SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava
Stale pracovisko Nitra
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

C.: 1055-1370/2020/Tit/371700107/Z242-SP Vv Nitre dna 20. 01. 2020

ROZHODNUTIE

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly (d’alej len ,,In§pekcia“),
ako prisluSny orgén Statnej spravy podla ust. § 9 ods. 1 pism. ¢) a ust. § 10 zakona ¢. 525/2003
Z. z. 0 Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a ust. § 32 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 39/2013 Z. z.
0 integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov V zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ*) a Specidlny
stavebny urad podla ust. § 120 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon®), na zaklade
pisomného vyhotovenia Zziadosti prevadzkovatela Tate & Lyle Boleraz, s.r.o.,, 919 08
Boleraz, ICO: 31411011, zastapeného spolo¢nostou EXPRO sr.o., P.O.BOX 12,
927 03 Sala, ICO: 31 103 669, dorucenej Inspekcii dita 11. 11. 2019, vo veci zmeny &. 42
Vv stvislosti so zmenou v prevadzke z dovodu konani vykonanych podrla ust. § 3 ods. 3 pism. b)
bod 4. zakona o IPKZ v sti¢innosti s ust. § 27 zakona o vodach a 0 zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon)
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,vodny zdkon*), § 3 ods. 4. zdkona o IPKZ
Vv sucinnosti s ust. § 62 stavebného zakona a podl'a zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon o spravnom konani*)

meni a dopiiia integrované povolenie

vydané rozhodnutim ¢. 4108-34895/2007/Tur/371700107 zo dna 29. 10. 2007, zmenené
a doplnené rozhodnutiami:

. 5103-28281/37/2008/Sta/Jed/371700107/Z1 zo dna 22. 08. 2008

. 4592-23383/37/2009/Jed/371700107/Z2 zo dna 14. 07. 2009
.6774-40136/37/2009/Jed/371700107/Z3 zo dna 09. 12. 2009
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. 9218-40386/37/2009/ed/371700107/Z4 zo dnha 31. 12. 2009

. 4192-17904/2010/Jed/371700107/Z5 zo dna 10. 06. 2010

. 4646-25582/37/2010/Jed/371700107/Z6 zo diha 26. 08. 2010
.1007-13307/37/2011/Jed/371700107/Z7 zo dina 24. 05. 2011

. 4198-15644/37/2011/Jed/371700107/Z8 zo dha 01. 06. 2011

. 4199-15646/37/2011/Jed/371700107/Z9 zo dina 02. 06. 2011

. 4200-15648/37/2011/Jed/371700107/Z10 zo dna 03. 06. 2011

. 903-12580/37/2012/Jed/371700107/Z11 zo dna 09. 05. 2012
.902-12053/37/2012/Jed/371700107/Z13PK zo dna 04. 05. 2012

. 5308-32476/37/2012/Jed/371700107/Z14 zo dia 15. 11. 2012

. 3702-16924/37/2013/Cif/371700107/Z15 zo dna 26. 06. 2013

. 3954-19210/37/2013/Z41/371700107/Z16 zo dia 19. 07. 2013

. 5577-23800/37/2013/Val,Jan/371700107/Z17 zo dna 11. 09. 2013
. 7155-35714/37/2013/Val/371700107/Z18 zo dna 05. 03. 2014
.2925-11039/37/2014/Val/371700107/Z19 zo dina 05. 06. 2014
.5012-20329/37/2014/Val/371700107/Z20 zo dna 16. 07. 2014

. 7425-36136/37/2014/Z41/371700107/Z21-KR zo dna 16. 12. 2014
. 3563-14723/2015/Jur,Kri/371700107/Z223-KR zo dna 22. 05. 2015
. 3401-15491/2015/Rum/371700107/222-KR zo dna 28. 05. 2015

. 6423-28940/2015/Kri/371700107/Z24-SP zo dina 08. 10. 2015

. 5801-26544/2016/Tit/371700107/Z26 zo dha 07. 09. 2016

. 5798-29608/2016/Tit/371700107/Z25-SP zo dna 22. 09. 2016

. 7089-37961/2016/Tit/371700107/Z27-SP zo dna 05. 12. 2016

. 862-8465/2017/Tit/371700107/228 zo dna 21.03.2017
.1261,1140,1711-5550/2018/Tit/371700107/229,231-SP,Z32 zo dna 22.02.2018
. 6605-31436/2018/Tit/371700107/Z36 zo dia 18.09.2018
.4351-33312/2018/Tit/371700107/Z35 zo dna 02. 10. 2018

. 7361-37940/2018/Tit/371700107/Z37 zo dia 07. 11. 2018

. 1419-2907/2019/Tit/371700107/Z238-SP zo dha 24.01.2019

. 1110-4466/2019/Tit/371700107/Z40-SP zo dna 06. 02. 2019

. 1207-5617/2019/Tit/371700107/Z39-SP zo dna 14. 02. 2019

« ¢.1069-8067/2019/Tit/371700107/Z41-SP zo dna 04. 03. 2019
(d’alej len ,,povolenie* resp. ,,rozhodnutie*), ktorym bola povolena ¢innost’ v prevadzke:
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»Spracovanie kukurice — vyroba §krobu, sirupov a krmiv*
919 08 Boleraz (d’alej len ,,prevadzka‘),

kategorizovanej v zozname priemyselnych ¢innosti v prilohe ¢. 1 k zakonu o IPKZ pod bodom:

6.4.b) - Uprava a spracovanie nasledujicich surovin, a to bez ohl'adu na to, &i boli alebo neboli
spracované okrem pripadov, ked” ide vylucne o balenia tychto surovin, ktoré su zamerané
na vyrobu potravin alebo krmiv z:

bod 2. iba zo surovin rastlinného pévodu s vyrobnou kapacitou hotovych vyrobkov vic¢sou
ako 300 t za den alebo 600 t za den, ak prevadzka nie je v ¢innosti viac ako 90 po sebe
nasledujtcich dni v roku.
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Povolenie sa vydava pre prevadzkovatel’a:

Obchodné meno: Tate & Lyle Boleraz, s.r.o.
Sidlo: 919 08 Boleraz

I1CO: 31411011

nasledovne:

1. Do vyrokovej Casti rozhodnutia sa za odsek ,,dd)“ vkladaju nové odseky de) a df) v zneni:

»0de) Vv oblasti povrchovych a podzemnych vod
podla ust. § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zdkona o IPKZ v stc¢innosti s ust. § 27 ods. 1

pism. ¢) vodného zékona — vydanie suhlasu na uskutocnenie stavby ,, Rekonstrukcia
dopravnych ciest® na ktoré nie je potrebné povolenie podl’a tohto zdakona, ktord vsak
moZe ovplyvnit’ stav povrchovych a podzemnych véd.

df) v oblasti stavebného poriadku
— podlaust. § 3 ods. 4 zakona o IPKZ v st¢innosti s ust. § 66 stavebného zakona vydanie
povolenia na uskutocnenie stavby:
,»Rekonstrukcia dopravnych ciest*

v rozsahu stavebnych objektov:

SO - Staré¢ Silo

A. Sprievodna sprava

B. Suhrnna technicka sprava

B.1. Protipoziarne zabezpecenie stavby
B.2. Plan BOZP

B.3 Vyhodnotenie neodstranitelnych nebezpecenstiev a neodstranite'nych ohrozeni
B.4. Ochrana pred vybuchom

a prevadzkovych suborov:

PS 1 — Strojné zariadenie dopravy kukurice
PS 02 — Motoricka inStaldcia a uzemnenie
PS 03 — Meranie a regulécia

katastralne izemie: Boleraz

na pozemkoch par. ¢.:  2181/15, 2198/3 —reg. ,,C*“ podl'a LV ¢. 2418

ucel stavby: inZinierske stavby — ostatné inzinierske stavby inde
neuvedené

charakter stavby: trvala.

Obec Boleraz vydala podl'a ust. § 4 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov zavdzné stanovisko ¢. OcuBol597/2019 zo dna
12. 09. 2019 k predlozenej projektovej dokumentacii stavby.
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Obec Boleraz ako prislusny stavebny turad vydala listom ¢. Vyst.BOL-265/2019/Ta-272
zo dna 23. 09. 2019 uzemné rozhodnutie na stavbu: ,,Rekonstrukcia dopravnych ciest*.
Zaroven vydala listom ¢. Vyst.BOL-265/2019/Ta-272 zo dna 23. 09. 2019 suhlas podla
ust. § 140b stavebného zakona v stilade sust. § 120 ods. 2 stavebného zakona k vydaniu
stavebného povolenia Specidlnym stavebnym tradom.

Okresny urad Trnava, Odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie ako prislusny organ podla
zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani®) vydal
listom ¢. OU-TT-OSZP3-2019/039787-002 zo dna 25. 11. 2019 vyjadrenie, ze zmena
navrhovanej Cinnosti ,,Rekonstrukcia dopravnych ciest“ nie je ¢innostou uvedenou v Ust
§ 18 zékona anie je zaradena v Prilohe ¢. 8 zdkona Zoznam navrhovanych c¢innosti
podliehajtcich posudzovaniu ich vplyvu na Zivotné prostredie zakona, a preto nepodlieha

posudzovaniu ich vplyvu na zivotné prostredie v zmysle zédkona.

2. Vrozhodnuti v ¢asti Il. Podmienky povolenia, A. Podmienky prevadzkovania,
6. Podmienky pre uskuto¢nenie, uZivanie a odstranenie stavieb sa za bod 6.10 vklada
novy bod 6.11 v nasledujucom zneni:

,0.10. Na uskutolnenie stavby povolenej v _bode df) ..Rekonstrukcia dopravnych
ciest* sa stanovuju tieto zavizné podmienky:

1. vSeobecné:

1. Stavebnikom bude Tate & Lyle Boleraz, s.r.o., 919 08 Boleraz, ICO: 31 411 011.

2. Stavby zrealizovat’ v rozsahu podl'a projektovej dokumentacie overenej v stavebnom
konani - vypracovanej Ing. Igor Gal, Ing. Jozef Guizon, Ing. Peter Soka, EXPRO, s.r.0.
a Ing. Tomas Pankuch — PROAGRO, v termine 07-08/2019.

3. Stavby budd uskuto¢nované dodavatel'sky. Zhotovite stavieb bude vybrany
VO vyberovom konani.

4. InSpekcia v sulade sustanovenim § 75a ods. 1 stavebného zdkona upusta
od vyty€enia stavby opravnenymi osobami podla ustanovenia § 45 ods. 4 stavebného
zékona. Za sulad priestorovej polohy stavby s dokumentéaciou overenou v stavebnom
konani zodpoveda stavebnik.

5. Stavebnik oznami vybraného zhotovitel'a stavieb In$pekcii v termine do 15 dni odo dia
uskutoc¢nenia vyberového konania a predlozi doklad o jeho odbornej sposobilosti.

6.  Stavebnik oznami InSpekcii zacatie stavieb najneskor péat dni po jej zacati pisomne
alebo  elektronicky na adresu (e-mail:  kristina.titkova@sizp.sk  alebo
sizpipknr@sizp.sk).

7. Na stavenisku musi byt k dispozicii pravoplatné integrované — stavebné povolenie
a dokumentacia overena v integrovanom — stavebnom konani.

8.  Stavebnik alebo stavbyveduci je povinny viest’ stavebny dennik, ktory musi byt’ pocas
uskutociiovania stavby az do jej kolaudacie na stavbe.

9.  Pri uskutocneni stavby treba dodrzat' predpisy tykajice sa bezpeCnosti prace
a technickych zariadeni a dbat’ na ochranu zdravia a 0s6b na stavenisku.

10. Stavebnik je povinny oznalit stavbu tabulou sudajmi o nazve stavby, ndzve
dodavatela, uvedenim stavebného dozoru, terminom zahdjenia stavebnych prac



mailto:kristina.titkova@sizp.sk
mailto:sizpipknr@sizp.sk).

11.

12.
13.

14.
15.

16.
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a terminom ich ukoncenia, uviest’, ktory organ stavbu povolil, ¢islo a daitum stavebného
povolenia.

Stavebnik mdze na vystavbu pouzit’ v sulade s ustanovenim § 43f stavebného zékona
iba také stavebné vyrobky, ktoré su podla osobitnych predpisov (zdkon
¢. 133/2013 Z. z. o stavebnych vyrobkoch v zneni neskorSich predpisov) vhodné
na pouzitie v stavbe na zamyslany ucel a maju také vlastnosti, aby bola po dobu
predpokladanej zivotnosti stavby zarucend jej pozadovand mechanicka pevnost
a stabilita, poziarna bezpecnost’, hygienické poziadavky, ochrana zdravia a zivotného
prostredia a bezpecnost’ pri uzivani.

Prerokovat’ s In§pekciou zmeny projektu, ktoré by sa ukézali v priebehu vystavby nutné
a Vv znac¢nej miere by menili technické rieSenie alebo majetkovo-pravne vztahy.

Skody spdsobené podas vystavby nahradit’ v zmysle platnych pravnych predpisov.

Po ukonceni stavby pozemky dotknuté vystavbou dat’ do pdvodného stavu.

S realizaciou stavby sa nesmie zacat’ skor ako toto povolenie nadobudne pravoplatnost’
(§ 52 zakona o spravnom konani). Toto povolenie straca platnost’, ak sa so stavbou
nezacne do dvoch rokov odo dia, kedy nadobudlo pravoplatnost’.

Stavby ukonc¢it’ do 24 mesiacov odo dna zacatia stavebnych prac.

Il. vyplyvajice z vyjadreni obce, spravcov inZinierskych sieti, dotknutych orgianov
Statnej spravy a dotknutych organizacii:

17.

17.1.

17.2.

17.3.

17.4.

17.5.

Technickd inSpekcia, Trnavska cesta 56, 821 01 Bratislava

(odborné stanoviska ¢. 6156/4/2019 zo dna 23.10.2019, ¢. 5369/4/2019 zo dna
02.10.2019)

Zariadenie vyhotovené v sulade stouto dokumenticiou moéze byt uvedené
do prevadzky az po vykonani skasok podla ust. § 12, vyhlasky ¢. 508/2019 Z.z.
Konstrukénti  dokumentaciu vyhradené¢ho technického zariadenia — elektrického
zariadenia — Elektricka inStalacia v prostredi s nebezpeCenstvom poziaru (BE 2)
a v priestore s nebezpecenstvom vybuchu (BE 3), vratane ochrany pred uéinkami
statickej elektriny je potrebné posudit’ v zmysle poziadavky ust. § 5 ods. 3 a 4 vyhlasky
¢. 508/2009 Z.z. a § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov opravnenou pravnickou osobou, Technickou inSpekciou, a.s.

Pred uvedenim do prevadzky je potrebné na vyhradenom technickom zariadeni —
elektrickom zariadeni — Elektricka inStaldcia v prostredi s nebezpeCenstvom poziaru
(BE 2) av priestore s nebezpecenstvom vybuchu (BE 3), vratane ochrany pred
uc¢inkami statickej elektriny vykonat' tradnt skusku v zmysle ust. § 12 vyhlasky
¢. 508/2009 Z.z. a § 14 ods. 1 pism. b) a d) zdkona ¢. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov opravnenou pravnickou osobou, Technickou inSpekciou, a.s.

Pracovné prostriedky, stroje, stavby a ich sucasti je mozné uviest’ do prevadzky podl'a
ust. § 13 ods. 4 a 3 zékona €. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov a § 5 ods. 1
NV SR ¢. 392/2006 Z.z., len ak zodpovedajii predpisom na zaistenie bezpecnosti
a ochrany zdravia pri praci, po vykonani kontroly, po ich inStalovani, pred ich prvym
pouzitim, aby sa zabezpecila ich spravna instalacia a ich spravne fungovanie.

Pred uvedenim strojovych zariadeni — Dopravniky do prevadzky po ich nainStalovani na
mieste pouZzivania je potrebné poziadat’® opravnenut pravnickil osobu, Technicku
inSpekciu, a.s. o vydanie odborného stanoviska v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. d)
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zékona €. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov v nadvéznosti na ust. § 5 ods. 1
NV SR €. 392/2006 Z.z.

1II. d’al§ie podmienky:

18.
19.

Dokonc¢enu stavbu mozno uzivat’ len na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia.
V konani o uvedeni stavby do uzivania preukazat' spdsob nasledného nakladania
s odpadom vzniknutym pocas vystavby.“

V povoleni sa za text v zneni ,,..... 2181/37, 38, 39 — plosina na odplachtovanie
nakladnych vozidiel a 2198/66 Schodisko pre macacie tanky SO 68a,b,c, sa pdvodné
parcelné Cisla rusia a vkladajii sa nové parcelné ¢isla nasledovne:

2198/20, 37, 41, 42, 47 — Vyroba kvapalného MDX

2181/45 — Susiaren MDX I1.

2181/10 — Pristavba pre nebytova budovu

V povoleni, v casti L.LB. Opis prevadzky a technickych zariadeni na ochranu
ovzdusSia, vody a pody vV prevadzke, 2. Opis prevadzky, TS5 Vyroba maltodextrinu
sa za text v zneni ,,......Surovina je privadzand potrubim zo siruparne do ndstrekového
zasobnika objemu 3 m3. Produkt je skladovany v skladovych zdsobnikoch produktu
s kapacitou 3 x 80 m® alebo je baleny do vriec d 25 kg a paletizovany alebo je plneny do
bigbagov a 1000 kg a skladovany v exitujucom sklade vyrobkov.”“ vklada novy text
V nasledovnom zneni:

LSusiaren MDX I1.

Nova SuSiareit MDX je situovana vedl'a existujiceho objektu Susiaren MDX 1. (SO
82). Z technologického hladiska je proces suSenia sirupu MDX v prude horaceho
vzduchu rovnaky uoboch vyrobni. Vychadzajic zhygienickych poZiadaviek
Potravinového kodexu st jednotlivé priestory stavby podla uéelu vyuzitia delené
na cisté (high care), prechodové (medium) a zékladné-prevadzkové (basic) zony. Nova
aj existujuca budova budu prepojené na jednotlivych podlaziach tak, aby sa prepajali
len ¢isté (high care) zony navzajom a na druhej strane len zakladné-prevadzkové (basic)
zOny navzajom.

Vyrobny objekt ,,SuSiaren MDX IL.“

Budova ma 7 technologickych podlazi a tvori ju kombinovany nosny skelet.

Na prizemi ( uroven -0,600 ) su umiestnené v tzv. ,,basic zone* pomocné technické
miestnosti ako je trafostanica, NN rozvodna, kompresoroviia, uprava vzduchu
pre odvlh¢ovad-dehumidifier. Dalej tu Si v samostatnej miestnosti sustredené
medzizasobniky, Cerpadld, vymenniky tepla, filtre pre nastrek kvapalného MDx
apre CIP technoldgiu na Ccistenie vnuatornych priestorov vyrobnych zariadeni.
Na vyssich poschodiach budi potom instalované d’alSie stroje a zariadenia. Filtre,
ventilatory, ohrievace vzduchu st v ,basic zone®“. V (istej Casti v ,,high care zone*
su inStalované vSetky zariadenia, ktoré prichadzaju do styku so samotnym vysusenym
maltodextrinom, t.j. rozprasovacia suSiaren (inStalovana na podlazi +16,750m), fluidné
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vibracné 16zko (inStalované na podlazi +4,500m), odlucovacie cyklony a rukavovy ,,bag
house* filter (inStalované na podlazi +25,000m).

Jednotlivé podlazia budu prepojené schodiskami. Na streche objektu (Groven +32,600)
je nad bag house filtrom pristavba s rozmermi 13 x 10m. Jeho strecha bude na Grovni
+38,600m. Tato pristavba je prepojend s niz$imi technologickymi podlaziami v ,,high
care zone*.

Popis technologického procesu
Cely proces suSenia maltodextrinu pozostdva znasledovnych jednotkovych
technologickych operacii :

- nastrek kvapalného MDX z medzizasobnika vysokotlakovym cerpadlom na trysky
rozpraSovacej susiarne

- priprava horiceho proces. vzduchu na susenie filtraciou v HEPA filtroch a ohrev
vo vymennikoch tepla

- priprava odvlh¢eného procesného vzduchu na chladenie v odvlh¢ovaci vzduchu

- suSenie maltodextrinu na rozpraSovacej suSiarni, nasledné dosuSenie a chladenie
produktu na vibra¢nom fluidnom 16zku

- odsavanie a Cistenie pouZzitého vzduchu na odluc¢ovacich cykloénoch a rukdvovom filtri,
nasledné ochladenie v rekuperaénom vymenniku tepla a vypustanie do atmosféry cez
tlmi¢ hluku

- CIP (clean-in-place) — distenie vytypovanych vnutornych priestorov stg. zariadeni
a potrubnych a vzduchotechnickych rozvodov cistou horticou vodou dopravovanou
samostanym potrubnym rozvodom

- pneudoprava suchého MDx do skladovacich zasobnikov a pneudoprava zo zasobnikov
do balicky

- balenie produktu do 25 kg vriec, alebo do 1000 kg big-bagov a doprava do skladu
hotovych vyrobkov.

Vyroba kvapalného MDX

Navrhovana stavba ,,Vyroba kvapalného MDX* ma charakter Gpravy na technologickom
zariadeni. Zmenou pomeru medzi mnozstvom vyrabaného kvapalného MDX a Glukédzou
saumozni rozsirit' sortiment vyroby. Vyrobeny kvapalny MDX sa nasledne spracuje
vV SuSiarni MDX II, SO-84 (samostatny projekt).

Popis technologického procesu

Skrobové mlieko zo Skrobarne sa skladuje v nadrzi V3000, odkial’ sa pre¢erpava pomocou
cerpadla P3000 do nadrze V3001. Pocas tohto transportu sa do pradu Skrobového mlieka
pridava hydroxid sodny.

Upravené a zhomogenizované Skrobové mlieko je nasledne pomocou cerpadla P3002
vhanané do injektora tzv. jet-u J3000. Na vystupe zo skvapalfiovania je reakénd zmes s
dextrozovym ekvivalentom v rozmedzi 10 — 13 DE distribuovana pomocou ¢erpadla P3005
na dextrozovu resp. P3007 na “novu” glukozovu linku.

Linka pouzivana na vyrobu glukézy je zmenena na vyrobu MDX sirupu - linka2, pricom
je doplnena o niektoré nové zariadenia. V ramci doplnenia linky na vyrobu glukézy je v
siruparni instalovany novy nabalovaci zasobnik V7424 s mieSadlom, v ktorom je
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zmieS$avana kremelina so sirupom. V priestore pod existujucim RVF S3000 je vybudovany
zaklad na irovni podlahy siruparne, na ktorom budi osadené zasobniky V3361 a V3310

Novy RVF pre glukézu je umiestneny na novom podlazi +14,514, nad RVF S3000 a slazi
na odfiltrovanie proteinovych a tukovych necistot na filtraénom materiali, ktorym
je kremelina prisata na rotujicom bubne RVF. Vedl'a RVF S3330 je umiestneny eSte
odluc¢ova¢ RVF V3330 a vyveva P3331. Vyveva zabezpecuje podtlak v RVF a odt’ah par z
odlucovaca RVF V3330. Z odlucovaca pradi kvapalnd faza sirupu do Cerpadla P3330 a
d’alej cez rukavové filtre F3330A,B do podavacieho zasobnika FIX bedov V3350, z ktorého
je sirup ¢erpadlom P3350 dopravovany do FIX bedov V3351A,B a V3352A,B, kde prebieha
jeho demineralizacia.*

5. V povoleni, v ¢asti Il. Podmienky povolenia, A. Podmienky prevadzkovania,
5. Podmienky pre zaobchadzanie s nebezpeénymi latkami, sa za bod 5.6. vklada novy
bod 5.7. v zneni:

»J.7. Prevadzkovatel’ je povinny vypracovat slpis prevadzkovych néadrzi, havarijnych
nadrzi, jimiek arozvodov. Prevadzkovatel' predlozi tento zoznam InSpekcii do 1
mesiaca od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Akékol'vek zmeny v zozname je
povinny okamzite hlasit’ InSpekcii.“

Rozhodnutie o namietkach ucastnikov konania:
V uskuto¢nenom konani Gcastnici konania nevzniesli Ziadne namietky ani pripomienky.

Toto rozhodnutie tvori neoddelitePnia sucast’ integrovaného povolenia
¢. 4108-34895/2007/Tur/371700107 zo dia 29. 10. 2007, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dia 22.11. 2007 v zneni jeho neskorSich zmien a doplneni vydaného pre prevadzku
sSpracovanie kukurice - vyroba Skrobu, sirupov a krmiv
Boleraz® a ostatné jeho podmienky zostavaju nezmenené.

Odovodnenie

InSpekcia ako prislusny organ Statnej spravy podla ust. § 9 ods. 1 pism. ¢) a ust. § 10
zédkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a ust. § 32 ods. 1 pism. a)
zékona o IPKZ a ako S$pecialny stavebny urad podla ust. § 120 ods. 1 stavebného zakona,
na zaklade pisomného vyhotovenia ziadosti prevadzkovatela Tate & Lyle Boleraz, s.r.o.,
919 08 Boleraz, ICO: 31 411 011, zastipeného spolognostou EXPRO s.r.o., P.O.BOX 12,

927 03 Sala, dorudenej Inspekcii dita 11. 11. 2019, vo veci zmeny &. 42 V stvislosti so zmenou
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v prevadzke z dovodu konani vykonanych podl'a ust. § 3 ods. 3 pism. b) bod 4 Vv stinnosti
Sust. § 27 ods. 1, pism. ¢) vodného zakona, ust. § 3 ods. 4. zékona o IPKZ v sucinnosti
sust. § 62 stavebného zakona, podla ust. §19 ods.1 zakona o IPKZ apodla zakona
o0 spravnom konani meni a dopliia integrované povolenie pre prevadzku , Spracovanie
kukurice — vyroba §krobu, sirupov a Krmiv*.

Zmeny Vv ¢innosti prevadzky, ktoré su predmetom tohto povolenia, nepredstavuje
podstatni zmenu. Podl'a zdkona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni
neskor$ich predpisov a Vv zneni zdkona o IPKZ, &asti X. Zivotné prostredie, polozky 171a
Sadzobnika spravnych poplatkov zmena, ktora nie je podstatnou zmenou, nepodlicha
spoplatneniu podl'a tohto zakona.

Spravne konanie sa zaCalo dnom dorucenia pisomného vyhotovenia ziadosti
prevadzkovatela Inspekcii.

Prevadzkovatel spolu so ziadostou o zmenu integrovaného povolenia predlozil Inspekcii
ziadost’ o vydanie stavebného povolenia, vypis z listu vlastnictva, kopiu katastralnej mapy
a projektovu dokumentaciu pre stavebné povolenie, struéné zhrnutie, zavdzné stanovisko
¢. Vyst. BOL-3265/2019/T4-272 zo dna 23. 09. 2019, Ze stavby si nevyZaduje uzemné
rozhodnutie, zavdzné stanovisko obce Boleraz ¢. Ocu Bol597/2019 zo dna 12.09.2019
K projektovej dokumentacii stavby, zavdzné stanovisko ¢. Vyst. BOL-3265/2019/T4-272
zodna 23. 09. 2019 podla § 120 ods. 2 a 140b stavebného zadkona, Cestné prehlasenie
0 neexistencii inzinierskych sieti v priestore stavby, vyjadrenie OU Trnava, list
& OU-TT-0SZP3-2019/039787-002 zo dita 25. 11. 2019, Ze uvedend ¢innost’ nie je ¢innostou
podla ust § 18 zdkona a nie je zaradena V prilohe ¢ 8 zdkona Zoznam navrhovanych ¢innosti
podlichajiicich posudzovaniu ich vplyvu na zivotné prostredic apreto nepodlieha
posudzovaniu vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zakona, stanovisko ORHaZZ v zo dna
02.12.2019 a 05.09.2019, Ze sa nebudu vyjadrovat’ ku stavebnému konaniu, odborné stanoviska
Technickej inSpekcie, a.s. kprojektovej dokumentacii stavby ¢.6156/4/2019 zo dna
23.10.2019 a ¢. 5369/4/2019 zo dna 02.10.2019, vyjadrenie OU Trnava ¢. OU-TT-OSZP3-2
019/032060/SSOH/Hu zo diia 09. 09. 2019 podla § 99 ods. 1 pism. b ) bod 2 zikona
0 odpadoch k vystavbe tykajucej sa odpadového hospodarstva a to K projektovej dokumentacii
Vv stavebnom konani.

Obec Boleraz vydala podl'a ust. § 4 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov zavdzné stanovisko ¢. OcuBol597/2019 zo dna
12. 09. 2019 k predlozenej projektovej dokumentacii stavby.

Obec Boleraz ako prislusny stavebny urad vydala listom ¢. Vyst.BOL-265/2019/Ta-272
zo dna 23. 09. 2019 uzemné rozhodnutie na stavbu: ,,Rekonstrukcia dopravnych ciest*.
Zaroven vydala listom €. Vyst.BOL-265/2019/T4-272 zo dna 23. 09. 2019 suhlas podla
ust. § 140b stavebného zakona v stilade s ust. § 120 ods. 2 stavebného zakona k vydaniu
stavebného povolenia Specidlnym stavebnym tradom.

Okresny urad Trnava, Odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie ako prislusny organ podla
zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani) vydal
listom ¢. OU-TT-OSZP3-2019/039787-002 zo dna 25. 11. 2019 vyjadrenie, ze zmena
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navrhovanej cCinnosti ,,Rekonstrukcia dopravnych ciest* nie je cCinnostou uvedenou
vust. § 18 zdkona a nie je zaradena v Prilohe ¢. 8 zdkona Zoznam navrhovanych ¢innosti
podliehajicich posudzovaniu ich vplyvu na Zivotné prostredie zakona, a preto nepodlieha
posudzovaniu ich vplyvu na zivotné prostredie v zmysle zédkona.

Technicka inspekcia, a.s., Trnavska cesta 56, 821 01 Bratislava
(odborné stanoviska ¢. 6156/4/2019 zo dna 23.10.2019, ¢. 5369/4/2019 zo dia 02.10.2019)

1.  Zariadenie vyhotovené v stlade stouto dokumenticiou moéze byt uvedené
do prevadzky az po vykonani skasok podla ust. § 12, vyhlasky ¢. 508/2019 Z.z.

2. KonStrukéni dokumentaciu vyhradeného technického zariadenia — elektrického
zariadenia — Elektricka inStalacia v prostredi s nebezpecCenstvom poziaru (BE 2)
a v priestore s nebezpecenstvom vybuchu (BE 3), vratane ochrany pred uG¢inkami
statickej elektriny je potrebné posudit’ v zmysle poziadavky ust. § 5 0ds. 3 a 4 vyhlasky
¢. 508/2009 Z.z. a § 14 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov opravnenou pravnickou osobou, Technickou inSpekciou, a.s.

3. Pred uvedenim do prevadzky je potrebné na vyhradenom technickom zariadeni —
elektrickom zariadeni — Elektricka inStalacia v prostredi s nebezpecenstvom poziaru
(BE 2) av priestore s nebezpetenstvom vybuchu (BE 3), vratane ochrany pred
ucinkami statickej elektriny vykonat dradnti skuSku v zmysle ust. § 12 vyhldsky
¢. 508/2009 Z.z. a § 14 ods. 1 pism. b) a d) zédkona ¢. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov opravnenou pravnickou osobou, Technickou inSpekciou, a.s.

4. Pracovné prostriedky, stroje, stavby a ich sucasti je mozné uviest’ do prevadzky podla
ust. § 13 ods. 4 a 3 zékona ¢. 124/2006 Z.z. v zneni neskor$ich predpisov a § 5 ods. 1
NV SR ¢. 392/2006 Z.z., len ak zodpovedaju predpisom na zaistenie bezpecnosti
a ochrany zdravia pri praci, po vykonani kontroly, po ich instalovani, pred ich prvym
pouzitim, aby sa zabezpecila ich spravna inStalacia a ich spravne fungovanie.

5. Pred uvedenim strojovych zariadeni — Dopravniky do prevadzky po ich nainStalovani na
mieste pouZivania je potrebné poziadat opravneni pravnicka osobu, Technicku
inSpekciu, a.s. o vydanie odborného stanoviska v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. d)
zékona €. 124/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov v nadvédznosti na ust. § 5 ods. 1
NV SR €. 392/2006 Z.z.

Stanovisko InSpekcie:
InSpekcia zapracovala uvedené stanovisko do podmienok zmeny integrovaného
povolenia v ¢asti 11.A.6.10. bodu ¢. 17.

In$pekcia po preskiimani predloZenej Ziadosti a priloZzenych priloh zistila, Ze je Ziadost’
uplna, obsahuje vsetky potrebné doklady na spolahlivé postidenie, a preto podla ust. § 11
ods. 5 pism. a) zakona 0 IPKZ upovedomila listom ¢. 9844-45902/2019/Tit/371700107/242-
SP zo dna 05. 12. 2019 prevadzkovatel’a, ucastnikov konania a dotknuté organy o zacati
spravneho konania vo Vveci zmeny integrovaného povolenia aurcila 30-dnova lehotu
na uplatnenie svojich pripomienok a namietok.

Vzhl'adom k tomu, Ze neslo o konanie uvedené v ust. § 11 ods. 9 zdkona o IPKZ:
— vydanie povolenia pre nové prevadzky,
— vydanie povolenia na aktikol'vek podstatni zmenu,



strana 11 zo 13 rozhodnutia ¢. 1055-1370/2020/Tit/371700107/Z42-SP

— vydanie alebo zmenu povolenia pre prevadzky, pri ktorych sa navrhuje uplatiiovat’ ust.
§ 21 ods. 7 zéakona o IPKZ,

— zmenu povolenia alebo podmienok povolenia pre prevadzky podla ust. § 33 ods. 1
pism. a) az e) zdkona o IPKZ,

InSpekcia v konani 0 zmene povolenia podl'a ust. § 11 ods. 10 zakona o IPKZ upustila od:

— nadlezitosti ziadosti a priloh ziadosti podl'a ust. § 7 zdkona o IPKZ,

— zverejnenia ziadosti na svojom webovom sidle a v informa¢nom systéme integrovane;j
prevencie akontroly zneCistovania a od zverejnenia najmenej na 15 dni struéného
zhrnutia  udajov  ainformécii o obsahu podanej ziadosti  poskytnutého
prevadzkovatel'om, o prevadzkovatelovi a 0 prevadzke na svojej uradnej tabuli podla
ust. § 11 ods. 5 pism. c) zdkona o IPKZ,

— zverejnenia na svojom webovom sidle, v informa¢nom systéme integrovanej prevencie
a kontroly znec€istovania a najmenej na 15 dni na svojej Giradnej tabuli vyzvy dotknutej
verejnosti na pisomné prihlasenie sa za ucastnika konania, vyzvy dotknutej verejnosti
avyzvy verejnosti s moznostou vyjadrenia sa k zacatiu konania s lehotou najmenej
30 dni podlaust. § 11 ods. 5 pism. d) zdkona 0 IPKZ,

— poziadania obce, ktord je Ucastnikom konania, aby zverejnila Ziadost’” na svojom
webovom sidle a zaroveil na uradnej tabuli obce alebo aj inym v mieste obvyklym
sposobom podla ust. § 11 ods. 5 pism. e) zdkona o IPKZ.

— ustneho pojednavania podl'a ust. § 15 zdkona o IPKZ.

In§pekcia v sulade s ust. § 11 ods. 5 pism. a) zdkona o IPKZ urcila 30 diiova lehotu
na vyjadrenie odo dna doru€enia upovedomenia. InSpekcia zaroven upozornila, Ze na neskor
podané namietky InSpekcia neprihliadne. InSpekcia d’alej upovedomila, Ze ak niektory
Z ucastnikov konania alebo dotknuty organ potrebuje na vyjadrenie sa k ziadosti dlhsi cas,
moze InSpekcia podla ust. § 11 ods. 6 zdkona o IPKZ na jeho Ziadost’ urcent lehotu pre jej
uplynutim predizit.

InSpekcia d’alej upozornila, Ze nariadi Ustne pojednavanie, ak Gi¢astnik konania poziada
0 nariadenie ustneho pojednavania v uréenej lehote alebo v prediZzenej lehote, alebo ak ddjde
k rozporom medzi dotknutymi organmi, alebo ak pripadné pripomienky tucéastnikov konania
budi smerovat’ proti obsahu zavdzného stanoviska vydaného dotknutym organom. PretoZe
ziadny z ucastnikov konania o tstne pojednavanie nepoziadal, InSpekcia upustila od ustneho
pojednavania.

Do Ziadosti a dokumentacie bolo mozné nahliadnut’ na InSpekcii.

V stanovenej lehote Ziadny z Gi¢astnikov konania ani z dotknutych organov nepoziadal
0 prediZenie lehoty na vyjadrenie sa k Ziadosti.

V stanovenej 30 dnovej lehote na vyjadrenie podla ust. § 11 ods. 5 pism. a) zakona
0 IPKZ sa k zmene integrovaného povolenia pre predmetnu prevadzku nevyjadrili Ziadne
dotknuté organy ani ucastnici konania.

InSpekcia povolila zmenou integrovaného povolenia prevadzkovatelovi realizaciu
stavby ,,RekonStrukcia dopravnych ciest“ a upravila podmienky integrovaného povolenia
v stlade s platnou legislativou.
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Sucastou zmeny €. Z42 integrované¢ho povol'ovania boli podla ust. § 3 zékona o IPKZ
konania:
Vv oblasti povrchovych a podzemnych vod
- podlaust. § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zdkona o IPKZ v sucCinnosti s ust. § 27 ods. 1 pism.
vodného zakona — konanie o vydani suhlasu na uskutocnenie stavieb a zariadeni alebo
na cinnosti, na ktoré nie je potrebné povolenie podla tohto zdkona, ktoré vsak moze
ovplyvnit stav povrchovych a podzemnych vad.
Vv oblasti stavebného poriadku

- podlaust. § 3 ods. 4 zakona o IPKZ v sti¢innosti s ust. § 62 stavebného zakona konanie
0 vydanie povolenia na uskutocnenie stavby: Rekonstrukcia dopravnych ciest.

Dokumentacia stavby spliia vSeobecné technické poziadavky na vystavbu a je
vypracovand odborne sposobilym projektantom. Doklady, na zdklade ktorych je vydané
stavebné povolenie, st ulozené v spise.

Prevadzka technologickym vybavenim a geografickou poziciou nema vyznamny
negativny vplyv na Zivotné prostredie cudzieho S$tatu, preto cudzi dotknuty organ nebol
poziadany o vyjadrenie, ani sa nezcastnil povol'ovacicho procesu a InSpekcia neulozila
opatrenia na minimalizaciu dial’kového znecist'ovania a cezhrani¢ného vplyvu znecist'ovania.

In$pekcia preskumala predlozenti ziadost, projektovi dokumentaciu pre stavbu:
»Rekonstrukcia dopravnych ciest® aostatné podklady rozhodnutia a dospela k zaveru,
7e navrhované rieSenie zodpoveda najlepsej dostupnej technike a spiia poziadavky a kritéria
ustanovené v predpisoch upravujucich konania, ktoré boli sucastou integrovaného
povolovania. In§pekcia na zdklade preskimania a zhodnotenia predlozenej Ziadosti, dokladov
a vyjadreni dotknutych organov a vykonaného konania zistila, Ze su splnené podmienky
stavebného zdkona a stavba vyhovuje vSeobecnym technickym poziadavkam na vystavbu
a uzivanim stavby nebude ohrozeny zivot a zdravie osdb, ani Zivotné prostredie a usudila,
Ze zmenou povolenia nie st ohrozené ani neprimerane obmedzené prava a pravom chranené
zaujmy Ucastnikov konania, zistila stav a zabezpecenie prevadzky z hl'adiska zhodnotenia
celkovej urovne ochrany Zivotného prostredia podl'a zdkona o IPKZ a osobitnych predpisov
upravujucich konania, ktoré boli stfastou integrovaného povolovania a rozhodla tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

PoucCenie

Proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 zadkona o spradvnom konani mozno podat’
na Slovensku inSpekciu zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povolovania a kontroly, Maridnska dolina 7, 949
01 Nitra odvolanie do 15 dni odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.
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Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov

nadobudne pravoplatnost’, jeho zakonnost’ méze byt preskimana sudom.

RNDr. Katarina Pillajova
veduca staleho pracoviska

Dorucuje sa:
Ucastnikom konania:

1.
2.

o g ks~ w

EXPRO, s.r.0., P.0. BOX 12,927 03 Sala

Obec Boleraz, 919 08 Boleraz

Projektantom:

Ing. Jozef Guizon, EXPRO s.r.0., P.O.BOX 12, 927 03 Sala

Ing. Igor Gal, EXPRO s.r.o., P.0.BOX 12, 927 03 Sal’a

Ing. Peter Soka, EXPRO s.r.0., P.0.BOX 12, 927 03 Sal'a

Tomas Pankuch — PROAGRO, Ateliér Sariiska Poruba 51, 082 12 Kapusany

Dotknutym organom a organizaciam:

7.
8.

Spolo¢ny obecny urad, Kollarova 8, 917 02 Trnava

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Kolladrova 8, 917 02 Trnava
— Statna sprava ochrany vod

— §Statna sprava odpadového hospodarstva

— oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zdchranného zboru v Trnave, Rybnikova 9, 917 01
Trnava

10. Technicka inSpekcia, a.s., Trnavska cesta 56, 821 01 Bratislava

Na vedomie:
11. Tate & Lyle Boleraz, s.r.o., 919 08 Boleraz



