SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

InsSpektorat zivotného prostredia Bratislava
Jeséniova 17, 831 01 Bratislava

Cislo; 3614-28274/37/2013/Heg/370680205/7.5 Bratislava 30.10.2013
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ROZHODNUTIE

Slovenska inspekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava,
odbor integrovaného povolovania a kontroly (d’alej len ..inSpekcia™), ako prisludny organ
Statnej spravy podla § 9 a § 10 zékona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 28
ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole zne€ist'ovania
Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(d'alej len ,.zdkon o IPKZ™), na zaklade konania vykonaného podla § 8 ods. 2 pism. a) bod
1., 7.a9., ods. 2 pism. b) bod 4., ods. 2 pism. ¢) bod 10., ods. 2 pism. f) bod 4., ods. 2 pism. h)
bod 1., § 8 ods. 3 zakona o IPKZ, podla § 66 zakona ¢. 50/1976 Zb. o lizemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,.stavebny zdkon®) apodla
zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,.spravny
zakon™) vydava

zmenu integrovaného povolenia,
ktorou meni a doplfia rozhodnutic & 3871/894-0OIPK/05-Ba/370680205 zo dita 27.6.2005, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dia 28.07.2005 vzneni jeho zmien a doplnkov (dalej len

povolenie™), ktorym bola povolené ¢innost’ v prevadzke:

» l'eplaren vychod“
(dalej len ,,prevadzka™), Turbinova 3, 832 26 Bratislava

Povolenie sa vyddva pre prevadzkovatel’a:

Obchodné meno: Bratislavska teplarenska, a. s.,
Sidlo: Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava
Identifika¢né ¢islo organizacie: 358 23542

Stcast'ou konania o vydanie zmeny €. 5 povolenia je:
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a) v oblasti ochrany ovzdusia

podla § 8 ods. 2, pism. a) bod 1 zdkona o IPKZ — konanie o udelenie sthlasu na vydanie
rozhodnuti o povoleni stavieb velkych zdrojov znefistovania, strednych zdrojov
znedistovania a malych zdrojov zneéistovania a ich zmien a rozhodnuti o ich uzivani,
podPa § 8 ods. 2, pism. a) bod 7 zdkona o IPKZ — konanie o urenie emisnych limitov a
vSeobecnych podmienok prevadzkovania,

podPa § 8 ods. 2, pism. a) bod 9 zikona o IPKZ — konanie o udelenie sthlasu na urenie
osobitnych podmienok a osobitnych lehdt zistovania mnozZstiev vypustanych
zneéistujicich latok, Gdajov o dodrzani uréenych emisnych limitov a vieobecnych
podmienok prevadzkovania zdrojov a monitorovania urovne znecistenia ovzdusia,

b) v oblasti povrchovych a podzemnych vod

podl’a § 8 ods. 2 pism. b) bod ¢. 4 zakona o IPKZ — vydavanie vyjadreni k zameru stavby
7 hl'adiska ochrany vodnych pomerov,

b) v oblasti odpadov

d)

podl’a § 8 ods. 2 pism. ¢) bod ¢&. 10 zakona o IPKZ — vydavanie vyjadreni v stavebnom
konani k vystavbe tykajicej sa odpadového hospodarstva,

v oblasti ochrany zdravia Fudi

podla § 8 ods. 2, pism. f) bod 4 zakona o IPKZ — posudzovanie navrhov na nakladanie
s nebezpecnymi odpadmi a na prevadzkovanie zariadeni na zneSkodiiovanie nebezpeCnych
odpadov,

v oblasti ochrany prirody a krajiny

podl’a § 8 ods. 2, pism. h) bod 1 zakona o IPKZ — vydavanie vyjadreni k vydaniu
stavebného povolenia na stavbu, na zmenu stavby alebo na udrziavacie prace,

podl’a § 8 ods. 3 zakona o IPKZ — Ak ide o integrované povolovanie prevadzky, ktoré
su¢asne vyzaduje povolit’ novi stavbu alebo zmenu jestvujicej stavby, je sucast'ou konania
aj stavebné konanie, konanie o zmene stavby eSte pred jej dokonfenim a konanie o
povoleni terénnych uprav.

v oblasti ochrany ovzdusia
udeluje sahlas:
podla § 8 ods. 2 pism. a) bod & 1 zakona o IPKZ na vydanie rozhodnuti o povoleni

stavby vel'kého zdroja znecist'ovania,

Stihlas sa vztahuje na vystavbu nového kotla K10 a komina. Stavba bude realizovana

v aredli existujicej Tepldrni vychod spolo¢nosti Bratislavska teplarenska a.s., v priestore
jestvujiicej kotolne. Vystavba kotla K 10 je navrhnuta v jestvujucej budove teplamne,
v miestnosti kotolne na mieste, kde stdl stary kotol K3, ktory je toho ¢asu uz zbirany. Stavba
kotla K10 ma byt nihradou za moréalne zastarané technolégie kotlov K8, K9 v teplarni
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a z uvedenych doévodov neddjde k zvySeniu celkového tepelného prikonu existujuceho
tepelného zdroja. Stavba bude realizovand v aredli existujuceho tepelného zdroja a bude
prevadzkovo nadvizovat' na existujuce objekty. V rdmei objektu SO 02 bude cely objekt
pristavby kotolne zblrany z dévodu jeho zlého technického stavu a taktiez pre uvolnenie
miesta pre vystavbu zakladu pre novy komin a zdkladu pre nadobu nabehového expandéra.
Komin bude osadeny vedl'a kotolne, v priestore zdemolovanej pristavby. V ramei PS 03 bude
namontovany spalinovy ventildtor pre kotol KI10. Spaliny =z ventilatora budu vedené
spalinovym potrubim do nového komina o vyske 50 m.

Zékladné vykonové parametre nového kotla: tabul’ka &. 1
Menovity parny vykon 75 t’h
Minimalny parny vykon 20 t'h
Tepelny prikon kotla 65,8 MW
Pracovny tlak vystupnej pary 10 MPa (g)
Najvy3$si pracovny tlak vystupnej pary 10,5 MPa (g
Pracovna teplota prehriatej vystupnej pary 525 "
Najvyssia pracovna teplota prehriatej vystupnej pary 540 o
Teplota napajacej vody 120 G
Mnozstvo spalin 83 948 Nm'/h
Mnozstvo spal’'ovacieho vzduchu 77 083 Nm’/h
Maximalne mnoZstvo spal’ovaného ZP 6 865 Nm'/h
MnozZstvo ovladacieho vzduchu max. 50 Nm’/h

Kotol bude vybaveny §tyrmi nizko emisnymi hordkmi na redukciu plynnych znecistujicich
latok. Zakladné parametre hordkov st nasledovné:
tabul'ka ¢. 2

Tlak ZP pred regulaénym ventilom vykonu 93 kPa (g)
Tlak ZP pred hordkmi pri max. vykone 20 kPa (g)
Prietok ZP cez horak pri menovitom vykone 1761.3 Nm’/h
Mnozstvo ZP pre kotol 6865,2 Nm'/h
Teplota plynu cca 20 °C

Tlak zap. plvnu pred zapal'ovaom 20 kPa (g)
Rocna spotreba paliva — zemny plyn 27 460 800 Nm'/h
MnoZstvo paliva na jeden hordk — hodinova spotreba 17613 Nm’/h

Parné potrubie kotla bude vedené do medzistrojovne kde bude napojené na uzatvaraciu
armattiru. Do vystupu parovodov kotlov K5 K6 budu osadené uzatvaracie armatiry aby sa
zabranilo natlakovaniu tychto parovodov pri odstaveni kotlov K5, K6. Kotle K5, K6, K10 budu
spojené v jestvujicom rozdel'ovaci na TUV, &m bude kotolfia vykonovo nezavisla od vykonu
strojovne a vykon kazdého kotla je moZné operativne riadit’.

Podmienky sithlasu:

1. Suhlas sa vztahuje na vystavbu novej Casti velkého zdroja znecistovania ovzduSia — parny
kotol K10 s prislusnou vzduchotechnikou a kominom o vyske 50 metrov.

2. Pred uvedenim novej Casti zdroja znelistovania do prevadzky je prevadzkovatel' povinny
poziadat v dostatoénom &asovom predstihu o zmenu integrovaného povolenia za G¢elom
udelenia suhlasu z hl'adiska ochrany ovzdu$ia na uvedenie novej Casti zdroja zneCist'ovania
ovzdusia do uZivania.

3. Pre potreby merania budu na vyduchoch odpadovych plynov realizované meracie miesta
a pre meranie tuhych a plynnych znegistujucich latok aj meracie priruby podl'a poziadaviek
prislu§nych noriem,
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Najneskor pri kolaudaénom konani je potrebné poziadat’ Okresny urad Bratislava, organ
ochrany ovzduS$ia o schvélenie postupu vypoétu mnozstva emisii zneCistujucich latok na
urCenie poplatkov za zneCistovanie ovzdu$ia a povolenia na vypudtanie sklenikovych
plynov, vratane postupu zistovania mnozstva emisii latok sposobujucich sklenikovy efekt z
predmetnej prevadzky a monitorovacicho planu.

Pred uvedenim kotla K10 do trvalej prevadzky prevadzkovatel poziada inSpekciu
o vyradenie kotlov K8 a K9 z prevadzky.

v oblasti ochrany ovzduSia
urc¢uje emisné limity:
podPla § 8 ods. 2 pism. a) bod ¢. 7 zikona o IPKZ:
Predmetny zdroj znelistovania ovzdu$ia musi spliat’ poziadavky na emisné limity a

vieobecné podmienky prevadzkovania ustanovené v prislusnej vyhlaske k zakonu
137/2010 Z.z. o ovzdusi (d'alej len zakon o ovzdusi) v zneni neskorSich predpisov

tabul’ka €. 3

Zdroj znetistovania , Emisny limit [mg.m™] Vydet’anie odpadovych
5 | plynov ':
____________________________________ _ Kotolk10 e
e zemn\} ............. i g S

plyn 35 ' {vy8ka komina 50 m)

T 100 |
' 100

Prevadzkovatel’ najneskor do ukon¢enia skuSobnej prevadzky kotla K10:
a) vykond opravnené diskontinudlne meranie znedistujucich latok CO, NOy a TZL, a
k ziadosti na uZivanie stavby predlozi spravu o diskontinualnom opravnenom merani
b) aktualizuje stbor technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-organizaénych
opatreni (STPP a TOO) na zabezpeCenie ochrany ovzdusia pri prevadzke zdroja
znelistovania ovzdusia.
DodrZiavanie emisnych limitov sa posudzuje pocas skutoénej prevadzky okrem nabehu,
zmeny vyrobno-prevadzkového rezimu a odstavovania zdroja alebo jeho casti, pocas
skiSobnej prevadzky zdroja alebo jeho Casti,
Stanovené emisné limity platia, pokial’ prislusny vSeobecne zavézny pravny predpis vo
veciach ochrany ovzdusia neustanovi inak,
Ziadne iné environmentdlne vyznamné emisie nebudi emitované do ovzdusia,
Uniky fugitivnych emisii zne&ist'ujiicich latok treba minimalizovat' pouzivanim technicky
dostupnych opatreni,
Predmetny zdroj znegistovania ovzdusia musi byt navrhnuty tak, aby spifial podmienky
zabezpelenia rozptylu emisii zne€istujucich latok podla vyhlasky ¢. 410/2012 Z.z.,
Podas nabchu a odstavovania prevadzky je potrebné prijat’ opatrenia na minimalizaciu
emisii,
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v oblasti ochrany ovzdusia
udeluje suhlas:

podla § 8 ods. 2 pism. a) bod & 9 zdkona o IPKZ na urcenie osobitnych podmienok a
osobitnych lehdt zistovania mnoZstiev vypustanych zneCistujucich latok, ddajov o
dodrZani uréenych emisnych limitov a véeobecnych podmienok prevadzkovania zdrojov a
monitorovania urovne znecistenia ovzdusia,

Prevadzkovatel’ méZe nahradit’ periodické meranie SO; odborne posudenym a schvalenym
technickym vypo¢tom podl'a § 9, ods. 6 pism. a) vyhlasky 411/2012 Z.z. o monitorovani
emisii zo stacionarnych zdrojov znelistovania ovzdudia a kvality ovzdusia vich okoli
(dalej len vyhlaska 411/2012 Z.z.) ak sa preukaZe, Ze najvy$Sia hodnota emisnej veliiny
pocas ustalenej prevadzky v sulade s povolenim vratane prihliadnutia na predpoklady podla
§ 8 ods. 8 vyhlagky 411/2012 Z.z. nemoze byt za ziadnych okolnosti vys$ia ako hodnota
urc¢en¢ho emisnc¢ho limitu.

Periodické meranie CO, NO, aTZL bude vykonavané podla intervalov ur¢enych
v prisluSnom vykondvacom predpise k zakonu o ovzdusi.

v oblasti povrchovych vod a podzemnych véd
vydava vyjadrenie

podl'a § 8 ods. 2 pism. b) bod ¢. 4 zakona o IPKZ k zidmeru stavby z hl'adiska ochrany
vodnych pomerov,

Zo zariadenia kotla K10 nebudu vypustané ziadne odpadové vody.

Prevadzkovalel je povinny aktualizovat’ plan preventivinych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatel'ného uniku Skodlivych a obzvlast’ Skodlivych latok do Zivotneého prostredia
(havarijny plan) k zadatiu prevadzkovania podla vyhlasky MZP SR ¢&. 100/2005 Z.z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s nebezpeénymi latkami, o naleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rie§eni mimoriadneho zhorSenia vod a predlozi ho na
schvalenie prislusnému organu $tatnej vodnej spravy,

Podl'a vodného zdkona musi zhotovitel’ stavby pouzivat’ zariadenia, vhodne technologické
postupy a zaobchadzat so 8kodlivymi latkami takym spdsobom, aby sa zabranilo
neziaducemu Uniku do pddy, podzemnych véd, povrchovych vod alebo stokovej siete.
Stavby nebudu mat’ vplyv na stav povrchovych vod a podzemnych vod. Stavebnik je
povinny re§pektovat’ ustanovenia § 39 — § 42 zakona o vodach v Casti zaobchadzania so
Skodlivymi a obzvlast Skodlivymi latkami.

v oblasti odpadov
vydava vyjadrenie:

podl'a § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 10 zidkona o IPKZ v stavebnom konani k vystavbe
tykajucej sa odpadového hospodarstva,

v oblasti ochrany zdravia 'udi
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posiudila navrh:

e podl'a § 8 ods. 2 pism. f) bod ¢ 4 zdkona o IPKZ na nakladanie s nebezpecnymi

odpadmi;

Podas realizacie stavby ,,Vystavba kotla 75t/h v Teplarni vychod* budu vznikat' odpady
uvedené v nasledovnej tabulke:

== tabulka ¢. 4
Iogov ategéria | Mnoistvo
- Cislo . o 1 odpadD . 0
080111 odpadové farby a laky obsahujtice organicke N 0,1
rozpustadla alebo 1né nebezpedné latky
130105 nechlérované emulzie N 0,01
1302 05 nechlorované minerdlne motorové, prevodove a N 0,1
mazacie oleje
150102 obaly z plastov O 0,08
1501 06 zmieSané obaly 0 0.5
17 01 01 beton 0 690,0
170102 tehly 0 117,0
170107 zmesi beténu, tehal, obkladaciek, dlazdic a 0] 10,0
keramiky in€ ako uvedenc v 17 01 06
17 02 01 drevo O 5,0
17 02 02 sklo O 0.1
17 04 01 med’, bronz, mosadz O 0,02
17 04 05 zelezo a ocel @) 28,0
17 04 07 zmieSané kovy 0O 2,5
1704 11 kable iné ako uvedené v 17 04 10 @] 1,0
17 05 04 zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03 0] 70,0
17 06 04 izolatné materialy iné ako uvedené v 17 06 01 a 0] 2.0
17 06 03
17 09 04 zmiesané odpady zo stavieb a demolacii iné€ ako O 2,0
uvedené v 1709 01,170902a 17 09 03
2001 01 papier a lepenka 0] 1,0
2003 01 zmesovy komunalny odpad O 2,0

l. 'V pripade, e vzniknuty stavebny odpad bude priamo na stavbe materidlovo zhodnocovany
mobilnym zariadenim, je drZitel takto zhodnocovanych odpadov povinny poZziadat
prislusny organ S$tatmej spravy odpadového hospodarstva o udelenie suhlasu na
zhodnocovanie odpadov mobilnym zariadenim podla § 7 ods. 1 pism. h) zakona
o odpadoch a ohlasit’ pisomne za¢iatok ¢innosti mobilného zhodnocovania tychto odpadov
najneskor 3 dni vopred podl'a § 21 ods. 1 pism. n) zékona o odpadoch.
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Povodca odpadov je povinny zabezpetit' zhodnotenic odpadov prostrednictvom osoby
opravnenej nakladat' s odpadmi. V pripade, Ze to nie je moZné alebo ucelné, zabezpedi ich
znekodnenie.

Pévodcea odpadov je povinny odovzdévat' odpady na zneskodnenie len fyzickym 0sobam —
podnikatefom alebo préavnickym osobdm, ktoré su na tuto ¢innost’ opravnene, ak
nezabezpeduje ich zneskodnenie sam.

Povodca odpadov zabezpedi odpady pred ich znehodnotenim, odcudzenim alebo inym
neziaducim G¢inkom.

Pévodcovi odpadov sa nepovoluje odpad skladovat, tento sa musi hned po naplneni
zberového kontajnera odviest k opravnenému odberatelovi.

Priestory na zhromazd'ovanie odpadov je prevadzkovatel povinny prevadzkovat tak, aby
nemohlo dbjst k neziaducemu vplyvu na Zivotné prostredie a k poskodzovaniu hmotného
majetku.

Zakazuje sa riedit’ a zmieSavat jednotlivé druhy nebezpe¢nych odpadov alebo nebezpecné
odpady s odpadmi ktoré nie st nebezpecné, za ucelom zniZenia koncentracie pritomnych
Skodlivin.

Povodea nebezpeénych odpadov, ktoré vznikni realizaciou stavby, je povinny nakladat’
s nimi len v sulade s platnym stthlasom na nakladanie s tymito odpadmi.

Povodca odpadov, ktorym je fyzicky osoba podnikatel’ alebo pravnicka osoba, bude viest’
a uchovavat evidenciu o druhoch a mnoZstve odpadov, ich zhodnoteni a zneSkodneni.
Pévodca odpadov, ktorym je fyzickd osoba podnikatel alebo pravnickda osoba, predloZi
hlasenie o vzniku a nakladani s odpadom (§ 10 vyhlasky MZP SR &. 283/2001 Z.z.) ak
rotne naklada s viac ako jednou tonou ostatnych odpadov alebo s 50 kg nebezpetného
odpadu v termine do 31. januara.

Prevadzkovatel najneskor v termine do kolaudacie stavby predlozi povolujucemu tradu
doklady preukazujiice zhodnotenie resp. zne$kodnenie odpadov zo stavebnych prac
opravnenou osobou.

Nakol'ko celkové mnoZstvo odpadov z uskutodfiovania stavebnych prac presiahne sihrnné
mnoZstvo 200 ton je pdvodca tychto odpadov povinny zabezpelit' ich materidlove
zhodnotenie (§ 40c ods. 2 zdkona o odpadoch). To neplati, ak v dostupnosti 50 km po
komunikéaciach od miesta uskuto&fiovania buracich prac nie je prevadzkované zariadenie
na materialové zhodnotenie stavebnych odpadov a odpadov zdemolacii (§ 40c ods. 3
zakona o odpadoch).

v oblasti ochrany prirody a krajiny

vydava vyjadrenie:

e podla § 8 ods. 2 pism. h) bod 1 zikona o IPKZ k vydaniu stavebného povolenia na

stavbu:

Ak bud stavebnou &innostou dotknuté zaujmy ochrany drevin vyZaduje sa suhlas podla
zékona & 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny (d’alej len zakon 543/2002 Z.z.) na
vyrub stromov s obvodom kmefia meranym vo vyske 130 cm nad zemou vac¢sim ako 40
cm a krovin s vymerou nad 10 m?. O suhlase na vyrub drevin podla § 47 ods. 3 zakona
543/2002 Z.z. je prislu$na rozhodniit’ m.¢. Bratislava — Nové Mesto ako organ ochrany
prirody a krajiny.
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Ostatné podmienky povolenia pre prevadzku . Teplarenn vychod*, prevadzkovatela
Bratislavska teplarenska, a. s., Bajkalska 21/A, 829 05, zostavaji nezmenen é a toto
rozhodnutie tvori jeho neoddelitel'nii stucast’.

v oblasti stavebného konania

podla § 3 ods. 4 zikona o IPKZ v suéinnosti s § 66 stavebného zakona vydava

stavebné povolenice
na stavbu

» Yystavba kotla 75 t/h v Teplarni vychod*

v rozsahu podl'a PD na stavebné povolenie vypracovane] spracovatelom Ing. Pavol Synak —
autorizovany stavebny inzinier, SES ENERGOPROIJEKT s.r.0., Culenova 5, 811 09 Bratislava,
z aprila 2012, zakazkové ¢islo: 12/03/1/1/0/12

pre stavebnika: Bratislavska teplarenska, a. s., Bajkalska 21/A, 829 05
Bratislava, ICO 35 823 542
v katastralnom uzemi: Bratislava, m.¢. Nové Mesto

na pozemku: p. €.: 13637/39, 13638/2 na LV ¢. 977
vo vlastnictve: Bratislavska teplarenska, a. s., Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava
ucel stavby: 1251 — priemyselné budovy,

pozostavajucu z nasledovnvch stavebnvch objektov a prevadzkovych suborov:

Clenenie stavby na stavebné objekty:

SO 01 Stavebné tpravy v kotolni
SO 02 Demoléacia pristavby kotolne
SO 03 Zaklad komina

Clenenie stavby na prevadzkové subory:

PS 01 Parny kotol

PS 02 Spojovacie potrubie

PS 03 Komin a zadné tahy

PS 04 Rozvod zemného plynu

PS 05 Systém riadenia a kontroly

PS 06 Prevadzkovy rozvod silnoprudu
PS 07 Vetranie kotolne

Popis stavebnych objektov:

SO 01 Stavebné apravy v kotolni

V jestvujicej budove teplarne vychod, v ktorej su dnes osadené dva kotle K5 a K6
v mieste po starom uZz vyburanom kotly K3 bude vybudovany novy plynovy kotol 75 t/h
s oznacenim K10. Nové zaklady si navrhnuté pre novu technolégiu. Na stavbu nie su
poziadavky pre nové zéklady. Zéklad pod kotol je navrhnuty zo Zelezobeténu C30/37 vo forme
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ro§tu. Pod zdkladovym ro$tom v mieste kotvenia nosnych konstrukecii kotla su navrhnuté
mikropiléty alternativne stipy pradovej injektaZe. Na jednotlivych plosinach kotolne st
navrhnuté stavebné upravy vo forme uzatvorenia jestvujicich otvorov plnymi protipoZiarnymi
prieckami, alebo prieckami s protipoziarnymi dverami. Otvor pre dymovod bude zabezpefeny
ocelovymi prekladmi. Prestup pre dymovod bude rieSeny obvodovym murivom. Otvory pre
vzduchotechniku budd osadené v jestvujiicom murive a novych sendvi¢ovych panelov. Strecha
v Casti kotolne nad budicim kotlom bude zvySena nadstavbou o cca 5,5 m a je navrhnuta zo
sendvi¢ovych panelov. Technologické zariadenia budi ulozené na antivibratnych pasoch,
ventilatory budi obsahovat tlmi¢ vibrdcii a potrubie VZT tlmi¢ hluku, dymovody tlmi¢ hluku
spalin, hordky budu vybavené timi¢mi hluku. PoZiadavka na odizolovanie proti vibraciam zo
strany technoldgie nie je.

SO 02 Demoléacia pristavby kotolne

Pristavba kotolne sluzila pre vzduchové ventilatory byvalého kotla K3 umiestneného
v priestore kotolne budovy. Pristavba je nevyuZivana v dosledku poruSenia strechy a zatekania
a je v zlom technickom stave. Dalsi dovod pre demolaciu je, Ze novy kotol K10 bude mat
vybudovany novy komin azdklad tohto komina bude umiestneny v pddoryse pristavby.
Celkové podorysné rozmery pristavby kotolne st cca 20,4 x 7,6 m a celkova vyska stavby je
ccal,3 m.

SO 03 Zaklad komina

Pre novy komin kotla K10 je navrhnuty novy Zzelezobeténovy zaklad umiestneny na
mieste zblranej pristavby kotolne pri budove TpV. Zaklad pod novy komin bude rozmerov cca
5,54 x 5,54 x 3,0 m. Vramci tohto SO bude taktiez vybudovany novy zaklad pod nadobu
nabehového expandéra rozmerov 2,45 x 2,25 x 1,2 m.

Popis prevadzkovych suborov:

PS 01 Parny kotol

Navrhnuty je podtlakovy, dvojtahovy, bubnovy, zaveseny kotol s prirodzenou
cirkulaciou. Kotol je navrhnuty pre spalovanie ZP, bude mat’ vysokotlakovy spalovaci
priestor, bude vyrdbat' menovité mnozstvo pary garanlovancho tlaku ateploty pri spalovani
ZP. Menovita teplota pary bude dosahovana v regula¢nom rozsahu kotla 27-100%. Tlakovy
systém kotla bude zaveseny na stropnych nosnikoch nosnej konstrukcie. Ocel'ova konStrukcia
kotla bude sluzit’ aj na uchytenie potrubi a rozvodov. Napdjacia voda bude prudit’ do ohrievaca
vody odkial’ bude vedend do bubna. Voda kotlového bubna bude prudit’ cez zavodiovacie rary
do spodnych komor vyparnikovych stien. Parovodna zmes bude vedena cez prepojovacie rarky
spiit’ do bubna, kde bude zpary odseparovana zvySkovd vlhkost' apara bude prudit' do
prehrievaca.

Pristup k jednotlivym ¢astiam kotla bude zabezpeleny prostrednictvom plosin, lavok
a schodov alebo rebrikov. Membranové steny kotla budi bez zamurovky (okrem oblasti
horakov, prielezy, pozorovacie okienka), pokryté tepelnou izoldciou a oplechované.

PS 02 Spojovacie potrubie

Ucelom PS 02 je vybudovanie prepojovacich potrubnych rozvodov medzi novym kotlom
a jestvujicimi  zariadeniami a potrubnymi rozvodmi teplarne. Hlavnymi dopravovanymi
médiami budu:

- napdjacia voda
- parazkotla
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- kondenzat

- pristrojovy ovladaci vzduch
- chladiaca voda

- odluh z kotla

- odkal z kotla

Potrubie bude spaddované, najvyssie miesta budi odvzdu$nené a najnizSie miesta budu opatrené
vypustanim. Potrubia budi ulozené v konzolach, chytanych do stavebnych ocelovych,
pripadne  beténovych konstrukeii, v zavesoch, typovych klznych uloZeniach uchytené
strmefimi. Sucast'ou rieSenia PS 02 je aj ¢iastoéna prelozka potrubi DN 250 — dopliiovanie HV
a DN 150 — kondenzat NVS do reaktora a prelozka jestvujiiceho nabehového expandéra so
skratenim jestvujucich potrubi zaustenych do tohto expandéra.

PS 03 Komin a zadné t'ahy
Ucelom PS 03 je vybudovanie prepojovacieho potrubia spalin medzi novym kotlom,
ventilatorom spalin a novym kominom.

Celkova vyska komina -50m
Priemer vonkajSicho plasta - 2550 mm
Priemer vnatorného plasta - 2250 mm

Spalinovy ventilator:

MnozZstvo vzduchu 85 000 Nm’/h
Staticky tlak 1 800 kPa

Vykon el. motora 75 kW

Otacky 1495 min™

Napitie 400 V

Frekvencia 50 Hz

PS 04 Rozvod zemného plynu

Do kotolne bude privedeny pre potrebu nového kotla K10 novy STL plynovod ako
odbocka z jestvujliceho privodu zemného plynu v mieste za jestvujicim hlavnym uzaverom
plynu kotolne. Z miesta napojenia bude novy plynovod vedeny po vonkajsej fasade a cez
stranu kotolne bude privedeny do vnutorného priestoru kotolne pre kotol K10 odkial budu
zvedené odbocky k jednotlivym hordkom.

PS 05 Systém riadenia a kontroly
Systém riadenia a kontroly sa skladd z nasledovnych Casti:
a) snimaée technologickych veli¢in, ktoré snimajt fyzikalne veliciny
b) samotny riadiaci systém, ktory zabezpecuje riadenie
¢) akéné organy (ventily, motory a pod.) ktoré zabezpecuju ovladanie kotla

PS 06 Prevadzkovy rozvod silnopridu

Predmetny PS zabezpefuje privod pre motoricky a svetelny rozvadza¢ K10, miestne
ovladacie skrinky, kabeldaZ pre prepojenie rozvadzatov PRS, MS apohonov aj upravu
bleskozvodov

PS 07 Vetranie kotolne
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Prirodzené vetranie bude zabezpecené otvormi v obvodovych stendch objektu kotolne

a vetracimi otvormi v stre$nom svetliku, opatrenymi Zaltziami aregulatnymi klapkami.
V kotolni budu instalované detektory vyskytu zemného plynu s dvojstupiiovou funkciou.

Na uskuto¢nenie stavby sa urcuju tieto vSeobecné zaviizné podmienky:

i
2

10.

11.

12

14,

(6. 8

16.
17.

So stavbou sa za¢ne aZ po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

V pripade, Ze stavebné prace nezaénu do 2 rokov odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, stavebné povolenie straca platnost. V pripade d'alSicho zaujmu je potrebné
poziadat’ o prediZenie jeho platnosti alebo o nové povolenie.

Stavbu ,,Vystavba kotla 75 t/h v Teplarni vychod™ zrealizovat’ podl'a dokumentacii ktorée
boli overené v stavebnom konani, vypracované spracovatelom Ing. Pavol Synak —
autorizovany stavebny inZinier, SES ENERGOPROJEKT s.r.0., Gajova 4, 811 09 Bratislava,
zaprila 2012, zékazkové ¢islo: 12/03/1/1/0/12, ktoré st neoddelitelnou sucast'ou tohto
rozhodnutia.

Stavbu moze realizovat’ len pravnicka osoba alebo fyzickd osoba opravnena
na vykonévanie stavebnych prac podl'a osobitnych predpisov.

Stavba bude uskuto¢novana dodavatel'sky.

Vybraného dodavatela stavby, vratane dokladov opravilujucich ho na prisluSny vykon
¢innosti, je stavebnik povinny oznéamit’ in8pekcii do 15 dni od jeho urenia.

Termin zacdatia stavebnych prac je stavebnik povinny do 10 dnf pisomne oznamit’ inSpekeii.
Indpekcia upusta od vytylenia stavby osobami oprdvnenymi vykonavat geodetické
a kartografické &innosti. Za sulad priestorovej polohy stavby soverenou projektovou
dokumentaciou zodpoveda stavebnik.

Stavebnik je povinny mat’ na stavbe projektovii dokumentaciu stavby overenu v stavebnom
konani, stavebné povolenie a o stavbe musi viest stavebny dennik.

Pri realizacii stavby je potrebné dodrZiavat' predpisy tykajuce sa bezpecnosti prace
a technickych zariadeni, prislusné ustanovenia stavebného zdkona o vSeobecnych
technickych poziadavkdach na uskutogiiovanie stavieb a dbat’ na ochranu zdravia osob
na stavenisku.

Stavebnik je povinny na vystavbu pouZit' také stavebné vyrobky, ktoré su podla zakona
& 313/2013 Z. z. ostavebnych vyrobkoch v zneni neskorSich predpisov, vhodné
na pouzitie na stavbe a ktoré maju také vlastnosti, aby po dobu predpokladanej existencie
stavby, bola pri beznej UGdrZzbe zarudena pozadovana mechanickd pevnost a stabilita,
poziarna bezpecnost, hygienické poziadavky, ochrana zdravia a Zivotn¢ho prostredia,
bezpecnost’ pri uzivani.

Stavebnik je povinny umoznit’ poverenym organom vstup na stavbu za G¢elom vykonania
Statneho stavebného dohladu.

. Stavebnik je povinny pocas realizacie stavby vykonat' také opatrenia, aby bol

minimalizovany negativny vplyv stavby na okolie a na zivotné prostredie.

Pred zadatim vykopovych prac stavebnik zabezpe¢i vytyéenie jestvujicich podzemnych
vedeni a technologickych rozvodov v mieste stavby.

Ak rozhodnutie neobsahuje konkrétne podmienky a povinnosti, prevadzkovatel postupuje
podrla platnych v8eobecne zaviznych pravnych predpisov.

Dokonéenti stavbu mozno uZivat’ len na zaklade rozhodnutia o uzivani stavby.

K navrhu na kolaudaéné rozhodnutie stavby stavebnik predlozi nalezitosti podla vyhlasky
MZP SR ¢&. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona:

a. PD overent v stavebnom konani

b. PD skutoéného vyhotovenia stavby overent doddvatel'om stavby (ak je vypracovana)

c. doklady o splneni zdkladnych poziadaviek na stavby,
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d. opis a odévodnenie vykonanych odchylok od stavebného povolenia,
e. atesty pouZzitych vyrobkov a materialov,
f.  doklady o vysledkoch predpisanych skasok podla platnych STN,
g. doklady o zneskodiiovani odpadov vzniknutych pri realizacii stavby,
h. geometricky plan

18. Prevadzkovatel’ ku kolaudacii predlozi protokol z merania hluku z predmetnej stavby, ktory
preukdze sulad s Nariadenim vlady SR €. 115/2006 Z.z. o minimélnych zdravotnych
a bezpetnostnych poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi
s expoziciou hluku.

19. Stavebnik zodpoveda pocas realizécie stavby za Skody, ktoré spdsobi stavebnou ¢innostou
na cudzich nehnutelnostiach a stavbach, pricom $kody je povinny uhradit’ podl'a ustanoveni
Obcianskeho zékonnika.

Stavebnik je povinny dodrZat’ nasledovné podmienky zo zaverecného stanoviska,
dotknutych organov §tatnej spravy k povoleniu stavby a k povoleniu novej prevadzky
integrovanym povol’ovanim:

Podla odborného stanoviska Technickej inSpekcie, a.s. k projektovej dokumentdcii stavby ¢.
03257/1/2012 zo diia 25.09.2012:

1.1 V projektovej dokumentécii si uvedené neplatné normy STN 33 2000-3:2000, STN 33
2000-5- 51:2001, STN 34 1390:1971. /EZ/

Stiéasne upozoriiujeme na plnenie poziadaviek bezpeénostnych predpisov, ktoré pri uZivani

slavieb a ich st¢asti, pracovnych priestorov, pracovnych prostriedkov a technickych zariadeni

mdzu ovplyvnit’ stav bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci:

Na konstrukénti dokumentéciu vyhradeného technického zariadenia - elektricka instalacia v
prostredi s nebezpecenstvom vybuchu, potrubné rozvody plynu plati poZiadavka § 5 ods. 3 a 4
vyhlagky ¢.508/2009 Z. z. a § 14 ods. 1 pism. d) zdkona €.124/2006 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov o posudeni dokumentécie technickych zariadeni opravnenou pravnickou osobou.

Pred uvedenim do prevadzky je potrebné na vyhradenom technickom zariadeni - elektrickd
inStaldcia v prostredi s nebezpecenstvom vybuchu, plynovy kotol K 10, P = 61,828 MW,
plynové horaky H1, H2, H3, H4, P = 15 457 kW (4 ks) vykonat’ tiradnt skisku v zmysle § 12
vyhladky €. 508/2009 Z. z. a § 14 ods.] pism. b) ad) zdkona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov opravnenou pravnickou osobou.

Pracovné prostriedky - kladkostroje je mozné uviest do prevadzky podla § 13 ods. 3 a 4
zékona 8.124/2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a § 5 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢.
392/2006 Z. z. len, ak zodpovedaju predpisom na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri
praci, po vykonani kontroly po ich in$talovani, pred ich prvym pouzitim, aby sa zabezpecila
ich spravna instalacia a ich spravne fungovanie.

Pred uvedenim - kladkostrojov, kotla K 10, novych potrubnych rozvodov do prevadzky po ich
nainitalovani na mieste pouZivania je potrebné poziadat opravnenu pravnicki osobu., o
vydanie odborného stanoviska v zmysle § 14 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni
neskordich predpisov v nadvéznosti na § 5 ods.1 nariadenia vlady SR ¢.392/2006 Z. z.

Technické zariadenie - kotol K 10, nové potrubné rozvody, poistné ventily st uréenymi
vyrobkami podl'a nariadenia vlady SR &. 576/2002 Z. z. v zneni NV SR ¢. 329/2003 Z.z.,
kladkostroje si uréenymi vyrobkami podla NV SR ¢&. 436/2008 Z.z. Pri uvedeni na trh alebo
do prevadzky je potrebné splnit’ poZziadavky tychto predpisov.

Stanovisko inspekcie:
Podmienky akceptujeme.
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Mestskd ¢ast Bratislava — Nové Mesto, oddelenie Zivotného prostredia a tizemného pldnovania
vydalo stanovisko ¢ ZPaUP — 748/2013/N zo dna 24.6.2013 k investicnému zdameru v kiorom
suhlast navrhovanym zdmerom za dodrZania nasledovnych podmienok.

-z hladiska dopravného vybavenia:

dodrzat’ platné normy a predpisy s osobitnym zretelom na ustanovenia cestného zakona €.
135/1961 Zb. v zneni neskor$ich predpisov. Zabezpe€it' dopravnu prevadzku, bezpecnostne
opatrenia a &istotu na dotknutych komunikéaciach a chodnikoch pocas realizacie stavebnych
prac.

-z hl'adiska technickej infragtruktiry:

zistit’ a vytydit' inZinierske siete v trase navrhovanej stavby a dodrzat’ poziadavky spravcov
inZinierskych sietd

-z hl'adiska ochrany Zivotného prostredia:

Zabezpetit' opatrenia na zamedzenie pradnosti stvisiacej s buracimi a stavebnymi
pracami. Zabezpecit' kropenie a Cistenie komunikacii, chodnikov a verejnych priestranstiev
prilahlych k stavbe , obzvlast pri vykopovych pracach .

Vykonat' opakované kropenie stavenisk, prijazdovych komunikacii a chodnikov pri
stavbe, vykonanych do 24 hodin od nahlasenia stavebného uradu telefonicky alebo
elektronickou formou o riziku prekrocenia limitnej hodnoty PMjo a pri trvani prekracovania
pricbezne.

Chrénit’ prostredie od hluku a neprekracovat’ pocas vykonavania stavebnych prac v
zmysle vyhlasky ¢. 549/2007 Z.z. najvysSie pripustné hladiny akustického hluku.

Stanovisko inspekcie:
Podmienky akceptujeme.

Zdpadoslovenskda distribucénd, a.s. v liste zo dia 30.5.2013 sihlasi s predloZenou PD za
predpokladu splnenia nasledovnych podmienok:

1. Zasobovanie elekirickou energiou celého arealu Teplarefi vychod je rieSené z existujuce) 22
kV rozvodne teplarne s prislusnym fakturaénym meranim na 22 V strane. Pripojenie
novonavrhovanej vystavby kotla K10 na elektricki energiu bude realizované za
fakturaénym meranim voéi Zapadoslovenskej distribu¢nej, a.s.. bez dodato¢ného naroku na
zvy$enie zazmluvnenie maximalnej rezervovanej kapacity (MRK).

2. So zretel'om na uzemny zaber vystavby a pripadné vyvolané upravy dotknutych rozvodov,
investor zabezpe&i prekladku tychto distribuénych rozvodov na vlastné néklady, ako aj
ostatné energetické zariadenia v zmysle § 45 Zakona o energetike ¢. 251/2012 Z.z., v
koordinacii s ich prevadzkovatelom SEZ Bratislava. Zmluvy o vykonani preloziek budt
vypracované po doru¢eni pravoplatného stavebného povolenia (resp. ohldsenia drobnej
stavby) na vykonanie prelozky od investora. PD vietkych preloziek Ziadame predloZit' na
odstihlasenie pracovnikom SEZ Bratislava, Hrani¢na 14.

3. Do 22 kv rozvodne a k zariadeniam pre distribuény rozvod elektrickej energie musi byt
umozneny pristup pracovnikom Prevadzkovatel'a za G¢elom kontroly, odpoctov a oprav v
kazd dennd a noéni dobu.

4. Ziadame re¥pektovat’ vietky energetické zariadenia v majetku Zapadoslovenska distribu¢na,
a.s., silové aj oznamovacie a dodrziavat’ ich ochranné pasma v zmysle § 43 Zakona o
energetike & 251/2012 Z.z. o Energetike a jcho noviel a nadviznych legislativnych
predpisov. ZakresI'ovanie sieti je mozné vykonat' pre zariadenia VN a NN na time spravy
energetickych zariadeni VN a NN SEZ Bratislava, Hrani¢na ¢. 14, pre zariadenia VVN na
time spravy sieti VVN Culenova &. 3.
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5. Zemné prace - pri krizovani a subehu zariadeni Zapadoslovensk4 distribucna, a.s. -
pozadujeme vykonavat' so zvySenou opatrnostou - ruénym spdsobom. Pri précach
dodrziavat’ bezpelnostné predpisy a ustanovenia prislusnych STN.

6. Pri pracach na zariadeniach patriacich Zapadoslovenska distribuéna, a.s. poziadaf
pracovnika SEZ Bratislava, Hrani¢na 14 o technicky dozor.

Stanovisko inspekcie:
Podmienky akceptujeme.

Odovodnenie

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia
Bratislava, odbor integrovaného povolovania a kontroly, ako prislusny organ Stdtnej spravy
podla § 9 a § 10 zékona & 525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 28 ods. 1
pism. a) zakona ¢&. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole zne¢istovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, na zéklade
konania vykonaného podla § 8 ods. 2 pism. a) bod 1.,7. a 9., ods. 2 pism. b) bod 4., ods. 2
pism. ¢) bod 10., ods. 2 pism. ) bod 4., ods. 2 pism. h) bod 1., § 8 ods. 3 zadkona o IPKZ, podl'a
§ 66 stavebného zakona a zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o spravnom konani“), vydava zmenu integrovaného povolenia
prevadzkovatelovi, Bratislavska teplarenska a.s., Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava, ICO
35823542, na zéaklade ziadosti o vydanie integrovaného povolenia zn. 01218/2013/1230-1 zo
dfia 8.03.2013 dorugeného dna 8.03.2013 pre prevadzku .. Teplaren vychod™. So Ziadost'ou bol
predlozeny vypis z Gctu, ako doklad o zaplateni spravneho poplatku diia 13.03.2013 vo vySke
663,50 eur.

Inspekcia prerugila konanie vo veci vydania zmeny integrovaného povolenia podla
zdkona o IPKZ pre predmetnu prevadzku rozhodnutiami ¢&. 3614-12840/37/2013/Heg/
370680205/Z5 zo dita 13.05.2013, 3614-14366/37/2013/Heg/370680205/25 zo dna 30.05.2013
a 3614-17643/37/2013/Heg/370680205/Z5 zo dna 03.07.2013 azaroveit vyzvala
prevadzkovatel'a na odstranenie nedostatkov v Ziadosti listami &. 3614-12805/37/2013/Heg zo
dna 13.5.2013, 3614-14367/37/2013/Heg zo dia 30.5.2013 a 3614-17642/37/2013/Heg zo dna
03.07.2013. Prevadzkovatel' odstranil nedostatky v Ziadosti, ktori opétovne predlozil listom ¢.
02317/2013/1230-2 zo dfia 31.7.2013.

Inspekcia po preskiimani predloZenej ziadosti a prilozenych priloh zistila, Ze tato svojou
formou a obsahom vyhovuje poziadavkam podla § 11 zdkona o IPKZ a pisomne upovedomila
i¢astnikov konania a dotknuté organy o zalati konania listami ¢. 3614-20574/37/2013/Heg a
3614-20577/37/2013/Heg zo dina 6.08.2013. Stru¢né zhrnutie udajov o podanej ziadosti,
prevadzkovatel'ovi a prevadzke inSpekcia zverejnila na svojej internetove;j stranke a vyvesenim
na Gradnej tabuli dha 9.08.2013. Sucasne ur¢ila lehotu na podanie prihlaSok osobam, ktoré
maju pravo byf zéastnenou osobou, lehotu na podanie vyjadreni a pripadnych namietok
verejnosti a informovala o moZnosti nazriet’ do Ziadosti. V Ichote 30 dni uréenej inSpekciou na
vyjadrenie ucastnikov konania, dotknutych organov a verejnosti sa k vydaniu integrovancho
povolenia vyjadrili:
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Podl’a vyjadrenia Obvodného uradu Zivotného prostredia v Bratislave, odbor ochrany
ovzdusia ¢. 00Z/2013/7212/HRJ/III zo diia 10.9.2013:

- Predmetny zdroj znedistovania ovzdu$ia musi splial’ poziadavky na emisné limity a
vieobecné podmienky prevadzkovania ustanovene vo vyhlaske ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykondvaju niektoré ustanovenia zédkona o ovzdusi

- Pre moZnost vykonania pravidelnych jednorazovych merani vytvorit na prisluSnom
spalinovode odberové miesta (pre zasunutie odberovej sondy meracej aparatiry) v zmysle
platnych pravnych predpisov.

- Do realizovani uvedenej investi¢nej akceie je potrebné pocas skaSobnej prevadzky vykonat
na prislusnych odberovych miestach nezavislymi, opravnenymi osobami diskontinuélne
merania v zmysle platnych pravnych predpisov na tiseku ochrany ovzdusia.

- K Ziadosti na uZivanie stavby je potrebné predlozil’ spravu o diskontinualnom opravnenom
merani (ktord bude vypracovana v stlade s ustanoveniami vyhlasky ¢. 411/2012 Z. z.).

- Do suboru technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-organizacnych opatreni na
zabezpelenie ochrany ovzdusia pri prevadzke zdroja zneCistovania (STPP a TOO)
zapracovat’ tidaje o vykonanych zmenach na predmetnom zdroji.

- Najneskdr pri kolaudaénom konani je potrebné poziadat Obvodny trad Zivotného
prostredia Bratislava o zmenu postupu vypo¢tu mnoZstva emisii zneCistujucich latok na
uréenie poplatkov za znelistovanie ovzdu$ia a povolenia na vypustanie sklenikovych
plynov, vratane postupu zist'ovania mnoZstva emisii 1atok sposobujucich sklenikovy efekt z
predmetnej prevadzky a monitorovacieho planu.

Stanovisko inSpekcie:
Podmienky akceptujeme.

Obvodny tirad ZP Bratislava, odbor titnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie
obvodu ako dotknuty orgidn Stitnej spravy odpadového hospodarstva podla zikona ¢.
223/2001 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zikonoch v zneni neskorSich
predpisov vyjadrenim & OHo/2013/6547/DAD/III zo dna 20.08.2013 — neméd namietky
k vydaniu zmeny integrovaného povolenia pre prevadzku ,, Teplaren vychod™

Obvodny turad ZP Bratislava, odbor $titnej spravy starostlivosti o Zivetné prostredie
obvodu ako organ ochrany prirody a krajiny vyjadrenim OPaK/2013/6552-2/PAP-BAIII
zo diia 11.09.2013 konstatuje, Ze nebudu dotknuté zaujmy ochrany prirody chranené zdkonom
&. 543/2002 Z.z. o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Istrochem reality, a.s. ako Géastnik konania vo veci vydania IP a udelenia stavebného
povolenia v stanovisku & 321/IRE/2013 zo diia 19.08.2013 nema pripomienky, v pripade
poskodenia pozemkov, resp. inZ. sieti vo vlastnictve Istrochem reality, a.s. a Duslo, a.s. je
stavebnik povinny ich uviest do povodného stavu na vlastné naklady bez mozZnosti
refakturacie, uvedenym nie je dotknuté uplatfiovanie si ndhrady 8kod spOsobenim
neprevadzkovanim inZinierskych sieti a pozemkov vo vlastnictve Istrochem Reality, a.s.
a Duslo, a.s.

Stanovisko inspekcie:
Podmienky akceptujeme.

2. Pripomienky a nimietky @castnikov konania a dotknutych orginov k projektovej
dokumentacii stavby:
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Mestska ¢ast’” Bratislava — Nové Mesto, oddelenie Zivotného prostredia a izemného
planovania vydalo stanovisko & ZPaUP — 748/2013/N zo dia 24.6.2013 k investi¢nému
zameru v ktorom stihlasi navrhovanym zdmerom za dodrzania nasledovnych podmienok:

-z hladiska dopravného vybavenia:

dodrzat platné normy a predpisy s osobitnym zretel'om na ustanovenia cestného zékona &.
135/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Zabezpecit dopravni prevadzku, bezpecnostné
opatrenia a ¢istotu na dotknutych komunikdcidch a chodnikoch pocas realizacie stavebnych
prac.

-z hladiska technickej infrastruktury:

zistit' a vyty¢it' inZinierske siete v trase navrhovanej stavby a dodrzat poziadavky spravcov
inzinierskych sieti

-z hl'adiska ochrany zivotného prostredia:

napriek tomu Ze¢ zdmer nie je nutné posudzovat v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z.z. v zneni
neskor$ich predpisov odporucame, vzhl'adom na stanovisko MZP SR zn. 6500/2012-3.4/mv z
2.10.2012, predlozit’ v ramci konania IPKZ vyjadrenie prislusného organu Statnej spravy - ouU
7P v Bratislave.

Dodrzat prisluné ustanovenia zékona ¢. 223/2001 Z.z. o odpadoch v zneni
neskordich predpisov. Predlozit’ v rdmeci konania na stavebnom trade vyjadrenie prisluSného
organu §tatnej spravy v odpadovom hospodarstve - Obvodného uradu Zivotného prostredia v
Bratislave. Stavebny odpad je nutné umiestfiovat do uzatvorenych velkokapacitnych
kontajnerov, ktoré budii prekryté, aby nedochadzalo k znegistovaniu ovzdusia a verejného
priestranstva.

V rameci konania na IPKZ je nutné predloZit’ vyjadrenie dotknutého organu na useku
ochrany prirody a krajiny - Obvodného uradu Zivotného prostredia v Bratislave. Pri
stavebnych pracach je nutné reSpektovat’ blizke dreviny a ich korefiovy systéem a sGcasne
zabezpetit ich maximalnu ochranu pred mechanickym poSkodenim.

V zmysle zakona &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov na vyrub dreviny sa vyZaduje sihlas organu ochrany prirody (MU BNM), v ktorom
orgin ochrany prirody uloZi Ziadatefovi povinnost, aby uskutoénil primerani néhradnd
vysadbu drevin na vopred urlenom mieste a to na ndklady Ziadatela. Ak nemozno uloZit
nahradnt vysadbu, organ ochrany prirody uloZi finan¢nu ndhradu do vySky spoloCenskej
hodnoty dreviny.

Nakol’ko sa jednd len o zmenu zdroja znecist'ovania ovzduSia a neddjde k zvySeniu
instalovaného vykonu zariadenia, nie je nutné povolenie v zmysle zakona ¢. 137/2010 Z.z. o
ovzdusi v zneni neskorsich predpisov. Prislusny orgén ochrany ovzdusia (OU ZP v Bratislave)
sa len vyjadri v rAmci iizemného konania na veobecnom stavebnom trade.

Zabezpetit' opatrenia na zamedzenie prasnosti suvisiacej s buracimi a stavebnymi
pracami. Zabezpe¢it' kropenie a Cistenie komunikacii, chodnikov a verejnych priestranstiev
pril'ahlych k stavbe , obzvlast pri vykopovych pracach .

Vykonat’ opakované kropenie stavenisk, prijazdovych komunikacii a chodnikov pri
stavbe, vykonanych do 24 hodin od nahlasenia stavebného tradu telefonicky alebo
elektronickou formou o riziku prekrodenia limitnej hodnoty PMJO a pri trvani prekracovania
priebezZne.

Umiestnif vyduch komina nad strechu objektu tak, aby bol zabezpeteny dostatotny
rozptyl zneéistujucich latok.

Chréanit’ prostredie od hluku a neprekradovat’ pocas vykonavania stavebnych prac v
zmysle vyhlasky & 549/2007 Z.z. najvy$Sie pripustné hladiny akustick¢ho hluku.

- z hl'adiska majetko-pravnych a inych vztahov:
Dodrzat’ opodstatnené pripomienky vlastnikov dotknutych nehnutel'nosti.
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Sti¢asne v zmysle Zakona ¢&. 657/2004 Z.z. o tepelnej energetike v zneni neskorSich

predpisov a Statitu hlavného mesta SR Bratislavy potvrdzuje sulad navrhovanej vystavby
tepelnych zariadeni s Koncepciou rozvoja hlavného mesta SR Bratislavy v oblasti tepelnej
energetiky Magistrat hlavného mesta SR Bratislavy.

Zaroveni sa konStatuje, Ze vystavba nového kotla podlieha konaniu v kompetencii

§pecialneho stavebného uradu - Slovenskej in$pekcie Zivotného prostredia, pricom je vSak
nutné minimalne vyjadrenie vieobecného stavebného uradu - MC Bratislava - Nové Mesto -
oddelenia izemného konania a stavebného poriadku Miestneho tradu Bratislava - Nove Mesto
v ramci uzemncého konania.

Stanovisko inSpekcie:

Podmienky akceptujeme.

Podl’a oznamenia Regionalneho iradu verejného zdravotnictva Bratislava. hl. mesto, zn.
HZP/13978/2012 21.09.2012 sa sihlas tunajSieho Giradu nevyZaduje.

Podl’a vyjadrenia SPP, a.s. ¢. TDba/1489/2013/An zo diia 1.8.2013 sihlasi s navrhovanou
stavbou.

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave podPa stanoviska ¢&.
KRHZ-BA-OPP-1674/2012-001 zo diia 19.9.2012 sthlasi s predloZenou PD

Ministerstvo obrany SR v stanovisku ASM-25-322/2013 zo dna 30.4.2012 suhlasi s
predloZenou PD pod podmienkou Ze ned6jde ku zmenam v hlavnych parametroch stavby.
Zapadoslovenska distribuéna, a.s. v liste zo diia 30.5.2013 sihlasi s predloZenou PD za
predpokladu splnenia nasledovnych podmienok:

1.

]

Zasobovanie elektrickou energiou celého arealu Teplareii vychod je rieSené z existujlcej
22kV rozvodne teplarne s prislusnym fakturaénym meranim na 22V sirane. Pripojenie
novonavrhovanej vystavby kotla K10 na elektrickGi energiu bude realizované za
fakturaénym meranim voc&i Zapadoslovenskej distribuénej, a.s.; bez dodato¢ného naroku na
zvySenie zazmluvnenie maximalnej rezervovanej kapacity (MRK).

So zretel'om na tizemny zaber vystavby a pripadné vyvolané Gpravy dotknutych rozvodov,
investor zabezpeti prekladku tychto distribu¢nych rozvodov na vlastné naklady, ako aj
ostatné energetické zariadenia v zmysle § 45 Zakona o energetike ¢. 251/2012 Z.z,, v
koordinécii s ich prevadzkovatclom SEZ Bratislava. Zmluvy o vykonani preloziek budu
vypracované po dorudeni pravoplatného stavebného povolenia (resp. ohldsenia drobne;j
stavby) na vykonanie preloZky od investora. PD vietkych preloZiek Ziadame predlozit' na
odsuhlasenie pracovnikom SEZ Bratislava, Hranicna 14.

Do 22kv rozvodne a k zariadeniam pre distribuény rozvod elektrickej energie musi byt
umozneny pristup pracovnikom Prevadzkovatel'a za i¢elom kontroly, odpottov a oprav v
kazdu dennu a no¢na dobu.

. Ziadame re$pektovat’ vietky energetické zariadenia v majetku Zapadoslovenska distribu¢na,

a.s. silové aj oznamovacie a dodrziavat' ich ochranné pasma v zmysle § 43 Zikona o
energetike ¢€.251/2012 Z.z. o Energetike a jeho noviel a nadvaznych legislativnych
predpisov. Zakresl'ovanie sieti je mozné vykonat’ pre zariadenia VN a NN na time spravy
energetickych zariadeni VN a NN SEZ Bratislava, Hrani¢na ¢. 14, pre zariadenia VVN na
time spravy sieti VVN Culenova &.3.

Zemné prace - pri krizovani a stbehu zariadeni Zipadoslovenskd distribucna, as. -
pozadujeme vykonavat so zvy¥enou opatrnostou - ruénym sposobom. Pri pracach
dodrziavat’ bezpenostné predpisy a ustanovenia prislusnych STN.

Pri pracach na zariadeniach patriacich Zapadoslovenskd distribucna, a.s. poziadat
pracovnika SEZ Bratislava, Hrani¢na 14 o technicky dozor.

Stanoviske inspekcie.
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Podmienky akceptujeme.

Technicka in$pekceia, a.s. vydala odborné stanovisko k projektovej dokumenticii stavby
,» Vystavba kotla 75 t/hod v teplarni vychod* diia 25.9.2012 s pripomienkami:
V procese vystavby je potrebné doriesit’:

1.1 V projektovej dokumentacii si uvedené neplatné normy STN 33 2000-3:2000, STN 33
2000-5- 51:2001, STN 34 1390:1971. /EZ/

Stgasne upozoriiujeme na plnenie poziadaviek bezpecnostnych predpisov, ktoré pri uZivani

stavieb a ich stcasti, pracovnych priestorov, pracovnych prostriedkov a technickych zariadeni

mozu ovplyvnit’ stav bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri praci:

Na konstrukénti dokumenticiu vyhradeného technického zariadenia - elektricka inStalacia v
prostredi s nebezpeenstvom vybuchu, potrubné rozvody plynu plati poziadavka § 5 ods. 3 a 4
vyhlasky ¢.508/2009 Z. z. a § 14 ods. 1 pism. d) zdkona ¢€.124/2006 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov o posudeni dokumentacie technickych zariadeni oprdvnenou pravnickou osobou,
ktorou je aj lTechnicka indpekeia, a.s.

Pred uvedenim do prevadzky je potrebné na vyhradenom technickom zariadeni - elektricka
indtalacia v prostredi s nebezpedenstvom vybuchu, plynovy kotol K 10, P = 61,828 MW,
plynové horaky H1, H2, H3, H4, P = 15 457 kW (4 ks) vykonat tradnui skusku v zmysle § 12
vyhlagky ¢. 508/2009 Z. z. a § 14 ods.1 pism. b) ad) zakona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni
neskor§ich predpisov opravnenou pravnickou osobou, ktorou je aj Technicka inSpekcia, a.s.

Pracovné prostriedky - kladkostroje je moZné uviest do prevadzky podla § 13 ods. 3 a 4
zékona ¢.124/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a § 5 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢.
392/2006 Z. z. len, ak zodpovedajii predpisom na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri
praci, po vykonani kontroly po ich instalovani, pred ich prvym pouZitim, aby sa zabezpecila
ich spravna in$tal4cia a ich spravne fungovanie.

Pred uvedenim - kladkostrojov, kotla K 10, novych potrubnych rozvodov do prevadzky po ich
nain§talovani na mieste pouzivania je potrebné poziadat’ opravnent pravnicki osobu, ktorou je
aj Technicka in$pekcia, a.s., 0 vydanie odborného stanoviska v zmysle § 14 ods. 1 pism. d)
zakona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni neskor§ich predpisov v nadvéznosti na § 5 ods.]1 nariadenia
vlady SR ¢.392/2006 Z. z.

Technické zariadenie - kotol K 10, nové potrubné rozvody, poistné ventily s uréenymi
vyrobkami podl'a nariadenia vlady SR ¢&. 576/2002 Z. z. v zneni NV SR ¢&. 329/2003 Z.z.,
kladkostroje st uréenymi vyrobkami podl'a NV SR ¢&. 436/2008 Z.z. Pri uvedeni na trh alebo
do prevadzky je potrebné splnit’ poziadavky tychto predpisov.

Stanovisko inSpekcie:
Podmienky akceptujeme.

Uéastnik konania PPC Power, Magnetova 12, 831 04 Bratislava zaslal vyjadrenie &.
3010/25/2013 zo dna 10.9.2013:

Vo&i predmetnej Ziadosti spolocnosti Bratislavska teplarenska vznasame nasledujuce namietky
a pripomienky, ktoré podrobne zdévodiujeme d’alej v texte tohto vyjadrenia:

I. chybajiice osved&enie o stlade pripravovanej vystavby sustavy tepelnych zariadeni alebo
jej &asti s dlhodobou koncepciou Energetickej politiky Slovenskej republiky v zmysle
ustanovenia § 12 zdkona ¢. ¢. 657/2004 Z.z. o tepelnej energetike v zneni neskorSich
predpisov (d'alej len ,,Zakon o tepelnej energetike");

2. chybajtice uzemné rozhodnutie - rozhodnutie o umiestneni stavby;

3. stavba neprimerane zasahuje do prav a opravnenych zaujmov spoloCnosti PPC Power
vyplyvajucich zo zékonnej povinnosti spolocnosti Bratislavska teplarenska na tzv.
povinny odber tepla podla ustanovenia § 21 ods. 1 Zakona o tepelnej energetike;
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4. enviromentdlne vyhrady - prekradovanie maximalnych pripustnych hodndt hluku v
dotknutom tUzemi, ustanovenych vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenske)
republiky &. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibracii a poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii
v Zivotnom prostredi (d’alej len ,, Vyhlaska"').

Ad1

Podla ustanovenia § 12 ods. 1 Zdkona tepelnej energetike ,, Vystavbu sustavy tepelnych
zariadeni alebo jej ¢asti s celkovym ingtalovanym tepelnym vykonom 10 MW a viac moZno
uskutoénit’ len na zaklade osvedcenia o sulade pripravovanej vystavby sustavy tepelnych
zariadeni alebo jej ¢asti s dlhodobou koncepciou Energetickej politiky Slovenskej republiky
(d'alej len "Osvedcenie"); toto osvedéenie vydava ministerstvo a je zavizne."

Takéto osvedSenie viak k Ziadosti priloZené nebolo, pri€om z informacie, ktora sme diia
3.9.2013 obdrzali od Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (dalej len
,Ministerstvo') vyplyva, Ze spoloénosti Bratislavska teplarenskd vo vztahu k povolovanej
stavbe ani ziadne osveddenie Ministerstva vydavané nebolo.

Vzhl'adom na planovany celkovy instalovany tepelny vykon kotla K10, ktory ma byt v ramci
Povolovanej stavby postaveny je v8ak nepochybné, ze spolo¢nost’ Bratislavska teplarenska
mé& povinnost osvedfenie Ministerstva zabezpecit' a predlozit' ho v ramci Konania ako
obligatérny podklad, bez ktorého nemozno Povolovanu stavbu povolit'. Poukazujeme pritom
na skuto¢nost, Ze konanie o vydanie osved&enia ma zasadny vyznam, pretoZe prave v ramci
tohto konania sa ma skimat’ vyznam a prinos planovanej vystavby tepelného zariadenia (kotla
K10) 7 hl'adiska verejného zaujmu, pricom podla ustanovenia § 12 ods. 2 Zakona o tepelnej
energetike sa posudzuju a hodnotia najma nasledujlice kritérid a parametre:

a) potreba novych zdrojov tepla a rozvodov tepla na uzemi, ktoré ma byt zasobované
teplom z vystavby ststavy tepelnych zariadeni, na ktort sa ziada vydat” osvedcenie,

b) vyuzitie domacich obnovitel'nych zdrojov energie,

¢) moznosti ziskavania tepelnej energie na uzemi, na ktorom ma byt” vystavba uskutocnena,
z kombinovanej vyroby elektriny a tepla,

d) plnenie poziadaviek na ochranu Zivotného prostredia,

e) hospodarnost’ a energetick4 Gginnost’ ststavy tepelnych zariadeni, na ktorej vystavbu sa
osvedcenie pozaduje,

f) vyuZitie vysoko uinnej kombinovanej vyroby elektriny a tepla alebo obnovitelnych
zdrojov energie v systémoch centralizovaného zdsobovania teplom.

Spolognost’ PPC Power ma za to, Ze vystavba Povol'ovanej stavby nie je z tohto hladiska
opodstatnend, a to najmid z doévodu absencie objektivnej potreby d'alSicho zdroja tepla v
predmetnej lokalite, ked'Ze sa tu nachddza zariadenie na vyrobu tepla o inStalovanom
tepelnom vykone az 273 MW prevadzkované naSou spolo¢nostou PPC Power, ktoré tepelnu
energiu vyraba vysoko uginnou kombinovanou vyrobou elektriny a tepla. Minimalne z
hladiska kritérii vyplyvajicich z ust. § 12 ods. 2 pismena a), ¢) a c¢) Zakona o tepelnej
energetike nie je preto Povolovana stavba opodstatnena. Pre uplnost’ uvédzame, Ze ani
stcasny tepelny vykon predmetného zariadenia PPC Power nie je vyuzivany v celom rozsahu.

Vzhladom na uvedené, uspesny priebeh konania o vydanie osvedCenia Ministerstva je
zakladnym predpokladom pre preverenia opodstatnenosti plénovaného zameru vystavby kotla
K10, ktoré musi byt priloZené ako priloha k Ziadosti.

Ad2
Podl'a ustanovenia § 32 zdkona &. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku

(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,Stavebny zikon"), »Umiestriovat
stavby, menil’ vyuZitie tizemia a chrdnit dolezité zdujmy v vizemi moino len na zdklade
tzemného rozhodnutia..”.
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Mame za to, Ze spolocnost’ Bratislavskd teplarenskd poruSila prislusné ustanovenia
Stavebného zakona, ked nezabezpelila pre Povolovanu stavbu uzemné rozhodnutie o
umiestneni stavby. Nestotozfiujeme sa pritom s argumentaciou spolognosti Bratislavska
teplarenskd, podl'a ktorej ak bude zariadenie kotla K10 umiestnené v existujticich stavebnych
objektov nie je dana potreba Ziadat' o vydanie uzemného rozhodnutia.

Ustanovenie § 39a ods. 3 pism. ¢) a d) Stavebného zakona, na ktor€ sa odvolava aj Ziadatel
totiz jednoznalne S3pecifikuje, 7e¢ tzemné rozhodnutic sa nevyzaduje len v pripadoch
Lstavebnych dprav a udrZiavacich prdc”, tesp. ,ak sa nemeni vonkajSie pédorysné
ohranicenie a vyskové usporiadanie priestoru". Zo samotne] Ziadosti v3ak nepochybne
vyplyva, Ze v ramci Povolovanej stavby dbjde k zmene stavieb v aredli spolotnosti
Bratislavska teplarenskd, kde bude jednak v ramci objektu SO 02 asanovand pristavba kotolne
a na jej mieste bude umiestneny zaklad pre novy komin a zéklad pre nadobu nabehového
expandéra.

V Ziadosti sa d’alej opakovane uvadza, Ze ,.spaliny z ventildtora budi vedené spalinovym
potr ubim do novo vybudovaného komina o viske 50 m". Samotny Ziadatel tak priznava, Ze v
ramci Povolovanej stavby dochadza k vybudovaniu nového komina, ktory v zmysle
ustanovenia § 43 Stavebného zakona treba povaZovat za stavebnu konStrukciu postavenu
stavebnymi pracami zo stavebnych vyrobkov, ktord je pevne spojena so zemou, a teda za
sposobily stavebny objekt.

Vystavbou komina s vySkou 50 metrov sa zasadnym spdsobom meni priestorové a najmé
vy$kové usporiadanie priestoru, pricom takéto zmeny je mozné v zmysle citovanych
ustanoveni Stavebného zakona realizovat’ len na zaklade uzemného rozhodnutia. V rdmci
konania o umiestnenie stavby komina je pritom potrebné preskumat aj to, ¢i navrhovany
komin nezasahuje do ochrannych péasiem Letiska M. R. Stefanika a &i boli v tejto stvislosti
udelené v sulade s aplikovatelnou legislativou prislusné vynimky zo strany Leteckého uradu
Slovenskej republiky (§ 28 a 29 zakona ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov).

Ad3
Spolo¢nost PPC Power (ako vyrobca a dodéavatel tepla) doddva spolo¢nosti Bratislavska

teplarenska (ako drzitel'ovi povolenia na rozvod tepla) v obdobi do 31.12.2013 teplo na
zéklade Zmluvy o doddvke a odbere tepla zo dna 3.8.2006. Spolo¢nost’ PPC Power pritom
tymto spdsobom zabezpetuje dodavku tepla v sustave Bratislava - vychod v ronom objeme
az do 2 600 TJ (722 GWh), pricom celkové potreby ststavy takéto hodnoty ani nedosahuja.
Pre uplnost’ treba dodat’, Ze spolodnost’ Bratislavska teplarenska pritom neprevadzkuje kotly
K8 aK9, ked’ze tie sa od 1.1.1999 nachadzaju vtzv. studenej zélohe (vid' tieZ ¢ast’ B bod 3
Ziadosti).

Ako viak vyplyva zo Ziadosti, Povolovana stavba (resp. novy kotol K10) méa uvedené
zastaralé kotly nahradit, pricom Ziadatel' uvadza, ze ,, Vyrobené teplo v novom kotly bude
vyuzité v tepldrni na vyrobu horiicej vody vo vymennikovej stanici p?e zdsobovanie C Z1 a na
vyrobu elektrickej energie v jestvujiicej resp. novej parnej turbine..." (East B bod 3 Ziadosti).
Ziadatel’ tak zjavne pripravuje trvalt prevadzku nového kotla K10, a to na Gécly vyroby tepla
a jeho dodavky do systému centralizovaného zasobovania teplom v prospech odberatel'ov
tepla. Informécia o zachovani vysky instalovaného vykonu je tak z tohto pohl'adu nepodstatna,
ked'ze udaj o inStalovanom vykone nema ziaden vypovcdau charakter o skutoéncj prevadzke

zdrojov tepla.

Po&inajuic ditom 1.1.2014 nic je zabezpedena dodavka a odber tepla od spoloénosti PPC Power
standardnym zmluvnym spésobom. Napriek tomu sa v§ak moze uplatnit’ tzv. povinny odber
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tepla vyplyvajuci z ustanovenia § 21 ods. 1 Zdkona o tepelnej energetike, v zmysle ktorého:
,..Drzitel povolenia na rozvod tepla je povinny na zabezpecenie zmluvne dohodnutych doddvok
tepla odoberat za urcenii alebo schvdlenii cenu teplo od drZitela povolenia na vyrobu tepla,
ktory teplo vyrdba z obnovitelnych zdrojov energie alebo v zariadeni na kombinovant vyrobu
tepla a elektriny, ak

a) sdm nevyraba alebo nenakupuje teplo z obnoviteInych zdrojov alebo zo zdrojov
kombinovanej vyroby tepla a elektriny,

b) nezvysi tym cenu tepla pre odberatel'ov,

¢) teplonosna latka zo sustavy tepelnych zariadeni na vyrobu tepla z obnovitelnych zdrojov
tepla alebo z kombinovanej vyroby tepla a elektriny je zhodnd s teplonosnou latkou vo
verejnom rozvode tepla,

d) odber tepla za urCenu alebo schvalent cenu z obnoviteInych zdrojov energie alebo zo
zariadenia na kombinovani vyrobu tepla a elektriny je preftho rovnako ekonomicky
efektivny ako odber tepla z inych zdrojov tepla."

Spolognost’ PPC Power poukazuje na pravdepodobné splnenie vietkych podmienok vzniku
naroku na povinny odber tepla, v ddsledku ¢oho bude spolocnost’ Bratislavska teplarenské
povinna zabezpedovat’ svoje zmluvné dodavky tepla primérne od spolo¢nosti PPC Power. S
poukazom na planovani vystavbu a prevadzku nového kotla K10 v8ak hrozi, Ze plnenie tohto
zakonného zavizku zo strany Ziadatela méze byt obmedzené alebo ohrozené. Ak totiz
Ziadatel' vybuduje nové kapacity na vyrobu tepla, ktoré mieni trvalé prevadzkovat', potom
hrozi, ze zmluvne dohodnuté dodavky tepla budi uspokojovat’ priméarne prevadzkou tychto
zariadeni, a to v rozpore s citovanym ustanovenim Zakona o tepelnej energetike.
Nebezpetenstvo nedodrzania povinného odberu tepla sa tak stava realnym.

Poukazujeme pritom na ustanovenie § 62 ods. 4 Stavebného zdkona, v zmysle ktorého ,, Ak by
sa uskutoénenim alebo uZivanim stavby mohli ohrozit' verejné zaujmy chranené tymto
zékonom a osobitnymi predpismi alebo neprimerane obmedzit’ & ohrozit’ prava a opravnené
zaujmy G&astnikov vo viac§om rozsahu, neZ sa pocitalo v izemnom rozhodnuti, stavebny trad
ziadost’ o stavebné povolenie zamietne. ” Mdme za 1o, Ze realizdcia Povolovane] stavby v
podstatnej miere ohrozi oprdvnené zdujmy spolocnosti PPC Power vyplyvajice z inSltitutu
povinného odberu tepla.

Spolo¢nost PPC Power predklada tato namietku ako ob¢ianskopravnu namietku v zmysle
ustanovenia § 137 Stavebného zakona, poukazujic na to, Ze sa jednd o namietku, ktorej
vyrie§enie prekraduje rozsah pravomoci stavebného tradu.

Ad 4

V zmysle ustanovenia § 27 ods. 1 zdkona & 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,Zakon o verejnom zdravi') ,,.Fyzickd osoba-podnikatel a prdavnickd osoba, kioré
pouZivajii alebo prevdadzkujii zdroje hluku,... si povinni zabezpecit, aby expozicia obyvatelov
a ich prostredia bola ¢o najniZsia a neprekrocila pripusiné hodnoty pre den, vecer a noc
ustanovené vykondvacim predpisom podla § 62 pism. m)". Takymto vykonavacim predpisom
je pritom prave Vyhlaska, ktora stanovuje prisludné maximdlne pripustné hodnoty hluku, ktoré
nesmu byt prekro¢ené.

Je vieobecne zname, Ze v lokalite, kde planuje Ziadatel vystavbu nového kotla K10, st uz
dnes prekrogené niektoré z hraniénych hodndt uvedenych vo Vyhlaske. K tomuto tvrdeniu nas
ved( aj nedavne skisenosti naej sesterskej spoloénosti PPC Energy, as. so sidlom
Magnetova 12, 831 04 Bratislava, ICO: 36 798 436, ktora musela uskutoénit’ nakladné
protihlukové opatrenia, aby neprispievala k zvySovaniu hladiny hluku v danej lokalite. Sme
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ie‘povolenie’: d’alsicho zd;oja_hl_uku vyrazne zhorsi hlukoyﬁ situdciu v preto toho néazoru,

nricom hudu nrekra ane natma hodnoty Bk Docas N NEMOZee _ 2 meinel loka

preto suhlasit’ s tvrdenim Ziadatel'a uvedenom v asti D bodu 5 Ziadosti, kde sa uvadza, Ze
JRealizdciou stavby nevznikmi také nové zdroje hluku, ktoré by prevddzkovanim zvysili
existujiicu hlucnost vo vonkajsom prostredi”. Ziadatel' zrejme preto neprojektoval ani Ziadne
protihlukové opatrenia.

Navyse, ako zdroje hluku st uvadzané len vzduchovy a spalinovy ventilator, hordky a
erpadla, pri¢om ako zdroj hluku nie je vobec uvadzany planovany novy komin vo vyske 50
m. S uvedenou skutoénostou tak pravdepodobne nebol obozndmeny ani dotknuty organ
prisluény pre oblast verejného zdravia, ktory tak nevydal a ani nemohol vydat’ riadne
zavizné stanovisko v zmysle Zakona o verejnom zdravi a ust. § 140b Stavebného zdkona.
Uvedeny postup Ziadatel'a nemozno preto povaZovat' za zakonny.

Zaver

Vzhladom na vy$Sie uvedené namietky mame za to, Ze dokumenticia predlozena
spolo¢nost'ou Bratislavska teplarenskd v ramci Konania nespliia poziadavky tykajuce sa
verejnych zaujmov, predovietkym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota
P'udi, a nezodpovedd vieobecnym technickym poziadavkam na vystavbu ustanovenym
Stavebnym zdkonom a osobitnymi predpismi (najmid Zikonom o tepelnej energetike a
Zékonom o verejnom zdravi v spojeni s Vyhlaskou). Sme teda toho nazoru, Ze by sa
uskutodnenim alebo uZivanim stavby mohli ohrozit' verejné zaujmy chranené Stavebnym
zdkonom a osobitnymi predpismi (najmd Zakonom o tepelnej energetike a Zakonom o
verejnom zdravi v spojeni s Vyhlagkou) a tieZ neprimerane obmedzit’ ¢i ohrozit' prava a
opravnendé zaujmy niektorych ucastnikov Konania a verejnosti.

S odvolanim sa na véetky vvsdie uvedené skutocnosti navrhujeme. aby prislu$ny Indpektorat
sivotného prostredia v rameci Konania postupoval ohl'adom vvdania stavebného povolenia v
zmysle ustanovenia $ 62 ods. 4 Stavebného zékona a predmetnu Sast’ Ziadosti tykajiicu sa
vydania stavebného povolenia zamietol.

Vo vztahu k zvyinej &asti Ziadosti sa odvolavame na ustanovenie § 17 ods. 2 Zékona o
IPKZ, kde je uvedené, ze ,.ak znecistovanie z prevddzky prekracuje normu kvality Zivoiného
prostredia alebo povolovand prevddzka moéZe spésobit prekrocenie tejto normy a
prekrocenie nemoZno odstrdnit’ alebo ak nie si splnené ostatné podmienky podla tohto
zdkona a osobitnych predpisov upravujiicich konania, ktoré boli sucastou inlegrovaného
povolovania, spravny orgdn vydd rozhodnutie, ktorym sa nepovoli cinnost' v prevadzke...."
Vzhladom na naSe namietky, ktoré preukazuju, Ze poZadovand zmena integrovancho
povolenia v zmysle Ziadosti bude mat’ za nasledok prekracovanie noriem kvality Zivotného
prostredia (hluk) a z4rovefi nie st splnené podmienky podl'a Zakona o IPKZ a osobitnych
predpisov (Zakon o tepelnej energetike, Zakon o vereinom zdravi v spojeni s Vyhlaskou),
navrhujeme aby prisludny Ingpektorat Zivotného prostredia podl'a ustanovenia § 17 ods. 2
Zakona o IPKZ zamietol Ziadost a nepovolil zmenu &innosti (vystavbu kotla K10) v
prevadzke spolo¢nosti Bratislavska teplarenska.

Nasledne SIZP — IZP Bratislava, OIPK listom ¢. 3614-23934/37/2013/Heg zo diia
11.9.2013 poziadala prevadzkovatel'a a stavebnika Bratislavska Tepldrenska, a.s., Bajkalska
21/A, 829 05 Bratislava o vyjadrenie k predmetnym namietkam.

Spoloénost’ Bratislavska Teplarenskd, a.s., Bajkalska 21/A, 829 05 Bratislava sa
k namietkam vyjadrila listom 02317/2013/1230-3 zo diia 19.9.2013:
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Spolognost’ PPC Power, a.s. (d'alej len ,,spolo¢nost PPC") v bode 1. svojho podania
oznateného ako ,, VEC : Vyjadrenie ucastnika konania k Ziadosti spoloénosti Bratislavska
teplarenské, a.s. o zmenu &. 5 integrovancho povolenia pre prevadzku Tepldrefi vychod zo dna
7.3.2013" zo dia 10.09.2013, zn. 3010/25/2013 namieta ,.chybajuce osvedenie o stlade
pripravovanej vystavby sustavy tepelnych zariadeni alebo jej Casti s dlhodobou koncepciou
Energetickej politiky Slovenskej republiky v zmysle § 12 zakona ¢. 657/2004 Z.z. o tepelnej
energetike v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,Zakon o tepelnej energetike")."

K predmeltnej namietke spolocnosti PPC spolo¢nost’ BAT, a.s. uvadza, ze zo Ziadosti
spolognosti BAT o zmenu &. 5 integrovaného povolenia pre prevadzku "Teplareri vychod"
nesporne vyplyva, e kotol K10 ma nahradit’ ¢innost’ technologicky zastaranych kotlov K8 a
K9 (poukazovanie spolo¢nosti PPC na fakt, Ze ,,spolo¢nost” Bratislavska teplarenska pritom
neprevadzkuje kotly K8 a K9, ked’Ze tie sa od 1.1.1999 nachadzajl v tzv. v studenej zalohe",
povazuje spoloénost BAT 7a zavadzajice, nakolko skuto¢nost’, Ze tieto kotly st v tzv. studenej
zalohe neznamen4, Ze nie su prevadzkyschopné - pokial’ by neboli prevadzkyschopné, boli by
vyradené z &innosti), v désledku Eoho neddjde k zvySeniu instalovaného tepelného vykonu na
prislusnom vymedzenom uzemi. Nakolko podFa nazoru spolonosti BAT je zikladnym
predpokladom podania Ziadosti o vydanie osved&enia o sulade pripravovanej vystavby ststavy
tepelnych zariadeni alebo jej ¢asti s dlhodobou koncepciou Energetickej politiky Slovenske]
republiky podl'a ustanovenia § 12 ods. 1 Zakona o tepelnej encrgetike vystavba novych sustav
tepelnych zariadeni alebo jej Casti popri uZ existujlcich ststavdch tepelnych zariadeni, v
dasledku coho dojde k zvyseniu celkového indtalovaného tepelného vykonu sustav tepelnych
zariadeni alebo jej ¢asti na prislusnom vymedzenom izemi, v nadviznosti na uvedené mame za
to, e spoloénost BAT nebola povinnd poziadat Ministerstvo hospodarstva Slovenske]
republiky o vydanie osveddenia podl'a ustanovenia § 12 ods. 1 Zdkona o tepelnej energetike,
nakolko v posudzovanej veci je nesporné, ze v pripade kotla K10 neddjde k zvyseniu
celkového indtalovaného tepelného vykonu ststav tepelnych zariadeni na prislusnom
vymedzenom tzemi. Vzhl'adom na vy§ie uvedené skutoénosti nemoze obstat” argumentacia
spolognosti PPC tykajuca sa toho, Ze ., vystavba Povol'ovanej stavby nie je z tohto hladiska
opodstatnena, a to najmi z dévodu absencic objektivnej potreby dalSieho zdroja tepla v
predmetnej lokalite" - predmetnd argumentacia by bola dévodna v pripade, ak by kotol K10
mal byt’ prevadzkovany popri kotloch K8 a K9, k ¢omu vSak v predmetnej veci neddjde.

K namietke spoloénosti PPC uvedenej v bode ¢.2 - chybajuce uzemné rozhodnutie -
rozhodnutie o umiestneni stavby spoloénost’ BAT uvadza:

k Ziadosti o zmenu IPKZ bolo doloZené stanovisko Mestskej casti Bratislava Nove Mesto zo
dia 10.07.2013, pod zn. UKaSP - 2013/1517/BEA, kde sa uvadza, po posudeni projektovej
dokumentécie planovanej vystavby kotla, Ze sa rozhodnutie o umiestneni stavby na vyssie
uvedent stavbu nevyZaduje (zak.¢. 50/1976 Zb., v zneni neskorsich zmien, § 39a, ods.3, pism.
c) a pism.d).

Vystavba nového komina vo vySke 50m bude realizovana na pozemkoch teplarne, kde v
uvedenych priestoroch samotna teplérefi ma 3 vys§ie kominy . Komin K5 - 70m, komin K6 -
70m, komin K8,9 - 105m. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti novo navrhovany komin (50m),
nemd7e zasahovat’ do ochrannych pasiem Letiska M. R. Stefanika.

K namietke spolo¢nosti PPC uvedenej v bode 3 jej podania spoloénost’ BAT uvadza, ze
..pravdepodobné splnenie vietkych podmienok vzniku naroku na povinny odber tepla, v
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dosledku doho bude spoloénost’ Bratislavské teplarenskd povinna zabezpecovat' svoje zmluvne
dodévky tepla od spolo¢nosti PPC" nie je pravdiva hned’ z niekol’kych dévodov:

1. podmienky uvedené v Zakone o tepelnej energetike nie si splnené victky a preto ak ¢o1ilen
jedna nie je splnend, spolo¢nost’ BAT nebude povinna zabezpe€ovat' svoje zmluvné dodavky
od spolo¢nosti PPC. Podl'a spoloénosti BAT je splnend iba jedna z uvedenych zdkonnych
podmienok.

2. Ak by sme aj teoreticky pripustili, tvrdenie o ,.pravdepodobnom" splneni podmienok
povinnej dodavky tepla tak je potrebné poukazat na ustanovenic § 21 odsek 1 Zakona o
tepelnej energetike, ktoré uvadza ,.drzitel povolenia na rozvod tepla je povinny na zabezpecenie
zmluvne dohodnutych doddvok tepla” odoberat’ teplo. Spolotnost BAT pre zabezpecCenie
zmluvne dohodnutych dodavok tepla musi aj sama vyrabat' teplo, pretoZe spolo¢nost’ PPC nie
je schopna zabezpetit' ho v celom rozsahu o Com sved¢i aj skutoCnost, Ze spolocnost’ BAT
vyréba teplo vo svojich vyrobnych kapacitach kazdorotne v znacnom objeme. Spolo¢nost’ PPC
v prilohe svojho vyjadrenia uvadza inStalovany vykon 273 MW avsak napriek takémuto
instalovanému vykonu v minulosti bola schopna do sustavy CZT na zéklade uzatvorenej
zmluvy dodat’ iba mnoZstvo 177 MW v horticej vode. Uvedeny vykon pri dodavke tepla pre
obyvatel'stvo v sustave CZT je nepostadujuci a uz pri vonkajsej teplote - 2° C je spolo¢nost’
BAT niitend spustit’ vlastny vyrobny zdroj tepla a takto dodat’ chybajuci vykon do sustavy
CZT, &o pri nizsich minusovych hodnotach predstavuje aj cca 300 MWt. Ked'Ze spolo¢nost
PPC nie je dodavatel’ tepla pre koncovych odberatelov (zmluva o dodavke a odbere tepla je
medzi spoloénostami BAT a PPC), v pripade vypadku a poruchy na zdroji spolo¢nosti PPC je
spoloénost BAT povinna zabezpedit podla uzatvorenych zmliv na doddvku a odber tepla
odberatelom plny potrebny vykon podla roéného obdobia z vlastnych zdrojov. Preto vystavba
kotla K10 je vo verejnom zaujme a opodstatnena, aby spolo¢nost BAT, ako koncovy dodavatel
tepla za kazdych podmienok zabezpetila dodavku tepla v potrebnej kvalite pre obyvatel'stvo.

Z uvedeného vyplyva, Ze vystavba kotla nemo6ze obmedzit’ ¢i ohrozit’ prava a opravnené
zaujmy tlastnikov v uvedenom pripade spolocnost’ PPC. So spolo¢nostou PPC ma spolocnost
BAT uzatvorent zmluvu na dodavku a odber tepla do 31.12.2013. Spolo¢nost’ BAT ako
priméarny dodavatel tepla vo verejnom zaujme pre obyvatel'stvo je povinny zabezpecit' zmluvne
dohodnuty vykon v sustave CZT a k tomu zabezpe¢it' dostatoénu kapacitu svojich zdrojov.
Nakol'ko kotle K8, 9 st moralne a technicky zastarané a spolo¢nost’ BAT planuje ich likvidaciu
s nahradou kotla K10, ktory by zabezpetil pozadovanu kapacitu zdroja a doddvku tepla pre
obyvatel'stvo aj v pripade, Ze spolo¢nost’ PPC nebude schopna zabezpetit prevadzku svojho
zdroja.

K namietke spolonosti PPC uvedenej v bode 4 - environmentalne vyhrady -
prekracovanie maximalnych pripustnych hodn6t hluku... spolo¢nost’ BAT uvadza: Namietku
povazujeme za neopodstatnent.

V zd6vodneni namietky v Ad 4 G&astnik konania PPC Power, a.s. uvadza: ,,je veobecne
zname...", o viak neposkytuje dokaz k tvrdeniu uvedenému v bode 4, vznesena namietka nie
je dokazovo podlozena.

Da}cj vAd4 je uvedené: . Ziadatel' zrejme preto neprojektoval ani Ziadne protihlukove
opatrenia." K tomuto tvrdeniu spoloénost BAT uvadza, ze v PD v Bl - Sthrnna technicka

sprava je uvedené:

2.5.4.3 Ochrana pred vlastnou hlucnost’ou.
Stavba (kotolfia) sa nachadza v priemyselnom areali Teplarne vychod.
Prevladajicim zdrojom hluku v dotknutom tizemi je verejna cestna a Zeleznicna doprava,
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ktoré si vo&i obytnej zastavbe tzemia primarnym zdrojom hluku. PredbeZne mozno
konstatovat, Ze pocas stavby kotla, intenzita hluku stavebnych strojov, ktora sa casto
priblizuje k intenzite 80-90 dB a vibracie nimi sposobené zhorSia pohodu pracovného
prostredia v najblizsom okoli stavby.

Teplaret vychod je umiestnend v priemyselnej Casti mesta, vedl'a Chemickych zavodov z
jednej strany a Paroplynového cyklu z druhej strany a je vo¢i obytnym Gtvarom dotknuteho
fizemia odtienena uvedenymi zdvodmi a realne mozZno ocakavat, Ze hluk z prevadzky
Teplérne voéi obytnym siiborom bude odtieneny, resp. prekryty hlukom ostatnych vyrobnych
zariadeni a uz spomenutou dopravou.

V zmysle kontraktu s jednotlivymi dodavateImi technologickych zariadeni bude garantovana
intenzita hluku v vzdialenosti 1m od obrysu zariadenia max. 80 dB. V pripade potreby bude
na dosiahnutie tejto hodnoty pouZité kapotovanie (napr. vzduchové ventilatory kotlov,
spalinovy ventildtor a pod.).

Dalgim tlmiacim G&inkom je stavebny objekt kotolne, v ktorom budu kotol a ventilatory
umiestnene.

Dalej k bodu 4 spoloénost BAT uvadza, ze v PD v Bl - Sthrnna technickd sprava v bode
2.2.8 je tiez riesena ochrana pred hlukom nasledovne:

Zdroj emisii | Zne¢istujuca | Druh Hodnoty Projektované | Zdovodnenie
P. |/ miesto latka alebo | indikatora | parametrov pre | hodnoty rozdielov /
& | vypustania |ukazovatel |- najlepSiu parametrov navrh opatreni
znecistovani | parametra dostupnu a termin
a hluku najlepse;j techniku max. hodnoty
dostupnej
techniky | max. hodnoty
(mg/Nm3) |
4. | Kotol hluk - odvolavka | Laeq,p=70dB,| pozadovat
na
K 10 narodnii (vonkajsie parametre
(horaky, legislativu prostredie) stanovené
spal'ovacia v projekte
komora, Lacq-p =40 dB, (potrebné
ventilatory, (vnitorné meranie
komin, prostredie) | existujiceho
vzduchové hlukového
potrubie) pozadia)
1

V zddvodneni namietky v Ad 4 Géastnik konania PPC Power, a.s. uvddza: "NavySe, ako
zdroje hluku st uvadzané len vzduchovy a spalinovy ventildtor, horaky a ¢erpadla, pricom ako
zdroj hluku nie je vobec uvadzany planovany novy komin vo vyske 50 m. S uvedenou
skutotnostou tak pravdepodobne nebol oboznadmeny ani dotknuty organ prislusny pre oblast
verejného zdravia, ktory..."

Vyjadrenie spoloénosti BAT: Komin je uvedeny ako zdroj hluku (vid tabul’ka vyssie). PD
bola zaslana na vyjadrenie Regionalnemu uradu verejného zdravotnictva Bratislava a ten
zaslal k predmetnej stavbe vyjadrenie listom zn: HZP/13978/2012 z 21.09.2012 (priloha ¢.
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74e k IPKZ Ziadosti o zmenu & 5 pre TpV). Podla zdkona 245/2003 Z.z. o IPKZ je
Regionalny trad verejn¢ho zdravotnictva dotknutym organom v procese integrovaného
povolovania.

Nesthlasime s nazorom udéastnika konania ,....povolenie d’aldicho zdroja hluku vyrazne
zhorsi hlukovi situaciu v predmetnej lokalite...", nakol’ko dva staré zdroje hluku (zariadenia
kotlov K8, K9) budti nahradené len jednym zdrojom s niZSou uroviiou hluku, v dosledku €oho
sa hlukova situdcia nezhor3i ale prave naopak zlepsi.

Zaver:

S poukézanim na vygie uvedené vyjadrenie k ndmietkam spolo¢nosti PPC ma spolo¢nost’
BAT za to, 7¢ namietky spolo¢nosti PPC nemaji vplyv na povolenie zmeny integrovaného
povolenia pre prevadzku Teplarefi vychod a nezadavaja dévod na nepovolenie zmeny ¢innosti -
vystavbu kotla K10.

Stanovisko inSpekcie.

Adl.

Integrované povolovanie je konanie, ktorym sa koordinovane povol'uju a uréuju
podmienky vykonavania ¢innosti v existujicich prevadzkach a v novych prevadzkach s ciclom
zaru&it' éinnd integrovand ochranu zloZiek Zivotného prostredia a udrzat’ mieru znedistenia
ivotného prostredia v normach kvality Zivotného prostredia. Vysledkom integrovaného
povolovania je integrované povolenie (dalej len ,.povolenie®), Povolenie je rozhodnutie, ktoré
opraviiuje prevadzkovatel'a vykondvat' Sinnost’ v prevadzke alebo jej Casti a ktorym sa urcuju
podmienky na vykondvanie ¢innosti v prevadzke a ktor¢ sa vydava namiesto rozhodnuti a
sthlasov vydéavanych podla osobitnych predpisov o.i. v oblasti Zivotného prostredia, ochrany
verejného zdravia a stavebného povolovania. In3pekcia neskuma stlad vystavby konkrétnych
zariadeni s koncepciou Energetickej politiky SR.

Ad2.

Sudastou integrovaného povolovania nie je Uzemné konanie — prilohou k ziadosti je
tzemné rozhodnutie a zaveretné stanovisko, ak to vyZaduje osobitny predpis - inspekceia ako
prilohu k Ziadosti o zmenu IP obdrZala stanovisko obce podl'a ktorého sa UR pre danu stavbu
nevyzaduje.

Ad3.

Ulohou in§pekeie je integrované povolovanie a ked’ze Gdaj o instalovanom vykone nema
ziaden vypovedaci charakter o skutocnej prevadzke zdrojov tepla indpekcia neskiima a nie je
opravnena povolovat prevadzky na zaklade ich jestvujiiceho alebo planovaného instalovaného
vykonu (okrem prahovej hodnoty uvedenej v prilohe ¢.1 zakona o IPKZ) atieZ neskima ¢&i
prevadzkovatel’ planuje trvalu prevadzku jednotlivych zariadeni prevadzky. InSpekcia zaroven
neskima zmluvné ani iné vzfahy uéastnikov konania ani povinnosti znich vyplyvajice.
Spolo¢nost’ PPC Power je tiéastnik konania na zaklade § 10 ods. 2 b) zdkona 245/2003 (podl'a
kt. bola Ziadost podand) ako vlastnik pozemku alebo stavby, ktor¢ho prava k nim mézu byt
povolenim priamo dotknuté, tj. vlastnik susednych pozemkov prevadzky BAT, anie ako
prevadzkovatel’ iného zariadenia na vyrobu tepla.

Ad 4.

Povolenie je rozhodnutie, ktoré opraviiuje prevadzkovatela vykonavat' &innost' v
prevadzke alebo jej Casti a ktorym sa uréuji podmienky na vykonavanie ¢innosti v prevadzke a
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ktoré sa vydava namiesto rozhodnuti a sthlasov vydavanych podla osobitnych predpisov o.i. v
oblasti ochrany verejného zdravia. In$pekcia nariadi podmienku vykonania prislusnych merani
hluku podas skugobnej prevadzky na zistenie zatazenia daného izemia hlukom bez ohl'adu na
deklarované hodnoty hluku uvedené v projektovej dokumentacii stavby. DodrZanie limitnych
hodnét je podmienkou udelenia sthlasu na trvalu prevadzku zdroja resp. zariadenia.

Zhcastnené osoby nepodali v lehote 30 dni, uréenej inSpekciou, pisomnt prihlasku.
V uréenej lehote 30 dni sa verejnost k Ziadosti stanovenym sposobom nevyjadrila, preto
indpekcia nezabezpedila zvolanic verejného zhromaZdeniay sulade s § 15 ods. 4 zakona
o IPKZ a v stlade s § 13 zakona o IPKZ nariadila listom zn. 3614-26361/37/2013/Heg zo dna
4.10.2013 pre téastnikov konania a dotknuté organy ustne pojedndvanie. Na Gstnom konani,
ktoré sa konalo dita 14.10.2013, bola dand prizvanym osobam posledna moznost’ uplatnit’ svoje
pripomienky, namety a doplnenia, vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia ak sposobu ich
zistenia pred vydanim zmeny rozhodnutia. Nové pripomienky a ndmietky zo strany ucastnikov
konania a dotknutych organov neboli vznesené. Na zaver bola spisana anahlas preCitana
zé&pisnica, odsthlasena vetkymi zi¢astnenymi.

InSpekcia v priebchu konania nezistila doévody, ktoré by branili vydaniu zmeny
integrovaného povolenia, kiorej sucastou je stavebné povolenie na uskutotnenie uvedenej
stavby. Uskutoénenim stavby a jej buducim uZivanim nie sii ohrozené zaujmy spolo¢nosti ani
neprimeranc obmedzené alebo ohrozené prava aopravnené zdujmy uCastnikov konania.
Dokumentacia stavby spiﬁa poziadavky o vSeobecnych technickych poZiadavkach
na vystavbu a je vypracovand odborne spdsobilym projektantom.

Mestska ¢ast’ Bratislava — Nové Mesto, ako prislusny stavebny urad, oddelenie UK a SP
podla § 39 zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zdkon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,stavebny zakon®) vydalo oznamenie ¢.
UKaSP-2013/1517/BEA zo dita 10.7.2013 podl'a ktorého sa rozhodnutie o umiestneni stavby
na vyssie uvedenu stavbu nevyzaduje.

Podl'a stanoviska OUZP (& rEIA/2013/893/DAM/BAIIL zo dna 31.01.2013), kiory je
podla § 3 ods. 2 a4 a § 5 ods. 1 zakona & 525/2003 Z.z. o $tatnej sprave starostlivosti
o Zivotné prostredic a o zmene a doplneni neskorsich predpisov a podl'a § 3 pism. h) v spojeni s
§ 53 ods. 1 pism. c), § 56 pism. b) a § 18 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z.z. prisluSnym organom
Statnej spravy vo veciach posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zmena navrhovanej
¢innosti nebude mat’ podstatny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie, a preto nie je
predmetom zistovacieho konania podl’a § 18 ods. 5 zdkona ¢. 24/2006 Z.z.

Povolovana prevadzka technologickym vybavenim a geografickou poziciou nema
vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie cudzieho statu, preto cudzi dotknuty organ
nebol poziadany o vyjadrenie, ani sa nezi¢astnil povol'ovacieho procesu.

In§pekcia na zaklade vykonaného konania ozmene integrovaného povolenia,
ktorého sugastou bolo stavebné konanie na uskutoénenie uvedenej stavby, preskimala ziadost’
v zmysle zdkona oIPKZ ahladisk uvedenych v ustanoveniach stavebného zakona,
na zéklade vyjadreni adastnikov konania a dotknutych organov, kiorym toto postavenie
vyplyva z § 59 a § 126 stavebného zédkona a § 9 zakona o IPKZ, zistila, Ze sl splnené
podmienky podla zdkona IPKZ, stavebného zdkona a zdkona o spravnom konani, ktoré boli
sudast'ou integrovaného povol'ovania a rozhodla tak, ako je uvedene vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.
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Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je podla § 53 a § 54 ods. 1 a 2 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
o spravnom konani mozné podat” odvolanie v lehote do 15 dni odo diia dorucenia rozhodnutia
na Slovensku inSpekciu Zivotného prostredia, Indpektorat Zivotného prostredia Dratislava,
odbor integrovaného povolovania a kontroly, Jeséniova 17, 831 01 Bratislava.

Ak toto rozhodnutie po vy&erpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov
nadobudne pravoplatnost, jeho zakonnost’ moze byt preskumand sudom.

Y. Yool oy

'NDr. Jaroslav Hasko, CSc.
riaditel
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