SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

InSpektorat Zivotného prostredia KoSice
Rumanova 14, 040 53 KosSice

Cislo: 4838-3220/2011/Kov,Mer/571380108 Kosice 03.02.2011

ROZHODNUTIE

Slovenskéd inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia KoSice,
odbor integrovaného povolovania a kontroly (dalej len ,,IZP Kogice®), ako prislusny organ
Statnej spravy podla § 9 a § 10 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zZivotné
prostredie a 0zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a podla
§ 28 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znec¢ist'ovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon ¢&. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ*) a ako $pecialny stavebny urad podla § 120 ods. 1
zakona ¢.50/1976 Zb. 0 tGzemnom planovani a stavebnom poriadku Vv zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon®), podla § 17 ods. 2 zakona ¢&. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,
§ 62 ods. 4 a § 85 ods. 3 v spojeni s ust. § 140b stavebného zakona, na zaklade vykonaného
konania podla zékona ¢&. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ, stavebného zakona a zékona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom
konani*)

nepovoluje

vykonavanie ¢innosti v prevadzke:

NADREGIONALNE CENTRUM MATERIALOVEHO A ENERGETICKEHO
ZHODNOCOVANIA ODPADOV
Jilemnického 2
080 01 Presov

prevadzkovatel’ovi - stavebnikovi:

obchodné meno: FECUPRAL, spol. s r.o.
sidlo: L. Stara 17, 082 21 Velky Sari$
ICO: 36 448 974

z dovodu nesuhlasného zavizného stanoviska dotknutého orgianu Mesta PreSov, ako miestne
prislusného stavebného uradu, podl’a § 120 ods. 2 stavebného zakona.
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Odovodnenie

IZP Kosice, ako prislusny organ $tatnej spravy podl'a § 9 a § 10 zakona ¢&. 525/2003 Z. z.
0 Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, podl'a § 28 ods. 1 pism. a) zédkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ
a §120 ods. 1 stavebného zakona, na zaklade konania vykonaného podla zakona
¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ, stavebného zdkona a zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
nevydava podla § 17 ods. 2 zakona ¢.245/2003 Z. z. o0 IPKZ integrované povolenie na
povolenie  vykondvania  &innosti v prevadzke ,,NADREGIONALNE CENTRUM
MATERIALOVEHO A ENERGETICKEHO ZHODNOCOVANIA ODPADOV* (dalej len
»prevadzka Nadregionalne centrum®).

Ziadost’ spolo¢nosti FECUPRAL, spol. s r.o., I. Stara 17, 082 21 Velky Sari§ (d’alej len
,prevadzkovatel*) bola doru¢ena na IZP Kosice dita 22.03.2010. Ditom dorudenia pisomného
vyhotovenia Ziadosti na IZP Kogice bolo za¢até spravne konanie v sulade s ust. § 12 ods. 1
zakona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ.

Predmetom ziadosti 0 vydanie integrovaného povolenia bolo:

- udelenie suhlasu na vydanie rozhodnutia o povoleni stavby velkého zdroja znecCistovania
ovzdusia podl'a § 8 ods. 2 pism. a) bod 1 zdkona ¢. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,

- udelenie suhlasu na instalaciu technickych prostriedkov na monitorovanie emisii a urovne
znecistenia ovzdusia podla § 8 ods. 2 pism. a) bod 3 zékona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- udelenie sthlasu na povolenie stavby spalovne odpadov a na jej zmenu, podla § 8 ods. 2
pism. a) bod 6 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- urCenie emisnych limitov a vS§eobecnych podmienok prevadzkovania podla § 8 ods. 2
pism. a) bod 7 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- povolenie uskuto¢nit’ vodnu stavbu podla § 8 ods. 2 pism. b) bod 2 zakona ¢. 245/2003 Z.
z. 0 IPKZ,

- udelenie suhlasu na uskuto¢nenie a zmenu stavby alebo zariadenia alebo na vykonavanie
¢innosti, ktoré mézu ovplyvnit’ stav povrchovych vod a podzemnych vod podla § 8 ods. 2
pism. b) bod 3 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- povolenie na odber podzemnych vdd podla § 8 ods. 2 pism. b) bod 5 zdkona
¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- povolenie na vypustanie odpadovych vdd do verejnej kanalizacie podla § 8 ods. 2 pism.
b) bod 7 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- udelenie stihlasu na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov podl'a § 8 ods. 2
pism. ¢) bod 3, zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- udelenie suhlasu na zmenu arekonStrukciu zariadenia na zhodnocovanie odpadov,
zneSkodiniovanie odpadov a zber odpadov alebo ich Casti, na ktor¢ho prevadzkovanie sa
vydava suhlas, ak ma vplyv na nakladanie s odpadmi v zariadeni podl'a § 8 ods. 2 pism. ¢)
bod 5 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- udelenie stihlasu na vydanie prevadzkového poriadku =zariadenia na zneSkodilovanie
odpadov a zariadenia na zhodnocovanie nebezpecnych odpadov podla § 8 ods. 2 pism. c)
bod 7 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- udelenie stihlasu na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi podl'a § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 8
zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- vydanie vyjadrenia k zriadeniu spalovne odpadov kjeho zmenam ako podkladu na
udelenie sthlasu podl'a § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 9 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- vydanie vyjadreni v stavebnom konani k vystavbe tykajicej sa odpadového hospodarstva
podl'a § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 10 zdkona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ,
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- posudenie navrhu na vyuZzivanie vodného zdroja na zdsobovanie uzitkovou vodou podla §
8 ods. 2 pism. f) bod 2 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- posudenie navrhu na zavedenie novych technologickych postupov podla § 8 ods. 2 pism.
f) bod 3 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- posudenie navrhu na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi podl'a § 8 ods. 2 pism. f) bod 4
zakona ¢. 245/2003 o IPKZ,

- vydanie vyjadrenia k vydaniu stavebného povolenia na stavbu podla § 8 ods. 2
pism. h) bod 1zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- vydanie vyjadrenia k vydaniu rozhodnutia 0 zmene v uzivani stavby podla § 8 ods. 2
pism. h) bod 3 zakona ¢. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,

- ziadost 0 vydanie stavebného povolenia na uskutoénenie stavby ,NADREGIONALNE
CENTRUM MATERIALOVEHO A ENERGETICKEHO ZHODNOCOVANIA
ODPADOV* (dalej len ,,stavba Nadregionalne centrum®), umiestnenej na pozemkoch
parcelné ¢. 5175/1, 5175/2 a 5175/3 v katastralnom tzemi PreSov podla § 8 ods. 3
zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ.

Prevadzkovatel Kk Zziadosti o vydanie integrovaného povolenia pre prevadzku
Nadregionalne centrum, ktorého stcéastou bola aj Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia
na uskutoénenie stavby Nadregionalne centrum predlozil nasledovné doklady:

a) vypis zuctu o zaplateni spravneho poplatku vo vyske 1327,76 eur podla pol. ¢.
171a pism. a) Sadzobnika spravnych poplatkov zdkona ¢. 145/1995 Z. z. 0 spravnych
poplatkoch v zneni neskorsich predpisov,

b) vypis z listu vlastnictva ¢. 9389 zo dna 19.03.2010,

c) kopie z katastralnej mapy zo dna 19.03.2010,

d) projektova dokumentaciu stavby vypracovanu autorizovanymi stavebnymi inziniermi,

e) vyjadrenia, stihlasy a stanovisk4 dotknutych organov k stavebnému konaniu.

IZP Kogice predmetnii Zziadost preskumal a listom zo dita 26.03.2010 upovedomil
vSetkych ucastnikov konania a dotknuté organy o zacati konania. Zaroven poziadal dotknutu
obec, aby v stilade s ust. § 26 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v spojeni s ust. 61 ods.
4 stavebného zakona a ust. § 12 ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ zverejnila:

- oznamenie o zacati konania verejnou vyhlaSkou vyvesenou po dobu 15 dni na verejne

pripustnom miestne (vyvesené v meste PreSov od 31.03.2010 do 20.04.2010
ana IZP Kosice od 26.03.2010 do 20.04.2010),

- podstatné udaje o podanej Ziadosti, 0 prevadzkovatel'ovi a 0 prevadzke,

- vyzvu zainteresovanej verejnosti a osobam, ktoré majii pravo byt zacastnenou osobou,
dokedy mézu podat’ prihlasky a vyzvu verejnosti, dokedy sa moze vyjadrit, na svojej
uradnej tabuli na dobu 15 dni (zverejnené Mestom PreSov v dobe od 31.03.2010
do 20.04.2010).

IZP Kosice zarovei uvedené udaje zverejnil na svojej tiradnej tabuli v dobe od 26.03.2010

do 28.04.2010 a aj na internetovej stranke Www.sizp.sk.

IZP Kosice podla § 12 ods. 4 zadkona &. 245/2003 Z. z. o IPKZ ur¢il na vyjadrenie
ucastnikom konania a dotknutym organom 30 dnovu lehotu. V tejto lehote bola podana
prihlaska za ucastnika konania od obcianskeho zdruzenia Priatelia Zeme - SPZ so sidlom
Alzbetina 53, 040 01 Kogice, akedze spihalo naleitosti ustanovenia § 10 ods. 2 pism. d)
a0ds. 3 pism. b) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ, bolo mu priznané postavenie iCastnika
konania listom zo dna 28.04.2010. PrihlaSsku za ucastnika konania spolu so stanoviskom
k predmetnej stavbe podalo diia 19.04.2010 aj Obcianske zdruzenie Taborisko Presov.


http://www.sizp.sk/
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V ramci integrovaného povolovania boli k predlozenej ziadosti a k projektovej

dokumentacii stavby dolozené a zaslané tieto vyjadrenia, stanoviska a suhlasy ucéastnikov
konania a dotknutych organov:

Krajsky trad Zivotného prostredia Presov, organ SSOH, vyjadrenie ¢. 1/2010/00623-002 zo
dia 20.04.2010,

Obvodny trad Zivotného prostredia Presov, organ SSOPaK, vyjadrenie ¢. 1/2010/00748-02
Sa zo dna 15.04.2010,

Obvodny urad Zivotného prostredia Presov, organ SSOO, vyjadrenie &. 1/2010/00746/02/OL
zo dna 28.04.2010,

Obvodny trad Zivotného prostredia PreSov, organ SSOH, vyjadrenie &. 1/2010/00747-
002 zo dna 20.04.2010,

Obvodny trad Zivotného prostredia Presov, organ SVS, vyjadrenie &. 1/2010/00745-02
zo dna 16.04.2010,

Obcianske zdruzenie Priatelia Zeme — SPZ, ziadost o prihlasenie do konania
s pripomienkami K realizacii stavby a vydaniu IP, ¢. SIZP- FEC10/1 zo dna 22.04.2010,
Obcianske zdruzenie Taborisko PreSov, stanovisko zo dna 14.04.2010,

SEMOS, spol. s r.o., Presov, stanovisko ¢. 452/2009 zo dna 03.04.2009, list ¢. 959/2009
zo dna 20.07.2009 a list ¢. 666/2010 zo dna 26.04.2010,

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove, zavdzné stanovisko
¢. 2010/00983-02/BA3 My, MS zo dna 26.04.2010 a vyjadrenie ¢. 2007/02365/02
zo dinal5.02.2008,

Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p., stanovisko ¢. 8042/2010/49230-Ro zo dina
30.04.2010,

Mesto PreSov, stavebny urad, zavdzné vyjadrenie ¢&. P/2007/ 5931 — HE zo dia
09.01.2008 a zaviazné stanovisko ¢. B 7101/2010 zo dna 20.4.2010,

Mesto PreSov, odbor hlavného architekta mesta, vyjadrenie €. T/2007/3832 zo dna
26.02.2008, stanovisko ¢. T/10867/2009 zo dna 18.05.2009 a =zavdzné stanovisko
¢. T/2010/7553 zo dna 19.04.2010,

Krajsky pamiatkovy tGrad Presov, stanovisko ¢. PO-08/0612-02/1543/Ul zo dna 20.02.2008
a zavazné stanovisko ¢. PO-10/0958-02/2476/U1 zo dia 30.03.2010,

PreSovsky samospravny kraj, odbor regionalneho rozvoja, izemného planu a zivotného
prostredia, odpoved’ ¢. 2132/2008/ODDUPZP-002 zo dia 19.03.2008 a stanovisko
¢. 3756/2010/0DDUPZP-002 zo dia 29.04.2010,

Obvodny pozemkovy trad Presov, odpoved’ &. OpU 2008/2469-2/Ka zo diia 13.03.2008,
Obvodny urad pre cestni dopravu a pozemné komunikdcie v PreSove, vyjadrenie
¢. 2008/01096 -002 zo dna 03.03.2008,

Technicka  inSpekcia, a. s., pracovisko KoSice, odborné stanovisko k projektovej
dokumentacii stavby €. 1529/3/2008 zo dna 21.02.2008,

Spracovatel’ PD — Ing. Ladislav Krav¢ik, stanovisko zo dia 13.02.2009,

Vychodoslovenskd distribucnd, a.s., vyjadrenie ¢. 044/AMS/2008 zo dia 25.02.2008
a ¢. 203/AMS/2009 zo dna 24.03.2009,

Vychodoslovenskd vodarenskd spolo¢nost, a.s., Zavod PreSov, vyjadrenie €. 505/2008
zo dna 27.02.2008,

Obvodny urad v PreSove, Odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, zavdzné
stanovisko ¢. 1/2008/08350-004 zo dna 18.02.2008, stanovisko dolozené v ramci ustneho
pojedndvania,

Okresné riaditel'stvo Policajného zboru, Okresny dopravny inSpektorat PreSov,
vyjadrenie ¢. ORP-27-10/DI1-2009 zo dna 25.02.2009,

Krajské riaditel'stvo policajného zboru v PreSove, vyjadrenie ¢. KRP-60-15/0TI-2008
zo dina 20.02.2008,
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- Letecky urad Slovenskej republiky, vyjadrenie €. 4121/313-1457/2009 zo dia 26.05.2009,

- Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove, stanovisko ¢. KRHZ-613-4/
2009 zo dna 19.05.2009 a stanovisko ¢. KRHZ-613-6/2009 zo dia 19.06.2009,

- Zeleznice Slovenskej republiky, GR, vyjadrenie ¢. 1000/2009/0420/90 zo diia 26.02.2009,

- Ministerstvo obrany SR, Sprava nehnute'ného majetku a vystavby, stanovisko ¢. SAMaV-3-
544/2009-OddIV zo dna 28.04.2009,

- Advokatska kancelaria, PalSa a partneri, Predzalobna vyzva zo dia 01.04.2009,

- FECUPRAL, spol. s r.0., zaujatiec pravneho stanoviska zo dna 04.05.2009, 2 x prehlasenie,
1 x Cestné prehlasenie, oznamenie o zaradeni podniku zo dna 23.03.2009 a vyjadrenie
k podmienkam zavere&ného stanoviska MZP SR k navrhovanej &innosti zo dita 05.05.2009,

- Ministerstvo zivotného prostredia SR, odbor hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, zaverecné stanovisko ¢. 2881/2008-3.4/hp zo dina 10.02.2009.

Po doruceni vietkych vyjadreni u¢astnikov konania a dotknutych organov IZP Kosice
podla § 13 ods. 1 zdkona ¢&. 245/2003 Z.z. o IPKZ a § 61 ods. 3 a 4 stavebného zakona
nariadil Gstne pojednavanie v konani vo veci vydania integrované¢ho povolenia pre prevadzku
Nadregionalne centrum, sucastou ktorého je aj stavebné povolenie. Prizvanie na ustne
pojednavanie spojené s miestnym zistovanim bolo dorucené aj formou verejnej vyhlasky
vyvesenej na uradnej tabuli IZP Kosice od 06.05.2010 do 26.05.2010 a na tiradnej tabuli mesta
Presov v dobe od 06.05.2010 do 21.05.2010.

Na Gstnom pojednavani Spojenom s miestnym zistovanim konanom dna 28.05.2010
bola v stlade s ustanoveniami § 13 ods. 3 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ, § 61 ods. 1
stavebného zakona a § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani dana prizvanym
osobam posledna moznost’ uplatnit’ svoje pripomienky, namety a doplnenia, vyjadrit’ sa
k podkladom rozhodnutia a k spdsobu ich zistenia pred vydanim rozhodnutia, bola prerokovana
ziadost’, pripomienky andmety ucastnikov konania a dotknutych orgénov uplatiiované
k ziadosti a k projektovej dokumentacii stavby Nadregionalne centrum.

Na ustne pojednavanie boli v sulade s § 10 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 245/2003 Z. z.
0 IPKZ tiez prizvani ¢lenovia peti¢ného vyboru (Ing. Milan Toth, Ing. Jan Sima, Ing. Vladimir
Kopalko, Ing. Jozef Hrab¢dk a Renata Lazorikova), ktori organizovali peticiu proti vystavbe
predmetnej stavby v meste PreSov, na zaklade ich prihlasky doruéenej na IZP Kosice dia
21.05.2010. Na IZP Kosice boli dorudené e — mailom zaporné stanoviskd k realizacii
predmetnej stavby od Osmich fyzickych o0s6b a listom od Obcianskeho zdruzenia
EKOTORYSA, mikroregion Dolné Torysa.

V ramci konania vzniesli pripomienky a namety tito ucastnici konania a dotknuté organy:

Mesto PreSov, zastipené odborom hlavného architekta mesta, uviedlo v zaviznom
stanovisku, Ze mnesuhlasi Svydanim integrovaného povolenia pre predmetnii stavbu
Z nasledovnych dovodov:

a) neboli splnené vsetky podmienky uvedené v bodoch V1.2 a VI. 3 Zaverecného stanoviska
0 posudzovani vplyvov na ZP k predmetnej &innosti, vydaného MZP SR pod ¢&.2881/
2008-3,4/hp (d’alej len ,,zaverecné stanovisko EIA®);

b) navrhovana ¢innost nebola zosuladena s Uzemnym planom mesta Pre§ov prostrednictvom
zmien adoplnkov tak, aby bola zohladnend navrhovana vystavba centra, ako to bolo
pozadované v bode 2.1 zavere&ného stanoviska EIA, pri¢om zmeny a doplnky UPN mesta



f)

9)
h)

)

K)
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PreSov tuto ¢innost’ nepripuitaju a ziadatel' nedal Ziadny podnet na tpravu UPN
Vv ramci prerokovania zmien a doplnkov UPN mesta Presov,

nebola vymedzena zvozova oblast’ a pre fiu kvantifikovany objem vyprodukovanych
nebezpecnych odpadov a nebola vypracovana zvozova $tadia,

nebola zddvodnena potreba zvysenia kapacity spalovne na 21 000 t.rok™ s predloZenim
analyz v zmysle bodu 2.4 zéaverecného stanoviska EIA, pricom naplnenie uvedenej
kapacity by predpokladalo dovoz nebezpecnych odpadov zo vzdialenych regionov
a zahranicia a sucasna kapacita nebola doteraz vyuzivana na 100 %,

nebolo konkretizované a kvantifikované materialové zhodnocovanie odpadov v zmysle
bodu 2.6 zaverecného stanoviska EIA a podla predlozenej dokumentacie vobec
nedochadza k materidlovému zhodnocovaniu odpadov v danej prevadzke,

od vydania zavere¢ného stanoviska EIA nebol vytvoreny priestor na spolupracu
ziadatela s verejnostou v dotknutom tzemi, priCom poslanecky vybor prislusného
uzemia neodporuca realizaciu navrhovanej ¢innosti,

Mestské zastupitel'stvo v PreSove prijalo uznesenie, v ktorom Zziada primatora mesta
nesthlasit’ s realizaciou navrhovanej ¢innosti,

v stiéasne prebiehajiicom procese zmien a doplnkov UPN mesta PreSov prebehol aj proces
aktualizacie UPN VUC PSK a v zmenéch a doplnkoch uzemnoplanovacej dokumentacie
regionu tato funkcia nie je pripustnd a s rozsirenim vykonavania ¢innosti na existujucich
plochach, na ktorych je uz predmetna ¢innost’ prevadzkovana nepredpoklada,

nie je vylucené ohrozenie bezpecnosti obyvatelov mesta a prevadzky prilahlych
objektov pri nakladani s nebezpe¢nymi odpadmi, vzhladom na mozny vznik poziaru,
obdobne ako bol poziar v roku 2008,

s realizaciou navrhovanej ¢innosti v zmysle bodu 4. Oddvodnenia zaverecného stanoviska
EIA je mozné suhlasit’ len v pripade sthlasného stanoviska dotknutych organov, dotknute;j
obce a dotknutej verejnosti,

navrhovand ¢innost je umiestnena v zastavanom uzemi, pricom vzdialenost' obytnych
domov je len 250 metrov a navrhované zvySenie kapacity je neopodstatnené z dovodu
nevyrieSenych otdzok zdrojov spracovavanych odpadov.

Obclianske zdruZenie Priatelia Zeme — SPZ vo vyjadreni ¢. SIZP-FEC10/01 zo dna
22.04.2010, ako tucastnik konania uviedlo, Ze nesuhlasi s vydanim povolenia navrhovanej
prevadzky z dovodov uvedenych v nasledovnych pripomienkach k ziadosti o vydanie
integrovaného povolenia prevadzky Nadregionalne centrum podla zdkona €. 245/2003 Z. z.
0 IPKZ:

a)

b)

W

ako podmienku ¢&. 1 pre realiziciu &innosti stanovilo MZP SR zosuladit navrhovanu
ginnost’ s Uzemnym planom mesta Pre§ov prostrednictvom zmien a doplnkov tak, aby bola
zohl'adnend navrhovana vystavba centra, a preto dorazne Ziadame, aby na tato zasadni
podmienku bolo v konani prihliadané,

postup spravneho organu je v rozpore s ustanoveniami § 11 ods. 1 a ods. 2 zakona
¢. 245/2003 Z. z. oIPKZ, ktorym je taxativne urCeny rozsah Ziadosti ako aj jej
pozadovanych priloh, pretoze prevadzkovatel Kk ziadosti nepredlozil rozhodnutie
0 umiestneni stavby Nadregionalne centrum, aj ked’ tato bude umiestnena na pozemku
parc. €. 5175/1, na ktorej doposial’ Ziadna stavba prevadzkovatela nie je umiestnena,
a preto sa na umiestnenie predmetnej stavby nevztahuje ustanovenie § 39a ods. 3 pism. d)
stavebného zakona, kedze dojde k zmene vonkajsiecho pddorysného ohrani¢enia
a vyskového usporiadania priestoru a nie ako to vyplyva z nazoru prevadzkovatela
uvedeného na str. 8 Zziadosti, ze Uzemné rozhodnutie nie je potrebné aje nesporné,
ze prevadzkovatel bol povinny priloZit’ k Ziadosti rozhodnutie o umiestneni stavby,
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C) spravny organ mal na zaklade zisteni uvedenych v bode b) v stlade s § 19 ods. 3
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani Vv spojeni s § 8 ods. 8 zdkona ¢. 245/2003 Z. z.
0 IPKZ vyzvat prevadzkovatel'a na odstranenie chyb podania a ak by ich prevadzkovatel
neodstranil (nepredlozil izemné rozhodnutie) mal by spravny orgédn postupovat’ podla § 14
0ds. 1 pism. a) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

d) na str. 8 ziadosti je uvedeny Termin zahajenia a dokoncenia stavby a lehota vystavby, podla
ktorej sa lehota vystavby oproti ziadosti podanej v roku 2009 skratila o 8 mesiacov
a z uvedenych dovodov je potrebné vysvetlit, ¢i doSlo k zmene stavebnej technologie
resp. uviest’ dovod, na zaklade ktorého bolo mozné tak vyrazne skratit’ lehotu vystavby,

e) na str. 12 Ziadosti je uvedené ,cit“: ,RieSenim tohto problému moéze byt primarna
minimalizacia produkované¢ho odpadu, ¢o by znamenalo prechod k bezodpadovej, popr.
malo odpadovej technologii, ¢i dosledné vyuzivanie vSetkych moznosti recyklacie
odpadov, teda opidtovné materidlové vyuzitie a nevyuziteIni ¢ast’ odpadov energeticky
zhodnotit’. Toto je ucelom rozsirenia a dobudovania Nadregionalneho centra, ktoré bude
rieSit’ vys$$ie nacrtnuté problémy*.

— Vv ziadosti nie je takmer ni¢ uvedené o spdsoboch materidlového zhodnocovania

odpadov, preto ziadame o blizSie vysvetlenie, ¢o bude materidlovym zhodnocovanim
Vv prevadzke a spresnit’ spdsob rieSenia minimalizacie produkovaného odpadu,

f) na str. 47 ziadosti je uvedené ,cit“: ,Ked'ze Nadregionadlne centrum nebude mat okrem
priaznivych vplyvov na odpadové hospodarstvo na nadregionalnej irovni iné vplyvy, vyvoj
uzemia bude prakticky rovnaky v pripade realizacie aj nezrealizovania zameru“.

— S tymto tvrdenim nesthlasime, realizaciou zameru doéjde k zvySeniu rizika havérie, a to
nielen priamo v prevadzke, ale v dosledku zvySenej prepravy NO do prevadzky aj
na okolitych komunikaciach a do ovzdusia sa zvySenim mnozstva spalovanych odpadov
celkovo dostane viac nebezpecnych latok, preto nie je mozné hodnotit’ vyvoj iizemia ako
rovnaky.

Pripomienky K plneniu kritérii BAT:

g) str. 90 Plnenie BAT 15 sa uvadza ,.cit“: ,,S modelovanim pridovych charakteristik
odpadovych plynov sa v blizkej buducnosti neuvazuje. V budicnosti po ziskani skusenosti
je mozné.*

— prevadzkovatel’ neuvazuje s plnenim BAT, preto nie je jasné, ako mozu byt’ vSetky BAT
splnené (str. 123 ,,VSetky podmienky technoldgie vo vztahu k BAT su splnené*),

h) str. 96 Plnenie BAT 27 sa uvadza ,.cit”: ,,Prevadzka ma zabezpecené dlhodobé kontrakty
na odber tepla“.

— pozadujeme konkretizovat’ kontrakty, ktoré ma prevadzka zabezpecené na odber tepla,

i) str. 105 Plnenie BAT 48 sa uvadza ,cit*: ,,Odpadova voda vypustana do verejnej
kanalizacie bude obsahovat’' PDDD/F o koncentréacii max. 0,3 ng.l'l“

- podla stanoviska VVS PreSov zo dna 17.09.2007 sa nepripiiSta Ziadne vypustanie

polychlérovanych dibenzofuranov do odpadovych vod,

j) str. 109 Plnenie BAT 79 sa uvadza ,cit“ ,Sucasny systém manipulacie u dodavatel'ov
neumoznuje pouzitie uzavretych kontajnerov”.

- odberatel’ odpadu ma mozZnost’ pozadovat' pouZivanie jednorazovych uzatvarateInych
nadob tzv. Klinik boxov, ¢o je zavislé na zmluvnych podmienkach, pricom tieto boxy sa
beZne pouZzivajl, napr. pre odpad kat. ¢. 18 01 02, pretoZe je to poziadavka odberatel'ov,

Pripomienky k d’al$im udajom v ziadosti:

K) na str. 112 sa uvadza ,cit*: ,,Mozné havarijné stavy na useku ochrany ovzdusia nebudu
takého rozsahu, aby sposobili vazne a bezprostredné ohrozenie alebo zhorSenie kvality
ovzduSia v okoli. Na jednotlivych Castiach prevadzky nebude mozny vznik takych havérii,
ktoré by mohli spdsobit’ vazne a bezprostredné ohrozenie alebo zhorSenie kvality ovzduSia
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v zmysle zdkona 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorSich

predpisov.

- nie je mozné suhlasit’ suvedenou formulaciou, pretoze je takmer nemozné presne
predpovedat, ¢i sa niekedy vyskytne tak zdvazna havaria, ze dojde aj k poskodeniu
kvality zivotného prostredia alebo zdravia obyvatel'stva (poziar v aredli prevadzky dna
07.10.2008 ukazal, ze spolocnost’ ma problémy zabezpecit' dostatocne svoj areal proti
poziaru a ukézal, Ze takéto nehody st redlnou hrozbou v prevadzke a zvySenim kapacity
spal'ovne dojde aj k zvySeniu rizika havarie),

I) nastr.126 sauvadza ,cit.“: ,,zahajenie skiSobnej prevadzky 09/2009*

- na uvedeny nestlad uz bol prevadzkovatel upozorneny Vv predchadzajicej Ziadosti
a opatovné uvedenie tohto datumu v ziadosti sved¢i 0 skutocnosti, ze prevadzkovatel
nepriklada dostato¢nt vaznost’ idajom, ktoré uvadza v ziadosti,

m) str. 160 sa uvadza ,,cit.”: ,,Monitoring ovzdusia sa bude vykonavat Vv ramci merania imisii
vV meste PreSov. Nie je dovod na osobitny monitoring ovzduSia z dévodu realizacie
posudzovanej stavby.*

- Vpripade realizacie stavby a spustenia prevadzky Zziadame o monitoring ovzduSia
v najblizsich obytnych zonach v okoli prevadzky (lokalita pod Wilec horkou, sidlisko
Svaby) nielen v stidasnej jedinej monitorovacej stanici mesta Presov na ulici Solivarska,

Pripomienky K plneniu povinnosti ulozenych v zaverecnom stanovisku EIA:

0) zo zavereéného stanoviska MZP SR &. 2881/2008-3.4/hp zo dia 10.02.2009 odboru
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vyplyvaju povinnosti, ktoré sme Zziadali
dodrzat’ a nad’alej na nich trvame:

- vypracovat zvozovu $tudiu,

- zdovodnit’ potrebu navrhovanej kapacity,

- uviest predpokladané mnozstva jednotlivych druhov odpadu, ktoré sa budu spal’ovat,

- konkretizovat’ a kvantifikovat’ materialové zhodnocovanie,

- vypracovat’ nova komplexnu rozptylova Studiu zohladnujliicu aj prispevky ostatnych

zdrojov znecist'ovania na celkové znecistenie aj prispevky dopravy.

Obclianske zdruZenie Taborisko PreSov listom zo dna 14.04.2010 zaslalo zaporné
stanovisko, ktoré doplnilo listom zo dna 28.05.2010 doru¢enym Vv ramci ustneho
pojednavania k zameru prevadzkovatela, z dovodov uvedenych Vv nasledovnych
pripomienkach:

a) na zhodnocovanie odpadov vratane PCB su aj iné metody, pri ktorych miera ohrozenia
obyvatel'ov a zivotného prostredia je ovela niZSia, neZ metdda navrhnuta investorom,

b) prevadzkovatel’ teoreticky preukazal dodrzanie emisnych limitov dioxinov, ale ich
postupna koncentracia v ovzdu$i a kumulécia v prirode a pode bude ohrozovat’ zdravie
obyvatel'ov vo vzdialenosti vic¢sej ako 20 km od spalovne,

c) spaloviia sa nachadza v S§irSom centre mesta, max. 4 km od mestskej pamiatkovej
rezervacie a husto obyvanej zastavby (sidliskové byvanie, Skoly, nemocnice, obchodné
centra, autobusova a zelezni¢nd stanica), v blizkosti st potravinarske podniky a celé toto
uzemie by bolo v kratkom cCase ohrozené jedovatymi splodinami spalovne,

d) najvacsie presovské sidliska Svaby a Sekéov st od spalovne vzdialené menej ako 3,0 km
a Vv pripade zépadnych resp. juhozapadnych vetrov budu tieto izemia ohrozené emisnymi
splodinami, pri¢om na tychto sidliskach ziji prevazne mladé rodiny,

e) pojem ,,Nadregionalne centrum* napoveda, ze spaloviia je planovana na likvidaciu
nebezpecnych odpadov aj zo vzdialenych oblasti Slovenska, ba aj zo zahranicia,

f) preprava 21000 ton nebezpecnych odpadov na vidcsiu, ¢i mensiu vzdialenost’
predstavuje nebezpeCenstvo pre zivotné prostredia dotknuté touto prepravou, ato
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okrem podsobenia nebezpecné¢ho odpadu aj zamorovanim vzduchu vyfukovymi plynmi

motorov z dopravnych prostriedkov (cca 30 aut denne). V meste PreSov dopravné cesty do

spalovne vedu len cez obyvané Casti mesta,

g) poukazovanie investora na skuto¢nost, Ze v Eurdpe je vela podobnych spalovni je
zavadzajice. Jednd sa o spalovne komundlneho odpadu, ktoré pre okolie nepredstavuju
velké riziko. (Pripad, ked na Slovensko bol pokutne dovezeny nebezpecny odpad
z Rakuska a potom po zakroku ochranarov a Colnej spravy odvezeny spat’ hovori o tom,
Ze aj tam sa brania spal’ovaniu nebezpecného odpadu),

h) medzi komoditami, ktorych likvidacia je pontkana prevadzkovatelom Ssa nachadzaja
zrejme aj chemikalie zo skladov armdady, civilnej ochrany, chemickych tovarni
amozno aj také, ktoré maju nizku zapalna teplotu. Podobne aj chemikalii na ochranu
a podporu rastu pol'nohospodarskych plodin po expiracnej dobe, ktoré st pre l'udsky
organizmus nebezpecné, ako aj latky a odpad zo zdravotnickych zariadeni. Toto vSetko je
treba do spal’ovne prepravit’ po cestnej sieti, o je vel'mi nebezpecné,

1) spalovanie projektovaného mnozstva odpadov je energeticky vel'mi naro¢né. Predpoklada
dennu dodavku zemného plynu asi 20 000 m3, ¢o sa moOze dotknut’ zasobovania okolia,

J) hoci je zaujmova zona na roz$irenie spalovne v povodnom tzemnom plane mesta PreSov
definovana ako priemyselna, mame za to, ze tam nemodze byt umiestnena prevadzka
nebezpecného charakteru.

Zaverom uvedeného stanoviska Obcianske zdruzenie Taborisko Presov uviedlo, Ze jeho
snahou je zachovat’ dobré zivotné prostredie ako predpoklad zdravia obyvatel'ov, a preto je
proti tomu aby spal'ovanie odpadov z celého Slovenska devastovalo prostredie, v ktorom ziju
a stiéasne poziadalo IZP Kosice, aby v stavebnom resp. inom spravnom konani bolo prizvané
za Ucastnika konania.

SEMOS, spol. sr.0. Presov, ako Gcastnik konania vo vyjadreni ¢. 666/2010 K oznameniu

0 zacati konania  uviedol, ze nesthlasi S planovanou stavbou Nadregiondlne centrum

a odvolava sa na pripomienky a dévody svojho zamietavého stanoviska uvedené vo vyjadreni

¢. 959/2009 zo dna 20.07.2009, ktoré st nasledovné:

a) podstatna Cast’ technologie spal’ovne je ststredena vo vzdialenosti cca 6 m od plota, ktory je
hranicou medzi pozemkami prevadzkovatel'a a spolo¢nosti SEMQOS, spol. s r.0., a pretoze sa
Vv tychto technoldgiach pouzivaju,ako palivo odpady pevné a kvapalné, zemny plyn, podl'a
bodu 6 spravy 0 poZiarnej ochrane je odstupova vzdialenost 17,5 m, pricom téato
vzdialenost’ zasahuje do pozemku spolo¢nosti SEMOS, spol. sr.0. minimalne 10 m,
Go pri dizke spoloénej hranice pozemkov cca 42 m tvori ohrozenu plochu pozemku
spolo¢nosti SEMOS spol. sr.o. vo vymere 420 m? a rozsirenie kapacity spalovne z dovodu
ucinkov salavého tepla pri poziari v areali prevadzkovatela bude prekazkou v rozvoji
spolocnosti,

b) rizika plynuce z tesnej blizkosti spal’ovne st zvySeny hluk, prach a zapach
- zdroje hluku - rota¢na pec, spalinovy ventilator, dachadlo zeolitu a popolceka, drvi¢
odpadov, magneticky separator, kontajner na Zelezo,
- zdroje prachu - vynasac¢ popola, latkovy filter, komin, dopravnik Skvary, davkovaci pas
odpadu, kontajner na skvaru,
- zdroje zapachu - zneskodnovanie merkaptanov,
) prevadzkovatel’ dodava teplo svojim odberatel'om vyrobené v spalovni prostrednictvom
nadzemného teplovodu, ktorého trasa je vedena po pozemkoch spolo¢nosti SEMOS spol.
S r.0., takze sposobuje ich ¢iastocnu nevyuzitel'nost’ pre podnikatel'ské aktivity a na rieSenie
kompenzécie obmedzenia vykonu vlastnickeho prava tychto pozemkov nebola zo strany
prevadzkovatel’a zaznamenana Ziadna iniciativa.
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Sucasne k prilohdm Ziadosti o vydanie integrovaného povolenia bola prevadzkovatel'om
dolozena Predzalobna vyzva zo dna 01.04.2009, v ktorej spolo¢nost SEMOS, spol. s r.0.
Presov v zastipeni spoloénostou PALSA A PARTNERI, Advokatska kancelaria spol. s r.0.
ziada finan¢nu nahradu za obmedzenie vlastnickeho prava na zaklade dohody. V pripade,
ze neddjde k dohode po marnom uplynuti lehoty bude predmetna vec rieSend prislusnym
sudom.

Ing. Milan Téth, Jiraskova 71, 080 05 PreSov (Ucastnik konania podla § 10 ods. 2 pism. d)
v spojeni s § 10 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ) vo svojom vyjadreni
dolozenom na ustnom pojednavani uviedol, Ze trva na svojom stanovisku, ktoré uviedol v liste
doru¢enom na IZP Kosice dia 26.04.2010 a nesuhlasi s realizaciou projektu Nadregionalne
centrum. Zaroven uviedol, Ze k predmetnému listu bolo dolozenych skoro 2 000 podpisov
obCanov Mesta PreSov, prilahlych obci anavstevnikov mesta, ktori zésadne nesuhlasia
so zvySovanim kapacity mnozstva spalovaného odpadu par metrov od obytnych zon. Poziar
v roku 2008 ukézal, Ze hrozba havarie je prili§ vel'kym rizikom pre zdravie I'udi, a ze takato
stavba do tejto zony nepatri. V sucasnej dobe je to navySe v rozpore s izemnym planom mesta
Presov.

Ing. Jozef Hrab¢ak, Jiraskova 58, 080 05 Presov (i€astnik konania podla § 10 ods. 2 pism. d)
vspojeni s § 10 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ) vo svojom vyjadreni
doloZenom na ustnom pojednéavani uviedol, Ze trva na svojom stanovisku, ktoré uviedol v liste
doru¢enom na IZP Kosice dita 26.04.2010 anesuhlasi s realizaciou projektu Nadregionalne
centrum.

Ing. Jan Sima, Solivarska 39, 080 05 PreSov (u¢astnik konania podla § 10 ods. 2 pism. d)
vspojeni s § 10 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ) vo svojom vyjadreni
doloZenom na ustnom pojednéavani uviedol, Ze trva na svojom stanovisku, ktoré uviedol v liste
zo dna 25.04.2010 ako ¢len peti¢ného vyboru.

OUZP Presov, organ SVS uviedol nasledovné poziadavky:

a) dolozit’” zavdazné stanovisko spravcu verejnej kanalizacie VVS, a.s. KoSice na vypustanie
vdd s obsahom skodlivych a obzvlast’ skodlivych latok,

b) aktualizovat' havarijny plan a plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatel'ného tiniku $kodlivych a obzvlast’ skodlivych latok do Zivotného prostredia

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove V zavdznom stanovisku
¢. 2010/00983-02/BA3 My, MS zo dia 26.04.2010 uviedol, ze s predlozenou projektovou
dokumentaciou je mozné suhlasit’ za predpokladu nezhorSenia existujicej kvality Zivotného
prostredia obyvatel'ov Presova a jeho okolia a do doby kolaudacie stavby zZiada doriesit’ vhodné
zariadenia pre osobntl hygienu (Satne, WC, denna miestnost’ zamestnancov) v zmysle NV SR
¢. 391/2006 z. z. 0o minimalnych bezpe€nostnych a zdravotnych poZiadavkach na pracovisko
a zaroven upozornuje, Ze podla § 52 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 355/2007 Z. z. je prevadzkovatel
povinny poziadat RUVZ so sidlom v Prefove o stihlas ku kolaudécii predmetnej stavby, a to
0 vydanie zdvdzného stanoviska v zmysle § 13 ods. 3 pism. c¢) zakona ¢. 355/2007 Z. z.

Technicka inSpekcia, a. s. pracovisko Kosice v odbornom stanovisku Kk projektovej
dokumentacii stavby ¢. 1529/3/2008 zo dna 21.02.2008 uviedla, ze z hl'adiska poziadaviek
bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci a poziadaviek bezpecnosti technickych zariadeni je
potrebné v procese vystavby doriesit’ a odstranit’ nasledovné zistenia a pripomienky:



f)
9)

h)
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projektova dokumentacia stavby je spracovana v rozsahu, z ktorého nie je dostatocne
zrejmé rieSenie novonavrhovanych stavebnych konstrukcii, rozvodov a instalacii (para,
stlateny vzduch, zemny plyn ...), parametre aumiestnenie technologickych zariadeni
(kladkostrojové drazky, Zeriavy), navrh nosnych konstrukeii pre technologické zariadenia -
rozpor s § 9 ods. 1 pism. b5), ), f) vyhlasky MZP SR ¢&. 453/2000 Z. z. a nie je mozné
posudit,, &i projektova dokumentacia spiiia poziadavky na zaistenie bezpeénosti a ochrany
zdravia pri praci v zmysle poziadavky § 4 zakona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni zékona ¢.
309/2007 Z. z.,

projektova dokumentéicia neobsahuje rieSenie poziarnej ochrany — rozpor s § 9 ods. 1
pism. b2) vyhlasky MZP SR ¢&. 453/2000 Z. z.

Vv projektovej dokumentacii v Stihrnnej technickej sprave st uvadzané neplatné pravne
predpisy z oblasti bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci — napr. zakon ¢. 95/2000 Z. z.,
zakon €. 330/1996 Z. z., NV SR ¢. 510/2001 Z. z. a vyhlaska ¢. 111/1975 Zb.,

rotové podlahy plosin alavok musia splhat poziadavky § 25 ods. 3 vyhlasky
¢. 59/1982 7Zb.,

schodiska je potrebné navrhnut’ v stlade s poziadavkami STN 73 4130:1985 a zébradlia
rieSit’ v sulade s poziadavkami STN 74 3305:1988,

Vv prislusnych technickych spravach uvadzana STN 13 0020 nie je platna,

stanovenie vonkajSich vplyvov v protokole pre vonkajsie priestory objektov, technoldgie
nezodpoveda charakteru prostredia, resp. je netplné v zmysle STN 33 2000-3, STN 33
2000-5-51 (napr. AQ, AT, BE2, NE3), pre stanovenie priestorov s nebezpecenstvom
vybuchu je potrebné v d’alSom stupni zdokumentovat’ stanovenie prostredia v rozsahu
¢l. 6.1, 6.2 ST EN 60079-10(33 2320), pre priestory snebezpecenstvom vybuchu je
potrebné doplnit’ vlastnosti horlavych latok (kvapalin) v zmysle STN 33 0300:2001 ¢1. 5.3,
rieSenie ochrany pred atmosférickym prepatim podla STN 34 1390:1969 uz v Case
vystavby nebude platné, pretoze tato konci platnost’ k 01.02.2009 a po tomto termine bude
mozné uviest do prevadzky iba zariadenia, ktoré budt spinat’ poziadavky STN EN 62305
a STN EN 62305-3 (34 1390):2007.

V zavere stanoviska Technicka inSpekcia, a.s., pracovisko KoSice poukazuje
na zavaznost’ zisteni a odporti¢a stavebnému uradu, aby v zmysle § 66 stavebného zakona
zaviazal prevadzkovatela predlozit’ podrobnejsiu projektovit dokumentaciu na posudenie
opravnenej pravnickej osobe.

Sucasne Technicka inSpekcia, a.s. vo svojom odbornom vyjadreni upozornila na

zabezpecenie plnenia nasledovnych poZiadaviek bezpe¢nostnych predpisov, ktoré pri
uZivani stavieb a ich sucasti, pracovnych priestorov, pracovnych prostriedkov
a technickych zariadeni méZu ovplyvnit’ stav bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci:

i)

)

K)

na konstruként dokumentéciu technického zariadenia elektrického (vyhradené elektrické
zariadenia skup. A, vratane ochrany pred atmosférickou a statickou elektrinou)
a plynového plati poziadavka § 5 ods. 2 a3 vyhlasky ¢. 718/2002 Z. z. a § 14 ods. 1
pism. d) zakona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni zékona ¢&. 309/2007 Z. z. o posudeni
dokumentécie technickych zariadeni opravnenou pravnickou osobou,

pred uvedenim do prevadzky je potrebné na vyhradenom technickom zariadeni elektrickom
(vyhradené elektrické zariadenia skup. A, vratane ochrany pred atmosférickou a statickou
elektrinou) aplynovom vykonat prva uradna skasku vzmysle § 11 vyhlasky
¢. 718/2002 Z. z. a § 14 ods. 1 pism. b) a d) zédkona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni zdkona
¢. 309/2007 Z. z. opravnenou pravnickou osobou,

pracovné prostriedky — technologické linky PS 01, PS 02, PS 03, PS 06, stavby a ich
sucasti je mozné uviest' do prevadzky podla § 13 ods. 3 a4 zakona ¢. 124/2006 Z. z.
Vv zneni zakona ¢. 309/2007 Z. z. a § 5 ods. 1 NV SR €. 392/2006 Z. z. len, ak zodpovedaju
predpisom na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci, po vykonani kontroly
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po ich nainstalovani, pred ich prvym pouzitim, aby sa zabezpecila ich spravna inStalacia
a ich spravne fungovanie,

I) pred uvedeni technologickych liniek PS 01, PS 02, PS 03, PS 06, vyhradenych technickych
zariadeni tlakovych do prevadzky po ich nainstalovani na mieste pouzivania je potrebné
poziadat opravnenu pravnick 0sobu o vydanie odborného stanoviska v zmysle § 14
ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 124/2006 Z. z. v zneni zakona ¢. 309/2007 Z. z. v nadvéznosti na
§ 5 ods. 1 NV SR ¢. 392/2006 Z. z.,

m) technické zariadenia tlakové — kotly, tlakové nadoby (vymenniky tepla), porubné rozvody
vratane ich bezpecnostného a tlakového prisluSenstva st uréenym vyrobkom podla NV
SR €. 576/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a pri ich uvedeni na trh alebo
do prevadzky je potrebné splnit’ poziadavky tohto predpisu.

Vychodoslovenska distribu¢nd, a.s., vo vyjadreni ¢. 2003/AMS/2009 zo dna 24.03.2009
uviedla, Ze jednotlivé stavebné objekty a prevadzkové subory projektovej dokumentacie su
spracované rézne a s pripojenim zdroja do distribucnej sustavy (DS) sthlasi len pri dodrzani
podmienok uvedenych v predmetnom vyjadreni, technickych podmienok VSD, a.s., ktoré su
zverejnené na internetovej stranke www.vsds.sk, noriem a legislativy anema zasadné
pripomienky takého charakteru, ktoré by branili vydaniu stavebného povolenia k uvedenej

stavbe okrem casti stavby pre odbocenie od distribu¢ného vedenia (navrhovany SO 315.2.1)

a k vydaniu stavebného povolenia uviedol pripomienky, ktoré je stavebnik povinny dodrzat’ pri

uskutoénovani a uvedeni stavby do uzivania a to hlavne:

a) VSD, a.s. predpisuje miesto pripojenia odbocenia z prilahlého vedenia V 448 tak, ako je
navrhnuté v projektovej dokumentécii,

b) majetkovym rozhranim budu kablové koncovky kéablovej pripojky na stipe, na ktorom je
nainsStalovany spinaci prvok (ten bude tiez v majetku VSD, a.s.),

€) odbocenie od distribucnej sustavy az po Gsekovy odpinac je potrebné riesit’ samostatnym
vydanim stavebného povolenia pre spolocnost’ Vychodoslovenska distribu¢nd, a.s., pricom
naklady na realizaciu technickych Gprav znasa prevadzkovatel’ 0 pripojenie zdroja,

d) stavebny objekt SO 315.2 je potrebné rozdelit na dva stavebné objekty SO 315.2.1
a SO 315.2.2,

e) prevadzkovatel je povinny na VSD, a.s. doru€it’ presné technické tidaje generatora,

f) je potrebné prerieSit konfiguraciu rozvddzaca VN a dimenzovanie spinacich istiacich
prvkov, pretoze VSD, a.s. nesthlasi so samostatnym meranim pre vyrobu elektriny
a vlastni spotrebu a pripojené zariadenie modze byt vybavené len jednym meranim
vo vztahu k VSD, a.s.,

1) pri projektovani a vystavbe pripojky a jej zariadeni musia byt dodrzané ochranné pasma
zariadeni elektrizacnej ststavy v zmysle § 36 zakona ¢. 656/2004 Z. z. o energetike v zneni
neskors$ich predpisov, ako aj platné normy a standardy VSD, a.s.,

J) dalsi stupen projektovej dokumentacie je prevadzkovatel’ povinny predlozit’ na vyjadrenie
na VSD, a.s. a musi obsahovat”

- navrh merania elektriny - navrh arealizdcia merania elektriny musi v plnom rozsahu
zodpovedat’ dokumentu ,,Podmienky merania elektriny*, ktory je platny v zasobovacej
oblasti VSD, a.s. a musi spiiiat’ podmienky uvedené v predmetnom vyjadreni,

- projekt elektrickych ochran zdroja s presnymi tdajmi o druhu, vyrobcovi, zapojeni
a funkcii ochran,

- prevadzkovatel’ je povinny zabezpecit' vypracovanie projektu datového pripojenia
pre potreby dispecerského riadenia v zmysle Technickych podmienok prevadzkovatel'a
distribucnej sustavy VSD, a.s.,


http://www.vsds.sk/
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k) podmienkou pripojenia je zamedzenie zavleCenia spitného napitia do siete a zabezpecenie
odpojenia navrhovaného zdroja na vyrobu elektrickej energie v pripade nizSej hodnoty
napdtia v sieti, ako je rozbehova hodnota podpitovej ochrany (uz pri vypadku jednej
fazy),

1) prevadzkovatel’ je povinny vypracovat’ miestny prevadzkovy predpis,

m) pred pripojenim zdroja do DS sa vykona tzv. technicka kolaudacia, ktorou sa ma
preukazat’, Ze pripojované zariadenie vyhovuje technickym podmienkam VSD, a.s.,

n) prevadzkovatel je povinny dodrzat’ G¢innik cos ¢ = 0,97 — 1, 00,

0) vV dokumentacii je potrebné zohl'adnit’ udaj o prispevku zdroja k pociatoénému skratovému
pradu v uvazovanom bode pripojenia,

p) prevadzkovatel je povinny pred uzavretim zmluvy o pripojeni s VSD, a.s., dorucit’ na VSD,
a.s. digitalnu formu porealizatného zamerania a technicky popis zariadeni pripojky
vybudovanej na vyvedenie vykonu zdroja,

r) vSetky technické aspekty suvisiace s pripojovanim zdroja do distribu¢nej sustavy VSD, a.s.
musia spiiiat’ zavizné dokumenty VSD, a.s.

Krajsky pamiatkovy urad PreSov, v stanovisku ¢. PO-10/0958-02/2476/Ul zo diia
30.03.2010 uviedol, Ze sthlasi s vydanim integrovaného povolenia s nasledujiicou podmienkou:
- prevadzkovatel’ je povinny v zmysle § 40 zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového

fondu v zneni neskorSich predpisov a § 127 stavebného zakona oznamit' kazdy
archeologicky nalez Krajskému pamiatkovému tradu Presov a urobit’ nevyhnutné opatrenia,
aby sa nalez neposkodil alebo neznicil.

PreSovsky samospravny kraj, odbor regiondlneho rozvoja, izemného planu a zivotného
prostredia v stanovisku ¢. 3756/2010/0DDUPZP-002 zo dna 29.04.2010 uviedol, ze v zmysle
§ 104 a zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskor$ich
predpisov, ako dotknuty organ uzemného planovania nesihlasi S navrhovanou prevadzkou

a stavbou z nasledovnych dévodov:

a) nie je vsulade splatnym POH PreSovského kraja, ktorého spracovanie a schvalenie je
v kompetencii KUZP a nie je ukonéené,

b) nie je vsulade s UPN VUC PreSovského kraja v zneni neskorsich zmien (regulativy &.
8.4.1, 8.4.5 podla VZN PSK ¢. 17/2009, ktorym bola vyhldsend zavdznd cast’ Zmien
a doplnkov PreSovského kraja 2009,

¢) je navrhnutd v intravilane mesta PreSov v blizkosti obytnej zony,

d) s navrhovanou stavbou nesthlasia dotknuti ob¢ania mesta Presov,

e) navrhovana stavba nespliia odstupové vzdialenosti od trvalo obyvanych obytnych objektov
ainych verejnych stavieb uvedenych v odvetvovej technickej norme MZP SR 2111:99,
priloha E,

f) navrhované mnozstvo zneSkodinovaného nebezpecného odpadu 21 000 t/rok nezodpoveda
mnozstvam, ktoré si vyprodukované v PreSovskom a KoSickom kraji, ¢o znamena,
ze prevadzkovatel’ pocita s dovozom nebezpecného odpadu.

VVS, a. s., Zavod PreSov vo svojom stanovisku dolozenom na tstnom pojednavani (Priloha
¢. 3 k Zapisnici z Gstneho pojednavania) pozaduje stanovit mnozstvo a kvalitu vypustanych
vod do verejnej kanalizécie mesta PreSov nasledovne:

mnoZstvo vypustanych odpadovych vod: Q = 6,3 m.h™

maximalne pripustné koncentracie znecistujlcich latok v odpadovych vodach:

- Hg a jej zlugeniny - 0,03 mg.I*

- CHSKc, - 250 mg.I*

- Cd a jeho zlugeniny - 0,05 mg.I™
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- As a jeho zluGeniny - 0,15 mg.I*
- Pb a jeho zlageniny - 0,10 mg.I*
- Crajeho zlugeniny - 0,10 mg.I*
-Cuajej zloCeniny - 0,50 mg.I*
- Ni a jeho zlugeniny - 0,20 mg.I™
- Zn a jeho zluGeniny - 1,00 mg.I*

- Sb a jej zlueniny -0,20 mg.I*
-Coajej zlugeniny - 0,05 mg.I*
- Mn ajej zlgeniny - 0,20 mg.I*
-V a jej zlugeniny -0,10 mg.I*
- Sn a jej zlueniny -0,20 mg.I*

- PCDD (dibenzoparadioxiny a PCDF (polychlorovany dibenzofuran) - karcinogénne latky -
zékaz vypustania do odpadovych vod.

Pocas skuSobnej prevadzky pozaduje vykonavat’ odber zlievanej vzorky s frekvenciou
1 x mesatne a vykonat' analyzu na vysSie uvedené znecistujuce latky v akreditovanom
laboratoriu.

Krajské riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove V stanovisku ¢. KRHZ-
613-6/2009 zo dna 19.06.2009 uviedlo, ze k poziarno-bezpecnostnému rieSeniu stavby
Nadregiondlne centrum nema pripomienky apri kolaudacnom konani stavby pozaduje
predlozit’ vyhlasenia o zhode (certifikaty zhody) vyrobcu, resp. dodavatel'a (dovozcu) vsetkych
stavebnych vyrobkov a technologického zariadenia, resp. jeho jednotlivych komponentov
v zmysle zdkona NR SR ¢. 264/1999 Z. z. o technickych poziadavkach na vyrobky a
0 posudzovani zhody, resp. zdkona NR SR ¢. 90/1998 Z. z. o stavebnych vyrobkoch v zneni

neskorsich predpisov.

Obvodny urad v PreSove, odbor civilnej ochrany a Kkrizového riadenia na tstnom
pojednavani uviedol, Ze pozaduje predlozit projektovii dokumenticiu stavby s cielom jej
posudenia z hl'adiska vystavby ukrytu CO pre ochranu vlastnych zamestnancov a osob
prevzatych do starostlivosti v sulade s § 16 zakona ¢. 42/1996 Z. z. av sulade s § 4 vyhlasky
MYV SR €. 532/2006 Z. z.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia kvality Zivotného
prostredia, odbor hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v stanovisku
¢. 966/2009-3.4/hp zo dna 12.08.2009 uviedlo, Ze na uvedenu stavbu bolo podla zdkona
0 posudzovani vplyvov vykonané komplexné posudenie predpokladanych vplyvov na vSetky
zlozky zivotného prostredia dotknutého uzemia a na zdravie obyvatel'ov v navrhovanej lokalite,
a Ze vysledky tohto posudzovania su zahrnuté v zavere¢nom stanovisku, ktoré bolo vydané pod
¢. 2881/2008-3.4/hp dia 10.02.2009 na navrhovanu ¢innost’. Realizdcia navrhovanej ¢innosti
sa podmienecne odporuca za predpokladu splnenia podmienok uvedenych v bode V1.2
a V1.3 zavereéného stanoviska. Z vyssie uvedenych dévodov MZP SR pozaduje preverit
Vramci stavebného konania o povoleni navrhovanej stavby, ¢i prevadzkovatel dodrzal
podmienky bodu VI.2, ktoré boli ur¢ené vzhl'adom na zraniteI'nost’ izemia, a splnenie ktorych
je na prevadzkovatel' povinny jednoznac¢ne a nespochybnitelne preukazat’ eSte pred zaatim
realizécie navrhovanej ¢innosti.

Podmienky uvedené v bode V1.2:
2.1 zosuladit’ navrhovanu ¢innost’ S Uzemnym, planom mesta PreSov prostrednictvom zmien
a doplnkov tak, aby bola zohl'adnen4 navrhovana vystavba Nadregionalneho centra,



2.2

2.3

2.4

2.5

2.6

2.7
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postupovat’ pri zaradeni posudzovanej ¢innosti v stilade s poziadavkami so sti¢asne platnou
legislativou ES, ako aj v stlade s judikatarou Eurdpskeho sudneho dvora, a to s ohladom
na hlavny tucel prislusného zariadenia; zohladnovat pri klasifikacii posudzovaného
zariadenia aj d’alSie faktory a kritéria nie len jediné kritérium — energeticku efektivnost’
spalovania odpadu, o je nepostacujuce a povazovat' navrhované zariadenie za zariadenie
na energetické zhodnocovanie odpadov len v tom pripade, ked’ budi sucasne splnené
nasledujuce podmienky:
- hlavnym ucelom spalovania odpadu je ziskanie energie,
- energia generovana, ako aj energia ziskana spalenim odpadu je vySSia ako energia
spotrebovana k spaleniu odpadu,
- vécSia Cast’ odpadu musi byt tymto procesom spotrebovana a vacSia ¢ast’ energie musi
byt vyuzita,
- prevadzkovatel’ spalovne plati za odpad dodavatel'ovi,
- odpady su urcené do zariadenia, ktoré by bez zasobenia odpadmi muselo vyuzivat pre
svoju ¢innost’ primarne zdroje energie,
vymedzit' zvozovu oblast, kvantifikovat’ pre fiu objem vyprodukovanych nebezpecnych
odpadov a vypracovat’ zvozovu §tadiu,
zdovodnit’ potrebu navrhovanej kapacity zariadenia 21 000 ton za rok predloZenim analyz,
z ktorych sa pri projektovani vychadzalo a uvedenim predpokladanych mnozstiev
jednotlivych druhov odpadu, ktoré sa budu spalovat’,
konkretizovat’ technicky a technologicky spdsob riesenia nakladania so skvarou, ktora ma
vytekat’ z rotacnej pece do vodného kupela, kde sa ma ochladit’ a stuhnut’ (prevadzka pri
1 100 °C) a blizsie popisat’ uvedeny postup a uviest’ pozadované naroky, napr. na mnozstvo
a spdsob pouzitia vody a konkretizovat’ nakladanie s takto vzniknutym odpadom,
konkretizovat’ a kvantifikovat’ materidlové zhodnocovanie odpadov z dévodu, ze v sprave
bola tato ¢innost’ zddévodnena jednou vetou aneuvadza sa v nej, ako sa bude s tymto
produktom nakladat’,
vytvorit’ priestor na G¢innej$iu spolupracu prevadzkovatela s verejnost'ou v dotknutom
uzemi a na vzajomnu diskusiu o podmienkach a dovodoch umiestnenia planovanej ¢innosti
V navrhovanom tizemi, ako aj na dohodu o opatreniach na ochranu zivotného prostredia
pred negativnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti.

Podmienky uvedené v bode V1.3:

3.1

3.2
3.3

3.4

3.5
3.6

konkretizovat’ a dolozit’ v rdmci procesu povol'ovania porovnanie s najlep$imi dostupnymi
technikami (d’alej tiez ,,BAT*) podla prilohy ¢. 3 k zdkonu ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ
areferenénymi dokumentmi (BREF) pre najlepSie dostupné techniky. Doplnit’ udaje
0 uc¢innostiach a vystupnych koncentraciach navrhovanych odlucovacich technolégii a ich
porovnanie s ¢iselnymi kritériami BAT,

zhodnotit’ a vy¢islit’ energetické vstupy pre spalovanie jednotlivych druhov odpadov,
navrhnit’ stale meracie miesta pre monitorovanie emisnych limitov a mnozstiev emisii
zneistujucich latok do ovzdudia zistovanych meranim, ktoré spiia podmienky
ustanovené v § 3 ods. 9 vyhlasky MZP SR &. 408 /322003 Z. z. 0 monitorovani emisii
a kvality ovzdusia,

navrhnat’ metédy preukazovania dodrziavania emisnych limitov a zistovania mnoZstiev
emisii do ovzduSia a emisny automatizovany meraci systém v zmysle § 5, § 6 a § 8
vyhlasky MZP SR ¢&. 408 /322003 Z. z. o monitorovani emisii a kvality ovzdusia,
dopracovat’ technologiu o detailnejSie technické udaje,

vypracovat’ novu komplexnu rozptylovu Stadiu tak, aby boli zohl'adnené vsetky aspekty
Imisno - prenosového posudzovania aj s grafickou prilohou pre vsetky zakladné
znecistujuce latky, tazké kovy a dioxiny vyjadrené ako kratkodobé aj priemerné rocné



3.7

3.8

3.9

3.10

3.11

3.12

3.13

3.14

3.15

3.16
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3.18
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hodnoty. KedZze navrhovana spaloviia nebezpecnych odpadov je situovana v oblasti
riadenia kvality ovzduSia treba zohladnit’ vo vypocCtoch aj prispevok koncentracie
pozadia a prispevky ostatnych zdrojov na celkové zneCistovanie ako aj vplyvy dopravy
a korekcie vzhl’'adom na okolita zastavbu a zhodnotit’ vplyv daného zdroja na celkovy
stav kvality ovzdusia v danej lokalite,
vypracovat’ v ramci prevadzkovania zariadenia navrhy kombinacii spal'ovania jednotlivych
druhov nebezpecnych odpadov, ktoré moézu byt stcasne spalované na technologickom
zariadeni, sposob ich mieSania a davkovania do spalovacieho zariadenia,
nadimenzovat zariadenie na Cistenie spalin vzhl'adom na maximalne hmotnostné toky
znecist'ujucich latok odchadzajacich z rotacnej pece,
dodrziavat pre relevantné POPs dibenzodioxiny a dibenzofurany emisny limit 0,1 ng.m™
a preukazovat’ ho periodickym meranim najmenej raz za tri mesiace pocas prvého roka
prevadzky a v d’alSich rokoch najmenej raz za Sest’ mesiacov,
plnit’ povinnosti prevadzkovatel'ov velkych zdrojov znecistovania ovzdusia tykajuce sa
vSeobecnych podmienok prevadzkovania, emisnych limitov a zabezpe€enia dostato¢ného
rozptylu vypuastanych znecist'ujicich latok,
dopracovat’ informacie tykajuce sa vzniku odpadovych vod, analyzovat kolko a aké
perzistentné organické polutanty vznikni v odpadovych vodach ako aj v produktoch
Cistenia spalin,
pravidelne sledovat prevadzku s vyhodnocovanim u¢innosti Cistenia splodin z procesu
spal’ovania prislusSnymi kontrolnymi orgdnmi $tatnej spravy s cielom kontroly, ¢i v sprave
0 hodnoteni prezentované hodnoty o negativnych vplyvoch a vystupoch z prevadzky
zariadenia nie su prekracované, resp. ¢i nedochddza k prekracovaniu povolenych
limitnych hodnot,
zabezpecCit’ minimalne raz za Stvrt’ roka monitoring obsahu POPs latok nielen v plynnych
emisiach, ale aj v odpadovych vodach a v pevnych odpadoch produkovanych spaloviiou
podl'a nariadenia (ES) ¢. 850/2004, Europskeho parlamentu a Rady ES o POPs a 0 zmene
smernice 79/117/EHS v zneni nariadenia Rady (ES) ¢. 1195/2006, nariadenia Rady (ES)
¢. 172/2007 a nariadenia Komisie (ES) ¢. 323/2007,
pred uvedenim zdroja do trvalej prevadzky vykonat prvé jednorazové meranie emisii
znecistujucich latok na preukdzanie dodrzania uréen¢ho emisného limitu a mnoZstiev
emisii znecistujucich latok; Vv pripade, Ze sa meranim zisti, Ze boli prekrocené emisné
limity znecistujucich latok, prijat’ zodpovedajuce opatrenia,
navrhnut’ technické rieSenie zabezpecenia stavieb a zariadeni, v ktorych sa zaobchadza
s latkami Skodiacimi vodam tak, aby v pripade technickej poruchy alebo destrukcie bolo
mozné ich zachytenie,
pri stavebnom ¢erpani podzemnych vod za ticelom zniZenia ich hladiny bude nevyhnutné
Vv predstihu zhodnotit’ vySku poklesu hladiny jeho uzemného dosahu v suvislosti
S moZnym ovplyvnenim koretiovych systémov drevin v areéli prevadzky,
konkretizovat’ technické rieSenie Cistenia odpadovych vod v mechanicko-chemickej
¢istiarni odpadovych vdd, ktorym sa zabezpeci plnenie limitnych hodndt ukazovatel'ov
zneCistenia priemyslovych odpadovych vod vypustanych do mestskej kanalizacie
v stilade s bodom 9.3 ¢ast’ B prilohy ¢. 3 NV SR €. 296/2005 Z. z., ktorym sa ustanovuju
poziadavky na kvalitu akvalitativne ciele povrchovych vod alimitné hodnoty
ukazovatelov zneCistenia odpadovych vod a osobitych vod, pripadne navrhnut také
technické rieSenie, ktorym sa zabezpeci pouzivanie vycCistenej priemyselnej odpadovej
vody v technoloégii,
dodrzat’ prislusné ustanovenia zakona ¢. 223/2001 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonoVv Vv zneni neskorSich predpisov a S nim stvisiace predpisy na narodnej,
regionalnej (POH okresu) a lokalnej (POH obce),



3.19

3.20

3.21

3.22

3.23

3.24

3.25
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podrobne vypracovat’ a popisat’ nalezity sposob bezpeéného skladovania nebezpecnych
odpadov pred ich zneSkodnenim - zhodnotenim ako aj bezpecného nakladania
s nebezpecnymi odpadmi vznikajicimi z technologie v areali Fecupral spol. s r.o.,
zabezpeCovat' dovoz odpadu do spalovne avyvoz odpadov suvisiacich s prevadzkou
zariadenia iba v ¢ase minimalneho dopravného zat'azenia mestskych komunikacii, vyuzit
vlastnu logisticki dopravu (logistické centrda), pouzivat na ucely dopravy existujicu
zelezni¢nl vlecku, minimalizovat’ dopravu cez obytné Gizemie mesta,

zdokumentovat’ dopravné trasy, mieru rizika a opatrenia na eliminaciu rizika pri doprave
uvazovaného objemu nebezpecného odpadu cez zastavané izemie mesta, najmé obytné
Casti. Vypracovat podmienky prevazania nebezpecného odpadu, vybudovat novy
zvozovy systém pomocou vlastnych vozidiel, ktoré budi mat osvedcenie podla
Europskej dohody o cestnej preprave nebezpeénych veci - ADR na prepravu
nebezpecného odpadu tak, aby sa minimalizoval pocet jazd aaby autd boli vytazené
zvozom od viacerych producentov odpadu,

informovat’ Okresné riaditel'stvo HaZZ v Presove o druhoch a mnozstvach a rozmiestneni
nebezpecnych odpadov skladovanych v aredli prevadzky spalovne pre pripad zasahu pri
vzniku havérie,

zabezpecit' zhodnotenie, resp. zneskodnenie vSetkych odpadov vznikajucich ¢innost'ou
prevadzky u opravnenych osob na zmluvnom zéklade,

vykonavat’ evidenciu mnozstva vzniknutych odpadov a po zacati prevadzky ju zasielat
na prislusny obvodny trad Zivotného prostredia v zmysle vyhlasky MZP SR
¢. 283/2001 Z. z. v zneni neskorsich predpisov,

vSetky opatrenia o nakladani s odpadmi zahrnit' do prevadzkového poriadku podla
zakona o odpadoch,

3.26 pred uvedenim zdroja do trvalej prevadzky meranim preverit dodrzanie predpisanych

3.27

3.28

3.29

3.30

a garantovanych hladin hluku aj postdit’ hlukovu situaciu zariadenia odborne sposobilou
osobou; v pripade, ze sa meranim zisti, Ze su prekro¢ené pripustné hodnoty urcujicich
veli¢in hluku, prijat’ zodpovedajuce opatrenia,

pocCas realizdcie stavebnych prac aprevadzky zariadenia dodrziavat’ vSetky platné
predpisy 0 bezpe¢nosti a ochrane zdravia pri praci, najmi vyhlasky SBU a SUBP
¢. 374/1990 Zb. o bezpecnosti prace a technickych zariadeni pri stavebnych pracach
aj predpisy vyrobcov pre dodané technologické zariadenia,

vypracovat dokumenty, v ktorych budu popisané zasady bezpecného prevadzkovania:
technologicky reglement, pracovné instrukcie, technologické schémy, bezpecnostné
predpisy, protipoziarne smernice, ekologicky rezim, rezim vzdelavania a preskiSania
pracovnikov,

vypracovat’ havarijny plan a plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatelného uniku vodam Skodiacich latok do Zivotného prostredia a na postup
Vv pripade ich Uniku, zabezpecit’ havarijné naradie a ochranné prostriedky,

vypracovat’ bezpecnostnll arizikova analyzu ($tadiu) pre pripad vzniku havarie
na technologii alebo v areali spalovne (sklad odpadov), spracovat’ environmentalny plan
riadenia (prevencia proti rizikdm, ochranné opatrenia pocas havarii a nehdd pri nakladani
s nebezpecnymi odpadmi, navrh postupu pripadnej sanacie naslednych §kod),

3.31 overit, ¢i sa jedna o zaradenie podniku v zmysle § 4 a § 5 zakona ¢. 261/2002 Z. z.

3.32

0 prevencii zavaznych priemyselnych havarii, v etape vydania integrovaného povolenia
bude vhodné vykonat’ postdenie rizika,

optimalizovat’ spalovacie procesy uz v navrhu a konStrukénom rieSeni, prekontrolovat’
predpokladané mnozstva spalin, predlozit vykonovy diagram ohniska. Spresnit’
technologiu dévkovania redukéného prostriedku pre obmedzenie emisii oxidov dusika
tak, aby bolo toto s istotou mozné realizovat’ pri teplotach 800 °C - 850 °C,
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3.33 doplnit’ dokumentéciu o informéciu tykajicu sa produkcie neprijemnych pachovych latok,
ktoré mozu obt’azovat’ pracovnikov aj v nizkych koncentraciach,

3.34 pri technickom rieSeni stavebnych objektov a ich Projekte organizacie vystavby
reSpektovat’ nielen prislusné STN, ale aj zasady platnej legislativy na ochranu zloziek
zivotného prostredia, prirody, krajiny a zdravia I'udi (napr. NV SR ¢&. 396/2006 Z. z.
0 minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych poziadavkach na stavenisku, NV SR
€. 247/2006 Z. z. o ochrane zdravia pred zatazou teplom a chladom pri praci a pod.),

3.35 zaviest’ systém sledovania indikatorov Zzivotného prostredia a zdravia, ktoré umoznia
hodnotenie vplyvu rizikovych faktorov Zivotného prostredia na miestnej trovni,

3.36 predlozit’ d’alsi stupenn projektovej dokumentacie pre stavebné konanie na odborné
posudenie organu verejného zdravotnictva a vyziadat’ o vyjadrenie podl'a zdkona NR SR
¢. 355/2007 Z. z. 0 ochrane a podpore a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene a doplneni

niektorych zékonov pred samotnou realizaciou stavby,

3.37 navrhnuté sadové upravy realizovat’ tak, aby splnili viacaéelové funkcie, napr. tvorba
prirodzenej bariéry proti Sireniu pachovych latok a hluku smerom k sidlam obyvatel'ov,
zamedzenie $irenia invaznych druhov rastlin a pod.

1ZP Kosice posudil uvedené pripomienky a rozhodol nasledovne:

Vzhl'adom na to, Ze vysSie uvedené namietky ucastnikov konania a dotknutych organov
nesuviseli s dovodom zamietnutia ziadosti o vydanie stavebného povolenia a nepovolenia
¢innosti v prevadzke, nepovazuje IZP Kosice za potrebné vyjadrit’ sa k nim.

Mesto PreSov, stavebny trad, v zaviznom vyjadreni ¢. P/2007/5931 — HE zo dina 09.01.2008,
ako dotknuty organ (miestne a vecne prislusny stavebny urad) uviedol, Ze stavba Nadregionalne
centrum vV aredli prevadzkovatela v sulade s § 39a ods. 3 pism. d) stavebného zakona
si nevyzaduje vydanie rozhodnutia 0 umiestneni stavby a poziadal prislusny povol'ujici organ,
aby v d’alsom konani boli:

a) dosledne zapracované¢ v PD pripomienky stanoven¢ v podmienkach pre dopracovanie
PD v rozhodnuti organu MZP SR, odboru posudzovania vplyvov na ZP,

b) do povolenia stavby zahrnuté podmienky, ktoré vyplyna z procesu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie a budt urcené ku kolaudécii stavby,

¢) ku konaniu vo veci povolenia predmetnej modernizacie boli prizvané za mesto PreSov
aj odbor Hlavného architekta odd. UP a odd. D, E, ZP a stavebny trad.

IZP Kosice kuvedenému zaviznému vyjadreniu uvadza, Ze Vramci integrovaného
povolovania predlozil na posudenie predmetnt projektovi dokumentéciu stavby Mestu Presov,
ako miestne prislusnému stavebnému tradu a oznamil zacatie konania v predmetnej veci.

IZP Kosice bolo dia 28.04.2010 doru¢ené zavizné stanovisko Mesta PreSov, ako
dotknutého organu podl'a § 10 ods. 4 pism. b) zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ a § 140a ods. 1
pism. b) stavebného zékona, ¢. B 7101/2010 zo dia 20.04.2010, vydané podla § 140b
stavebného zakona v stlade s ust. § 120 ods. 2 stavebného zékona, v ktorom je uvedené, ze po
posudeni projektovej dokumentacie pre navrhovanu stavbu nesihlasi S vydanim integrovaného
povolenia pre stavbu Nadregionalne centrum V areali prevadzkovatel'a na pozemkoch parc. €.
5175/1, 5175/2, 5175/3, 5174/1, 5174/2, 5176/25, 5176/31 v k. 4. Presov z nasledovnych
dovodov:

a) Nadregionalne centrum a jeho vybudovanie bolo z hladiska dopadov navrhovanej ¢innosti
postidené posudzujiicim organom MZP SR podla zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani
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vplyvov na Zivotné prostredie a 0zmene a doplneni niektorych zédkonov s tym, Ze bolo
vydané Zavere¢né stanovisko ¢. 2881/2008-3.4/hp, v ktorom sa navrhovana c¢innost
odporuca len podmieneéne za splnenia podmienok uvedenych vbode VI.2 aVI3
zavereCného stanoviska EIA; vzhl'adom na zranitelnost’ dotknutého Uzemia s doérazom
na  charakter &innosti a pohodu Zivota v danej lokalite MZP SR podmienilo
odporuCanie a naslednt realizaciu stavby splnenim podmienok, ktorych dodrzanie je
prevadzkovatel' povinny jednoznacne a nespochybnitel'ne preukazat este pred zacatim
realizacie navrhovanej ¢innosti,

b) v zmysle § 38 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie sa
pri rozhodovani o povoleni navrhovanej Cinnosti musi prihliadat’ na obsah zéaverecného
stanoviska EIA k ¢innosti podla § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z,

€) v bode 2.1 zavere¢ného stanoviska EIA bol prevadzkovatel zaviazany, ze je povinny
zosuladit' navrhovanu &innost’ s Uzemnym planom mesta Preov prostrednictvom zmien
a doplnkov tak, aby bola zohladnend navrhovand vystavba centra — tiato podmienka
nebola splnend, zmeny a doplnky st v §tadiu schvalovania atieto zmeny a doplnky tato
¢innost’ nepripust’aju,

d) Mestské zastupiteI'stvo v PreSove na svojom riadnom zasadnuti dna 25.02.2009
prerokovalo Zavereéné stanovisko &. 288/2008-3.7/hp vydané dia 10.02.2009 MZP SR
aprijalo uznesenie, v ktorom ziada primatora mesta nesthlasit’ s realizaciou c¢innosti
Nadregiondlneho centra Vv povolovacom konani,

e) v bode 2.7 zavere¢ného stanoviska EIA bol prevadzkovatel’ zaviazany vytvorit' priestor
na ucinnejSiu spolupracu navrhovatela s verejnostou v dotknutom tzemi a na vzajomnu
diskusiu o podmienkach a dovodoch umiestnenia planovanej ¢innosti v navrhovanom tizemi,
ako aj dohodu o opatreniach na ochranu Zivotného prostredia pred negativnymi vplyvmi
navrhovanej ¢innosti,

f) z uzemného hladiska nejde o regionalne centrum, resp. lokalne, ale ide 0 Nadregionalne
centrum, preto je dolezité preukédzanie stladu s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou,
s ktorou by bolo toto Nadregionalne centrum v sulade,

g) vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna o Nadregionalne centrum, V konani musi byt" jednoznacne
preukazany sulad so zavdznou cCastou tej uzemnoplanovacej dokumentacie, s ktorou je
vstulade, akedZe sa jedna o Nadregiondlne centrum aj pripadne so strategickym
dokumentom S§tatu, ktorym by tato ¢innost’ z trovne Statu bola posidena a schvalena.

Mesto PreSov, stavebny turad, v sulade sust. § 85 ods. 1 stavebného zakona posudil
navrhovant ¢innost’” aj ako zmenu v uZivani stavby spocivajicu v zmene prevadzkového
zariadenia, Vv zmene spOsobu uzivania a podstatnom rozSireni kapacity ak veci uvadza
nasledovné stanovisko:

h) Nadregionalne centrum ma sluzit' pre materidlne a energetické zhodnocovanie odpadov
podla ndzvu pre tzemie blizSie neSpecifikované, priCom zo samotného nazvu vyplyva,
Ze sa nejedna len o Uizemie mesta aregionu PreSovského kraja; mesto PreSov, miestne
prisluSny stavebny tirad ma za to, Ze sulad podl'a § 85 ods. 3 stavebného zakona nebol
preukazany, a teda nedoSlo k splneniu ustanovenia § 85 ods. 3 stavebného zékona,

1) zmenu uzivania stavby, ktort ziada prevadzkovatel’ nie je mozné povolit’ vzhladom k tomu,
Ze tato je v rozpore so zaviznou Castou Uzemnoplanovace] dokumentacie mesta PreSov,
ktora riesi len izemie a aktivity na uzemi mesta PreSov a Nadregiondlne centrum nie je
mozné chapat’ ako centrum, ktoré vyvolali potreby mesta PreSov,

J) na zaklade uvedeného cely proces povol'ovania je mozné z pohl'adu tak dotknutych organov,
ako aj ucastnikov konania viest az na zaklade vymedzenia tzemia, pre ktoré bude
toto centrum slizit, variantnosti jeho umiestnenia, jeho zapracovania a schvélenia
Vv prislus$nej uzemnoplanovacej dokumentécii, vratane procesu posudzovania vplyvov
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na zivotné prostredie a nasledne pokracovat v procese integrovaného povol'ovania
a zmeny prevadzky v sulade s platnou legislativou.

Na tstnom pojednavani spojenom s miestnym zistovanim Mesto PreSov, ako miestne
prislusny stavebny urad uviedlo, ze trvd na svojom nesuhlasnom zaviznom stanovisku
¢. B 7101/2010 zo dna 20.04.2010 k predmetnej stavbe. Prevadzkovatel voéi tomuto
zavdznému stanovisku vzniesol pisomné namietky listom zo dia 28.04.2010, ktory je prilohou
zéapisnice z Ustneho pojednavania.

V stlade s ustanovenim § 17 ods. 1 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ, IZP Kosice
ako prislusny spravny organ, méze vydat’ integrované povolenie na ¢innost' v prevadzke,
ak znecistovanie znej nespOsobi prekroCenie normy kvality Zivotného prostredia a ak su
stcasne splnené podmienky podl'a zdkona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ a predpisov upravujucich
konania, ktoré boli sticastou integrovan¢ho povol'ovania. Sucastou integrované¢ho povolovania
bolo podla § 8 ods. 3 zédkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ aj stavebné konanie o povoleni stavby,
a preto je takymto osobitnym predpisom aj stavebny zakon. IZP Kogice, ako $pecialny stavebny
urad, v stulade sust. § 120 ods. 2 stavebného zdkona postupuje podla stavebného zakona,
pokial’ to osobitny predpis neustanovuje inak. Preto podl'a § 140b ods. 1 stavebného zdkona je
obsah zavdazného stanoviska dotknutého organu Mesta Presov, ako miestne prislusného
stavebného tradu podla § 140a ods. 1 pism. b) stavebného zakona pre IZP Kosice zavizny.

IZP Kosice prihliadajic na vyssie uvedené v sulade s ustanovenim § 140b ods. 5
stavebného zakona listom ¢. 4838-16929/57/2010/Kov, Mer zo dna 03.06.2010 poziadal mesto
PreSov, ako miestne prislusny stavebny trad o podanie stanoviska k namietkam tucastnika
konania a stcasne v sulade sust. § 29 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
rozhodnutim ¢. 4838-17329/2010/Kov,Mer/571380108 zo dna 15.06.2010 Kkonanie
Vv predmetnej veci prerusil.

Diia 28.06.2010 bolo na IZP Kosice doruéené stanovisko mesta Presov ¢. B 7101/2010 zo
dina 23.06.2010, z ktorého vyplyva, Ze mesto PreSov, miestne prislusny stavebny urad,
nezaujima stanovisko k ndmietkam prevadzkovatel'a — stavebnika, trva na svojom povodnom
stanovisku ¢. B/7101/2010 zo dna 20.04.2010.

IZP Kosice, ako $pecidlny stavebny tirad podla § 120 ods. 1 stavebného zakona
pri stavbach podliehajucich integrovanému povolovaniu vykonava pdsobnost’ stavebného uradu
s vynimkou pravomoci vo veciach uzemného rozhodovania a vyvlastnenia. IZP Kosice
v sulade sust. § 120 ods. 2 stavebného zédkona postupuje podla stavebného zikona, pokial
to osobitny predpis neustanovuje inak a mdze povolit’ stavbu alebo jej zmenu len na zaklade
zédviazného stanoviska miestne prislusného stavebného uradu, ktory overuje dodrzanie
podmienok urCenych v uzemnom rozhodnuti alebo zastavovacich podmienok uréenych
uzemnym planom zény, ak sa Uzemné rozhodnutie nevydava. Z uvedeného vyplyva, ze
IZP Kogice nie je opravneny overovat’ dodrzanie podmienok uréenych izemnym planom zony,
ak sa izemné rozhodnutie nevydava.

Podla § 140b ods. 5 stavebného zdkona, ak dotknuty organ stanovisko nezmeni, konajuci
urad si vyZiada potvrdenie alebo zmenu zdvdzného stanoviska od organu, ktory je nadriadenym
organom dotknutého organu. IZP Kogice listom ¢&. 4838-20104/57/2010/Kov, Mer zo dina
30.06.2010 poziadal Krajsky stavebny urad PreSov o potvrdenie alebo zmenu zavidzného

stanoviska ¢. B 7101/2010 zo dna 20.04.2010 vydaného mestom Presov, ako miestne
prisluSnym stavebnym tradom.
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Diia 10.08.2010 bolo na IZP Kosice dorudené vyjadrenie Krajského stavebného tiradu
PreSov ¢. 2010-691-03 zo dina 03.08.2010, z ktorého vyplyva, ze Mesto PreSov ma platny
uzemny plan schvaleny mestskym zastupitel'stvom uzn. ¢. 8/1995 zo dna 30.01.1995 v zneni
neskorsich zmien a doplnkov, ktorého zavédzna cast’ bola vyhlasena VZN ¢. 47/1995 v zneni
neskorSich zmien a doplnkov. Navrhovana stavba Nadregiondlne centrum, V kat. Gz. Presov
z hladiska platnych uzemnoplanovacich dokumentécii musi byt v siilade s OTN ZP 2111:99
a dana stavba — spaloviia nebezpeéného odpadu s kapacitou 21 000 t pevného spalitelného
odpadu za rok je v rozpore s izemnym planom mesta PreSov.

Prevadzkovatel zastipeny Evou Petranovou, Advokatska kancelaria s.r.o.,
Puskinova 16, 080 01 Presov diia 25.08.2010 dorucil na IZP Kosice ,Navrh na protest
prokuratora vo veci zruSenia VSeobecne zavdzného nariadenia mesta Presov ¢. 4/2010 zo dia
28.04.2010, ktorym bola vyhldsena zavizna &ast Uzemného planu mesta PreSov - zmeny
a doplnky 2009 a vyzvu na zostladenie vyjadrenia s pradvnymi predpismi zo diia 24.08.2010
(dalej len ,névrh na protest prokuratora®). V uvedenom ndvrhu na protest prokuratora
prevadzkovatel’ spochybnil vyjadrenie Krajského stavebného uradu PreSov ¢. 2010-691-03
zo dna 03.08.2010 a poziadal ho 0 jeho spét’ vzatie, pretoze podla jeho nazoru navrhovana
stavba je v silade resp. nie je v rozpore so zakonom a s izemnym planom mesta PreSov.
Prevadzkovatel' sti¢asne tymto predlozenym navrhom na protest prokuratora poziadal Okresnu
prokuratiru PreSov, aby vydala protest prokuratora, aby navrhom napadnuté VSeobecne
zavdzné nariadenie mesta PreSov €. 4/2010 zo dina 28.04.2010 bolo pre rozpor s pravnymi
predpismi zrusené. IZP Kosice telefonicky overil, e diia 25.08.2010 prevadzkovatel’ doruéil
na Okresnu prokuratiru PreSov navrh na protest prokurdtora vo veci zruSenia VSeobecne
zavazného nariadenia (d’alej len ,,VZN*) mesta Presov ¢. 4/2010 zo dna 28.04.2010, evidovany
pod &. PD 149/10, ktorym bola vyhlasena zavizna ¢ast Uzemného planu mesta Preov - zmeny
a doplnky 2009. Vyjadrenie Krajského stavebného tradu PreSov €. 2010-691-03 zo dna
03.08.2010, ktoré je podkladom pre rozhodnutie v prerokovavanej veci, bolo vydané na
podklade VZN ¢. 47/1995 v zneni neskorSich zmien a doplnkov, ktoré sa tykaju zavédznej Casti
uzemného planu mesta PreSov anavrh na protest prokuratora navrhuje zrusit VZN mesta
Presov ¢. 4/2010 zo dna 28.04.2010, ktorym bola schvalend zavizna ¢ast Uzemného planu
mesta PreSov, zmeny a doplnky 2009. PredloZzenym navrhom bola spochybnena zakonnost
VZN ¢. 4/2010 zo dna 28.04.2010, ako aj zdkonnost’ vyjadrenia Krajského stavebného tradu
Presov, ktoré su podkladom na rozhodnutie vo veci, a preto IZP Kosice v sulade s ustanovenim
§ 32 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani listom ¢. 4838-27031/57/2010/
Kov, Mer zo dna 13.09.2010 poziadal Krajsky stavebny urad Presov o potvrdenie alebo zmenu
svojho vyjadrenia ¢. 2010-691-03 zo dna 03.08.2010, ktorym bolo ponechané v platnosti
nesuhlasné zaviazné stanovisko mesta PreSov, ako miestne prislusného stavebného uradu,
¢. B 7101/2010 zo dina 20.04.2010 a sudasne rozhodnutim ¢&. 4838-27329/ 2010/Kov,Mer/
571380108 zo dna 16.09.2010 prerusil konanie v predmetnej veci z dévodu vyrieSenia
predbeznej otazky na Okresnej prokuratiure PreSov a Krajskom stavebnom tirade PreSov.

Diia 12.10.2010 bolo na IZP Kosice doruéené nové vyjadrenie Krajského stavebného
uradu PreSov, podl'a § 140b ods. 5 stavebného zakona, ¢. 2010-691-05 zo dna 29.09.2010,
ktorym na zéklade opidtovného posudenia predmetnej stavby Nadregiondlne centrum bolo
zruSené vyjadrenie Krajského stavebného radu Presov ¢. 2010-691-03 zo dna 03.08.2010.
Novovydanym vyjadrenim Krajského stavebného uradu PreSov ¢. 2010-691-05 zo dna
29.09.2010 nesuhlasné zavdzné stanovisko mesta PreSov, miestne prislusného stavebného
uradu, ¢. B 7101/2010 zo dna 20.04.2010 nebolo zruSené ani zmenené. V zavere
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novovydaného vyjadrenia Krajsky stavebny tradu PreSov uvadza, ze zemny plan je zavizny
dokument, ktory urcuje investicny rozvoj v uzemi a je mozné povolit’ len tie aktivity v uzemi,
ktoré su v sulade s izemnym pldnom, preto aj integrované povolenie, ktorého sucastou je
povolenie stavby Nadregionalne centrum, v kat. izemi PreSov, musi byt vydané v sulade
s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou.

KedZe na IZP Kogice nebolo dorudené stanovisko Okresnej prokuratiry PreSov,
IZP Kogice listom & 4838-35693/2010/Kov, Mer zo dia 02.12.2010 poziadal Okresnu
prokuratiru PreSov o poskytnutie fotokopie vybavenia ndvrhu na protest prokuratora.
Prokuratra Prefov dia 05.01.2001 doru¢ila na IZP Kogice fotokodpiu listu & Pd 149/10-5
zo dna 21.10.2010 adresovanu JUDr. Eve Petranovej, advokatska kancelaria, s.r.o., Puskinova
¢. 16, P.O.BOX ¢. 109, v ktorom uviedla, ze po preskimani Navrhu na protest prokuratora bolo
zistené, ze uzemny plan mesta PreSov — zmeny a doplnky 2009 bol spracovany postupom podla
§ 22 a nasledne stavebného zakona a v procese tvorby zmien a doplnkov tizemného planu mesta
mozno konStatovat dodrzanie podmienok oznadmenia navrhu zmeny a aktualizacie
uzemnopldnovace] dokumenticie verejnosti sposobom v mieste obvyklym, rovnako aj
dodrzanie podmienky jeho pripomienkovania. V procese prerokivania navrhu zmeny
uzemného planu mesta verejnost, dotknuté organy Statnej spravy aj pravnické osoby vzniesli
pripomienky. Pripomienky vznesené dotknutymi orgdnmi Statnej spravy boli zohladnené
a zapracované, rovnako ako aj relevantné pripomienky verejnosti a pravnickych osob a mesto
Presov zéaroven dodrzalo formalny postup schvalovania napaddaného vseobecne zavizného
nariadenia. Vzhladom na uvedené, nezistiac zdkonny dovod na prijatie niektorého
z prokuratorskych opatreni, bol predmetny podnet odlozeny.

V priebehu konania vykonaného aj podla § 140b ods. 5 stavebného zakona nebolo
nesuhlasné zavazné stanovisko mesta PreSov, miestne prislusného stavebného uradu, zmenené
ani zruSené¢ a podla ust. § 140b ods. 1 stavebného zdkona je obsah zavdzného stanoviska
pre IZP Kosice, ako $pecialny stavebny trad, zavizny.

Sucast’ou integrovaného povol’ovania boli konania podl’a § 8 ods. 2 a ods. 3 zakona

. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ:
konanie o vydanie rozhodnutia 0 povoleni stavby velkého zdroja znecCistovania ovzdusia

a jeho zmeny podla § 8 ods. 2 pism. a) bod 1 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o udelenie suhlasu na instalaciu technickych prostriedkov na monitorovanie emisii
a urovne zneCistenia ovzduSia podla § 8 ods. 2 pism. a) bod 3 zikona ¢. 245/2003 Z. z.
0 IPKZ,

- konanie o udelenie stthlasu na povolenie stavby spalovne odpadov a na jej zmenu, podla § 8
ods. 2 pism. a) bod 6 zékona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o urcenie emisnych limitov a v§eobecnych podmienok prevadzkovania podla § 8
ods. 2 pism. a) bod 7 zékona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o povolenie uskuto¢nit’ vodnu stavbu podla § 8 ods. 2 pism. b) bod 2 zakona
€. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie 0 udelenie suhlasu na uskuto¢nenie a zmenu stavby alebo zariadenia alebo
na vykonavanie c¢innosti, ktoré mézu ovplyvnit’ stav povrchovych vod a podzemnych vod
podla § 8 ods. 2 pism. b) bod 3 zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie 0 povolenie na odber podzemnych vod podla § 8 ods. 2 pism. b) bod 5 zakona
€. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

€
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- konanie o povolenie na vypustanie odpadovych vod do verejnej kanalizacie podl'a § 8 ods. 2
pism. b) bod 7 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie 0 udelenie suhlasu na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov podla
§ 8 ods. 2 pism. ¢) bod 3, zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o0 udelenie suhlasu na zmenu a rekons$trukciu zariadenia na zhodnocovanie odpadov,
zneSkodiiovanie odpadov a zber odpadov alebo ich Casti, na ktorého prevadzkovanie sa
vydava suhlas, ak ma vplyv na nakladanie s odpadmi Vv zariadeni, podla § 8 ods. 2
pism. ¢) bod 5, zdkona ¢. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,

- konanie o0 udelenie suahlasu na vydanie prevadzkového  poriadku  zariadenia
na zneSkodnovanie odpadov a zariadenia na zhodnocovanie nebezpecnych odpadov podla
§ 8 ods. 2 pism. ¢) bod 7 zakona ¢. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,

- konanie o udelenie suhlas na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi podl'a § 8 ods. 2 pism. c)
bod 8 zakona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o vydavanie vyjadreni k zriadeniu spalovne odpadov a K jej zmenam ako podkladu
na udelenie stthlasu podla § 8 ods. 2 pism. c¢) bod 9 zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie 0 vydanie vyjadreni v stavebnom konani k vystavbe tykajicej sa odpadového
hospodarstva podl'a § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 10 zékona ¢. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,

- konanie o postudenie navrhu na vyuzivanie vodného zdroja na zasobovanie uzitkovou vodou
podl'a § 8 ods. 2 pism. fbod 2) zékona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o postdenie navrhu na zavedenie novych technologickych postupov podla § 8 ods. 2
pism. f) bod 3 zédkona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie 0 postudenie navrhu na nakladanie s nebezpecnymi odpadmi podla § 8 ods. 2
pism. f) bod 4 zakona ¢. 245/2003 o IPKZ,

- konanie o vydanie vyjadrenia k vydaniu stavebného povolenia na stavbu, podla § 8
ods. 2 pism. h) bod 1zékona ¢. 245/2003 Z. z. o IPKZ,

- konanie o vydanie vyjadrenia k vydaniu rozhodnutia 0 zmene v uzivani stavby podla § 8
ods. 2 pism. h) bod 3. zakona ¢. 245/2003 Z. z. 0 IPKZ,

- konanie 0 vydanie stavebného povolenia na uskuto¢nenie stavby Nadregionalne centrum,
umiestnenej na pozemkoch parcelné ¢. 5175/1, 5175/2 a 5175/3 v katastralnom tizemi PreSov
podla § 8 ods. 3 zdkona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ.

Pre IZP Kogice, ako spravny organ v integrovanom povolovani, podla ust. § 17 ods. 1
zakona €. 245/2003 Z. z. o IPKZ v nadviznosti na ustanovenia § 140b ods. 1 a § 120 ods. 2
stavebného zdkona, je zavdzné stanovisko miestne prislusného stavebného uradu vo veci
overenia zastavovacich podmienok uréenych uzemnym planom zoény, ak sa Uzemné
rozhodnutie nevydava, zaviazné. Preto na zdklade vysledkov vykonaného konania
anesthlasného zavazného stanoviska dotknutého orgdnu mesta PreSov, ako miestne
prislusného stavebného uradu, ktoré nebolo zmenené ani zrusené jeho nadriadenym orgénom -
Krajskym stavebnym tradom Presov, IZP Kosice v siilade s § 17 ods. 2 zidkona &. 245/2003 Z.
z. 0 IPKZ nepovolil ¢innost’ v prevadzke.

Na zéklade uvedeného IZP Kosice rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie sa pre ucastnikov konania (vlastnici susednych pozemkov a stavieb
parc. ¢. 9839/1, kat. uz. PreSov) Vv sulade s ust. § 26 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
a § 61 ods. 4 stavebného zdkona dorucuje aj verejnou vyhladskou vyvesenou po dobu 15 dni na
tiradnej tabuli IZP Kogice a na tradnej tabuli mesta PreSov, pripadne aj na inom verejne
pristupnom mieste obvyklym spdsobom v meste Presov. Den dorucenia tohto rozhodnutia pre
vysSie uvedenych ucastnikov konania je 15. defl vyvesenia verejnej vyhlasky.
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Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu podla § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov mozno podat’ na Slovensku
inSpekciu zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia KoSice
odvolanie do 15 dni odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania. Ak toto rozhodnutie po vy€erpani pripustnych riadnych
opravnych prostriedkov nadobudne pravoplatnost’, jeho zdkonnost moze byt
preskiimana sudom.

Mgr. Jozef Gornal’
riaditel’ inSpektoratu

Dorucuje sa:

. FECUPRAL, spol.s r.o., . Stara 17, 082 21 Velky Saris

. Mesto Presov, zastipené primatorom, Hlavna 73, 080 68 Presov

. SEMQOS, spol. s r. o., Budovatel'ska 48, 080 01 PreSov

. Priatelia Zeme, Komenského 21, 974 01 Banské Bystrica

. Obcianske zdruzenie Taborisko PreSov, Sladkovicova 10, 080 01 PreSov

. Obc¢ianske zdruzenie Priatelia Zeme - SPZ, Alzbetina 53, 040 01 KoSice

. Ing. Ladislav Krav¢ik, Klad Plus, Volgogradska 10, 080 07 Presov

. Ing. Milan Téth, Jiraskova 71, 080 05 PreSov

. Ing. Jan Sima, Solivarska 39, 080 05 Presov

10. Ing. Vlarimir Kopalko, Jiraskova 56A, 080 05 Presov

11. Ing. Jozef Hrabcak, Jiraskova 58, 080 05 Presov

12. Renata Lazorikova, Jiraskova 52A, 080 05 PreSov

13. JUDr. Eva Petranova, Eva Petranova Advokatska kancelaria, Puskinova 16, 080 01 PreSov
14. Utastnici konania—vlastnici susednych pozemkov a stavieb parc. &. 9839/1 kat. iz. Presov
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Na vedomie:

. Mesto PreSov, stavebny trad, Hlavna 73, 080 68 Presov

. Obvodny trad Zivotného prostredia Presov, SSOH, Namestie mieru 2, 081 92 Presov

. Obvodny trad zivotného prostredia PreSov, SSOPaK, Namestie mieru 2, 081 92 Presov

. Obvodny trad Zivotného prostredia Presov, SSOO, Namestie mieru 2, 081 92 Presov

. Obvodny trad Zivotného prostredia Presov, SVS, Namestie mieru 2, 081 92 Presov

. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove, Hollého 5, 080 01 PreSov

. Krajsky tirad Zivotného prostredia Presov, SSOH, Nam. mieru 2, 080 01 Presov

. Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Odstepny zdvod Kogice, Dumbierska 14,

041 59 Kosice

9. Technicka inspekcia, a.s., Pracovisko Kosice, Juzna trieda 95, 040 48 Kosice

10. Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove, Poziarnicka 1,
080 01 Presov

11. Obvodny urad v PreSove, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, Namestie
mieru 3, 081 92 PreSov

12. Mesto Presov, odbor hlavného architekta , odd. UP, Hlavna 73, 080 68 Preov
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Mesto Presov, odbor hlavného architekta, odd. D, E, ZP, Hlavna 73, 080 68 Presov
Obvodny urad zivotného prostredia PreSov, odbor kvality Zzivotného prostredia,
SS prevencie zavaznych priemyselnych havarii, Namestie mieru 2, 080 01 Presov

. Krajsky pamiatkovy urad Presov, Hlavna 115, 080 01 PreSov
16.

Presovsky samospravny kraj, Urad Pre§ovského samospravneho kraja, Namestie mieru 2,
080 01 Presov

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, posudzovanie vplyvov na ZP, Namestie L. Stira I,
812 32 Bratislava

. Vychodoslovenska distribu¢na a.s., Mlynska 31, KoSice
. Vychodoslovenskd vodarenska spolo¢nost’, a. s., Zavod PreSov, Levocska 3,

080 01 Presov



