SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
In3pektorat Zivotného prostredia Bratislava
Stdle pracovisko Nitra
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

Cislo: 5160-28963/201 1/P0j/370210905/Z210-SP Nitra 12. 10. 2011

Rozhodnuytie Radobyels
prdvoplatnosf diom: ,.,,.08.71 -dot

............ Podp /?'\7'....

ROZHODNUTIE

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, Indpektordt Zivoiného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povolovania akontroly (dalej len
»Indpektorat”), ako prislusny organ §titnej spravy podla § 9 a § 10 zdkona & 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor§ich predpisov, podla § 28 ods. 1 pism. a) zédkona & 245/2003 Z. z.
o0 integrovanej prevencii a kontrole zne€ist'ovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ*“) a $pecidlny
stavebny urad podla § 120 ods. 1 zdkona & 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorfich predpisov (dalej len ,stavebny zdkon“), na zéklade Ziadosti
prevadzkovatel'a Duslo, a.s., Administrativna budova, ev. & 1236, 927 03 Sala a konania
vykonaného podla § 8 ods. 2 pism. b) bod 3.; pism. ¢) bod 10.; pism. h)ybod 1.a§ 8 o0ds. 3 a
§ 17 ods. 1 zdkona o IPKZ, podla § 66 stavebného zakona a podla zdkona €. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zdkon
0 spravnom konani®),

meni a dopliia integrované povolenie

vydané rozhodnutim & 963/0IPK/360/06 - G&/370210905 zo dia 22.03.2006 v zneni
rozhodnuti & 2103 - 3900/2007/Goc/370210905/Z1 zo dila 14.02.2007, ¢€.4495 -
42461/2008/Goc/370210905/Z4 zo diia 17. 12.2008, & 1497 - 5044/ 2009/Poj,Goc
/370210905/Z5-SP zo dita 10. 02. 2009, & 7332-39343/2009/Raf/370210905/Z7 zo dha
03.12. 2009, & 9083 — 39736/2009/3im/370210905/Z8 zo diia 07.12.2009 aé&. 546 —
27486/2010/P0j/370210905/Z9-SP  zo dita 29. 09. 2010 (d'alej len ,,povolenie®), ktorym bola
povolena &innost’ v prevadzke:

,»Vyroba LAD a dusiénanu aménneho*
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kategorizovanej v zozname priemyselnych ¢innosti v prilohe ¢. 1 zakona o IPKZ pod bodom:
4.3. Chemické prevadzky na vyrobu hnojiv na baze fosforu, dusika a draslika (jednoduchych
alebo kombinovanych),

pre prevadzkovatel’a:

Obchodny nazov: Duslo, a.s.

Sidlo: Administrativna budova, ev. & 1236, 927 03 Sal’a
ICO: 35 826 487

nasledovne:

1. V povoleni sa za odsek I) s textom:
» |)vydava stavebné povolenie, ktorym povoluje uskutonenie zmeny dokoncenej
stavby: ,,RieSenie zdsobnikov na SBU A
podla § 8 ods. 3 zédkona o IPKZ v stc¢innosti s § 66 stavebného zakona:

atd’.
kongéiaci vetou:

» Obvodny trad zivotného prostredia Sala, ako prislusny organ podla zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie®), vydal vyjadrenie
¢islo: A/2009/00864—2—Or. zo dna 03. 12. 2009, v zmysle ktorého predmetna Cinnost’ (stavba
»RieSenie zasobnikov na SBU A*) nepodliecha posudzovaniu cinnosti podla zikona
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.*

vkladaju odseky m), n), 0), p) v nasledovnom zneni:

»M) V oblasti povrchovych vod a podzemnych vod:

- vydava vyjadrenie k zameru stavby ,, Vymena elevitora ¢. 9 na LAD* (dalej len
stavba®) podl'a § 8 ods. 2 pism. b) bod 4. zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 28 ods. 1
zédkona €. 364/2004 Z. z. ovodach aozmene zdkona Slovenskej narodnej rady
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) Ze je
z hPadiska ochrany vodnych pomerov mozna

n) v oblasti odpadov:

- vydava vyjadrenie v stavebnom konani k vystavbe tykajicej sa odpadového
hospodarstva podla § 8 ods. 2 pism. ¢) bod 10 zdkona o IPKZ v stc¢innosti s § 16
0ds. 1 pism. b) bod 2 zakona ¢. 223/2001 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, Ze k projektovej dokumentacii

vV stavebnom konani nema pripomienky

0) oblasti ochrany prirody a krajiny:
- vydava vyjadrenie k vydaniu stavebného povolenia vyssie uvedenej stavby podla
§ 8 ods. 2 pism. h) bod 1. zdkona o IPKZ v stcinnosti s § 9 ods. 1 pism. ¢) zékona ¢.
543/2002 Z. z. oochrane prirody akrajiny, ze suhlasi s vydanim stavebného
povolenia bez pripomienok
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p) vydava stavebné povolenie, ktorym povoluje uskuto¢nenie zmeny dokoncenej
stavby: ,,Rekonstrukcia LAV, expedicie a baliarne Duslo n. p. Sala“ (kolaudacné
rozhodnutie ¢. Vyst. 5992/1978 zo dina 29. 11. 1978)
realizaciou stavby ,, Vymena elevdatora & 9 na LAD
podla § 8 ods. 3 zakona o IPKZ v st¢innosti s § 66 stavebného zakona

V rozsahu stavebného objektu:
SO 01 Stavebné upravy v existujicom objekte 32-39

a prevadzkového suboru:
PS 01 Vymena elevatora — strojnotechnologicka cast’
— elektrotechnika

v katastralnom tizemi: =~ Mo¢enok

na pozemkoch par. ¢.:  6040/1 a 6040/104 (objekt 32-09) - reg ,,C*“ — podl'a LV ¢. 841
ucel stavby: budovy — nebytové budovy — priemyselné budovy a sklady
charakter stavby: trvala.

Cielom stavby je zvySenie vykonu koréekového elevatora ¢. 9, ktorym sa dopravuje
recykel po odtriedeni produkénej frakcie spéat’ na granulaciu. V objekte SO 32-39 sa v ramci
stavby nahradi existujtici korcekovy elevator projektovany na vykon 125 t/hod elevatorom
s vykonom 220 t/hod. S vymenou elevatora bude existujuci sklz poz. ¢. 5 z drviCov poz. €.
18a,b do elevatora nahradeny novym sklzom a zavitkovym dopravnikom poz. ¢. 7. Tato
vymena zabezpeci davkovanie materidlu do elevatora a odstrani razové namahanie vplyvom
nalepovania a odlepovania vrstiev materialu v sklze.

Obec Mocenok, ako prislusny stavebny urad vydala podla § 39 ods. 3 pism. d)
stavebného zdkona ozndmenie o nevyzadovani izemného rozhodnutia ¢. S/2010/2110 zo dina
02. 11. 2010.

2. 'V casti 1. Podmienky povolenia, A. Podmienky prevadzkovania sa za cast’ A.1. vklada
nova cast’ A.2. s textom:

A.2. Na uskuto¢nenie zmeny dokoncenej stavby povolenej v bode p) sa stanovuju tieto
zavizné podmienky:

. vSeobecné:

1. Stavebnikom bude Duslo, a.s., Administrativna budova, ev. ¢ 1236, 927 03 Sala,
ICO: 35 826 487.

2. Stavbu zrealizovat podla dokumentacie overenej v stavebnom konani (spracovatel:
P10 CHEMPIK Bratislava a.s., v termine: 08/2010, ¢. projektu investora 2107 10 14 PIO).

3. InSpektorat vsulade s § 75a ods. 1 stavebného zakona upusta od vytyCenia stavby
opravnenymi osobami podl'a § 45 ods. 4 stavebného zédkona. Za sulad priestorovej polohy
stavby s dokumentaciou overenou v stavebnom konani zodpoveda stavebnik.

4. Stavba bude uskutocnovana dodéavatel'sky. Zhotovitel’ stavby bude vybrany vo vyberovom
konani.
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5. Stavebnik oznami vybraného zhotovitela stavby InSpektoratu v termine do 15 dni odo dna
uskutocnenia vyberového konania a predlozi doklad o jeho odbornej sposobilosti.

6. Stavebnik oznami InSpektoratu zacatie stavby najneskor pat’ dni po jej zacati.

7. Na stavbe musi byt kdispozicii pravoplatné integrované — stavebné povolenie
a dokumentacia overena v integrovanom — stavebnom konani.

8. Stavebnik alebo stavbyveduci je povinny viest' stavebny dennik, ktory musi byt pocas
uskutociovania stavby az do jej kolaudacie na stavbe.

9. Pri uskutocneni stavby treba dodrzat predpisy tykajice sa bezpeCnosti prace
a technickych zariadeni a dbat’ na ochranu zdravia a 0s6b na stavenisku.

10. Stavebnik je povinny oznacit’ stavbu tabul'ou s udajmi o nazve stavby, ndzve dodavatela,
uvedenim stavebného dozoru, terminom zahdjenia stavebnych prac aterminom ich
ukoncenia, uviest, ktory organ stavbu povolil, ¢islo a datum stavebného povolenia.

11. Stavebnik méze na vystavbu pouZit' v sulade s ustanovenim § 43f stavebného zakona
iba také stavebné vyrobky, ktoré st podl'a osobitnych predpisov (zdkon ¢. 90/1998 Z. z.
o0 stavebnych vyrobkoch v zneni neskorSich predpisov) vhodné na pouzitie v stavbe
na zamyslany ucel a maju také vlastnosti, aby bola po dobu predpokladanej Zivotnosti
stavby zarucend jej pozadovand mechanickd pevnost a stabilita, poziarna bezpecnost,
hygienické poziadavky, ochrana zdravia a zivotného prostredia a bezpecnost’ pri uzivani.

12. Prerokovat’ s InSpektordtom zmeny projektu, ktoré by sa ukdzali v priebehu vystavby
nutné a vV zna¢nej miere by menili technické rieSenie alebo majetkovo pravne vztahy.

13. Skody spdsobené pocas vystavby nahradit’ v zmysle platnych pravnych predpisov.

14. Po ukonceni stavby, pozemky dotknuté vystavbou dat’ do pévodného stavu.

15. S realizaciou stavby, sa nesmie zacat’ skor ako toto povolenie nadobudne pravoplatnost’
(§ 52 zékona o0 spravnom konani). Toto povolenie straca platnost, ak sa so stavbou
neza¢ne do dvoch rokov odo dna, kedy nadobudlo pravoplatnost’.

16. Stavbu ukon¢it’ do 24 mesiacov odo dna zacatia stavebnych prac.

Il. d’alSie podmienky:
17. Dokoncenu stavbu mozno uzivat’ len na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia. *

Rozhodnutie 0 namietkach ti¢astnikov konania:
V uskutocnenom konani G¢astnici konania nevzniesli Ziadne namietky ani pripomienky.

Toto rozhodnutie tvori neoddelitePna sucast’ integrovaného povolenia
¢. 963/0IPK/360/06 - Ga/370210905 zo dia 22.03.2006 v zneni rozhodnuti ¢. 2103 -
3900/2007/Goc/370210905/Z1 zo diia 14.02.2007, ¢. 4495 -42461/2008/Goc/370210905/Z24
zo dna 17. 12.2008, ¢. 1497 - 5044/ 2009/Poj,Goc /370210905/Z5-SP zo diia 10. 02. 2009,
€. 7332-39343/2009/Raf/370210905/Z7 zo dna  03.12.2009, ¢& 9083 -
39736/2009/5im/370210905/Z8 zo diia 07. 12. 2009 a & 546 - 27486/2010/P0j/370210905/
Z9-SP zo dia 29. 09. 2010 (d’alej len ,,povolenie) a ostatné jeho podmienky zostavaja
nezmenene.
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Odovodnenie

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, Stale
pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly, ako prislusny organ Statnej
spravy podla § 9 a § 10 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a podla §
28 ods. 1 pism. a) zdkona o IPKZ a $pecialny stavebny urad podla § 120 ods. 1 stavebného
zakona, na zaklade konania vykonaného podl'a § 8 ods. 2 pism. b) bod 3..; pism. ¢) bod 10.;
pism. h) bod 1. a § 8 ods. 3 a § 17 ods. 1 zdkona o IPKZ, podla § 66 stavebného zdkona
apodla zakona o spravnom konani meni a dopliia integrované povolenie, pre prevadzku
,Vyroba LAD a dusi¢nanu aménneho®, na zaklade ziadosti prevadzkovatela Duslo, a.s.,
Administrativna budova, ev. & 1236, 927 03 Sala, ICO: 35 826 487, dorucenej InSpektoratu
dina 18. 04. 2011. Sucastou podanej ziadosti bola i Ziadost’ o vydanie povolenia na
uskutoénenie zmeny dokoncenej stavby ,, Rekonstrukcia LAV, expedicie a baliarne Duslo n.p.
Sala* (kolaudacné rozhodnutie ¢. Vyst. 5992/1978 zo dia 29. 11. 1978) realizaciou stavby
wVymena elevatora ¢. 9 na LAD® podla projektovej dokumentacie ¢. projektu
investora 2107 10 14 PIO vypracovanej Vv termine 08/2010 spracovatelom PIO CHEMPIK
Bratislava a.s.

Cielom stavby je zvySenie vykonu korcéekového elevatora ¢. 9, ktorym sa dopravuje
recykel po odtriedeni produkénej frakcie spéat’ na granulaciu. V objekte SO 32-39 sa v ramci
stavby nahradi existujtici korcekovy elevator projektovany na vykon 125 t/hod elevatorom
s vykonom 220 t/hod. S vymenou elevatora bude existujuci sklz poz. ¢. 5 z drviCov poz. €.
18a,b do elevatora nahradeny novym sklzom a zavitkovym dopravnikom poz. ¢. 7. Tato
vymena zabezpeci davkovanie materidlu do elevatora a odstrani razové namahanie vplyvom
nalepovania a odlepovania vrstiev materialu v sklze.

So Ziadostou bol predloZzeny doklad - vypis z Gc¢tu o zaplateni spravneho poplatku vo
vyske 165,50 eur zo dna 09. 05. 2011 podla polozky 171a pism. d) sadzobnika spravnych
poplatkov zakona €. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov.
Vzhl'adom na rozsah zmeny InSpektorat na zéklade Ziadosti prevadzkovatela znizil spravny
poplatok 0 50% t. j. z 331,50 eur na 165,50 eur.

Spravne konanie sa zacalo v sulade s § 12 ods. 1 zakona o IPKZ dinom dorucenia
pisomného vyhotovenia ziadosti InSpektoratu. InSpektorat po preskimani predlozenej ziadosti
a prilozenych priloh zistil, Ze podanie obsahuje vSetky potrebné doklady na spolahlivé
postdenie, preto InSpektorat podl'a § 12 ods. 2 zakona o IPKZ upovedomil listom ¢. 5160-
22827/2011/P0j/370210905/210-SP zo dna 04. 08. 2011 prevadzkovatela, ucastnikov
konania a dotknuté organy Statnej spravy a organizacie o zacati spravneho konania vo veci
zmeny integrovaného povolenia vydaného pre prevadzku ,,Vyroba LAD a dusi¢nanu
amonneho®, ktor¢ho sucastou je konanie o povoleni zmeny dokoncenej stavby:
., Rekonstrukcia LAV, expedicie a baliarne Duslo n. p. Sala* (kolaudacné rozhodnutie ¢.
Vyst. 5992/1978 zo dna 29. 11. 1978) realizaciou stavby ,, Vymena elevdtora ¢. 9 na LAD* .

InSpektorat zaroven v sulade s § 12 zdkona o IPKZ dorucil tymto subjektom Ziadost’
prevadzkovatela s prilohami a urc¢il lehotu 30 dni na vyjadrenie, ktord uplynula dna
14. 09. 2011.
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Vzhladom k tomu, Ze sa nejednalo o podstatni zmenu v Cinnosti prevadzky podla § 8
ods. 7 zékona o IPKZ, InSpektorat v konani o zmene povolenia upustil od niektorych tikonov:
— 0d zverejnenia ziadosti na svojej internetovej stranke a od zverejnenia podstatnych tidajov
0 podanej ziadosti, o prevadzkovatel'ovi a 0 prevadzke po dobu najmenej 15 dni na svojej
uradnej tabuli - § 12 ods. 2 pism. ¢) zédkona o IPKZ

— od zverejnenia na svojej internetovej stranke a najmenej 15 dni na svojej uradnej tabuli
vyzvy zainteresovanej verejnosti a osobam, ktoré maji pravo byt zicastnenou osobou,
dokedy mo6zu podat’ prihlasky a vyzvy verejnosti, dokedy sa mdze vyjadrit’ - § 12 ods. 2
pism. d) zékona o IPKZ

— od zverejnenia pripadne aj inym v mieste obvyklym spdsobom Zziadosti a vyzvy v obci -
§ 12 ods. 2 pism. e) zékona o IPKZ

— od nariadenia ustneho pojednévania - § 13 ods. 1 zdkona o IPKZ.

Dalej Inspektorat vsulade s § 61 ods. 2 stavebného zikona upustil od miestneho
zistovania a ustneho pojedndvania, nakol’ko st mu dobre zname pomery staveniska
a doplnena ziadost poskytovala dostatocny podklad pre posudenie navrhovanej stavby
a zarovenl upozornil, ze na neskor podané namietky InSpektordt neprihliadne. InSpektorat
d’alej upovedomil, Ze ak niektory z ucastnikov konania alebo dotknuty organ potrebuje na
vyjadrenie sa k Ziadosti dlhsi ¢as, moze InSpektorat podl'a § 13 ods.6 zdkona o IPKZ ur¢ent
lehotu na jeho Ziadost predizit. Do Ziadosti a dokumentacii bolo mozné nahliadnut na
inSpektorate a na Obecnom trade v Mocenku.

V stanovenej lehote ziadny z Gcastnikov konania ani z dotknutych orgédnov nepoziadal
0 predizenie lehoty na vyjadrenie sa k Ziadosti.

V ur¢enej lehote sa k predmetnej Ziadosti pisomne vyjadrili nasledovné dotknuté
organy: Obvodny trad Zivotného prostredia Sala - odbor ochrany zloziek Zivotného
prostredia — organ Statnej vodnej spravy, S$tatnej spravy v odpadovom hospodarstve, organ
Statnej spravy ochrany prirody a krajiny a organ vo veci prevencie zavaznych priemyselnych
havarii. Ich pisomné vyjadrenia boli kladné a neobsahovali ziadne konkrétne pripomienky ani
namety k zmene prevadzky uvedenej v predloZenej Ziadosti. Ziadny z uéastnikov konania sa
v ur¢enej lehote k zmene povolenia nevyjadril.

Prevadzkovatel' spolu so ziadostou predlozil vyjadrenia a stanoviska k projektovej
dokumentécii: ORHaZZ v Nitre, Technickd inSpekcia, a.s., Pracovisko Nitra (odborné
stanovisko k projektovej dokumentacii stavby), Obvodny tirad v Sali — odbor civilnej ochrany
a krizového riadenia a Obec Mocenok - zavdzné stanovisko obce podla zak. ¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni a zdvdzné stanovisko stavebného uradu podrla § 120 a § 140b stavebného
zakona.

Stanoviskd dotknutych organov, ktoré sa v urCenej lehote k ziadosti o vydanie zmeny
integrovaného povolenia pre uvedent prevadzku vyjadrili, boli kladné bez pripomienok a st
ulozené v spisovom materidly spolu s d’al§imi dokladmi a pisomnostami, potrebnymi
k vydaniu rozhodnutia.

Prevadzka technologickym vybavenim a geografickou poziciou nema vyznamny
negativny vplyv na zZivotné prostredie cudzieho Statu, preto cudzi dotknuty organ nebol
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poziadany o vyjadrenie, ani sa nezucastnil povolovaciecho procesu a InSpektorat neulozil
opatrenia na minimalizaciu dial’kového znecCistovania a cezhrani¢ného vplyvu znecist'ovania.

Sucast'ou integrovaného povolovania boli podl'a § 8 ods. 2 zakona o IPKZ konania:

Vv oblasti povrchovych vod a podzemnych vod:

- vydanie vyjadrenia k zameru stavby z hl'adiska ochrany vodnych pomerov podla § 8 ods.
2 pism. b) bod 4. zakona o IPKZ v st¢innosti s § 28 ods. 1 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskorSich predpisov (vodny zékon)

v oblasti odpadov:

- vydanie vyjadrenia Kk projektovej dokumentacii v stavebnom konani podla § 8 ods. 2
pism. ¢) bod ¢. 10 v sucinnosti s § 16 ods. 1 pism. b) bod 2. zdkona ¢. 223/2001 Z. z.
0 odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

Vv oblasti ochrany prirody a krajiny:

- vydanie vyjadrenia k vydaniu stavebného povolenia podla § 8 ods. 2 pism. h) bod 1.
zakona o IPKZ v stéinnosti s § 9 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny

konanie o0 povoleni na uskuto¢nenic zmeny dokonéenej stavby ,, Rekonstrukcia LAV,
expedicie a baliarne Duslo n. p. Sala* (kolaudacné rozhodnutie ¢. Vyst. 5992/1978 zo dia
29. 11. 1978) realizaciou stavby ,, Vymena elevatora ¢. 9 na LAD* podla § 8 ods. 3 zakona
0 IPKZ v sucinnosti s § 66 stavebného zakona.

Dokumentacia stavby spiiia vieobecné technické poziadavky na vystavbu a je
vypracovand odborne sposobilym projektantom. Doklady na ziklade ktorych je vydané
stavebné povolenie st uloZzené v spise.

InSpektorat listom ¢. 546- 26958/2010/P0j/370210905/29-SP  zo dna 10. 09. 2010
dal podl'a § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani posledni moznost' vSetkym ucastnikom
konania  vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia ik sposobu ich zistenia pred vydanim
rozhodnutia. V urcenej lehote Ziadny z ucastnikov konania nezaslal pisomné vyjadrenie.

InSpektorat preskiimal predloZenu ziadost, projektovu dokumentéciu a ostatné podklady
rozhodnutia a dospel k zaveru, Ze navrhované rieSenie zodpoveda najlepSej dostupnej
technike a spiiia poziadavky a kritéria ustanovené v predpisoch upravujucich konania, ktoré
boli stcastou integrovaného povolovania. InSpektorat na zaklade preskimania a zhodnotenia
predlozenej ziadosti, vyjadreni ucastnikov konania, dotknutych orgdnov, ktorym toto
postavenie vyplyva z § 59 a § 126 stavebného zakona a predlozenej projektovej dokumentacie
stavby zistil, Ze su splnené podmienky podla stavebného zdkona, zistil stav a zabezpecenie
prevadzky z hladiska zhodnotenia celkovej Urovne ochrany Zzivotného prostredia podla
zakona o IPKZ a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.
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Poucdenie

Proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 zékona o spravnom konani moZno podat’

na Slovensku indpekeiu Zivotného prostredia, In¥pektorat Zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly, Marianska dolina 7,
949 01 Nitra odvolanie do 15 dni odo dfia dorudenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

Ak toto rozhodnutie po vyderpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov

nadobudne pravoplatnost’, jeho zdkonnost méZe byt’ preskiimand stidom.

Htdnisne %%J/J
RNDr. Katarina Pillajova

vedtca Staleho pracoviska Nitra
IZP Bratislava

Uéastnikom konania:

{2
3

4.

1.} Duslo, a. s., Administrativna budova, ev. &. 1236, 927 03 Sala,
Obec Modenok, Sv. Gorazda 629, 951 31 Mocenok
Ing. Stefan Karacsony, PIO CHEMPIK Bratislava a.s., prevadzka Trendianska 47, 820 05

Bratislava
Ing. Viera Strninkova, PIO CHEMPIK Bratislava a.s., prevadzka Tren&ianska 47, 820 05

Bratislava

@ Ing. Ondrej Hiadlovsky, PIO CHEMPIK Bratislava a.s., prevadzka Tren¢ianska 47, 820

05 Bratislava

@ Ing. Milo§ Vagner, PIO CHEMPIK Bratislava a.s., prevadzka Tren&ianska 47, 820 05

770

M

&

Bratislava
Ing. Peter Novakovi€, PIO CHEMPIK Bratislava a.s., prevadzka Tren&ianska 47, 820 05

Bratislava
Ing. Eduard Vigko, PIO CHEMPIK Bratislava a.s., previdzka Tren&ianska 47, 820 03

Bratislava
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Dotknutym orgianom $titnej spravy a organizaciam:

(po nadobudnuti pravoplatnosti)

9. Obvodny urad Zivotného prostredia Sal’a, Hlavna 2186/73 A, 927 01 Sal’a
- Statna vodna sprava,

10. - Statna sprava v odpadovom hospodarstve
11. - Statna sprava ochrany prirody a krajiny
12. - Statna sprava prevencie zavaznych priemyselnych havarii

13. Obec Mocenok, stavebny trad, Sv. Gorazda 629, 951 31 Mocenok

14. Obvodny urad v Sali, odbor civilnej ochrany akrizového riadenia, Hlavna 2/1,
927 01 Sal’a

15. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre, DolnoCermanska 64,
949 11 Nitra

16. Technicka inSpekcia a. s., Pracovisko Nitra, Mostna 66, 949 01 Nitra



