SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
InSpektorat zivotného prostredia Bratislava
Stale pracovisko Nitra
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

C. 6221-31293/2024/Rum/370270104/Z17-SP Nitra 28. 08. 2024

ROZHODNUTIE

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
Stale pracovisko Nitra, Odbor integrované¢ho povolovania a kontroly (d’alej len ,,InSpekcia®),
ako prislusny organ Statnej spravy podla § 9 ods. 1 pism. ¢) a § 10 zidkona ¢. 525/2003 Z. z.
0 Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov apodla § 32 ods. 1 pism. a) zakona ¢.39/2013Z =z
0 integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ*) a Specidlny
stavebny urad podla § 120 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a Stavebnom
poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon), na zaklade pisomného
vyhotovenia ziadosti prevadzkovatela Brantner Kolta s.r.o., Pestovatel'ska 2,
821 04 Bratislava, ICO: 31422 624 zo dia 22.02. 2024, dorudenej Inspekcii diia
23. 02. 2024 a naposledy doplnenej dna 20. 05. 2024, vo veci zmeny integrované¢ho povolenia
a konani vykonanych podl'a § 3 ods. 3 pism. a) bod 1., § 3 ods. 3 pism. b) bod 4., § 3 ods. 3
pism. c) bod 1. a5., § 3 ods. 3 pism. g) a § 3 ods. 4 zdkona o IPKZ v sucinnosti S § 66
stavebného zakona VO veci vydania stavebného povolenia na uskuto¢nenie zmeny stavby
,Kolta, skladka odpadov rozSirenie — 2. etapa® a ,,Kolta — skladka odpadov, rozSirenie —
3. etapa“ pred jej dokoncenim realiziciou stavby ,,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa,
SO - 08 Rekultivacia“ (d’alej len ,,stavba“), podla §19 ods. 1 zakona o IPKZ a podla
zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon o spravnom konani*) vydava

podstatnu zmenu integrovaného povolenia

vydaného rozhodnutim ¢&. 2542-13775/37/2007/Kzn/370270104 zo dna 02. 05. 2007, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dna 29. 05. 2007, zmeneného a doplneného rozhodnutiami:
« . 3536-23525/37/2009/741/370270104/Z1 zo dna 13. 07. 2009
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. 9619-5257/37/2010/Z41/370270104/Z2 zo dna 02. 03. 2010

. 6018-20042/37/2012/741/370270104/Z3 zo dna 17. 07. 2012

. 4797-24275/37/2013/741/370270104/Z4 zo dna 13. 09. 2013

. 7028-2089/37/2014/Z41/370270104/Z5-KR zo dna 21. 01. 2014
. 698-21610/2014/Med/370270104/Z6-SP zo dna 28. 07. 2014

. 964-15161/2015/Med/370270104/Z7-SP zo dna 26. 05. 2015

. 332-5766/2016/Rum/370270104/Z8-KR zo dna 24. 02. 2016

. 2817-13348/2016/Rum/370270104/Z9 zo dna 25. 04. 2016

. 929-4506/2017/Runv370270104/Z10 zo dna 10. 02. 2017

. 5182-25980/2017/Rum/370270104/Z11 zo dna 22. 08. 2017

. 7092-43573/2018/Rum/370270104/Z13 zo dna 11. 12. 2018

. 3472-20438/2020/Rum/370270104/Z14 zo dia 03. 07. 2020

» (dalejlen ,,povolenie”, resp. ,,rozhodnutie®), ktorym bola povolena ¢innost’ v prevadzke:

L]
O O« O O O

Q< O

L]
Q<< Q< O O O

»Skladka odpadov Kolta*
(dalej len ,,prevadzka®),

kategorizovanej v zozname priemyselnych Cinnosti v prilohe ¢. 1 k zdkonu o IPKZ pod

bodom:

5.4. Skladky odpadov, ako su vymedzené v osobitnom predpise, ktoré prijimaji viac ako 10
t odpadu za den alebo maji celkovu kapacitu presahuyjucu 25 000 t, okrem skladok
inertnych odpadov.

Povolenie sa vydava pre prevadzkovatela:

Obchodné meno: Brantner Kolta s.r.o.

Sidlo: Pestovatel’ska 2, 821 04 Bratislava
ICO: 31422 624

nasledovne:

1. Vo vyrokovej Casti povolenia ,,Sucast'ou integrovaného povolenia ... sa za odsek ai)
vkladaju nové odseky aj) az am) v zneni:

,» @]) V oblasti ochrany ovzdusia:

- podla § 3 ods. 3 pism. a) bod 1. zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 26 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 146/2023 Z. z. o0 ochrane ovzduSia a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zdkon o ochrane ovzdusia“) — InSpekcia vydava povolenie
zmeny stacionarneho zdroja z dovodu vydania povolenia na uskuto¢nenie
zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozsireniec — 2. etapa® a ,,Kolta — skladka
odpadov, rozsirenie — 3. etapa‘“ pred jej dokonCenim realizaciou stavby ,,KOLTA
skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia® Vv prevadzke ,,Skladka
odpadov Kolta“,
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ak) v oblasti povrchovych vod a podzemnych vod:

- podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zakona o IPKZ v sucinnosti s § 27 ods. 1 pism. ¢)
zdkona €. 364/2004 Z. z. ovodach a0zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,vodny zdkon*) — InSpekcia vydava sihlas na uskuto¢nenie
zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozsirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta — skladka
odpadov, rozsirenie — 3. etapa“ pred jej dokonCenim realiziciou stavby ,,KOLTA
skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia® na ktoru nie je potrebné
povolenie podla vodného zakona, ktora vsak moZe ovplyvnit’® stav
povrchovych a podzemnych vod,

al) v oblasti odpadov:
- podla § 3 ods. 3 pism. ¢) bod 1. zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 97 ods. 1 pism. a)
zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch aozmene adoplneni niektorych zikonov
V zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o odpadoch™) — InSpekcia udeluje
stihlas na prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov V stvislosti

s navySenim kapacity skladky Casti 2. etapy a 3. etapy,

- podla § 3 ods. 3 pism. c) bod 5. zakona o IPKZ v sucinnosti s § 97 ods. 1 pism. j)
zakona 0 odpadoch — InSpekcia udeluje suhlas na uzavretie skladky odpadov
alebo jej casti, vykonanie jej rekultivacie a jej nasledné monitorovanie pre
2. etapu a 3. etapu skladky odpadov.

Prevadzkovatel’ je povinny zacat® s uzatvaranim 2. a 3. etapy skladky
odpadov asjej rekultiviciou najneskér v lehote do 6 mesiacov odo dia
nadobudnutia pravoplatnosti tohto suhlasu, vydaného rozhodnutym InSpekcie
¢. 6221-31293/2024/Rum/370270104/Z17-SP zo dia 28. 08. 2024.
Prevadzkovatel’ je povinny ukoncit’® stavbu uzavretia 2. a 3. etapy skladky
odpadov a jej rekultivaciu v lehote do 24 mesiacov odo diia zacatia stavebnych
prac.

am) v oblasti ochrany prirody a Kkrajiny:
- podla § 3 ods. 3 pism. g) zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 9 ods. 1 pism. ¢) zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny — InSpekcia vydava vyjadrenie
k vydaniu zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozsirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta —
skladka odpadov, rozsirenie — 3. etapa“ pred jej dokoncenim realizaciou stavby
»KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®,

an) v oblasti stavebného poriadku:

podla § 3 ods. 4 zdkona o IPKZ v sucinnosti s § 66 stavebného zakona — In§pekcia
vydava povolenie na uskutoénenie zmeny stavby ,Kolta, skladka odpadov
rozSirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta — skladka odpadov, rozsirenie — 3. etapa®™ pred jej
dokon¢enim realizaciou stavby ,,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08
Rekultivacia® (projektovii dokumenticiu arch. ¢. 48-PS-2023 v termine februar
2024 vypracoval Ing. Milo§ Andris, ASI, reg. ¢. 0515*Z*2-2, DEPONIA SYSTEM
s.r.0., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava) v stuvislosti S uzavretim a rekultivaciou Casti
2. etapy a 3. etapy skladky odpadov a navySenim kapacity skladky v rozsahu casti
2. etapy a 3. etapy 0 25 400 m®
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V rozsahu:

stavebného objektu:
SO - 08 Rekultivacia

prevadzkovych suborov:
Vzhl'adom na rozsah a charakter rieSenej stavby nie su navrhované.

Umiestnenie stavby:

katastralne uzemie: Kolta

parcelné cCisla: 1244 (register ,,E) — podla LV ¢. 984; 1229/37, 1229/27,
1244/8 (registra ,,C*, LV nezaloZeny)
1229/38, 1229/40, 1229/41 (register ,,C*) —podla LV ¢.2192

ucel stavby: inZinierske stavby — ostatné inZinierske stavby — ostatné
inZinierske stavby inak neuvedené

charakter stavby:  trvala

Predmetom zmeny stavby pred jej dokonCenim je uzatvorenie a rekultivacia casti
2. etapy a 3. etapy skladky pri zachovani povodnej plochy skladky; maximalna vyska
zavdzania odpadu pre 2. etapu je 238,50 m nm. a pre 3. etapu 240,00 m n.m,
maximalna vyska rekultivacie je pre 2. etapu 239,50 m n.m. a pre 3. etapu 241,00 m
n.m. Na upraveny a zhutneny povrch skladkového telesa sa ulozia jednotlivé vrstvy
uzavretia a rekultivacie skladky odpadov v nasledovnom zlozeni:

- odplynovacia vrstva - geokompozit,

- uzatvaracia tesniaca vrstva — geosynteticka bentonitova rohoz,

- umela drenazna vrstva - drendzny geokompozit,

- rekultivand vrstva zeminy hrabky 1000 mm,

- vegetaCny kryt - zatrdvnenie.

Predmetom zmeny stavby pred jej dokoncenim je zaroven navySenie kapacity casti
2. etapy a3.etapy skladky v sucasnosti povolenej kapacity skladky odpadov
2. a 3. etapy 355 560 m® (z toho 2. etapa 209 360 m® a 3. etapa 146 200 m®) o objem
25400 m’, na celkovil novi kapacitu 2. a 3. etapy 380 960 m?, ktora po navyseni
nedosiahne kapacitu uvedeni v zaverecnom stanovisku ¢. 5666/2008-3.4/hp zo dna
18. 01. 2009 a v rozhodnuti zo zistovacieho konania ¢. 6162/2024-11.1.1/mo zo dia
15. 01. 2024 Ministerstva zivotného prostredia SR z procesu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie.

Projekt stavby uzavretia a rekultivacie stavebného objektu SO — 08 Rekultivacia
nezahffia cast' 2. etapy v rozsahu parcely ¢. 1228/3 registra ,,C*, LV ¢. 1100, tato
parcela zmenou stavby pred jej dokoncenim dotknutd nie je, netyka sa jej navySenie
kapacity; uzavretie a rekultivacia pre tato Cast’” spominanej parcely bude realizovana
tak, ako bola stavebne povolena podl'a povodného projektu rekultivacie 2. etapy
stavebnym objektom SO — 11 Uzavretie a rekultivicia, rozhodnutim ¢&. 3536-
23525/37/2009/741/370270104/Z1 zo dna 13. 07. 2009, podla projektovej
dokumentacie ¢. 20-DSP-2007, vypracovanej Ing. Miloslavom Pesekom, DEPONIA
SYSTEM s.r.0., Bratislava, v termine september 2007.

Prevadzkovatel' (stavebnik) ma k pozemkom dotknutych stavbou najomny vztah
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s Obcou Kolta na zaklade zmluvy zo diia 14. 11. 2006 o najme za ucelom zriadenia
a prevadzky skladky odpadov pre k.u. Kolta (p.¢. 1244 ,E“) a zmluvny vztah so
statnym podnikom LESY Slovenskej republiky, $.p. na zaklade najomnej zmluvy
¢. CRZ ¢. 3994/2022/LSR zo dna 14. 11. 2022, ktory je zaroven sprdvcom pre
vlastnika Slovenskd republika (p.&. 1229/38, 1229/40, 1229/41 ,C*). Utelom
prenajmu je prevadzkovanie a rozSirovanie aredlu skladky odpadov Kolta na dobu
neurcitu.

Uzemné  rozhodnutie o vyuziti Gizemia a umiestneni stavby &.j.: VUP 1510/86 Mi-
115 zo dna 15. 09. 1986 bolo vydané prisluSnym tradom — Okresny narodny vybor
Nové Zamky, odbor vystavby a izemného planovania.

Obec Kolta vydala zavidzné stanovisko listom ¢. OcU/77/202/2-2 zo dna 22. 02. 2024
podla § 140b zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku
vsulade s § 120 ods. 2 stavebného zakona, ktorymi suhlasi s vydanim stavebného
povolenia na stavbu ,,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®
a s predlozenou projektovou dokumentaciou. Zaroven vydala stanovisko podla § 39a
ods. 1 stavebného zidkona listom ¢. OcU/52/2024-02 zo dna 09. 02. 2024
0 nevyzadovani rozhodnutia o umiestneni stavby.

Obec Kolta vydala sthlasné zavdzné stanovisko listom ¢. OcU/77/2024/1-2 zo dna
22. 02. 2024 podla § 4 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskor$ich predpisov k navrhovanej stavbe ,, KOLTA skladka odpadov,
2. a3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®, v ktorom uvadza, ze k vydaniu stavebného
povolenia nema namietky.

Ministerstvo zZivotného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
ako prislusny organ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie*), vydalo rozhodnutie
zo zistovacieho konania ¢. 6162/2024-11.1.1/mo 33133/2024 int. 3134/2024 zo dna
15. 01. 2024, pravoplatné dna 19. 02. 2024, v ktorom predlozenid zmena navrhovane;j
¢innosti ,,KOLTA skladka odpadov 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia“ sa nebude
posudzovat’ podl’a tohto zdkona.

K zameru ,,Kolta — sklddka odpadov, rozSirenie skladky 2. a 3. etapa® bolo
Ministerstvom zivotného prostredia vydané zdvereéné stanovisko €. 5666/2008-
3.4/hp zo dina 18. 01. 2009.*

V povoleni v ¢asti I. Udaje o prevadzke, B. Opis prevadzky a technickych zariadeni
na ochranu ovzdusia, vody a pody v prevadzke, 1. Charakteristika prevadzky,
Kapacitné udaje skladky sa rusi text v zneni:

,Kapacita skladky celkom: 768 690 m®
z toho 1. etapa: 413 130 m?
z toho 2. etapa: 209 360 m®

z toho 3. etapa: 146 200 m?
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a nahradza sa textom Vv zneni:

,Kapacita skladky celkom: 794 090 m®
z toho 1. etapa: 413 130 m?
z toho 2. etapa: 209 360 m?
z toho 3. etapa: 146 200 m?
navySenie Cast’ 2. etapa a 3. etapa 25 400 m

V povoleni v ¢asti II. Podmienky povolenia, A. Podmienky prevadzkovania, 1.
v§eobecné podmienky sa za bod 1.7. vkladd novy bod 1.8. v zneni:

»1.8.

Prevadzkovatel' je povinny dodrziavat podmienky vsetkych pravoplatnych
rozhodnuti tykajucich sa uzivania stavby (ktora je sucastou prevadzky)
a uzivania stacionarneho zdroja (ktory je sucastou prevadzky) vydanych
In$pekciou.*

V povoleni v Casti Il. Podmienky povolenia, A. Podmienky prevadzkovania, 3.
Podmienky pre suroviny, média, energie, vyrobky sa znenie bodu 3.3. rusi
a nahradza sa znenim:

»3.3.

V skladkovacich  priestoroch sa povoluyje zneSkodiiovanie odpadov
skladkovanim v celkovom objeme 794 090 m® do zaplnenia objemu 2. etapy
skladky 209 360 m?, 3. etapy skladky 146 200 m® a navySenia Casti 2. etapy
a 3. etapy 25 400 m® do maximélnej vy$ky uloZeného odpadu podl'a schvalene;
projektovej dokumentdcie na uzatvorenie skladky odpadov, jej rekultivacie
a monitorovania skladky odpadov po jej uzatvoreni arch. ¢. 48-PS-2023
Vtermine februar 2024, ktora vypracoval Ing. Milo§ Andris, ASI,
reg.c. 0515*%Z*2-2, DEPONIA SYSTEM s.r.o., Holi¢ska 13, 851 05
Bratislava.*

V povoleni v casti Il. Podmienky povolenia, A. Podmienky prevadzkovania,
7. Podmienky pre uskuto¢nenie, uZivanie a odstranenie stavieb sa za bod 7.3 vkladad
novy bod 7.4 v zneni:

ol 4

Na uskutocnenie zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozsirenie — 2. etapa“
a ,,Kolta — skladka odpadov, rozSirenie — 3. etapa®“ pred jej dokoncenim
realizaciou stavby ,,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO - 08
Rekultivacia® sa urcuju tieto zavizné podmienky:

VSeobecné:

Stavebnikom stavby bude Brantner Kolta s.r.o.,, Pestovatel'ska 2,
821 04 Bratislava, ICO: 31 422 624.

Stavbu zrealizovat podla dokumentacie overenej v stavebnom konani
(spracovatel: Ing. Milo§ Andris, ASI, reg. ¢. 0515*Z*2-2, DEPONIA SYSTEM
s.r.o., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava, Vv termine februar 2024, arch. ¢. 48-PS-
2023).

InSpekcia v sulade s § 75a ods. 1 stavebného zakona uptiSta od vytyCenia stavby
opravnenymi osobami podla § 45 ods. 4 stavebného zdkona. Za sulad
priestorovej polohy stavby s dokumentidciou overenou v stavebnom konani
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11.
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16.
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18.
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zodpoveda stavebnik.

Stavba bude wuskutoCiiovand dodavatel'sky, zhotovite] bude vybrany
vo vyberovom konani. Stavebnik ozndmi vybraného zhotovitela stavby
InSpekcii v termine do 15 dni odo dina ukoncenia vyberového konania a predlozi
doklad o0 odbornej sposobilosti stavebného dozoru.

Stavebnik ozndmi InSpekcii zacatie stavby najneskor 15 dni po jej zacati
pisomne alebo elektronicky na adresu (email: martina.rumanovska@sizp.sk
alebo sizpipknr@sizp.sk.

Na stavbe musi byt’ k dispozicii pravoplatné integrované — stavebné povolenie
a dokumentacia overena v integrovanom — stavebnom konani.

Stavebnik alebo stavbyveduci je povinny viest' stavebny dennik, ktory musi byt
pocas uskutociiovania stavby az do jej kolaudécie na stavbe.

Stavebnik je povinny umoznit’ poverenym organom vstup na stavbu za ucelom
vykonania $tatneho stavebného dohladu.

Stavebnik je povinny oznacCit' stavbu tabulou s tidajmi o ndzve stavby, nazve
dodévatela, uvedenim stavebného dozoru, terminom zahajenia stavebnych prac
a terminom ich ukonCenia, uviest’, ktory organ stavbu povolil, ¢islo a datum
stavebného povolenia.

Pri uskutoCiiovani stavby je nutné dodrzat predpisy tykajice sa bezpecCnosti
prace a technickych zariadeni, minimalne bezpecnostné a zdravotné poziadavky
na stavenisko a dbat’ na ochranu zdravia oséb na stavenisku.

Stavebnik méze na vystavbu pouzit v sulade s ustanovenim § 43f stavebného
zédkona iba také stavebné vyrobky, ktoré st podl'a osobitnych predpisov vhodné
na pouzitie v stavbach na zamyslany ucel a maju také vlastnosti, aby bola po
dobu predpokladanej Zivotnosti stavby zarufena jej pozadovand mechanicka
pevnost a stabilita, poziarna bezpecnost’, hygienické poziadavky, ochrana
zdravia a zivotného prostrediaa bezpecnost’ pri uzivani.

Pocas realizdcie stavebnych prac  zabezpeCi stavebnik  priebezna
fotodokumentaciu ukladania jednotlivych vrstiev rekultivacie.

Prerokovat’ s InSpekciou zmeny projektu, ktoré by sa ukdzali v priebehu
vystavby nutné a v zna¢nej miere by menili technické rieSenie alebo majetkovo
pravne vzt'ahy.

Skody sposobené polas vystavby nahradit v zmysle platnych pravnych
predpisov.

Po ukonceni stavby, pozemky dotknuté vystavbou dat’ do pévodného stavu.

V konani o uvedeni stavby do uZivania preukdzat’ sposob nasledného nakladania
s odpadom vzniknutym pocas vystavby.

Stavbu uzavretia a rekultivacie 2. etapy a 3. etapy stavebného objektu SO — 08
Rekultivicia zaCat najneskor v lehote do 6 mesiacov odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti tohto sthlasu, vydaného rozhodnutym ¢. 6221-31293/2024/Runm/
370270104/Z17-SP zo dina 27. 08. 2024.

Stavbu stavebného objektu SO — 08 Rekultivicia ukon¢it do 24 mesiacov
0do dna zacatia stavebnych prac.

Vyplyvajice z vyjadreni obce, spravcov inZinierskych sieti, dotknutych
organov Statnej spravy a dotknutych organizacii:

Ministerstvo Zivotného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie (rozhodnutie vydané V zistovacom konani ¢. 6161/2024-11.1.1/mo
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Z0 dna 15. 01. 2024 K zmene navrhovanej c¢innosti ,, KOLTA skiddka odpadov
2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivicia*):

19. Pouzivat stavebné mechanizmy v dobrom technickom stave, aby sa zabranilo
nadlimitnym emisiam zich vyfukovych plynov aaby nedoslo k ohrozeniu
kvality podzemnych a povrchovych vaod.

20. Pravidelne zbierat’ ulety odpadu.

I1l.  DalSie podmienky:
21. Dokoncenu stavbu, pripadne jej Cast’ spdsobili na samostatné uzivanie, mozno
uzivat’ len na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia.*

V povoleni v c¢asti Il. Podmienky povolenia, D. Opatrenia na minimalizaciu,
nakladanie, zhodnotenie, zne§kodnenie odpadov sa bod 8. rusi a nahrddza sa textom
V zneni:

8. Prevadzkovatel' je opravneny vykondvat prepravu nebezpecného odpadu
na zdklade dokladu o registracii vydanom prislusnym organom Statnej spravy
odpadového hospodarstva.*

Vpovoleni v casti II. Podmienky povolenia, D. Opatrenia pre minimalizaciu,
nakladanie, zhodnotenie, zneSkodnenie odpadov Vv bode 14. rusi text v zneni:

14, Na skladke odpadov v Casti 2. a 3. etapy je povolené skladkovanie odpadov
na dobu 5 rokov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia ¢. 3472-
20438/2020/ Rum/370270104/Z14 zo dia 03. 07. 2020, zaradenych podla
vyhlasky ¢. 365/2015 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ktorou sa ustanovuje
Katalég odpadov, uvedenych v tabul’ke ¢. 2 tohto povolenia.*

a nahradza sa textom Vv zneni:

,» 14, Na skladke odpadov v Casti 2. a 3. etapy je povolené skladkovanie odpadov,
zaradenych podl'a vyhlasky ¢. 365/2015 Z. z. v zneni neskorSich predpisov,
ktorou sa ustanovuje Kataldég odpadov, uvedenych v tabulke ¢. 2 tohto
povolenia.*

V povoleni v casti II. Podmienky povolenia, D. Opatrenia pre minimalizaciu,
nakladanie, zhodnotenie, zne$kodnenie odpadov Vv bode 14. rusi text v zneni
Tabul’ka €. 2 sa rusia odpady povolené zneskodnovat’ skladkovanim v zneni:

Cislo Nazov odpadu Kategoria
odpadu odpadu
090110 fotoaparaty na jedno pouzitie bez batérii O
10 01 03 popolcek z raseliny a neoSetreného dreva @)
10 01 06 popol z neosetreného dreva @)
10 02 01 odpad zo spracovania trosky @)
16 06 04 alkalické batérie iné ako uvedené v 16 06 03 @)
16 06 05 iné batérie a akumulatory O
17 04 07 zmieSané kovy @)
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Cislo Nazov odpadu Kategoria
odpadu odpadu
2001 34 batérie a akumulatory iné ako uvedené v 20 01 33 O
2003 04 kal zo septikov @)

9. V povoleni vcasti II. Podmienky povolenia, D. Opatrenia pre minimaliziciu,
nakladanie, zhodnotenie, zne§kodnenie odpadov sa znenie podmienky bodu 17. rusi
a nahradza sa znenim:

»17. Prevadzkovatel' je opravneny prevziat na zneSkodnenie odpady obsahujuce
wvodné kaly“ a , kaly zo spracovania kvapalnych odpadov* len s minimalnym
obsahom susiny 60-70%.*

10. V povoleni v casti II. Podmienky povolenia, D. Opatrenia pre minimalizaciu,
nakladanie, zhodnotenie, zne$kodnenie odpadov sa znenie podmienky bodu
18. dopliia a novy text znie:

,»18. Pri ,ostatnych odpadoch* kat. ¢. 1501 01; 1501 02; 15 01 03; 15 01 04;
15 01 07; 16 01 19; 16 01 20 a 07 02 13; 17 02 02 je potrebné, aby sucast'ou
evidencie prislusného odpadu bol aj pisomny doklad od jeho pdvodcu alebo
posledného drzitel'a o dovode, preco bolo rozhodnuté tento odpad zneSkodnit’
skladkovanim.

11. 'V povoleni v casti II. Podmienky povolenia, D. Opatrenia pre minimalizaciu,
nakladanie, zhodnotenie, zne$kodnenie odpadov sa za bod 18. dopliia novy bod
18.1. v zneni:

,»18.1.  Prevadzkovatel je opravneny prevziat na zneSkodnenie vSetky poddruhy
odpadu ,,pecnd troska*“ za podmienky, ze sucastou evidencie prislusného
odpadu bude aj pisomny doklad od jeho pévodcu alebo posledného drzitel'a
0 dovode, preco bolo rozhodnuté tento odpad znesSkodnit’ skladkovanim. “

12. 'V povoleni v Casti II. Podmienky povolenia, I. PoZiadavky na sposob a metédy
monitorovania prevadzky a ddaje, ktoré treba evidovat’ a poskytovat’
do informa¢ného systému, 7. Podavanie sprav sa v bode 7.2. rusi termin ,,... do
15. februara ... a v bodoch 7.3. a 7.4. rusi termin ,,.. do 31. januara ...“ a nahradzaju sa
terminom ,,... do 28. februara ...“.

Rozhodnutie o namietkach ucastnikov konania:
V uskuto¢nenom konani boli vznesené namietky a pripomienky ucastnika konania v 30
dnovej lehote:

Ing. Pavel Sécha, bytom Praha — Modiany, Kdolim 1995/44 v zastipeni
splnomocneného zastupcu: Advokatni kancelai, Mgr. Pavel Hlavicka, K doltim 42, Praha 4,
14300, Ceska republika, listom zo dna 20.06.2024, dorutenym na InSpekciu dna
27.06. 2024 zaslal postovou prepravou nasledovné vyjadrenie k upovedomeniu 0 zacati
konania vo veci zmeny integrovaného povolenia, cit.:
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., Podklady pro Fizeni ve shora uvedené véci jsou neuiplné. Cist skladky (cca 1/3)
zasahuje na pozemky par. ¢. 122813 a1228/6 v k.ui. Kolta, ktoré jsou ve viastnictvi
klienta. Klient s umistnenim skladky na svych pozemcich nesouhlasi a nikdy nesouhlasil.
Jakkoliv navyseni kapacity skladky na pozemcich uvedenych v Zadosti o povoleni,
znamend primo zvysSeni zatéze (tj. nepovolené skladky na pozemcich klienta). Stavba
skladky je kompaktni a nerozliSuje hranici mezi legalni skladkou a neoprdavnéné
uloZenym odpadem na pozemcich klienta. Realizaci tohoto navrhovaného projektu, by
vznikl efekt spojenych nadob, ve kterych by dochdazelo k vyrovnani tlakii a tim i zvyseni
mnozstvi zplodin produkovanych wuvniti skladky. Tedy navyseni kapacity skladky na
pozemcich uvedenych v Zadosti je zaroven navysSenim kapacity skladky na pozemcich
klienta.
Vzhledem k tomu, Ze rozsireni kapacity skladky primo zasahuje na pozemek mého klienta
nelze bez jeho souhlasu rozsireni kapacity skladky povolit (jde o jednu atu samou
skladku).
Z pohledu ochrany zdravi a prirody je potieba doplnit posouzeni dopadii na pozemek
klienta.
Z oznameni ze dne 21. 05. 2024 je zirejmé, zZe dne 02. 07. 2007 bylo vydano povoleni ke
stavbé predmetné skladky na zdaklade Rozhodnuti ¢.j. 2542-13775/37/2007, aniz by klient
byl obeslan jako ucastnik rizeni. V této souvislosti poddva klient podnét K proSetieni
postupu orgdnii v Fizeni, ktoré piedchdazelo rozhodnti ¢.j. 2542-13775/37/2007, a zadd
0 zjednani napravy bud' nadepsanym uradem, nebo o postoupeni podnétu prislusnym
nadrizenym organum.
Zavérem klient opakuje, Ze nesouhlasi a nikdy nesouhlasil s umisténim skladky na
pozemcich klienta. Pokud vlastnik skladky od klienta zasazené pozemky neodkoupi, bude
klient pozadovat odstranéni skladky a uvedeni pozemkii do piivodniho stavu.
Vzhledem k tomu, zZe skladka zasahuje na pozemky klienta, neni klient ucastnikem rizeni
Jjako vlastnik sousedniho pozemku (dotcend osoba), ale jako viastnik pozemku, na némz je
skladka umisténa. Bez souhlasu vlastnika pozemku nelze umisténi nebo rozSiveni stavby
povolit.
Stanovisko InSpekcie:
K vyjadreniu InSpekcia konStatuje:
InSpekcia pred zaslanim upovedomenia o zacati konania vo veci zmeny integrovaného
povolenia ¢. 6221-17343/2024/RumV/370270104/Z17-SP zo dna 21. 05. 2024 (dalej len
,upovedomenie®) v suvislosti so zmenou stavby pred jej dokoncenim overila uplnost’
predloZenej ziadosti a vychadzala z dostupnych podkladov, medzi ktoré patri aj integrované
povolenie €. 2542-13775/37/2007/Kzn/370270104 vydané dia 02. 05. 2007 a pravoplatné dna
29. 05. 2007 v zneni neskorSich zmien a doplneni.
Inspekcia trvd na tvrdeni, Zze prevadzkovatelom predlozenda zmena stavby pred jej
dokon¢enim (v rozsahu stavebného objektu SO — 08 Rekultivacia, ktorej sucastou je
navySenie kapacity Casti 2. etapy a 3. etapy) nebude realizovana na pozemkoch Ing. Pavla
Sachu (dalej len ,a¢astnik konania®), konkrétne na p.¢. 1228/3 registra ,,C* tak, ako je
InSpekciou uvedené v upovedomeni. Ztoho doévodu je v konani oznaCeny za ucastnika
konania ako vlastnik susednych pozemkov. Druha uvedend p.C. 1228/6 registra ,,C* stavbou
prevadzky ako takej dotknutd nie je.
Rovnako InSpekcia trva na tvrdeni, Ze podklady predlozené k tomuto konaniu zmeny Z17-SP
su zrejmé a Uplné, pricom InSpekcia nema dévod spochybiiovat’ ich vierohodnost’. Opakované
tvrdenie Gc¢astnika konania, cit.: Klient s umistnénim skladky na svych pozemcich nesouhlasi
a nikdy nesouhlasil.“ je vo vzt'ahu k predmetnému konaniu irelevantné, pretoze pozemok
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(p-.¢. 1228/3 registra ,,C*) Gcastnika konania povolovanou stavbou dotknuty nie je, a tym
padom nie je toto konanie podmienené¢ suhlasom ucastnika konania k realizacii stavby.
Inspekcia k objasneniu stavu o vlastnickych vztahoch v rozsahu casovo chronologickych
udajov (povodny stav/novy stav) v katastralnom tzemi Kolta poziadala Okresny urad Nové
Zamky, katastralny odbor o poskytnutie Gdajov z katastra nehnutelnosti, ako miestne a vecne
prislusnému organu §tatnej spravy. Urad pozadované udaje doposial’ neposkytol.

Ku konstatovaniu ucastnika konania, cit.: ,,Stavba skladky je kompaktni a nerozlisuje hranici
mezi legalni skladkou a neopravnéné ulozenym odpadem na pozemcich klienta.” a d’alej
vyjadrenia o nepovolenej skladke na pozemkoch tucastnika konania InSpekcia uvadza, ze
prevadzka ,,Skladka odpadov Kolta® je v rozsahu vsetkych jej 3. etap povolena prisluSnymi
orgdnmi Statnej spravy a voci ziadnemu z vydanych rozhodnuti (stavebnych, kolauda¢nych
alebo stihlasu na prevadzkovanie zariadenia alebo prevadzkovému poriadku) nebolo podané
odvolanie, ani do toho Casu nebol podany podnet na preSetrenie postupu organov Statnej
spravy.

InSpekcia nenamieta voci tvrdeniu UcCastnika konania, Ze stavba skladky je kompaktna,
vychadzajuc vSak z praxe povol'ovania a budovania skladok vSeobecne je zrejmé, Ze stavebné
povolenia na jednotlivé Casti, resp. etapy/kazety si vydavané prisluSnym stavebnym tradom
postupne v chronologickom slede po &astiach, vzhPadom ktempu zavéZzania a napinania
kapacity povolenej casti kazety. Preto tak, ako v pripade prevadzky ,,Skladka odpadov Kolta®,
st jednotlivé casti skladky povolované samostatnymi stavebnymi konaniami, pri¢om sa
zohladiuji vSetky ustanovenia v zmysle stavebného zdkona na konkrétnu stavbu casti,
etapy/kazety aj v zmysle vlastnickych vzt'ahov na konkrétne parcely, ktoré st danou stavbou
dotknuté.

RozliSovanie hranic na jednotlivé cCasti, etapy/kazety (a knim prislichajuce parcely) je
V ponimani postupného budovania sklddky opodstatnené. Napriek tomu mozno ziroven
konsStatovat’, Ze stavba skladky ako celku je kompaktna.

InSpekcia povazuje za dolezité k uzavretiu a rekultivécii skladky odpadov uviest’, Ze realizacia
stavebného objektu rekultivacie, v rozsahu jednotlivych vrstiev povrchového tesniaceho
systétmu v zmysle platnej legislativy a STN, predstavuje najvyssi stupent ochrany s cielom
eliminovat’ negativny vplyv skladky na zivotné prostredie. Ciel'om definitivnej rekultivacie je
opitovné zaClenenie Uzemia skladky odpadov do scenérie krajiny S minimalnym vplyvom na
jednotlivé zloZky zivotného prostredia.

K podanému podnetu In§pekcia konStatuje:

V predlozenej veci vyjadrenia sa k upovedomeniu bolo d’alej uvedené, cit.: ,,Z ozndmeni ze
dne 21. 05. 2024 je ziejmé, ze dne 02. 07. 2007 bylo vydano povoleni ke stavbée predmétné
skladky na zdklade Rozhodnuti ¢.j. 2542-13775/37/2007, aniz by klient byl obeslan jako
ucastnik rizeni. V této souvislosti poddava klient podnét K proSeti‘eni postupu organii v Fizeni,
ktoré piedchdzelo rozhodnti ¢.j. 2542-13775/37/2007, azada o zjednani napravy bud
nadepsanym uradem, nebo o postoupeni podnétu prislusnym nadrizenym organiim.
K citovanému InSpekcia uvadza, Ze ako prvostupniovy orgdn postipil dany podnet na
presetrenie nadriadenému organu, tj. Slovenskej inSpekcii Zivotného prostredia, Ustredie
inSpekcie — utvar OIPK, Grosslingova 5, 811 09 Bratislava listom ¢. 6221-28129/2024
/Rum/370270104 zo dna 26. 07. 2024 a zaroven upovedomil splnomocneného zastupcu
ucastnika konania — Advokarska kancelaria, Mgr. Pavla Hlavicka, K dolim 42, Praha 4,
14300, Ceska republika, listom &. 6221-28141/2024/Runv/370270104 zo dia 26. 07. 2024
0 postupeni podnetu proti rozhodnutiu ¢&. 2542-12775/37/2007 zo dna 02. 05. 2007
odvolaciemu organu InSpekcie.
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ADVOKATSKA KANCELARIA Mgr. Iveta Vajdova, Bardosova 25, 831 01 Bratislava
zaslala elektronicky prostrednictvom uradného portalu verejnej spravy (UPVS) listom zo diia
30. 06. 2024, InSpekcii dorucené dna 01. 07. 2024 ,,Stanovisko vo veci zmeny integrovaného
povolenia — Skladka Kolta“ (ako pravny zastupca ucastnika konania Christian Vajda,
Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava, d’alej len ,,pravny zastupca®), v ktorom je Christian
Vajda oznaceny ako vlastnik susednych pozemkov nasledovné stanovisko, cit.:
,,Moj mandant nesuihlasi s rozsirenim skladky na pozemok, ¢. LV 1056, na ktorom je
podielovym spoluviastnikomv podiele /.
Podla dostupnych dokumentov umiestnenie stavby v katastralnom uzemi Kolta je na
okrem inych parciel aj na cisle parcely registra ,,C* parc.c. 1244/8, kde nie je LV
zaloZené. Podla https://zbgis.skgeodesy.sk je zrejmé z katastralnych map, Ze parcela
registra ,,C* kde nie je LV zalozené - par.c. 1244/8 ubrala bez vedomia mojho mandanta
cast parcely registra ,,E* , a to z parc.¢. 1243, ktord je evidovana na LV ¢. 1056.
Doposial’ bola prevadzka povolend na pozemku mojho mandanta bez toho, aby Slovenskd
inSpekcia Zivotného prostredia preverila najomné a viastnicke vztahy, pri doterajsich
povolovaniach ,,zmien*, ktoré nie si v sulade s pravom EU. V roku 2006
Polnohospodarske druzstvo KOLTA, sidlo 94133 Kolta podpisalo podndjomnu zmluvu s
podndajomnikom Brantner Kolta s.r.o. Zo strany Stdtu neboli preverené vlastnicke ani
ndjomné vit'ahy. V roku 2012 uzatvorilo Polnohospodarske druzstvo KOLTA Dodatok
¢islo 1 k zmluve o podndjme na dobu neurcitu, a to pocas trvania prevadzky skladky odo
dita 01. 10. 2012, opitovne 20 strany Statu nedoslo K prevereniu vlastnickych
a najomnych vzt’ahov.
Polnohospodarske druzstvo KOLTA (dnes uz Polnohospodarska spolocnost KOLTA,
s.r.0. —ani len to ste si nepreverili pri ucastnikoch konania) nikdy neuzatvorila ndjomnu
zmluvu s mojim mandantom a ani jeho pravnym predchodcom, vlastnicke ani najomné
vzt’ahy nie su vysporiadané a Vy ste umoznili zadarmo bez prdavneho titulu uZivat’ cudzi
pozemok a likvidovat’ jeho hodnotu na ucely skladky.
Mam za to, Ze tu dochadza k tazZkym a nezakonnym nezrovnalostiam, co sa tyka
rozsirovania skladky .
Moj mandant mal byt oznaceny ako ucastnik konania a nie ako susedny vlastnik pozemku,
kde nie je LV zalozeny. Ako dokaz - pripdjam skreenshoty zo https://zbgis.skgeodesy.sk,
kedZe si neviete evidentne dohladat nielen vypis z obchodného registra ohladom
ucastnika konania, ale ani pozemky.
Mam za to, vzhladom k tomu, ze som mojho mandanta zastupovala aj v predchddzajiicom
konani o rozsireni skladky Kolta, Ze tu dochadza k nezdkonnému, priam trestnému
postupu. Pevne dufam, Ze tieto nezrovnalosti sa urychlene v demokratickom a pravnom
State vyjasnia.
Elektronicky cez UPVS boli samostatnym registratirnym zaznamom zaslané aj 3 snimky
Z katastralnej mapy zamerané na parcelu ¢. 1243 registra ,,E“, 1244/8 registra ,,C* a snimku
S bodom prelinajiicim sa oboma parcelami.
Sucastou vyjadrenia bolo aj prilozené splnomocnenie Mgr. Ivety Vajdovej na zastupovanie
ucastnika konania Christiana Vajdu v zneni, cit.: ,, Dolupodpisany Christian Vajda, narodeny
02.08.1990, trvale bytom Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava, tymto splnomocinujem
advokatku Mgr. Ivetu Vajdovi, Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava, zapisanu v SAK pod
cislom 0758 ku vsetkym pravnym ukonom suvisiacim s nakladanim s nehnutelnostami
Vv mojom vlastnictve. Tato plnd moc sa vztahuje aj na konanie 6221-
17343/2024/Rum/370370104/Z17-SP. Zaroven udelujem plnomocenstvo aj na ucely
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Trestného a akéhokolvek iného konania v suvislosti s nehnutelnostami Vv mojom vlastnictve,
resp. spoluvlastnictve. V Bratislave 30.06.2024 “

Stanovisko InSpekcie:

K dorucovaniu splnomocnenému zastupcovi InSpekcia konStatuje:

Stanovisko k upovedomeniu o0 zac¢ati konania vo veci zmeny integrovaného povolenia
¢. 6221-17343/2024/Rum/370270104/Z17-SP  zo dna 21. 05. 2024 (dalej len
,upovedomenie®) ucastnika konania Christian Vajda, Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava,
bolo zaslané ADVOKATSKOU KANCELARIOU Mgr. Iveta Vajdové, Bardosova 25, 831 01
Bratislava, na zaklade prilozenej plnej moci na zastupovanie k predmetnému konaniu.
Na ziklade uvedeného Inspekcia neuplnym preverenim doslej elektronickej posty cez UPVS
opomenula prilozené plnomocenstvo, ktoré bolo zo strany pravneho zastupcu zaslané v stlade
so zakonom. Preto InSpekcia zaslala nasledni pisomnost, ato Prizvanie na ustne
pojednavanie nariadené v konani vo veci vydania zmeny integrovaného povolenia pre
prevadzku ,,Skladka odpadov Kolta“, prevadzkovatelovi Brantner Kolta S.r.o.,
Pestovatelska 2, 821 04 Bratislava, ICO: 31 422 624 zo dna 22. 07. 2024 priamo
ucastnikovi konania panovi Christianovi Vajdovi, a nie jeho pravnemu zastupcovi na adresu
ADVOKATSKOU KANCELARIOU Mgr. Iveta Vajdova, BardoSova 25, 831 01
Bratislava. Na zaklade daného zaslal tcastnik konania Christian Vajda prostrednictvom
UPVS elektronicky diia 13. 08. 2024 oznamenie, predmetom ktorého bolo ,,nedoru¢ovanie
pravnemu zastupcovi, cit.: ,,Dobry vecer, mam prdavneho zdastupcu, ktorému nedorucujete
veci. Ziadam vds vzhladom k procesnému pochybeniu o zruSenie terminu iistneho
pojednavania spojeného s miestnym zistovanim na den 20.08.2024 a dorucovania veci mojmu
pravnemu zdstupcovi.

Pretoze InSpekcia nemala v tom Case stale vedomost’ o zaslanej plnej moci na zastupovanie
ucastnika konania Christiana Vajdu pravnym zdstupcom Mgr. Ivetou Vajdovou, oslovila
telefonicky dna 15. 08. 2024 pravnu zastupkynu ucastnika konania Christiana Vajdu,
Mgr. Ivetu Vajdovii na nové predloZzenie plnej moci na zastupovanie svojho syna.
V telefonickom hovore so zastupovanim svojho syna, ako tc¢astnika konania v danom konani
stihlasila, upozornena bola na skuto¢nost, Zze v pripade nedolozenia plnej moci Inspekcia
nebude pravnu zastupkyiu ako pravneho zédstupcu ucastnika konania akceptovat. Zaroven
bola obozndmena S terminom ustneho pojedndvania a miestnej obhliadky konajucej sa dia
20. 08. 2024 0 9,45 hod. v priestoroch Obecného tradu obce Kolta, kde ma moznost’ vzniest’
svoje namietky. O telefonickom rozhovore InSpekcia spisala uradny zdznam listom ¢. 6221-
30621/2024/Rum/370270104/217-SP zo dia 15. 08. 2024.

Na zadklade uveden¢ho telefonického rozhovoru zaslala pravna zastupkyna InSpekcii 2
plnomocenstva:

1. mailom dna 15. 08. 2024 Plnomocenstvo zo diia 30. 06. 2024 (ktoré uz bolo raz
zaslané spolu s vyjadrenim cez UPVS) v zneni, cit.: ,, Dolupodpisany Christian Vajda,
narodeny 02.08.1990, trvale bytom Bdrdosova 2939/25, 831 01 Bratislava, tymto
splnomocnujem advokatku Mgr. Ivetu Vajdovu, Bdrdosova 2939/25, 831 01
Bratislava, zapisanu v SAK pod cislom 0758 ku vsetkym pravnym ukonom suvisiacim
S nakladanim s nehnutelnostami v mojom vlastnictve. Tato plna moc sa vztahuje aj na
konanie 6221-17343/2024/Rum/370370104/Z17-SP. Zdrover udelujem plnomocenstvo
aj na ucely Trestného a akéhokolvek iného konania v suvislosti s nehnutelnostami
Vv mojom vlastnictve, resp. spoluvlastnictve. V Bratislave 30.06.2024 “

2. ataktiez elektronicky cez UPVS dia 16. 08. 2024 dalsie Plnomocenstvo zo dia
15. 08. 2024 v zneni, cit.: ,, Dolupodpisany Christian Vajda, narodeny 02.08.1990),
trvale bytom Bdrdosova 2939/25, 831 01 Bratislava, tymto splnomocnujem advokatku
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Mgr. Ivetu Vajdovu, Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava, zapisani v SAK pod
cislom 0758 ku vsetkym pravnym ukonom suvisiacim s nakladanim s nehnutelnostami
vV mojom vlastnictve. Tato plna moc sa vztahuje aj na konanie 6221-17343/2024/Rum/
370370104/217-SP, ako aj na konanie 6221-26723/Rum/370270104/Z17-SP, ktoré je
stale tym istym konanim a Statna uradnicka a pravnicka uradu nechapu
plnomocenstvo. Zaroven udelujem plnomocenstvo aj na ucely Trestného
a akehokolvek iného konania v suvislosti s nehnutelnostami v mojom vlastnictve,
resp. spoluvlastnictve. V Bratislave 15.08.2024 “.
InSpekcia tymto predlozenie plnej moci akceptovala.
Zvolané ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim InSpekciou na deni 20. 08. 2024
bolo uskutonené v nezmenenom termine a ¢ase, ktory bol ozndmeny vSetkym ucastnikom
konania listom ¢. 6221-26723/2024/Rum/370270104/Z17-SP zo dna 22. 07. 2024 podla § 21
zékona o spravnom konani; splnomocneny zastupca ADVOKATSKA KANCELARIA,
Mgr. Iveta Vajdova, BardoSova 25, 831 01 Bratislava bol o termine, Case a mieste
konania astneho  pojednavania oboznameny dodatoéne pocas telefonického hovoru
s In§pekciou. Ziadost o zruSenie terminu ustneho pojedndvania spojeného s miestnym
zistovanim na den 20.08.2024 InSpekcia neakceptovala.
K stanovisku InSpekcia konStatuje:
Utastnik konania Christian Vajda, BardoSova 2939/25, 831 01 Bratislava, je v danom konani
zmeny integrovaného povolenia Z17-SP uvedeny ako vlastnik susednych pozemkov, pretoze
cast’ pozemku — parcela €. 1243 registra ,,E* ', ktorého je vlastnikom, nie je stavbou dotknuta
ani v prieniku s parcelou ¢. 1244/8 registra ,,C*, tak ako to vyplyva z predlozenej projektovej
dokumentacie, predovSetkym zvykresovej casti — ,Situdcia rekultivacie® a ,Situdcie
zavéazania®“ a ani zo zaslanych 3 snimok z katastralnej mapy zaslanych pravnym zastupcom.
InSpekcia konStatuje, ze pokial je stic¢ast'ou parcely registra ,,C, pre ktort nie je zalozeny list
vlastnictva, parcela registra ,,E“ so zalozenymi vlastnickymi vztahmi, vychadza InSpekcia
ako Specialny stavebny urad zdajov o vlastnictve parcely registra ,,E“, (prekryv parcely
registra ,,C*“ s parcelou registra ,,E*). AvSak ako je uz vysSie uvedené, InSpekcia preskimanim
predlozenej projektovej dokumenticie zistila, ze pozemok, parcela ¢. 1243 registra ,,E*,
zapisand na LV €. 1056, ktorého spoluvlastnikom o velkosti /2 vzhl'adom k celku je ucastnik
konania Christidn Vajda, predmetnou stavbou dotknutd nie je, nenakladd sa s nehnuteI'nost'ou
V jeho vlastnictve a preto nebol potrebny jeho sthlas k realizicii predmetnej stavby.

V uskutoénenom konani boli vznesené namietky a pripomienky ucastnika konania po 30
diovej lehote, pred zvolanym terminom ustneho pojednavania:

Ing. Pavel Sacha, bvtom Praha — Modiany, Kdolim 1995/44 v zastipeni
splnomocnené¢ho zastupcu: Advokatni kancelai Mgr. Pavla Hlavicka, K dolim 42, Praha 4,
14300, Ceska republika, listom zo diia 14. 08. 2024, doruéenym na Inspekciu dia
15. 08. 2024 zaslal mailom nasledovné Namitky a pripominky k Fizeni ve véci integrovaného
povoleni, Cit..

V reakci na vyzvu ze dne 22. 7. 2024 ve shora uvedené véci o zahdjeni rizeni k Zadosti o
vydani Zmeény integrovaného povoleni pro provoz Skladky odpadu Kolta, podavam v
zastoupeni (plnd moc ve spise) ticastnika Ing. Pavla Sachy, bytem Praha - Modriany, K doliim
1995/44 (dale jen ,,ucastnik “ nebo ,, klient ) nize uvedené namitky a pripominky k projednani
na ustnim jednani / mistnim Setieni dne 20.8.2024 v 9:45, kterého se nejspis klient osobné ze
zdravotnich ditvodit a vzdalenosti nebude moci zucastnit.
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Ndmitka é. 1

Podklady pro #izeni ve shora uvedené véci jsou neuplné a nepiesné. Cast skladky (cca 1/3
celkové plochy skladky) lezi na pozemcich klienta s parc. cisly 1228/3 a 1228/6, v k.u. Kolta,
jejichz puvodni vyuziti byla orna piida, ktera byla bez jeho védomi a souhlasu preménéna na
ostatni plochu. (dale jen ,,pozemky*). Klient s umistnénim skladky na svych pozemcich
nesouhlasi a nikdy nesouhlasil a bez jeho souhlasu nelze stavbu povolit.

Namitka ¢. 2

Skladka je kompaktni stavbou, kterda nema Zadny technicky predél mezi legalni skladkou a
neoprdvnéné uloZenym odpadem na pozemcich klienta. Realizaci navrhovaného projektu, by
najisto vznikl efekt spojenych nadob, ve kterych by dochazelo k vyrovnavani obsahu
Vytvarejicich se zplodin plynnych tak i kapalnych uvniti celého objemu skladky. Tedy
navyseni kapacity skladky na pozemcich uvedenych v Zadosti povede nesporné k navyseni
ekologické zatéze i v casti skladky lezici neopravnéné na pozemcich klienta. V podrobno stech
odkazuji na dopis ze dne 20.6.2024 ve shora uvedené véci.

Ndmitka é. 3

Klient upozoriuje na to, Ze rizeni o integrovaném povoleni provozu skladky probéhlo bez jeho
vedomi dne 2. 5. 2007 rozhodnutim ¢.j. 2542-13775/37/2007, aniz by klient byl obeslan jako
ucastnik rizeni (podrobnosti viz také dopis ze dne 20.6.2024, ktery obsahuje i podnét k
prosetieni postupu stavebniho uradu a dorucovani). Vlastnictvi dotcenych pozemkii klienta
bylo potvrzeno jiz v r. 1992. Z analyzy dokumentii od roku 1986 ve véci postupu spravnich
organti, ale i obchodnich firem od roku 1992 do soucasné doby, vyplyva, Ze do po celé obdobi
dochazi k flagrantnimu porusovani viastnického prava klienta a s pozemky je nakladano bez
veédomi vlastnika ve stavebnim 7izeni, ale i v jinych Fizenich. Na klientovych pozemcich po
dlouha léta podnika cizi firma bez pravniho titulu - dodnes nema s mym klientem Zadnou
smlouvu. To nelze nazvat jinak, nez zlocinecké praktiky.

Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti klient vyzyvd jmenovany organ SIZP k zastaveni Fizeni
a odlozZeni veci vydani zmény Integrovaného povoleni pro provoz a dalsi zmény a rozsirovani
Skladky odpadii Kolta.

Nebude-/i klientovi (dotéeny vlastnik) v jeho pozadavku u nadepsaného uradu vyhoveno, nebo
nedojde-Ii k dohodé o narovnani mezi klientem a Zadatelem zmény Integrovaného povoleni,
bude klient nucen pouzit razantnéejsi postup pro napravu spachané krivdy na svych pravech
i za cenu podani Zaloby na odstranéni ¢erné stavby - skladky TKO z jeho pozemkii. Bude-i to
nutné, pozada klient o vydani Predbézného opatieni k zastaveni provozu skladky jako celku. “

Stanovisko InSpekcie:

Predlozené namietky ucastnika konania boli po obsahovej stranke totozné, ako v podanom
vyjadreni v 30 dnovej lehote. InSpekcia sa namietkami zaoberala a vyhodnotila tak, ako je
uvedené vyssie (str. 10 a str. 11) vo vyroku tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie tvori neoddelitePnii sucast’ integrovaného povolenia vydaného
rozhodnutim ¢. 2542-13775/37/2007/Kzn/370270104 zo diia 02. 05. 2007 vV zneni
neskorSich zmien a doplneni pre prevadzku ,,Skladka odpadov Kolta*“ a ostatné jeho
podmienky zostavajid nezmenené.
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Odovodnenie

InSpekcia ako prislusny organ Statnej spravy podla § 9 ods. 1 pism. ¢) a § 10 zdkona
¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a § 32 ods. 1 pism. a) zakona o IPKZ
a ako Specialny stavebny urad podla § 120 ods. 1 stavebného zdkona, na zaklade Ziadosti
prevadzkovatela Brantner Kolta s.r.o., Pestovatel’ska 2, 821 04 Bratislava,
ICO: 31 422 624 (dalej len ,,prevadzkovatel™) zo dita 22. 02. 2024, Inspekcii doruenej dia
23. 02. 2024 a doplnenej dia 20. 05. 2024 a na zéklade konani vykonanych podla § 3 ods. 3
pism. a) bod 1., § 3 ods. 3 pism. b) bod 4., § 3 ods. 3 pism. ¢c) bod 1. a 5., § 3 ods. 3 pism. g) a
§ 3 ods. 4 zédkona o IPKZ v stc¢innosti s § 62 stavebného zakona, podla § 19 ods. 1 zakona
0IPKZ a podla zakona o spravnom konani meni a dopiia integrované povolenie pre
prevadzku ,,Skladka odpadov Kolta“ v suvislosti so zmenou v prevadzke z dévodu vydania
stavebného povolenia na uskuto¢nenie zmeny stavby , Kolta, skladka odpadov rozsSirenie —
2. etapa“ a ,,Kolta — skladka odpadov, rozsirenie — 3. etapa‘“ pred jej dokon¢enim realizaciou
stavby ,,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia“.

Zmena V Cinnosti prevadzky, ktord je predmetom tohto povolenia, predstavuje
podstatni zmenu. Podl'a zdkona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni
neskorsich predpisov a Vv zneni zikona o IPKZ, &asti X. Zivotné prostredie, polozka 171a
Sadzobnika spravnych poplatkov zmena, ktora je podstatnou zmenou, podlieha spoplatneniu
podl’a tohto zakona vo vyske 500 eur.

Prevadzkovatel spolu so ziadostou o vydanie zmeny integrovaného povolenia,
spracovanou v zmysle poziadaviek vyplyvajucich zo zdkona o IPKZ, predlozil InSpekcii
ziadost’ o povolenie stavby v zmysle ustanoveni stavebného zdkona; stru¢né zhrnutie udajov
ziadosti; vypis z obchodného registra; doklady preukazujice vlastnicky vzt'ah k pozemkom,
na ktorych je stavba umiestnend; zmluvu o ndjme nehnutelnosti; kopiu z katastralnej mapy;
situaciu s vyznaCenim zaujmového Uizemia v nadvédznosti na okolie; projektovii dokumentaciu
stavby pre stavebné povolenie; rozhodnutie o umiestneni stavby; rozhodnutie vydané
v zistovacom konani vydané Ministerstvom zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odborom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie; vyhodnotenie plnenia podmienok
vyplyvajlcich zrozhodnutia zo zistovacieho konania; Cestné prehlasenie a d’alSie potrebné
doklady a pisomnosti.

Ako prilohu podanej ziadosti k povolovanej prevadzke tvoria rozhodnutia, stanoviska
a vyjadrenia dotknutych organov a organizacii: obce Kolta ako obecného uradu a stavebného
uradu, Okresného tradu Nové Zamky — odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie a Okresného
riaditel'stva Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch zaujaté eSte pred zacatim
konania v predmetnej veci.

Podmienky dotknutych organov a organizacii:
Ministerstvo Zivotného prostredia, Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
(rozhodnutie vydané v zistovacom konani ¢ 6161/2024-11.1.1/mo zo diia 15. 01. 2024
k zmene navrhovanej Cinnosti ,,KOLTA sklidka odpadov 2. a3. etapa, SO - 08
Rekultivacia“)
V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa
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pre zmenu navrhovanej c¢innosti ,,KOLTA skladka odpadov 2. a 3. etapa, SO — 08
Rekultivacia® urcujii nasledovné podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu zmeny
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov:

1. Pouzivat stavebné mechanizmy v dobrom technickom stave, aby sa zabranilo
nadlimitnym emisiam zich vyfukovych plynov aaby nedoslo kohrozeniu kvality
podzemnych a povrchovych vod.

2. Pravidelne zbierat’ ulety odpadu.

Stanovisko InSpekcie:

Uvedené podmienky boli InSpekciou zapracované do integrovaného povolenia v ¢asti
ILA.7.4.11.19.-20. podmienok na uskutoCnenie zmeny stavby ,Kolta, skladka odpadov
rozsirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta — skladka odpadov, rozsirenie — 3. etapa“ pred jej dokoncenim
realizdciou stavby ,,KOLTA sklddka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®. InSpekcia
skontroluje splnenie uvedenych podmienok v ramci kolaudacného konania pri Ustnom
pojedndvani.

V ostatnych vyjadreniach a stanoviskdch predlozenych spolu so Zziadostou nie su
uvedené ziadne pripomienky ani namietky. VSetky vyjadrenia su ulozené v spisovom
materiali spolu s d’al$imi dokladmi a pisomnostami potrebnymi k vydaniu rozhodnutia.

Uzemné  rozhodnutie 0 vyuziti Gizemia a umiestneni stavby &.j.: VUP 1510/86 Mi-115
zo dna 15. 09. 1986 bolo vydané prisluSnym tradom — Okresny narodny vybor Nové Zamky,
odbor vystavby a izemného planovania.

Obec Kolta vydala zavdzné stanovisko listom ¢. OcU/77/202/2-2 zo dna 22. 02. 2024
podla § 140b zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku v stilade
S § 120 ods. 2 stavebného zdkona, ktorymi stihlasi s vydanim stavebného povolenia na stavbu
»KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia® a s predlozenou projektovou
dokumentaciou. Zaroven vydala stanovisko podl'a § 39a ods. 1 stavebného zikona listom
¢. OcU/52/2024-02 zo dia 09. 02. 2024 o nevyzadovani rozhodnutia o umiestneni stavby.

Obec Kolta vydala sthlasné zavdzné stanovisko listom ¢. OcU/77/2024/1-2 z0 dna
22. 02. 2024 podla § 4 ods. 3 pism. d) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov k navrhovanej stavbe ,,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08
Rekultivéacia®, v ktorom uvadza, Ze k vydaniu stavebného povolenia nem4 namietky.

Ministerstvo Zivotného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
ako prislusny organ podla zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, vydalo
rozhodnutie zo zistovaciecho konania ¢. 6162/2024-11.1.1/mo 33133/2024 int. 3134/2024
zo dna 15. 01. 2024, pravoplatné dna 19. 02. 2024, v ktorom predloZzena zmena navrhovanej
¢innosti ,,KOLTA skladka odpadov 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia® sa nebude
posudzovat’ podla tohto zakona.

K zdmeru ,,Kolta — sklddka odpadov, rozSirenie skladky 2. a 3. etapa“ bolo Ministerstvom
zivotného prostredia vydané zaverecné stanovisko €. 5666/2008-3.4/hp zo dna 18. 01. 2009.

Spravne konanie zacalo dilom dorucCenia ziadosti InSpekcii. InSpekcia po preskiimani
predlozenej Ziadosti a priloZenych priloh zistila, Ze podanie nie je uplné, neobsahuje vSetky
potrebné doklady na spolahlivé posudenie, a preto vyzvala prevadzkovatel’a listom ¢. 6221-
10528/2024/Rum/370270104/Z17-SP zo dna 14. 03. 2024 o doplnenie podania v lehote
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do 6 mesiacov odo dnia dorucenia vyzvy na odstranenie nedostatkov podania a rozhodnutim
¢. 6221-10546/2024/Rum/370270104/Z17-SP zo dna 14. 03. 2024 konanie prerusila.
Prevadzkovatel’ v stanovenej lehote podanie doplnil dna 20. 05. 2024.

Doplnenie podania obsahovalo vsetky potrebné doklady na spolahlivé posudenie,
apreto InSpekcia podla § 11 ods.5 a) zdkona o IPKZ upovedomila listom ¢&.6221-
17343/2024/Rum/370270104/Z17-SP zo dna 21.05. 2024 prevadzkovatela, ucastnikov
konania a dotknuté orginy a organizicie o zacati spravneho konania vo veci vydania zmeny
integrovaného povolenia aurcila 30 diovia lehotu na uplatnenie svojich pripomienok
a namietok odo dna dorucenia tohto upovedomenia.

Inspekcia zaroven poziadala listom ¢&. 6221-17346/2024/Rum/370270104/Z17-SP
zo dna 07. 08. 2024 Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky ako prislusny
organ podla  zdkona posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie O zaslanie zavédzného
stanoviska podla § 140c stavebného zdkona na adresu InSpekcie.

InSpekcia dala wcCastnikom konania a dotknutym orgdnom moznost, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu ik spésobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit’ jeho doplnenie v 30 dnovej lehote v sulade s § 33 ods. 2 v nadvédznosti na § 27
spravneho zakona odo diia doru€enia tohto upovedomenia.

V upovedomeni o zacati konania InSpekcia v stlade s§ 11 ods. 5 pism. b) zdkona
0 IPKZ oznamila t¢astnikom konania a dotknutym organom, ze do ziadosti, spolu s prilohami
je mozné nahliadnut’ (robit” znej kopie, odpisy, vypisy) na InSpekcii po predchadzajlicom
dohodnuti terminu na mailovej adrese martina.rumanovska@sizp.sk alebo na telefonnom cisle
0949 006 513, alebo na Obci Kolta. Ziadost bola zverejnend aj na webovom sidle
www.sizp.sk a www.kolta.sk.

Inspekcia zaroven listom ¢. 6221-17348/2024/Rumy/370270104/Z17-SP  z0  dna
21. 05. 2024 podla § 11 ods. 5 pism. e) zakona o IPKZ poziadala Obec Kolta, aby do troch
dni odo dna dorucenia ziadosti zverejnila na svojom webovom sidle a tradnej tabuli udaje
uvedené v predmetnom liste.

Vyzva zainteresovanej verejnosti na pisomné prihlasenie sa za ucastnika konania, vyzva
zainteresovanej verejnosti a osobam s moznostou podat’ prihlasku a vyzva verejnosti
S moznost'ou vyjadrenia sa k za€atiu konania a podstatné udaje boli zverejnené na webovom
sidle InSpekcie a jeho tradnej tabuli v termine od 21. 05. 2024 do 07. 06. 2024, na webovom
sidle Obce Kolta a jej tiradnej tabuli v termine od 21. 05. 2024 do 21. 06. 2024.

InSpekcia zarovenn upozornila, ze na neskor podané ndmietky neprihliadne. InSpekcia
d’alej upovedomila, Ze ak niektory z Gcastnikov konania alebo dotknuty organ potrebuje na
vyjadrenie sa k Ziadosti dlhsi ¢as, moze InSpekcia podl'a § 11 ods. 5 zakona o IPKZ na jeho
Ziadost’ uréenu lehotu pred jej uplynutim predizit.

V stanovenej lehote Ziadny z ucastnikov konania ani z dotknutych organov nepoziadal
0 prediZenie lehoty na vyjadrenie sa k Ziadosti.

InSpekcia d’alej upozornila, ze nariadi Ustne pojednavanie podla § 15 zdkona o IPKZ
v sucinnosti s § 61 ods. 3 stavebné¢ho zdkona a podla § 21 zdkona o spravnom konani.


mailto:martina.rumanovska@sizp.sk
http://www.sizp.sk/
http://www.kolta.sk/
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Do ziadosti a dokumentacie bolo mozné nahliadnut’ na InSpekcii a na Obecnom urade
v Kolte.

V urc¢enej lehote nebolo na InSpekciu doruCené Ziadne pisomné prihldsenie, podana
prihlaska ani vyjadrenie zainteresovanej verejnosti. Posledna lehota na wuplatnenie
pripomienok a namietok tc¢astnikov konania bola do terminu 07. 07. 2024.

V stanovenej 30 diiovej lehote na vyjadrenie podl'a § 11 ods. 5 pism. a) zakona o IPKZ
boli zaslané vyjadrenia k zmene integrovaného povolenia pre predmetni prevadzku:

Ing. Pavel Sacha, bytom Praha — Modiany, Kdolim 1995/44 v zastipeni
splnomocneného zastupcu: Advokatni kancelai Mgr. Pavla Hlavicka, K dolim 42, Praha 4,
14300, Ceska republika, listom zo dia 20. 06. 2024, doru¢enym na InSpekciu dia
27.06. 2024 zaslal postovou prepravou nasledovné vyjadrenie K upovedomeniu 0 zacati
konania vo veci zmeny integrovaného povolenia, cit.:

., Podklady pro Fizeni ve shora uvedené véci jsou netiplné. Cdst skiadky (cca 1/3) zasahuje na
pozemky par. ¢. 1228/3 a 1228/6 v k.u. Kolta, ktoré jsou ve vlastnictvi klienta. Klient
S umistnénim skladky na svych pozemcich nesouhlasi a nikdy nesouhlasil.

Jakkoliv navyseni kapacity skladky na pozemcich uvedenych v Zadosti o povoleni, znamena
primo zvySeni zatéZe (tj. nmepovolené skladky na pozemcich klienta). Stavba skladky je
kompaktni a nerozlisuje hranici mezi legdlni skladkou a neoprdavnéné uloZenym odpadem
na pozemcich klienta. Realizaci tohoto navrhovaného projektu, by vznikl efekt spojenych
nadob, ve kterych by dochdzelo kvyrovnani tlaku a tim izvySeni mnozZstvi zplodin
produkovanych uvniti skladky. Tedy navyseni kapacity skladky na pozemcich uvedenych
V Zadosti je zaroven navySenim kapacity skladky na pozemcich klienta.

Vzhledem Kk tomu, Ze rozsireni kapacity skladky primo zasahuje na pozemek mého klienta
nelze bez jeho souhlasu rozsireni kapacity skladky povolit (jde o jednu a tu samou skldadku).

Z pohledu ochrany zdravi a prirody je potieba doplnit posouzeni dopadit na pozemek klienta.
Z oznameni ze dne 21. 05. 2024 je zirejmé, zZe dne 02. 07. 2007 bylo vydano povoleni ke stavbe
predmétné skladky na zaklade Rozhodnuti ¢.j. 2542-13775/37/2007, aniz by klient byl obeslan
jako ucastnik rizeni. V této souvislosti podava klient podnét K proSetieni postupu orgdnii
V Fizeni, ktoré piedchdzelo rozhodnti ¢.j. 2542-13775/37/2007, a Zada o zjednani ndapravy
bud’ nadepsanym uradem, nebo o postoupeni podnétu prislusnym nadrizenym organiim.
Zaverem klient opakuje, Ze nesouhlasi a nikdy nesouhlasil s umisténim skladky na
pozemcich klienta. Pokud viastnik skladky od klienta zasazené pozemky neodkoupi, bude
klient pozadovat odstranéni skladky a uvedeni pozemkii do piivodniho stavu.

Vzhledem k tomu, ze skladka zasahuje na pozemky klienta, neni klient ucastnikem rizeni jako
viastnik sousedniho pozemku (dotcend osoba), ale jako viastnik pozemku, na némz je skladka
umistena. Bez souhlasu viastnika pozemku nelze umisténi nebo rozsiieni stavby povolit. *
Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia sa predlozenymi namietkami zaoberala a vyhodnotila tak, ako je vysSie uvedené
(str. 10 a str. 11) vo vyroku tohto rozhodnutia.

ADVOKATSKA KANCELARIA Mgr. Iveta Vajdovi, BirdoSova 25, 831 01 Bratislava
zaslala elektronicky prostrednictvom UPVS listom zo diia 30. 06. 2024, Inipekcii dorucené
dna 01. 07. 2024 ,,Stanovisko vo veci zmeny integrovaného povolenia — Skladka Kolta“ (ako
pravny zastupca ucastnika konania Christian Vajda, BardoSova 2939/25, 831 01 Bratislava,
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dralej len ,,pravny zastupca“), v ktorom je Christian Vajda oznaceny ako vlastnik susednych
pozemkov nasledovné stanovisko, cit.:
,,Moj mandant nesuihlasi s rozsirenim skladky na pozemok, ¢. LV 1056, na ktorom je
podielovym spoluviastnikomv podiele /.
Podla dostupnych dokumentov umiestnenie stavby v katastralnom uzemi Kolta je na
okrem inych parciel aj na cisle parcely registra ,,C* parc.c. 1244/8, kde nie je LV
zaloZené. Podla https://zbgis.skgeodesy.sk je zrejmé z katastralnych map, Ze parcela
registra ,,C* kde nie je LV zaloZené - par.c. 1244/8 ubrala bez vedomia méjho mandanta
cast parcely registra ,,E** , a to z parc.¢. 1243, ktord je evidovana na LV ¢. 1056.
Doposial’ bola prevadzka povolend na pozemku mojho mandanta bez toho, aby Slovenska
inspekcia zZivotného prostredia preverila najomné a vlastnicke vztahy, pri doterajsich
povolovaniach ,,zmien*, ktoré nie su v sulade s pravom EU. V roku 2006
Polnohospodarske druzstvo KOLTA, sidlo 94133 Kolta podpisalo podnajomnu zmluvu s
podndjomnikom Brantner Kolta s.r.o. Zo strany Stdtu neboli preverené vlastnicke ani
ndjomné vit'ahy. V roku 2012 uzatvorilo Polnohospodarske druzstvo KOLTA Dodatok
¢islo 1 k zmluve o podndjme na dobu neurcitu, a to pocas trvania prevadzky skladky odo
diia 01. 10. 2012, opitovne zo strany Statu nedoslo k prevereniu vlastnickych a
ndjomnych vzt'ahov.
Polnohospodarske druzstvo KOLTA (dnes uz Polnohospodarska spolocnost KOLTA,
s.r.o0. —ani len to ste si nepreverili pri ucastnikoch konania) nikdy neuzatvorila ndjomnu
zmluvu s mojim mandantom a ani jeho pravnym predchodcom, vlastnicke ani najomné
vzt’ahy nie su vysporiadané a Vy ste umoznili zadarmo bez pravneho titulu uZivat’ cudzi
pozemok a likvidovat’ jeho hodnotu na ucely skladky.
Mam za to, Ze tu dochadza k tazZkym a nezakonnym nezrovnalostiam, co sa tyka
roz§irovania skladky .
Moj mandant mal byt oznaceny ako ucastnik konania a nie ako susedny vlastnik pozemku,
kde nie je LV zalozeny. Ako dokaz - pripajam skreenshoty zo https://zbgis.skgeodesy.sk,
kedZe si neviete evidentne dohladat nielen vypis z obchodného registra ohladom
ucastnika konania, ale ani pozemky.
Mam za to, vzhladom k tomu, Ze som mojho mandanta zastupovala aj v predchadzajiicom
konani o rozsireni skladky Kolta, Ze tu dochadza k nezdakonnému, priam trestnému
postupu. Pevne dufam, Ze tieto nezrovnalosti sa urychlene v demokratickom a pravnom
State vyjasnia.
Elektronicky cez UPVS boli samostatnym registratirnym zaznamom zaslané aj 3 snimky
Z katastralnej mapy zamerané na parcelu ¢. 1243 registra ,,E*, 1244/8 registra ,,C* a snimku
S bodom prelinajiicim sa oboma parcelami.
Stcast'ou vyjadrenia bolo aj priloZzené splnomocnenie na zastupovanie UcCastnika konania
Christiana Vajdu v zneni, cit.: ,, Dolupodpisany Christian Vajda, narodeny 02.08.1990, trvale
bytom Bdrdosova 2939/25, 831 01 Bratislava, tymto splnomocnujem advokatku Mgr. Ivetu
Vajdovu, Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava, zapisanu v SAK pod cislom 0758 ku vsetkym
pravaym tikonom suvisiacim s nakladanim s nehnutelnostami v mojom viastnictve. Tdto plna
moc sa vztahuje aj na konanie 6221-17343/2024/Rum/370370104/Z17-SP. Zaroven udelujem
plnomocenstvo aj na ucely Trestného a akéhokolvek iného konania v suvislosti
S nehnutelnostami v mojom vlastnictve, resp. spoluvlastnictve. V Bratislave 30.06.2024
Stanovisko InSpekcie:
InSpekcia predlozené namietky zdovodnila a vyhodnotila tak, ako je vySSie uvedené
(str. 13 a str. 14) vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Po stanovenej 30 diiovej lehote na vyjadrenie podla § 11 ods. 5 pism. a) zikona
0 IPKZ boli zaslané vyjadrenia k zmene integrovan¢ho povolenia pre predmetnu prevadzku:

Ministerstvo Zivotného prostredia, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
vydalo sthlasné stanovisko listom ¢. 6162/2024-11.1.1/mo 55520/2024 zo dna 14. 08. 2024,
InSpekcii dorucené dna 14. 08. 2024, v zmysle § 32 ods. 3 zdkona o spravnom konani,
v ktorom konStatuje, Zze ziadost navrhovatela vo veci vydania zmeny integrovaného
povolenia podl'a zdkona o IPKZ na prevadzku ,,Sklddka odpadov Kolta®, ktorého sucast’ou je
vydanie stavebného povolenia na uskuto¢nenie zmeny stavby pred jej dokoncenim ,,KOLTA
skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia“, je v sulade SO ziakonom
¢. 24/2006 Z. z. oposudzovani vplyvov na zivotné prostredie a ozmene a doplneni
niektorych zikonov v zneni neskorSich predpisov, s rozhodnutim MZP SR vydanym
Vv zistovacom konani ¢. 6162/2024-11.1.1/mo 3133/2024, int. 3134/2024 zo dna 15. 01. 2024
a jeho podmienkami.
Stanovisko InSpekcie:

Suhlasné stanovisko MZP SR, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je
podkladom pre vydanie rozhodnutia avV integrovanom povolovani je InSpekciou do
rozhodnutia zapracované.

Po uplynuti lehoty na vyjadrenie nariadila InSpekcia listom ¢. 6221-
26723/2024/Rum/370270104/217-SP zo dna 22. 07. 2024 v sulade s § 15 ods. 1 zakona
0 IPKZ v sucinnosti s § 61 ods. 3 stavebného zakona a v sucinnosti s § 21 zdkona o spravnom
konani pre ucastnikov konania a dotknuté orginy a organizacie ustne pojedndvanie na deil
20. 08. 2024 so stretnutim v zasadacej miestnosti na Obecnom urade obce Kolta.

Dorucenie nariadenia tohto ustneho pojedndvania bolo preukdzané u vsetkych
pozvanych ucastnikov konania a dotknutych organov a organizacii, o ¢om sved¢i zdznam
v predmetnej pisomnosti ulozenej v spise (podl'a elektronickej dorucenky).

Pred zvolanym terminom ustneho pojednavania boli InSpekcii elektronicky dorucené
nasledovné vyjadrenia:

Christian_Vajda, BardoSova 2939/25, 831 01 Bratislava zaslal na zaklade dorucenej
pisomnosti Prizvanie na ustne pojednavanie nariadené v konani vo veci vydania zmeny
integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka odpadov Kolta“, prevadzkovatelovi
Brantner Kolta s.r.0., Pestovatelska 2, 821 04 Bratislava, ICO: 31 422 624 zo dia
22. 07. 2024 prostrednictvom UPVS elektronicky dita 13. 08. 2024 oznamenie, predmetom
ktorého bolo ,nedoruovanie pravnemu zastupcovi®, cit.: ,,Dobry vecer, mdam pravneho
zdstupcu, ktorému nedorucujete veci. Ziadam vds vzhladom k procesnému pochybeniu
0 zruSenie terminu ustneho pojednavania spojeného s miestnym zistovanim na den 20.08.2024
a dorucovania veci méjmu pravnemu zastupcovi.
Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia predlozené namietky zdévodnila a vyhodnotila tak, ako je vysSie uvedené
(str. 13 a str. 14) vo vyroku tohto rozhodnutia.

Ing. Pavel Sacha, bvtom Praha — Modiany, Kdolim 1995/44 Vv zastipeni
splnomocneného zastupcu: Advokatni kancelat Mgr. Pavla Hlavi¢ka, K dolim 42, Praha 4,
14300, Ceska republika, listom zo diia 14. 08. 2024, doruéenym na Indpekciu dia
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15. 08. 2024 zaslal mailom nasledovné Ndamitky a pripominky k Fizeni ve véci integrovaného
povoleni, Cit..
V reakci na vyzvu ze dne 22.7.2024 ve shora uvedené véci o zahdjeni rizeni K Zadosti
o vydani Zmeny integrovaného povoleni pro provoz Skladky odpadu Kolta, podavam v
zastoupeni (plnd moc ve spise) ticastnika Ing. Pavla Sachy, bytem Praha - Modiany, K doliim
1995/44 (dale jen ,,ucastnik“ nebo ,, klient ) nize uvedené namitky a pripominky k projednani
na ustnim jednani / mistnim Setreni dne 20.8.2024 v 9:45, kterého se nejspis klient osobne ze
zdravotnich ditvodut a vzdalenosti nebude moci zucastnit.
Namitka é. 1
Podklady pro #izeni ve shora uvedené véci jsou neiplné a nepiesné. Cast skladky (cca 1/3
celkove plochy skladky) lezi na pozemcich klienta s parc. cisly 1228/3 a 1228/6, v k.u. Kolta,
jejichz puvodni vyuziti byla ornd puda, kterd byla bez jeho védomi a souhlasu preménéna na
ostatni plochu. (ddle jen , pozemky*“). Klient s umistnénim skladky na svych pozemcich
nesouhlasi a nikdy nesouhlasil a bez jeho souhlasu nelze stavbu povolit.
Ndmitka ¢. 2
Skladka je kompaktni stavbou, ktera nemd Zdadny technicky piedél mezi legalni skladkou
a neopravnéné uloZenym odpadem na pozemcich klienta. Realizaci navrhovaného projektu,
by najisto vznikl efekt spojenych ndadob, ve kterych by dochdzelo k vyrovnavani obsahu
vytvarejicich se zplodin plynnych tak i kapalnych uvniti celého objemu skladky. Tedy
navyseni kapacity skladky na pozemcich uvedenych v Zadosti povede nesporné k navyseni
ekologické zatéze i v casti skladky leZici neopravnéné na pozemcich klienta. V podrobnostech
odkazuji na dopis ze dne 20.6.2024 ve shora uvedené véci.
Namitka é. 3
Klient upozornuje na to, ze rizeni o integrovaném povoleni provozu skladky probéhlo bez jeho
vedomi dne 2. 5. 2007 rozhodnutim ¢.j. 2542-13775/37/2007, aniz by klient byl obeslan jako
ucastnik rizeni (podrobnosti viz také dopis ze dne 20.6.2024, ktery obsahuje i podnét k
prosetreni postupu stavebniho uradu a dorucovani). Vlastnictvi dotcenych pozemkii Klienta
bylo potvrzeno jiz v r. 1992. Z analyzy dokumentii od roku 1986 ve véci postupu spravnich
organii, ale i obchodnich firem od roku 1992 do soucasné doby, vyplyva, Ze do po celé obdobi
dochazi k flagrantnimu porusovani viastnického prava klienta a s pozemky je nakladano bez
vedomi viastnika ve stavebnim rizeni, ale i v jinych rizenich. Na klientovych pozemcich po
dlouha léta podnika cizi firma bez pravniho titulu - dodnes nema s mym klientem Zadnou
smlouvu. To nelze nazvat jinak, nez zlocinecké praktiky.
Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti klient vyzyva jmenovany organ SIZP k zastaveni rizeni
a odlozZeni véci vydani zmény Integrovaného povoleni pro provoz a dalsi zmény a rozsirovani
Skladky odpadu Kolta.
Nebude-/i klientovi (dotéeny viastnik) v jeho poZadavku u nadepsaného uradu vyhovéno, nebo
nedojde-/i k dohodé o narovnani mezi klientem a zadatelem zmeény Integrovaného povoleni,
bude klient nucen pouZzit razantnéjsi postup pro napravu spachané krivdy na svych pravech i
za cenu podani zZaloby na odstranéni ¢erné stavby - skladky TKO z jeho pozemkii. Bude-li to
nutné, pozada klient o vydani Predbézného opatrieni k zastaveni provozu skladky jako celku. “
Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia sa predlozenymi namietkami zaoberala a vyhodnotila tak, ako je vysSie
uvedené (str. 10 a str. 11) vo vyroku tohto rozhodnutia.

Na ustnom pojednavani v danej veci konanom dnia 20. 08. 2024 v stlade s § 15 ods. 3
zakona o IPKZ a § 61 ods. 3 stavebného zdkona v stilade s § 21 ods. 2 zdkona o spravnom
konani, bola dand prizvanym osobam poslednd moznost  uplatnit  svoje
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pripomienky, namietky a doplnenia, vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia a k spdsobu ich
zistenia pred vydanim rozhodnutia.

Ustneho pojedndvania sa zuastnili zistupca prevadzkovatela, vlastnici susednych
pozemkov p. Christian Vajda aIng. Pavel Sacha, starosta obce Kolta p. Cubor Krnéan,
zastupca za LESY Slovenskej republiky, $.p. a zastupcovia InSpekcie. Zoznam zicastnenych
tvori prilohu k zapisnici 0 Gstnom pojednavani.

Na ustnom pojednavani sa prerokovala v skratenej forme ziadost prevadzkovatela,
vyjadrenia, pripomienky anamietky ucastnikov konania a InSpekcie, uplatnené v konani
o vydani integrovaného povolenia. Osoby zic¢astnené ustneho pojednavania boli oboznamené
s podkladmi ziadosti a pocas pojednivania im bolo umoznené¢ do tychto podkladov
nahliadnut’ a vyjadrit’ sa k nim. Zaroven boli vSetci opat’ upozorneni, Ze SVoje pripomienky
anamietky mdézu uplatnit pisomne, alebo uUstne do zapisnice najneskoér na Ustnom
pojedndvani a na neskor uplatnené pripomienky a ndmietky InSpekcia nebude prihliadat’.

Na ustnom pojednavani, ktoré bolo spojené s miestnym zistovanim v prevadzke
,.Skladka odpadov Kolta“ za uéasti Gi¢astnikov konania — prevadzkovatel’a, Ing. Pavla Sachu,
p. Christiana Vajdu a povol'ujuceho organu boli vznesené pripomienky a namietky ti¢astnikov
konania:

Ing. Pavel Sacha vzniesol namietku:

- Po miestnej obhliadke skladky odpadov tucastnik konania konStatuje, Ze pristupova
komunikicia na skladke odpadov, ktord slizi na navoz odpadu uréeného na
zne$kodnenie odpadov, vedie cez pozemok v jeho vlastnictve.

- Na okraji prijazdovej komunikacii, nachadzajucej sa na pozemku Vo vlastnictve
p. Sachu sa nachddzal zosypany odpad, tj. za hranicou izolacie, vizualne boli
pozorované aj kaluze priesakovej kvapaliny zo skladky.

Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia vyhotovila Vramci miestnej obhliadky prevadzky dna 20. 08. 2024
fotodokumentaciu, ktora je podkladom pre konaniec mimoriadnej environmentalnej kontroly
zisteného porusenia.

p. Christian Vajda vzniesol na tstnom pojednavani namietku v zneni, Ze prizvanie na Ustne
pojedndvanie nebolo dorucené jeho pravnemu zastupcovi.
Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia danti ndmietku vyhodnotila za opodstatneni, pretoZze eSte V Case Ustneho
pojednavania nemala stale z dovodu opomenutia tejto prilohy vedomost’ o zaslanej plnej moci
Mgr. Ivety Vajdovej, ktora bola sucast'ou vyjadrenia k upovedomeniu.

Iné pripomienky a ndmietky ucastnikov konania a dotknutych orgdnov na ustnom
pojednavani vznesené neboli.

Na ustnom pojednavani bola vyhotovena prezencna listina a spisana zapisnica 0 ustnom
pojednavani ¢. 6221-28069/2024/Rum/370270104/Z17-SP zo dna 20. 08. 2024, ktora bola na
zaver ustneho pojedndvania nahlas preCitana ana znak sthlasu podpisana vSetkymi
zOCastnenymi.
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Pred vydanim rozhodnutia bolo InSpekcii dorucené od splnomocneného pravneho
zastupcu ADVOKATSKA KANCELARIA Mgr. Iveta Vajdova, Bardosova 25, 831 01
Bratislava Stanovisko k zapisnici o ustnom pojednavani zo dna 20. 08. 2024, listom zo dna
23.06. 2024, Indpekcii doruéené cez UPVS dia 26. 08. 2024, ktoré cit.:

., Vo veci Ziadosti prevadzkovatela skladky Kolta - Brantner Kolta s.r.o., Pestovatelska
2, 821 04 Bratislava bola dna 20.08.2024 spisand zapisnica o ustnom pojednavani. Ako
pravny zastupca Christiana Vajdu namietam nepravdivost udajov obsiahnutych v danej
zdpisnici, ktord bola predpripravend pracovnikmi SIZP. V danej zdpisnici sa uvddza, Ze ja
ako pravna zastupkyna som nepredlozila plnu moc na zastupovanie v predmetnom konani
zmeny Z17- SP. Plnomocenstvo tykajuce sa zmeny bolo predlozené s uvedenim aj Z17-SP dna
1.8.2024, spolu zo stanoviskom vo veci zmeny integrovaného povolenia a snimkou z
katastralnej mapy cez elektronicku schranku. Na zdklade uvedenych skutocnosti, si Vas
dovolujem poziadat o opravu zdapisnice.

Zaroveii si dovolujem dat SIZP na vedomie Ze z fotodokumentdcie ktorii mi poskytol
moj mandant je zrejmé Ze na danej skladke je umiestneny aj nebezpecny odpad, a to konkrétne
porozsypané mnozstvo autoziaroviek.

Stanovisko InSpekcie:

InSpekcia akceptuje namietku pravneho zastupcu ucastnika konania Christiana Vajdu
Mgr. Ivety Vajdovej Vv Casti cit.: ,,...namietam nepravdivost udajov obsiahnutych v danej
zdpisnici, ktord bola predpripravend pracovnikmi SIZP. V danej zdpisnici sa uvddza, Ze ja
ako pravna zastupkyna som nepredloZila plnu moc na zastupovanie v predmetnom konani
zmeny Z17- SP. Plnomocenstvo tykajice sa zmeny bolo predlozené s uvedenim aj Z17-SP dna
1.8.2024, spolu zo stanoviskom vo veci zmeny integrovaného povolenia a snimkou
z katastralnej mapy cez elektronicku schranku. . InSpekcia nedoslednym preverenim udajov
cez UPVS vychadzala zo skutoénosti, ktoré su zdévodnené vo vyrokovej asti rozhodnutia
(str. 13 a str. 14). Pritomny ustneho pojednavania pan Christian Vajda po precitani zapisnice
nenamietal opisany stav, len v zavere vzniesol na Ustnom pojednavani namietku v zneni, ze
prizvanie na ustne pojedndvanie nebolo dorucené jeho pravnemu zastupcovi, ¢o InSpekcia
V zapisnici zaznamenala.

Ziadost’ o opravu zapisnice Indpekcia zamietla z dovodu, Ze vietky skutodnosti v nej uvedené,
ako aj zinych dokumentov aznovych zistenych skuto¢nosti v priebehu spravneho konania,
st obsiahnuté a InSpekciou uz zapracované Vo vyroku rozhodnutia a v jeho odovodneni.
Zéapisnica bola na tUstnom pojedndvani z(castnenymi ucastnikmi konania vlastnorucne
podpisana a zaroven zicastni ucastnici konania podpisom potvrdili jej prevzatie.

Nebezpecny odpad zdokumentovany panom Vajdom pocas miestnej obhliadky prevadzky bol
zdokumentovany aj InSpekciou, zhotovena fotodokumenticia Vramci miestnej obhliadky
prevadzky dna 20. 08. 2024, je podkladom pre vykonanie mimoriadnej environmentalnej
kontroly.

Predmetom podstatnej zmeny integrovaného povolenia je vydanie stavebného povolenia
na uskuto¢nenie zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozSirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta —
skladka odpadov, rozSirenie — 3. etapa® pred jej dokonCenim realiziciou stavby ,,KOLTA
skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®“ a suvisiacich suhlasov, uzavretie
skladky odpadov alebo jej Casti, vykonanie jej rekultivacie a jej nasledné monitorovanie pre
celu 2. etapu a 3. etapu skladky odpadov, ako aj Uiprava a aktualizdcia vybranych podmienok
integrovaného povolenia.

K namietkam Uc€astnika konania Christian Vajda InSpekcia uvadza: InSpekcia
nedostatoénym preverenim podkladov (plnd moc) zaslanych prdvnym zastupcom
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ADVOKATSKA KANCELARIA, Mgr. Iveta Vajdova, BardoSova 25, 831 01 Bratislava
ucastnika konania Christian Vajda, adresovala dokumenty v sprdvnom konani priamo
ucastnikovi konania. VSetky namietky pravneho zastupcu Mgr. Ivety Vajdovej, ohladom
nespravneho dorucovania InSpekcia vyhodnotila za opodstatnené.

InSpekcia vSak trvd na skutocnosti, ze ucastnik konania Christian Vajda, je v danom konani
vlastnik susednych pozemkov a jeho vlastnictvo nie je predmetnou zmenou stavby dotknuté.

K namietkam tuc&astnika konania Ing. Pavel Sicha Inipekcia uvadza: InSpekcia po
prevereni vSetkych dostupnych povoleni, ktoré boli vydané v Case zo strany prislusnych
spravnych organov pre prevadzku ,,Skladka odpadov Kolta® konStatuje, Zze v priebehu
vydavania stavebnych povoleni doSlo zo strany Statnej spravy k pochybeniu, ato overenia
vlastnickych vzt'ahov k vlastnikovi pozemku p.¢. 1228/3 reg. ,,C*“ LV ¢. 1100. Prevadzka
skladky, resp. Cast’ kazety telesa sklddky je evidentne vybudovana na pozemkoch vlastnika
parcely &. 1228/3 reg. ,,C* Ing. Pavla Sachu, priGom Ziadne stavebné povolenie neuvidza
Ing. Pavla Sachu ako ucastnika konania, ktorého pozemok je dotknuty stavbou. Konstatovanie
Ing. Pavla Sachu, Ze nikdy nesuhlasil s povolenim stavby skladky je v tomto vyjadreni
opodstatnené. InSpekcia, pretoze nie je prislusnd na preskimanie napadnutého rozhodnutia
€. 2542-13775/37/2007 zo diia 02. 05. 2007 mimo odvolacieho konania, postupila podnet na
presetrenie prislusSnému organu Statnej spravy Slovenskej inSpekcii zivotného prostredia,
Ustredie inSpekcie — Gtvar OIPK, Grosslingova 5, 811 09 Bratislava. Zaroven Inspekcia
Vtomto konani poziadala prislusny Okresny urad Nové Zamky, Katastralny odbor
0 su¢innost’ pri poskytnuti idajov z katastra nehnutelnosti k parcelam k.u. Kolta, ktorych
vlastnici st Ing. Pavel Sacha a pan Christian Vajda. Urad pozadované tdaje do ¢asu vydania
rozhodnutia neposkytol. V pripade ich nasledného dorucenia InSpekcii, budu tieto poskytnuté
nadriadenému organu, Ustrediu indpekcie — Gtvaru OIPK.

InSpekcia d’alej v rozhodnuti aktualizovala zoznam odpadov povolenych zneSkodnovat
skladkovanim, pri¢om vylu¢ila zo zoznamu nasledovné druhy odpadov na zaklade
odportucania Ministerstva zivotného prostredia z procesu posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, kde je potrebné predmetné odpady prednostne zhodnotit’ pred ich zneSkodnenim.
InSpekcia oddvodiuje nasledovné:

- Odpad kat. ¢. 09 01 10 — fotoapardty na jedno pouZitie bez batérii je potrebné
prednostne zhodnotit’ pred zneSkodnenim.

- Odpady kat. ¢. 10 01 03 — popolcek z raseliny a neosetreného dreva a 10 01 06 — popol
Z neosetreného dreva je potrebné pre ich organicky povod prednostne zhodnotit’” pred
zneSkodnenim.

- Odpad kat. ¢. 10 02 01 — odpad zo spracovania trosky je potrebné prednostne zhodnotit’
pred zneskodnenim.

- Odpady kat. ¢. 16 06 04 — alkalické batérie iné ako uvedené v 16 06 03; 16 06 05 — iné
batérie a akumulatory; 17 04 07 — zmiesané kovy; 20 01 34 — batérie a akumulatory iné
ako uvedené v 20 01 33 st odpady, ktoré je potrebné prednostne zhodnotit pred
zneskodnenim.

- Odpad kat. ¢. 20 03 04 — kal zo septikov je mozné zneSkodnovat/zhodnocovat’
prostrednictvom COV — vyhnivanim na kalovych poliach alebo vo vyhnivacich
nadrziach s naslednym vyuZitim bioplynu, ¢o odportéa aj MZP SR.

Inspekcia prehodnotila vylucenie odpadov obsahujucich ,,vodné kaly“ a ,, kaly zo spracovania
kvapalnych odpadov“. Skladkovanie tychto druhov odpadu je mozné len za dodrzania
podmienky minimalneho obsahu suSiny 60-70%, ¢o je stanovené v integrovanom povoleni,
podmienka 11.D.17.
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InSpekcia zaroven prehodnotila vylacenie vSetkych poddruhov odpadu ,,pecnd troska*
skupiny odpadov 10 ODPADY Z TEPELNYCH PROCESOV a odpady kat. &. 07 02 13
al7 02 02. Skladkovanie tychto druhov odpadu je mozné len za dodrzania podmienky
predloZzenia pisomného dokladu od jeho pdvodcu alebo posledného drzitela o dovode, preco
nebolo mozné dany odpad zhodnotit’, resp. preco bolo rozhodnuté tento odpad zneskodnit’
skladkovanim. Povinnost’ je stanovena v podmienke 11.D.18. all.D.18.1. integrovaného
povolenia.

Sucast'ou integrovaného povolovania bolo podl'a § 3 zakona o IPKZ konanie:
V oblasti ochrany ovzdusia

- podla § 3 ods. 3 pism. a) bod 1. zdkona o IPKZ v stcinnosti s § 26 ods. 1 pism. a)
zakona o ovzdu$i — konanie o vydanie sthlasu na vydanie povolenia zmeny stavby
staciondrneho zdroja z dovodu vydania povolenia na uskuto¢nenie zmeny stavby
,Kolta, sklddka odpadov rozsirenie — 2. etapa* a ,,Kolta — skladka odpadov, rozsirenie —
3. etapa“ pred jej dokonfenim realizaciou stavby ,KOLTA skladka odpadov,
2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®,

V oblasti povrchovych vod a podzemnych vod

- podla § 3 ods. 3 pism. b) bod 4. zakona o IPKZ v st¢innosti s § 27 ods. 1 pism. C)
vodného zakona — konanie o vydanie suhlasu na uskuto¢nenie zmeny stavby ,,Kolta,
skladka odpadov rozSirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta — skladka odpadov, rozsirenie —
3. etapa“ pred jej dokonenim realizaciou stavby ,KOLTA skladka odpadov,
2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia“, na ktoru nie je potrebné povolenie podl'a vodného
zadkona, ktord vSak moze ovplyvnit’ stav povrchovych a podzemnych vod,

v oblasti odpadov

- podla § 3 ods. 3 pism. c¢) bod 1. zdkona o IPKZ v stcinnosti s § 97 ods. 1 pism. a)
zakona o odpadoch — konanie o udelenie suhlasu na prevadzkovanie zariadenia na
zneskodnovanie odpadov V suvislosti s navySenim kapacity skladky casti 2. etapy
a 3. etapy,

- podla § 3 ods. 3 pism. c) bod 5. zdkona o IPKZ v stcinnosti s § 97 ods. 1 pism. j)
zakona o odpadoch — konanie o udelenie suhlasu na uzavretie skladky odpadov alebo jej
Casti, vykonanie jej rekultivacie a jej nasledné monitorovanie pre 2. etapu a 3. etapu
skladky odpadov,

v oblasti ochrany prirody a krajiny

- podla § 3 ods. 3 pism. g) zdkona o IPKZ v st¢innosti s § 9 ods. 1 pism. ¢) zakona
0 ochrane prirody a krajiny — vydanie vyjadrenia k vydaniu stavebného povolenia na
uskuto¢nenie zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozSirenie — 2. etapa*™ a ,,Kolta —
skladka odpadov, rozSirenie — 3. etapa® pred jej dokonCenim realizdciou stavby
,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia®,

V oblasti stavebného poriadku
- podla § 3 ods. 4 zakona o IPKZ v sucinnosti s § 62 stavebného zakona — konanie
0 povoleni zmeny stavby ,,Kolta, skladka odpadov rozSirenie — 2. etapa“ a ,,Kolta —
skladka odpadov, rozSirenie — 3. etapa“ pred jej dokoncenim realizdciou stavby
,KOLTA skladka odpadov, 2. a 3. etapa, SO — 08 Rekultivacia“.

InSpekcia doplnila a aktualizovala podmienky integrovaného povolenia v jednotlivych
Castiach povolenia v zmysle platnej legislativy v oblasti zivotného prostredia.
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Pri ur€ovani podmienok stavebného povolenia boli zohl'adnené pripomienky a namietky
vyplyvajice zo stanovisk ucastnikov konania a dotknutych organov uplatnené v rdmci
povol'uyjuceho procesu. Vysporiadanie sa s nadmietkami ucastnikov konania InSpekcia uviedla
vo vyrokovej €asti povolenia.

Dokumentacia stavby spiia vSeobecné technické poziadavky na vystavbu a je
vypracovand odborne spdsobilym projektantom. Doklady, na zdklade ktorych je vydané
povolenie stavby, su ulozené v spise.

Prevadzka technologickym vybavenim a geografickou poziciou nema vyznamny
negativny vplyv na zZivotné prostredie cudzieho Statu, preto cudzi dotknuty orgadn nebol
poziadany o vyjadrenie, ani sa nezucastnil povolovacieho procesu a InSpekcia neulozila
Opatrenia na minimalizaciu dial’kového zneistovania a cezhrani¢ného vplyvu zne€ist'ovania.

InSpekcia preskumala predlozeni ziadost’, projektovi dokumentdciu a ostatné podklady
rozhodnutia a dospela k zaveru, Ze navrhované rieSenie zodpoveda najlepSej dostupnej
technike a spiiia poziadavky a kritéria ustanovené v predpisoch upravujucich konania, ktoré
boli sucastou integrovaného povolovania. InSpekcia na zdklade preskimania a zhodnotenia
predloZenej ziadosti, dokladov a vyjadreni dotknutych organov a vykonaného konania zistila,
7ze su splnené podmienky stavebného zakona a stavba vyhovuje vSeobecnym technickym
poziadavkdm na vystavbu a uzivanim stavby nebude ohrozeny Zivot a zdravie osob, ani
zivotné prostredie a usudila, ze zmenou povolenia nie st ohrozené ani neprimerane
obmedzené prava a pravom chranené zaujmy ucastnikov konania, zistila stav a zabezpecenie
prevadzky z hladiska zhodnotenia celkovej urovne ochrany Zzivotného prostredia podla
zdkona o IPKZ a osobitnych predpisov upravujucich konania, ktoré boli sucast'ou
integrovaného povol'ovania a rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podla § 53 a § 54 zdkona o spravnom konani podat’
odvolanie na Slovenskil inSpekciu Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia
Bratislava, Stale pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povolovania a kontroly, Marianska
dolina 7, 949 01 Nitra do 15 dni odo dila dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov
nadobudne pravoplatnost’, jeho zadkonnost’ moze byt preskimand sadom.

Ing. Juraj Duchovi¢
veduci staleho pracoviska
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Dorucuje sa:

Ukastnikom konania:

1. Brantner Kolta s.r.o., Pestovatel'ska 2, 821 04 Bratislava
2. Obec Kolta, Obecny urad Kolta, 941 33 Kolta

Vyplyvajiucim z procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie:
3. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Viastnikom pozemkov:

4. Slovenska republika — v sprave LESY Slovenskej republiky, §.p., Nam. SNP 8, 975 66
Banska Bystrica

5. Obec Kolta, Obecny urad Kolta, 941 33 Kolta

6. Brantner Kolta s.r.o., Pestovatel'ska 2, 821 04 Bratislava

Vlastnikom susednych pozemkov:

7. Ing. Pavel Sacha, K Dolum 1995/44, 143 00 Praha 12, Ceska republika — dorudit’ na
adresu splnomocneného zastupcu: Advokatni kanceld, Mgr. Pavel Hlavicka, K dolim
42,143 00 Praha 4, Ceska republika

8. Brantner Kolta, Pestovatel’ska 2, 821 04 Bratislava

9. Obec Kolta, Obecny urad Kolta, 941 33 Kolta

10. Slovenska republika — v sprave LESY Slovenskej republiky, §.p., Nam. SNP 8, 975 66
Banska Bystrica

11. Christian Vajda, BardoSova 2939/25, 831 01 Bratislava — doru¢it na adresu
splnomocneného  zastupcu: ADVOKATSKA KANCELARIA, Mgr. Iveta Vajdova,
Bardosova 2939/25, 831 01 Bratislava

12. Pol'mohospodarska spolocnost KOLTA, s.r. 0., ¢. 252, 941 33 Kolta

13. Robert Domcek, Valachovej 1, (Bilikova 1881/20), 841 01 Bratislava

Projektantovi:
14. Ing. Milo§ Andris, DEPONIA SYSTEM s.r.o0., Holi¢ska 13, 851 05 Bratislava

Dotknutym organom a organizaciam:

(po nadobudnuti pravoplatnosti)

15. Okresny urad Nové Zamky, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Podzamska 25,
940 01 Nové Zamky
- Statna vodna sprava

16. - sprava odpadového hospodarstva

17. - Statna sprava ochrany prirody a krajiny

18. - pozemkovy a lesny odbor

19. Obec Kolta, stavebny urad, Obecny urad Kolta, 941 33 Kolta

20. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch, Komarianska
cesta 15, 940 01 Nové Zamky

21. Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, Namestie Cudovita Stira
35/1, 812 35 Bratislava



