SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

InSpektorat Zivotného prostredia Banska Bystrica
Jegorovova 29B, 974 01 Banska Bystrica

¢.j.: 9165-45336/2022/4/470610106/KR-Z14 Banska Bystrica dita 19.12.2022

ROZHODNUTIE

Slovenské inSpekcia Zivotného prostredia, In§pektorat Zivotného prostredia Banska Bystrica,
odbor integrované¢ho povolovania a kontroly (d’alej len ,,inSpekcia‘), ako prisluSny organ
Statnej spravy podla § 9 a § 10 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a Specialny
stavebny trad podla § 120 ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zadkon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon‘) posudila
navrh stavebnika MH Teplarensky holding, a.s. so sidlom Turbinova 3, 931 04 Bratislava
na vydanie kolaudacného rozhodnutia asti stavby ,,Ekologizacia Zvolenskej teplarenskej, a.s.
— Modernizicia teplarne ,,A*, Zvolenska teplarenska, a.s. po roku 2018* v katastralnom uzemi
Motova spojené¢ho so zmenou stavby a

a) podla § 82 ods. 1 stavebného zikona a zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
VvV zneni neskorSich predpisov

povoluje uzivanie casti stavby

»Ekologizacia Zvolenskej teplarenskej, a.s. — Modernizacia teplarne ,,A%“, Zvolenska
teplarenska, a.s. po roku 2018“ na pozemkoch parc. ¢. 1536/1, 1548/48, 1548/49 v k. 1.
Moétova, Obec Zvolen, v rozsahu v nasledovnom rozsahu stavebnych objektov:
SO 09 KOMIN

€S0 09.2. Komin — zkladové konstrukcia komina HK3, HKS
a prevadzkovych suborov:
PS 03 KOTOL HKS3, HK5

CPS 03.1 Horticovodné kotly HK3, HK5

CPS 03.2 Ocel'ové plosiny okolo kotlov
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PS 04 UMELY TAH A CISTENIE SPALIN
CPS 04.1 Spalinovody horticovodnych kotlov
CPS 04.5 Komin horticovodnych kotlov
PS 05 TEPELNA STROJOVNA A VYMENNIKOVA STANICA
CPS 05.2 Vymennikova stanica
CPS 05.4 Ocelové plosiny okolo vymennikov
PS 06 PREVADZKOVY ROZVOD ZEMNEHO PLYNU
CPS 06.1 Rozvod zemného plynu pre HK
PS 07 SYSTEM KONTROLY A RIADENIA
CPS 07. 1 I&C pre HK a vymennikovu stanicu
PS 08 PREVADZKOVY ROZVOD SILNOPRUDU
CPS 08.1 vn ¢ast
PJ 08.1.1 22 kV rozvody
PJ 08.1.2 6 kV rozvody
PJ 08.1.3 RIS vn (Riadiaci a informacny systém)
PJ 08.1.4 Kéblové rozvody vn
CPS 08.2 nn ¢ast
PJ 08.2.1 Hlavny napajaci rozvadzac
PJ 08.2.2 Hlavny svetelny rozvadzac
PJ 08.2.3 AKU stanica — Rozvadza¢ RDC1
PJ 08.2.5. Horticovodné kotly HK3, HK5 — Rozvadzaée RMA6, RMAS
PJ 08.2.7 PRS — Vymennikova stanica
PJ 08.2.8 PRS — Kompresorova stanica, rozvod plynu pre HK3, HK5
PJ 08.12 Prelozky a demontéaze
PJ 08.13 Kéblové trasy nn
PS 09 AMS
CPS 09.1 Automatizovany monitorovaci systém pre HK
PS 10 KOMPRESOROVA STANICA
(d’alej len ,,stavba®)

na ucel vyroby a dodavky tepla vo forme horucej vody. Tepelny prikon kotlov HK3 a HK5 je
2x 13,16 MW.

b) podPa § 68 stavebného zakona v nadviznosti na § 81 ods. 4 stavebného zikona
povol’'uje zmenu stavby

ktora spociva v neinstalovani kotla HK4, upravy rozmerov zakladovych konstrukcii av
drobnych dispozi¢nych zmenéch.

Stavba je sucast'ou prevadzky ,, Teplareii*, Lucenecka cesta 25, 961 50 Zvolen prevadzkovatel'a
MH Teplarensky holding, a.s. so sidlom Turbinova 3, 931 04 Bratislava, ICO: 36 052 248, pre
ktora  vydala  inSpekcia  integrované  povolenie = rozhodnutim  ¢. 1609-
25918/2007/Kor/470610106 zo dna 20. 08. 2007 Vzneni neskorSich zmien (d’alej len
Lintegrované povolenie®).
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Stavebné povolenie na predmetni stavbu vydala inSpekcia ako sucast zmeny ¢. 14
integrovaného  povolenia  rozhodnutim ¢.  5934-27454/2020/6-4/470610106/Z14-SP
zo dna 25.8.2020.

Docasné uzivanie stavby na skuSobnu prevadzku na dobu 12 mesiacov povolila inSpekcia
rozhodnutim ¢. 6587-41611/2021/4/470610106/SkP-Z14 zo dha 03.11.2021.

Podla § 82 ods. 4 stavebného zakona inSpekcia urcuje pre uZivanie stavby tieto
podmienky:

1. Stavbu uzivat’ na Gcel povoleny v tomto rozhodnuti.
2. Pri uzivani stavby dodrziavat’ platné bezpecnostné predpisy a prislusné technické normy.

3. Stavbu udrziavat’ v dobrom stavebno-technickom stave tak, aby spiiiala hygienické
poziadavky, poziadavky poziarnej bezpec¢nosti, bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci
a bezpecnosti technickych zariadeni.

4. Priuzivani zdroja znecist'ovania ovzdusSia dodrziavat’ vSetky ustanovenia platnej legislativy
V oblasti ochrany ovzdusia.

5. Dodrziavat’ poziadavky na sposob monitorovania prevadzky a viest’ evidenciu o prevadzke
podla podmienok integrovaného povolenia.

6. Vykonavat' kontrolu vypustanych znecistujucich latok do ovzdusia podla podmienok
integrovaného povolenia.

7. Akékol'vek zmeny zdroja znecistovania ovzdusia moZzu byt realizované len po odsuhlaseni
prisluSnym orgdnom ochrany ovzdusia.

8. Stavebnik zabezpeci vyznacenie drobnych odchylok do overenej projektovej dokumentacie
stavby v lehote do 6 mesiacov odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zo strany ucastnikov konania uplatnil namietky projektant dokumentacie stavby pre stavebné
povolenie STAVIT Ing. Frantisek Vitazka, spol. sr. o. Ziar nad Hronom, ktory Ziadal od
navrhovatel'a predlozit’ dokumentaciu skuto¢ného vyhotovenia stavby a poskytnat’ dostatocny
¢asovy priestor na jeho preStudovanie, uviedol, ze dokumentécia skutoéné¢ho vyhotovenia nie
je opeciatkovand a podpisand autorizovanym inZinierom a mé zasadné vedomosti o tom, ze
stavba nie je postavena v stlade s vydanym stavebnym povolenim, ¢o si chcii overit
z dokumentacie, ktort Ziadaju. Dalej uviedol, Ze spolo¢nost’ Siemens k svojmu riadeniu PS 07
nedodala certifikaty, atesty, skusky zariadeni, ktoré su potrebné k trvalému uzivaniu. Riadenie
systtmu je nastavené len na docasné uzivanie, o ma dopad na schopnost’ systému
zaznamenavat’ vSetky veli¢iny do minulosti tak, aby bol tento velky zdroj znecistovania
ovzduSia prevadzkovany vsulade so zdkonom, namietal doplnenie pravoplatného
kolauda¢ného rozhodnutia na SO 02 na Ustnom pojedndvani avzhladom k tymto
skuto¢nostiam povazuje navrh za netplny a z tohto dévodu sa nemohol obozndmit’ s uplnym
spisom. Navrhol konanie na dobu 30 dni prerusit, aby sa mohol s podkladmi rozhodnutia
oboznamit’ a podat’ pripadné namietky a doplnenia.
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In$pekcia namietku uplatnena projektantom STAVIT Ing. Frantisek Vitazka, spol. s r. o. Ziar
nad Hronom, v ktorej namieta, ze dokumentacia skuto¢ného vyhotovenia stavby nie je
podpisand a opeCiatkovand opravnenou osobou zohladiiuje a ostatné uplatnené namietky
zamieta.

Odovodnenie:

Stavebnik MH Teplarensky holding, a.s. so sidlom Turbinova 3, 931 04 Bratislava podal

dina 05.08.2022 insSpekcii ndvrh na vydanie kolaudacného rozhodnutia Ccasti stavby
»Ekologizacia Zvolenskej teplarenskej, a.s. - Modernizacia teplarne ,,A“, Zvolenska
teplarenska, a.s. po roku 2018 na pozemkoch parc. ¢. 1536/1, 1548/48, 1548/49 v k. u.
Motova, obec Zvolen v rozsahu stavebnych objektov SO 09 Komin - SO 09.2 Komin pre
hortcovodné kotle HK3, HKS; a prevadzkovych suborov PS 03 Kotol HK3, HK5, PS 04 Umely
tah a Cistenie spalin, PS 05 Tepelné strojoviia a vymennikova stanica, PS 06 Prevadzkovy
rozvod zemného plynu, PS 07 Systém kontroly a riadenia, PS 08 Prevadzkovy rozvod
silnopradu, PS 09 AMS a PS 10 Kompresorova stanica spojeného so zmenou stavby.
Zmena stavby zahfila neinStalovanie kotla HK4, tpravy rozmerov zakladovych konstrukceii
komina, ktoré vyplynuli z geologického prieskumu a vyberu konkrétneho typu komina
a drobné dispozi¢né zmeny. K navrhu stavebnik prilozil: koépiu Vypisu z obchodného registra,
Oznéamenie 0 zliceni teplarenskych spolo¢nosti a 0 prechode prav a povinnosti Zvolenska
Teplarenskd, a.s. Zvolen na pravneho nastupcu MH Teplarensky holding, a.s. so sidlom
Turbinové 3, 931 04 Bratislava, Vyhodnotenie skiiSobnej prevadzky, Spravu o oprdvnenom
merani emisii, SChvaleny Subor technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-
organiza¢nych opatreni na zabezpecenie ochrany ovzdusia pri prevadzke zdroja znecistovania
ovzdusia, Prevadzkovi evidenciu zdroja znecistovania ovzdus$ia, Stuhlas Okresného uradu
Zvolen, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie ako organu ochrany ovzdu$ia na vydanie
rozhodnutia na uzivanie nového stredného zdroja znecistovania ovzdusia, Supis odchylok
skuto¢ného realizovania stavby od schvélenej projektovej dokumentacie a Dokumentaciu
skuto¢ného vyhotovenia stavby vypracovanu spolo¢nostou ECONS ENERGY, a. s. KoSice.

Nakol'ko sa skuto¢né realizovanie stavby podstatne neodchyluje od dokumentacie
overenej stavebnym uradom v stavebnom konani, inSpekcia spojila podla § 81 ods. 4
stavebného zakona s kolauda¢nym konanim konanie o zmene stavby.

Ked’ze navrh neobsahoval nélezitosti podla § 17 vyhlasky €. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykonévaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona, inSpekcia ako prislusny spravny organ
vyzvala podla § 19 ods. 3 zakona o spravnom konani stavebnika na jeho doplnenie.

Po doplneni navrhu dna 6.9.2022 a dia 3.10.2022 inSpekcia oznamila podl'a § 80 a § 81
0ds. 4 stavebného zakona ucastnikom konania, obci a dotknutym organom listom ¢. 9165-
34445/47-4/2022 zo dna 4.10.2022 zacatie kolauda¢ného konania spojeného so zmenou stavby
a nariadila ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim na deni 18.10.2022.

Inspekcia listom €. 9165-34456/47-4/2022 zo dna 4.10.2022 oznamila Okresnému
uradu Zvolen, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek posudzovania vplyvov na zivotné
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prostredie zacatie kolaudacného konania spojené¢ho so zmenou stavby a zaslala tiez navrh na
vydanie kolauda¢ného rozhodnutia, pisomné vyhodnotenie spdsobu zapracovania podmienok
urcenych v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani.

Na zaklade ozndmenia o zacati kolauda¢ného konania spojené¢ho so zmenou stavby sa
dina 13.10.2022 na inSpekciu dostavil splnomocneny zastupca projektanta STAVIT Ing.
Franti$ek Vitazka, spol. s r. 0. Ziar nad Hronom Stefan Vitazka, ktory si pozrel a na mobilny
telefon odfotil Cast’ projektovej dokumentacie skutocného vyhotovenia stavby SO 01 — SO 10
a tiez uplatnil poziadavku, aby mu navrhovatel’ predlozil projektova dokumentaciu skutoéného
vyhotovenia prevadzkovych suborov a stavebnych objektov podla § 23 ods. 2 zakona
0 spravnom konani. Zaroven poziadal o prerusenie konania podla § 29 ods. 2 zakona
0 spravnom konani na dobu 30 dni a uviedol, ze ma zdsadné vedomosti o tom, Ze stavba nie je
postavena v stlade s vydanym stavebnym povolenim, ¢o Si chct overit’ z dokladov, ktoré
ziadaju.

Na ustnom pojednavani spojenom s miestnym zistovanim dna 18.10.2022 sa okrem
zastupcov stavebnika a inSpekcie zucastnil spracovatel’ projektovej dokumentacie pre stavebné
povolenie STAVIT Ing. Frantisek Vitazka, spol. sr. o., Ziar nad Hronom Ing. Frantisek
Vitazka spolu sdvomi nim splnomocnenymi osobami Stefanom Vitazkom a Tomasom
Misovi¢om, ktori v konani uplatnili spolo¢né stanovisko, v ktorom uviedli: Podany navrh na
povolenie uzivania stavby nie je kompletny z hl'adiska zdokumentovania stavby, chyba projekt
skuto¢ného vyhotovenia stavby opeciatkovany a podpisany autorizovanym inzinierom.
Spolo¢nost” Siemens k svojmu riadeniu PS 07 nedodala certifikaty, atesty, skasky zariadeni,
ktoré su potrebné k trvalému uzivaniu. Riadenie systému je nastavené len na do¢asné uzivanie,
¢o ma dopad na schopnost’ systému zaznamenavat’ vSetky veli¢iny do minulosti tak, aby bol
tento vel’ky zdroj znecistovania ovzdusia prevadzkovany v sulade so zdkonom. Na dneSnom
ustnom pojednavani navrhovatel' dokladal do spisu listiny napr. pravoplatné kolaudacné
rozhodnutie na SO 02, vydané certifikaty ku skuSobnej prevadzke a vzhladom k tymto
skuto¢nostiam povaZuje navrh za netplny a z tohto dévodu sa nemohol obozndmit’ s Uplnym
spisom a dat’ k nemu stanovisko. Navrhol kolauda¢né konanie na dobu 30 dni prerusit’, aby sa
mohol oboznamit’ s podkladmi rozhodnutia a podat’ pripadné namietky, doplnenia. Nasledne
po poskytnuti spisu ziada o poskytnutie dostatocného priestoru pre oboznamenie sa s nim.
TaktieZ poziadal doloZit' do spisu vyzvu na uhradu splatnych pohladdvok zmluvnym
podzhotovitelom, napriek tomu, ze bol inSpekciou upozorneny, Ze tato vec s predmetnym
konanim nesuvisi.

Kuvedenému stanovisku sa vyjadril zastupca stavebnika, nesthlasil s prerusenim
konania na dobu 30 dni, taktiez nesuhlasil s predkladanim dokumentacie skuto¢ného
vyhotovenia spolo¢nosti STAVIT Ing. FrantiSek Vitazka, spol. st. o., Ziar nad Hronom, tato
dokumentécia bola k dispozicii na konani a splnomocneny zastupca sa s fiou aj oboznamil.
Podl'a nédzoru zéastupcu stavebnika projektant nie je Gcastnikom konania a uviedol, Ze doklady
0 vysledkoch predpisanych skaSok a merani a 0 sposobilosti zariadeni na bezpecnu a plynulu
prevadzku, doklady o overeni pozadovanych vlastnosti vyrobkov stavebnik predlozil uz
v konani o povoleni do¢asného uzivania stavby na skaSobnu prevadzku a st archivované aj u
stavebnika. Podl'a MH Teplarensky holding, a.s. zdvod Zvolen spolo¢nost’ SIEMENS dodala
vSetky potrebné doklady, certifikaty a atesty potrebné k uzivaniu stavby, mame plnohodnotny
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pristup do riadiaceho systému, ktory vedia plnohodnotne ovladat’ a tak zabezpecit’ prevadzku
stredného zdroja znecistovania ovzdusia v stlade s platnou legislativou. Projekt skuto¢ného
vyhotovenia stavby bol predlozeny tak, ako bol vypracovany generalnym projektantom
realizacného projektu stavby spolo¢nostou ECONS ENERGY, a.s. KoSice a odovzdany
zmluvnym partnerom spolo¢nostou ENERGYCO, s.r.o. Roznava pred ukoncenim zmluvného
vztahu. Finan¢né vyrovnanie medzi navrhovatelom a subdodavatelom nie je predmetom
konania a spolo¢nost STAVIT Ing. FrantiSek Vitazka, s.r.o. nie je zmluvnym partnerom
stavebnika.

Inspekcia k uplatnenym namietkam projektanta a k stanovisku navrhovatela uvadza
nasledovné:

V kolauda¢nom konani spojenom so zmenou stavby je postavenie G€astnikov konania je
upravené v § 78,68 ods. 2 a § 59 stavebného zakona. V predmetnom konani su Gc¢astnikmi
konania stavebnik, projektant stavby v Casti, ktord sa tyka projektu stavby a ucastnikom
konania je aj Jozef Vaculciak, ktorému toto postavenie vyplyva z § 24 zakona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

S projektantom navrhovanym prerusenim konania podla § 29 ods. 2 zakona o spravnom
konani, podla ktorého spravny organ konanie prerusi najdlhSie na dobu 30 dni, ak to z
dodlezitych dovodov zhodne navrhnt ucastnici konania navrhovatel’ nesuhlasil, nestihlasil ani
s predloZzenim dokumentéacie skutocného vyhotovenia stavby spolo¢nosti STAVIT Ing.
FrantiSek Vitazka, spol. s r. 0. Ziar nad Hronom, nakolko tato bola k dispozicii na konani.
K predmetnému inSpekcia uvadza, Ze postup v kolaudacnom konani je upraveny stavebnym
zakonom a kolauda¢né konanie sa podl'a § 81 ods. 3 stavebného zakona prerusi v pripade, ak
stavebny trad pri kolauda¢nom konani zisti na stavbe zavady braniace jej uZivaniu a urc¢i lehotu
na ich odstranenie.

K tvrdeniu projektanta, Ze ma zasadné vedomosti o tom, Ze stavba nie je postavena
v stilade s vydanym stavebnym povolenim, inSpekcia uvadza, Ze vzniknuté zmeny skuto¢ného
realizovania stavby oproti schvalenej projektovej dokumentacii st predmetom schvalenia
v tomto konani a k dokumentacii skutocného vyhotovenia stavby, ze nie je opeciatkovana
opravnenou osobou inSpekcia uvadza, Zze v zmysle platnej legislativy projekt skutocného
vyhotovenia stavby stavebnik nema povinnost’ predkladat’ ho stavebnému tradu a sluzi najma
pre potreby stavebnika, resp. vlastnika stavby. InSpekcia v podmienkach tohto rozhodnutia
ulozila navrhovatel'ovi v sulade s § 82 ods. 4 stavebného zdkona povinnost’ zakreslit’ zmeny do
overenej dokumentacie stavby.

Tvrdenie projektanta, ze spolocnost’ Siemens k PS 07 Systém kontroly a riadenia
nedodala certifikaty, atesty a skusky zariadeni ktoré su potrebné k trvalému uzivaniu, riadenie
systétmu je nastavené len na docasné uzivanie, ¢o ma dopad na schopnost systému
zaznamenavat' vSetky veli¢iny do minulosti tak, aby bol tento velky zdroj znecistovania
ovzduSia prevadzkovany v sulade so zdkonom inSpekcia uvadza, ze doklady o vysledkoch
predpisanych skusok a merani ako aj vyhldsenia o zhode predlozené k PS 07 Systém kontroly
ariadenia nemaji obmedzenu platnost’ ani Specifikaciu k do¢asnému uzivaniu stavby na
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sktiSobni prevadzku. Predmetnd prevadzka a inStalované technologické zariadenie je
kategorizované podl'a prilohy &. 1 Vyhlasky MZP SR ¢&. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaji
niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov ako stredny zdroj
znecist'ovania ovzduSia a Spravou o opravnenom merani emisii CO a NOx vypustanych zo
spal’'ovacieho zariadenia HK3 a HKS5 stavebnik preukazal dodrzanie ur€enych emisnych limitov
pre znecistujuce latky emitované do ovzdusia podla integrovaného povolenia a prislusnych
pravnych predpisov ochrany ovzdusia, na zaklade tejto ako aj d’alsich dokladov udelil organ
Statnej spravy ochrany ovzdu$ia - Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie sthlas na uzivanie predmetného stredného zdroja znecistovania ovzdusia.

K doplneniu kolaudacného rozhodnutia na SO 02 Vnutroarealové komunikacie do spisu
na ustnom pojednavani inSpekcia uvadza, ze toto pravoplatné kolauda¢né rozhodnutie bolo
predlozené¢ na zaklade poziadavky projektanta, nakolko tvrdil, Ze toto rozhodnutie nie je
pravoplatné, inSpekcia mala vedomost’ o tomto rozhodnuti, nakol’ko jej bolo predlozené ako
podklad k povoleniu do¢asného uzivania druhej Casti tejto stavby na skusobna prevadzku.

Podrla § 126 ods. 1 stavebného zakona je ochrana zloziek zivotného prostredia a zaujmov
chranenych osobitnym predpismi v konaniach podl'a stavebného zakona zabezpeCena
dotknutymi organmi, Ktoré uplatfiuji poziadavky podla osobitnych predpisov zaviznym
stanoviskom podl'a § 140a stavebného zékona a obsah zavdzného stanoviska je pre spravny
organ podl'a § 140b stavebného zdkona zavizny.

Podl'a § 68 ods. 2 stavebného zdkona sa na konanie o zmene stavby primerane vztahuju
ustanovenia o stavebnom konani a podl'a § 59 ods. 1 pism. e) stavebného zékona je projektant
ucastnikom konania v Casti, ktora sa tyka projektu stavby. V zmysle tohto ustanovenia
inSpekcia namietku tykajucu sa predlozenej dokumentécie skutoéného vyhotovenia zohl'adnila,
avSak ostatné namietky projektanta STAVIT Ing. FrantiSek Vitazka, s.r.o. zamietla ako
namietky uplatnené nad rdmec svojich prav danych zakonom.

Spolo¢nost STAVIT Ing. Frantidek Vitazka, spol. sr. o., Ziar nad Hronom sa podla
predlozeného stavebného dennika podiel'ala ako subdodavatel aj na uskuto¢fiovani stavby.
InSpekcia nie je prislusnd na rozhodovanie o narokoch ohl'adom finanéného vyrovnania,
spolo¢nost’ STAVIT Ing. Frantidek Vitazka, spol. s r. o., Ziar nad Hronom nemdze byt tymto
rozhodnutim dotknuty na svojich pravach a pravom chranenych zaujmoch a pre uplatnenie
svojich narokov inSpekcia odkazuje obratit’ sa na prislusny sud.

V konani zaslal svoje stanovisko InSpektorat prace Banska Bystrica ¢. IPBB/IPBB_ODD
BOZP/KON/2022/7172 zo dna 12.10.2022, v zmysle ktorého nakolko bolo nimi vydané
suhlasné zavdzné stanovisko k docasnému uzivaniu predmetnej Casti stavby pod ¢. IBB-74-74-
2.2/125-C22,23-21 zo dna 24.9.2021 v ktorom neboli zistené nedostatky, nebuda uplatiovat’
zavdznym stanoviskom poZziadavky na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci po
zohl'adneni.

V konani stavebnik predlozil suhlas udeleny Okresnym uradom Zvolen, odbor
starostlivosti 0 zivotné prostredie pod ¢islom OU-ZV-0OSZP-2022/011540-002 zo dna 22. 06.
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2022 na uzivanie stredného zdroja znecCistovania ovzdusia k vydaniu rozhodnutia podla § 17
ods. 1 pism. a) zédkona ¢. 137/2010 Z. z. 0 ovzdusi v zneni neskorsich predpisov.

Z dotknutych organov kladné stanovisko k uzivaniu stavby vydalo tiez Okresné
riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru vo Zvolene.

Predmetny zdmer - zmenu navrhovanej ¢innosti ,,Ekologizacia Zvolenskej teplarenskej,
a.s. - Modernizacia teplarne ,,A*, Zvolenska teplarenska, a.s. po roku 2018“ posudzoval
Okresny turad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tsek posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie v ramci zistovaciecho konania arozhodnutim ¢. OU-ZV-OSZP-
2019/015129-017/Rozh. zo dna 25.10.2019 po jeho ukonéeni rozhodol, ze sa nebude
posudzovat’ podla zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Okresny tirad Zvolen,
odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie zaslal v konani stthlasné stanovisko ¢. OU-
ZV-0SZP-2022/017952-002 zo dna 12.10.2022.

Stanoviska dotknutych organov inspekcia zahrnula do podmienok tohto rozhodnutia.

Stavebnik v konani o povoleni doc¢asného uzivania predmetnej Casti stavby predlozil
doklady o vysledkoch predpisanych skiiSok a merani a 0 sposobilosti zariadeni na bezpeénu
a plynulu prevadzku, doklady o overeni pozadovanych vlastnosti vyrobkov, sthlas Okresného
uradu Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Statna sprava odpadového hospodarstva
a d’alsie doklady uréené v podmienkach povolenia stavby.

InSpekcia v kolauda¢nom konani spojenom so zmenou stavby zistila, Zze stavebnik
preukazal splnenie podmienok uréenych pre docasné uzivanie stavby, skutocné realizovanie
stavby a jej uZivanie nebude ohrozovat verejny zdujem, predovSetkym z hl'adiska ochrany
Zivota a zdravia 0sob, Zivotného prostredia, bezpecnosti prace a technickych zariadeni a dospela
k zaveru, Ze stavba je schopna bezpecného uzivania a nebol preukazany ziaden dévod, pre ktory
by v zmysle § 81b stavebného zakona nebolo mozné vydat’ kolauda¢né rozhodnutie.

In§pekcia preskimala navrh stavebnika a na zéklade predloZzenych dokladov, vysledkov
konania a stanovisk dotknutych organov konstatuje, Ze povolenie uzivania predmetnej Casti
stavby a povolenie drobnych zmien skuto¢ného realizovania stavby oproti schvalenej
dokumentacii nie je v rozpore so zaujmami spolo¢nosti, nie st ohrozené Zivoty a zdravie 0sob,
zivotné prostredie a iné pravom chranené zaujmy, ani neprimerane obmedzené ¢i ohrozené
prava a opravnené zaujmy ucastnikov konania, preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podanie navrhu na vydanie kolauda¢ného rozhodnutia na stavbu s rozpoctovym
nakladom nad 1 000 000 eur do 10 000 000 eur bolo spoplatnené poplatkom vo vyske 530,-
eur, podl'a polozky 62a pism. g) Sadzobnika spravnych poplatkov zakona ¢. 145/1995 Z. z.
0 spravnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov.
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Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je podla § 53 a § 54 zékona &. 71/1967 Zb. o

spravnom konani v zneni neskorsich predpisov mozné podat’ odvolanie v
lehote do 15 dni odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania na Slovenskt inSpekciu zivotného prostredia,
InSpektorat Zivotného prostredia Banska Bystrica, odbor integrovaného
povolovania a kontroly, Jegorovova 29B, 974 01 Banska Bystrica.

Proti tomuto rozhodnutiu ma pravo podl'a § 140c ods. 8 zakona ¢. 50/1976
Zb. 0 izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov podat’ odvolanie aj ten, kto nebol ticastnikom konania,
ale v rozsahu, v akom namieta nesulad povolenia s obsahom rozhodnutia
podrla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov do
15 pracovnych dni odo dila zverejnenia rozhodnutia.

Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych opravnych
prostriedkov nadobudne pravoplatnost, jeho zikonnost moéze byt
preskiimana spravnym sudom podl'a Spravneho stidneho poriadku.

JUDr. Denisa Masna
riaditel’ka in§pektoratu

Dorucuje sa:

1.
2.

MH Teplarensky holding, a.s. Turbinova 3, 831 04 Bratislava
Jozef VaculcCiak, M. Bazovského 17, 960 01 Zvolen

3. ECONS energy a.s., Zadielska 3, 040 01 Kosice

4. STAVIT Ing. FrantiSek Vitazka, spol. s r. 0., Krizna 12, 965 01 Ziar nad Hronom

Na vedomie:

1. Mesto Zvolen, Namestie slobody 22, 960 01 Zvolen

2. Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie

3. InSpektorat prace, Partizanska cesta 98, Banska Bystrica

4. Regionalny trad verejného zdravotnictva Zvolen, Nadvorna 3366/12, 960 01 Zvolen

5. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru vo Zvolene, Lieskovska cesta
500/38, 960 01 Zvolen

6. Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna sprava ochrany
ovzdusia, Nam. SNP 96/50, 960 01 Zvolen

7. Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Statna sprava odpadového

hospodarstva, Nam. SNP 96/50, 960 01 Zvolen



