SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava

Stale pracovisko Nitra
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

&. 424-6349/2022/C4s/373410113/222 Nitra 24. 02. 2022

ROZHODNUTIE

Slovenska inspekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, Stale
pracovisko Nitra, Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly (d’alej len ,,In$pekcia®), ako
prislusny organ §tatnej spravy podl'a § 9 ods. 1 pism. c¢) a § 10 zékona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatne;j
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podl'a § 32 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 39/2013 Z. z. 0 integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ*) na zéklade pisomného vyhotovenia Ziadosti
prevadzkovatel'a Bekaert Slovakia, s.r.o., Vel’koul’anska cesta 1332, 925 21 Sladkovicovo,
ICO: 36 045 161, zo dita 25. 10. 2021 doruéenej Indpekcii dita 25. 10. 2021 vo veci zmeny &. Z22
integrovaného povolenia a konani vykonanych podl'a § 3 ods. 3 pism. a) bod 3. zakona o IPKZ,
podla § 19 ods. 1 zakona o IPKZ apodla zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon o spravnom konani®)

meni a dopiiia integrované povolenie

vydané rozhodnutim ¢. 10032-19000/37/2013/Jed/373410113 zo dna 10.07.2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dina 06. 08. 2013 upravené, zmenené a doplnené rozhodnutiami:
. 4846-28192/2015/Jak/373410113/21-SkP,KR zo dna 12. 10. 2015

. 84-984/2016/Jak/373410113/Z2 zo dna 15. 01. 2016

. 2673-11537/2016/Jak/373410113/Z3-SP zo dna 08. 04. 2016

. 5704-29942/2016/Jak/373410113/Z4-SP zo dna 26. 09. 2016

. 7480-40549/2016/Jak/373410113/Z5-SP zo dna 09. 01. 2017

. 763-11463/2017/Jak/373410113/Z6-SP zo dna 10. 04. 2017

. 3202,3216-15523/2017/Jak,Rum/373410113/Z7, Z8 zo dna 17. 05. 2017

. 5946-38143/2017/¢as/373410113/Z9-SP zo dna 06. 12. 2017

. 3222-16910/2018/C4s/373410113/Z10 zo diia 23. 05. 2018

. 497-868/2019/C4s/373410113/Z11-SP zo diia 11. 01. 2019

. 908-3959/2019/Kap/373410113/Z13 zo dna 04. 02. 2019
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. 3212, 1124-9278/2019/C4s/373410113/Z14, Z12 zo diia 15. 03. 2019
. 7541-42885/2019/C4s/373410113/Z15 zo dia 21. 11. 2019

. 1038-4428/2020/C4s/373410113/Z16 zo dia 18. 02. 2020

. 4788-16428/2020/C4s/373410113/Z17 zo dia 02. 06. 2020

. 7000-34244/2020/C4s/373410113/Z18 zo diia 15. 10. 2020

. 8604-44041/2020/C4s/373410113/Z19 zo dia 18. 12. 2020

. 8930-46496/2021/C4s/373410113/Z21 zo dita 14. 12. 2021

. 409-1189/2022/C4s/373410113/Z20-SP zo dita 18. 01. 2022

(d’alej len ,,povolenie* resp. ,,;ozhodnutie*), ktorym bola povolena ¢innost’ v prevadzke:

»Vyroba ocelovych kordov - I11. Etapa 2012-IDEME*
(d’alej len ,,prevadzka)

pre prevadzkovatel'a: Bekaert Slovakia, s.r.o.

sidlo:
ICO:

nasledovne:

Velkoulanska cesta 1332, 925 21 Sladkovicovo
36 045 161

1. Vo vyroku rozhodnutia v Casti I. Sucastou konania o vydanie integrovaného povolenia je: sa
za odsek az) vklada novy odsek ba) v zneni:

”ba)

Vv oblasti ochrany ovzdusia:

podla § 3 ods. 3 pism. a) bod 3. zdkona o IPKZ v st¢innosti s § 17 ods. 1 pism. ¢)
zakona ¢. 137/2010 Z. z. 0 ovzdusi v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 ovzdusi®) — udeluje stihlas na zmeny pouzivanych surovin a trvala prevadzku
vel’kého zdroja znelistovania ovzduSia po vykonanych zmenach (suvisiacich
S0 zmenou surovin — z dovodu postupného odstavenia a ukoncenia vyroby mazadla
Steelskin jeho dodéavatelom a jeho nahradenia mazadlom Traxit na linkach BA,
postupnou zmenou mazadla Traxit s obsahom boraxu za bezboraxovy nosi¢ mazadla
Traxit na linkach CA a vymenou chemickej zmesi VITEC v lpravni vody za nova
zmes Genesys LF, vSetky suroviny budi bez zmeny mnozstva pouzivanej latky),*

2.  Vpovoleni vcasti IIl. Podmienky povolenia A. Podmienky prevadzkovania cCast
3. Podmienky pre suroviny, médid, energie, vyrobky sa tabul’ka ¢ 3 Zoznam vstupnych
surovin v bode 3.1 meni nasledovne:

, Tabul'ka ¢. 3 Zoznam vstupnych surovin

P. ¢. Prevadzka Surovina, pomocny CAS Roc¢na
material, d’alSie latky spotreba (t)
9003-04-7
Agquaquench 2632-00-0 20
1, 5X I1SC pyrofosforecnan 7320-34-5 |35
draselny
kyselina pyrofosforecnd |8017-16-1 5
med’ 7440-50-8 345
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zinok 7440-66-6 195
kyselina fosforecna 7664-38-2 90
kyselina chlorovodikova | 7647-01-0 1 500
hydroxid sodny 1310-73-2 350
pyrofosforecnan 10102-90-6 |5
mednaty
kyselina sirova 7664-93-9 10
Zeller - 6
kobaltova sol - 30
neobor borax
(pentahydrat 1303-96-4 1
tetraboritanu sodného)
546
kyselina chlorovodikova | 7647-01-0 (opdtovne
pouzita)
Steelskin — po vycerpani |497-19-8
zasob sa prestane 207-838-8
pouzivat
29x BA Traxit (nahrada za 1310-73-2
steelskin po ukonéeni 497-19-8 75
jeho vyroby) 12179-04-3
1344-09-8
Traxit (bezboraxovy) 497-19-8
1310-65-2
borax 1303-96-4 60
1310-73-2
Traxit 497-19-8
1303-964
100x CA 1344098 370
Traxit (bezboraxovy) 497-19-8
1310-65-2
aguaguench 9003-04-7 10
% IPH ‘ 7632-00-0
kyselina chlorovodikova | 7647-01-0 1250
borax 1303-96-4 35
hydroxid sodny 1310-73-2 1 000
kyselina sirova 7664-93-9 55
siran med’naty 7758-99-8 150
olovo 7439-92-1 150
siran cinnaty 7488-55-3 5
. . 64742-49-0
2x IBW aceton-benzin 67-64-1 310
kumar novares 63393-89-5 10
antracit 68187-59-7 |80
kyselina chlorovodikova | 7647-01-0 1 000
peroxid vodika 1722-84-1 132,5
chlorid zelezity 7705-08-0 60
Neu?:rahzacna Kyselina o 2647-0101 254
stanica chlorovodikova
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Hydroxid sodny 1310-73-2 151
Hydroxid vépenaty 1305-62-0 510
Praestol 2540 (flokulant) | - 1,5
Priemyselnd sol’ 7647-14-5 6

7. Upravne vody | Antiskalant Vitec 3000 |6419-19-8 5
Genesys LF -

13

3. Vpovoleni v casti Ill. Podmienky povolenia A. Podmienky prevadzkovania 6. Podmienky
pre skladovanie a manipulaciu so znecistujucimi latkami sa vkladaja nové body 6.6 — 6.8
S nasledovnym znenim:

,0.6 Dodrziavat podmienky a poziadavky v stuvislosti suvedenim chemickych latok
a chemickych zmesi na trh v zdujme ochrany zdravia l'udi a zabezpecit’ zaobstardvanie
a manipuldciu s chemickymi latkami v rozsahu, aby sa zabranilo neovladateI'nému
uniku znecist'ujacich latok do zivotného prostredia.

6.7 Zabezpecit monitoring jednotlivych vystupov zo zdrojov zneCistovania v suvislosti
s predmetom zmeny navrhovanej €innosti v oblasti ochrany ovzduSia, ochrany vod
a ochrany pddy.

6.8 Pri praci s chemickym faktorom zosuladit’ a dodrziavat’ prevadzkovo-bezpecnostné
opatrenia v oblasti bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci a ochrany pred poziarmi.*

Toto rozhodnutie tvori neoddelite’'ni sucast’ integrovaného povolenia vydaného
rozhodnutim ¢. 10032-19000/37/2016/Jed/373410113 zo dna 10. 07. 2013, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dna 06. 08. 2013, ktorym bola povolend ¢innost’ v prevadzke ,,Vyroba
ocelovych kordov — I11. Etapa 2012-IDEME®* v zneni neskorsSich zmien a doplneni a ostatné
jeho podmienky zostavaju v platnosti.

Odovodnenie

InSpekcia, ako prisluSny organ Statnej spravy podla § 9 ods. 1 pism. ¢) a§ 10 zakona
€. 525/2003 Z. z. ostatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov a podl'a § 32 ods. 1 pism. a) zdkona o IPKZ,
na zaklade pisomného vyhotovenia ziadosti prevadzkovatela Bekaert Slovakia, s.r.o.,
VePkoulanska cesta 1332, 925 21 Sladkoviovo, ICO: 36 045161, zo diia 25.10.2021
dorucenej InSpekcii diia 25. 10. 2021 vo veci zmeny ¢. Z22 integrovaného povolenia v sivislosti
SO zmenou V prevadzke z dovodu udelenia suhlasu na zmenu surovin a sthlasu na trvald
prevadzku zdroja zneCistovania ovzduSia po vykonanych zmenach (suvisiacich so zmenou
surovin — z dévodu postupného odstavenia aukoncenia vyroby mazadla Steelskin jeho
dodavatelom a jeho nahradenia mazadlom Traxit na linkach BA, postupnou zmenou mazadla
Traxit s obsahom boraxu za bezboraxovy nosi¢ mazadla Traxit na linkach CA a vymenou
chemickej zmesi VITEC v upravni vody za novii zmes Genesys LF, vSetky suroviny budi
bez zmeny mnozZstva pouzivanej latky), podla § 19 ods.1 zakona o IPKZ apodla zikona
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0 spravnom konani meni integrované povolenie pre prevadzku ,,Vyroba ocelovych kordov -
I11. Etapa 2012-IDEME*.

Zmena Vv ¢innosti prevadzky, ktorad je predmetom tohto povolenia, nepredstavuje podstatnu
zmenu. Podla zakona NR SR ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsSich
predpisov aV zneni zakona o IPKZ, &asti X. Zivotné prostredie, polozky 171a Sadzobnika
spravnych poplatkov zmena, ktora nie je podstatnou zmenou, nepodlieha spoplatneniu podl’a tohto
zékona.

Ministerstvo zivotného prostredia SR ako prislusny organ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani®) vydalo rozhodnutie zo zistovacieho
konania ¢.10427/2019-1.7/bj, 3261/2020-1.7/sr, 1697/2020 zo dna 21.01. 2020 suvedenim
podmienok. Tieto podmienky boli premietnuté do podmienok integrovaného povolenia v Casti
I11.A.6.6 — 6.8.

Spravne konanie sa zacalo diom dorucenia pisomného vyhotovenia Ziadosti
prevadzkovatela InSpekcii dna 25. 10. 2021.

Prevadzkovatel’ spolu so Ziadostou o zmenu integrovaného povolenia predlozil Inspekcii aj
struéné zhrnutie apisomné vyhodnotenie plnenia podmienok vyplyvajicich z rozhodnutia
zo zist'ovacieho konania.

Inspekcia po preskimani predlozenej Ziadosti a prilozenych priloh zistila, Ze je Ziadost
uplna, obsahuje vSetky potrebné doklady na spolahlivé posudenie, a preto podla § 11 ods. 5
pism. a) zdkona o IPKZ upovedomila listom & 10227-44150/2021/C4s/373410113/222 zo dia
23.11. 2021 prevadzkovatel'a, ucastnikov konania a dotknuté organy o zacati spravneho konania
VO Veci zmeny integrovaného povolenia auréila 30-dfiovii lehotu na wuplatnenie svojich
pripomienok a ndmietok. Zaroveni Inspekcia Ziadala MZP SR o vydanie zavizného stanoviska
podla zikona o posudzovani listom & 10227-44162/2021/Cas/373410113/Z22 zo dia
23.11. 2021.

Vzhladom k tomu, Ze neslo o konanie uvedené v § 11 ods. 9 zakona o IPKZ:

— vydanie povolenia pre nové prevadzky,

— vydanie povolenia na akikol'vek podstatnii zmenu,

— vydanie alebo zmenu povolenia pre prevadzky, pri ktorych sa navrhuje uplatiovat’ § 21
ods. 7 zakona o IPKZ,

— zmenu povolenia alebo podmienok povolenia pre prevadzky podl'a § 33 ods. 1 pism. a) az
e) zakona o IPKZ,

In$pekcia v konani o zmene povolenia podl'a § 11 ods. 10 zakona o IPKZ upustila od:

— nalezitosti ziadosti a priloh ziadosti podl'a § 7 zdkona o IPKZ okrem ods. 1 pism. b), ¢), 1),
9).

— zverejnenia Ziadosti na svojom webovom sidle a Vv informacnom systéme integrovanej
prevencie a kontroly znecistovania a od zverejnenia najmenej na 15 dni struéného zhrnutia
udajov ainformdacii o obsahu podanej ziadosti poskytnutého prevadzkovatel'om,
0 prevadzkovatelovi a 0 prevadzke na svojej radnej tabuli podla § 11 ods. 5 pism. c)
zakona o IPKZ,
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— zverejnenia na svojom webovom sidle, v informa¢nom systéme integrovanej prevencie
a kontroly znecistovania a najmenej na 15 dni na svojej Uradnej tabuli vyzvy dotknutej
verejnosti na pisomné prihlasenie sa za ucastnika konania, vyzvy dotknutej verejnosti
a vyzvy verejnosti s moznost'ou vyjadrenia sa k zacatiu konania s lehotou najmenej 30 dni
podl'a § 11 ods. 5 pism. d) zdkona o IPKZ,

— poziadania obce, ktora je uCastnikom konania, aby zverejnila Ziadost’ na svojom webovom
sidle a zaroven na uradnej tabuli obce alebo aj inym v mieste obvyklym spdsobom podl'a
§ 11 0ds. 5 pism. e) zakona o IPKZ,

— ustneho pojednavania podla 15 zdkona o IPKZ.

Inspekcia d’alej upovedomila, ze ak niektory z ti€astnikov konania alebo dotknuty organ
potrebuje na vyjadrenie sa k ziadosti dlhsi ¢as, moze InSpekcia podl'a § 11 ods. 6 zakona o IPKZ
na jeho Ziadost’ uréent lehotu pred jej uplynutim predizit.

In$pekcia d’alej upozornila, ze nariadi ustne pojednavanie, ak ucastnik konania poziada
0 nariadenie Ustneho pojednavania v uréenej lehote alebo v predizenej lehote, alebo ak dojde
k rozporom medzi dotknutymi organmi, alebo ak pripadné pripomienky tcastnikov konania buda
smerovat’ proti obsahu zavdzného stanoviska vydaného dotknutym orgédnom. PretoZze ziadny
z GcCastnikov konania o Ustne pojednavanie nepoziadal ani nenastal ziaden z pripadov uvedenych
Vv predchadzajicej vete, InSpekcia podla § 11 ods. 10 pism. e) zakona o IPKZ upustila od jeho
nariadenia.

Do Ziadosti bolo mozZné nahliadnut’ na InSpekcii.

V stanovene] lehote ziadny z i€astnikov konania ani z dotknutych organov nepoziadal
0 predizenie lehoty na vyjadrenie sa k Ziadosti.

V stanovenej 30 diiovej lehote na vyjadrenie podl'a § 11 ods. 5 pism. a) zékona o IPKZ bolo
In$pekcii dorudené dia 28.12.2021 zavizné stanovisko MZP SR & 13110/2021-1.7/ds,
62597/2021 zo diia 25. 11. 2021. Vo svojom zaviznom stanovisku MZP SR uviedlo, ze zmena
integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Vyroba ocelovych kordov - I11. Etapa 2012-IDEME*
uvedena v upovedomeni o zacati konania vo veci zmeny integrovaného povolenia je
Z koncepcného hl'adiska v stilade so zakonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, so zaverecnym
stanoviskom Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 4186/2012-2.4/lm zo dia
06. 06. 2012 a jeho podmienkami.

In$pekcia v povoleni upravila tabul’ku pouzivanych surovin vzhl'adom ku zmene, ktord tam
nastane z dovodu postupného odstavenia a ukoncenia vyroby mazadla Steelskin jeho dodavatel'om
a jeho nahradenia mazadlom Traxit na linkach BA, postupnou zmenou mazadla Traxit s obsahom
boraxu za bezboraxovy nosi¢ mazadla Traxit na linkdch CA a vymenou chemickej zmesi VITEC
V upravni vody za nova zmes Genesys LF. VSetky suroviny budi bez zmeny mnozZstva pouzivanej
latky. Z hladiska zlozenia, nebezpecnych vlastnosti a vplyvu na zivotné prostredie su tieto
chemické zmesi porovnatelné, resp. mazadlo bez obsahu boraxu je ekologickejSie a menej
Skodlivé pre jednotlivé zlozky zivotného prostredia a ¢loveka.
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Inspekcia podl'a § 19 ods. 1 zdkona o IPKZ a podla § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani
dala listom ¢&.424-523/2022/C4s/373410113/Z22 zo dna 10. 01.2022 moznost uéastnikom
konania vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia a k sposobu ich zistenia pred vydanim rozhodnutia
a urcila lehotu 5 dni na uplatnenie svojich pripomienok a namietok, na vyjadrenie sa k podkladu
rozhodnutia a k spésobu jeho zistenia s moznost'ou navrhnat’ jeho doplnenie v urcenej lehote odo
dna dorucenia pisomnosti.

V stanovenej lehote zaslal svoje vyjadrenie elektronicky zo dna 12. 01. 2022 ucastnik
konania Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava. Vo svojom
vyjadreni Gc¢astnik konania uvadza:

Ziadame, aby v stavebnom rozhodnuti (v odévodneni) bolo uvedené akym presne spésobom
stavebny urad zabezpecil overenie verejnych zaujmov zZivotného prostredia, ktoré bol v zmysle §62
ods.1 pism. b Stavebného zdakona povinny preskumat’ a to uvedenim konkrétnych sposobov a to v
sulade s § 47 ods. 3 Spravneho poriadku tak, Ze uvedie vecné a prdavne posudenie verejnych
zaujmov ochrany zivotného prostredia v zmysle hmotno-pravnych predpisov podla osobitnych
zakonov chradniacich jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Vzhladom na skutocnost, Ze podla
§126 Stavebného zakona pri tom vychddza zo zavizmych stanovisk dotknutych orgdnov, je
potrebné, aby stavebny urad zabezpecil, Ze toto zdovodnenie budiu obsahovat' tieto zavizné
stanoviska dotknutych organov. Sucasne Ziadame, aby bolo osobitne preukazané akym presne
konkrétnym sposobom stavebnik splnil zavizné podmienky rozhodnutia EIA a akym sposobom bol
tento sulad v stavebnom konani overeny (vid' §140c ods.2 Stavebného zakona a §38 zdkona EIA).
V ramci konania ma urad podla §38 ods.2 zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. povinnost: ,,vo vztahu k
povolovaniu navrhovanej cinnosti bezodkladne zverejnit' na svojej uradnej tabuli a na svojom
webovom sidle a) Ziadost o zacatie povolovacieho konania, b) miesto, kde je rozhodnutie vydané v
povolovacom konani k nahliadnutiu verejnosti, c) podmienky na realizaciu navrhovanej cinnosti
uvedené v povoleni, d) hlavné opatrenia na predchddzanie, zniZenie, a ak je to mozné,
kompenzacie vyznamnych nepriaznivych vplyvov navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny, ak bolo
udelené povolenie, e) informdciu o ucasti verejnosti v povolovacom konani a f) datum
nadobudnutia prdavoplatnosti povolenia.” Ziadame vrad, aby ndm ozndmil internetovii adresu
alebo odkaz na webovi stranku, kde su vyssie uvedené zdakonom vyzZadované informdcie
zverejnené, nakolko tieto informacie neboli sucastou ani upovedomenia o zacati konania ani
vyzvy na vyjadrenie.

Osobitne nas vo vydanom stavebnom povoleni zaujima urcenie prvkov zelenej infrastruktury
podla §2 pism. zh az pism. zj zakona OPK ¢.543/2002 Z.z., ktoré bol projektant podla §3 zdkona
OPK povinny zapracovat do projektu. V pripade ak projekt uvedené prvky zelenej infrastruktury
neobsahuje, Ziadame, aby bola tdato povinnost uvedend ako zavizna podmienka stavebného
povolenia (§66 ods.3 pism.b Stavebného zakona). Taktiez nas osobitne zaujima splnenie verejnych
zdujmov ochrany véd podla §5 az §11 Vodného zdkona a Ramcovej smernice EU o vode, ktoré sa
preukazuju najmd rozhodnutim podla §16a Vodného zdkona. Neposlednou osobitnou
nalezitostou, ktord nds zaujima je obnova prirodzenej biodiverzity dotknutého uzemia.

V stavebnom konani sa riadime zasadou zdrzanlivosti, kedy si neuplatnujeme vlastné navrhy
ale ocakavame od stavebnika, stavebného uradu a dotknutych organov, aby dosledne vyzadovali
plnenie verejnych zaujmov Zivotného prostredia podla osobitnych pravnych predpisov (najmd
zakona EIA a splnenia podmienok rozhodnutia EIA), co je ich povinnost' podla § 3 ods.I
Spravneho poriadku. Vo vyslednom rozhodnuti nas zaujima, akym presne sposobom si tuto ulohu
splnili. « Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohladnil Ziadame wuviest v rozhodnuti. * S
podkladmi rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne
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sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. « Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti
Ziadame dorucovat' v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky nasho zdruzenia
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat. * Toto
podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Stanovisko InSpekcie:

K prvému odseku InSpekcia uvadza, ze nejde o konanie podla stavebného zékona, ani
v tomto pripade nie je InSpekcia Specialnym stavebnym uradom, ked’ze ide o konanie mimo
stavebného zakona. Pri vydani rozhodnutia o zmene integrovaného povolenia InSpekcia vychadza
z predlozenych podkladov podla § 7 zdkona o IPKZ apri pisani rozhodnutia vychadza
2o spol’ahlivo zisteného stavu a stanoviskd dotknutych orgdnov st pre fiu zavdzné a ich pripadné
podmienky zapracovava do podmienok rozhodnutia.

K druhému odseku InSpekcia opdtovne uvadza, Ze nejde o stavebné konanie. InSpekcia
Vv ramci upovedomenia o zacati konania uviedla, od ktorych tkonov upustila v konani o zmene
povolenia. Ziadost' je zverejnena v informa¢nom systéme Indpekcie aaj na wradnej tabuli
In$pekcie.

K tretiemu odseku InSpekcia uvadza, ze poZziadavky urcenia prvkov zelenej infrastruktiry su
neopodstatnené, ked’ze povol'ovand zmena integrované¢ho povolenia sa tyka zmeny surovin, nie
povolenia stavby v zmysle stavebného zakona. Sucastou tejto zmeny nie je ani projektova
dokumentécia, ktortl je potrebné predlozit’ ako stcast’ ziadosti stavebnika o vydanie stavebného
povolenia, z uvedeného dovodu je tato poziadavka neopodstatnena. Rozhodnutie podla § 16a
vodného zakona nie je predloZené, pretoze nejde o povolenie vodnej stavby a ani nedochadza
k zmenam fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovych vod alebo k zmenam urovne hladiny
podzemnych vod. Predmetom integrovaného povolenia nie je ziadne uzivanie vod. A aj obnova
prirodzenej biodiverzity je v tomto pripade neopodstatnena.

K stvrtému odseku InSpekcia uvadza, ze podmienky z rozhodnutia zo zistovacieho konania
boli zahrnuté do podmienok integrované¢ho povolenia uvedené v bode 111.A.6.6 — 6.8. Zaroven
InSpekcia uvadza, Ze stlad bol potvrdeny aj prisluSnym orgdnom posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie — Vv tomto pripade MZP SR, ktoré k uvedenému konaniu vydalo svoje
zaviazné stanovisko.

K piatemu odseku InSpekcia uvadza, Ze G€astnik konania — ZdruZenie domovych samosprav,
ako aj ostatni ucastnici konania mali pravo vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia i k sposobu ich
zistenia pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnat jeho doplnenie v termine urcenom
Vv pisomnosti ¢. 424-523/2022/C4s/373410113/Z22 zo diia 10. 01. 2022.

Stcastou zmeny ¢. Z22 integrovaného povolovania bolo podla § 3 zakona

o0 IPKZ konanie

V oblasti ochrany ovzduSia:

—  podla § 3 ods. 3 pism. a) bod 3. zdkona o IPKZ v sti¢innosti s § 17 ods. 1 pism. ¢) zdkona
0 ovzdusi — konanie o udelenie suhlasu na zmeny pouzivanych surovin a na trvala
prevadzku velkého zdroja znecCistovania ovzduSia po vykonanych zmenach (suvisiacich
SO0 zmenou surovin — z dévodu postupného odstavenia a ukonéenia vyroby mazadla
Steelskin jeho doddvatel'om a jeho nahradenia mazadlom Traxit na linkdch BA, postupnou
zmenou mazadla Traxit s obsahom boraxu za bezboraxovy nosi¢ mazadla Traxit na linkach
CA a vymenou chemickej zmesi VITEC v upravni vody za nova zmes Genesys LF, vSetky
suroviny buda bez zmeny mnozstva pouzivanej latky).
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Prevadzka technologickym vybavenim a geografickou poziciou nemé vyznamny negativny
vplyv na zivotné prostredie cudzieho Statu, preto cudzi dotknuty organ nebol poziadany
0 vyjadrenie, ani sa nezacastnil povolovacieho procesu a Inspekcia neulozila opatrenia
na minimalizaciu dial’kového znecistovania a cezhrani¢ného vplyvu znecistovania.

InSpekcia preskamala predlozené ziadosti a ostatné podklady rozhodnutia a dospela
k zdveru, Ze navrhované riesenie zodpoveda najlepsej dostupnej technike a spiiia poziadavky
a kritéria ustanovené v predpisoch upravujucich konania, ktoré boli sucastou integrovaného
povolovania. InSpekcia na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozenej Ziadosti, dokladov
a vykonan¢ho konania zistila stav a zabezpecenie prevadzky z hladiska zhodnotenia celkovej
urovne ochrany zivotného prostredia podla zdkona o IPKZ a rozhodla tak, ako je uvedené
VO vyrokovej Casti rozhodnutia.

Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu moéze podat odvolanie na Slovensku inSpekciu Zzivotného
prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, Stdle pracovisko Nitra, Odbor
integrovaného povolovania a kontroly, Marianska dolina 7, 949 01 Nitra:

a) ucastnik konania podl'a § 53 a § 54 zakona o spravnom konani do 15 dni odo dia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozhodnutia,

b) aj ten, kto nebol ucastnikom konania, ale len v rozsahu, v akom sa namieta nesulad
povolenia s obsahom rozhodnutia podla zakona o posudzovani, podla § 140c ods. 9
stavebného zékona do 15 pracovnych dni odo dia zverejnenia rozhodnutia.

Ak toto rozhodnutie po vy€erpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov nadobudne
pravoplatnost’, jeho zdkonnost' moZze byt preskiimana stiidom.

Bc. Ing. Vladimir Poljak
riaditel’

Dorucuje sa:

Utastnikom konania:

1. Bekaert Slovakia, s.r.o., Vel'koulanska cesta 1332, 925 21 Sladkovi¢ovo

2. Mesto Sladkovicovo, Mestsky urad Sladkovi¢ovo, Fuc¢ikova 329, 925 21 Sladkovicovo

3. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava

Dotknutym organom a organizaciam(po nadobudnuti pravoplatnosti):

4. Okresny trad Galanta, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Nova Doba 1408/31, 924 36
Galanta — statna sprava ochrany ovzdusia

5. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava



