e SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

@}% InSpektorat Zivotného prostredia Banska Bystrica
Jegorovova 29B, 974 01 Banska Bystrica

Cislo: 3533-12729/47/2016/Kas

SPRAVA O MIMORIADNEJ ENVIRONMENTALNEJ
KONTROLE &. 6/2016/Kas/P

vykonanej v prevadzke ,,Skladka odpadov Luenec — Curgov®, prevadzkovatel'a Brantner
Luéenec s.r.0., Opatova — Curgov .

Predmetom

spravy z mimoriadnej environmentalnej kontroly (d’alej len ,,sprava”) je vysledok kontroly,
ktorii vykonala SIZP, IZP Banska Bystrica, odbor integrovaného povolovania a kontroly
(d’alej len ,,inSpekcia®) v sulade so zakonom ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znec€istovania Zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ*), zdkonom €. 525/2003 Z. z. o $tatnej
sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov a zdkonom ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v Statnej sprave v zneni
neskorSich predpisov.

A. Kontrola
Typ kontroly: Mimoriadna

B. Organ Statneho dozoru
SIZP, 1ZP Banska Bystrica, odbor integrovaného povolovania a kontroly

Inspektor: Ing. Anna Kassova
Telefon: 048 471 96 53
Elektronicka adresa: anna.kassova@sizp.sk

C. Prevadzkovatel’

Nézov podl'a OR: Brantner Lucenec s.r.0.

Adresa sidla: Opatova — Curgov 439, 984 01 Ludenec

ICO: 31595 766

Kontrola oznamena: Kontrola bola oznamena na mieste z dovodu, Ze bola

vykonana v defl ozndmenia anonymného podnetu.
Zucastnena osoba: Martin Fil'o Funkcia:  veduci skladky
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D. Prevadzka

Nazov podl’a IP: Skladka odpadov Luéenec - Curgov

Adresa prevadzky: Curgov

Variabilny symbol: 740040104

Integrované povolenie: ¢. 740040104, pod ¢islom jednania 742/79/2004/OIPK/Ka
Vydané: 23.7.2004

Préavoplatné: 11.8.2004

Projektové kapacita: |. etapa: 265 000 m°, 1. etapa: 298 800 m*

Kategoria: 5.4

Skladky odpadov, ako st vymedzené v osobitnom predpise, ktoré prijimaji viac ako 10 t
odpadu za den alebo majui celkovi kapacitu presahujiucu 25 000 t, okrem sklddok inertnych
odpadov.

E. Priebeh kontroly

Kontrolované obdobie: kontrola zamerana na riesenie podaného podnetu
Zacatie kontroly: 1.3.2016

Prvé miestne zist'ovanie: 1.3.2016

Druhé miestne zistovanie:  7.3.2016

Vypracovanie spravy: 29.3.2016

Dorucenie spravy: 8.4.2016

Dodatok: Nie

Prerokovanie spravy: Ano  19.4.2016

F. Zameranie kontroly — opis

Mimoriadna kontrola bola podla § 34 ods. 9 zdkona o IPKZ zamerana na preSetrenie
anonymného podnetu doruceného inspekcii dna 01. 03. 2016 prostrednictvom linky
Envirospion ¢. 10519/2016-9, ktory sa tykal vyptstania hustej zapachajicej kvapaliny
z prevadzky ,,Skladka odpadov Luéenec — Curgov* do vodného toku Slatinka.

SIZP, IZP Banska Bystrica, odbor in§pekcie ochrany vod (OIOV) riesil uvedeny podnet ako
mimoriadne zhor$enie vod na vodnom toku Slatinka.

Miestne Setrenie na skladke bolo vykonané 01. 03. 2016, v den, kedy bol nahlaseny podnet.
Miestneho Setrenia sa zlc€astnil aj pracovnik SVP §.p., OZ Banska Bystrica, Sprava povodia

Horného Ipla.

G. Stav prevadzky v ¢ase miestneho zist'ovania — opis

Inspekcia po nahlaseni podnetu vykonala diia 01. 03. 2016 mimoriadnu environmentalnu
kontrolu zamerani na zistovanie dodrZziavania povinnosti vyplyvajacich z vydaného
integrovaného povolenia, ktoré suviseli s podnetom. Kontroly sa zic¢astnil pracovnik odboru
inSpekcie ochrany vod Mgr. Martin Schabjuk.

Na miestnom Setreni bolo zistené nasledovné:

1) Kontrolou miesta na toku Slatinka, kde je vyustenie vod z povrchového odtoku
a podzemnych vdd, ktoré su odvedené z uizemia skladky otvorenym cestnym rigolom, bolo
zistené, ze tok je zakaleny. Voda teclica v cestnom rigole bola zakalena do hneda a spenena.
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2) Na severnej strane skladky vytekali priesakové kvapaliny z prevadzkovanej II. etapy
skladky hlavne po pristupovej panelovej komunikécii, ktord bola zhotovend pre tcely vstupu
mechanizmov do telesa skladky, do obvodového rigola na odvedenie vod z povrchového
odtoku, vybudovaného po obvode telesa 1. a Il. etapy skladky.

3) Na nicktorych miestach telesa Il. etapy skladky zo severnej strany bola hranica telesa
skladky (ukoncenie folie a drenaznej vrstvy) presypana odpadom, po ktorom stekala
priesakova kvapalina na terén a nasledne vytvarala stojaté mléky, z ktorych vznikali priesaky
do okolitého terénu alebo vytekali po teréne priamo do obvodového rigola.

4) V Case vykonania kontroly bola akumula¢na nadrz priesakovych kvapalin prazdna, mimo
prevadzky, potrubny drenazny systém V telese skladky na odvedenie priesakovych kvapalin
bol uzatvoreny. Vsetky priesakové kvapaliny boli ststredené v telese I. alIl. etapy skladky,
bez mozného plynulého odtekania do akumulaénej nadrze priesakovych kvapalin.

Inspekcia, odbor inSpekcie ochrany vod, na zéklade zistenych skutocnosti vykonal odber
vzorky priesakovej kvapaliny avzorieck vod odobratych zbezmenného vodného pritoku
vodného toku Slatinka, ktoré boli analyzované v akreditovanom laboratériu SVP $.p., OZ
Banska Bystrica.

In§pekcia ulozila prevadzkovatelovi vykonat opatrenia na zamedzenie dalSieho
mimoriadneho zhor$enia vod.

Prevadzkovatel’ bol povinny okamzite vykonat’:

- upchatie obvodového rigola, tak aby nedochadzalo k d’alSiemu vypustaniu priesakovej
kvapaliny zo skladky do bezmenného vodného toku,

- precerpavat’ ponornym ¢erpadlom priesakové kvapaliny zmieSané s vodami z povrchového
odtoku zachytdvané v Sachte, ktord je sucastou obvodového rigolu, do akumulacnej nadrze
priesakovych kvapalin,

- otvorit’ drenazne potrubie a odviest’ priesakové kvapaliny zo skladky do akumulaénej nadrze
priesakovych kvapalin,

- prebytok priesakovych kvapalin odviest' na zneSkodnenie k opravnenej osobe, mnoZstvo
vyvezenej priesakovej kvapaliny nahlésit’ inSpekeii,

- vykonat’ stavebnotechnické Upravy zo severnej strany telesa II. etapy skladky, aby sa
zamedzilo d’al$im tnikom a priesakom priesakovej kvapaliny z telesa skladky do okolitého
terénu a nasledne do obvodového rigola skladky.

InSpekcia vykonala dina 07. 03. 2016 kontrolu plnenia uloZenych opatreni, pri€om bolo
zistené, ze uz nedochadzalo k iinikom priesakovej kvapaliny do obvodového rigola skladky.
Prevadzkoval vykonal upchatie obvodového rigola vedenom popod cestu pomocou
nafukovacieho vaku a osadenie ponorného cerpadla v sachte. Nakolko v ¢ase kontroly uz
do sachty nepritekali vody z povrchového odtoku zmieSané s priesakovymi kvapalinami,
prevadzkovatel’ mohol odstranit’ nafukovaci vak z uzavretého obvodového rigola.
Prevadzkovatel' otvoril drenazne potrubie a priesakové kvapaliny boli preCerpavané
do akumulac¢nej nadrze.

Prevadzkovatel’ vykonal odkopanie a presun odpadu, ktory sa nachadzal mimo tlozny priestor
telesa skladky, odstranenie pristupovej panelovej cesty a tiez vykopanie ryhy v telese skladky
zo severnej strany na zabranenie stekania priesakovych kvapalin po svahovom teréne von
z telesa do okolitého terénu a obvodového rigola.
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H. Pouzité podklady

Laboratérny protokol — vysledok skuSok

Vypisy z prevadzkového dennika

Kontrola tesnosti izolacnej folie zo dna 7.7.2015

Protokol ¢. 3591-7867/42/2016/Scha zo dna 08.03.2016

Integrované povolenie ¢. 740040104, pod ¢. jednania 742/79/2004/OIPK/Ka a jeho
nasledné zmeny.

s wdE

CH. Kontrolné zistenia

Inspekcia vykonala kontrolu nasledovnych podmienok integrovaného povolenia, ktoré
stviseli s podnetom:

Kontrola podmienok prevadzkovania (¢ast’ ,,.B* VSeobecné podmienky) :

Bod 1.20

Umiestiiovanie odpadu na sklddke sa musi vykonavat’ tak, aby sa zabezpecila stabilita
ulozené¢ho odpadu a s fiou suvisiacich Struktur skladky, najmi s ohl'adom na zabrénenie
ZOSuvov.

Opis

Inspekcia pri miestnej obhliadke prevadzkovaného telesa II. etapy zistila, ze ukladanie
odpadov zo severnej Casti telesa bolo vykondvané tak, ze svahy telesa, ktoré zabezpecuji
stabilitu pre dalSie tvarovanie telesa neboli upravené do predpisanych tvarov podla
projektovej dokumentacie. Odpady navozené do vysky cca 10 m boli zhutfiované len
na hornej ploche, pricom boc¢né svahy telesa neboli prekryté inertnym materidlom, ¢o aj
umoznilo, Ze priesakové kvapaliny neboli sustredené len v telese skladky ale presakovali
cez neupravené svahy mimo telesa skladky anasledne stekali po pristupovej panelovej
komunikacii a v miestach, kde to umoznil sklon terénu. Dalej pri obhliadke bolo zistené, Ze
na severnej strane telesa II. etapy skladky bola hranica telesa (ukoncenie folie a drenaznej
vrstvy) presypana odpadom, po ktorom stekala priesakova kvapalina z telesa na terén
anasledne vytvarala stojaté mlaky, z ktorych vznikali priesaky do okolitého terénu alebo
vytekali po teréne priamo do obvodového rigola.

Zisteny stav: NedodrZana

Bod 1.22

Z dovodu minimalizacie vplyvu skladky na Zivotné prostredie spdsobené¢ho undSanim
I'ahkych odpadov vetrom, emisiami zapachu a prachu, prevadzkovatel' zabezpeci pravidelné
hutnenie, prekryvanie inertnym materialom a kropenie uloZené¢ho odpadu.

Opis

Prevadzkovatel' nevykonava dostatocné hutnenie a tvarovanie svahov telesa, dostato¢ne
prekryvanie celého telesa skladky inertnym materialom, ¢o je viditeI'né z prie€neho profilu
ulozenych odpadov vV telese. Nedostatocné prekryvanie odpadov inertnym materidlom
sposobuje, ze ukladané odpady st undsané vetrom mimo telesa skladky a je mozny pristup
vzduchu do telesa skladky.

Zisteny stav: Nedodrzané

Bod 1.24
Prevadzkovatel je povinny minimalizovat plochu na ukladanie odpadov z dovodu
obmedzenia praSnosti a tletov 'ahkého odpadu.
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Opis

Odpad na telese bol rozhrnuty po celej prevadzkovanej Casti telesa I. etapy a na ploche viac
ako ' telesa II. etapy skladky. Prevadzkovatel' neplni povinnost minimalizovat’ plochu
na ukladanie odpadov. Plochy ulozeného odpadu, ktoré prevadzkovatel v ¢ase kontroly
nevyuzival na ukladanie odpadov, neboli prekryté inertnym materidlom, ¢im prevadzkovatel
neobmedzil moznosti uletov odpadov V areéli aj mimo aredlu skladky.

Zisteny stav: NedodrZana

Bod 1.25

Prevadzkovatel’ je povinny prevadzkovat VonkajSiu drenaz a rigoly na odvedenie vod
Z povrchového odtoku, drendzne potrubie na odvedenie priesakovych kvapalin, akumula¢nu
nadrZ priesakovych kvapalin, Cerpaciu stanicu, rozdel'ovaci objekt, odluc¢ova¢ ropnych latok
a kanalizaciu podl'a pokynov o obsluhe a Gdrzbe uvedenych v prevadzkovom poriadku.

Opis

V case vykonania kontroly bola akumula¢nd nadrz priesakovych kvapalin prazdna, nebola
prevadzkovana, potrubny drendzny systém v telese sklddky na odvedenie priesakovych
kvapalin bol uzatvoreny. Vsetky priesakové kvapaliny boli sustredené v telese I. a ll. etapy
skladky, bez mozného plynulého odtekania do akumulacnej nadrze priesakovych kvapalin.
Podrla vyjadrenia veduceho skladky p. Martina Fil'a vznikli v mesiaci august na izola¢nej folii
akumula¢nej nadrze priesakovych kvapalin netesnosti (pravdepodobne poSkodenie zverou),
ktoré bolo nutné opravit. Z dévodu vykonania kontrolného merania tesnosti izolacnej folie
v akumulacnej nadrzi bolo nutné ju vyprazdnit. Prevadzkovatel cely objem priesakovych
kvapalin v akumula¢nej nadrzi postupne v jesennych a zimnych mesiacoch (september az
december) precerpaval naspit’ do telesa 1. a II. etapy skladky a sGiCasne uzatvoril drendzne
potrubie na odvadzanie priesakovych kvapalin. Prevadzkovatel uvedent skutocnost
neuviedol v prevadzkovom poriadku. V prevadzkovom poriadku bolo uvedené len mnozstvo
preCerpanych priesakovych kvapalin na teleso skladky. Podl'a pisomného vyjadrenia
RNDr. Michala Kurkina, CSc., spolo¢nost GEODYN s.r.0., Bratislava vykonala koncom roka
2015 kontrolné meranie tesnosti izolacnej folie v akumula¢nej nadrzi, ktoré potvrdilo
vzniknuté netesnosti.

Oprava folie zalepenim bola vykonana po vyprazdneni akumulac¢nej nadrze dna 23. 02. 2016,
0 ¢om je uvedeny zapis v prevadzkovom denniku. Nakolko do dia vykonania kontroly
nebolo vykonané kontrolné meranie tesnosti akumulac¢nej nadrZze, nebola akumula¢nd nadrz
priesakovych kvapalin nad’alej prevadzkovana a ventily na drenaznom potrubi
V rozdel'ovacom objekte boli uzatvorené.

Zisteny stav: Nedodrzana

Bod 1.26

Prebytok priesakovych kvapalin musi byt zne§kodiiovany na COV opravnenej osoby.

Opis

Prevadzkovatel' z horeuvedenych doévodov vyprazdnil akumulaénia nadrz. S priesakovymi
kvapalinami nenakladal ako s prebytkom, nakol'’ko nepredlozil doklad o ich zneSkodinovani
na COV opravnenej osoby. Priesakové kvapaliny uéelovo precerpal na teleso skladky, pricom
priesakové kvapaliny je mozné vyuzivat' len na kropenie ulozeného odpadu za wcelom
obmedzenia prasnosti na telese skladky a za t¢elom protipoziarnych opatreni.
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Nakol'ko priesakové kvapaliny boli preCerpavané aj v mesiacoch, kedy poveternostné
podmienky (teplota, zrazky, vlhkost' vzduchu) neumoziiuju kropenie ulozenych odpadov,
boli priesakové kvapaliny v nadmernom mnozstve akumulované V telese skladky, k comu
prispelo aj uzatvorenie ventilov na drendznom potrubi.

Zisteny stav: Nedodrzana

Kontrola podmienok nakladania s priesakovymi kvapalinami (ast’ C. Emisné limity)

Bod 2.3

Prevadzkovatel' je povinny zachytdvat priesakové kvapaliny v akumulacnej nadrzi
priesakovych kvapalin a nakladat’ s nimi v stiilade s integrovanym povolenim.

Opis

Kontrolou bolo zistené, ze prevadzkovatel’ nezachytaval priesakové kvapaliny v akumulacnej
nadrZi priesakovych kvapalin, ale boli akumulované Vv telese skladky.

Zisteny stav: NedodrZana

Kontrola opatreni na predchddzanie havarii a obmedzenie ndsledkov v pripade havarii a
opatrenia tykajuce sa situécii odliSnych od podmienok beznej prevadzky (Cast’ ..G*).

Bod 11

Vsetky havarijné stavy musia byt' zaznamenané v prevadzkovom denniku skladky s uvedenim
datumu vzniku, informovani organov a zodpovednych oso6b, dditumu a sposobu rieSenia dane;j
havarie. O kazdej havarii musi byt spisany zaznam a musia 0 nej byt informované prislusné
organy v zmysle havarijného planu.

Opis

Kontrolou prevadzkového dennika bolo zistené, Zze prevadzkovatel nezaznamenal
do prevadzkového dennika zmeny V prevadzkovani skladky, ako bolo zistenie netesnosti
na folii vakumulacnej nadrzi, uzatvorenie drendZneho potrubia pomocou ventilov
v rozdelovacom objekte a odstavenie akumulacnej nadrze priesakovych kvapalin mimo
prevadzku. O vzniknutej situdcii nebola informovana inSpekcia a ani iné organy Statnej
spravy.

Zisteny stav: Nedodrzané

I. Prilohy spravy
1. fotodokumentacia: Ano

J. Zhodnotenie dodrZania podmienok povolenia

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze prevadzkovatel' vykonaval ¢innost v prevadzke
»Skladka odpadov Lucenec — Curgov® v rozpore s podmienkami integrovaného povolenia.
Podmienky povolenia, ktoré prevadzkovatel’ neplnil su uvedené v tejto sprave.

K. Zaver
Nesplnenim opatreni a podmienok integrovaného povolenia v horeuvedenych bodoch doslo
k poruseniu § 26 ods. 1 pism. a) ab) zakona o IPKZ, ¢im boli naplnené znaky skutkovej

podstaty podla § 37 0ds.1 pism. m) zakona o IPKZ.
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SIZP, 1ZP Banska Bystrica, odbor IPK na zaklade zistenych skutoénosti bude postupovat’:

A. podla § 35 ods. 2 pism. a) zakona o IPKZ nariadi prevadzkovatel'ovi vykonat’ v uréenej
lehote opatrenia na napravu,

B. podrla § 35 ods. 2 pism. b) zdkona o IPKZ ulozi pokutu za zisteny spravny delikt.

Prevadzkovatel’ bude pisomne upovedomeny o zacati spravneho konania vo veci ulozenia
opatreni na napravu a ulozenia pokuty za zisteny spravny delikt.

Sprava z mimoriadnej environmentalnej kontroly ¢&. 6/2016/Kas/P bola vypracovana
v Banskej Bystrici diia 29. 03. 2016.

Inspekcia listom €. 3533-11093/47/2016/Kas zo diia 05. 04. 2016 v sulade s ustanovenim § 34
ods. 11 zakona 0 IPKZ dorucila ,,Spravu 0 mimoriadnej environmentalnej kontrole
6/2016/Kas/P* a oznamenie terminu jej prerokovania na deni 19. 04. 2016.

Sprava podpisand v Banskej Bystrici dila 19. 04. 2016

za SIZP, IZP, Banska Bystrica OIPK:
Ing. Katarina Raucinova, veduca OIPK

Ing. Anna Kassova, inSpektor s

Za Brantner Lucenec s.r.o., Lucenec
Ing. Jan Brezovicky, konatel’ spolocnosti .

Ing. Jan Sisik, konatel’ spolo¢nosti L

Spravu o mimoriadnej environmentalnej kontrole ¢. 6/2016/Kas/P prevzal dna 19. 04. 2016
osobne Ing. Jan Brezovicky.
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