SLOVENSKA )
INSPEKCIA InsSpektorat zivotného prostredia Zilina

} ZIVOTNEHO Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly
PROSTREDIA Legionarska 5, 012 05 Zilina

Cislo: 5023/77/2020-9777/2020/770460204

SPRAVA O ENVIRONMENTALNEJ KONTROLE
&. 4/2020

Slovenska indpekcia Zivotného prostredia, In$pektorat Zivotného prostredia Zilina,
Odbor integrovaného povolovania a kontroly (d’alej len ,,SIZP%), ako prisluiny odborny
kontrolny organ — organ Statneho dozoru podla § 9 ods. 1 pism. a) a § 10 zakona ¢. 525/2003
Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podl'a § 32 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 39/2013 Z. z.
0 integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ®) vykonala
environmentalnu kontrolu (d’alej len ,.kontrola®) podl'a § 34 ods. 1 zdkona o IPKZ. Pocas
kontroly a pri vypracovani spravy o kontrole sa postupovalo podl'a zakona o IPKZ.

A. Kontrola

Typ kontroly: § 34 ods. 9 zakona - Mimoriadna

Podnet: Ano

Vysledok: § 35 ods. 2 pism. b) zakona - Pokuta

Vysledok: § 35 ods. 2 pism. ¢) zdkona - Vyzva na podanie Ziadosti
Odstapené: Nie

Komu: -

B. Organ Statneho dozoru

In$pektor: Ing. Eva Chytéakova  Cislo preukazu: 27
Telefon: 041 507 51 16

Elektronicka adresa: eva.chytcakova@sizp.sk

In$pektor: Ing. Jaroslava Zeriavova Cislo preukazu: 314
Telefon: 041 507 51 14

Elektronicka adresa: jaroslava.zeriavova@sizp.sk

In$pektor: Mgr. Slavka Mrazikova

Telefon: 041 507 51 28

Elektronicka adresa: slavka.mrazikova@sizp.sk

B.1.Prizvana osoba

Organizacia: -

Adresa: -

Zastupca: - Funkcia: -
Telefon: -

Elektronicka adresa: -

C. Prevadzkovatel’
Nézov podl'a OR: JANEK, s.r.o.
Adresa sidla: Dolny Mostenec 122, 017 01 Povazska Bystrica
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ICO: 31569 137

Kontrola oznamena: Ing. Peter Janek Sposob:  Telefonicky
Zastupca: Ing. Peter Janek Funkcia: Statutarny zastupca
Telefon: 0907 723 493

Elektronicka adresa: peter@janek.info

D. Prevadzka

Nazov podl’a IP: Farma Puchov — odchov mladok, produkcia vajec
Adresa prevadzky: Puchov

Variabilny symbol: 770460204

Integrované povolenie: 3350/770460204/889-Zi

Vydané: 9.11.2005

Pravoplatné: 3.4.2006

Projektovana kapacita: 175 800 ks nosnice a 96 000 ks mladky
Kategoria:

6.6. a) Intenzivny chov hydiny alebo osipanych s miestom pre viac ako 40 000 ks hydiny.

E. Casova os
Predchadzajuce kontrolované

obdobie: 10.10.2015 - 22.8.2018

Posledna kontrola: 25.6.2018 — 22.8.2018

Kontrolované obdobie: 22.8.2018 — 31.3.2020

Zacatie kontroly: 11.2.2020

Prvé miestne zist'ovanie: 13.2.2020

\ypracovanie spravy: 31.3.2020

Dorucenie spravy: Den prevzatia doporucenej zasielky s doru¢enkou

F. Vykonané ukony

Fotodokumentacia: Ano Pocet snimok: 10
Videodokumentacia: Nie

Odnatie prvopisov: Nie

Odobraté vzorky: Nie

Meranie emisii: Nie

Iné: obhliadka

G. Zameranie kontroly — opis

Mimoriadna kontrola podla § 34 ods. 9 zdkona o IPKZ bola vykonané na zdklade pisomného
podnetu zo dna 20.11.2019, ktory bol na in$pekciu postupeny z Mesta Puchov a na in$pekcii
bol zaevidovany dna 17.01.2020, pod ¢. 1199/2020/OIPK-CEP:8/2020, v ktorom pisatel’
poukazuje na nelegalnu likvidaciu odpadu v areali hydinarskej farmy Janek s.r.o.,
prevadzkovatel'a JANEK, s.r.0., Dolny Mostenec 122, 017 01 Dolny Mostenec a upozoriiuje
na dlhodobé problémy so spalovanim odpadu v areali firmy v pravidelnych intervaloch. Svoj
podnet dolozil aj fotodokumentaciou.

Kontrola bola zamerand na zistovanie dodrziavania vybranych podmienok integrovaného
povolenia &. 3350/770460204/889-Zi, zo dita 09.11.2005, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia
03.04.2005, v zneni jeho neskorsSich zmien, (d’alej len ,,integrované povolenie®) suvisiacich so
zhromazd’'ovanim vznikajucich odpadov v prevadzke a s d’alSim nakladanim so vzniknutymi
odpadmi. Inspekcia vykonala fyzicka kontrolu prevadzky a kontrolu prislusnych dokumentov
suvisiacich s podmienkami integrované¢ho povolenia.
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H. Stav prevadzky v ¢ase miestneho zist'ovania — opis

Pri kontrole prevadzky dia 13.02.2020 bola vykonana obhliadka aredlu prevadzky. V case
obhliadky bol v prevadzke bezny prevadzkovy rezim. V halach bol zabezpecovany chov nosnic
s produkciou vajec a odchov mladok.

Pocas obhliadky bola vykonana obhliadka triediarne vajec, haly baliarne vajec, skladu
nebezpecnych odpadov a vonkajSieho okolia chovnych hal. Obhliadka hal na chov mladok ani
hal na chov nosnic nebola vykonana.

V triediarni vajec bola v prevadzke linka na triedenie vajec a pracovnici zabezpecovali obsluhu
linky. Podl'a velkosti roztriedené vaji¢ka boli na konci linky balené do prisluSnych obalov.
Obaly, ktoré boli pri baleni roztrhnuté, znecistené alebo inak poskodené, nemohli byt pouzité
na balenie vajicok a preto museli byt vyradené. PoSkodené obaly boli ulozené v otvorenej
nadobe, vedla linky, pri vstupe do triediarne.

V baliarni vajec bol tiez bezny prevadzkovy rezim. Pracovnicky zabezpecovali ukladanie
jednotlivych maloobjemovych baleni vajec do velkoobjemovych balikov, uloZenych na
prepravnych paletach a obalenych plastovou foliou. Velkoobjemové balenia vajec boli
nasledne ulozené do chladiaceho priestoru, az do doby ich expedicie.

1)

Pri obhliadke okolia chovnych hél bola vykonana aj obhliadka terénu za chovnymi halami, pred
oplotenim aredlu. Pri obhliadke bol prekontrolovany aj terén, na ktorom boli podl'a fotografie
spalované odpady. Na inkriminovanej ploche boli vidite'né stopy po kolesach traktora, alebo
iného mechanizmu. Terén bol vy¢€isteny a boli viditeI'né stopy po odhrnuti vrchnej ¢asti zeminy.
Na hlinenom povrchu neboli viditeI'né ziadne zvysky po spal’ovani odpadov. V travnatom okoli
v8ak boli rozhadzané lepenkové obaly na vajicka a tiez ohorené zvysky takychto obalov na
vajicka.

Prevadzkovatel’ uviedol, Ze vzhl'adom k tomu, Ze nevie zabezpecit odoberatel'a na odpady
Z lepenkovych obalov, zneskodnoval ich spalovanim na vol'nom priestranstve. Spalovanie
inych materialov, alebo inych odpadov prevadzkovatel' popiera avykonanou obhliadkou
nebolo potvrdené.

2.)

Pocas obhliadky bol prekontrolovany aj priestor z druhej fotografie, dolozenej k podnetu, ktora
dokumentovala spal’ovanie odpadov pred budovou s plechovym oplastenim. Pocas obhliadky
bol identifikovany podobny priestor, ktory sa nachadzal za halou baliarne vajec. Terén bol
neudrziavany a zatrdvneny suchou travou. Nikde neboli zistené ziadne zndmky po
predchadzajicom horeni, ani po spalovani odpadov. Hoci sa hala z fotografie obrysovo
zhodovala s halou baliarne vajec, boli zistené rozdielne znaky, ktoré nasvedCovali, ze sa
nejedna o tu ista halu. V celom arealy prevadzky nebola najdend Ziadna in& budova, ktora by
sa tvarovo zhodovala s budovou na fotografii.

Na predlozenej fotografii boli na budove rozbité okna a plechova stena nad oknami bola
z vinitého plechu, bez d’alSich otvorov. Na kontrolovanej hale baliarne vajec boli okenné otvory
prekryté plechovymi plathami a Vv plechovej stene nad oknami bol vytvoreny otvor na
vyvedenie klimatizacie. Zistené rozdiely vo vonkaj$ich znakoch haly baliarne vajec oproti
budove na fotografii, sved¢ia o tom, ze sa nejedna o toto miesto spal’ovania odpadov, alebo
0 tom, Ze fotografia bola vyhotovena v ddvnejSej minulosti.
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Taktiez oplotenie arealu, vtomto mieste, vykazuje znamky dlhodobého vystavenia
poveternostnym vplyvom aVv ¢ase obhliadky bolo celé obrastené suchymi zvyskami
popinavych rastlin. Za oplotenim sa nachédza pol'na cesta a za fou tec¢ie miestny vodny tok.
Vedrl'a haly sa nachadza drobna stavba.

Na predloZenej fotografii su len betonové stipiky oplotenia, bez osadeného pletiva, ktoré sa
v§ak nezhoduju so stipikmi osadenymi v teréne. Za oplotenim, kde sa v skuto&nosti nachadza
pol'na cesta, je na fotografii rastly terén, na ktorom je ulozena kopa zeminy. Tieto rozdiely tiez
nasvedéuju tomu, ze spalovanie odpadov zdokumentované na predlozenej fotografii nebolo
vykonavané v prevadzke kontrolovanej farmy, alebo bolo vykondvané v davnej$ej minulosti.

Spalovanie odpadov na druhom mieste, medzi oplotenim a oplechovanou halou,
zdokumentované druhou fotografiou, nebolo vykonanou obhliadkou preukazané.

I. Pouzité podklady

Integrované povolenie ¢. 3350/770460204/889-7i zo dita 09.11.2005
Prevadzkovy poriadok — Farma Ptachov

Zéaznam z posledného Skolenia zamestnancov

Zmluvy o odbere odpadov

Ohléasenie o vzniku odpadov a nakladani s nim za rok 2019
Evidenc¢né listy odpadov

ocoarwhE

J. Kontrolné zistenia

1. Podmienka A.14.

Vsetkym zamestnancom, ktori vykondvaji ¢innost’ v stlade s poziadavkami tohto povolenia,
musi byt’ vzdy k dispozicii kopia tohto povolenia.

Zisteny stav DodrZana

Opis Nie

2. Podmienka A.7.

Ak integrované povolenie neobsahuje konkrétne sposoby a metody zistovania, podmienky
a povinnosti, postupuje sa podla prisluSnych vSeobecne zavéznych pravnych predpisov.
Zisteny stav  NedodrZana

Opis Ano

Pri obhliadke okolia chovnych hal bola vykonan aj obhliadka terénu za chovnymi halami, pred
oplotenim arealu. Pri obhliadke bol prekontrolovany aj terén, na ktorom boli podl'a fotografie
spalované odpady. Na inkriminovanej ploche boli vidite'né stopy po kolesach traktora, alebo
iné¢ho mechanizmu. Terén bol vycisteny a boli vidite'né stopy po odhrnuti vrchnej ¢asti zeminy.
Na hlinenom povrchu neboli viditeIné ziadne zvysky po spalovani odpadov. V travnatom okoli
vSak boli rozhadzané lepenkové obaly na vajicka a tieZ ohorené zvysky takychto obalov na
vajicka.

Prevadzkovatel’ uviedol, ze vzhl'adom k tomu, Ze nevie zabezpecit odoberatel'a na odpady
Z lepenkovych obalov, zneSkodiioval ich spalovanim na vol'nom priestranstve. Spal’ovanie
inych materialov, alebo inych odpadov prevadzkovatel' popiera a vykonanou obhliadkou
nebolo potvrdené.

Podl'a ustanovenia § 6 ods. 6 zadkona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o odpadoch®) pdvodca
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odpadu je povinny predchadzat’ vzniku odpadu zo svojej ¢innosti a obmedzovat’ jeho mnozstvo
a nebezpecné vlastnosti. Odpad, vzniku ktorého nie je mozné zabranit’, musi byt’ zhodnoteny,
pripadne zneskodneny v stlade s odsekom 1 zikona, sposobom, ktory neohrozuje I'udské
zdravie, zivotné prostredie a ktory je v stilade s tymto zakonom a d’al§imi v§eobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

Podl'a ustanovenia § 13 pism. b) zakona o odpadoch sa zakazuje zneSkodnit odpad alebo
zhodnotit’ odpad inak ako v sulade s tymto zakonom.

Spalovanie odpadu na vol'nom teréne nie je v stilade s pravnymi predpismi platnymi na useku
odpadového hospodarstva a tym doslo k poruseniu zakazu ustanoveného v § 13 pism. b) zakona
0 odpadoch a to zneskodnit’ odpad alebo zhodnotit’ odpad inak ako v sulade s tymto zakonom.

Pri kontrole bolo zistené, ze prevadzkovatel' vykondval v prevadzke nedovoleny spdsob
zneSkodnovania odpadov v rozpore s ustanoveniami § 6. ods. 6 a § 13 pism. b) zakona
0 odpadoch, ¢im doslo k poruSeniu podmienky ¢. A.7. integrovaného povolenia.

3. Podmienka D.2.

Vzniknuté odpady prednostne materidlovo alebo energeticky zhodnocovat'.

Zisteny stav NedodrZana

Opis Ano

Pri kontrole bolo zistené, ze prevadzkovatel’ nemal zabezpecenu zmluvu na znesSkodnenie resp.
zhodnotenie odpadu, ktory vznika pri baleni vajicok ako poskodeny obalovy material. Jedna sa
0 obaly, ktoré su do prevadzky dovazané z Ceskej republiky.

Prevadzkovatel' uviedol, Ze dodavatel obalov nezabezpeCuje spdtny odber poskodenych
lepenkovych obalov. Nakol'ko sa jedna o material, ktory sa neda zaradit’ ako papier, nevedel
zabezpecit’ jeho zhodnotenie, preto ich spaloval na vol'nom priestranstve v arealy prevadzky.

Poskodené obaly, ktoré nie je moZné pouzit’ na balenie vajicok, je prevadzkovatel’ povinny
zaradit’ ako odpad a zabezpecit’ ich zneSkodnenie.

Pri kontrole bolo zistené, Ze prevadzkovatel nezabezpecil materidlové ani energetické
zhodnotenie odpadu, ¢o bolo v rozpore sustanovenim podmienky ¢. D.2. integrovaného
povolenia.

4. Podmienka D.4.

Kazdy novy vzniknuty druh odpadu okamzite zaradit’ podla katalogu odpadov.

Zisteny stav  NedodrZana

Opis Ano

Prevadzkovatel’ poskodené lepenkové obaly na vajicka neevidoval ako odpad v zmysle zakona
0 odpadoch a takto vzniknuty odpad z poskodenych obalov nemal zaradeny podl'a katalogu
odpadov.

Pri kontrole bolo zistené, ze prevadzkovatel' nezabezpecil zaradenie odpadu podla katalogu
odpadov, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim podmienky ¢. D.4. integrovaného povolenia.
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5. Podmienka F.17.

Zabezpecit’ predchadzanie havaridm a nebezpec¢nym stavom pravidelnym odbornym skolenim
pracovnikov (1 x ro¢ne) o technickych, organizacnych a bezpecnostnych pokynoch pri
prevadzke, o svojich povinnostiach, ktoré musia dodrziavat’ apri vedeni prevadzkovej
dokumentécie, o opatreniach v pripade vzniku havarijnej situacie pri prevadzke. O Skoleniach
musi byt’ spisany zadznam.

Zisteny stav  Dodrzana

Opis Nie

6. Podmienka 1.3.1.

Viest’ a uchovavat evidenciu odpadov na eviden¢nom liste podla zak. ¢. 223/2001 Z. z.
0 odpadoch, v nadvéznosti na v§eobecne zavidzné pravne predpisy v odpadovom hospodarstve,
pre kazdy odpad zvlast.

Zisteny stav  Nie je moZzné vyhodnotit’

Opis Ano

Prevadzkovatel neviedol evidenciu odpadu, vzniknutého z poSkodenych obalov, na
evidencnom liste odpadu, vV zmysle poziadavky zakona o odpadoch a prislusného pravneho
predpisu.

V uvedenej podmienke a v integrovanom povoleni je uvadzany nazov, tohto ¢asu uz neplatného
pravneho predpisu, nie je mozné plnenie podmienky vyhodnotit’ a preto je nutné podmienku
upravit’ tak, aby zodpovedala v sti¢asnosti platnym pravnym predpisom.

Vzhladom k tomu, Ze v integrovanom povoleni st uvadzané nazvy pravnych predpisov, ktoré
su uz v sucasnosti neplatné, inSpekcia vyzve prevadzkovatela na podanie ziadosti o zmenu
integrovaného povolenia V suvislosti s aktualizdciou podmienok integrovaného povolenia.

7. Podmienka 1.3.2.

Predkladat’ in$pekcii a ObUZP Povazska Bystrica hlasenia o vzniku odpadov v prevadzke a pri
nakladani s nim 1 x rocne.

Zisteny stav  Nie je moZné vyhodnotit’

Opis Ano

V uvedenej podmienke a v integrovanom povoleni je uvadzany nazov miestne prislusného
spravneho organu $tatnej spravy odpadového hospodarstva ObUZP Povazské Bystrica, ktory
tohto ¢asu uz neexistuje, preto nie je mozné plnenie podmienky vyhodnotit’ a preto je nutné
podmienku upravit’ tak, aby zodpovedala v su¢asnosti platnym pravnym predpisom.

Vzhladom k tomu, ze v integrovanom povoleni si uvadzané ndzvy organov, ktoré su uz
Vv sucasnosti neplatné, inSpekcia vyzve prevddzkovatela na podanie ziadosti o zmenu
integrovaného povolenia V stvislosti s aktualizaciou podmienok integrovaného povolenia.

K. Prilohy spravy Nie

L. Zhodnotenie dodrZania podmienok povolenia
Dodrzané
1. Podmienky ¢. A.14., F.17.
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Nedodrzané v Casti
1. 0 podmienok

Nedodrzané
1. Podmienky ¢. A.7.,D.2. aD.4.

Nie je mozné vyhodnotit’
1. Podmienky ¢. 1.3.1. a 1.3.2.

DalSie zistenia:

1)

V integrovanom povoleni st uvddzané nazvy pravnych predpisov, ktoré st uz v sti€asnosti
neplatné, inSpekcia preto vyzve prevadzkovatel'a na podanie ziadosti 0 zmenu integrovaného
povolenia v stvislosti s aktualizaciou podmienok integrovaného povolenia.

2.)

V integrovanom povoleni su uvadzané ndzvy organov, ktoré su uz v stcasnosti neplatné,
inSpekcia preto inSpekcia vyzve prevadzkovatel'a na podanie ziadosti o zmenu integrovaného
povolenia v suvislosti s aktualizaciou podmienok integrované¢ho povolenia.

M. Zaver — celkové zhodnotenie

Zistené nedostatky:

1)

Pri obhliadke okolia chovnych hal bola vykonana aj obhliadka terénu za chovnymi halami, pred
oplotenim arealu. Pri obhliadke bol prekontrolovany aj terén, na ktorom boli podl'a fotografie
spalované odpady. Na inkriminovanej ploche boli viditeI'né stopy kolies traktora alebo iného
mechanizmu. Terén bol vycisteny a boli viditené stopy po odhrnuti vrchnej ¢asti zeminy. Na
hlinenom povrchu neboli viditené Ziadne zvysky po spalovani odpadov. V travnatom okoli
vSak boli rozhddzané obaly na vajicka a tiez ohorené zvysSky obalov na vajicka. Prevadzkovatel
uviedol, ze vzhladom ktomu, ze nevie zabezpelit odoberatela na odpady z obalov,
zneSkodnoval ich spalovanim na vol'nom priestranstve. Spalovanie inych materidlov alebo
odpadov popiera.

Pri kontrole bolo zistené, ze prevadzkovatel vykonaval v prevadzke nedovoleny spdsob
zneSkodnovania odpadov v rozpore s ustanoveniami § 6. ods. 6 a § 13 pism. b) zadkona
0 odpadoch, ¢im doslo k poruSeniu podmienky ¢. A.7. integrovaného povolenia.

2.)

Pri kontrole bolo zistené, Ze prevadzkovatel’ nemal zabezpecenti zmluvu na zneskodnenie resp.
zhodnotenie odpadu, ktory vznika pri baleni vajicok ako poskodeny obalovy material. Jedna sa
0 obaly, ktoré su do prevadzky dovazané z Ceskej republiky.

Pri kontrole bolo zistené, Ze prevadzkovatel nezabezpecil materidlové ani energetické

zhodnotenie odpadu, ¢o bolo V rozpore s ustanovenim podmienky ¢. D.2. integrovaného
povolenia.
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3)

Prevadzkovatel’ poSkodené lepenkové obaly na vajicka neevidoval ako odpad v zmysle zakona
0 odpadoch a takto vzniknuty odpad z poskodenych obalov nemal zaradeny podla katalogu
odpadov.

Pri kontrole bolo zistené, Zze prevadzkovatel’ nezabezpecil zaradenie odpadu podla katalogu
odpadov, ¢o bolo vV rozpore s ustanovenim podmienky ¢. D.4. integrovaného povolenia.

Na zéaklade zistenych skutoc¢nosti in§pekcia ulozi prevadzkovatel'ovi pokutu za zisteny spravny
delikt podl'a § 35 ods. 2 pism. b) zdkona o IPKZ, v nadvéznosti na § 37 ods.1 pism. m) zakona
o IPKZ.

Pri kontrole boli zistené niektoré skutoCnosti, na zéklade ktorych inSpekcia vyzve
prevadzkovatel’a, aby v urcenej lehote podal Ziadost’ o zmenu povolenia podl'a § 35 ods. 2 pism.
c¢) zakona o IPKZ.

N. Podpisy

Za SIZP: Ing. Eva Chytéakova

Za SIZP: Ing. Jaroslava Zeriavové
Za SIZP: Mgr. Slavka Mrazikova
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