%%’E“% SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, Stale pracovisko Nitra
Odbor integrovaného povol'ovania a kontroly
Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

Cislo: 718-2669/2017/C4s/370211807

NEOPODSTATNENOST NAMIETOK K SPRAVE
O ENVIRONMENTALNEJ KONTROLE

¢. 2/2017/P

Pocas environmentalnej kontroly, pri vypracovani spravy 0 environmentéalnej kontrole
a pisomného zddvodnenia neopodstatnenosti namietok K environmentalnej kontrole sa
postupovalo podl'a zdkona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znec¢ist'ovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o IPKZ*) v su¢innosti so zakonom ¢&. 10/1996 Z. z. o kontrole v Statnej
sprave (d’alej len ,,zékon o kontrole®).

A. Casova os

Kontrolované obdobie: 21.5.2015 - 23.11.2016
Zacatie kontroly: 23.11.2016

Prvé miestne zistovanie: 23.11.2016
Vypracovanie spravy: 17.1.2017

Dorucenie spravy: 18.1.2017

Namietky: Ano  23.1.2017
Neopodstatnenost’: Ano  30.1.2017
Dodatok: Nie

Prerokovanie spravy: Ano 30.1.2017
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B. Kontrolné zistenia

1. Podmienka v kapitole II. Podmienky povolenia A. Podmienky prevadzkovania, 1.
Vseobecné podmienky, bod 1.8.

1.8. Zabezpecit dodrziavanie vseobecne zaviznych pravnych predpisov a technickych noriem,
zavdznych technicko-prevadzkovych predpisov, technicko-organizacnych a havarijnych
opatreni, previdzkovych a manipulacnych poriadkov, ktoré siu spracované pre prevadzku tak,
aby previdzka a ¢innosti V nej negativne nevplyvali na okolie, aby boli zabezpecené zdaujmy
ochrany zivotného prostredia a jeho zlozZiek, hygieny, zdravia a bezpecnosti ludi.

Zisteny stav NedodrZana
Opis Ano

Prevadzkovatel’ zaslal Spravu z in§pekcie zhody AMS-E uvedenej v Casti 1. Pouzité doklady.
Sprava bola vyhotovena opravnenou osobou podla § 20 ods. 2 pism. a) zdkona
¢.137/2010 Z. z. 0 ochrane ovzdusia v zneni neskorich predpisov. U&elom opravnenej
technickej cinnosti bola periodickd opravnena inSpekcia zhody a integralna opravnena
kalibracia a opravnend skuSka automatizovaného meracieho systému emisii a suvisiacich
stavovych a referenénych veli¢in podla § 4 ods. 8 a § 14 ods. 4 a 5 vyhlasky MZP SR
¢.411/2012 Z.z. o0 monitorovani emisii zo stacionarnych zdrojov znecistovania ovzduSia
a kvality ovzdusia v ich okoli (d’alej len ,,VyhlaSka o monitorovani). V uvedenej sprave su
zaznamenané nezhody tykajuce sa:

§ 7 ods. 5 pism. b) Vyhlasky o monitorovani — znec€istujuce latky: NOy, SO,, HCI a objemovy
prietok (¢as odozvy pre HCI, systematicka chyba pre SO,, NOy a objemovy prietok a platnost’
kalibracnej funkcie pre objemovy prietok),

§ 7 ods. 5 pism. d) VyhlaSky o monitorovani.

Namietky prevadzkovatel'a:

Cas odozvy pre HCI — nezhoda vyplyva z prili§ dlhej doby odozvy — nad 400 s definovanych
v STN EN 15267-3. Pri inSpekcii zhody bol ¢as odozvy 531 s.

V stucasnosti sa nespaluju odpady s vys$Sim obsahom chloru a celkovo namerané
hodnoty koncentracii pre HCI st velmi nizke. Pri merani koncentracie HCl musi byt’ tato
latky dostato¢ne saturovana v meranej drahe, kym nie je celd trasa dostatocne saturovana, nie
je mozné ziskat’ udaje o koncentracii HCL. Rovnako to plati aj pre kalibraciu analyzatora — je
dolezité, aby kalibracna trasa bola dostatocne saturovana HCI, pokial tomu tak nie je, na
analyzatore sa namerand hodnota prejavi neskdr. Samotna neskord odozva vSak nema vplyv
na namerané¢ hodnoty — tieto sa len prejavia neskor, ale nakol'’ko AMS zaznamenava 30-
minltoveé priemery, oneskorenie je pre vyhodnocovanie udajov zanedbatelné.

Pri pravidelnom mesa¢nom servise AMS zabezpecCovanom spolo¢nostou ECM ECO
Monitoring, s.r.o. je vykondvany aj QAL3 postup vykonédvany v sulade s STN EN 14181.
Sucastou tohto postupu sice nie je zistovanie ¢asu odozvy, ale v pripade prili§ dlhej doby
odozvy by tato skutocnost bola zrejmd a problém by bol odstrdneny. Pocas servisu
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vykonavanom pred a po inSpekcii zhody vsak k takejto skutoCnosti nedoslo a nebol dévod
predpokladat’, ze pocas inSpekcie zhody nebude tento parameter v sulade s poziadavkami
STN EN 15267-3.

Cas odozvy bol kontrolovany pre multikomponentny analyzitor MC3 vyrobcu
EcoChem, v.¢. 192 — pre ziadnu ini ZL monitorovanu tymto analyzatorom nebol pri
inSpekcii  zhody =zisteny rozpor snormativhymi poziadavkami. Pre vSetky ostatné
monitorované znecistujuce latky bol ¢as odozvy v stlade s normativnymi poziadavkami.

Systematickd chyba pre rozsah analyzitora SO, a NOx — chyba vyplyva zo zistenia rozdielu
medzi hodnotami zistenymi Standardnou referen¢nou metédou a hodnotami nameranymi
AMS — opravnend osoba pri inSpekcii zhody namerala podstatne nizSie hodnoty ako su
hodnoty zistené z AMS.

Systematicka chyba bola pravdepodobne sposobend nespravnou kalibraciou
analyzatora. Pri pravidelnom mesa¢nom servise AMS zabezpecovanom spolo¢nostou ECM
ECO Monitoring, s.r.o. vykonanom pred a po inSpekcii zhody neboli zistené takéto nezhody,
vSetky sledované parametre boli v poriadku a v sulade s poziadavkami podl'a STN EN 15267-
3 arovnako ako v predchadzajucom bode nebol dovod predpokladat, Ze pocdas inSpekcie
zhody nebudu tieto parametre v stlade s poziadavkami uvedenej normy. Systematicka chyba
v takom rozsahu, v akom je uvedena v sprave z inSpekcie zhody, naznacuje trvali chybu
analyzatora vyzadujucu zasah do monitorovacieho systému. Pocas roka 2016 nebol vykonany
ziadny technicky zasah do AMS, ktory by mohol ovplyvnit’ ¢innost’ analyzatora. V decembri
2016 bola vykonand periodicka inSpekcia zhody, pocCas ktorej neboli zaznamenané Zziadne
nezhody oproti poZiadavkam normy.

Koncentracie CO, SO,, NO, NO,;, H,O, HCI su vsetky zistované pomocou uz
uvedeného multikomponentného analyzatora MC3 vyrobcu EcoChem, v. ¢. 192 — meranie je
zalozené na principe absorpcie v infracervenej oblasti svetla (NDIR) a principe detekcie O,
elektrochemicky s galvanickym ¢lankom. Pre iné ZL monitorované tymto analyzatorom nebol
zisteny rozpor s normativnymi poziadavkami, systematicka chyba bola pre ostatné parametre
Vv stlade s poziadavkami normy.

Systematickd chyba a nevyhovujica kalibracia pre objemovy prietok — systematicka chyba
a nevyhovujuca kalibracia pre objemovy prietok vyplyva zrozdielu medzi hodnotami
zistenymi S$tandardnou referen¢nou metdédou a hodnotami nameranymi AMS — pocas
inSpekcie zhody boli hodnoty zistené Standardnou referenénou metddou vyrazne vysSie ako
hodnoty namerané AMS. Objemovy prietok je merany ultrazvukovym snima¢om prietoku
DURAG D-FL200, v. ¢. 426587.

Pre uvedené¢ parametre nie je mozné uviest pricinu, preco boli dané nezhody
zaznamenané, jednou z moznych pri¢in mohla byt’ aj chyba samotného analyzatora (vplyvom
prostredia na spalovni dochddza ku znacnej koroézii zariadeni), ale ani pri pravidelnom
mesacnom servise AMS vykonanom pred a po inSpekcii zhody ani pri periodickej inSpekcie
zhody vykonanej decembri 2016 neboli zaznamenané ziadne nezhody oproti poziadavkam
normy, ktoré by potvrdili chybu analyzitora. Pre meranie objemového prietoku je
ultrazvukovy analyzator najvhodnejSim moZznym zariadenim, okrem toho je tento typ
analyzatora samokompezacny, takZe systematicka chyba vo vyske 18,40 % je vysoko
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nepravdepodobna a naznacuje, ako bolo uz uvedené, ze kalibracia analyzatorov vykonana
pred inSpekciou zhody bola vykonana chybne.

Vo vSeobecnosti je potrebné uviest’, ze pokial’ nie je k dispozicii sprava z inSpekcie
zhody AMS-E, nie je moznost’ dozvediet’ sa, ¢i su splnené poziadavky na spravnost’ meracej,
kalibraénej alebo inej zodpovedajticej funkcie AMS v sulade s ustanoveniami Vyhlasky MZP
SR ¢. 411/2012 Z. z. a ¢i nie je potrebné vykonat’ opatrenie na odstranenie nepriaznivého
stavu AMS.

Pocas roka s v ramci mesacného servisu AMS pravidelne vykonavané QAL3 postupy

Vv stlade s normou STN EN 14181 (zaznamy z rokov 2015 a 2016 prikladame). Podl'a sprav
z QAL3 bola AMS prevadzkované v stlade s platnou legislativou a normami, neboli
zaznamenané nezhody uvedené v sprave o inSpekcii zhody monitorovacieho systému.
V pripade, Ze st poCas mesacnych servisnych prac zaznamenané nezhody s normativnymi
poziadavkami, servisny pracovnik spolo¢nosti ECM ECO Monitoring, s.r.0. vykona servisny
zasah, nezhodu odstrani a nastavi systém tak, aby bol v zhode s poziadavkami normy.
Posledny servis pred inSpekciou zhody bol vykonany dna 10. 12. 2015, t. j. len 6 dni pred
samotnou inSpekciou zhody. Z vysledkov QAL3 postupu vyplyva, ze parametre AMS su
v zhode snormou STN EN 15267-3 anie je potrebné vykonat servisny zasah alebo
nastavenie AMS. Nasledne sa Ziadne nezhody uvedené v sprave o inSpekcii zhody
nepotvrdili ani pri vykonani prvého servisu vr. 2016 vykonaného 04.02.2016.
Najpravdepodobnejsim vysvetlenim pre nezhody uvedené v sprave o inSpekcii zhody je
nespravne vykonana kalibracia komponentov AMS.
Uvedené nezhody nie st indikdtorom nedodrZiavania emisnych limitov, ani nepoukazuji na
to, Ze by bolo ohrozené Zivotné prostredie, jeho zlozky, hygiena, zdravie a bezpecnost’ I'udi,
ide o problém suvisiaci s kalibraciou analyzatorov, ¢o nasledne ovplyvni aj vyhodnocovaci
softvér AMS. O tejto skutoCnosti vSak nie je mozné ziskat' informécie pocas beznej
prevadzky AMS ajedinym komplexnym zdrojom informacii o monitorovacom systéme
a 0 jeho stlade s platnou legislativou tak je sprava z inSpekcie zhody.

Neopodstatnenost namietok:

Inspekcia netvrdi, Ze nezhody st indikatorom nedodrZiavania emisnych limitov. InSpekcia
nad’alej trva na zisteni, Ze boli v Sprave o inSpekcii zhody zistené nezhody popisané v Sprave
Z kontroly ¢. 2/2017/P.

2. Podmienka v kapitole Il. Podmienky povolenia, |. Poziadavky na spésob a metody
monitorovania prevadzky a udaje, ktoré treba evidovat’ a poskytovat’ do informacného
systému 7. Podavanie sprav, bod 7.8.

71.8. Prevadzkovatel je povinny bezodkladne informovat Inspektorat, ak sa monitorovanim
zisti, Ze neboli dodrzané pozZiadavky na AMS.

Zisteny stav  Dodrzana
Opis Ano
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Prevadzkovatel’ zaslal Spravu zo dita 15. 02. 2016 Indpekcii listom &. OZPa0OZ/867/2016 zo
dna 18. 02. 2016, dorucenej na Inspekciu dina 19. 02. 2016, ¢im dodrzal podmienku uvedenu

V integrovanom povoleni.

Namietky prevadzkovatel'a:

Bez pripomienok.

C. Podpisy
In$pektor: Ing. Cubica Césarova Cislo preukazu: 463
InSpektor: Ing. Ingrid Pojezdalova Cislo preukazu: 507

Strana5z5



