QKRES NY odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
URAD oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
NITRA Zivotného prostredia

Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra

OU-NR-0SZP3-2026/051999 Vv Nitre dia 05.11.2026

ZAVAZNE STANOVISKO
Z0 ZISTOVACIEHO KONANIA

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. c) a § 5 ods.
1 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. 1) v spojeni s §
56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov, uréuje podla § 29 ods. 3, v stlade s § 29 ods. 12
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho konania pre navrhovanu cinnost
»Bytové domy Lieskova A“, navrhovatela Pol'nohospodarske druzstvo Ivanka pri Nitre, Gergel'ova
1021, 951 12 Ivanka pri Nitre, ICO: 00 198 331, v konani zastipeny splnomocnenym zastupcom RKL
Nitra s.r.0., Pod Briezkom 5, 949 11 Nitra, ICO: 47 490 276:

Navrhovana ¢innost’ ,,Bytové domy Lieskova A%, uvedena v predlozenom zamere navrhovanej
¢innosti, ktora sa bude realizovat’ v katastralnom tzemi Dolné KrSkany, na pozemkoch reg. ,,C*“ s
parcelnymi Cislami 168/1; 322/2; 322/3; 322/4; 322/5; 322/6, 324/1, 324/2; 325; 326; 327; 328; 329;
330; 331; 332; 333; 334, 382/1; 1384 ana pozemkoch reg. ,,E* s parcelnymi ¢islami 460; 4-450/2;
503/1

sa nebude posudzovat

podla zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 12, ods. 16, ods. 17 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov sa pre navrhovana ¢innost' ,,Bytové domy Lieskova A“ urcuju nasledovné opatrenia na
zabranenie a zmiernenie znecistovania zivotného prostredia:

e stavbu realizovat podla predlozenej PD a platnych STN,

o dodrziavat ochranné pasma existujucich inZinierskych sieti (kanalizdcia, vodovod atd’),

o pri krizovani trati, ciest, inZinierskych sieti (verejné rozvody kanalizacie, vodovodu, plynu atd’),
vodnych tokov a pod. su potrebné kladné stanoviska od ich viastnikov, prevadzkovatelov alebo ich
spravcov,

o vSetky pouzité materidly, vyrobky a zariadenia (v ramci realizacie predmetnych objektov) musia byt
certifikované, nepriepustné a také, ktoré zamedzia pripadnému uniku znecistujucich latok do
podzemnych, povrchovych vod ako aj do okolitého prostredia,

e v pripade napdjania sa do verejnych rozvodnych sieti je potrebné kladné stanovisko vlastnika resp.
prevadzkovatela k napojeniu,

e pri cinnostiach, pri ktorych moézZu vzmikat prasné emisie (stavebnd cinnost) je potrebné vyuZit
technicky dostupné prostriedky s ohladom na primeranost’ nakladov na obmedzenie prasnych emisii,

e dopravné cesty a manipulacné plochy je potrebné pravidelne cistit' a udrziavat’ dostatocnu vihkost
povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie rozprasovania,

o Vznikajuce zdroje znecistovania ovzdusia je potrebné povolit, zobrat do uvahy okolitu zastavbu a
prevadzkovat'v sulade s platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia,

e Samotnd vystavba moze byt najblizsie minimalne 25 m od osi krajnej kolaji, a to az pri dodrzani
prislusnych opatreni na znizenie emisii Zeleznicnej prevadzky,

e respektovat obvod dréhy a nezasahovat do neho iipravami UP vo vzdialenosti min. 6m od osi krajnej
kolaje a 3m od vzdialenosti pdty svahu/nasypu,
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o Trespektovat’ stavbu ,,Nahrada nadzemnych vedeni kablom, projektova dokumentacia pre cast 3:
Surany — Prievidza — Hornd Stubiia “ v casti: PS 01 ZST Surany - ZST Jelsovce

o sucastou akejkolvek vystavby v blizkosti Zeleznicnej trate, pripadne v ochrannom pdsme drahy,
musia byt navrhnuté aj opatrenia na eliminaciu nepriaznivych ucinkov Zeleznicnej prevadzky z
hladiska hluku a vibracii v zmysle zdkona ¢ 355/2007 Z. z.. Naklady na realizaciu tychto opatreni
hradi investor navrhovanej vystavby, a to aj v pripade, zZe predmetné opatrenia budu musiet byt
vykonané priamo na zariadeniach Zeleznicnej trate,

® realizaciu a prevadzku planovanej stavby je potrebné navrhnut tak, aby neohrozovala,
neobmedzovala bezpecnost ani Ziadnym inym spésobom neovplyviiovala prevadziu ZSR,

o VSetky novobudované krizenia komunikdcii s tratou riesit ako mimourovrioveé,

o Vysddzat a pestovat stromy a kry s vySkou presahujucou tri metre mozno v ochrannom pdasme drahy
len vtedy, ak je zabezpecené, Ze pri pade nemézu poskodit sucasti drahy,

o prekladky vedeni VN, NN a trafostanice riesit takym spésobom, Ze nesmu negativhe obmedzit okolité
fungujuce subjekty a obyvatelov. Vzdusné rozvody verejného osvetlenia (VO) na Lieskovej ulici
musia byt adekvatne nahradené zemnym vedenim bez vypadku funkcnosti osvetlenia ulice,

o Vdalsich stupiioch PD vypracovat podrobnu dopravno-kapacitni Studiu a posudenie prispevku
emisii z dopravy k lokdlnemu znecisteniu,

e pre demoldciu povodnych objektov v aredli musi investor predlozit' presny plan nakladania so
stavebnym odpadom a odpadom z demoldcii s prioritou jeho recyklacie a opdtovného zhodnotenia
priamo na stavenisku, aby sa minimalizoval tlak na regiondlne skladky,

o V dalsich stupiioch projektovej dokumentdcie predlozit akusticku — hlukovu Studiu, svetlo technicky
posudok a dopravno kapacitné posiidenie pre obe etapy

e prehodnotit’ plynovu energeticku koncepciu a porovnat ju s tepelnymi Ccerpadlami, vyuZitim
obnovitelnych zdrojov a pripadnymi hybridnymi rieSeniami. Porovnanie mad zahrnut investicné
a prevadzkové naklady, emisie, elektricku kapacitu, technicki uskutocnitelnost a hluk technologii

o preverit moznosti retencnej alebo inej vhodnej priepustnej dlazby tam, kde je zlucitelna s ochranou
vod a dopravnym zatazZenim

o vhodnym spésobom navrhnut moznost vyuzitia zachytenej dazd ovej vody na zavlazovanie

o vyhodnotit' zeleny pas pri Zeleznici, navrhnut jeho doplnenie na zlepSenie akustického utlmu od
premavky zo zeleznicnej dopravy

o Vvdalsich stuprioch PD vypracovat projekt sadovych uprav ktory zabezpeci zlepSenie
mikroklimatickych pomerov v danej lokalite.

eV projekte sadovych uprav navrhnut vysadbu min. 70 ks vzrastlych drevin

o navrhnut v projekte sadovych uprav aj lucny porast, ktory bude predstavovat vhodny biotop pre
opelivé formy hmyz

o zabezpecit uzemnu rezervu pre funkcénu ulicnu zeleni bez kolizie s podzemnymi alebo vzdusnymi
koridormi inZinierskych sieti

Toto zavizné stanovisko ma podla § 29 ods. 19 zikona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov platnost’ tri roky.

Odovodnenie

Navrhovatel’ Po'nohospodarske druzstvo Ivanka pri Nitre, Gergel'ova 1021, 951 12 lvanka pri
Nitre, ICO: 00198 331, v konani zastpeny splnomocnenym zastupcom RKL Nitra s.r.o., Pod
Briezkom 5, 949 11 Nitra, ICO: 47 490 276, dorugil dia 09.10.2026, na Okresny trad Nitra, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len ,,0U Nitra, OSZP3), v stilade s § 18 ods. 2 pism. b) a § 29
ods. 1 pism.a) zékona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o posudzovani®)
zamer navrhovanej Cinnosti ,,Bytové domy Lieskova A%, ktora sa bude realizovat' V katastralnom
uzemi Dolné Krskany, na pozemkoch reg. ,,C* s parcelnymi Cislami 168/1; 322/2; 322/3; 322/4; 322/5;
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32216, 32411, 324/2; 325; 326; 327; 328; 329; 330; 331; 332; 333; 334, 382/1; 1384 a na pozemkoch
reg. ,,E“ sparcelnymi c¢islami 460; 4-450/2; 503/1, vypracovany podla Prilohy €. 9 k zakonu
0 posudzovani navrhovanej ¢innosti.

Podra prilohy ¢. 8 k zadkonu o posudzovani navrhovana ¢innost’ podlieha zistovaciemu konaniu
a svojimi parametrami sa zarad’uje nasledovne:
> kapitoly 13. Infrastruktura

e pol. ¢. 1 Projekty rozvoja obci vratane:

a) pripravy tizemia na ndsledni vystavbu stavieb alebo ich siborov od 10 000 m* zdberu
celkovej plochy vratane, podlieha zistovaciemu konaniu - pre uvedenu cinnost sa povinné hodnotenie
nevyzaduje,

Kapitola ¢. 13 Infrastruktura
Rezortny organ: Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky pre polozku &. 1.

Polozka Cast’ A Cast’' B

1. Projekty rozvoja obci vratane:

a) pripravy tizemia na naslednu vystavbu stavieb alebo ich suborov
od 10 000 m? zaberu celkovej plochy vratane

Miesto realizacie navrhovanej ¢innosti

RieSené tizemie sa nachadza Nitrianskom kraji, v okrese Nitra, v Meste Nitra, Dolné Krskany, na
pozemkoch reg. ,,C“ s parcelnymi ¢islami 168/1; 322/2; 322/3; 322/4; 322/5; 322/6, 324/1, 324/2; 325;
326; 327; 328; 329; 330; 331; 332; 333; 334, 382/1; 1384 ana pozemkoch reg. ,,E“ s parcelnymi
¢islami 460; 4-450/2; 503/1 v intravilane Mesta Nitra.

Charakteristika, parametre a idaje k navrhovanej ¢innosti

Ugelom navrhovanej &innosti resp. investicie investora je vybudovanie bytovych domov v areali
byvalého pol'nohospodarskeho druzstva, ktory sa nachddza okrese Nitra, v meste Nitra, v centralnej
Casti mestskej Casti Dolné Krskany. Celkova plocha rieSeného tzemia predstavuje vySe 41 300 m?2.
Stcastou rieSenia je aj verejny priestor ulice, ktora zabezpeCuje potrebni prevadzku lokality
s vyhl'adom na jej d’alSie zastavanie.

Navrhované objekty st rieSené formou volnej uli¢nej zastavby. St osadené v priestore, ktory
vymedzuje novo navrhovana ulica, ktora je napojena na Lieskovu ulicu.

Nevyuzivany areal pol'nohospodarskeho druzstva je rozdeleny na dve Casti severnu a juznil.

V prvej etape su rieSené pozemky na severnej Casti povodného arealu. V druhej (juznej) Casti
pozemku investora je uvazovana podobna vystavba 4 bytovych domov — domy A a C si totozné ako
dom C v etape 1; domy B a D su totozné ako dom B a D v 1. etape.

Domy st architektonicky a konstrukéne podobne rieSené. Rozdielnejsi dom A sa vizualne lisi
predovsetkym presklenou fasadou na prizemi a prevadzkovymi vztahmi s okolim. Dom A bude mat’
prenajimatelny priestor s vykladom orientovany do ulice Lieskova a do navrhovanej ulice. Zasobovanie
bude z opacnej strany pristup — vjazd bude z navrhovanej ulice. Prenajimatelny priestor ma zazemie
skladové, hygienické a technické.

Bytovy dom A
Stavba s 4.NP + UNP obsahujuca ccal3 bytovych jednotiek + komercny priestor
s max. rozmermi 19,55 x 17 m
Vyska objektu je cca 16m

Bytovy dom B




Stavba s 2.NP + UNP obsahujtica cca 21 bytovych jednotiek

s max. rozmermi 37 X 17m

Vyska objektu je cca 9,5m
Bytovy dom C

Stavba s 3.NP obsahujtca cca 20 bytovych jednotiek

s max. rozmermi 37 X 17m

Vyska objektu je cca 9,5m
Bytovy dom D

Stavba s 2.NP + UNP obsahujica cca 21 bytovych jednotiek

s max. rozmermi 37 X 17 m

Vyska objektu je cca 9,5m

Dopravne bude cely areal pristupny z Lieskovej ulice. Parkovacie miesta na teréne si na
parkoviskach priradenych k jednotlivym objektom. Niekol’ko pozdiznych verejnych stati bude pozdiz
hlavnej navrhovanej obsluznej ceste.

Za domami je navrhnuty dostato¢ny priestor pre zelen, ktora bude slizit’ ako vizualna bariéra
a zaroven oddychovy priestor pre obyvatel'ov. Vznikaji tu komunitné zdhrady a prislichajice plochy
k bytom na 1NP.

ZAKLADNE UDAJE O STAVBE

Plocha rieSenej ¢asti pozemku prisluchajica buduacej ulici (1. a 2. etapa) 23 875 m?
Zastavand plocha objektami / zastavanost'.............. 4 365 m?
Spevnené plochy / podiel spevnenych ploch........... 4 615 m?
Vegetané plochY .....oovvvvieiriiieiesieeeee e 11 020 m?
Plocha rieSenej Casti pozemku Bytovych domov (1.etapa) 8 580 m?
Celkova podlazna plocha (1. etapa) 2073 m?
Celkovy odhadovany poc¢et obyvatel'ov (1. etapa) 169

Pocet parkovacich miest (1. etapa) 99

Plocha pozemku Bytovych domov (2. etapa) 8 730 m?
Celkova odhadovana podlazna plocha (2. etapa) 2278 m?
Celkovy odhadovany pocet obyvatel'ov (2. etapa) 164
Odhadovany pocet parkovacich miest (2. etapa) 82

Clenenie navrhovaného siboru stavieb v 1. etape

Stavby
e S01 BYTOVY DOM A
e S02BYTOVY DOM B
e S03BYTOVY DOM C
e S04 BYTOVY DOM D
e S05ULICA

Stavebné objekty — S0O1 BYTOVY DOM A
S01.S5001 dom A

S01.S0O02 vodovodna pripojka dom A
S01.S0O03 kanaliza¢na pripojka dom A
S01.SO04 plynova pripojka dom A
S01.SO05 elektricka pripojka NN dom A
S01.S006 arealové stavebné objekty dom A



- S01.8006.1 Priprava uzemia
- S01.S006.2 arealovy rozvod vody
- S01.8006.3 arealova dazd’ova kanalizacia a zaolejovana kanalizacia
S01.S006.3.1 arealova dazd'ova kanalizacia
S01.S006.3.2 arealova dazd’ova kanalizacie cez ORL
- S01.S0O06.4 aredlovy rozvod NN a aredlové osvetlenie
- S01.S0O06.5 arealové spevnené plochy
- S01.SO06.6 aredlové sadové Upravy a malé architektiara
S01.PS01 kotoliia dom A
S01.PS02 vytah dom A

Stavebné objekty — S02 BYTOVY DOM B
S02.S001 dom B
S02.S002 vodovodna pripojka dom B
S02.S003 kanaliza¢na pripojka dom B
S02.S004 plynova pripojka dom B
S02.S005 elektricka pripojka NN dom B
S02.S006 arealové stavebné objekty dom B
- S02.S0O06.1 Priprava uzemia
- S02.S006.2 arealovy rozvod vody
- S02.5006.3 arealova dazd’ova kanalizacia a zaolejovana kanalizacia
S02.S006.3.1 arealova dazd’ova kanalizacia
S02.S006.3.2 arealova dazd’ova kanalizacie cez ORL
- S02.S006.4 arealovy rozvod NN a arealové osvetlenie
- S02.S006.5 arealové spevnené plochy
- S02.S006.6 arealové sadové Upravy a mala architektiara
S02.PS01 kotolna dom B
S02.PS02 vytah dom B

Stavebné objekty — S03 BYTOVY DOM C
S03.S001 dom C
S03.S002 vodovodna pripojka dom C
S03.S003 kanaliza¢na pripojka dom C
S03.5004 plynova pripojka dom C
S03.S005 elektricka pripojka NN dom C
S03.S006 arealové stavebné objekty dom C
- S03.S006.1 Priprava uzemia
- S03.S006.2 arealovy rozvod vody
- S03.5006.3 aredlova dazd’'ova kanalizacia a zaolejovana kanalizacia
S03.S006.3.1 aredlova dazd’ova kanalizacia
S03.S006.3.2 aredlova dazd’ova kanalizacie cez ORL
- S03.S006.4 arealovy rozvod NN a arealové osvetlenie
- S03.5006.5 arealové spevnené plochy
- S03.S006.6 arealové sadové Gpravy a mala architektira
S03.PS01 kotolna dom C
S03.PS02 vytah dom C

Stavebné objekty — S04 BYTOVY DOM D
S04.5001 dom D

S04.S002 vodovodna pripojka dom D
S04.S003 kanaliza¢na pripojka dom D
S04.S004 plynova pripojka dom D
S04.S005 elektricka pripojka NN dom D



S04.SO06 arealové stavebné objekty dom D
- S04.S006.1 Priprava tizemia
- S04.S006.2 arealovy rozvod vody
- S04.5006.3 arealova dazd’ova kanalizacia a zaolejovana kanalizacia
S04.S006.3.1 aredlova dazd’ova kanalizacia
S04.S006.3.2 arealova dazd’ova kanalizacie cez ORL
- S04.S006.4 arealovy rozvod NN a arealové osvetlenie
- S04.S006.5 aredlové spevnené plochy
- S04.S0O06.6 arealové sadové Upravy a malé architektiara
S04.PS01 kotoliia dom D
S04.PS02 vytah dom D

Stavebné objekty — S05 ULICA
S05.S001 priprava izemia
S05.S002 distribuény vodovod
S05.S003 pripojovaci vodovod
- S05.S003.1 vodovodna pripojka
- S05.S003.2 arealovy vodovod
S05.S004 distribu¢na kanalizacia splaskova
- S05 SO04.1 gravita¢na splaskova kanalizacia
- S05 SO04.2 tlakova splaskova kanalizacia
- S05 SO04.3 Cerpacia stanica splaskovych odpadovych vod
- S05 SO04.PS01 cerpacia stanica - technologia
S05.S005 kanalizacia dazd’ova a zaolejovana
S05.S006 distribu¢ny rozvod plynu
S05.S007 distribu¢ny elektricky rozvod VN
S05.S008 trafostanica
S05.S009 distribu¢ny elektricky rozvod NN
S05.SO10 prelozka vzdusného vedenia NN
S05.S014 poziarna nadrz distribu¢ny elektricky rozvod VN
S05.S015 vodovodné pripojky — vyhl'adova vystavba
S05.SO16 kanaliza¢né pripojky — vyhl'adova vystavba
S05.SO17 plynové pripojky — vyhladova vystavba
S05.S0O11 verejné osvetlenie
- S05.SO11.1 verejné osvetlenie ulica
- S05.SO11.2 verejné osvetlenie prekladka
S05.SO12 spevnené plochy
S05.S013 sadové Gpravy
S05.SO14 poziarna nadrz distribu¢ny elektricky rozvod VN
S05.S015 vodovodné pripojky — vyhl'adova vystavba
S05.S016 kanaliza¢né pripojky — vyhl'adova vystavba
S05.SO17 plynové pripojky — vyhl'adova vystavba
S05.SO18 prelozka existujicecho VNV 22kV a existujucej trafostanice

Spolu objekty v 1. etape - predpoklad

Celkovy poCet BYtOV......c.oovrveriiieie e 75

Celkova podlahova plocha bytov int / ext / spolu ....... 3534 m?/ 1250 m?/ 4784 m?
Celkova podlaznd plocha ...........cccevvveveerinnnneenn 6070 m?

ObOStavany ObJEM ........ceueurererrerrrerereeererenereneeeeenens 20075 m®

Pocet obyvatelov........covvriiiciiie e 169

Pocet parkovacich miest..........cccoevvveiininnnnicicnns 99

Priemerna denna potreba vody:..........ccoovvrvriveinennns Qp= 22280,0l/den = 0,257 I/s
Maximalna dennd potreba vody: .......cc.cccovvrivvirirnns Q m=28964,0 1/den = 0,335 I/s
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Maximalna hodinova potreba vody:..........ccceevennene Qn=2572,58 I/hod= 0,714 I/s

Ro¢na potreba vody: ......coveveveveeeiiierieeicieeee e, Q rok = 8 105,8,0 m¥rok

Priemerny denny prietok splaSkov: ...........ccceeennine Qp = 22,28 m*/dent

Priemerny hodinovy prietok:..........cccoovvivrivniveinnnens Qs24= Qsa / 24 =0,92 m3hod

Maximalny hodinovy prietok: .........c.ccovervrererienenn. Qsmax=Kmax XQs24 = 2,74 m/hod = 0,77 /s

Roéné mnozstvo splaskovych vod: ......c.coevvenneee Qsplask, ok = 8 104,6 m3/rok

Mnozstvo dazd’ovych vod zo striech: ........ Qu=Sxix®=11,011s"

Objem zrazok 15-nast’ minutového privalového dazda..........cccceeeuenenneen 11,01 x 900 sekiind=9 912,38 =9,91 m®
Maximalna spotreba plynu hodinova: ..................... 38,4m?h

Maximalna spotreba plynu rocna: .............coevenennene 89 457,6 m3/rok

Instalovany vykon ...........cccccevreene. Pi =1047,- kw

Sucasny vykon (pri priemernom $=0,75): ...p = 428,- KW

Predpokladana ro¢na spotreba el. energie: 928,- MWh/rok

Priemerna ro¢na spotreba tepla (UK+TUV):2209,1 GJ/rok / 613,6 MWh/rok
Priemerna ro¢na spotreba tepla na vykurovanie:285 MWh/rok

Priemerna ro¢na spotreba tepla na pripravu TPV:329 MWh/rok

Clenenie navrhovaného siboru stavieb v 2. etape

V juznej Casti pozemku investora je uvaZzovana podobna vystavba 4 bytovych domov — domy A
a C su totozné ako dom C v etape 1.; domy B a D su totozné ako dom B a D v 1. etape.

OU Nitra, OSZP3 upovedomil, listom & OU-NR-OSZP3-2026/051999-002 zo diia 12.10.2026
o tom, ze dilom dorucenia zdmeru k navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani
vplyvov navrhovanej Cinnosti na zZivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 4 zakona o posudzovani zaslal
zamer navrhovanej ¢innosti povol'ujicemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknute;j
obci, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’, prostrednictvom informacie
0 zverejneni v centralnom informacnom systéme, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/bytove-domy-lieskova-a

Tym zaroven informoval verejnost, podl'a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani, o navrhovanej ¢innosti.

Uvedenym upovedomenim poziadal dotknuti obec, aby podla § 29 ods. 4 bezodkladne
zverejnila zamer navrhovanej ¢innosti sposobom v mieste obvyklym na dobu najmenej 21 dni a zaroven
podla § 29 ods. 4 zédkona o posudzovani informoval navrhovatel'a, povol'ujici organ, rezortny organ,
dotknuty organ a dotknuti obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’ o tom, Ze Ustne
pojednavanie sa uskuto¢ni dia 03.11.2026 a prizval nail navrhovaterla.

Podl'a § 29 ods. 5 zakona o posudzovani rezortny organ, povolujuci organ, dotknuty organ a
dotknuta obec, mohli dorucit’ tunajSiemu Gradu pisomné stanoviska k zdmeru navrhovanej ¢innosti do
21 dni od jeho dorucenia, podla § 29 ods. 5 zadkona 0 posudzovani, v ktorom sa mohli vyjadrit’, ¢i
navrhovana ¢innost’ ma byt’ predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Ak sa pisomné
stanovisko nedoruci, povazuje sa za suhlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny
organ nemusi prihliadat’.

V zakonom stanovenej lehote resp. do tstneho pojednavania dorucili k predlozenému zameru
navrhovanej ¢innosti ,,Bytové domy Lieskova A* stanoviské nasledovné subjekty:
— Okresny urad Nitra, OSZP3, isek ochrany ovzdusia— doru¢ené dna 13.10.2026
— ORHaZZ v Nitre, doru¢ené dna 15.10.2026
—  Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, dorugené dita 15.10.2026
—  Okresny urad Nitra, OCDPK, dorucené dna 16.10.2026
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—  Okresny urad Nitra, OSZP3, tsek Statnej vodnej spravy, doru¢ené dna 19.10.2026
—  Okresny urad Nitra, OSZP2, doruc¢ené dna 19.10.2026

—  Okresny urad Nitra, OSZP1, doru¢ené dina 19.10.2026

— RUVZ so sidlom v Nitre, doruéené diia 20.10.2026

— 7SR, dorucené diia 23.10.2026

— Mesto Nitra, dorucené dna 02.11.2026

Na zéklade zverejnenia navrhovanej Cinnosti a informécie o zacati konania v centralnom
informacnom systéme Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky a tradnej tabuli
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bolo dorucenych 10 stanovisk od dotknutych organov, ktoré
boli predmetom ustneho pojednévania.

Dia 03.11.2026 sa na OU NR, OSZP3 sa uskutoénilo Gstne pojednavanie, za udasti
splnomocneného zastupcu navrhovatela — RKL Nitra s.r.0.. Prislusny organ oboznamil splnomocneného
zastupcu navrhovatel'a s doruCenymi stanoviskami k navrhovanej ¢innosti a informoval ho d’alSom
postupe posudzovania.

Splnomocneny zastupca navrhovatela RKL Nitra s.r.o., Pod briezkom 5, 949 11 Nitra, ICO:
47 490 276 doplnil na uUstnom pojednavani pripomienky ZDS o.z. k zameru na zapracovanie do
zavazného stanoviska. Tieto pripomienky st vysledkom konzulticie RKL Nitra s.r.o. zo ZDS o. z.
V procese spracovania zameru. Spravny organ uvedené konzultacie berie na vedomie a predlozené
pripomienky, ktoré Zziada splnomocneny zastupca zapracovat’ OU NR, OSZP3 premietol do podmienok
tohto zavdzného stanoviska.

K doru¢enym stanoviskam dotknutych organov, dotknutej obce OU NR, OSZP3 uvadza
nasledovné:

1. Okresny urad Nitra, OSZP3, tsek ochrany ovzduSia — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-
0SZP3/2026/052353-002-F55 zo diia 13. augusta 2026, doruceny diia 13. oktébra 2026)

K posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: ,, Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgadn Statnej
spravy ochrany ovzdusia v zmysle § 44 ods. 1 pism. 1) bod 2. zdkona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane
ovzduSia a 0zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,zdkon o ochrane ovzdusSia“) dava
k predlozenému zameru ,, Bytové domy Lieskovd A nasledovné stanovisko:

Z uvedeného projektu vyplyva, zZe predmetnou stavbou nevznikne stredny ani velky zdroj znecistovania
ovzdusSia v zmysle zdkona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (dalej len ,,zakon o ochrane ovzdusia ™). Z predlozenej projektovej dokumentdcie vyplynulo, Ze
pojde o vystavbu malého zdroja znecistovania ovzdusia (plynové kotle). Organom ochrany ovzdusia
pre malé zdroje je obec (mesto Nitra), ktord vydava suhlas podla § 26 ods. 1 pism. a) zdk. ¢. 146/2023
Z. 1. 0 ochrane ovzdusSia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov na
povolenie stavby malého zdroja znecistovania v stavebnom konani, vratane jeho zmeny. Povinnosti
prevadzkovatela malych zdrojov su uvedené v §35 zdakona ¢. 146/2023 Z. z. 0 ochrane ovzdusia
a 0zmene a doplneni niektorych zdakonov. Toto vyjadrenie nenahrddza vyddvanie inych stanovisk a
suhlasov a povoleni vyZadovanych podla zdkona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia a 0 zmene a
doplneni niektorych zdakonov ani inych zakonov a inych uradov. “ koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny orgéan berie stanovisko na vedomie.

2. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre — dotknuty organ (list ¢. ORHZ-
NR1-2026/01957-002 zo diia 14. oktobra 2026, doruceny diia 15. oktébra 2026)
Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadril nasledovne:
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zaciatok cit.: ,, Okresné riaditelstvo Hasic¢ského a zachranného zboru v Nitre ako dotknuty organ podla
$ 3 pism. q) zdkona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov z hladiska ochrany pred pozZiarmi nepredpoklada vznik negativinych vplyvov na
Zivotné prostredie. ““ Koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

3. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja — dotknuty organ ((list &. CS 12601/2026, CZ
39586/2026 zo diia 14. oktobra 2026, doruceny diia 15. oktébra 2026)

kK posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: ,, Nitriansky samospravny kraj nemd k predlozenému ozndmeniu o navrhovanej ¢innosti
dalsie poziadavky alebo pripomienky. Navrhovana cinnost ,, Bytové domy Lieskova A“ podlieha
zistovaciemu konaniu v zmysle § 18 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov. *“ koniec Cit.
Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

4. Regionalny turad verejného zdravotnictva v Nitre - dotknuty organ (list ¢&.
RUVZNR/OHZPaZ/3554/15636/2026 zo diia 20. oktébra 2026, doruceny diia 20. oktébra 2026)

K posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.. ,,Sucastou zameru je aj hodnotenie zdravotnych rizik, v ktorom sa konstatuje, zZe viastna
prevadzka posudzovaného zameru nebude pri dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych limitov
zdrojom toxickych alebo inych skodlivin a Ziadnym sposobom neovplyvni zdravotny stav dotknutého
obyvatelstva. Realizdacia zameru navrhovanej cinnosti nebude pre okolité obyvatelstvo predstavovat
zdravotné rizika. Pocas beZnej prevadzky sa nepredpoklada vplyv takych latok, ktoré by mohli mat
negativny vplyv na zdravotny stav obyvatelov. V zdmere su navrhnuté opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. “ koniec cit.
Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie

5. Okresny trad Nitra, OSZP3, usek Statnej vodnej spravy — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-
0OSZP3-2026/053198 zo diia 19. oktobra 2026, doruceny diia 19. oktobra 2026)

Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: ,, Pripomienky k zameru navrhovanej cinnosti ,, Bytové domy Lieskova A" vypracovaného
podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov za usek Statnej vodnej spravy:

* stavbu realizovat podla predlozenej PD a platnych STN,

* dodrzat aktudlne platnu legislativu na useku ochrany vod,

* dodrziavat’ ochranné pasma existujucich inZinierskych sieti (kanalizdacia, vodovod atd’.),

o pri kriZovani trati, ciest, inzinierskych sieti (verejné rozvody kanalizdacie, vodovodu, plynu atd’),
vodnych tokov a pod. su potrebné kladné stanoviska od ich viastnikov, prevadzkovatelov alebo ich
spravcov,

* vsetky pouzité materialy, vyrobky a zariadenia (v ramci realizdacie predmetnych objektov) musia byt
certifikované, nepriepustné a také, ktoré zamedzia pripadnému uniku znecistujucich latok do
podzemnych, povrchovych vod ako aj do okolitého prostredia,

* v pripade napdjania sa do verejnych rozvodnych sieti je potrebné kladné stanovisko viastnika resp.
prevadzkovatela k napojeniu, ““ koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie, pripomienky premietol do podmienok zavdzného
stanoviska.
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6. Okresny urad Nitra, OSZP2 — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-OSZP2-2026/052185 zo diia 19.
oktobra 2026, doruceny dia 19. oktobra 2026)

K posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: ,,Z hladiska Stdtnej spravy ochrany ovzduSia upozornujeme, Ze na zhodnotenie vplyvu
navrhovanej cinnosti na kvalitu ovzduSia chybaju tdaje o predpokladanych odstupovych
vzdialenostiach od existujiicich zdrojov znecistovania ovzdusia a od okolitej zdstavby. Dalej chybajii
udaje o zdrojoch vykurovania a tym vzniku zdrojov znecistovania ovzdusia a ich vyduchoch, a nie je
mozné urcit ¢i ide o malé alebo stredné zdroje znecistovania ovzdusia.

Na udrianie danej kvality ovzdusia v dotknutej oblasti, pocas vystavby navrhovanej Ccinnosti,
navrhujeme dodrzat a premietnut do podmienok povolenia opatrenie na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov cinnosti v danej lokalite: Pri cinnostiach, pri ktorych mozu vznikat prasné emisie (stavebna
cinnost) je potrebné vyuzit technicky dostupné prostriedky s ohladom na primeranost ndakladov na
obmedzenie prasnych emisii. Dopravné cesty a manipulacné plochy je potrebné pravidelne cistit' a
udrziavat dostatocnu vihkost povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie rozprasovania.
Taktiez premietnut do povoleni navrhovanej cinnosti a dodrZiavat opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Vznikajuce zdroje znecistovania ovzdusia je potrebné povolit, zobrat' do uvahy okolitu zastavbu a
prevadzkovat'v sulade s platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia.

Podla prilohy ¢ 9 k vyhlaske MZP SR ¢ 248/2023 Z. z. o poziadavkich na staciondrne zdroje
znecistovania ovzdusia dodrZiavat poZiadavky zabezpecenia rozptylu emisii znecistujucich latok.

Urad ako dotknuty orgdn v zmysle § 3 pism. q) zdkona nemd dalsie pripomienky k predlozenému
zdameru navrhovanej cinnosti a navrhuje navrhovanu ¢innost neposudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.  koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie, pripomienky premietol do podmienok zavidzného
stanoviska.

7. Okresny urad Nitra, OSZP1 — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-OSZP1-2026/052096 zo dia 19.
oktobra 2026, doruceny diia 19. oktébra 2026)

k posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: ,,Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny sa dotknuté parcely nachadzaju v vizemi s
prvym stupniom uzemnej ochrany podla zdkona ¢. 543/2002 Z. z.. Podla predlozeného zdmeru
navrhovany zamer priamo nezasahuje do velkoplosného ani maloplosného chraneného vuzemia, uzemia
europskej sustavy Natura 2000, Ramsarskej lokality, chraneného stromu, biotopu europskeho alebo
ndrodného vyznamu ani do prvkov nadregiondlneho alebo regiondlneho USES. Aredl je v siicasnosti
vyuzivany len ciastocne, na dotknutych pozemkoch sa nachadzaju naletové dreviny, ktoré pozadujeme
riesit' v samostatnom konani v zmysle §47 zakona ¢.543/2002 Z. 1.

Vzhladom na rozsah a charakter zameru , jeho umiestnenie, absenciu priameho zasahu do chranenych
vizemi, tizemi Natura 2000, biotopov, prvkov USES a drevinovej vegetdcie orgdn ochrany prirody
nepredpoklada vyznamné negativne vplyvy na zdaujmy ochrany prirody a krajiny. K predlozenému
zdmeru nemadame namietky a nepozadujeme ho dalej posudzovat podla zdkona ¢ 24/2006 Z. z.. “ koniec
cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

8. Okresny urad Nitra, OCDPK — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-OCDPK/2026/052296-002 zo
diia 16. oktobra 2026, doruceny diia 16. oktébra 2026)
Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadril nasledovne:
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zaciatok cit.: ,,Nakolko navrhovanymi zmenami nebudu dotknuté zaujmy cesty 1., Il. a Il triedy,
Okresny urad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii sa ako prislusny cestny sprdavny
organ k zmenam nevyjadruje. Okresny urad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii
Vam oznamuje, ze prislusnym uradom pre vyjadrenie je Mestsky urad Nitra. . koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

9. ZSR — dotknuty organ (list &. 41911/2026/0230-1 zo diia 21. oktébra 2026, doruceny diia 23.
oktobra 2026)

K posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrili nasledovne:

zadiatok cit.: ,,ZSR Ziadaju zohl'adnit nizsie uvedené body:

1. Samotna vystavba méze byt najblizsie minimalne 25 m od osi krajnej kolaji, a to az pri dodrzani
prislusnych opatreni na znizenie emisii Zeleznicnej prevadzky.

2. Respektovat obvod drahy a nezasahovat do neho iipravami UP vo vzdialenosti min. 6m od osi krajnej
kolaje a 3m od vzdialenosti pdty svahu/nasypu.

3. Respektovat stavbu ,,Nahrada nadzemnych vedeni kablom, projektova dokumentdcia pre cast 3:
Surany — Prievidza — Hornd Stubiia* v ¢asti: PS 01 ZST Surany - ZST JelSovce. Stavba je umiestnend
uzemnym rozhodnutim o umiestneni liniovej stavby mesta Prievidza ¢. 2.4.2-01-4935-2018 zo dna
27.09.2018, pravoplatnym dia 23.01.2019. Platnost tizemného rozhodnutia bola predizend rozhodnutim
¢ 2.4.2-7491-2022/83614- 06 zo dna 22.09.2022 na , prdvoplatnym dna 29.12.2022. Stavebné
povolenie sa na danu stavbu nevyzaduje. V prilohach posielame podklady pre danu cast stavby.

4. Technicko-ekonomickii §tidiu Leopoldov — Nitra — Surany.

5. Vzhladom na skutocnost, Ze navrhovand cinnost zasahuje do ochranného pasma drahy, ZSR ako
dotknuté pravnické osoby Ziadajii v zamere navrhovanej ¢innosti uviest nasledovné body:

a) Upozoriiujeme, ze miesta vystavby nachddzajice sa v ochrannom pasme drahy, pripadne v blizkosti
drahy, mozu byt ohrozené negativnymi vplyvmi a obmedzeniami (hluk, vibracie, vplyv previdzky
trakcie) sposobenymi beznou Zeleznicnou prevadzkou. To znamena ze sucastou akejkolvek vystavby v
blizkosti zZeleznicnej trate, pripadne v ochrannom pasme drahy, musia byt navrhnuté aj opatrenia na
eliminaciu nepriaznivych ucinkov zeleznicnej prevadzky z hladiska hluku a vibracii v zmysle zakona

¢ 355/2007 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. na navrhovanu
vystavbu. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné vychadzat z maximdlnej prevadzkovej kapacity
Zeleznicnej trate. Naklady na realizaciu tychto opatreni hradi investor navrhovanej vystavby, a to aj v
pripade, Ze predmetné opatrenia budu musiet’ byt vykonané priamo na zariadeniach zZeleznicnej trate.
Pocas realizicie stavby nebude investor vyzadovat od ZSR dalSie zmieritujiice a kompenzacné
opatrenia na zmiernenie, ¢i elimindciu negativnych vplyvov. Po realizdcii stavby v uvedenom vzemi jej
viastnici nebudu moct voci prevadzkovatelovi Zeleznicnej trate uplatiiovat’ akékolvek poziadavky na
eliminaciu nepriaznivych ucinkov Zeleznicnej prevadzky, a to ani v pripade, Ze pred navrhovanou
vystavbou nebolo potrebné v zmysle projektovej dokumentdcie realizovat takéto opatrenia, pretoze
negativne vplyvy zZeleznic¢nej dopravy v case realizdcie predmetnej navrhovanej vystavby boli zname.

b) Podla § 6 ods. 1 zdkona ¢ 513/2009 Z. z. o drdhach v zneni neskorsich predpisov je v ochrannom
pasme drahy zakazané umiestiiovat’ stavby bez predchdadzajuiceho suhlasu prevadzkovatela drahy a bez
zavdzného stanoviska Specidlneho stavebného uradu. Upozornujeme Ze, kazdy jeden navrhovany
rodinny dom bude na ZSR posudzovany, ale negarantujeme, Ze vysledok posiidenia bude kladny.

¢) Realizdiciu a previdzku plinovanej stavby je potrebné navrhnut tak, aby neohrozovala,
neobmedzovala bezpecnost ani Ziadnym inym spésobom neovplyvitovala previadzku ZSR.

d) Vsetky novobudované krizenia komunikacii s tratou riesit’ ako mimouroviiové.

e) Vsetky jestvujuice uroviiové krizenia komunikdcii so Zeleznicnou tratou Ziadame v uzemnom pldne
navrhnut ako mimouroviiove.

6. V pripade podpory vysadby zelene zdkon o drahach ¢. 513/2009 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, v
zmysle ktorého je podla §4 v obvode drdhy zakdazané vysadzat stromy a kry a podla §6 ,, Vlastnici a
uzivatelia nehnutelnosti a spravcovia vodnych tokov a odkrytych podzemnych vod v ochrannom pasme
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drdhy su povinni udrZiavat pozemky a stromy a Kry na nich, skladky, stavby, mostné piliere a iné
konstrukcie a vzdusné vedenia v takom stave a uzivat ich takym sposobom, aby neohrozili prevadzku
drdahy a jej sucasti, ani neobmedzili bezpecnost a plynulost dopravy na drdahe. Vysadzat a pestovat
stromy a kry svyskou presahujicou tri metre mozno v ochrannom pdsme drahy len vtedy, ak je
zabezpecené, Ze pri pade nemézu poskodit sucasti drdhy.  koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie, pripomienky premietol do podmienok zavidzného
stanoviska.

10. Mesto Nitra — dotknuta obec (list &. OZP/21549/2025-3 zo diia 02. novembra 2026, doruceny
dria 02. novembra 2026)

K posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadrilo nasledovne:

zadiatok cit.: ,, Predmetnd zmena navrhovanej cinnosti bola verejnosti spristupnend od 13. 10. 2026 do
02. 11. 2026 s lehotou na zaslanie vyjadrenia do 02. 11. 2026. Do zaslania stanoviska Mesta Nitra sa
verejnost' k predmetnej navrhovanej cinnosti nevyjadrila. Navrhovanad cinnost nie je v rozpore s UPN
Mesta Nitra. Mesto Nitra zastupené primatorom mesta Nitra s predloZenou navrhovanou cinnostou v
zistovacom procese EIA suhlasi a netrva na tom, aby sa navrhovand zmena cinnosti posudzovala v
povinnom hodnoteni podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Pozadujeme vsak, aby Okresny urad Nitra v ramci zistovacieho konania premietol do svojho
rozhodnutia nasledujice zavizné podmienky a opatrenia, ktoré musi navrhovatel splnit v dalsich
fazach schvalovacieho procesu z nasledovnymi pripomienkami:

1. Ochranné pasmo zeleznicnej trate

* Mesto Nitra pozaduje strikiné respektovanie a zakomponovanie pripomienok a podmienok ZSR (ako
spravcu) a Ministerstva dopravy SR (ako vlastnika trate) do dalsich stupriov projektovej dokumentdacie,
a to najmd z dévodu bezpecnosti a ochrany pred hlukom a vibraciami.

2. Vyvolané investicie a prekladky inZinierskych sieti

o V severovychodnej casti aredlu sa nachadzaju dve vetvy vzdusného vedenia VN, ktoré zasobuju aj
susedny priemyselny aredal Branko, a.s. Taktiez dojde k demontazi vzdusného NN vedenia a prekladke
existujucej trafostanice. Mesto Nitra pozaduje prekladky vedeni VN, NN a trafostanice riesit’ tak, Ze
nesmu negativne obmedzit' okolité fungujuce subjekty a obyvatelov. Vzdusné rozvody verejného
osvetlenia (VO) na Lieskovej ulici musia byt adekvatne nahradené zemnym vedenim bez vypadku
funkcnosti osvetlenia ulice.

3. Kvalita ovzdusia a budiice limity EU (smernica 2024/2881)

* Ked”e projekt prinesie narast automobilovej dopravy (v 1. etape 99 a v 2. etape 98 parkovacich
miest), mesto Nitra pozaduje vypracovat podrobnu dopravno-kapacitnu Studiu a posudenie prispevku
emisii z dopravy k lokalnemu znecisteniu (najmd s ohladom na nadchadzajuce prisnejsie limity od roku
2030).

4. Odpadové hospodarstvo pocas buracich prac

* Vzhladom na demolaciu pévodnych objektov v areali musi investor predloZit presny plan nakladania
so stavebnym odpadom a odpadom z demoldcii s prioritou jeho recyklacie a opdtovného zhodnotenia
priamo na stavenisku, aby sa minimalizoval tlak na regiondlne skladky.

5. Likvidacia starého arealu a vyruby drevin

* Vyrub drevin a odstrarnovanie stavieb podliehaji samostatnym povolovacim konaniam. Vyrub drevin
(stromy a kry) posudzovat' v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Pozadujeme
zachovanie maximdlne moznej existujucej hodnotnej zelene, ktora nie je v priamej kolizii s vystavbou, a
doslednu realizaciu navrhovanej stresnej zelene (2 840 m2) ako aj krajinno-architektonickych uprav.
koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie, pripomienky premietol do podmienok zavézného
stanoviska.
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11. verejnost’ — do dnesného diia sa verejnost’ k navrhovanej ¢innosti nevyjadrila

Dna 03. novembra 2026 sa uskutocnilo Ustne pojednavanie k navrhovanej ¢innosti ,,Bytové
domy Lieskova A“. Ustneho pojednévania sa zu¢astnil splnomocneny zastupca navrhovatel'a RKL Nitra
s.1.0., Pod briezkom 5, 949 11 Nitra, ICO: 47 490 27, ktory doplnil na ustnom pojednavani
pripomienky ZDS 0. z. k zameru na zapracovanie do zavdzného stanoviska. Tieto pripomienky su
vysledkom konzultacie splnomocneného zastupcu navrhovatel'a RKL Nitra s.r.0. zo ZDS o. z. v procese
spracovania zdmeru. Spravny organ uvedené konzulticie berie na vedomie a predloZené pripomienky,
ktoré ziada splnomocneny zastupca zapracovat OU NR, OSZP3 premietol do podmienok tohto
zavizného stanoviska. OU NR, OSZP3 niZ§ie uvadza jednotlivé pripomienky:

1. Identita zameru a prvotné hodnotenie

Zamer pocita so Styrmi bytovymi domami v prvej etape a dalsimi Styrmi v druhej etape, ktorti md
realizovat’ iny stavebnik. Prva etapa predstavuje 75 bytov, 169 obyvatelov a 99 parkovacich miest;
druhd etapa predpokladd dalsich 164 obyvatelov a 82 parkovacich miest. Uzemie zahfiia aj novii
obsluznu ulicu a technicku infrastruktiru.

2. Rozhodovacia matica

Oblast’ Prvotny verdikt Co odporudit’ investorovi
[Premena byvalého Uprednostnit'  kvalitnu  regenerdciu uzemia

Podporit koncepciu ) 1 L
P P bred dalsim zaberom nezastavanej krajiny.

Posudzovat  funkénu a  environmentdlnu
previazanost oboch etap, nielen kapacity

hospoddarskeho aredlu

Prepojenie 1. a 2. etapy Vdsadne prehodnotit’ rozsah

posudenia ,
botrubi.
, . Odporucit repracovanielPorovnat’ plynové kotolne s nizkoemisnymi
[Plynové vykurovanie poruc prep '+ POl oy . . Y
koncepcie alternativami vrdtane celoZivotnych nakladov.

Parkovanie a spevnenéd Preverit nevyhnutnost rozsahu parkovania,

Kriticky prehodnotit

plochy priepustné povrchy a tienenie.
. . Ponechat’ princip, podmienit|Preukdzat’ dimenzovanie, ochranu podzemnych
Retencia a vsakovanie . , A v , v , ry
fechnickym overenim vod a funkcnost pocas extréemnych zrdzok.
e Podporit smerovanie,Nahradit vSeobecné deklardacie meratelnym
Zelen a biodiverzita . . , L .
Casadne konkretizovat rajinarskym projektom.
Preukdazat  akusticky  komfort  buducich
Hluk a Zeleznica VyZiadat dalsie overenie obyvatelov, nielen neprirastok  hluku z
rojektu.

Verejny priestor a pesia achovat oddelenie chodnikov zelenou, doplnit|

Podporit, cielene zlepsit

doprava cyklisticku a bezbariérovu logiku.
. , . , ., Nahradit kategorické tvrdenia o nulovych
[Environmentdlne Kritizovat sposob goricke. ; >
: .. vplyvoch vecnymi dokazmi a porovnanim
vyhodnotenie argumentdcie

rieseni.

3. Nosné kritické okruhy

A. Fosilna energetickda koncepcia — prvy kandiddt na zdsadné prehodnotenie

Zamer navrhuje distribucny plynovod a plynové pripojky. Zemny plyn je urcemny na vykurovanie,
pripravu teplej vody aj varenie; pre prvu etapu dokument predpoklada rocnu spotrebu priblizne 67 500
m? plynu. Pre druhu etapu pocita s dalsou kapacitou.

Nevidim dostatocny odborny dévod automaticky povazZovat' nové bytové domy zavislé od fosilneho
vwkurovania za najvhodnejsie riesenie.

Navrhovana pozicia ZDS: Odporucit _investorovi prehodnotit’ plynovi energeticku koncepciu a
porovnat _ju s _tepelnymi Cerpadlami, vyuzZitim obnovitelnych zdrojov a pripadnymi hybridnymi
rieSeniami. Porovnanie ma zahrnut investicné aj prevadzkové ndklady, emisie, elektricku kapacitu,
technicku uskutocnitelnost’ a hluk technologii.

13



Neodporucal by som nateraz kategoricky zamietnut’ kazdy plynovy prvok bez energetického porovnania.
Odmietol by som vSak automatické prijatie plynu bez preukdzania, preco je pre novu Stvrt
environmentalne a ekonomicky primerany.

B. Parkovanie — spor o kvalitu verejného priestoru

V prvej etape je 99 parkovacich miest pre 75 bytov, pricom sucastou objektu A je aj komercny priestor.
V oboch etapach sa predpoklada 181 miest. Parkovanie je prevazne na teréne.

Problem nie je samotna existencia parkovania, ale priestorova a environmentdilna cena parkovacej
koncepcie.

Investorovi by som odporucil prehodnotit najmd pomer medzi parkovanim, kvalitnou pobytovou zelerou
a tienenym verejnym priestorom. Sucasne preverit moznosti retencnej alebo inej vhodnej priepustnej
dlazby tam, kde je zlucitel'nd s ochranou véd a dopravnym zatazenim.

Priepustny povrch vsak nemozno nariadit plosne bez posudenia rizika kontaminovanych splachov. Pre
rozne funkcné plochy moéze byt optimdalne rozne riesenie.

C. Voda — dobry princip, ale nesprdvna istota vysledku

Zamer navrhuje retencné nddrze s odtokom do vsakovacich zariadeni. Uvadza aj hydrogeologicky
posudok, koeficient vsakovania a hibku podzemnej vody.

To je pozitivne. Zaroven vsak dokument konstatuje, Ze vystavba neovplyvni hydrologické a
hydrogeologické pomery a jej vplyvy na vody budu nulové alebo minimalne.

Takyto zaver si vyzaduje technické podloZenie, nie iba opis zariadeni.

Odporucam Ziadat dimenzacny vypocet retencného systému, preukdzanie fungovania pri intenzivinych
dazd'och, rieSenie bezpecného prepadu, rezim udriby a rozliSenie relativne cistych stresnych vod od
splachov z dopravnych ploch. Ma sa tiez preskumat moznost vyuZitia zachytenej dazdovej vody na
zavlazovanie.

D. Zeleii — od dekordcie k funkcnej infraStruktiire

Dokument predpokladd zachovanie casti existujucich drevin, nové sadovnicke upravy a lucne kvety
namiesto casti travnikov.

Tieto opatrenia podporujem. Nedostatocné by vsak bolo, ak by sa vegetacia v dalSej projektovej
priprave redukovala na zvyskové plochy medzi komunikaciami a budovami.

ZDS by malo Ziadat funkcny projekt zelene: rozmiestnenie stromov, ich cielové koruny, korenovy
priestor, ochranu zachovanych drevin, tienenie pesich tras a parkovisk, vodny rezim vysadby a
dlhodobu udrzbu. Osobitne je potrebné vyhodnotit zeleny pas pri Zeleznici, pricom vegetdacia sama
osebe nemusi zabezpecit pozadovany akusticky utlm.

E. Hluk — chranit’ budicich obyvatel’ov

V casti o hluku zamer vyhodnocuje predovsetkym hluk vyvolany viastnou previadzkou, najmd dopravou a
trafostanicou, pricom predpoklada neprekrocenie pripustnych hodnot.

Pre obytny projekt je vsak rovnako rozhodujica opacnd otizka: akému existujiicemu hluku budi
vystaveni novi obyvatelia?

Preto odporucam overit hlukovu expoziciu obytnych fasid a vonkajsich pobytovych priestorov vrdatane
relevantnych dopravnych zdrojov, zeleznice a pripadnych technickych prevadzok. Z dostupnych pasazi
nemozno bezpecne uzavriet, Ze takéto podrobné posudenie neexistuje v prilohdch; zatial ide o kontrolny
bod.

F. Dve etapy — funkéna jednota ma prednost’ pred rozdielnym investorom

Druhda etapa mad iného stavebnika, ale obdobné domy, spolocny urbanisticky ramec a vizby na
pripravovanu komunikaciu a inZinierske siete.

Tu by som investorovi adresoval zdasadnu pozZiadavku: preukdzat environmentdlnu a infraStruktirnu
funkcnost celého urbanistického suboru pri dokonceni oboch etap.

Nestaci posudit dvojnasobny odtok splaskov a dvojndasobnu spotrebu plynu. Treba preverit aj
kumulativau dopravu, hluk, dazdové vody, zastavanost, vegetdciu, tepelny ostrov a kapacitu verejného
priestoru.

Rozdelenie medzi dvoch stavebnikov samo osebe nepreukazuje nepripustnu fragmentdaciu. Poskytuje
v§ak konkrétny dovod skumat’ materidlnu jednotu zameru.

G. Varianty — kritika, ktord sa oplati
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Zamer predklada jediny realizacny variant a alternativnu lokalitu odmieta najmd preto, Ze investor
nemd inu k dispozicii.

Tento argument podla mna neodpoveda na podstatniu otazku. Investor nemusi nevyhnutne hladat iny
pozemok, aby mohol porovnat’ environmentalne odlisné riesenia na tom istom pozemku.

Relevantné su napriklad varianty vykurovania, spevnenych ploch, tienenia, hospodarenia s vodou a
dopravnej organizdcie.

Tu by som bol konfrontacnejsi: odmietnut’ predstavu, ze jediny dispozicny ndvrh je automaticky
environmentadlne optimdalny len preto, Ze ind lokalita nie je k dispozicii.

4. Co zdmeru priznat’ a ¢o mu neodpustit’

Podporit regenerdciu byvalého hospodarskeho aredlu, princip retencie a vsakovania, zachovanie
drevin, pobytovu zelen a pesiu infrastrukturu. Dokument uvadza aj chodniky so zelenym oddelenim od
vozovky a dostupnost autobusovych zastavok.

Prehodnotit fosilne vykurovanie, rozsah parkovania a pomer medzi spevnenymi plochami a vegetaciou.
Pri energetike pozadovat skutocné porovnanie technickych alternativ.

Dokazne preverit kapacitu retencnych zariadeni, hlukové zatazenie buducich obyvatelov, kumulativne
vplyvy dvoch etap a vhodnost vsakovania vzhladom na predchddzajuice vyuzitie aredlu.

Odmietnut' ako metodicky nedostatocné nezdovodnené kategoricke zavery o nulovych vplyvoch a
tvrdenie, ze absencia iného pozemku robi porovndvanie technickych variantov bezpredmetnym.

5. Predbeiné vyhodnotenie

Premena byvalého hospodarskeho aredalu na obytné vizemie moze byt environmentdlne prinosnd, pokial
investor vyuzije tuto prilezitost na vytvorenie klimaticky odolnej a nizkoemisnej mestskej Stvrte. Takyto
vysledok vsak nemozno odvodzovat' iba zo zmeny funkcéného vyuZitia uzemia, existencie retencnych
nadrzi ¢i planovanych sadovnickych uprav. Rozhodujice bude, ¢i sa energetickd, vodohospodarska,
dopravnd a vegetacna koncepcia navrhnu ako funkcne prepojeny celok vratane planovanej druhej
etapy. “ koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislus§ny organ berie stanovisko na vedomie, pripomienky premietol do podmienok zavizného
stanoviska. K vyssie uvedenému spravny organ uvadza nasledovné:

Kvalitnd regenerdcia tizemia sa zabezpeCi samotnou vystavbou, ktord zabezpeCi odstranenie
environmentalnej zat'aze v lokalite. Vystavbou vznikne plnohodnotna funkcia byvania v danej lokalite.
Navrhovana vystavba je rozdelena do dvoch etap, pricom tieto etapy tvoria jeden funkény celok celého
tizemia zdmeru. |. a Il. etapa navrhovanej ¢innosti spolo¢ne riesia napojenia na inZinierske siete. OU
NR, OSZP3 pozaduje v d’alsich stupiioch projektovej dokumenticie predlozit’ akusticki — hlukovii
stadiu, dopravno kapacitné postidenie pre obe etapy.

Z dévodu vyuzivania alternativnych zdrojov, ktoré st Setrné k Zivotnému prostrediu pozadujeme
prehodnotit’ plynovi energeticki koncepciu a porovnat ju s tepelnymi cerpadlami, vyuzitim
obnovitelnych zdrojov a pripadnymi hybridnymi rieSeniami. Porovnanie ma zahrnit' investi¢né aj
prevadzkové naklady, emisie, elektrickii kapacitu, technick(i uskutoénitelnost’ a hluk technologii. OU
NR, OSZP3 pozaduje preverit moznosti retenénej alebo inej vhodnej priepustnej dlazby tam, kde je
zlucitel'na s ochranou vod a dopravnym zat'aZzenim.

OU NR, OSZP3 vzal pri rozhodovani do tivahy aj kritéria pre zistovacie konanie, a to povahu a rozsah
navrhovanej ¢innosti, miesto vykonavania navrhovanej ¢innosti a Vyznam a vlastnosti o¢akavanych
vplyvov.

Sucasny stav vyuZivania izemia
Aredl je v stiGasnosti len Ciasto¢ne vyuzivany a z vel’kej Casti zarasteny naletovymi drevinami. Aredl je
rozdeleny na dve Casti severni a juznu. RieSeny pozemok je na zapadnej strane, je ohraniceny
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Lieskovou ulicou, na severnej strane sa nachadza cca 22m pas mestskych pozemkov, za ktorymi sa
nachadza v SZ smere cintorin a na sever zahrady a rodinné domy. Z vychodnej strany sa nachadza areal
spolocnosti Branko, a.s. V SV Casti aredlu sa nachadzaju dve vetvy vzdusného vedenia VN. Jedna vetva
sa transformuje na NN rozvod a druha prechadza do zeme ako vetva VN zasobujlca areal Branko, a.s.
Toto vedenie bude nutné prelozit’. Aredl je oploteny.

Poziadavky navrhovanej ¢innosti na vstupy

Zaber pody

Na realizaciu navrhovanej ¢innosti sa v zmysle tohto zameru, nepredpoklada Ziadny novy trvaly zaber
pol'nohospodarskej pody (ornej pddy) ani lesnej pody. Realizaciou navrhovanej investicie teda neddjde
k zaberu (vyiatiu) z pol'nohospodarskeho podneho fondu

Spotreba vody
Potreba vody pocas vystavby

Pre zasobovanie staveniska sietami sa vyuziju realizované pripojky resp. doCasné stavebné
pripojky realizované z upravenych distribu¢nych alebo pripojovacich sieti v koridore ulice Lieskova,
resp. ju budu samostatne zabezpecovat’ jednotlivy zhotovitelia stavebnych prac. Pitni vodu pre svojich
pracovnikov zabezpeci kazdy zhotovitel stavby — napr. balent1 alebo f'aSkovani vodu.

Potreba vody pocas prevadzky/uzivania lokality

Navrhované rozsirenie verejného vodovodu bude zdsobovat’ vodou novy areal buducej zastavby
bytovych domov v k.a. Dolné¢ Krskany. Navrhovany vodovod bude napojeny na existujuci vodovod
vedeny po ulici Na Prichon a vodovod na ulici Jablonova, ¢im sa zokruhuji a posilnia existujice
vodovodné rady. V bodoch napojenia budi osadeny zemny sekény uzaver na kazdy smer prislusnej
dimenzie na odstavovanie jednotlivych tisekov.

Vodovodné potrubie navrhovaného rozsirenia distribu¢ného vodovodu navrhujeme z rar z
HDPE100 D160 SDR11. Na trase vodovodného radu buda osadené podzemné hydranty, ktoré budu
sluzit’ pre pripadné odkalenie alebo odvzdus$nenie.

Rozsirenie verejného vodovodu rad ,,1¢ HDPE 100 D160 SDR11 269 m. Predpokladana ro¢na
potreba vody pre rozsirenie vodovodu pre celé izemie predstavuje - Q rok = 26 041,60 m3/rok.

Plyn
Pocas vystavby
Zabezpecenie zemnym plynom pocas vystavby aredlu navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Pocas prevadzky

Navrhované rozsirenie STL plynovodu zac¢ina napojenim na existujuci distribu¢ny plynovod
vedeny v subehu s Dvorcianskou ulicou. Na tento distribu¢ny STL plynovod bude napojeny navrhovany
usek STL plynovodu PE. Prepojenie na existujuci plynovod bude pomocou plnoprietokovej tvarovky.
Navrhovany utsek navrhovaného plynovodu bude vedeny prevazne v zelenom pase a z Casti V
komunikacii. Plynovod sa bude odvzdusiovat' vzdy na konci useku a v skrinke DRZ /doregulacné
zariadenie/.

Sposob napojenia navrhovaného STL plynovodu na jestvujuci STL plynovod je potrebné
zrealizovat' podl'a pokynov pracovnikov SPP. Prepojovacie prace budi rieSené bezodstavkovym
spdsobom v ¢ase mimo vykurovacieho obdobia. Novo navrhovany uli¢ny tisek STL plynovodu bude
zasobovat’ plynom novovybudovanu ¢ast’ mestskej ¢asti, vV ktorej sa budi nachadzat’ bytové domy. STL
plynovod bude prepravovat’ zemny plyn naftovy o prevadzke tlaku do 100 kPa. Plyn je urCeny na
vykurovanie, varenie a pripravu teplej vody. V ramci navrhovanej vetvy S05.S006 STL plynovodu
budi vyvedené aj STL pripojky pre jednotlivé bytové domy. Pripojovacie STL plynovody budu
ukonc¢ené pred objektami (resp. na fasade objektov) pristupné z verejného priestranstva.
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Predpokladana potreba zemného plynu pre UK+TUV pre 1. etapu vystavby

maximalna hodinova............... (8 x4,8) 38,4 m3ht
maximalna denna..........ocoeevevveeeriveennn. 338,0 m3.d+
priemerna za roK..........coevevvvereeivsnenennn, 67 500 mé.rt

Z ddévodu planovanej buducej vystavby 2.etapy je potrebné pri pripojeni na siete uvazovat s
dvojnasobnym mnozstvom plynu.

Elektricka energia
Pocas vystavby

Pre zasobovanie staveniska sietami sa vyuziju realizované pripojky resp. doCasné stavebné
pripojky realizované z upravenych distribu¢nych alebo pripojovacich sieti v koridore ulice Lieskova.
Zasadné ovplyvnenie alebo zmena sucasného systému zasobovania elektrickou energiou v dotknutom
uzemi pre potreby vystavby navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Pocas prevadzky

Hlavné rozvody el. energie pre rieSené uzemie budi napojené z navrhovanej novej trafostanice
(Trafostanica ¢. 0051-263). Umiestnenie stanice sa navrhuje v maximalne moznej blizkosti od
existujucej linky 22kV €. 318 nedaleko existujuceho stoziaru distribucnej siete so stoziarovou
trafostanicou. Ako trafostanicu navrhujeme pouzit’ kioskova trafostanicu s vnutornym ovladanim typ
EH 11A.40 s NN rozvadza¢om ANG do 1000A, s transformatormi 1x400kV (pévodny) pre napéjanie
povodnych odberov stoziarovej trafostanice ¢. 0051-263 a 1x630kVA (novy) pre napajanie novych
odberov 1.etapy vystavby, 22/0,4kV. Presny typ, rozmer a technologia bude definovany v d’alSom
stupni projektovej dokumentacie.

V priestore vystavby sa nachadza existujuce vzdusné vedenie z existujucej trafostanice ¢. 0051-
263. Z dovodu novej vystavby dojde k preloZzeniu trafostanice do novej kioskovej trafostanice
s povodnym transformatorom 400kVA. V 2.etape sa uvazuje s vymenou pdvodného transformatora
400kVA za novy 1000kVA.

Naroky na dopravu

Lokalita pre predmetnii vystavbu sa nachddza v intravilane mesta Nitra. Dopravne je cely areal
pristupny z Lieskovej ulice. Parkovacie miesta na teréne su na parkoviskach priradenych k jednotlivym
objektom. Niekolko pozdiZznych verejnych stati je pozdiZ hlavnej navrhovanej obsluznej ceste.

V ramci priprav Gzemia na vystavbu sa vyuzije povodny vjazd do aredlu a spolu s ¢astou
spevnenych ploch v ramci pozemku bude sluzit’ ako hlavny vjazd na stavenisko celého stuboru stavieb.
Pre zriadenie staveniska na pozemkoch investora sa vyuziji niektoré existujuce spevnené plochy, ktoré
neboli odstranené.

Hlavnym pristupom, prijazdom pre automobily bude navrhovana obsluzna cesta, funkénej triedy MO3,
kategorie MO3 7/30. Celkova diZka cesty je cca 184,31m, §irka 6,0m.

Poziadavky na pracovné sily
Pocas vystavby

V ramci konkrétnej vystavby predpokladame, ze pracovnici realizujici vystavbu infrastruktary
a jednotlivych objektov budu pracovat’ v jednozmennej pracovnej dobe od 8 do 12 hod./den. Stavebné
prace budi zabezpecené dodavatel'skym spdsobom prostrednictvom Specializovanych stavebnych
organizacii.

Pocas prevadzky

Navrhovana stavba v rieSenom tzemi bude mat’ obytny charakter. Samotna prevadzka bytového
domu nebude mat’ naroky na vznik novych trvalych pracovnych miest. V bytovom dome A v 1. etape
vystavby sa bude nachadzat’ i obchodna prevadzka obc¢ianskej vybavenosti - odhad novych pracovnych
miest je 4.
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Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie

Vplyv na horninové prostredie a reliéf
Z charakteru Cinnosti, jej umiestnenia a z geologickej stavby dotknutého izemia nevyplyvaju také
dopady, ktoré by zavaznym sposobom ovplyvnili stav horninového prostredia. Nebudu realizované
¢innosti, ktoré by zmenili reliéf dotknutého tzemia. V priamo dotknutom uzemi ani v jeho blizkom
okoli sa nenachadzaju tazené ani vyhladové loziska nerastnych surovin.

Pocas vystavby v dotknutom tizemi sa nepredpoklada vyraznejSie ovplyvnenie kvality a stability
substratu. Zdrojom znecistenia moézu byt stavebné a dopravné mechanizmy.

Pocas prevadzky - v dotknutom uzemi sa nepredpoklada vyraznejSie ovplyvnenie kvality
a stability substratu.

Vplyv na povrchové a podzemné vody

Navrhovana vystavba neovplyvni hydrologické a hydrogeologické pomery dotknutého arealu ani
zdujmového Uzemia, nebude mat vplyv na kvalitativno-kvantitativne pomery podzemnych vod.
V suvislosti so stavebnou ¢innost'ou, prevadzkovou dopravou je opat’ mozné iba riziko prieniku
odpadovej vody alebo kontaminovanych splachov do podzemnych vod pri havarijnych situaciach.
Vplyv na povrchové vody sa nepredpoklada. Potencidlnym negativnym vplyvom na vodné pomery
moze byt len nahodna havarijnd situécia, ktorej vSak mozno ucinne predist’ déslednym dodrziavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle aktualne platnej legislativy. Vzhl'adom na vyssie
uvedené hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery ako bez vplyvu resp. ako minimalny
vplyv.

Vplyv pocas prevadzky: realizacie zameru nebude mat nepriaznivy vplyv na kvalitu povrchovych
a podzemnych vod. V stvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti nebudu vznikat' technologické
odpadové vody. Aredlovd dazd'ova kanalizacia cez ORL bude odvadzat dazd’'ové vody z prilahlych
spevnenych ploch a parkovisk po predchadzajicom precisteni v odlu¢ovacoch ropnych latok ORL.
Bytové domy budu pripojené na splaskovu kanalizaciu a arealovy vodovod.

Dotknuté uzemie navrhovanej ¢innosti nezasahuje do ziadneho pasma hygienickej ochrany vodnych
zdrojov ani inych vodohospodarskych tzemi.

Vplyv na ovzdusie a klimu

Pocas vystavby - Stavebné prace pri vystavbe budu vplyvat’ na kvalitu ovzdusia v bezprostrednom okoli
stavby Vv podobe zvySenej prasnosti a generovani emisii zpohybu stavebnych mechanizmov
a nakladnych automobilov. Tieto vplyvy musia byt ¢asovo obmedzené na dobu trvania stavebnych prac
a so zachovanim noc¢ného pokoja. Takisto pri vystavbe a stavebnych pracach bude zvySena hladina
hluku. Celkovo vSak nepredpokladame nadmernu zat'az.

Pocas prevadzky - Predpokladame, Ze posudzovany zamer nebude ovplyviovat’ znedistovanie ovzdusia
danej lokality v dlhodobom ani kratkodobom rezime. Navrhovana ¢innost’ je navrhnuta tak, aby v
maximalnej moznej miere eliminovala vplyvy na ovzdusSie. Vplyvy stavebného zameru na ovzdusSie
hodnotime ako malo vyznamné. Vyznamnost sa moéze zvysit v Case nevhodnych rozptylovych
podmienok pri spolupdsobeni emisii z lokalnych aj regionalnych stacionarnych ako aj mobilnych
zdrojov. Pri takychto situacidch vSak bude prispevok daného zdmeru na celkovi emisnt situdciu iba
minimalny..

Vplyv na pédu

Je potrebné upozornit’ na zvySené riziko moZznej kontaminacie pddy najméd ropnymi latkami pocas
vystavby. Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti je miera rizika obdobného vplyvu minimalna. Riziko
znecistenia pody predstavuju ndhodné havarijné udalosti (anik ropnych latok a hydraulickych olejov z
automobilov, havarie potrubi, nespravna manipulacia s odpadom a pod.).

Vplyv na biotu, chranené vizemia a USES
Navrhovany zamer je situovany v katastralnom uzemi Dolné Krskany v meste Nitra. Na pozemkoch,
ktoré su posudzovanou ¢innostou priamo dotknuté sa nenachadzaju ziadne cenné rastlinné, ¢i zivocisne
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spoloCenstvd. Do priamo dotknutého uzemia ani jeho okolia priamo dotknutého posudzovanou
prevadzkou nezasahuju Ziadne chranené uzemia, prvky tzemného systému ekologickej stability
a nevyskytuju sa tu biotopy narodného, ¢i eurépskeho vyznamu. Lokalita navrhovanej ¢innosti priamo
nezasahuje do Ziadneho z prvkov USES.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedochadza k likvidécii ziadneho ekosystému, ¢i biotopu. Vystavbou
bytovych domov nedochddza k ziadnym vyznamnym vplyvom na genofond ani biodiverzitu rieSeného
uzemia.

Vplyv na §truktiru scenériu krajiny

Pocas vystavby - V obdobi vystavby mozno predpokladat docCasné narusenie scenérie krajiny v
dosledku stavebnych prac.

Pocas prevadzky - Vystavba bytového domu mé dlhodoby vplyv na scenériu krajiny, pricom meni
nielen vizudlny charakter prostredia, ale aj celkové vnimanie priestoru 'ud'mi. V areali byvalého
pol'nohospodarskeho druzstva vystavba modernych bytovych domov moéze scenériu mesta vyrazne
esteticky pozdvihnit’ a scelit’ izemie a dat’ ulici jasny, usporiadany raz.

Vplyv na obyvatelstvo a sidla

Pocas vystavby — Vplyvy pocas vystavby predstavuju predovsetkym zvys$ent hlukovi zat'az a prasnost’.
Sirenie hluku z priestorov staveniska a jeho vnimanie dotknutym obyvatel'stvom nebude vyrazné,
vzhl'adom na blizkost’ cestnej komunikacie a Zeleznice, ktoré uz v sicasnosti produkuju hluk.

Pocas prevadzky — Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude produkovat’ emisie nad ramec platnych
emisnych limitov prislusnych znecist'ujucich latok v ovzdusi, nebude produkovat’ znecistené¢ vody nad
rdmec platnych limitov znecistujucich latok vypustanych do povrchovych tokov a ani iné vystupy,
ktoré by mohli ohrozit’ zdravie obyvatel’stva.

Vzhl'adom na vysSie uvedené hodnotime vplyvy zdmeru na obyvatel'stvo zo socidlneho a ekonomického
hladiska ako pozitivne a z hl'adiska environmentalneho ako bez vplyvu.

Vplyvy na chranené tizemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do chranenych vtacich tizemi, izemi europskeho vyznamu ani stvislej
europskej sustavy chranenych uzemi NATURA 2000. Nezasahuje do vel’koplosnych ani maloplosnych
chranenych tzemi prirody. Uzemie, v ktorom sa &innost’ navrhuje, sa nachadza v 1. stupni ochrany
podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje ani do
chranenych vodohospodarskych oblasti.

Vplyvy na tizemny systém ekologickej stability
Dotknuté uzemie nezasahuje do Ziadneho z prvkov RUSES, preto navrhovand ¢innost’ nebude mat
negativny vplyv na prvky RUSES.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky
Na uzemi dotknutom realizaciou zameru sa nenachadzajii objekty zapisané v Statnom zozname
pamiatok. Nepredpoklada sa Ziadny vplyv zameru na pamiatkovo chranené objekty.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné archeologické lokality
V blizkosti sa nenachadzajt ziadne paleontologické alebo archeologické naleziska.

Vplyvy na archeologické naleziska
V rieSenom Uzemi sa nenachddzaji archeologické naleziska. Nepredpokladd sa vplyv zameru na
archeologické naleziska.

Vplyvy presahujuce $tatne hranice
Navrhovand ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie presahujuci Statne hranice.
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Iné vplyvy vratane kumulativnych a synergickych

Vystavba inZinierskych sieti a nasledne samotna vystavba nepredstavuje zasah pre ziadny z prvkov
ekologickej stability, osobitne chranenych casti prirody ani charakter krajinnej Struktary. Na zaklade
predchadzajuceho zhodnotenia jednotlivych vplyvov navrhovanej cinnosti, aich predpokladaného
spoluposobenia, nie je predpoklad vysledného negativneho vplyvu realizacie navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a zdravotny stav obyvatel'stva oproti si¢asnému stavu a celkovy vysledny dopad
mozno zhodnotit’ ako bez vplyvu.

Identifikované predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov
boli vyhodnotené kumulativne aj v nadvéznosti na §irSie okolie.

Z uvedeného vyplyva, Ze navrhovana ¢innost’ bola posudena komplexne (1. a Il. etapa ako jeden celok),
aj v kontexte SirSicho okolia, pricom z vykonaného postdenia nevyplynuli také vplyvy navrhovanej
¢innosti, pre ktoré by musela byt navrhovana Cinnost’ predmetom posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie (povinné hodnotenie).

Zaverecné vyhodnotenie

OU NR, OSZP3 posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej innosti,
miesta vykondvania a vyznamu oCakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov,
pricom vzal do uvahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho
postupu v zmysle ustanoveni zakona pouzil OU NR, OSZP3 kritéria pre zistovacie konanie, podl'a § 29
zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona o posudzovani, ktord je transpoziciou prilohy €.
11l Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné
prostredie. Jednalo o kritéria: 1.3 (vplyvy na vstupoch), 1.4 (vplyvy na vystupoch), 1.6 (vplyvy na
zdravie a pohodu byvania) a 1.7 (vplyvy na mitigaciu klimatickych zmien a v doésledku zasahu do
prirodzeného stavu zivotného prostredia).

Po prevereni skutkového stavu mozno konStatovat, ze v zamere navrhovanej cinnosti boli
uvedené predpokladané vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravia obyvatelov. V
procese neboli identifikované také nedostatky alebo neurcitosti, ktoré¢ by branili v identifikécii
predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti. Informacie pouzité v zdmere navrhovanej ¢innosti
vratane priloh s dostato¢né na to, aby bolo mozné rozhodnut’ podl'a zakona o posudzovani.

OU NR, OSZP3 dokladne prestudoval vietky doruéené stanoviska, vyhodnotil ich a jednotlivé
poziadavky premietol do opatreni uvedenych vo vyrokovej ¢asti tohto zavizného stanoviska. OU NR,
OSZP3 na zaklade celkového zhodnotenia navrhovanej &innosti (povaha a rozsah, umiestnenie, vplyvy)
dospel k zaveru, ze vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hladiska druhu
predpokladaného rozsahu a intenzity hodnotit’ ako také, ktoré nemaji vyznamny nepriaznivy vplyv na
zivotné prostredie a preto nie je dany dévod na posudzovanie tejto navrhovanej ¢innosti podl'a zakona
0 posudzovani (povinné hodnotenie). Zaroveni vo vyrokovej Casti tohto zavézného stanoviska boli
uréené opatrenia na zabranenie, resp. zmiernia zneCistovanie Zivotného prostredia alebo zabrania
poskodzovaniu Zivotného prostredia.

OU NR, OSZP3 pri rozhodovani o d’alsom postupe podl'a zdkona o posudzovani vychadzal aj
zo stanovisk doruc¢enych k zameru navrhovanej ¢innosti, podla § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani
(stanoviska dotknutych organov, dotknutej obce, rezortného organu, povolujucich organov).

K navrhovanej Cinnosti bolo dorucenych celkovo 9 stanovisk od dotknutych organov, 1
stanovisko od dotknutej obce. Stanoviskd dotknutych organov a dotknutej obce boli suhlasné bez
pripomienok alebo obsahovali pripomienky suvisiace s dodrzanim vSeobecne platnych pravnych
predpisov alebo obsahovali pripomienky, ktoré boli zapracované do opatreni na zabranenie a zmiernenie
znecistovania Zzivotného prostredia alebo na zabranenie poSkodzovania Zzivotného prostredia VO
vyrokovej Casti tohto zavazného stanoviska.

Prislusny organ na zéklade zameru navrhovanej c¢innosti vratane priloh, vyhodnotenia
dorucenych stanovisk, ma za to, ze navrhovana Cinnost’ je v dotknutom Uzemi akceptovatelnad a
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environmentalne prijatelnd za dodrzania podmienok na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu

navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie uréenych vo vyrokovej ¢asti tohto zavdzného stanoviska.
Dotknuté organy, dotknuta obec, rezortny organ ani povolujici organ nepozadovali d’alSie

posudzovanie a s ich pripomienkami sa OU NR, OSZP3 vysporiadal v tomto zaviznom stanovisku.

OU NR, OSZP3 na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, preskimania a
odborného postdenia predlozeného zédmeru navrhovanej cinnosti a dopliujucich podkladovych
materialov, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zdujmovom uzemi, doruc¢enych stanovisk organov
Statnej spravy, samospravy konstatuje, ze pri dodrzani vSeobecne platnych zavidznych predpisov,
vhodnych technickych a bezpe¢nostnych a organizaénych opatreni a podmienok urcenych v tomto
zaviaznom stanovisku, nebude navrhovana ¢innost’ predstavovat’ taky zasah do Zivotného prostredia,
ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit’ zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, a preto rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska. Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za
predpokladu plného reSpektovania vSetkych zdkonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizicii.

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost, je povinny zabezpecit' sulad realizovania ¢innosti so
zakonom o posudzovani a s tymto zavdznym stanoviskom, a to pocas celej pripravy, realizacie a
ukoncenia ¢innosti.

Upozornenie:

Podl'a § 29 ods. 15 zdkona o posudzovani vplyvov dotknutd obec, na ktorej uzemi sa ma
navrhovana cCinnost’ alebo jej zmena realizovat o zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tradnej tabuli
obce.

Podrla § 29 ods. 19 zakona o posudzovani vplyvov zavazné stanovisko zo zistovacieho konania
ma platnost’ tri roky, ak prislusny organ v zavidznom stanovisku neurcil inak. Na navrh navrhovatel’a
moze prisluiny organ prediZit’ platnost’ zdvizného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to
aj opakovane, pricom celkovy Cas platnosti zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie
prekroc¢it sedem rokov. Pri predlzovani platnosti zavézného stanoviska zo zistovacieho konania
prislusny organ vyhodnoti, ¢i doslo k podstatnym zmenam podmienok v dotknutom tzemi alebo k
novym skutocnostiam suvisiacim s navrhovanou ¢innost'ou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam
doslo, prislusny orgén primerane podmienky uréené v zaviznom stanovisku zo zistovacieho konania
upravi alebo doplni alebo platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nepredizi. Zavizné
stanovisko zo zistovacieho konania nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o
umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Podla § 38 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povolujuceho organu musi
obsahovat’ podmienky, ktoré ur¢il prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v
zavaznom stanovisku zo zistovacieho konania alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo sposob, akym sa s
uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci pripravy dokumentécie vysporiadal.

Podla § 25 ods. 2 zakona o posudzovani sa doruCovanie v zistovacom konani a v konani o
posudzovani vplyvov dotknutému organu, rezortnému organu, povolujlicemu organu, dotknutej obci a
navrhovatelovi realizuje podla osobitného predpisu. VSetky tkony prislusného organu vo vztahu k
dorucovaniu verejnosti a dotknutej verejnosti sa realizuji prostrednictvom zverejiiovania tkonov v
centralnom informa¢nom systéme, pricom za den dorucenia sa povazuje denl zverejnenia.

Poucenie

Podl'a § 30 ods. 1 zékona 0 posudzovani proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania
modze podat’ odvolanie navrhovatel, dotknutd verejnost a dotknuta obec, na ktorej tzemi sa ma
navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’.

Podl'a § 30 ods. 2 zakona 0 posudzovani navrhovatel’ a dotknutd obec, na ktorej izemi sa ma
navrhovana c¢innost’ alebo jej zmena realizovat, mézu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna
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dorucenia zavizného stanoviska zo zistovacieho konania, na Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra.

Podla § 30 ods. 2 zadkona o posudzovani dotknuta verejnost’ moze podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dia zverejnenia zavidzného stanoviska zo zistovacieho konania v centralnom informac¢nom systéme,
na Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra.

Podl'a § 30 ods. 7 zdkona o posudzovani v odvolani odvolatel’ uvedie, v ¢om spociva rozpor s
pravnymi predpismi alebo nespravnost’ rozhodnutia alebo konania, ktoré zavidznému stanovisku zo
zistovacieho konania predchddzalo. Odvolanie smeruje proti vyrokovej Casti zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania.

Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobliida zavézné stanovisko zo zistovacieho konania
pravoplatnost’.

Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani ak v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania
prislusny organ rozhodol, Ze sa navrhovana cinnost’ alebo jej zmena nebude posudzovat, zavézné
stanovisko zo zist'ovacieho konania po nadobudnuti pravoplatnosti opravituje navrhovatel’a podat’ navrh
na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Toto zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania je po vyCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju, preskimatelné sidom podl'a ustanoveni zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Zavéazné stanovisko zo zistovacieho konania mé podl'a § 29 ods. 19 zékona o posudzovani platnost’
tri roky, ak prislusny organ v zavaznom stanovisku neurcil inak. Na navrh navrhovatel'a moze prislusny
organ predizit platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane,
pricom celkovy cas platnosti zavidzného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekrocCit’ sedem
rokov.

Zavazné stanovisko zo zistovacieho konania nestraca platnost,, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitych predpisov.

Mgr. Richard Gregus
veduci odboru

Rozdelovnik

Dorucuje sa (elektronicky):

Navrhovatel’:
1. RKL Nitra, Pod briezkom 5, 949 11 Nitra

Dorucuje sa:

Dotknutad obec, na ktorej vizemi sa ma navrhovand cinnost alebo jej zmena realizovat:
2. Mesto Nitra

Dotknuté organy:

Okresny urad Nitra — OSZP3
Okresny urad Nitra — OSZP2
Okresny urad Nitra — OSZP1
Okresny urad Nitra — OKR
Okresny urad Nitra — OCDPK
Nitriansky samospravny kraj

N AW
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9. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre
10. Krajsky pamiatkovy trad v Nitre
11. ORHaZZ Nitra

Rezortny organ:
12. Urad pre tizemné planovanie a vystavbu

Povolujuci orgdn
13. OU NR - OSZP3
14. Mesto Nitra
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