OKRESNY URAD NOVE ZAMKY

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky

Cislo spisu Nové Zamky
OU-NZ-OSZP-2026/016634-027 27.08.2026

Z.avazné stanovisko

zo zistovacieho konania zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Modernizécia Cistenia technologickych odpadovych vod*
Vyrok

Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusny organ $tatnej spravy starostlivosti
o0 zivotné prostredie podl'a ust. § 1 ods. 1 pism. ¢) aust. § 5 ods. 1 zdkona ¢.525/2003 Z.z. o §tatnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni a ako prislu$ny organ §tatnej spravy
na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie podla ust. § 3 pism. 1) v spojeni s ust. § 53 ods. 1 pism. c) a ust. §
56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v platnom zneni

uréuje
podla ust. § 29 ods. 3 a ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni po vykonani zistovacieho konania pre navrhovanu ¢innost’

»,Modernizacia Cistenia technologickych odpadovych vod* navrhovatel’a: NEXPLUS SK s.r.o., Nitrianska 16, 942
01 Surany, ICO: 35845180 v zastiipeni RK & eco s.r.o., M. Waltariho 7, 921 01 Piestany, ICO: 47592923, Ze:

oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia Cistenia technologickych odpadovych vod*
sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v platnom zneni.

V sulade s ust. § 2 pism. d) a ust. § 29 ods. 17 zadkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v plathom zneni sa pre oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti
»,Modernizacia Cistenia technologickych odpadovych vod* uréuji nasledovné opatrenia na zabranenie a zmiernenie
znecistovania zivotného prostredia:

1. Z hladiska ochrany ovzdusia:

a) Dodrziavat’ povinnosti prevadzkovatel'a stredného zdroja uvedené v § 34 zakona NR SR ¢. 146/2023 Z.z. o
ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zakonov

b) Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti v dotknutej uzemi pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie
(stavebna Cinnost’) pouzit’ technicky dostupné prostriedky na obmedzenie prasnych emisii.

¢) Cistit’ dopravné cesty a manipulaéné plochy a udrZiavat’ dostatoéna vlhkost' povrchov za uéelom obmedzenia
prasnych emisii.
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d) Na stavenisku pouzivat’ iba stroje a zariadenia vhodné pre dant Cinnost’ a zabezpecit' ich pravidelnt idrzbu a
kontrolu.

e¢) Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti na ovzdusie zapracovat’ do projektovej dokumentacie
navrhovanej ¢innosti pre povol'ovacie konanie v ¢asti ,,Projekt organizacie vystavby (POV).“

2. Z hladiska ochrany vod:

a) ZabezpeCit' dobry technicky stav pracovnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov, aby nedoslo k uniu
ropnych latok do podlozia.

b) V projektovej dokumentacii v stupni stavebny zamer zdokumentovat kvalitu odpadovych vod podl'a jednotlivych
ukazovatel'ov znec€istenia pred vstupom do neutraliza¢nej stanice a na vystupe z nej. Jednotlivé znecistujice latky je
potrebné zaradit’ do ZOZNAMOV 1, 11, alebo III prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, v zneni neskor$ich predpisov (vodny zakon). Zaroven
je potrebné uviest’, ¢i priemyselné odpadové vody obsahuji prioritné latky.

¢) Mnozstvo a kvalitu odpadovych vod vyptastanych z neutralizacnej stanice zmluvne dohodnit’ so spravcom
verejnej kanalizacie.

d) Zabezpecit povinne plnenie podmienok stanovenych podl'a vyjadrenia spravcu verejnej kanalizacie ¢. 42823/2026
zo dna 16.06.2026.

3. Z hl'adiska ochrany verejného zdravia:

a) V suvislosti s planovanou zmenou ¢innosti dodrziavat’ ustanovenia vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku, vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

b) Zariadenie planovanej ¢innosti musi byt v rieSenom Uzemi prevadzkované tak, aby bola dodrzana ochrana
verejného zdravia pred nepriaznivymi vplyvmi z ¢innosti.

4. Z hladiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii:

a) V projektovej dokumentacii v stupni stavebny zamer v pripade prekroc¢enia prahového mnozstva (v tonach) pre
jednotlivé nebezpecné latky a v stcéte vSetkych nebezpecnych latok, na zaklade suctového pravidla (vedeného v
poznamke €. 4 k prilohe €. 1 zakona ¢. 128/2015 Z.z.), zdokumentovat’, ¢i podnik bude spadat’ do pésobnosti zakona
¢.128/2015 Z.z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom
zneni.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ ,,Modernizacia ¢istenia technologickych odpadovych vod* sa bude realizovat’ v k.. Surany,
na pozemkoch podl'a C-KN parc.¢. 3460/1,15, 29.

Povaha a rozsah zmeny navrhovanej ¢innosti

Predmetom navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia Cistenia technologickych odpadovych vod* je modernizacia
Cistenia technologickych odpadovych vod v prevadzke NEXPLUS SK, v ramci ktorej dojde k faktickej vymene
jestvujucej neutraliza¢nej stanice za novi s vy$Sou kapacitou v stlade s BAT technologiami. V porovnani s
jestvujucim stavom sa zabezpeci sebestacnost’ prevadzkovatela, ktora bude spocivat’ v prevadzkovani vlastnej
technologie Cistenia, elimindcia zavislosti od externych dodavatel'ov sluzieb a ekologické vypustanie riadne
vy¢istenych odpadovych vod do verejnej kanalizacie, v stilade so zmluvnym dojednanim medzi prevadzkovatel'om
a spravcom kanalizacie.

Ododvodnenie
Navrhovatel NEXPLUS SK s.r.o. , Nitrianska 16, 942 01 Surany, ICO: 35845180 v zastipeni RK & eco s.r.o.,
M. Waltariho 7, 921 01 Piestany, ICO: 47592923 (d'alej len ,,navrhovatel) dorugil v elektronickej podobe diia
07.04.2026 a v listinnej podobe diia 14.04.2026 Okresnému uradu Nové Zamky, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie (d’alej len ,,prislusny orgadn‘) podl'a ust. § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v platnom zneni (d’alej len ,,zdkon) oznamenie
o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Modernizacia Cistenia technologickych odpadovych vod“ (d’alej len ,,navrhovana
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9%

¢innost™). Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti vypracovali: Ing. Monika Rafaelisova a Mgr. Peter Koska (RK
& eco s.r.0., M. Waltariho ¢. 7, Piestany 921 01).

Navrhovana &innost’ spliia kritéria ¢innosti podl'a ust. § 18 zakona, prilohy &. 8, kapitoly &. 2 Vodné hospodarstva :
polozka. ¢. 7 — Priemyselné Cistiarne odpadovych vod — Cast’ B.

Podlaust. § 18 ods. 2 pism. b) zakona predmetom zist'ovaciecho konania musi byt kazda navrhovana ¢innost’ uvedena
v prilohe ¢. 8 ¢asti B.

S poukazom na ust. § 18 ods. 2 pism. b) zakona navrhovana ¢innost’ podlieha zistovaciemu konaniu, ktoré prislusny
organ vykonal podl'a ust. § 29 zakona.

Navrhovatel’ v sti¢asnosti prevadzkuje povrchovi Gpravu kovovych komponentov pre autobatérie pokovovavanim
usSlachtilymi materialmi ako st nikel, cin a zinok na pokovovavacich linkach, ktoré sii umiestnené v existujucom
vyrobnom areali navrhovatel’a objekte nachadzajicom sa na Nitrianskej ulici 16 v meste Surany. Navrhovana ¢innost’
nadvizuje na ¢innost’ "Pokovovavacie linky v hale p.¢. 3460/15", ktora bola predmetom zist'ovacieho konania podl'a
zéakona, z ktorého bolo vydané rozhodnutie ¢. OU-NZ-OSZP-2023/007047-015 zo dna 03.04.2026 (pravoplatné
dinom 09.05.2023) o tom, Ze sa tato ¢innost’ nebude posudzovat’ podl'a zakona.

Prislusny organ listom ¢. OU-NZ-OSZP-2026/016634-006 zo dna 16.04.2026 zaslal podla ust. § 29 zakona
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti povol'ujiicemu organu, rezortnému organu, dotknutému organu a dotknute;j
obci, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’ na zaujatie stanoviska k zameru v lehote stanovene;j
zakonom a zaroven tymto listom oznamil, Ze Gstne pojednavanie sa uskuto¢ni dia 19.05.2026 o 10,00 hod. v budove
Okresného uradu Nové Zamky, 1. poschodie, v miestnosti ¢. 101, na ktoré prizval navrhovatel’a. Zaroven prislusny
organ poziadal dotknuti obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’, aby bezodkladne zverejnila
zamer spdsobom v mieste obvyklym najmenej po dobu 21 dni. Prislusny organ v uvedenom liste oznamil, Ze rezortny
organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’,
mozu dorucit’ pisomné stanovisko v lehote 21 dni od dorucenia zameru, v ktorom sa vyjadria, ¢i navrhovana
¢innost’ ma byt predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Ak sa v pisomnom stanovisku pozaduje,
aby navrhovana ¢innost’ bola predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, tak sucastou pisomného
stanoviska maju byt aj poziadavky na urCenie rozsahu hodnotenia. Ak sa pisomné stanovisko nedoruci, povazuje
sa za suhlasné. Na pisomné stanovisko doruc¢ené po lehote prislusny organ nemusi prihliadat’. Dotknuty organ je
opravneny uplatiiovat’ pripomienky len v rozsahu svojej pdsobnosti a pisomné stanovisko odovodnit’.

Prislusny organ dna 16.04.2026 zverejnil v sulade s ust. § 29 zadkona oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti a
informaciu pre verejnost’ podla ust. § 24 ods. 1 zakona v centralnom informa¢nom systéme na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/modernizacia-cistenia-technologickych-odpadovych-vod

Informaécia pre verejnost’ podl'a ust. § 24 ods. 1 zakona bola zverejnena aj na Centralnej uradnej elektronickej tabuli
a na webovom sidle prislusného organu po dobu 21 dni.

Mesto Surany informovalo verejnost’ a zverejnilo ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti spdsobom v mieste
obvyklym odo dia 20.04.2026 do 11.05.2026.

Dna 19.05.2026 sa v stlade s ust. § 29 zakona uskuto¢nilo Gstne pojednavanie, na ktoré sa dostavili zastupcovia
Mesta Surany a z ktorého bola vyhotovena zapisnica. Podl'a zéapisnice z ustneho pojednavania pritomni boli
obozndmeni s doruenymi stanoviskami k navrhovanej &innosti. Zastupcovia Mesta Surany uviedli, Ze trvaja na
stanovisku a pozaduji posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zakona. Navrhovatel’ sa tohto konania neziacastnil
a ospravedlInil svoju netcast’.

Podrla zapisnice zo dna 21.05.2026 prislusny organ odovzdal kopie pisomnych stanovisk dotknutych organov a
dotknutej obce doru¢enych podl'a ust. 29 ods. 5 zdkona a s poukazom na ust. § 29 ods. 9 zakona poziadal navrhovatel'a
o doplnujtce informacie vo veci pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich z tychto pisomnych stanovisk, ktoré su
nevyhnutné na urcenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena ma posudzovat’ podl'a tohto zakona. Lehota na
dorucenie dopliiujicich informacii bola uréena do 14 dni.

Prislusny organ listom ¢. OU-NZ-OSZP-2026/016634-018 zo dna 25.05.2026 upovedomil navrhovatel'a, Zze podl'a
ust. § 29 ods. 12 zakona predlzuje lehotu na vydanie zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania navrhovanej
¢innosti na 90 dni odo dna doru¢enia oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti. Toto upovedomenie bolo doruc¢ené
navrhovatel'ovi dia 05.06.2026.
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Navrhovatel’ v stilade s ust. § 20 ods. 1 zédkona dorugil prislusnému organu dia 10.06.2026 ziadost’ o preruSenie
konania na dobu 45 dni. Svoju Ziadost’ odévodnil tym, Ze vyznamnym podkladom rozhodnutia bude komplexné
stanovisko spravcu kanaliza¢nej siete, ktoré je zo strany navrhovatela potrebné zapracovat’ do dokumentacie a ide
o doplnujticu informaciu, ktort povazuje za dolezit predlozit’.

Prislusny organ navrh navrhovatela akceptoval a rozhodnutim ¢. OU-NZ-OSZP-2026/016634-021 zo dna
11.06.2026 prerusil podl'a ust. § 20 ods. 1 zédkona zistovacie konanie vo veci zmeny navrhovanej ¢innosti na dobu
45 dni. Toto rozhodnutie bolo navrhovatel'ovi doruc¢ené dna 15.06.2026. O preruseni zistovacieho konania prislusny
organ informoval dotknuté organy, dotknutii obec a verejnost’ sposobom podl'a § 25 ods. 2 zakona. Lehota na
dorucenia pozadovanych dopliujtcich informacii bola do 31.07.2026.

Navrhovatel’ doruéil prislusnému organu doplnujice informacie v stanovenej lehote dia 28.07.2026.

Prislusny organ listom ¢. OU-NZ-OSZP-2026/016634-024 zo dna 29.07.2026 poziadal Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod a Mesto Surany o ich stanovisko k predlozenym dopliiujucim
informaciam od navrhovatel'a v Iehote do 10 dni odo dna

dorucenia tohto listu. Tento list bol im doruceny dna 29.07.2026.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod doruéilo dia 14.08.2026 svoje stanovisko pod
¢. 11705/2026-4.1, 48251/2026 zo dna 13.08.2026.
Mesto Surany doruéilo diia 12.08.2026 svoje stanovisko pod ¢. PRIM/26/2026/15204/2026 zo diia 12.08.2026.

L.S poukazom na ust. § 29 ods. 8 zakona pri uréovani, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a tohto zdkona,
sa primerane pouzili kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 nasledovne:

1.Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Zmena navrhovanej ¢innosti stvisi s existujicou prevadzkou navrhovatel'a, ktora spociva v povrchovej uprave
kovovych komponentov pre autobatérie pokovovavanim uslachtilymi materialmi ako su nikel, cin a zinok na
pokovovavacich linkach, ktoré st umiestnené v existujucom vyrobnom areali navrhovatel'a nachadzajlicom sa na
Nitrianskej ulici 16, v meste Surany.

Zakladom vyrobného procesu st pokovovavacie linky v nasledovnom rozsahu:

a) Automaticka linka EP1: celkovy objem vani linky EP1 je 28,1 m3, odsavané mnozstvo vzdusniny z linky EP1
je 7000 m3 /hod., objem procesnych vani 9,5 m3,

b) Manudlna linka EP2: celkovy objem vani linky EP2 je 2,4 m3 , odsdvané mnozstvo vzdu$niny z linky EP2 je
3500 m3/hod., objem procesnych vani je 1,45 m3,

¢) Rota¢na Automaticka linka EP3: celkovy objem vani linky EP3 je 1,35 m3, odsavané mnozstvo vzdusniny z linky
EP3 je 2500 m3/hod., spolu objem procesnych vani 0,85 m3,

d) Nekoneéna linka EP4: celkovy objem vani linky EP4 je 2,07 m3, odsavané mnozstvo vzdusniny z linky EP4 je
2500 m3 /hod., objem procesnych vani 1,03 m3

¢) Automaticka cinovacia linka EP5: celkovy objem vani linky EPS je 1,62 m3, odsavané mnozstvo vzdu$niny z
linky EP1 je 2500 m3 /hod., objem procesnych vani 9,5 m3.

Celkovy objem procesnych vani na uvedenych piatich linkach je 13,91 m3.

Navrhovatel’ predlozil prislusnému organu zamer navrhovanej ¢innosti ,,Pokovovavacie linky v hale p. ¢. 3460/15%,
predmetom ktorej bola zmena ucelu vyrobnej haly pre vyrobu plastovych vyrobkov v existujucom vyrobnom
areali navrhovatela na novl ¢innost’, a to povrchovi Gpravu pokovovavanim kovovych polotovarov pre autobatérie
za pouzitia chemickych roztokov. Prislusny organ vydal rozhodnutie ¢. OU-NZ-OSZP-2023/007047-015 zo dna
03.04.2023 zo zist'ovacieho konania, podl'a ktorého uvedena navrhovana ¢innost’ (ktora sa v sicasnosti vykonava)
nebude posudzovat’ podl'a zakona.

V stcéasnosti vyznamna Cast’ technologickych odpadovych vod je zneSkodnovanad prostrednictvom externého
dodavatel’a.
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Zmena vykonavanej ¢innosti spociva v inStalacii novej neutralizacnej stanice v sulade s BAT technoldgiami za
uc¢elom modernizacie suc¢asného systému Cistenia odpadovych vod pri ich precisteni priamo na mieste vzniku,
nakol’ko navrhovatel’ ma zaujem odvadzat’ technologické odpadové vody po ich preéisteni do verejnej kanalizacie.
Vlastna technologicka zostava Cistenia odpadovych vod zac¢ina od akumula¢nych nadrzi a kon¢i odtokovou prirubou
resp. napojenim na verejnu kanalizaciu.

Kapacitné parametre neutralizacnej stanice:

* Produkcia oplachovanych vod: 26 000 m3.rok-1

* Produkcia kyslych koncentratov: 5200 m3.rok

* Produkcia alkalickych koncentratov: 5200 m3.rok-1

* Predpokladany vykon neutralizacnej stanice: 12 m3.hod-1

Objektova ststava neutralizacnej stanice

* Objekt centralnej akumulacie oplachovych vod - 3 akumulaéné nadrze (kazda s objemom 34 m3)
» Akumulacia kyslych koncentratov (nadrz s objemom 20 m3)

» Akumulacia alkalickych koncentratov(nadrZ s objemom 20 m3)

* Reaktorovy blok — sorpcia, zrazanie kovov, koagulacia, neutralizacia, flokulacia

* Separaény reaktor

» Akumulaéna nadrz pred filtraciou

» Filtracia s pieskovou napliou

* Kalojem

» Komorovy kalolis (2 jednotky)

Procesy cistenia budu zahfiat’ nasledovné operacie:
1. Priprava a davkovanie sorbentu

2. Priprava a davkovanie haseného vapna Ca(OH)2
3. Priprava a davkovanie flokulantu (odvodnovanie)
4. Priprava a davkovanie flokulantu (zrazanie)

5. Priprava a davkovanie sulfidu

6. Davkovanie kyseliny sirovej (H2S04)

7. Davkovanie hydroxidu (NaOH)

8. Davkovanie koagulantu

9. Davkovanie koagulantu na zrazanie tazkych kovov
10. Riadiaci systém, meranie a regulacia

Technologicka linka bude pracovat’ v kontinudlnom automatickom rezime. Technologické zariadenia a nadrze
neutralizadnej stanice budl umiestnené na podlahe, ktora bude zaroven zabezpecena proti Gniku zne€ist'ujucich
latok. Potrubné rozvody chemickych latok a odpadovych vdd v ramci neutraliza¢nej stanice buda projektované ako
nadzemné, za G¢elom l'ahkej Gdrzby a vizualnej kontroly.

Prevadzkovatel’ bude mat’ povinnost’” dodrzat’ limitné hodnoty v stlade s podmienkami povolenia a zmluvy so
spravcom kanalizacie, zavazné hodnoty uvedené v tabul’ke ¢. 14 predloZzeného oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti (str. 22).

Prefiltrovana voda, ktora bude spliiiat’ pozadované normy bude vyptstana do kanalizaéného systému s kapacitou
300 m?/den.

2.Miesto realizacie ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ (nova neutralizacna stanica) bude umiestnena v zastavanom Uzemi mesta v existujucom
vyrobnom areali navrhovatel’a, vo vyrobnej hale na pozemkoch vedenych ako druh pozemku ,,zastavana plocha a
nadvorie“. Predpokladané pddorysné rozmery pre umiestnenie technoldgie: 17,50 x 22,00 m. Uvedena lokalita je
na okraji zdpadnej Casti mesta vedla Statnej cesty, 11/580, najblizSia obytna zona je vo vzdialenosti cca 150 m, v
bezprostrednom okoli lokality sa nachadzaju iné priemyselné a vyrobné arealy.

Podla uzemného planu Mesta Surany dotknuté tzemie sa nachadza v bloku NOI, funkéné vyuzitie: Uzemie
priemyselnej vyroby a logistiky.
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Dotknuté iizemie je zat'azené existujucou priemyselnou ¢innost'ou, av§ak navrhovana ¢innost’ ma byt’ v sulade s BAT
technikami a z tohto dévodu za podmienky dodrzania platnych pravnych predpisov by nemalo dojst’ k negativnej
zatazi zloziek Zivotného prostredia a k negativnemu vplyvu na zdravie obyvatel'stva.

3. Poziadavky na vstupy

Podrla oznamenia vyrobny proces bude potrebovat’ tieto suroviny v davke:
- NaOH — 80 1/den

- H2SO4 — 5 1/den,

- A12(S04)3 — 50 kg/den,

- Polymer — 0,35 kg/den

Dalgie surovinové zdroje budii potrebné na realizaciu navrhovanej ¢innosti v podobe instalacie potrebného
vybavenia, najmi v rozsahu potrebnych stavebnych materialov a technickych komponentov vybavenia (okrem
nadrzi najmé precerpavacich zariadeni).

V areali navrhovatel'a s vybudované inzinierske siete — splaskova gravita¢na kanalizacia, splaskova tlakova
kanalizacia, NN vedenie podzemné, vodovod, ako aj dopravnd obsluznost’ (spevnené plochy a komunikéacie).
Realizacia neutralizacnej stanice si vyzaduje prispésobenie umiestnenia najma pitného a poziarneho vodovodu
a pripojok elektrickej energie. Prevadzka jestvujicej neutralizacnej stanice pocas vykonavania stavebnych prac
nebude obmedzena.

Nakol'’ko zmena navrhovanej ¢innosti sa navrhuje na pozemkoch v existujucom areali, vedenych ako druh pozemku
»zastavana plocha a nadvorie” nedéjde k zaberu pol'nohospodarskej pody.

Predpokladana spotreba pitnej vody a potreba odvadzania splaskovych vod bude bez zmeny.

Zabezpecenie elektrickej energie pre tito technologiu bude pomocou existujucej NN pripojky.

Areal navrhovatel'a je dopravne napojeny na cestu €. 11/580, v ramci narokov na dopravu surovin alebo pracovnej
sily sa nenavrhuji ziadne nové komunikacie. Pocas vystavby potrebna doprava materidlov a pracovnej sily bude
realizovana na existujicich komunikaciach.

V ramci narokov na pracovné sily sa pocita s narastom 10 pracovnych miest len v ramci vystavby, pocas prevadzky
sa nepredpoklada vytvorenie novych pracovnych miest.

4.Udaje o vystupoch a zne&istenia

Ovzdusie :

Z hladiska znecist'ovania ovzdusia sa predpoklada navysenie emisii z dopravy a prasnost’ pocas etapy vystavby v
suvislosti s dovozom materialu, pracovnikov a ¢innost'ou stavebnych a montaznych zariadeni v ¢asovom obdobi
cca 6 mesiacov.

V existujucej prevadzke je evidovany stredny zdroj znelistovania ovzdusia v kategorii: 2. VYROBA A
SPRACOVANIE KOVOV - 2.9. Povrchové Gpravy kovov, nanasanie povlakov a stvisiace ¢innosti okrem tprav s
pouzitim organickych rozpustadiel a praskového lakovania - Povrchové Gpravy: 2.9.2 a) pri pouziti elektrolytickych
postupov povrchov s projektovanym objemom kipel'ov > 1 m3 a nie viac ako 30 m3 . Dodrzanie emisnych limitov
bolo preukazané opravnenym meranim emisii, z ktorého je vypracovana sprava ¢. 02/354/2024 z 13.08.2024.
Instalacia neutraliza¢nej stanice nebude mat’ na jestvujucu kategorizaciu zdroja znecistovania ovzdusia vplyv.

Voda:

Mnozstvo odpadovych vod s chemickymi roztokmi v r. 2025 bolo 65,29 t/rok, tieto boli odovzdavané
autorizovanému subjektu v stlade so zdkonom ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
Potreba odvadzania vod z technologického procesu (navrhovany stav) — vSetky vyrobné linky: 63 447 900 1/rok.
Uvedeny narast v hodnote mnozstva odvadzanych odpadovych vod z technologického procesu v porovnani so
sucasnym stavom je v dosledku tej skuto¢nosti, ze navrhovatel’ v st¢asnosti vyznamnu cast’ technologickych
odpadovych vod zneskodnuje prostrednictvom externého dodavatel’a, po realizacii navrhovanej ¢innosti sa planuje
odvadzanie tychto vod po do verejnej kanalizacia na zaklade prislusnych povoleni a zmluvy so spravcom verejnej
kanalizacie. V stcéasnosti su vykonavané odbery odpadovych vod prostrednictvom akreditovaného laboratoria.
Miesto odberu vzoriek odpadovych vdd je na vystupe Cistenia v mernom objekte umiestnenom v areali navrhovatel’a.
Povolené limitné hodnoty pre jednotlivé ukazovatele znecistenia odpadovych vod st uvedené v tabul’ke ¢. 14 (str.
22 oznamenia).
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Pocas vystavby a prevadzky sa nepredpoklada znecistovanie podzemnej vody. Vzhl'adom na charakter navrhovanej
¢innosti neddjde k znecistovaniu povrchovej vody.

Odpady:

Mnozstvo odpadovych kalov v r. 2025 bolo 4,79 t/rok, tieto boli odovzdavané autorizovanému subjektu v stilade so
zakonom ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

Pocas realizacie vystavby navrhovanej Cinnosti sa predpokladd vznik odpadov charakteristickych pre stavebnu
¢innost’, v tabul’ke €. 15 (str. 23 oznamenia) st uvedené katalogové Cisla, nazov a druh odpadu, kategoria odpadu
a spOsob nakladania s nimi. Ako nebezpe¢ny odpad je uvedeny len jeden druh odpadu , a to: katalogové Cislo 17
06 03 Asfaltové izola¢né materidly.

Nakladanie s odstranenymi stavebnymi materialmi, stavebnymi odpadmi a odpadmi z demolacii bude v stlade s
vyhlaskou MZP SR ¢&. 344/2022 Z. z. o stavebnych odpadoch a odpadoch z demolacii.

V tabulke ¢. 16 (str. 24 oznamenia) st uvedené druhy odpadov, ktoré budi vznikat' z neutralizacnej stanice po
zmene, uvadza sa 5 druhov odpadov. V kategorii nebezpeény odpad st zaradené 3, katalogové Cislo: 11 01 11, 15
01 10, 19 08 13.

Skladovacie priestory nebezpeénych odpadov musia spifat’ vietky pravne poziadavky. Odvoz odpadov na
zhodnotenie/zneskodnenie sa bude vykonavat’ na zaklade zmluv len s organizaciami s prislusSnym opravnenim.

V porovnani so si¢asnym stavom navrhovanou ¢innostou ma dojst’ k znizeniu mnozstva odpadov z technologického
procesu, ktoré st v su¢asnosti zneskodnované u externych dodavatel'ov.

Hluk, vibracie a Ziarenie:

Pocas vystavby sa predpoklada hluk a vibracie z nasledovnych typov zdrojov: presun nakladnych automobilov
s materialom po prijazdovych komunikaciach, popojazdy nakladnych automobilov alebo prevadzka niektorych
zariadeni. Tento hluk bude premenlivy a preruSovany

Pri realizacii a prevadzke navrhovanej ¢innosti nebudu instalované zariadenia, ktoré by mohli §irit’ zapach a teplo
a ktoré by boli zdrojom Ziarenia resp. iného fyzikalneho pola.

Rizika a havarie:

Pocas vystavby sa mézu vyskytnat’ rizika trazov, poziaru a havarii. S havariami pocas vystavby suvisia aj mozné
technické poruchy stavebnych mechanizmov a s nimi suvisiaci mozny Unik zne€ist'ujucich latok do pddy a
podzemnych vod. Pri dodrzani technologickych postupov vystavby, technickych kontrol stavebnych zariadeni a
stavebnej techniky a bezpe¢nostnych predpisov, st tieto rizika malo pravdepodobné.

Prevadzkové rizika navrhovanej ¢innosti vyplyvaja z charakteru prevadzky a predpoklada sa: riziko havarii a riziko
poZiaru.

Tieto rizika a havarie je mozné eliminovat’ dodrziavanim technologickych postupov, respektovanim prislusnych
pravnych predpisov a noriem, vratane realizacie navrhovanych opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov, ktorti
su sucast’'ou internych predpisov navrhovatel’a (napr. prevadzkové poriadky, poziarny Statht, havarijne plany a pod.).

5.Pozitivne a negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti (v existujicom vyrobnom areali v zastavanom izemi obce vo vnutri
vyrobnej haly) a charakter navrhovanej ¢innosti (nova neutraliza¢na stanica za G¢elom zlepSenia systému Cistenia
odpadovych vod) mozno konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ nema:

-negativny vplyv na horninové prostredie, geologické podlozie, ani sa vyrazne nezmeni reliéf dotknutého uzemia
(podlaha budovy bude izolovana a bude sucasne sluzit' ako zachytnd nadrz pre pripad havarijného tniku latok
pritomnych v procese neutralizacnej stanice, ¢innost’ je a bude prevadzkovana tak, aby bola v pripade havarie
maximalne eliminovand moznost’ kontaminacie horninového prostredia),

-negativny vplyv na podu (kontaminacia pody za podmienky dodrziavania technologickych postupov,
prevadzkovania zariadeni a preventivnych opatreni nehrozi),

- negativny vplyv na klimatické pomery a ovzdusie (nevznika novy zdroj znecistenia ovzdusia v zmysle platnej
legislativy, priamy vplyv na ovzdusia sa predpoklada pocas vystavby, d6jde k narastu objemu vyfukovych splodin
v ovzdusi a na trasach pristupovych ciest - tento vplyv bude kratkodoby a nepravidelny),

- negativny vplyv na podzemné vody v izemi (nebude sa odoberat’ podzemna voda, podlaha budovy s neutralizacnou
stanicou bude izolovana a bude sluzit’ ako zachytna nadrz pre pripad havarijného tniku latok pritomnych v procese
Cistenia, navrhovatel’ v zmysle platnej legislativy musi mat’ vypracované prislusné plany pre pripad poziaru alebo
havarie),
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-ziadny negativny vplyv na faunu, fléru a biotopy (nevyzaduje sa ani vyrub drevin, neohrozuje chranené druhy a
biotopy evidované podl'a zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v platnom zneni),

-ziadny negativny vplyv na chranené uzemia evidované podla zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
v platnom zneni (navrhovana ¢innost’ sa nachadza mimo evidovanych chranenych uzemi a ich ochrannych pasiem),
-ziadny negativny vplyv na prvky uzemného systému ekologickej stability (navrhovana ¢innost’ sa nachadza mimo
evidovanych prvkov nadregionalneho, regionalneho a miestneho vyznamu),

-ziadny negativny vplyv na krajinu a scenériu krajiny,

-ziadny negativny vplyv na kultirne pamiatky a archeologické lokality z dovodu, Ze sa v dotknutom Uzemi
nenachadzaju,

-ziadny negativny vplyv na sidelnt Strukturu, dotknuté uzemie je uz v siiCasnosti vyuzivané na priemyselni ¢innost’.

Nepredpoklada sa negativny vplyv na povrchové vody, zdovodu Ze navrhovana ¢innost’ ma zabezpecit modernizaciu
Cistenia odpadovych vod, ktoré budu odvadzané do verejnej kanalizacie za podmienky dodrziavania limitnych
hodn6t pre jednotlivé ukazovatele zneCistenia v zmysle platnej legislativy na iseku ochrany vod. Za tymto G¢elom
sa aj v sucasnosti realizuje odber vzoriek odpadovych vdd je na vystupe Cistenia v mernom objekte umiestnenom
v areali navrhovatel’a. Vypustané vody do kanalizacie budi musiet’ vyhovovat’ ukazovatelom znec€istenia podl'a
Nariadenia vlady SR ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod,
uvedenych v prilohe ¢. 6 — Limitné hodnoty ukazovatel'ov zneéistenia vypustanych odpadovych vod a osobitnych
vod. V tejto veci navrhovatel’ predlozil uvedené vyjadrenie spravcu verejnej kanalizacie.

Dopravné zatazenie v dotknutom uzemi je trvalé, uz v st¢asnosti v areali navrhovatel'a sa uskuto¢nuje dovoz a
odvoz surovin a materialov, doprava zamestnancov, Vo vztahu k oznamenej navrhovanej ¢innosti dojde k zvyseniu
dopravného zataZzenia pocas vystavby, ale tento vplyv bude kratkodoby, po ukonceni vystavby sa nepredpoklada
vyznamné zvySenie dopravného zat'azenia v dotknutom tizemi.

K inym vplyvov mozno zaradit’ nepredvidatel'né situacie ako st poziar alebo havaria. Pri dodrzani technologickych
postupov vystavby a vo vyrobe, technickych kontrol stavebnych zariadeni a ostatnych zariadeni a bezpe¢nostnych
predpisov, st tieto rizika malo pravdepodobné.

Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom na jej charakter a umiestnenie nema cezhrani¢ny vplyv.

Za vyznamné pozitivne vplyvy je mozné oznacit: udrzanie zamestnanosti, zefektivnenie technologickych a
logistickych ¢innosti a tym aj znizenie uhlikovej stopy, vylepSenie prevadzkovych vlastnosti ¢istenia odpadovych
vod, modernizaciu technologie, zvySenie spolahlivosti zariadeni a stability Cistiaceho procesu a zlepSenie
parametrov Cistiaceho procesu. Tieto vplyvy by boli dlhodobo pozitivne.

Navrhovanou ¢innost’ ma déjst’ aj k zniZzeniu mnozstva odpadov z vyrobného procesu, ktorych zneskodnovanie v
sucasnosti navrhovatel’ zabezpecuje u externych dodavatel'ov. Tento ucel ako aj vyptstanie vycistenych odpadovych
vod v zmysle platnej legislativ do verejnej kanalizacie mozno povazovat za pozitivny vplyv navrhovanej ¢innosti.
Pozitivny vplyv navrhovanej ¢innosti v suvislosti s ochranou zivotného prostredia spociva v tom, Ze sa navrhuje
modernizacia Cistenia odpadovych vod, ktora ma predstavovat’ najleps$iu dostupnu techniku a postupy vo vyrobe
dostupné v sti¢asnosti ¢o ma navrhovatel'ovi pomdct’ chranit’ zivotné prostredie.

6.Pravdepodobnost’ u¢inkov na obyvatel'stvo

Vyznamné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatel'stva vzh'adom na jej charakter a umiestnenie
( v priemyselnej Casti mesta mimo obytnej zony) sa nepredpokladaj.

K miernemu zvyseniu hladiny hluku moéze déjst’ najmi z prevadzky vzduchotechniky, avSak znizenie hlukovej
zataze bude minimalizované tym, Ze tieto zariadenia budu inStalované najma v uzatvorenych priestoroch a dichadla
budu opatrené krytom.

Navrhovanou ¢innost’ nedochadza k navySeniu produkcie emisii znecistujucich latok do ovzdus$ia, nedochadza
k zmene kategorizacie existujiiceho stacionarneho zdroja znecistovania ovzdusia, ¢innost’ je sicastou stredného
zdroja znecCistovania ovzdusia, ktory ma prislusné povolenia. Navrhovatel’ ma povinnost’ zabezpecit' prevadzku
zdroja v stlade s platnou pravnou legislativou.

Prislusny dotknuty organ verejného zdravotnictva vo svojom stanovisku uviedol, Ze stihlasi s navrhovanou ¢innost’ou
za uvedenych podmienok, ktoré boli premietnuté do opatreni, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ vyznamnym
nepriaznivym vplyvom na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov. Navrhovana cinnost’ nie je v rozpore s
poziadavkami zakona ¢.355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni.
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Prislusny organ premietol do opatreni, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ vyznamnym nepriaznivym vplyvom na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov poziadavky z hl'adiska ochrany ovzdusia, ochrany vod, ochrany verejného
zdravia a prevencie zavaznych priemyselnych havarii.

Dotknuté tizemie je sice zatazené existujucou priemyselnou ¢innost'ou, avsak za podmienky dodrzania platnych
pravnych predpisov a realizacie ur¢enych opatreni, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ vyznamnym nepriaznivym
vplyvom na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na zlozky
zivotného prostredia a na zdravie obyvatel'stva.

IL.V sulade s ust. § 29 ods. 5 zakona dorucili na prislusny organ pisomné stanoviska nasledovné subjekty, k ich
pripomienkam a poziadavkam je uvedené vyjadrenie navrhovatel’a na zaklade dopliiujucich informécii a stanovisko
prislusného organu (stanoviska a vyjadrenie st uvadzané v skratenom zneni):

Dotknuté organy:

1)Okresny trad Nové Zamky, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-NZ-OKR-2026/017431-002 zo dia 20.04.2026):
-,,Z hl'adiska civilnej ochrany obyvatel'stva nemame ziadne pripomienky k predmetnému oznameniu.

Z hladiska civilnej ochrany obyvatel'stva nepozadujeme povinné hodnotenie podl'a zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie navrhovatela: Stanovisko akceptuje bez pripomienok.

Stanovisko prislusného organu:
Prislusny organ stanovisko dotknutého organu a navrhovatela berie na vedomie a konstatuje, ze dotknuty organ
neuviedol ziadne nedostatky ani pripomienky, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti.

2)Urad Nitrianskeho samospravneho kraja (list ¢. CS 08479/2026, CZ 13404/2026 zo diia 17.04.2026):

-,,Zmena navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore s Uzemnym planom regionu Nitrianskeho kraja schvalenym
uznesenim ¢. 113/2012 z 23. riadneho zasadnutia Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja konaného dna
14. maja 2012 a jeho zavdznou Castou vyhlasenou VSeobecne zaviznym nariadenim Nitrianskeho samospravneho
kraja ¢.2/2012 a ani s jeho Zmenami a doplnkami €. 1 schvalenymi uznesenim ¢. 111/2015 zo 16. riadneho zasadnutia
Zastupitel'stva Nitrianskeho samospravneho kraja konaného dna 20. jala 2015 a ich zavédznou ¢astou vyhlasenou
Vseobecne zaviaznym nariadenim Nitrianskeho samospravneho kraja ¢. 6/2015.

Nitriansky samospravny kraj nema k predlozenej informacii o zmene navrhovanej ¢innosti zZiadne

pripomienky. Realizaciou ¢innosti v stlade s platnou legislativou sa nepredpokladaju zavazné negativne vplyvy
na lokalitu a jej obyvatel'ov a preto rieSeni zmenu navrhovanej ¢innosti nepozaduje posudzovat podla zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.*

Vyjadrenie navrhovatela: Stanovisko akceptuje bez pripomienok.

Stanovisko prislusného organu:
Prislusny organ stanovisko dotknutého organu a navrhovatela berie na vedomie a konstatuje, ze dotknuty organ
neuviedol ziadne nedostatky ani pripomienky, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti.

3)Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia vod (list ¢. 11705/2026 -4.1, 22900/2026 zo dna
24.04.2026):

-,,Navrhovatel' prevadzkuje povrchovi tUpravu kovovych komponentov pre autobatérie pokovovavanim
uSlachtilymi materialmi - nikel, cin a zinok na pokovovavacich linkach. Ako je uvedené v texte dokumentu,
navrhovanou ¢innostou déjde k podstatnému narastu v mnozstve vypustanych odpadovych vod z technologického
procesu v porovnani so su¢asnym stavom, nakol'’ko prevadzkovatel’ v su¢asnosti vyznamnu Cast’ technologickych
odpadovych vod zneskodnuje odvozom prostrednictvom externého dodavatel’a v sulade so zakonom ¢. 79/2015 Z.
z. 0 odpadoch.

Podra prilohy €. 6, ¢ast’ B nariadenia vlady ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie
dobrého stavu vod, na prevadzku navrhovatela sa vzt'ahuju limitné hodnoty pre ukazovatele znecCistenia uvedené v
tabul’ke ¢. 5.2. Povrchova tiprava kovov a plastov. V oznameni nie s uvedené predpokladané hodnoty jednotlivych
ukazovatel'ov znecistenia v odpadovych vodach, ktoré budl vyptastané do kanalizacie. Navrhovatel’ len deklaruje,
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ze ,,Mnozstvo a kvalita odpadovych vdd vypustanych z neutralizacnej stanice bude predmetom zmluvy so spravcom
kanalizacie. Prevadzkovatel’ bude mat’ povinnost’ dodrzat’ limitné hodnoty v stlade s podmienkami povolenia a
zmluvy so spravcom kanalizacie.“ V predlozenom dokumente nie je uvedend COV, na ktord je kanaliza¢na siet’
napojena. Chybaju informacie o dotknutej COV, ¢ ma dostatoénu kapacitu po stranke kvalitativnej a kvantitativnej
a &i recipient pre vypastané odpadové vody z COV po realizacii projektu bude spiiiat’ limity stanovené v nariadenim
vlady €. 269/2010 Z. z. Taktiez tvrdenie uvedené na str. 22 oznamenia: ,,Na prevadzkovatel'a sa nevztahuje potreba
povolenia na vypustanie priemyselnych odpadovych vod a osobitnych vod s obsahom prioritnych latok, prioritnych
nebezpeénych latok a d’alSich znecistujucich latok do verejnej kanalizacie podla § 38 zakona ¢. 364/2004 Z.
z. 0 vodach® nie je mozné verifikovat. V oznameni d’alej nie st uvedené informacie itvaroch podzemnych a
povrchovych vdd v rieSenej oblasti, nie je hodnoteny vplyv navrhovanej ¢innosti na tieto vodné utvary z hl'adiska
plnenia environmentalnych ciel'ov podla § 5 zékona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a aktualnej verzie Vodného planu
Slovenska

(https://www.minzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/).

V tejto suvislosti poukazujeme na § 16a ods. 1 vodného zékona, podl'a ktorého ten, kto ma zaujem realizovat’ ¢innost’,
ktorou moéze dojst’ k nesplneniu environmentalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) zakona ¢. 364/2004 Z. z., je
povinny pred jej povolenim poziadat’ organ Statnej vodnej spravy o vydanie zavdzného stanoviska, v ktorom organ
Statnej vodnej spravy urci, ¢i sa pred povolenim ¢innosti vyzaduje vynimka z environmentalnych ciel'ov. Vsetky
chybajice informacie ziadame zdokumentovat’ a vyhodnotit’.

V celom procese pripravy, realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti pozadujeme postupovat’ v sulade so
vSeobecnymi zavaznymi predpismi v oblasti vodného hospodarstva, najmi s ustanoveniami zakona ¢. 364/2004
Z. z. o vodach s dérazom na ustanovenia § 39 o zaobchadzani so zne€istujiicimi latkami v priamej nadviznosti
na vyhlasku ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o
nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhor$enia vod a nariadenia vlady ¢. 269/2010
Z. z., ktorym sa ustanovuji poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel’ uviedol, Ze ,,Chybajice ukazovatele su doplnené v sulade so stanoviskom spravcu verejnej kanalizacie
(vid’ Priloha ¢. 1) a v tabul'ke ¢. 10 a 11. Pre Gplnost’ si dovol'ujeme uviest’, ze v ¢ase predlozenia Oznamenia napriek
podanej Ziadosti v predstihu nemali spracovatelia predmetné stanovisko k dispozicii, z toho dovodu boli pouzité
vSeobecné ukazovatele v zmysle vykonavacieho predpisu. Stanovisko akceptujeme bez pripomienok, zapracovanie
do podmienok rozhodnutia ponechavame v diskre¢nej pravomoci prislusného organu.*

Stanovisko dotknutého organu k vyjadreniu navrhovatela:
Dotknuty organ uviedol, Ze na zaklade poskytnutych podkladov predlozené informéacie akceptuje a nema d’alSie
pripomienky ani navrhy na doplnenie v predmetnej veci.

Stanovisko prislusného organu:

Prislusny orgéan konstatuje, Ze v predlozenom oznameni v tabulke ¢. 10 (str. 18) st uvedené tdaje o prevadzkovych
suborov a zariadeni a v tabul’ke ¢. 11 (str. 20) su uvedené vSeobecné emisné limity pre zne€ist'ujuce latky (nové
zariadenia). Vo vyjadreni spravcu verejnej kanalizacie ¢. 42823/2026 zo dna 16.06.2026 (priloha €. 1 k dopliujucim
informaciam), ktorym je Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost’, a.s. Nitra, sa uvadza, Ze pre vypustanie daného
mnozstva technologickych odpadovych vod su limity pre tazké kovy také, aby bola zachovana pozadovana kvality
kalu z COV Surany a uvedené su konkrétne limity pre nasledovné tazké kovy: arzén, kadmium, chrom, med,
nikel, olovo, zinok a ortut’. Dalej uviedli, Ze ostatné stéasné zmluvné limity (pH, CHSK, NL, RL550 , NEL, Pcelk,
Ncelk ) mézu byt za podmienky uvedenych mnozstiev odpadovych vdd ponechané v platnosti. Spravca d’alej uviedol
svoje podmienky. Za podmienky, Ze navrhovatel’ dodrzi uvedené pripomienky a technické podmienky a obmedzenia
Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost, a.s. OZ Nové Zamky suhlasi s pripojenim producenta s pozadovanymi
zvySenymi mnozstvami odvadzanych vod do COV Surany.

Prislusny organ na zaklade vysSie uvedeného dospel k zaveru, Ze stanovisko dotknutého organu a navrhovatel’a
akceptuje, dotknuty organ nemal namietky k dopliujucim informéciam a neuviedol Ziadne nedostatky ani
pripomienky, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti. Povinnost’ dodrzat’ podmienky spravcu verejnej
kanalizacie prislusny organ premietol do opatreni na zabranenie a zmiernenie znecistovania zivotného prostredia v
bode ¢. 2 vo vyrokovej ¢asti tohto zavdzného stanoviska.

4)Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-NR-OSZP2-2026/024520 zo dna 29.04.2026):
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-,, Z hl'adiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii podl'a udajov uvedenych v ozndmeni o zmene navrhovanej
¢innosti, neddjde k navyseniu nebezpecnych latok v prevadzke, v pripade prekroCenia prahového mnozstva (v
tonach) pre jednotlivé nebezpecné latky a v sucte vSetkych nebezpecnych latok, na zaklade sti¢tového pravidla, ak
podnik bude spadat’ do posobnosti zakona ¢.128/2015 Z.z., je potrebné plnit’ povinnosti vyplyvajice z tohto zakona.
Vzhl'adom na charakter a technologiu projektu — zmenu navrhovanej ¢innosti, nebude mat’ prevadzka navyseny
vplyv na kvalitu ovzdusia. Upozoriiujeme, ze ide o mesto so zhorSenou kvalitou ovzdusia s rizikovym stupfiom
2 pre tuhé zneCistujuce latky a preto je potrebné dodrziavat' vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov ¢innosti v danej lokalite. Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat' prasné emisie je potrebné vyuzit
technicky dostupné prostriedky s ohl'adom na primeranost’ nakladov na obmedzenie prasnych emisii. Dopravné
cesty a manipula¢né plochy je potrebné pravidelne Cistit” a udrziavat’ dostato¢nu vlhkost' povrchov na zabranenie
rozpraSovaniu alebo obmedzenie rozprasovania.

Na str. 28 st uvedené udaje z inej oblasti umiestnenia zmeny navrhovanej ¢innosti.

Mnozstvo a kvalitu odpadovych vod vypustanych z neutralizaénej stanice je potrebné zmluvne dohodnut so
spravcom kanalizacie.

Negativne vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stvo je potrebné minimalizovat’ najma
organizacnymi a technickymi opatreniami navrhovanymi v ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti a tie zahrnit’
do podmienok povoleni navrhovanej ¢innosti.

Urad ako dotknuty orgén v zmysle § 3 pism. q) zikona nema dalsie pripomienky k predlozenému ozndmeniu o
zmene navrhovanej ¢innosti a navrhuje neposudzovat’ zmenu navrhovanej ¢innosti podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Stanovisko akceptuje bez pripomienok, zapracovanie do podmienok rozhodnutia ponechavame v diskrecnej
pravomoci prislusného organu.

Stanovisko prislusného organu:

Prislusny organ stanovisko dotknutého organu a navrhovatel’a akceptuje a konstatuje, Ze dotknuty organ neuviedol
ziadne nedostatky ani pripomienky, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti. Poziadavky z hl'adiska prevencie
zavaznych priemyselnych havarii, z hl'adiska ochrany ovzdusia a z hladiska ochrany vod boli premietnuté do
opatreni na zabranenie a zmiernenie znecistovania zivotného prostredia v bode €. 1, 2 a 4 vo vyrokovej Casti tohto
zavdzného stanoviska.

5) Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (list ¢. OU-NZ-OSZP 2026/0017428-003
zo dna 04.05.2026):

-z hl'adiska odpadového hospodarstva:

-nema namietky a nepozaduje posudzovanie podl'a zakona.

-z hl'adiska ochrany vod:

-,,V projektovej dokumentacii v stupni stavebny zadmer je potrebné zdokumentovat’ kvalitu odpadovych vod podla
jednotlivych ukazovatel'ov zneéistenia pred vstupom do neutralizanej stanice a na vystupe z nej. Jednotlivé
zneCistujice latky je potrebné zaradit’ do ZOZNAMOV 1, 11, alebo III prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 364/2004 Z.z. o
vodach a o zmene zékona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon). Zaroven je potrebné uviest,, ¢i priemyselné odpadové vody obsahuju prioritné latky.*

- nema iné pripomienky a nepozaduje posudzovanie podl'a zakona.

-z hl'adiska ochrany ovzdusia:

,Predmetom oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti je modernizacia Cistenia technologickych vod inStalovanim
novej neutralizanej stanice prevadzke ,,Pokovovacie linky“, kde prebicha vyroba dielcov pre batérie
elektromobilov, ako aj pre ostatné produkty, ktoré je potrebné upravit’ metodou pokovovania (niklovanie, cinovanie,
zinkovanie a pod.).

Instalaciou novej neutraliza¢nej stanice neddjde k zmene kategorizacie zdroja.

Prevadzkovatel’ musi dodrziavat’ povinnosti prevadzkovatel'a stredného zdroja uvedené v § 34 zakona NR SR ¢.
146/2023 Z.z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.*

-organ ochrany ovzdusia nema d’alSie pripomienky a nepozaduje d’al$ie posudzovanie.

- z hl'adiska ochrany prirody a krajiny:
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»Spravny organ konstatuje, Ze navrhovana cinnost’ sa bude realizovat’ v izemi, na ktorom plati podl'a ust. § 12
zakona ochrane prirody a krajiny prvy stupen ochrany tizemia. RieSené uzemie nezasahuje priamo do vyhlasenych
resp. navrhovanych chranenych Gzemi podl'a zakona o ochrane prirody a krajiny ani do prvkov uzemného systému
ekologickej stability uzemia.*

-nema pripomienky a nepozaduje posudzovanie podla zdkona.

,Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
nepozaduje posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zakona za podmienky, Zze uvedené jednotlivé poziadavky
organu ochrany ovzdusia a $tatnej vodnej spravy budi premietnuté do opatreni, ktorymi sa ma zabranit’ a zmiernit
nepriaznivy vplyv navrhovanej ¢innosti na zlozky zivotného prostredia.*

Vyjadrenie navrhovatela:
Stanovisko akceptuje bez pripomienok, zapracovanie do podmienok rozhodnutia ponechavame v diskre¢nej
pravomoci prislusného organu.

Stanovisko prislusného organu:

Prislusny organ stanovisko dotknutého organu a navrhovatel'a akceptuje a konstatuje, ze dotknuté organy na tseku
starostlivosti o Zivotné prostredie nepozaduji posudzovanie navrhovanej ¢innosti podla zakona a neuviedli ziadne
nedostatky ani pripomienky, ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti. Uvedené poziadavky boli akceptované
a premietnuté do opatreni na zabranenie a zmiernenie znecist'ovania zivotného prostredia v bode €. 1 a ¢. 2 vo
vyrokovej Casti tohto zavidzného stanoviska.

6) Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch (list & RUVZNZ/
OHZPaZ/976/2857/2026 zo diia 07.05.2026) :

-,, Stihlasi sa s obsahom oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti ............... a sucasne sa uklada plnit’ nasledovnu
poziadavku:

-V stvislosti s planovanou zmenou ¢innosti dodrziavat’ ustanovenia vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku, vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

- Zariadenie planovanej ¢innosti musi byt v rieSenom tUzemi prevadzkované tak, aby bola dodrzana ochrana
verejného zdravia pred nepriaznivymi vplyvmi z ¢innosti.

.......... S prihliadnutim na rozsah, povahu a miesto vykonavanej ¢innosti ako i vyznam ocakavanych vplyvov, organ
verejného zdravotnictva nepozaduje navrhovanii zmenu ¢innosti posudzovat’ podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z..
Predlozené oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti nie je v rozpore s poziadavkami zadkona ¢.355/2007 Z.z..

Vyjadrenie navrhovatela:
Stanovisko akceptuje bez pripomienok, zapracovanie do podmienok rozhodnutia ponechavame v diskrecnej
pravomoci prislusného organu.

Stanovisko prislusného organu:

Prislusny organ uvedené stanoviska akceptuje. Dotknuty organ neuviedol ziadne nedostatky ani pripomienky, ktoré
by branili realizacii navrhovanej ¢innosti. Uvedené poziadavky boli akceptované a premietnuté do vyrokovej Casti
tohto zavdazného stanoviska tak ako je uvedené v bode ¢. 3.

Dotknuta obec:
1)Mesto Surany (list ¢. PRIM/26/2026-12101/2026 zo diia 04.05.2026):

-bod ¢&. 1. - ,, Procesné postavenie mesta Surany — Mesto tymto uplatiiuje svoje postavenie u¢astnika konania podla
§ 24 v spojeni s § 29 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o EIA*) a v stlade s § 14 zakona ¢. 71/1967
Zb. spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov. Mesto je dotknutou obcou, na ktorej uzemi
sa navrhovana ¢innost’ realizuje. Zaroven mesto uplatiluje svoje pravo stat’ sa dotknutou verejnostou podl'a § 24
zakona o EIA, nakol’ko ma opravneny zaujem na ochrane zivotného prostredia a zdravia svojich obyvatel'ov. Mesto
je vlastnikom a spravcom dotknutej verejnej infrastruktary, do ktorej budt vody vypustané.

Mesto Surany zarovei uvadza, ze rozhodnutia vydané v nadvizujucich povolovacich konaniach sa mozu priamo
dotkn0t jeho prav a pravom chranenych zaujmov, najma:
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-vlastnickych prav k majetku mesta,

-spravy verejnej infrastruktary,

-vykonu samospravnych kompetencii,

Z tohto dovodu si mesto uplatiuje pravo byt Gcastnikom vSetkych nadvézujiacich povolovacich konani.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:
Prislusny organ konstatuje, ze v tejto veci sa navrhovatel’ v doplnujicich informaciach nevyjadril.

-bod &. 2 - v &asti A uvadza ,,ZASADNE VECNE A PRAVNE PRIPOMIENKY* v nasledovnom rozsahu:

I. Nejasna (a ucelova) klasifikacia zmeny — konstatuje okrem iného, Ze ,,predloZzena dokumentacia neposudzuje
navrhovanu ¢innost’ v jej skuto¢nom rozsahu, ale len jej vybranu ¢ast, ¢im dochadza k netuplnému a nedostato¢nému
vyhodnoteniu vplyvov. Takyto postup méze viest' k obchadzaniu zakona €. 24/2006 Z.z., ked’Ze rozdelenim funkcne
prepojenej ¢innosti na samostatné ¢asti dochadza k zniZeniu rozsahu posudzovania a k obmedzeniu hodnotenie jej
realnych vplyvov na Zivotné prostredie.*

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel' poukazal na to, Ze zamerom navrhovanej ¢innosti je modernizacia Cistenia odpadovych vod z
prevadzky, nejedna sa o ,,zvysenie kapacity vyrobnej ¢innosti, ¢o nebolo predmetom posudzovania®, ale o zmenu v
technoldgii Cistenia odpadovych vod a to s vyuzitim vlastnych technickych kapacit producenta, ¢o je preukazatel'né
a vyplyva z textu predlozeného oznamenia. Vlastna technologicka ¢innost’ bola predmetom zist'ovacieho konania
navrhovanej Cinnosti ,,Pokovovacie linky v hale p.¢. 3460/15%, z ktorého bolo vydané rozhodnutie prislusného
organu ¢. OU-NZ-OSZP-2023/007047-015 zo dia 03.04.2023 a podla ktorého sa navrhovana ¢innost’ nebude
posudzovat. Povodna (jestvujlica) neutralizaéna stanica slizi vyhradne na Cistenie oplachovych vod, nova
neutraliza¢na stanica bude neutralizovat’ taktiez tzv. procesné vody, ¢im dojde k zniZenie odpadu v mieste jeho
vzniku (v sucasnosti zneskodiiovaného externou opravnenou organizaciou).

II. Nesulad poukazujici na skryté rozsirenie vyroby mimo proces EIA — okrem iného uvadza, ze ,,z dokumentacie
na str. 12 (Tabul'ka ¢.8) a str.13 vyplyva zasadny nesulad medzi deklarovanou produkciou odpadovych vod a
navrhovanou kapacitou neutraliza¢nej stanice®, tento nestlad naznacuje potencialne buduce rozsirenie vyroby, ktoré
vSak nebolo zahrnuté do posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, poukazuje na rozpor medzi jednotlivymi
udajmi o mnozstve odpadovych vod, dokumentacia neuvadza predpokladany prevadzkovy rezim, z ktorého tieto
jednotlivé prepocty vychadzaja, poukazuje na d’alSie nezrovnalosti v tabul’kach ¢. 1,6, 4,14.

Vyjadrenie navrhovatela:

,Domnienka uvedena v stanovisku je nespravna, kedze sa nejedna o ,,skryté“ rozSirenie vyroby, a mimo
ramec posobnosti subjektu verejnej spravy. Predmetom podania a zistovacieho konania je modernizacia Cistenia
odpadovych vdd z technologie, ¢o znamena faktické nahradenie jestvujucej neutralizacnej stanice, a to vo vztahu
k jestvujucej vyrobnej ¢innosti.“ Vo vztahu k jestvujicemu vyrobnému procesu, ktory sa nemeni, uviedol pre
uplnost’ informacie o jednotlivych technologickych usekoch pokovovania, okrem iného aj popis pracovného postupu
po jednotlivych linkach, zoznam vstupnych chemikalii, ich koncentracie, objem jednotlivych procesnych vani a
celkovu bilanciu procesnych vani. Vyssie uvedené tidaje o technologickom procese zodpovedaju skutkovému stavu
a v dosledku modernizacie ¢istenia odpadovych vod sa nemenia. V tabulke ¢. 9 uviedol chemické zmesi a latky
pouzivané pri povrchovej tprave (nazov chemikalie, zloZenie a ich pouzitie)

III. Slabé udaje o kvalite vstupnej vody- okrem iného poukazuje na to, ze ,,Dokument neobsahuje vstupné
koncentracie hlavnych znecistujtcich latok, ¢o je v rozpore s poziadavkami na posudzovanie vplyvov na zZivotné
prostredie. Tato skutoénost’ znemozituje postiidenie u¢innosti navrhovanej technoldgie a suladu s limitmi.“ Dalej sa
poukazuje na to, Ze ,,dokumentacia obsahuje zasadné rozpory v mnozstvach odpadovych vod (36 400 m3/rok vs.
63 447,9 m*/rok), priCom nie je zrejmé, ku ktorym hodnotam sa maji vztahovat’ limity znecistenia“, monitoring
vypustanych odpadovych vod je v dokumentacii opisany nedostato¢ne, bez jasného urcenia kvality a mnozstva
vypustanych odpadovych vod nie je mozné posudit’ ich vplyv na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie navrhovatela:
Navrhovatel’ uvadza, ze udaje o kvalite vstupnej vody su uvedené v tabulkach a v texte opisujuce jednotlivé
technologické postupy pri pokovovavacich linkach. Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti budu platit’ limity pre tazké
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kovy uvedené v tabulke ¢. 10 (Limitné hodnoty pre tazké kovy z neutraliza¢nej stanice — buduci stav), tak ako su
stanovené v podmienkach sthlasného stanoviska spravcu verejnej kanalizacie ¢. 42823/2026 zo dna 16.06.2026,
ktoré tvori Prilohu ¢. 1 dopliujucej informacie. Kvalita vypustanych vod sa preukazuje na zaklade zmluvného
dojednania v presne uréenom mieste odber. Tabulka ¢. 11 (Hodnoty povoleného vypustania odpadovych vod —
sucasny stav) zaroven predstavuje rozsah monitorovanych ukazovatelov.

IV. Chybajuce limity na vystupe — okrem iné¢ho konstatuje, ze ,,Na str. 14 dokumentécie sa uvadza, ze kvalita
a mnozstvo odpadovych vdd vypustanych z neutralizacnej stanice budi predmetom zmluvy so spravcom
verejnej kanalizacie. Takyto postup je nepripustny, ked’ze limitné hodnoty zneéistenia nemézu byt predmetom
individualneho zmluvného dojednania, ale musia vychadzat' z platnej legislativy, najma z nariadenia vlady SR ¢.
269/2010 Z. z. a zékona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach, pripadne z kanaliza¢ného poriadku, ktory v§ak musi byt v
sulade s tymito predpismi.*

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel' uvadza, Ze v Case spracovania oznamenia eSte nebolo k dispozicii stanovisko spravcu verejnej
kanalizacie, toho dovodu boli v texte pouzité limity uvedené vo vykonavacom predpise (vSetkych ukazovatel'ov).
Po doruceni predmetného stanoviska navrhovatel’ pracuje so suborom ukazovatel'ov tam uvedenych. Oznamenie
obsahuje limitné hodnoty ukazovatel'ov v zmysle platnych pravnych predpisov a zaroven konstatuje, ze mnozstvo
a kvalita odpadovych vod vyptastanych z neutraliza¢nej stanice bude predmetom zmluvy so spravcom kanalizacie.
Text oznamenia neobsahuje tvrdenie, z ktorého by bolo mozné odvodit’ zaver, Ze limitné hodnoty zneéistenia
by mohli byt predmetom individualneho zmluvného dojednania, akoby mimo a v rozpore s plnenim zakonnej
povinnosti. Monitoring bude v stlade s podmienkami spravcu verejnej kanalizacie a organu S§tatnej spravy
ochrany vod v zmysle povolenia, ktoré bude tvorit' su¢ast dokumentacie pre stavebny zamer podla zakona
¢. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon. Poukazuje na stanovisko Okresného tradu Nitra, Odboru starostlivosti o
zivotné prostredie - Oddelenia Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja ¢. OU-NR-
0SZP2-2026/024520 zo dna 29.04.2026, v ktorom sa uvadza mimo iného to, ze ,,Mnozstvo a kvalitu odpadovych
vod vypuastanych z neutraliza¢nej stanice je potrebné zmluvne dohodnit’ so spravcom kanalizacie® a dotknuty
organ nemal d’al§ie pripomienky k predlozenému oznameniu. Dalej poukézal aj na stanovisko dotknutého organu
Okresného uradu Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie — sek Statnej spravy ochrany vod, ¢. OU-
NZ-OSZP-2026/017428-003 zo dna 04.05.2026 a konstatuje, Ze prislusné organy Statnej spravy ochrany vod pri
akcentovani skuto¢nosti, ze sa jedna o modernizaciu technologického procesu, nedosli po preskiimani dokumentacie
k zaverom, zlu¢itelnym s domnienkami uvadzanymi v stanovisku mesta Surany.

V. Chybajuce posudenie kalov — nakladanie s kalmi a absencia materidlovej bilancie — okrem iného uvadza, ze
,» Predlozena dokumentacia neobsahuje Ziadne relevantné tidaje o mnozstve, zlozeni ani spésobe nakladania s kalmi
vznikajacimi pri ¢isteni technologickych odpadovych vod.”, d’alej sa uvadza, ze ,,zaradenie kalov podl'a katalogu
odpadov, nespecifikuje, ¢i ide o nebezpecny odpad, ani neobsahuje udaje o obsahu nebezpecnych latok*.

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Navrhovatel’ uvadza, ze sucastou technologickej schémy su kalolisy, s kalmi bude nakladané ako s odpadom, v
tabul’ke ¢. 16 (Vznik odpadov z neutralizacnej stanice po zmene) v texte oznamenia su uvedené udaje o druhoch
odpadov z navrhovanej neutraliza¢nej stanice po zmene. V tabulke ¢. 12 st uvedené vybrané tidaje o mnozstvach
odpadov stvislosti s prevadzkou liniek na pokovovanie a prislichajucej upravne vody.

Priamym u¢inkom modernizacie ¢istenia odpadovych vod bude eliminacia odpadov v mieste ich vzniku, ¢o je mozné
identifikovat’ ako vyznamny pozitivny vplyv, ktory preukazuje systémové nastavenie a environmentalne spravanie
prevadzkovatel'a. Predpokladané mnozstva odpadov z prevadzky buda uvedené aj v projektovej dokumentacii pre
stavebny zamer, nasledne budt skuto¢né mnozstva a kvalita odpadov predmetom vyhodnotenia skiiSobnej prevadzky
a dokumentacie pre kolaudacné osvedéenie podl'a stavebného zakona. Poukazané je aj na stanovisko dotknutého
organu - Okresny urad Nové zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — organ odpadového hospodarstva,
ktory podla stanoviska ¢. OU-NZ-OSZP-2026/017428-003 zo dia 04.05.2026, ,,nema namietky k predlozenému
oznameniu.*

VI. Emisie — okrem iného konstatuje, Ze ,,Predlozena dokumentacia nedostato¢ne identifikuje a hodnoti emisie
vznikajlice priamo v procese Cistenia odpadovych vdd, najma pri davkovani chemickych latok (H2SO4, NaOH,
sulfidy), mieSani a flokulacii. V tychto procesoch méze dochadzat’ k vzniku kyslych aerosolov, alkalickych vyparov
a plynnych latok, vratane potencidlneho vzniku H»S.“, absentuje vyhodnotenie emisii vo vztahu k najlep§im
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dostupnym technikdm (BAT) a BAT-AEL hodnotdm. Dalej sa uvadza, Ze ,,dokumentacia neobsahuje: identifikaciu
emisnych zdrojov neutraliza¢nej stanice, tdaje o vyduchoch, prietokoch a vyske odvodu emisii, hmotnostné toky
ani koncentracie emisii, rozptylova $tadiu, posudenie pachovych vplyvov®, poukazuje na to, Ze ,,Vzhl'adom na
vzdialenost’ priblizne 150 m od obytnej zastavby je nevyhnutné posudit’ aj potencialne pachové a imisné vplyvy
na obyvatel'stvo.”

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel’ uviedol, Ze problematika s emisiami z navrhovanej ¢innosti je dostato¢ne uvedena v texte oznamenia
(str. 19 -20), z hladiska kategorizacie zdroja zneistovania sa konStatuje, ze inStalacia novej neutralizacnej
stanice nebude mat’ na tato kategorizaciu vplyv. K problematike rozptylu emisii uvadza, ze odvod spalin
musi byt rieSeny tak, aby bol umozneny ich neruSeny transport volnym priadenim a zabezpeCeny dostato¢ny
rozptyl vypustanych znecistujucich latok v stlade s normami kvality ovzduSia a tym zabezpecend ochrana
zdravia l'udi ako aj ochrana Zivotného prostredia. Odsavanie z navrhovanej ¢innosti bude vyvedené samostatnym
vyduchom. Dalej uvadza technické parametre vyduchu, Ze navrhované riesenie odsévania technologickych zariadeni
v maximalnej moznej miere zabrani neorganizovanému uniku znecistujucich latok do ovzduSia v stlade so
vSeobecnymi podmienkami prevadzkovania zdrojov zneCistenia ovzduSia imitujicich tuhé znecistujice latky.
Pre rieSenie odsavania znecistujicich vzdusnin a zachytavanie znecistujicich latok bude v stavebnom zamere
navrhnuté vzduchotechnické zariadenie, ktoré spiiia poziadavky platnej legislativy na ochranu ovzdusia. Obdobné
vzduchotechnické zariadenia na zachytavanie znecistujucich si beZzne pouzivané v zavodoch s obdobnym
zameranim na celom Slovensku. Podmienky prevadzkovania zdroja zneistovania ovzduSia, vratane vykonu
opravnené¢ho merania znecistujicich latok, budu plnené pocas skusobnej prevadzky, v sulade s rozhodnutim
prislusného organu ochrany ovzdusia podl'a zakona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. Vzhl'adom na celkovu bilanciu znecistujicich latok a skutocnost, Ze charakter ani rozsah
vyroby sa modernizaciou technoldgie Cistenia odpadovych vod nemeni, spracovanie rozptylovej Stidie nie je
relevantné. Navrhovatel’ poukazal aj na to, Ze organ ochrany ovzdusia vo svojom stanovisko okrem iného uviedol, ze
,Instalaciou novej neutraliza¢nej stanice nedojde k zmene kategorizacie zdroja.* a organ ochrany verejného zdravia
vo svojom stanovisko vyslovil sthlas s navrhovanou ¢innost'ou a stanovil poziadavky.

VILVplyv navrhovanej ¢innosti na COV Surany a recipient rieky Nitra — okrem iného uvadza, e ,Navrhovana
ginnost’ tak predstavuje priblizne 3 — 4 % kapacity COV. Hoci sa tento podiel moZe javit' ako nizky, ide o
koncentrovany priemyselny zdroj obsahujuci tazké kovy a kolisavé zneCistenie, ktory moze mat’ neprimerany
vplyv na biologické procesy Cistenia, najmé inhibiciu mikroorganizmov a destabilizaciu aktivacného procesu.
Dokumentéacia neobsahuje: vypocet latkovych tokov, vstupné a vystupné koncentracie, postidenie vplyvu na COV,
analyzu havarijnych stavov, posudenie vplyvu na recipient.”, nie je mozné vylic¢it' vyznamny nepriaznivy vplyv
navrhovanej ¢innosti na verejna kanalizaciu, COV ani recipient rieky Nitra.

Vyjadrenie navrhovatela:

,Prevadzkovatel’ spol. NEXPLUS SK nebude vypustat’ odpadové vody z technologického procesu do recipientu,
ale do verejnej kanalizacie, vypustanie odpadovych bude dané podmienkami v rozhodnuti organu $tatnej spravy
ochrany vod podl'a zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zékon), a v stilade s podmienkami spravcu verejnej kanalizacie
(vratane monitoringu), ktory v zmysle Prilohy €. 1 tejto dopliujucej informacie s technickym rieSenim a s realizaciou
zmeny navrhovanej ¢innosti pri splneni podmienok stithlasi.*

VIII. Havarijné plany — okrem iného sa uvadza, ze ,,Vzhl'adom na charakter technologického procesu a pritomnost’
nebezpecnych latok nie je mozné vylucit' vznik havarijnych stavov s potencidlne vyznamnymi nepriaznivymi
vplyvmi na zivotné prostredie. PredloZena dokumentacia vsak tieto rizika vobec neposudzuje a neobsahuje ziadne
konkrétne opatrenia na ich rie§enie. Na zaklade uvedeného mesto Surany konstatuje, Ze dokumentacia v Casti
posudenia havarijnych stavov nespliia zakladné poziadavky na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie, ked’ze
neumoziuje vyhodnotit’ rizika spojené s prevadzkou navrhovanej ¢innosti ani ich mozné désledky. Z uvedenych
doévodov nie je mozné vylucit’ vyznamny nepriaznivy vplyv navrhovanej ¢innosti v pripade havarijnych stavov.*

Vyjadrenie navrhovatel’a:

Poukazuje sa na to, Ze v texte oznamenia sa uvadzaji informacie ako G¢inne predist’ havariam, napr. Ze ,,Podlaha
budovy bude izolovana a bude sucasne sluzit’ ako zachytna nadrz pre pripad havarijného uniku latok pritomnych
v procese neutralizacnej stanice.*
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,»Postupy havarijnej pripravenosti st si¢astou prevadzkovych postupov navrhovatel’a, zaroven plati, ze bezpe¢nost’
technickych zariadeni vratane prevadzkovych podmienok podl'a zdkona €. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane
zdravia pri praci a o zmene a doplneni niektorych zakonov a vykonavacich predpisov, bude v schvalovacej
pdsobnosti inSpektoratu prace. Havarijné stavy spojené s ohrozenim zloziek Zivotného prostredia st sicastou
prevadzkovych postupov navrhovatel'a, resp. podmienok prevadzky ¢innosti v zmysle rozhodnuti a stanovisk
prislusnych organov §tatnej spravy ochrany zivotného prostredia.*

Poukazuje na stanovisko dotknutého organu civilnej ochrany (Okresny trad Nové Zamky — Odbor krizového
riadenia, v stanovisku ¢. OU-NZOKR-2026/017431-002 zo dia 20.04.2026), ktory nemal pripomienky k oznameniu
a nepozadoval povinné hodnotenie podla zakona.

IX. Zaver pripomienok mesta Surany — okrem iného uvadza, e ,,Na zaklade uvedenych skuto¢nosti nie je mozné
vylicit’ vyznamny nepriaznivy vplyv navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a verejné zdravie............

........ Mesto Surany preto pozaduje, aby prislu$ny organ v zmysle § 29 zakona &. 24/2006 Z. z. rozhodol o d’alsom
posudzovani navrhnutej ¢innosti v procese EIA v plnom rozsahu a to vratane posudenia celej technologicky
prepojenej ¢innosti povrchovej upravy kovov, kapacitnych vézieb a jej kumulativnych vplyvov. V opa¢nom pripade
by doslo k vydaniu rozhodnutia na zéklade neuplnej a nepreskumatelnej dokumentacie, ktoré by bolo z pravneho
hladiska spochybnitelné*.

-V &asti B uvadza ,, POZIADAVKY MESTA SURANY NA ROZSAH HODNOTENIA* v nasledovnom rozsahu:
,»1. Postudenie celej technologicky prepojenej ¢innosti

a) Postdit’ neutraliza¢nt stanicu ako integralnu a neoddelitel'na st¢ast’ technologického procesu povrchovej upravy
kovov, pricom hodnotenie nesmie byt obmedzené len na samotné Cistenie odpadovych vod, ale musi zahinat cely
vyrobny retazec vratane vSetkych vstupov, medzistupnov a vystupov.

b) Vyhodnotit’ technologické, materialové a kapacitné vizby medzi vyrobnymi linkami a neutralizaénou stanicou
vratane analyzy toho, do akej miery kapacita Cistenia determinuje alebo umoznuje navysenie vyrobnej kapacity.

¢) Posudit, ¢i navrhovana kapacita neutralizaCnej stanice nepredstavuje skrytll rezervu umoziujiucu budice
roz§irenie vyroby bez d’al$icho posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.

d) Zabezpecit, aby nedochadzalo k ucelovej fragmentacii projektu na jednotlivé Ciastkové Cinnosti, ktoré by
samostatne nedosahovali prahové hodnoty pre EIA, av$ak v suhrne predstavuji vyznamnu ¢innost’.

2. Jednoznaéné urcenie kapacity a rozsahu ¢innosti

a) Presne a jednoznaéne definovat’ maximalnu projektovani kapacitu vyroby aj neutraliza¢nej stanice vratane
limitnych hodnét prevadzky.

b) Odstranit’ vSetky rozpory v udajoch o mnozstvach odpadovych vod a zabezpecit' ich jednotna interpretaciu v
celom dokumente.

¢) Jednoznacne stanovit’ prevadzkovy rezim (poc¢et hodin denne, dni v roku, $pickové a minimalne zatazenie), z
ktorého vychadzaju vSetky vypocty.

d) Ur¢it’ maximalne mozné hydraulické a latkové zat'azenie systému, vratane extrémnych prevadzkovych stavov.

3. Materidlové a latkova bilancia

a) Spracovat’ iplni materialova a latkovu bilanciu celej prevadzky, ktora prepoji vsetky vstupy (chemikalie, voda)
s vystupmi (odpadové vody, emisie, kaly, odpady).

b) Kvantifikovat’ vSetky latkové toky v jednotkach kg/den a t/rok pre jednotlivé znecistujlice latky.

¢) Preukazat’ vnutornt konzistenciu medzi vstupnymi koncentraciami, G¢innost’ou ¢istenia a vystupnymi hodnotami.
d) Vyhodnotit bilanciu nielen pre priemerné, ale aj pre maximalne, minimalne a havarijné stavy.

4. Vstupné znecistenie odpadovych vod

a) Uviest’ konkrétne koncentracie vSetkych relevantnych ukazovatel'ov vratane tazkych kovov (Ni, Cu, Zn, Sn, Fe,
Al a d’alsie), CHSK, BSKs, NEL, NL, kyanidov, komplexotvornych latok a organickych zluéenin.

b) Vyhodnotit’ variabilitu vstupného zneCistenia v Case, vratane kolisania medzi jednotlivymi technologickymi
operaciami.

¢) Zohl'adnit’ extrémne a $pickové vstupy (napr. vymeny kipel'ov, havarijné stavy, poruchy oplachov).

5. Vystupné parametre a sulad s legislativou
a) Stanovit’ projektované koncentracie vSetkych sledovanych ukazovatel'ov na vystupe z neutraliza¢nej stanice.
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b) Preukazat’ stlad s platnou legislativou (najmé zakon ¢. 364/2004 Z. z. a nariadenie vlady SR ¢. 269/2010 Z. z.),
nie len s individualnymi zmluvnymi podmienkami.

¢) Vyhodnotit’ G¢innost’ technoldgie pre jednotlivé typy znecistenia.

d) Stanovit’ celkové latkové toky vypustané do kanalizacie (kg/den, t/rok).

6. Postidenie vplyvu na verejnt kanalizaciu a COV Surany

a) Vyhodnotit’ hydraulické a latkové zatazenie COV vratane podielu na celkovej kapacite.

b) Posudit’ vplyv tazkych kovov a toxickych latok na biologické procesy Cistenia (inhibicia aktivovaného kalu).
¢) Vyhodnotit’ stabilitu prevadzky COV pri kolisavom a $pi¢kovom zat'aZeni.

7. Postidenie vplyvu na recipient
a) Vyhodnotit’ dopad vypuastanych latok na kvalitu povrchovych vod v recipiente rieky mala Nitra.

8. Havarijné stavy a rizika

a) Identifikovat’ vsetky relevantné scenare havarii vratane poruch davkovania, regulacie pH, pretecenia nadrzi a
T'udskej chyby.

b) Kvantifikovat' ich potencialny dopad na kanalizaciu, COV a recipient rieky mala Nitra.

¢) Navrhnut’ konkrétne technické opatrenia (havarijné nadrze, automatické odstavenie, retencia).

d) Stanovit’ presné postupy riadenia havarii a zodpovednosti.

9. Nakladanie s kalmi a odpadmi

a) Kvantifikovat’ mnozstvo vznikajucich kalov v zavislosti od vstupného znecistenia.
b) Ur¢it’ ich chemické zloZenie a zaradenie podl'a katalogu odpadov.

c¢) Posudit’ ich nebezpecné vlastnosti a environmentalne rizika.

d) Preukazat’ realnu kapacitni a zmluvnu zabezpecenost’ ich zneSkodnenia.

10. Emisie do ovzdusia

a) Identifikovat’ vSetky emisné zdroje v ramci neutralizaénej stanice (bodové, plosné aj fugitivne).
b) Kvantifikovat’ emisie (hmotnostné toky, koncentracie).

¢) Uviest’ technické parametre vyduchov (vyska, prietok, teplota).

d) Posudit’ aj sekundarne emisie (napr. HzS, aerosoly).

11. Pachové vplyvy
a) Vyhodnotit’ imisné zat'aZenie obyvatel'stva pachovymi latkami.

v

b) Posudit’ Sirenie pachov vzhl'adom na vzdialenost’ od obytnej zastavby.

12. BAT a BAT-AEL

a) Porovnat’ technoldgiu s poziadavkami BAT.

b) Vyhodnotit’ stlad s BAT-AEL hodnotami.

¢) Zdévodnit’ vyber technologie z pohl'adu environmentalnej optimalizacie.

13. Monitoring a kontrola

a) Navrhnut’ komplexny monitoring (voda, ovzdusie, pachy).
b) Stanovit’ frekvenciu a metodiku merani.

c¢) Definovat’ konkrétne opatrenia pri prekroceni limitov.

14. Vplyvy na zdravie

a) Posudit’ zdravotné rizika pre obyvatel’stvo.

b) Vyhodnotit’ expozicie (voda, ovzdusie, pachy).
¢) Zohl'adnit citlivé skupiny (deti, seniori).

15. Variantné rieSenia
a) Posudit’ technologické alternativy.
b) Porovnat’ ich environmentalne dopady.

16. Transparentnost’ a odstranenie rozporov
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a) Odstranit’ vSetky nezrovnalosti v dokumentacii.
b) Zabezpecit' jednotnost’ iidajov, jednotiek a vypoctov.
¢) Preukazat’ spravnost’ vSetkych pouzitych udajov a modelov.

Mesto Surany zdoraznuje, ze uvedené poziadavky predstavuji nevyhnutné minimum pre zabezpecenie riadneho
posudenia navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Vyjadrenie navrhovatel'a k &asti IX ,,Zaver pripomienok mesta Surany*:

,V uvedenej Casti textu suhlasime s nasledovnou textaciou: ,,Neutraliza¢na stanica je funkéne, materialovo aj
technologicky priamo zavisla od charakteru vyrobného procesu, jeho vstupov a kapacit. Posudzovanie tejto ¢innosti
oddelene od samotnej galvanickej vyroby je preto odborne nespravne a v rozpore s principmi posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie. V nadviznosti na vysSie uvedenu citaciu v8ak konstatujeme, Ze hlavna prevadzkova ¢innost’
(pokovovanie) je v predmetnom Oznameni vratane tejto dopliujucej informacie popisana a posidena dostato¢ne,
zaroven tvrdime opak vo¢i stanovisku mesta Surany, a to, Ze modernizacia neutralizaénej stanice nepredstavuje zasah
do technologicky prepojeného systému povrchovej Gpravy kovov, ktory moze

mat’ vplyv na rozsah a intenzitu hlavnej Cinnosti, ked’ze uvedeny predpoklad je preukazatene nespravny a
neoddvodneny.

Vzhladom k vysSie uvedenému si dovolujeme konstatovat, ze vo vztahu k relevantnym pripomienkam boli
poskytnuté suvisiace informacie, ktoré odévodnuji vydanie rozhodnutia v zistovacom konani, ze dana ¢innost’ nie
je potrebné d’alej posudzovat. Ked'Ze nedochadza k zmene charakteru vyrobnej ¢innosti, ale naopak k modernizacii
jestvujuceho systému Cistenia technologickych odpadovych vod v stlade s modernymi technikami (to jest k
faktickému nahradeniu prevadzkovo nevyhovujicej neutraliza¢nej stanice novym prevadzkovym suborom), d’alSie
posudzovanie ¢innosti by bolo z hl'adiska uplatiiovania zakona v rozpore s jeho samotnym t¢elom.*

Stanovisko Mesta Surany k dopliujucim informéaciam:

Mesto Surany svoje hodnotenie predlozenych dopliujtcich informécii uviedlo tabul’ke ,,Stthrn hlavnych zisteni® v
Cleneni: oblast’ - stav vysporiadania -kl'a¢ovy problém:

1. Kapacita neutraliza¢nej stanice — Nedostatoéné - Kapacita 300 m*den je odvodzovana aj zo splaskovych a
zrazkovych vod.

2. Vodna a latkova bilancia — Nezodpovedané - Chyba uzavreta bilancia vstupov, vystupov, kalov a latkovych tokov.
3. Vstupna kvalita odpadovych vod — Nezodpovedané - Uvedené su najma vystupné limity, nie vstupné koncentracie.
4. Vystupné parametre a u¢innost’ — Nedostatocné- Limity nie st dokazom realne dosahovanych koncentracii.

5. Vplyv na COV Surany — Nezodpovedané - Chyba hydraulické, latkové a inhibi¢né posudenie.

6. Kaly a odpady — Ciastoéné - Druhy odpadov st uvedené, mnoZstva a zloZenie novych kalov nie.

7. Havarijné stavy — Nedostatocné Nie st vyhodnotené technologické zlyhania a nidzové odstavenie vypustu.

8. Emisie a pachy — Nedostato¢né - Nie st preukazané emisie priamo z novej neutraliza¢nej stanice.

9. BAT, varianty, zdravie - Nezodpovedané/Ciasto¢né - Chyba konkrétne porovnanie technologie a expozicii.

K jednotlivym zadefinovanym oblastiam dotknuta obec uviedla dévody svojho hodnotenia.

Zaverom dotknuta obec konstatuje nasledovné:

,Na ziklade porovnania pripomienok mesta Surany s doplnenim navrhovatela mozno konstatovat,, Zze podstatna
Cast’ zasadnych odbornych otazok nebola obsahovo zodpovedana. Doplnenie vo viacerych pripadoch nahradza
pozadované technické idaje vSeobecnym opisom technoldgie, odkazom na budice povolovacie konania alebo
na stanoviskad inych organov. Nad’alej chyba tplna vodna, materialova a latkova bilancia, vstupné koncentracie
rozhodujucich latok, preukazanie u¢innosti Gistenia, postdenie vplyvu na verejni kanaliziciu a COV Surany,
kvantifikacia kalov a systematické vyhodnotenie havarijnych stavov. Navrhovatel zaroven nepreukazal, ze
projektovana kapacita novej neutralizacnej stanice zodpoveda vyluéne existujicemu rozsahu vyroby. Naopak,
z doplnenia vyplyva, Ze nova stanica ma spracuvat’ aj d’alSie prady procesnych vod, ktoré existujica stanica
nespractiva. Ide preto minimalne o rozsirenie funkéného a kapacitného rozsahu Cistenia, ktorého dosledky neboli
vyhodnotené tplnou a preskumatelnou bilanciou. Za tohto stavu nie je mozné povazovat pripomienky mesta za
riadne vysporiadané ani spol'ahlivo overit’, Zze navrhovana zmena nebude mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na
verejna kanalizaciu, COV Surany, recipient, ovzdusie a nakladanie s nebezpeénymi odpadmi.

Stanovisko prislusného organu:
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-Kbodu¢. 1:

S poukazom na ust. § 3 pism. r) zakona Mesto Surany ma podla zikona postavenie dotknutej obce t.j. ide o obec,
na ktorej izemi sa ma zmena navrhovanej ¢innosti realizovat’.

S poukazom na ust. § 24 ods. 2 zakona dotknuta verejnost’ ma postavenie ucastnika v konani o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a nasledne postavenie G¢astnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene,
ak uplatni postup podl'a odseku 3 alebo ak jej Gi¢ast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu (ust. § 14 zakona
¢. 71/1967 Zb.).

Podra ust. § 3 pism. d) zdkona posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo zmeny navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie je postup, ktory pozostava z

1. pripravy spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny na zivotné prostredie (d’alej len ,,sprava
o0 hodnoteni ¢innosti*) navrhovatel'om,

2. konzultacie s povol'ujicim organom, rezortnym organom, dotknutymi organmi, dotknutymi obcami a dotknutou
verejnostou,

3.preskimania informéacii uvedenych v sprave o hodnoteni ¢innosti prislusnym organom a pripadne vSetkych
doplnujtcich informacii predlozenych navrhovatelom, ako aj vSetkych informéacii ziskanych prostrednictvom
konzultacii,

4. formulécie odovodnenych zaverov prislusného organu o vyznamnych vplyvoch projektu na zivotné prostredie a
5. integracie odovodnenych zaverov prislusného organu do akychkol'vek rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti
podl'a osobitnych predpisov.

S poukazom na ust. § 64 pism. f) zakona na konania podl’a tohto zakona sa vzt'ahuje v§eobecny predpis o spravnom
konani okrem zistovacieho konania podl'a § 29 a 30.

Prislusny orgéan konstatuje, zZe:

- na zaklade predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti bolo vykonané zist'ovacie konanie podla ust. §
29 zakona a nie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie v zmysle ust. § 3 pism.
d) zakona.

- na zistovacie konanie sa nevztahuje vSeobecny pravny predpis o spravnom konani t.j. zakon ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v platnom zneni.

- novelou zakona s platnost'ou od 01.01.2025 doslo k Gprave Gcasti verejnosti v zistovacom konani tak, Ze verejnost’
modze podat’ tzv. nevyziadané stanovisko (ust. § 29 ods. 6 zédkona), ale nema postavenie Ucastnika konania ani v
zistovacom konani ani v povol'ovacom konani navrhovanej ¢innosti podl'a osobitného predpisu. Takato verejnost sa
moze proti zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania odvolat’ a namietat’ ho aj na stide podl'a ust. § 30 zakona.
- Mesto Surany doruéilo svoje pisomné stanovisko ako dotknutd obec, zaroveit ma vo vztahu k navrhovanej
¢innosti postavenie povolujuceho organu t.j. obce prislusnej na rozhodovanie v povolovacom konani podla
osobitného predpisu. Povolenie je rozhodnutie povol'ujuceho organu vydané v povol'ovacom konani, ktoré opraviuje
navrhovatel’a realizovat’ navrhovanu ¢innost’ alebo zmenu povolenej navrhovanej ¢innosti.

- obec (mesto) ako organ verejnej spravy nie je ,,verejnostou” v zmysle zakona, lebo ide o organ verejnej moci, nie
o pravnickt osobu sukromného prava. Ak obec (mesto) kona ako organ verejnej spravy (napr. ako stavebny trad)
ma postavenie Ucastnika spravneho konania ako dotknutého organu, ktory vydava zaviazné stanovisko ako organ
uzemného planovania. Obec (mesto) ma postavenie Ucastnika konania v povol'ovacom konani podl'a osobitného
predpisu aj vtedy, ak je vlastnikom (alebo spravcom) pozemkov ¢i stavieb, ktorych prava mozu byt rozhodnutim
priamo dotknuté.

Na zéklade vyssie uvedeného prislusny organ dospel k zaveru, ze Mesto Surany v tomto zistovacom konani nema
postavenie dotknutej verejnosti, ale dotknutej obce. Mesto Surany ako dotknuta obec ma podla ust. § 30 ods. 1
zakona pravo podat’ odvolanie voci zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania.

-K bodu €. 2.:

Navrhovana kapacita neutraliza¢nej stanice je uvedena v tabulke ¢. 8 (str. ¢. 12 oznamenia). Vyrobna kapacita
existujucej prevadzky sa nemeni. Meni sa mnozstvo odvadzanych odpadovych vod z technologického procesu
v porovnani so si¢asnym stavom z dovodu, ze v sucasnosti znaény objem technologickych odpadovych vod sa
zneskodnuje prostrednictvom externého dodavatel’a.

Utelom navrhovanej &innosti je modernizacia stéasného systému Gistenia odpadovych vod, odvadzanie
technologickych odpadovych vod po ich precisteni do verejnej kanalizacie za podmienky plnenia limitov znecistenia
vypustanych odpadovych vod v ramci platnych pravnych predpisov na useku ochrany vod.

Uvedena kapacita bola podkladom pre posudenie, ¢i modernizacia Cistenia odpadovych vod z prevadzky a ich
mnozstvo bude spifiat’ stanovené kvalitativne kritéria , ktoré umoznia odvadzanie odpadovych vod do verejnej
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kanalizacie a nasledne do COV Surany. Prislu$ny spravca verejnej kanalizacie vyjadril stthlas s pripojenim prevadzky
aj s pozadovanym zvySenym mnozstvom odvadzanych vod do COV Surany a zaroven uréil podmienky. Uvedené
mnozstvo odpadovych vod bude povinne zmluvne zabezpefené so spravcom verejnej kanalizacie a stanovené
podmienky budu kontrolované.

Prislusny organ konstatuje, Ze spravca verejnej kanalizacie nemal namietky k deklarovanému mnozstvu odpadovych
technologickych vod, splaskovych vod a zrazkovych vod, ktoré navrhovatel’ uviedol vo svoje ziadosti.

Predmetom zistovacieho konania je modernizacia Cistenia odpadovych vod z technologie, ktora spociva v nahradeni
jestvujucej neutralizacnej stanice s cielom modernizovat’ a zabezpecit’ Cistenie odpadovych vod z technoldgie na
mieste vzniku a v rozsahu doteraz vykonavanej vyrobnej ¢innosti. Existujiica vyroba a technoldgia bola predmetom
zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti ,,Pokovovacie linky v hale p.¢. 3460/15%, z ktorého bolo vydané
rozhodnutie ¢. OU-NZ-OSZP-2023/007047-015 zo dna 03.04.2023 o tom, ze ¢innost’ sa nebude posudzovat’.
Narast v hodnote mnozstva odvadzanych odpadovych vdd z technologického procesu v porovnani so sucasnym
stavom spociva v tom, ze navrhovatel’ prostrednictvom navrhovanej modernizacie technologie Cistenia odpadovych
vod bude Ccistit” tieto odpadové vody v mieste vzniku a nie prostrednictvom externého dodavatel’a. Navrhovatel
uviedol informacie o jednotlivych technologickych usekoch pokovovania pre Gplnost’ aj v tomto oznameni o zmene
navrhovanej ¢innosti, pricom opédtovne bolo zdoraznené, ze rozsah existujicej vyroby sa nemeni.

Kvalita odpadovych vdd zodpoveda chemickym latkam a zmesiam pouzivanym vo vyrobnom procese (ktoré
su uvedené v oznameni ako aj v dopliujucich informaciach). Informacie o odpadovych vodach su uvedené v
prisluinych kapitolach v ozndmeni (napr. kapitola 2.5.3. ODPADOVE VODY).

Kvalita vypustanych vod sa preukazuje na zaklade suladu s platnymi pravnymi predpismi, ktoré musi reSpektovat’
aj zmluvné dojednanie v presne urCenom mieste vypustania do verejnej kanalizacie. Konkrétne monitorované
ukazovatele sl urené spravcom verejnej kanalizacie v hodnotach: 1. Max. koncentracia (mg/1), 2. Denna bilan¢na
hodnota (g/den), 3. Ro¢na bilan¢na hodnota (kg/rok).

Odpady a kaly st kategorizované v sulade s katalogom odpadov, mnozstva a sposob odovzdavania budi predmetom
hlasenia prislusnym organom S$tatnej spravy odpadového hospodarstva v stlade s platnymi pravnymi predpismi.
Mnozstva odpadov z prevadzKy aj ich kategorizacia budli uvedené v projektovej dokumentacii pre stavebny zamer,
skuto¢né mnozstva a kvalita odpadov bude predmetom vyhodnotenia skiSobnej prevadzky a dokumentacie pre
kolauda¢né osvedéenie podla stavebného zakona t.j. proces povolovacieho konania navrhovanej ¢innosti umoziuje
kontrolu a porovnavania predloZenych informacii pre overenie ich stladu s platnou pravnou legislativou na tseku
odpadového hospodarstva.

Problematika rieSenia havarijnych stavov je sti¢astou pracovnych a prevadzkovych postupov prevadzkovatel’a,
informacie st uvedené v oznameni ( napr. kapitola IV.13) aj v dopliiujacich informaciach. Dodrziavanie havarijnych
postupov zo strany prevadzkovatel'a bude kontrolované prislusnymi $tatnymi inSpekénymi a dozornymi organmi.
Podrla oznamenia (str. 12) ,,Navrhnuta technologia zabezpe¢i:

* zniZenie koncentracie nerozpustnych latok, koloidnych latok (zakalu)

* znizenie koncentracie ropnych latok (NEL), olejov

* zniZenie koncentracie tazkych kovov (Ni, Cu, Sn, Fe, Al etc.)

* znizenie koncentracie organickych latok a neutralizacia na pozadovant hodnotu pH

* zahustit’ odseparovany kal do stavu rypného s moznost'ou likvidacie na skladke tuhého odpadu“

Vyssi stupen ochrany zivotného prostredia je dosahovany pouzitim tzv. najlepSich dostupnych technik (z angl. Best
Available Techniques — BAT), ktoré predstavuji vyrobné postupy najviac Setrné k zivotnému prostrediu a ktoré su
aplikovatel'né za Standardnych technickych a ekonomickych podmienok.

O technologii ¢istenia odpadovych vod z procesu galvanizacie pojednava Referenény dokument o najlepSich
dostupnych technikach (BAT) pre odvetvie nezeleznych kovov (podl'a Smernice o priemyselnych emisiach 2010/75/
EU (Integrovana prevencia a kontrola zne€istovania— vydanier. 2017). Podl'a europskych referenénych dokumentov
o najlepsich dostupnych technikach (BAT) je radena medzi $tandardné a nevyhnutné postupy (tzv. koncové resp.
orig. end-of-pipe technoldgie), ktoré musia byt kombinované s minimalizaciou vzniku odpadovych vod priamo pri
zdroji.

Dotknuta obec vo svojich stanoviskach podrobne uviedla svoje pripomienky, vyjadrila sa, ze pozaduje posudzovanie
oznamenej zmeny navrhovanej ¢innosti podla zakona a podala navrh na urcenie rozsahu hodnotenia. Tieto
pripomienky a poziadavky smeruji na posudzovanie celej existujiicej vyroby vratane technologie v existujiicej
prevadzke navrhovatela so zohl'adnenim navrhovanej oznamenej zmeny v podrobnosti vyhodnotenia vplyvov
presahujicich ramec oznamenej zmeny navrhovanej ¢innosti.

Zistovacie konanie je urené na vyhodnotenie vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov konkrétnej
navrhovanej ¢innosti predlozenej v konkrétnom rozsahu.

20/23

OU-NZ-OSZP-2026/016634-0056830/2026



Poziadavky dotknutej obce prekrac¢uji ramec zistovacieho konania oznamenej zmeny navrhovanej ¢innosti, ktora
spociva v inStalacii novej neutralizacnej stanice v sulade s BAT technoldgiami - ide o modernizaciu sti¢asného
systému Cistenia odpadovych vod v existujicej prevadzke navrhovatel'a bez navysenia kapacity existujicej vyroby.
Technologické odpadové vody po ich precisteni budii odvadzané do verejnej kanalizacie za podmienky plnenia
limitov znecistenia vypustanych odpadovych vod vyplyvajucich z platnych pravnych predpisov a na zaklade zmluvy
so spravcom verejnej kanalizacie.

Prislusny organ stanovisko dotknutej obce berie na vedomie, v povol'ovacich konaniach podl'a osobitnych predpisov
a navrhovana &innost musi spliiat’ poziadavky vyplyvajuce z platnych pravnych predpisov na useku ochrany
zivotného prostredia a ochrany verejného zdravia, pricom buda zohl'adiiované aj urcené opatrenia na zabranenie a
zmiernenie zne¢istovania zivotného prostredia.

V stanovenej lehote svoje stanovisko nedorucil dotknuty organ - Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného
zboru v Novych Zamkoch.

S poukazom na ust. § 29 ods. 5 zakona ak dotknuté organy a povol'ovaci organ nedorucia pisomné stanovisko v
uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za sthlasné.

S poukazom na ust. § 29 ods. 6 zakona prislusny organ konstatuje, ze v lehote stanovenej podl'a ust. § 29 ods. 5
zakona neboli mu doru¢ené stanoviska od inych subjektov.

Zéaverecné vyhodnotenie

Pri urovani, ¢i sa navrhovana Cinnost’ bude posudzovat’ podl'a tohto zakona, prislusny organ primerane pouzil
kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 zakona (ktora je transpoziciou prilohy ¢. III. Smernice
2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a stikromnych projektov na Zivotné prostredie), prihliadol
na pisomné stanoviska doruc¢ené podl'a § 29 ods. 5 zdkona a na podklady predloZené v tomto zistovacom konani.

Prislusny organ na zéklade vyssie uvedeného, podkladov predlozenych v tomto zistovacom konani a primeraného
pouzitia kritérii uvedenych v prilohe ¢. 10 zakona konstatuje, Ze:

- existujuca prevadzka a technologicky proces pokovovania a ich vplyv na Zivotné prostredie bolo uz predmetom
zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti ,,Pokovovavacie linky v hale p. ¢. 3460/15, v ktorom bolo rozhodnuté,
7e sa nebude Cinnost’ posudzovat’ podl'a zakona,

- oznamena zmena ma zabezpeCit' znizenie negativnych vplyvov na Zivotné prostredie bez navySenia kapacity
existujucej vyroby v existujucej prevadzke navrhovatel’a,

- v stanoviskach dotknutych organov nebol identifikovany Ziadny vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie
a ziaden dotknuty organ nepozadoval posudzovanie ¢innosti podl'a zakona,

- navrhovatel’ predlozil sthlasné stanovisko spravcu verejnej kanalizacie s pripojenim prevadzky na verejnu
kanalizaciu,

- na zaklade poziadaviek spravcu verejnej kanalizacie boli uréené ukazovatele na monitoring kvality a zloZenia
vypustanych odpadovych vod, ktoré musia byt v stilade s platnymi pravnymi predpismi,

-navrhovana ¢innost’ bude v sulade s BAT (najlepSie dostupna technika),

- navrhovana modernizacia ¢istenia odpadovych vod ma aj uvedené pozitivne vplyvy na Zivotné prostredie,

- boli urcené uvedené opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ vyznamnym nepriaznivym vplyvom na zivotné
prostredie.

Dotknuté organy vo svojich stanoviskach nepozadovali posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a zakona. S
jednotlivymi pripomienkami a navrhmi dotknutych organov sa prislusny organ vysporiadal a premietol do uré¢enych
opatreni. Poziadavky, ktoré vyplyvaju z platnej legislativy prislusny organ neuviedol do opatreni vo vyrokovej Casti
zavdzného stanoviska.

Dotknuta obec vo svojich stanoviskach vzniesla obavy z mozného negativneho vplyvu navrhovanej ¢innosti na
uvedené oblasti, podrobne uviedla svoje pripomienky a vyjadrila poziadavku o d’alSom posudzovani navrhovanej
¢innosti.

K jednotlivym pripomienkam mal moznost’ navrhovatel’ predlozit’ dopliiujuce informécie.

Prislusny organ sa vysporiadal s jednotlivymi pripomienkami uvedenymi v stanoviskach dotknutych organov a
dotknutej obce a uviedol, ktoré boli akceptované a premietnuté do opatreni vo vyrokovej ¢asti zavazného stanoviska,
nezohl'adnil poziadavky, ktoré boli nad ramec predlozeného oznamenia zmeny navrhovanej ¢innosti a prihliadol na
to, ze vyhodnotenie vplyvu existujicej vyroby v existujucej prevadzke navrhovatel'a bolo uz vykonané v osobitnom
zistovacom konani.
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Zistovacie konanie je postup, ktorého Gcelom je zistit, ¢i navrhovana ¢innost méze mat’ vyznamny nepriaznivy
vplyv na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov.

Navrhovana ¢innost’ bola vyhodnotena v takom rozsahu ako bola predlozena a z dovodu Ze nebol zisteny Ziadny
vyznamny negativny vplyv na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov za podmienky realizacie uréenych opatreni,
ktoré zmiernia alebo eliminuji identifikované vplyvy na zivotné prostredie prislusny organ rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavazného stanoviska. Z tohto dévodu prislusny organ neurcil rozsah hodnotenia
podl'a ust. § 23 ods. 5 zékona.

Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vsetkych stanovenych opatreni a
dodrziavania prislusnych platnych pravnych predpisov odporucéit’ k realizacii.

S poukazom na ust. § 29 ods. 16 zakona zavazné stanovisko zo zistovacieho konania, podl'a ktorého sa navrhovana
¢innost’ nebude posudzovat, po nadobudnuti pravoplatnosti opraviiuje navrhovatela podat’ ndvrh na zalatie
povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.

S poukazom na ust. § 38 ods. 1 zakona navrhovatel’ je povinny zabezpecit' silad nim predkladaného navrhu na
zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti s tymto zakonom a zavaznym stanoviskom zo zist'ovacieho
konania vydanym podl’a tohto zdkona a jeho podmienkami.

Upozornenie

S poukazom na ust. § 29 ods. 14 zékona prislusny organ zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania zverejni v
centralnom informa¢nom systéme a zaroven na svojej uradnej tabuli.

S poukazom na ust. § 29 ods. 15 zakona dotknuti obec, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat’
bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na uradnej tabuli obce o zaviznom
stanovisku zo zistovacieho konania.

S poukazom na ust. § 38 ods. 4 zdkona prislusny organ ma v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene postavenie dotknutého organu, ak k nej vydal zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania.

S poukazom na ust § 38 ods. 6 zdkona rozhodnutie povol'ujuceho organu musi obsahovat’ podmienky, ktoré urcil
prislusny organ v zavaznom stanovisku zo zistovacieho konania alebo spdsob, akym sa s uvedenymi podmienkami
navrhovatel’ v ramci pripravy dokumentacie vysporiadal.

Poucenie

Podl’a ust. § 30 ods. 1 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zéakonov v platnom zneni proti zadviznému stanovisku zo zistovacieho konania mdze podat’ odvolanie
navrhovatel’, dotknutd verejnost’ a dotknuta obec, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena
realizovat’.

Podl’a ust. § 30 ods. 2 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v platnom zneni navrhovatel’ a dotknut4 obec, na ktorej izemi sa méa navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmenarealizovat’, m6zu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia zavazného stanoviska zo zist'ovacieho
konania. Dotknuta verejnost’ méze podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia zverejnenia zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania v centralnom informa¢nom systéme.

Odvolanie sa podava na prislusnom orgéne, ktorym je Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, Podzamska 25, Nové Zamky.

Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobuda zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania pravoplatnost’.

Podl’a ust. § 29 ods. 20 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni dotknuta verejnost’ uvedena v § 3 pism. t) tohto zakona sa moze zalobou podl'a
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ust. § 178 ods. 3 Spravneho sudneho poriadku domahat’ zrusenia zavazného stanoviska zo zist'ovacieho konania
vydaného podla odseku 16, ktorym sa ur¢ilo, ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena sa nebude posudzovat’ podl'a
tohto zakona, a napadnuat’ jeho vecn alebo procesnti zakonnost’.

Zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania ma v sulade s ust. § 29 ods. 19 tohto zakona platnost’ tri roky.

Ing. Peter Kosztolanyi
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky orgdnom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10224

Dorucuje sa

RK & eco s.r.o., M. Waltariho 7, 921 01 Piestany, Slovenska republika

Mesto Surany, Nam. hrdinov 1, 942 01 Surany, Slovenska republika

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie I’. Stura , 812 35 Bratislava, Slovenska
republika

Okresny urad Nitra odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja, Stefanikova 69, 949 01 Nitra, Slovenska republika

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja , Razusova 2915/2A, 949 01 Nitra, Slovenska republika

Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky,
Slovenska republika

Okresny trad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky, Slovenska republika
Regionalny urad verejného zdravotnictva Nové Zamky, Slovenska 13/8354, 940 30 Nové Zamky, Slovenska
republika

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Novych Zamkoch, Komarnanska cesta , 940 64 Nové
Zambky, Slovenska republika
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
dolozka vykonatelnosti -
dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-NZ-OSZP-2026/016634-027 ‘
Datum vytvorenia doloZky: [ 21.09.2026 |
Vytvoril: ‘ Sekova Eva, RNDr. ‘

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 16.09.2026

Pravoplatnost vyznacena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia -
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