OKRESNY URAD NAMESTOVO

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo

Cislo spisu Néamestovo
OU-NO-0OSZP-2026/015198-017 18.09. 2026

ZAVAZNE STANOVISKO ZO ZISTOVACIEHO KONANIA

Vyrok

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prisluSny organ Statnej spravy a v zmysle
§ 5 ods. 1 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako prislusny organ podla § 3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism.
b) zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov, uréuje podla § 29 ods. 3, v sulade s § 29 ods. 11 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
po vykonani zistovacieho konania, na zdklade predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti ,,MPKS-PARK®, ktoré
predlozil navrhovatel’ MFJ support s.r.o., Sliaéska 1, 831 02 Bratislava, ICO 54 109 019 v zastapeni EKOCONSULT
— enviro, a.s., Mileti¢ova 23, 821 09 Bratislava, ICO: 35 927 739 takto:

Navrhovana ¢innost’ ,, MPKS-PARK®, uvedena v predlozenom zamere navrhovanej ¢innosti

sa nebude posudzovat’

podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov sa pre navrhovanu ¢innost’
v - uréuja vneé i zabranenie a zmi ie zneCist'ovania Zivotné ia:
MPKS-PARK* urc¢uju nasledovné opatrenia na zabranenie a zmiernenie znec¢istovania zivotného prostredia:

* Do projektovej dokumentacie pre stavebny objekt SO-02 Administrativno — obchodné budova zapracovat’ oporn
stenu namiesto plynulého vyspadovania prilahlého terénu tak, aby sa minimalizoval rozsah terénnych tprav,
zachovala existujuca drevinova vegetacia a obmedzil zasah do ochranného pasma Michalovského potoka.

* Do projektovej dokumenticie zapracovat dve informacné tabule zamerané na ochranu prirody a vyznam
zachovania prirodného prostredia v okoli Michalovského potoka. Obsah tabul’ zamerat na informovanie
navstevnikov o prirodnych hodnotach iizemia a potrebe ich ochrany.

* Do projektovej dokumentéicie navrhniit’ opatrenia na ochranu vtictva, najmé rieSenia na znizenie kolizii vtadkov
s presklenymi plochami a vytvorenie nahradnych hniezdnych prilezitosti napr. prostrednictvom integrovanych
hniezdnych prvkov alebo hniezdnych budok. Typ, pocet a umiestnenie tychto opatreni navrhnat’ po konzultacii so
Statnou ochranou prirody, Spravou Chranenej krajinnej oblasti Horna Orava (d’alej ,,CHKO Horna Orava) a odborne
spdsobilou osobou v odbore ornitoldgia.

* Vykopové a zemné prace v bezprostrednej blizkosti Michalovského potoka vykondvat’ mimo hlavného hniezdneho
obdobia vtactva a mimo obdobia rozmnoZovania obojzivelnikov (prace nerealizovat’ v obdobi od 1. marca do 30.
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juna). V odovodnenych pripadoch je mozné termin realizacie upravit’ po predchadzajucej konzultacii so Spravou
CHKO Horn4 Orava.

* Pocas realizacie stavby zabezpecit, aby prebytocna zemina, stavebny material a stavebny odpad neboli ukladané
na plochach biotopov ani v ochrannom pasme vodného toku a bolo s nimi nakladané v stlade s platnymi pravnymi
predpismi.

* V projektovej dokumentécii navrhnut’ vonkajsie osvetlenie tak, aby nedochadzalo k nadmernému osvetl'ovaniu
prilahlej mokrade a okolitych biotopov; svietidla navrhnit’ so smerovanim svetla nadol a ich intenzitu obmedzit’
na nevyhnutnt mieru.

* V projektovej dokumentacii sadovych uprav navrhnut’ vyluéne geograficky povodné druhy drevin, krov a
bylinnych druhov, nepouzivat’ invazne nepdvodné druhy rastlin.

» Pri dalSej priprave a realizacii zdmeru reSpektovat’ regulativy zavéznej cCasti platnej uzemnoplanovacej
dokumentacie, najmé poziadavky vzt'ahujice sa na ochranu prirody, krajiny a ekologicku stabilitu izemia.

» Termin zacCatia vykopovych prac suvisiacich so stavbou je stavebnik povinny pisomne ohlasit’ najmenej 5
dni vopred Krajskému pamiatkovému tradu Zilina, ktory vykona pred zadatim vykopovych prac prieskum
detektorom kovov a nésledne odborny dohl'ad stavby formou obhliadky jej vykopov z hl'adiska vyskytu moznych
archeologickych nalezov.

» Ak pocas stavebnych prac dojde k akémukol'vek archeologickému nalezu hmotnej alebo nehmotnej povahy,
napr. objektu, kultarnej vrstvy, zvyskov star§ich architektar, stavebného materialu, hrobov, fragmentov keramiky,
pracovnych nastrojov, minci alebo kostrovych pozostatkov, je nevyhnutné ndlez okamzite ohlasit Krajskému
pamiatkovému uradu Zilina, najneskor na druhy pracovny defi po najdeni a ponechat’ ho bez zmeny az do obhliadky
krajskym pamiatkovym tradom.

» Zabezpecit preukdzateI'nym spdsobom oboznamenie s podmienkami zavézného stanoviska vSetky subjekty
zucastiujuce sa na realizacii stavby.

« Navrhované komunikécie musia spifiat’ podmienky §§ 82 a 83 vyhlasky MV SR ¢&. 94/2004 Z. z. ktorou sa
ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost’ pri vystavbe a pri uzivani stavieb.

* Na navrhovanych vodovodnych rozvodoch zriad'ovat’ odberné miesta v sulade s §§ 8 a 9 vyhlasky MV SR ¢.
699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.

* Navrhované vodovodné rozvody dimenzovat v sulade s prilohou ¢. 1 vyhlasky MV SR €. 699/2004 Z. z. o
zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.

* V pripade, ze v navrhovanych priestoroch budi umiestnené stacionarne chladiace zariadenia, klimatizacné
zariadenia a tepelné Cerpadla, ktoré¢ buda obsahovat’ minimdlne 5 ton ekvivalentu CO2 fluérovanych sklenikovych
plynov uvedenych v prilohe &. 1 Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢&. 517/2014 zo 16. aprila 2014,
prevadzkovatel je povinny si plnit’ urcité povinnosti vyplyvajuce z tychto pravnych predpisov:

- Zékon 286/2009 Z. z. o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

- Vyhlaska MZP SR ¢&. 314/2009 Z. z. ktorou sa vykonava zakon o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

- Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 517/2014 zo 16. aprila 2014 o fludrovanych sklenikovych
plynoch.

» Organ Statnej vodnej spravy pozaduje, aby boli vSetky spevnené plochy, vratane parkovacich pre osobné auta,
nepriepustné, zabezpecené a odizolované tak, aby bola vylucend kontaminacia podzemnych véd a pddy ropnymi
latkami a inymi znecCistujucimi latkami.

» Stavebnik musi dolozit’ k ziadosti o vydanie rozhodnutia o stavebnom zamere na predmetn stavbu povolenie na
osobitné uzivanie vod podla § 21 zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
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¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (stavebny zédkon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,vodny zakon*), ktoré suvisi s aredlovou dazd’ovou kanalizaciou. K vodopravnemu konaniu budeme vyzadovat’
suhlasné stanovisko Slovenského vodohospodarskeho podniku, Statny podnik, Povodie horného Vahu, odstepny
z&vod, Sprava povodia horného Vahu, J. Janceka 36, 034 01 Ruzomberok.

» Stavebnik je povinny umiestnit’ a realizovat’ stavbu mimo pobrezného pozemku vodného toku Michalovka tak,
aby neboli dotknuté prava spravcu vodného toku ani podmienky ochrany vodnych pomerov.

« Dalsie podmienky z hl'adiska ochrany vod, ktorych splnenie bude vyzadovat’ navrhovana ¢innost’, budi stanovené
organom Statnej vodnej spravy na zaklade d’alSich stupiiov dokumentacie stavby, vypracovanej v Casti vodného
hospodarstva opravnenou osobou v zodpovedajucej kategorii.

* Realizovat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti uvedené v zamere na stranach
&islo 65 az 67 v ¢asti OPATRENIA NA ZMIERNENIA NEPRIAZNIVYCH VPLYVOV, opatrenia zo zameru
navrhovanej Cinnosti su uvedené aj v odovodneni tohto zdvdzného stanoviska v Casti Opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v k.a. Slanica, v obci Namestovo, kraj Zilinsky, okres Namestovo, na
parcelach CKN parc. €. 42/95 — ostatna plocha, 42/96 — ostatna plocha. Dotknuté parcely C KN - 42/97, 42/218 —
ostatnd plocha. RieSené uzemie sa nachadza mimo zastavaného tizemie obce.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Predmetom navrhovanej ¢innosti je realizacia stavebnych objektov ,,SO 01 — Budova obchodu a sluzieb* a ,,SO 02
— Administrativno-obchodna budova®.

Architektonicky budi objekty riesené ako jednoduché kubusy nad obdiznikovymi podorysmi. Nosna kontrukcia
objektov je navrhnuta ako skelet oplasteny sendvi¢ovym panelom.

V pripade objektu ,,SO 01 — Budova obchodu a sluzieb* sa jedna o jednopodlaznu stavbu s plochou strechou.
Objekt je rozdeleny deliacimi stenami na $tyri samostatne prenajimatelné jednotky. Kazda jednotka obsahuje okrem
predajnej plochy aj socialno - hygienické zdzemie a kancelariu. Taktiez sa tu nachadza aj technicka miestnost’
pristupna z exteriéru.

Objekt ,,SO 02 — Administrativno-obchodné budova® je trojpodlazna skeletova stavba zastreSena plochou strechou.
Na 1.np sa nachadzaj styri prenajimatel'né obchodné priestory s vlastnym socialno - hygienickym zazemim. Hlavny
vstup do objektu je zo severnej strany. Za nim sa nachadza vstupna hala so schodiskom a vytahom, ktoré¢ vedie
na druhé a tretie nadzemné podlazie. Na druhom a tretom nadzemnom podlazi sa nachddzaju prevazne kancelarie,
zasadacia miestnost’ a hygienické zazemie. Z druhého a treticho nadzemného podlazia je z chodby pristupné aj
nudzové exteriérové schodisko, ktoré vedie na spevnent1 plochu na prizemi.

Chodniky a parkovacie stojiskd pre osobné automobily budu zhotovené zo zatrdviiovacej dlazby. Oplotenie v
rieSenom Uzemi nebude realizované. Na zamedzenie padu v miestach opornych murov bude pouzité zdbradlie.
Zabradlie bude vyhotovené z pozinkovanej ocele z rarovych prvkov.

Konkrétny typ a celkovy design jednotlivych povrchovych materialov zabudovanych v interiéri a exteriéri bude
urceny vyberom po dohode architekta s investorom.

Pri ndvrhu vegetanych uprav bol vyber druhov a ich rozmiestnenie navrhnuty tak, aby vytvarali harmonické
spojenie medzi prirodnymi a umelymi prvkami krajiny, pricom uprednostiiovali druhy vhodné pre miestne
klimatické a podne podmienky.

Odovodnenie

Navrhovatel MFJ support s.r.0., Sliaéska 1, 831 02 Bratislava, ICO 54 109 019, dorugil dita 16. 06. 2026 na Okresny
urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie v stilade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29 ods. 1 pism.
a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov) zdmer navrhovanej ¢innosti ,,MPKS-
PARK* (d’alej len ,,zamer*) vypracovany podla prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani vplyvov. Zamer vypracovala
spolo¢nost EKOCONSULT — enviro, a.s., Mileti¢ova 23, 821 09 Bratislava, ICO: 35 927 739.
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Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie nasledne upovedomil listom ¢. OU-NO-
0OSZP-2026/015198-002, zo dna 18. 06. 2026 o tom, ze diiom dorucenia zameru navrhovanej Cinnosti zacalo
zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 4 zakona o
posudzovani vplyvov zaslalo s vysSie uvedenym upovedomenim zamer navrhovanej ¢innosti povol'ujicemu organu,
dotknutému orgénu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej izemi sa ma navrhovany zdmer realizovat’,
s moznostou o zaujatie stanoviska v zdkonom stanovenej lehote. Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie zaroven uvedenym listom informovalo o urceni terminu ustneho pojedndvania a prizvalo
nan navrhovatel'a. V liste aj oznamil, Ze v ramci Ustneho pojednavania vykonaného podla § 29 ods. 7 zakona o
posudzovani vplyvov je moznost’ sa pred urenim zavézného stanoviska zo zistovacieho konania vyjadrit’ k jeho
podkladu, k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

Stucasne Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 29 ods. 4 zakona o posudzovani
vplyvov zverejnil ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti v centralnom informa¢nom systéme, na adrese: https://
www.enviroportal.sk

Na tejto adrese Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie zaroven informoval verejnost’
podl'a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov.

Navrhovana ¢innost’, je zaradena podl’a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani vplyvov nasledovne:

Kapitola 13: Infrastruktira,

polozka €. 1 Projekty rozvoja obci vratane :

a) pripravy uzemia na naslednu vystavbu pozemnych stavieb od 10 000 m2 zaberu

plochy vratane

b) stavieb alebo ich stiborov, ak nie su uvedené v inych polozkach tejto prilohy od 10 000 m2 hrubej podlazne;j
plochy nadzemnych a podzemnych podlazi v zastavanom tizemi vratane a od 1 000 m2 hrubej podlaznej plochy
nadzemnych a podzemnych podlazi mimo zastavaného izemia vratane

Podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov musi byt predmetom zistovacieho konania kazda
navrhovana ¢innost’ uvedend v prilohe €. 8 Casti B.

Dna 16. 07. 2026 sa na Okresnom urade Namestovo, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie v sulade s § 29 ods.
7 zakona o posudzovani vplyvov uskutocnilo ustne pojedndvanie za Gcasti zastupcov Okresného tradu Namestovo,
odboru starostlivosti o zivotné prostredie a zastupcu navrhovatela na zaklade predloZzeného splnomocnenia na
ustnom pojednavani. Prizvani boli aj zastupcovia Sprdvy CHKO Hornd Orava. Na tstnom pojednavani boli
zéastupcovia oboznameni s dorucenymi stanoviskami a naslednym postupom. Zastupca navrhovatel'a uviedol, ze
ziadaju o lehotu 30 pracovnych dni na pripravu dopliujucich informacii k predlozenému zameru a budu iniciovat’
pracovné stretnutie, so Spravou CHKO Hornd Orava., kde prerokujt d’alsi postup pri zapracovani poziadaviek, ktoré
boli uvedené v odbornom stanovisku CHKO HO/201-001/2026 zo dna 15.07.2026. Zaroveii bola dané ti€astnikom
pojednavania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom pre vydanie zavdzného stanoviska, k spdsobu ich zistenia, pripadne
navrhnuat ich doplnenie.

K zadmeru bolo na Okresny irad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 29 ods. 5 zdkona o
posudzovani vplyvov doruc¢enych celkovo 9 stanovisk od dotknutych organov, rezortného organu, povolujuceho
organu a dotknutej obce (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Okresny urad Namestovo, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-NO-OKR-2026/015594-002 zo diia 24. 06. 2026:
Okresny urad Namestovo, odbor krizového riadenia k uvedenému navrhu riesenia z hladiska zaujmov civilnej
ochrany nema pripomienky a suhlasi so zimerom podla zdkona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie ,,MPKS - PARK* z hl'adiska civilnej ochrany.

Dalsie stupne projektovej dokumentacie ziadame predlozit’ na posudenie.

OU Néamestovo: Berie sa na vedomie.

2. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine, list ¢ RUVZDK/
OHZPaZ/1221/4422/2026 zo diia 25. 06. 2026:

Zamer stavby ,,MPKS — PARK* k. 1. Slanica, podla zédkona ¢. 24/2006 Z. z o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, bol posudzovany v zmysle zdkona
¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov. Strategicky dokument nepredpoklada priame negativne GCinky na zdravotny stav obyvatel'ov
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dotknutej oblasti, pracovnikov a navstevnikov arealu, pokial sa pri realizécii stavby a naslednej prevadzke budu plne
reSpektovat’ technické opatrenia z hl'adiska ochrany: ovzdusia, ochrany pred hlukom, nakladania s odpadmi, vod a
pody a iné d’alSie opatrenia navrhnuté v posudzovanom dokumente, v kapitole IV.10 v stlade s toho casu platnou
legislativou ochrany verejného zdravia.

OU Néamestovo: Berie sa na vedomie.

3. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek OH, list ¢. OU-NO-
OSZP-2026/015279-002 zo dna 23. 06. 2026:

Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek Statnej spravy v odpadovom hospodarstve
z hl'adiska zaujmov odpadového hospodarstva nepozaduje zamer ,,MPKS — PARK*®, navrhovatel'a MFJ Support s.
r. 0., Sliacska 1, 831 02 Bratislava posudzovat’ d’alej v zmysle zakona. ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

OU Néamestovo: Berie sa na vedomie.

4. Krajsky pamiatkovy urad Zilina, list &. S-PUSR-012342/2026, Z-PUSR-052019/2026 zo diia 01. 07. 2026:
Krajsky pamiatkovy urad Zilina so zamerom ,,MPKS-PARK* suhlasi za nasledovnych podmienok:

1. Termin zacatia vykopovych prac suvisiacich so stavbou je stavebnik povinny pisomne ohlésit’ najmene;j
5 dni vopred Krajskému pamiatkovému tradu Zilina, ktory vykona pred zadatim vykopovych prac prieskum
detektorom kovov a nésledne odborny dohl'ad stavby formou obhliadky jej vykopov z hl'adiska vyskytu moznych
archeologickych nalezov.

2. Ak pocas stavebnych prac ddjde k akémukol'vek archeologickému nalezu hmotnej alebo nehmotnej povahy,
napr. objektu, kultarnej vrstvy, zvyskov starSich architektar, stavebného materialu, hrobov, fragmentov keramiky,
pracovnych nastrojov, minci alebo kostrovych pozostatkov, je nevyhnutné ndlez okamzite ohlasit Krajskému
pamiatkovému uradu Zilina, najneskor na druhy pracovny defi po najdeni a ponechat’ ho bez zmeny az do obhliadky
krajskym pamiatkovym tradom.

3. Zabezpecit preukazatelnym sposobom oboznamenie s podmienkami zavdzného stanoviska vsetky subjekty
zucastiujuce sa na realizacii stavby.

Zaroven Krajsky pamiatkovy urad Zilina, nepozaduje jeho posudzovanie podla § 7 zékona &. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
OU Néamestovo: Berie sa na vedomie.

5. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove, list ¢. ORHZ-NO1-2026/000314-002 zo dina
30.06.2026:

Na Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Namestovo bolo dorucené zaslanie zameru a
upovedomenie o zacati konania ,, MPKS — PARK* (navrhovatel': MFJ support s.r.0., Sliacska 1, 831 02 Bratislava,
ICO 54 109 019), pri ktorom z hl'adiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

Pri realizécii je potrebné dodrzat’ najma:

1. Navrhované komunikéacie musia spifiat’ podmienky §§ 82 a 83 vyhlasky MV SR & 94/2004 Z. z. ktorou sa
ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost’ pri vystavbe a pri uzivani stavieb.

2. Na navrhovanych vodovodnych rozvodoch zriad'ovat’ odberné miesta v stilade s §§ 8 a 9 vyhlasky MV SR ¢.
699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.

3. Navrhované vodovodné rozvody dimenzovat’' v sulade s prilohou ¢. 1 vyhlaSky MV SR €. 699/2004 Z. z. o
zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zdchranného zboru v Namestove nepozaduje, aby predlozeny dokument bol
posudeny podl'a uvedeného zékona.

OU Néamestovo: Berie sa na vedomie.

6. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek OO, list ¢. OU-NO-OSZP-2026/015281
zo diia 06. 07. 2026:
Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tsek ochrany ovzdusia vydal nasledovné s t a
novisko
1. V pripade, Ze v navrhovanych priestoroch budi umiestnené staciondrne chladiace zariadenia, klimatizacné
zariadenia a tepelné Cerpadla, ktoré¢ buda obsahovat’ minimdlne 5 ton ekvivalentu CO2 fluérovanych sklenikovych
plynov uvedenych v prilohe &. 1 Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) ¢&. 517/2014 zo 16. aprila 2014,
prevadzkovatel je povinny si plnit’ urcité povinnosti vyplyvajuce z tychto pravnych predpisov:
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- Zékon 286/2009 Z. z. o fludrovanych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

- Vyhlaska MZP SR ¢&. 314/2009 Z. z. ktorou sa vykonava zakon o fluérovanych sklenikovych plynoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

- Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢&. 517/2014 zo 16. aprila 2014 o fludrovanych sklenikovych
plynoch.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany ovzdusia nepozaduje
d’alej posudzovat’ navrhovant €innost’ podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, pokial’ prevadzkovatel’ zdroja znecCistovania
ovzdusia v plnom rozsahu zabezpeci plnenie podmienok prevadzky uréenych v platnej legislative v oblasti ochrany
ovzdusia.

OU Néamestovo: Berie sa na vedomie.

Po stanovenom termine boli dorucené nasledujice stanoviska a v zmysle § 29 ods. 5 zakona o posudzovani plati, ze
na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny organ nemusi prihliadat’.

7. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné¢ prostredie, usek SVS, list & OU-NO-
OSZP-2026/015249-002 zo dna 15. 07. 2026:

Pozaduju, aby pri vypracovani dokumentu ,,MPKS - PARK®, boli dodrzané nasledovné podmienky:

1. Organ statnej vodnej spravy pozaduje, aby boli vSetky spevnené plochy, vratane parkovacich pre osobné auta,
nepriepustné, zabezpecené a odizolované tak, aby bola vylucend kontaminacia podzemnych véd a pddy ropnymi
latkami a inymi znecCistujucimi latkami.

2. Stavebnik musi dolozit’ k Ziadosti o vydanie rozhodnutia o stavebnom zamere na predmetnu stavbu povolenie na
osobitné uzivanie vod podla § 21 zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (stavebny zédkon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,vodny zakon*), ktoré suvisi s aredlovou dazd’ovou kanalizaciou. K vodopravnemu konaniu budeme vyzadovat’
suhlasné stanovisko Slovenského vodohospodarskeho podniku, Statny podnik, Povodie horného Vahu, odstepny
zavod, Sprava povodia horného Véhu, J. Janceka 36, 034 01 Ruzomberok.

3. Stavebnik je povinny umiestnit’ a realizovat’ stavbu mimo pobrezného pozemku vodného toku Michal'ovka tak,
aby neboli dotknuté prava spravcu vodného toku ani podmienky ochrany vodnych pomerov.

4. Dalsie podmienky z hl'adiska ochrany vod, ktorych splnenie bude vyzadovat’ navrhovana ¢innost’, budd stanovené
organom §tatnej vodnej spravy na zaklade d’alsich stupiiov dokumentacie stavby, vypracovanej v Casti vodného
hospodarstva opravnenou osobou v zodpovedajucej kategorii.

Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, organ $tatnej vodnej spravy, pri dodrzani vyssie
uvedenych podmienok nepozaduje zamer ,,MPKS - PARK*, navrhovatel'a MFJ Support s. 1. 0., Sliac¢ska 1, 831 02
Bratislava, ICO: 54109019 posudzovat’ dalej v zmysle zakona EIA.

OU Namestovo: Berie sa na vedomie. Pripomienky budu zahrnuté do podmienok.

8. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tsek OPaK, list ¢. OU-NO-
OSZP-2026/015290 zo dna 16. 07. 2026:

Navrhovany zamer, na zaklade stanoviska Spravy CHKO Horna Orava, list ¢. CHKO HO/201-001/2026, zo dia
15.07.2026, pozadujeme, aby bola predlozena ,, MPKS-PARK‘ upravena a pri jej dopracovani a naslednej realizacii
dodrzané nasledovné podmienky:

Na zaklade vyssie uvedeného neodporucame stihlasit’ s vystavbou zameru ,,MPKS-PARK* v takom rozsahu ako je
uvedené v zdmere. Zaroven odporacame aby predmetny zdmer bol predmetom povinného hodnotenia posudzovania
vplyvov ¢innosti na ZP.

Zaroven pozadujeme, aby do rozsahu hodnotenia bola zapracovana nasledovna poziadavka:

1. Stavebny objekt ,,SO-02 Administrativno — obchodnéa budova“ riesit’ v sprave o hodnoteni variantne. Odporac¢ame
navrhnut variant, kde predmetny stavebny objekt bude posunuty a pricleneny k objektu SO 01. Tento navrhovany
variant pozadujeme porovnat’ s variantom, ktory je v zamere.

Zaroven ziadame, aby boli pri realizacii zdmeru dodrzané nasledujtice podmienky:

1. V pripade nevyhnutného vyrubu stromov alebo krov poziadat’ o osobitny suhlas prislusny organ ochrany prirody
a krajiny. Vyrub nerealizovat’ vo vegetacnom obdobi.

2. Na skladkovanie zeminy (aj doCasné) je nepripustné vyuzivat’ napr. mokrade, brehové porasty vodnych tokov
(napr. brehové porasty a sprievodnu zeleii vodného toku Michal'ovsky potok) a iné biotopy chranenych druhov
rastlin a zivocichov.
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3. Prebyto¢na zemina, ktora nebude vyuzita na upravu terénu stavby, moze byt vyvezena iba na lokalitu odstithlasenu
organom ochrany prirody alebo odovzdana opravnenému subjektu na legélne vyuzitie alebo zhodnotenie v stlade
s platnymi pravnymi predpismi.

OU Namestovo: Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek OPaK sa stotoznil s
odbornym stanoviskom Spravy CHKO Hornd Orava. Sprava CHKO Horna Orava nesuhlasila so zdmerom, preto
na ustne pojednavanie boli prizvani aj zastupcovia Spravy CHKO Horna Orava. Na Ustnom pojednavani boli
poskytnuté dopliiujuce informacie pripadne a prerokované d’alSie podmienky a pripomienky. Na ustnom pojednavani
navrhovatel’ inicioval pracovné stretnutie so Spravou CHKO Hornd Orava, kde prerokuju d’alsi postup a zapracuju
do zameru ich poziadavky a pripomienky. Dopliiujice informacie zaslu v lehote do 30 pracovnych dni.

Dna 21. 08. 2026 boli dorucené od navrhovatel'a dopliiujuce informacie k zameru.

V nadviznosti na zavery z ustneho pojednéavania k navrhovanej ¢innosti ,,MPKS Park* uskutocneného podl'a §29
ods. 7 zékona o EIA dia 16.07.2026 za ucasti pracovnikov Spravy CHKO Hornéa Orava, iniciovali zastupcovia
navrhovatel’a zac¢iatkom augusta pracovné stretnutie s pracovnikmi Spravy CHKO Hornd Orava, ktoré bolo spojené
s miestnou obhliadkou dotknutého tizemia navrhovanej ¢innosti.

Z miestnej obhliadky vyplynulo spresnenie zmierfiujucich opatreni pracovnikmi Spravy CHKO Horna Orava,
ktorych zohladnenie v rdmci projektovej dokumentacie pre d’alSie stupne povolovacieho procesu zabezpeci
minimalizaciu moznych negativnych vplyvov s cielom ochrany zachovania rozptylenych ekosystémov vyznamnych
z hladiska biologickej rozmanitosti a ekologickej stability a charakteristického vzhladu krajiny.

Navrhované opatrenia boli projektantami zohladnené a zapracované v ramci aktualizovanej grafickej situacie
navrhovanej ¢innosti, ktord tvori prilohu Doplitujucich k pripomienkam uvedenym v stanoviskach dorucenych k
Zameru navrhovanej ¢innosti ,,MPKS - PARK*

Zoznam zmiernujucich opatreni uvadzame nizsie.

Oporna stena

V povodnom navrhu sa v spodnej Casti objektu SO 02 Administrativno — obchodna budova uvazovalo s plynulym
vyspadovanim pril'ahlého terénu smerom od stavby. VzhlI'adom na poziadavku maximalneho zachovania existujiice;j
zelene bolo rieSenie upravené doplnenim opornej steny pod objektom. Tymto ndvrhom sa minimalizuje rozsah
terénnych tprav a zachova sa existujuca vegetacia v bezprostrednom okoli stavby. Sucasne sa predchadza realizécii
nasypov, ¢im sa obmedzi zasah do ochranného pasma potoka Michalovka (Michalovsky potok).

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie poziadal SOP SR, Spravu CHKO Horna Orava
0 odbornu pomoc k zaslanym dopliiujucim informaciam.

Dna 08.09.2026 bolo dorucené opitovné stanovisko k doplitujicim informaciam pre zistovacie konanie EIA k
zameru ,,MPKS-PARK", ¢islo CHKO HO/201-005/2026 zo diia 07.09.2026:

Sprava CHKO Horna Orava vydala dna 15. 07. 2026 pod ¢. CHKOHO/201-001/2026 k predmetnému zdmeru
stanovisko, v ktorom neodporucila sthlasit’ s realiziciou zameru v navrhovanom rozsahu. Zaroven odporucila,
aby bol zamer predmetom povinného hodnotenia podla zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a
pozadovala variantné rieSenie stavebného objektu ,,SO-02 Administrativno — obchodna budova®, pricom odporucila
posudit’ variant jeho presunutia a pri¢lenenia k objektu SO-01 a tento porovnat’ s pdvodne navrhovanym rieSenim.

K predmetnej veci bolo dna 16. 07. 2026 zvolané Gstne pojednavanie. Na ustnom pojednavani sa tcastnici konania
zhodli na potrebe prehodnotenia navrhovaného riesenia najmé stavebného objektu ,,.SO-02 Administrativno —
obchodna budova“ a opatreni na zmiernenie a minimalizaciu vplyvov ¢innosti na ZP. Zaroven bolo konstatované, ze
investor ma doplnit’ pozadované informacie k predlozenému zdmeru a nasledne opéatovne prerokovat’ d’al$i postup
so Spravou CHKO Horna Orava a zvolat’ jednanie priamo v teréne.

Vzhl'adom k vysSie uvedenému bola vykonana diia 07.08.2026 terénna obhliadka za nasej ti¢asti a ti¢asti projektanta
a investora, na ktorej sa dohodlo nasledovné rieSenie:

1. V pévodnom navrhu sa v spodne;j ¢asti objektu SO 02 Administrativno — obchodna budova uvazovalo s plynulym
vyspadovanim prilahlého terénu smerom od stavby. Vzhl'adom na poziadavku maximalneho zachovania existujiice;j
zelene bolo riesenie upravené doplnenim opornej steny pod objektom a odstranenim nasypu z projektu. Tymto
navrhom sa minimalizuje rozsah terénnych uprav a zachova sa existujiica vegetacia v bezprostrednom okoli stavby.
Stcasne sa predchadza realizacii nasypov, ¢im sa obmedzi zadsah do ochranného pasma Michal'ovského potoka.
2.V ramci opatreni na zmiernenie vplyvov &innosti na ZP sa navrhlo, aby do projektu boli doplnené dve informaéné
tabule s obsahom zameranym na ochranu prirody a vyznam zachovania prirodného prostredia v okoli Michal'ovského
potoka. Umiestnenie informacnych tabul’ ma prispiet k informovanosti navstevnikov a uzivatelov tizemia o
prirodnych hodnotach izemia a potrebe ich ochrany.

3. Ked’ze predmetna lokalita je vyznamna aj vyskytom vzacnych druhov vtactva, odporucili sa aj opatreniach pre
vtactvo. Su to najmé opatrenia na zniZenie kolizii s presklenymi plochami, vytvorenie ndhradnych hniezdnych
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prilezitosti, ¢i terminové obmedzenie vykopovych prac v tesnej blizkosti Michalovského potoka mimo hniezdne
obdobie vtactva, ale aj mimo generacné obdobie obojzivelnikov a iné vSeobecné podmienky z hladiska ochrany
prirody a krajiny, tykajlice sa umiestnenia prebytocnej zeminy a stavebného odpadu, dodrzania regulativov
uzemného planu a pod.

V nadvéznosti na uvedené navrhujeme, aby boli do rozhodnutia zo zist'ovacieho konania zapracované nasledujtice
opatrenia na eliminaciu a minimalizaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na prirodu a krajinu:

1. Do projektovej dokumentacie pre stavebny objekt SO-02 Administrativno — obchodna budova zapracovat’
opornu stenu namiesto plynulého vyspadovania pril'ahlé¢ho terénu tak, aby sa minimalizoval rozsah terénnych tiprav,
zachovala existujuca drevinova vegetacia a obmedzil zasah do ochranného pasma Michalovského potoka.

2. Do projektovej dokumentacie zapracovat’ dve informacné tabule zamerané na ochranu prirody a vyznam
zachovania prirodného prostredia v okoli Michalovského potoka. Obsah tabul zamerat na informovanie
navstevnikov o prirodnych hodnotach iizemia a potrebe ich ochrany.

3. Do projektovej dokumentacie navrhnut’ opatrenia na ochranu vtactva, najma rieSenia na znizenie kolizii vtakov
s presklenymi plochami a vytvorenie nahradnych hniezdnych prilezitosti napr. prostrednictvom integrovanych
hniezdnych prvkov alebo hniezdnych budok. Typ, pocet a umiestnenie tychto opatreni navrhnit’ po konzultacii so
Spravou CHKO Horna Orava a odborne sposobilou osobou v odbore ornitologia.

4. Vykopové a zemné prace v bezprostrednej blizkosti Michalovského potoka vykondvat mimo hlavného
hniezdneho obdobia vtactva a mimo obdobia rozmnozZovania obojzivelnikov (prace nerealizovat’ v obdobi od 1.
marca do 30. juna). V odovodnenych pripadoch je mozné termin realizacie upravit’ po predchadzajucej konzultécii
so Spravou CHKO Horna Orava.

5. Pocas realizacie stavby zabezpecit', aby prebytocnd zemina, stavebny material a stavebny odpad neboli ukladané
na plochach biotopov ani v ochrannom pasme vodného toku a bolo s nimi nakladané v stlade s platnymi pravnymi
predpismi.

6. V projektovej dokumentacii navrhnat’ vonkajsie osvetlenie tak, aby nedochddzalo k nadmernému osvetl'ovaniu
prilahlej mokrade a okolitych biotopov; svietidla navrhnit’ so smerovanim svetla nadol a ich intenzitu obmedzit’
na nevyhnutnt mieru.

7. V projektovej dokumentécii sadovych uprav navrhnit' vylucne geograficky povodné druhy drevin, krov a
bylinnych druhov, nepouzivat’ invazne nepdvodné druhy rastlin.

8. Pri dalSej priprave a realizdcii zdmeru reSpektovat’ regulativy zavéznej Casti platnej uzemnoplanovacej
dokumentacie, najméd poziadavky vzt'ahujice sa na ochranu prirody, krajiny a ekologicku stabilitu izemia.

S prihliadnutim na vyssie uvedené skutocnosti a za predpokladu zapracovania navrhnutych opatreni do projektove;j
dokumentacie a ich premietnutia do rozhodnutia zo zistovacieho konania povazujeme tieto opatrenia za dostatocné
na eliminaciu a minimalizaciu nepriaznivych vplyvov zdmeru na zaujmy ochrany prirody a krajiny.

Z uvedeného dovodu odporucame, aby zamer ,,MPKS-PARK® nebol d’alej posudzovany podl'a zdkona NR SR ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Okresny urad Namestovo konstatuje, Ze na zdklade odborného stanoviska organizacie ochrany prirody navrhovana
¢innost’ mdéze ovplyvnit uvedené prirodné hodnoty, najmd v dosledku zasahov do mokrad’ovych biotopov,
drevinovej vegetacie a ekologicky vyznamnych priestorov. V priebehu zistovacieho konania bol preto zamer
prepracovany, pricom doslo k tprave riesenia objektu SO-02 Administrativno-obchodna budova, zniZeniu rozsahu
terénnych uprav, zachovaniu Casti existujicej drevinovej vegetacie a obmedzeniu zasahov do ochranného pasma
Michal'ovského potoka.

Po zapracovani navrhnutych opatreni a pri dodrzani podmienok sa nepredpoklada vyznamny nepriaznivy vplyv
navrhovanej ¢innosti na predmet ochrany CHKO Hornd Orava, Chraneného vtacieho uzemia Hornd Orava,
Ramsarskej lokality Mokrade Oravskej kotliny ani na prvky izemného systému ekologickej stability.

9. Mesto Namestovo
Oznamenie o zamere navrhovanej ¢innosti ,,MPKS - PARK* bolo zverejnené na uradnej tabuli a verejnosti pristupné
v termine od 22. 06. 2026 — 24. 07. 2026 - neboli dorucené ziadne pripomienky.

K zdmeru nezaslali svoje stanovisko Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Zilinsky
samospravny kraj, Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek kraja a preto sa v zmysle § 29 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov povazuju sa za suhlasné.
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V ramci zistovacieho konania bolo doruc¢ené 1 nevyziadané stanovisko v zmysle § 29 ods. 6 zakona o posudzovani
vplyvov od Zdruzenia domovych samosprav, elektronickou postou zo dna 06. 07. 2026, v ktorom uvadzaju:
Dotknutd verejnost’ tymto podava pripomienky k zdmeru navrhovanej Cinnosti ,,MPKS — PARK®, ktory je
predmetom zistovacieho konania podla § 29 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.
Podrla informacie pre verejnost’ ide o zamer vybudovania polyfunkéného a obchodného centra v katastralnom uzemi
Slanica. PrisluSnym organom je Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie; povolujicimi
organmi maju byt Mesto Namestovo a Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, pricom
pre realizaciu ma byt’ potrebné rozhodnutie o stavebnom zamere podl'a zdkona €. 25/2025 Z. z. a povolenie podla
vodného zakona.

Dotknuta verejnost’ tvodom uvadza, ze nenamieta samotni existenciu obcianskej vybavenosti, obchodu a sluzieb v
meste Namestovo. Namieta vSak, aby sa projekt umiestneny mimo zastavaného tizemia, v kontakte s vodnym tokom
Michalovka, pri Oravskej priehrade, v izemi CHKO Horna Orava a CHVU Horna Orava, vybavil len vieobecnym
zéverom, ze vyznamné vplyvy sa nepredpokladaji.

1. Zakladné stanovisko dotknutej verejnosti

Dotknuta verejnost’ ziada, aby prislusny orgéan neurcil, ze navrhovand ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zakona
o EIA bez toho, aby boli preskiimateI'ne doplnené a zavizne podmienené najma tieto okruhy:
1. vplyv na vodny tok Michalovka a jeho ochranné pasmo,

2. vplyv na Oravskt priehradu ako dominantny vodny, rekreacny a ekologicky prvok
Uzemia,

. vplyv na CHKO Horna Orava a CHVU Horna Orava,

. vplyv na migra¢né a hydrické biokoridory,

. hydrologické a hydrogeologické pomery v blizkosti vodného toku,

. odvodnenie spevnenych ploch, parkovisk a striech,

. vsakovanie a kvalita vod z povrchového odtoku,

. dopravné napojenie na cestu /78,

9. zasobovanie a deklarovanych cca 20 kamionov denne,

10. hluk z dopravy, zdsobovania, VZT, tepelnych Cerpadiel a klimatizacii,

11. svetelné emisie v CHKO a CHVU,

12. krajinny obraz na rozhrani ndkupnej zony, vol'nej krajiny a Oravskej priehrady,

13. tcinnost’ a zavaznost’ sadovych tprav,

14. klimaticka odolnost’ a modrozelent infrastrukturu,

15. prenos podmienok do stavebného zameru, vodopravneho konania a kolaudécie podl'a

§ 38 zakona o EIA.

03N L b~ W

II. Projekt je umiestneny mimo zastavaného uzemia a v citlivom krajinnom rozhrani

Zamer uvadza, ze rieSené parcely €. 42/95 a 42/96 a dotknuté parcely €. 42/97 a 42/218 su vedené ako ostatna plocha
a nachadzaju sa mimo zastavaného tzemia obce.

Tato skuto¢nost’ je podstatna. Nejde o bezni vnutromestskil dostavbu v stabilizovanom urbanizovanom prostredi.
Projekt sa umiestiiuje na okraj existujucej ndkupnej zony, v prechode medzi urbanizovanou Strukturou,
pol'nohospodarskou krajinou, vodnym tokom Michalovka, Oravskou priehradou a chrdnenym tzemim.

Prave okrajové izemia mimo zastavané¢ho uzemia s z environmentalneho hl'adiska citlivé. Maju tendenciu stat’
sa priestorom postupného rozsirovania zastavby, spevnenych ploch, parkovania a dopravnych narokov. Preto treba
v screeningu preskumat’ nielen samotné objekty SO 01 a SO 02, ale aj ich funk¢ny G¢inok na d’al$ie rozrastanie
komercnej zony smerom do krajiny.

II1. Lokalita je v bezprostrednom kontakte s Michalovkou a Oravskou priehradou

Zamer sam uvadza, Ze lokalita lezi v tesnej blizkosti Oravskej priehrady, ze tizemie je v bezprostrednom kontakte
s potokom Michalovka, ktory preteka cez uzemie a tvori prirodzeny

linearny prvok krajiny, a Ze pozdiZ juznej hranice preteka Michalovsky potok, ktory sa vlieva do ned’alekej vodnej
nadrze Orava. Zamer zarovei uvadza ochranné pasmo vodného toku v Sirke 10 m od brehove;j Ciary.

Toto je skutkové jadro veci. Projekt nemozno hodnotit’ ako bezny obchodny objekt na technickej ploche. Je v dotyku
s vodnym tokom, ktory ma ekologicktl, krajinarsku a hydrologickt funkciu a ktory tisti do Oravskej priechrady.
Dotknuta verejnost’ Ziada, aby prislusny organ vyzadoval:

1. presné geodetické urcenie brehovej ¢iary Michalovky,

2. vyznacenie 10 m ochranného pasma vodného toku v koordinac¢ne;j situécii,
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3. zakaz umiestnenia spevnenych ploch, parkovania, skladovania materidlov a

technickych zariadeni v ochrannom pasme,

. zachovanie brehového pasu ako ekologickej a krajinnej linie,

. posudenie vplyvu dazd’ovych vod na Michalovku,

. posudenie vplyvu stavebnych prac na vodny tok,

. stanovisko spravcu vodného toku,

. stanovisko organu $tatnej vodnej spravy,

. posudenie podl'a § 16a vodného zakona, ak to povaha vodohospodarskych zasahov vyzaduje.

O 0 3N L

IV. Ochrana vod neméze byt odlozena do vodopravneho konania bez podmienok EIA

Informacia pre verejnost’ vyslovne uvadza, Ze pre projekt bude potrebné povolenie podl'a vodného zakona.

To znamena, ze vodny aspekt nie je vedlajsi. Zamer ma byt vybaveny v EIA screeningu tak, aby nasledné
vodopravne konanie dostalo jasny environmentalny ramec. Nesta¢i uviest’, Ze vodopravne otazky sa vyrieSia neskor.
Uz v zistovacom konani musi byt zrejmé, ¢i dazd'ové vody, vsakovanie, parkoviska, ORL, spevnené plochy a
ochranné pasmo Michalovky vytvaraju alebo nevytvaraju riziko vyznamného vplyvu.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania obsahovalo podmienku, Ze bez
aktualizovaného vodohospodarskeho rieSenia, stanoviska spravcu toku a postdenia dopadov na vodny rezim
nemozno pokracovat’ do povolovania stavebného zameru.

V. Ramcova smernica o vode a § 16a vodného zakona

Vzhl'adom na blizkost’” Michalovky, Oravskej priehrady a potrebu vodopravneho povolenia treba preskimat’,
¢i projekt nemoze spdsobit’ zhorSenie stavu povrchovych alebo podzemnych vod alebo ohrozit’ dosiahnutie
environmentalnych cielov vodnych utvarov.

Dotknutd verejnost’ ziada, aby prislusny organ zabezpecil alebo vyzadoval vyhodnotenie podl'a § 16a vodného
zékona, pripadne preskiimatel'ne odovodnil, preco sa takéto posudenie nevyzaduje.

Nestaci konstatovat’, Ze projekt bude napojeny na verejny vodovod a kanalizaciu.

Rozhodujtice su najma:

. vody z povrchového odtoku zo spevnenych ploch,

. vody z parkovisk,

. vody zo striech,

. vsakovanie v blizkosti vodného toku,

. povrchovy odtok pocas privalovych zrazok,

. stavebny rezim v blizkosti toku,

. riziko havarie pocas vystavby,

. funkcia Michalovky ako hydrického biokoridoru.

0NN bW~

VI. CHKO Horna Orava a CHVU Horna Orava nie st dekorativny tdaj

Zamer uvadza, Ze Uzemie zasahuje do Chranenej krajinnej oblasti Orava a do Chraneného vtacieho tizemia Horna
Orava, zona D, s 2. stupiiom Uizemnej ochrany.

Zamer zarovei uvadza, e CHVU Horn4 Orava je jednym z najvyznamnejsich izemi na Slovensku pre viaceré druhy
vtakov, vratane kuvika vrabcCieho, chriastel'a poI'ného, d’atl’a trojprstého, tetrova hluchana, tetrova hol'niaka, orla
krikl'avého, bociana bieleho, bociana ¢ierneho a d’alSich druhov. V takomto uizemi nemozno zéver o nevyznamnosti
vplyvov postavit’ len na tvrdeni, Ze priamo na pozemku nebol evidovany trvaly vyskyt chranenych druhov alebo
biotopov. Pri CHVU sa posudzuje nielen samotna stavebna stopa, ale aj ruenie, hluk, svetlo, fragmentécia, strata
potravnych alebo preletovych ploch, ovplyvnenie vodnych a mokrad’ovych vézieb a kumulativne rozsirovanie
urbanizacie.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby prislusny orgéan vyziadal stanovisko Spravy CHKO Horna Orava a organu ochrany
prirody k tymto otazkam:

1. & projekt neovplyvni predmet ochrany CHVU Horna Orava,

. ¢i neovplyvni hydrické a migra¢né vazby pri Michalovke,

. ¢i nevyvola rusenie vtactva pocas vystavby,

. ¢i nebude mat’ vplyv na no¢ny svetelny rezim,

. ¢i navrhovana zelen postacuje ako ekologicka a krajinarska kompenzacia,

. ¢i sa maju ulozit’ terminové obmedzenia stavebnych prac,

. €1 je potrebny biologicky alebo ornitologicky prieskum pred vystavbou.

VII. Ramsarska lokalita a Mokrade Oravskej kotliny

~N N B W
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Zamer uvadza, ze v blizkosti sa nachddza Ramsarska lokalita Mokrade Oravskej kotliny. Zaroven opisuje, Ze tato
lokalita predstavuje povodné rozsiahle raseliniska, mociare, lesné aj nelesné raseliniska, vodné toky, krovité mociare
a vodnu nadrz Oravska priehrada a Ze sa na 90 % prekryva s CHKO Horné4 Orava. Dotknut4 verejnost’ netvrdi, ze
zadmer priamo zasahuje do Ramsarskej lokality. Tvrdi vSak, Ze pri projekte v blizkosti vodného toku ustiaceho do
Oravskej priehrady nemozno mokrad’ové a vodné vizby uplne vylucit’ bez riadneho oddvodnenia.

Ziadame preto, aby sa v zaviznom stanovisku vyslovne vyhodnotilo:

. vzdialenost’ projektu od Ramsarskej lokality,

. hydrologicka suvislost’ cez Michalovku a Oravsku priehradu,

. mozny vplyv povrchového odtoku,

. riziko znecistenia ropnymi latkami,

. svetelné a hlukové rusenie,

. kumulativne vplyvy obchodnej a dopravnej zony pri Oravskej priehrade.

AN N B~ W=

VIII. Migraéné koridory a USES — Michalovka ako funkéna linia, nie iba potok v mape

Zamer uvadza, ze miestne biokoridory tvoria vSetky vodné toky so sprievodnymi brehovymi porastami a ze v SirSom
uzemi su vyznamné hydrické biokoridory a mokrad’ové prvky.

Vodny tok Michalovka preto nemozno vnimat’ len ako technicky recipient alebo prekézku v uzemi. Je to ekologicka
linia v krajine. Ak sa popri nej umiestiiuje obchodno-administrativny objekt, parkovanie, spevnené plochy a
dopravné napojenie, musi byt zachovana jej ekologicka funkcia.

Dotknuté verejnost’ ziada, aby bolo ulozené:

. zachovat’ a posilnit’ brehovy vegetacny pas,

. nevnasat’ osvetlenie do brehového priestoru,

. neviest’ povrchové vody z parkovisk priamo k toku bez Cistenia,

. neumiestnovat’ skladovanie, stavebny material ani zeminu v ochrannom péasme,

. navrhnut lokalne pévodné dreviny a kry,

. vytvorit’ ekologicky prechod medzi aredlom a vodnym tokom,

. zakéazat’ zasahy do koryta bez osobitného povolenia a stanoviska spravcu toku.

~N N B W~

IX. Zamer obsahuje vnutorné metodické a textové chyby, ktoré znizuju jeho déveryhodnost’

Dotknuté verejnost’ upozoriuje, ze zamer obsahuje viaceré textové a obsahové chyby, ktoré nie st len estetické.
Napriklad na titulnej strane sa sicasne objavuje ,,Bratislava 2012 a ,,Bratislava 2026“. V casti kvality ovzduSia
sa uvadza tabul’ka ,,Emisie zo stacionarnych zdrojov v okrese Senec®, hoci projekt je v Namestove, a nasledne sa
objavuje veta, ze v katastralnom uzemi Voderady sa nenachadza velky zdroj znecistovania ovzdusia.

Takéto chyby su dolezité. Ak sa od dotknutej verejnosti oakava konkrétnost’ a vecnost’ pripomienok, rovnaky
Standard musi platit’ aj pre navrhovatel'a a odborného spracovatel’a zameru.

Dotknuté verejnost’ preto Ziada, aby prislusny organ vyzval navrhovatela na opravu a verifikdciu vSetkych casti
zameru, ktoré zjavne vznikli prevzatim textov z inych projektov alebo inych lokalit. V opa¢nom pripade nemozno
mat’ istotu, Ze zavery o ovzdusi, hluku, vode, kumulativnhych vplyvoch a chranenych tizemiach su skutocne
individualizované na Namestovo — Slanicu.

X. Dopravnd zataz — 47 parkovacich miest nie je jediny dopravny parameter

Zamer uvadza potrebny aj navrhovany pocet parkovacich stati 47, z toho 3 vyhradené pre osoby s obmedzenou
schopnost’ou pohybu.

Stcasne vSak zadmer uvadza, ze pocas prevadzky bude obsluha arealu, dovoz materidlu a odvoz vyrobkov
vykonavana nakladnymi zasobovacimi vozidlami a ze predpoklad je cca 20 kamionov denne.

Toto je podstatné. Ak ide o obchodno-administrativny projekt, dopravny vplyv nemozno hodnotit’ iba cez staticku
dopravu. Treba hodnotit’ aj zasobovanie, kamiénovil dopravu, obraty vozidiel, krizovatkové napojenie na ucelova
komunikéciu a cestu 1/78, bezpe¢nost’ chodcov, sezonnu navstevnost’ Oravskej priehrady a kumulaciu s existujiicou
nakupnou zonou.

Dotknuté verejnost’ Ziada doplnit’ dopravno-kapacitné posudenie, ktoré¢ bude obsahovat’:

. aktudlne intenzity dopravy na ceste 1/78,

. kapacitu stykovej krizovatky,

. dopravné pohyby generované 47 parkovacimi miestami,

. samostatné vyhodnotenie cca 20 kamionov denne,

. rannu a popoludnajsiu $picku,

. vikendovu a turisticktl sezonu pri Oravskej priehrade,

AN DN B~ W=
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7. pohyb zdsobovacich vozidiel v areali,

8. pesie vizby,

9. bezpeénost’ chodnika pozdiz u¢elovej komunikécie,
10. potrebu cyklistickej infrastruktiry,

11. kumulativnu dopravu celej ndkupnej zony,

12. stavebnu dopravu v roku 2027.

XI. Napojenie na cestu /78 a sezoénny rezim Namestova

Zamer uvadza, ze hlavna dopravna obsluha je zabezpecena existujucou ucelovou cestou Sirky 8 m, ktora sa v
zépadnej Casti napaja na cestu I/78 pomocou svetelne neriadenej stykovej krizovatky.

Cesta I/78 ma pre Namestovo a Hornu Oravu vyznam nielen lokalny, ale aj cezhrani¢ny a turisticky. V letnej sezone
mdze byt dopravnd situdcia pri Oravskej priehrade ina nez v beznom pracovnom dni. Zamer preto nemoze dopravny
vplyv odovodnit’ iba tym, Ze dopravné napojenie existuje.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby sa v dopravnom posudeni osobitne vyhodnotilo:

1. ¢i svetelne neriadend krizovatka postacuje,

2. ¢i zasobovanie kamiénmi nevytvori kolizne situécie,

3. ¢i je oddeleny pohyb chodcov a nakladnych vozidiel,

4. ¢i projekt nevyzaduje dopravné opatrenia v turistickej sezone,

5. ¢i rieSenie neohrozi dopravnu bezpecnost’ v useku pri ndkupnej zéne.

XII. Parkovanie a spevnené plochy v blizkosti vodného toku

Zamer uvadza, Ze chodniky a parkovacie stojiské pre osobné automobily budi zhotovené zo zatraviiovacej dlazby
hrabky 60 — 80 mm.

Toto je pozitivny prvok, ale nestaci ako vSeobecnd veta. Pri parkovani v blizkosti vodného toku a Oravskej priehrady
treba urcit’, ¢i zatrdviiovacia dlazba bude skuto¢ne priepustna, ako bude udrziavana, ¢i nedojde k jej zanaSaniu, ako
bude rieseny zimny posyp, ako budi zachytené ropné latky a ¢i vsak nebude znamenat’ nekontrolované presakovanie
potencialne znecistenych vod.

Dotknuta verejnost’ ziada ulozit’:

1. presné plochy zatraviiovacej dlazby,

2. skladbu priepustnych vrstiev s dérazom na ich funkciu ochrany véd (napr. protiropna

folia),

3. kapacitny vypocet vsaku,

4. oddelenie Cistych stresnych vod od vod z parkovisk,

5. zakaz priameho vsaku potencialne znecistenych vod,

6. pravidelnu udrzbu priepustnych povrchov,

7. kolaudacné overenie funk¢nosti.

XIII. Dazd’ové vody a privalové zrazky

Zamer uvadza tidaje o klimatickych pomeroch, vratane uhrnov zrazok v Namestove, a zaroven upozoriiuje na prejavy
sucha a klimatické extrémy.

Projekt preto musi riesit’ dazd’ové vody ako adaptacny a vodohospodarsky problém, nie len ako technicky odvod
zo striech a spevnenych ploch. Pri objekte mimo zastavaného tizemia, v blizkosti Michalovky a Oravskej priehrady,
musi byt jasné, kam pdjde voda pri beznych zrazkach, kam pojde voda pri privalovych zrazkach, ako sa zachyti
znecistenie a €o sa stane pri havarii.

Dotknuta verejnost’ ziada doplnit’:

. hydrotechnicky vypocet dazd’ovych vod,

. navrhovl zrazku,

. posudenie privalovych zrazok,

. rozdelenie streSnych, parkovacich a cestnych vod,

. retencny objem,

. vsakovaci objem,

. bezpecnostny prepad,

. smer prepadovych vod,

9. vzt'ah k Michalovke,

10. vztah k Oravskej priehrade,

11. rezim pri havarii ropnych latok,

0NN N bW~
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12. monitoring a udrzbu.

XIV. ORL ako podmienka, nie technicky detail

Pri projekte s parkovacimi stojiskami, zdsobovacou dopravou, manipulaénymi plochami a cca 20 kamionmi denne
je opatrenie vysporiadavajuce sa so zvysenym znecistenim zakladnym opatrenim ochrany vod.

Je vSak potrebné rozliSovat’ medzi parkovanim zasobovania a dodavok, ndkladnych 4ut a kamidnov a parkovanim
osobnych aut zakaznikov. Tieto nepredstavuji prevadzkové ohrozenie vod a protiropna skladba parkovisk méze byt
spravne environmentalne rieSenie s dérazo na vodozadrznu a klimaticko-adaptac¢nu funkciu s dostato¢nou ochranou
vod. Zatial’Co pri zakaznickych parkovacich miestach je spravne pouzivat’ retencné parkoviska, pri nakladnych resp.
zasobovacich autach je potrebné naopak postupovat inak. Tu aj prevadzkovo ale aj charakterom aut je potrebné dbat’
na beténové plochy a zvysenu ochranu vod.

Dotknuté verejnost’ ziada, aby zavézné stanovisko diferencovalo medzi parkovacimi statiami pre verejnost’ a pre
zasobovanie a tomu prisposobilo aj podmienky rozhodnutia.

XV. Hluk z dopravy, zdsobovania a technologii

Zamer uvadza, ze zdrojom hluku v rieSenom tizemi je automobilova doprava a Ze ostatné zdroje hluku maju lokéalny
charakter.

Zamer tiez obsahuje rozsiahly opis technoldogii VZT, tepelnych Cerpadiel, klimatiza¢nych jednotiek, VRV/SPLIT
systémov a streSnych vonkajsich jednotiek. Tepelné Cerpadla maju podla zameru hladinu akustického tlaku vo
vzdialenosti 10 m 57 dB(A).

Napriek tomu nemozno hluk riesit’ vSeobecnou vetou, ze vplyv bude mierny alebo lokalny.

Zdroje hluku budu kumulativne:

. osobna doprava,

. zasobovacie vozidla,

. cca 20 kamionov denne,

. parkovanie,

. civanie a manipulacia,

VZT,

. tepelné Cerpadla,

. klimatiza¢né jednotky,

9. dverové clony,

10. vystavba.

Dotknuta verejnost’ ziada vypracovat’ akustické postudenie, ktoré bude hodnotit’ nielen najblizsie obytné prostredie,
ale aj rekreacné, krajinné a chranené uzemné funkcie v okoli Oravskej priehrady a Michalovky.

R B R N O S

XVL. Svetelné emisie v CHKO a CHVU

Projekt bude mat’ obchodntl, administrativnu a parkovaciu funkciu. Takyto typ prevadzky prirodzene vytvara
vonkajsie osvetlenie, reklamné prvky, osvetlenie vstupov, parkovisk, fasad, zdsobovania a bezpecnostné osvetlenie.
V uzemi CHKO a CHVU vsak svetlo nie je iba esteticky alebo prevadzkovy parameter. Mdze ovplyvnit vtactvo,
hmyz, netopiere, vodné a mokrad’ové vazby, no¢nt krajinu a rekreany charakter uzemia.

Dotknuta verejnost’ ziada ulozit’:

. svietidla smerované nadol,

. zakaz svietenia do vodného toku Michalovka,

. zékaz svietenia smerom k Oravskej priehrade,

. tepli chromatickost’ osvetlenia,

. Casové obmedzenie reklamného osvetlenia,

. vypinanie alebo stmievanie mimo prevadzkovych hodin,

. zékaz agresivnych svetelnych reklamnych prvkov,

. posudenie svetelného rezimu Spravou CHKO Horna Orava.

0NN bW~

XVII. FVE je pozitivny prvok, ale musi byt podmienkovo stabilizovana

Zamer uvadza, ze na strechach objektov bude umiestnena fotovoltika: SO 01 mé mat’ 143 fotovoltickych panelov
a SO 02 ma mat’ 110 panelov. Batériovy systém nebude pouzity.

Dotknuta verejnost’ tento prvok hodnoti pozitivne. Zaroven vsak Ziada, aby nezostal len ako projektovy opis, ktory
sa moze v d’alSom stupni oslabit’ alebo vypustit’.

Ziadame, aby zavizné stanovisko ulozilo:
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. zachovat’ FVE v rozsahu minimalne zodpovedajicom zameru,

. preukazat’ jej vykon a ro¢nu vyrobu,

. vyhodnotit’ vlastnu spotrebu objektov,

. vyhodnotit’ moznost’ kombinacie s retencnou alebo zelenou strechou,
. riesit’ poziarno-bezpecnostné podmienky FVE,

. ur¢it’ nakladanie s panelmi po skonceni Zivotnosti.

AN DN B~ W=

XVIII. Tepelné cerpadla, chladivo R32 a klimaticka odolnost’

Zamer uvadza pouzitie tepelnych Cerpadiel vzduch/voda, chladiva R32 v mnozstve 14 kg, SPLIT a VRV systémov
a viacerych vonkajsich jednotiek na strechach objektov.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby sa vyhodnotila klimaticka odolnost projektu ako celok:
1. energeticka potreba budov,

2. letné prehrievanie,

3. G¢innost’ tienenia,

4. stresné technologie,

5. hluk vonkajsich jednotiek,

6. tniky chladiva,

7. moznost zelenych striech alebo retencnych vrstiev,

8. vyuzitie dazd’ovej vody,

9. FVE,

10. mikroklima parkovisk,

11. tienenie stromami.

XIX. Sadové upravy — dobra ambicia, slaba zdvéznost

Zamer obsahuje pomerne rozsiahly opis sadovych uprav. Uvadza 8 stromov so zemnym balom, 639 m? bylinného
travnika, 40 m? krov a 103 m? extenzivneho trvalkového zahonu. Uvadza tiez druhy drevin ako Acer campestre,
Carpinus betulus ‘Lucas‘ a Salix fragilis.

To je pozitivne. Problém je, Ze pri projekte v CHKO a CHVU, pri Michalovke a Oravskej priehrade, 8 stromov
nemusi byt primerana ekologicka a mikroklimaticka odpoved’ na nové objekty, parkovanie, spevnené plochy,
dopravu a zésobovanie.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby sadové tpravy boli doplnené a zavdzne podmienené:

. presnym situacnym vykresom zelene,

. vymerou zelene na rastlom teréne,

. po¢tom stromov podl'a plochy parkovisk,

. tienenim parkovacich miest,

. ochrannym zelenym pasom pri Michalovke,

. druhmi pévodnymi pre uzemie Hornej Oravy,

. zdkazom invaznych druhov,

. minimalnou vel’kostou vysadbového materialu,

. planom starostlivosti najmenej na 3 roky,

10. ndhradnou vysadbou pri thyne,

11. kolaudacnym overenim vysadby.

O 0 3 N L AW IN—

XX. Brehovy pas Michalovky musi byt krajinarskou a ekologickou osou projektu

Ak ma byt projekt v tomto uzemi prijatel'ny, jeho najddlezitejSim verejnym a environmentalnym prvkom nema byt
fasada obchodnych prevadzok ani parkovanie, ale spdsob, akym sa sprava k Michalovke.

Dotknuta verejnost’ Ziada, aby sa brehovy pas Michalovky navrhol ako ekologicky a krajinarsky prvok:
. s pévodnymi drevinami a krami,

. bez reklamného osvetlenia,

. bez skladovania,

. bez navazok,

. bez parkovania,

. bez priameho odtoku z parkovisk,

. s prirodzenym vegetacnym prechodom,

. s funkciou miestneho biokoridoru,

. s kontrolou pocas vystavby,

O 0 3N L W IN—
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10. s vyslovnym zakazom zasahu do toku bez osobitné¢ho povolenia.

XXI. Krajinny obraz pri Oravskej priehrade

Zamer uvadza, ze krajinnej scenérii uzemia dominuji zvlneny terén, zalesnené masivy, vodnd plocha Oravskej
priehrady a jej brehové porasty.

Dotknutéa verejnost’ Ziada, aby sa projekt neposudzoval iba ako obchodno-technickd stavba, ale aj ako zasah do
krajinného obrazu pri Oravskej priehrade.

Ziadame vyhodnotit:

. viditeI'nost’ objektov z okolia Oravskej priehrady,

. viditeI'nost’ z pristupovych komunikacii,

. farebnost’ fasad,

. reklamné plochy,

. no¢né osvetlenie,

. stresné technologie,

. vysku SO 02,

. zaClenenie stromami,

. vizudlny kontakt s vodnym tokom a krajinou.

O 0 3N L W IN—

XXII. Obchodny park pri priechrade nesmie byt len d’alSia spevnena plocha

Projekt sa prezentuje ako polyfunkéné a obchodné centrum. Takéto projekty vSak cCasto vytvaraji rovnaky
environmentalny vzorec: jednoduché kubusy, parkovanie pred objektmi, zasobovanie, svetld, reklama, VZT na
streche a minimalna zelen.

V tomto izemi to nestai. Pri Oravskej priehrade, Michalovke, CHKO a CHVU musi byt obchodny park krajinarsky
a ekologicky disciplinovanejsi nez bezny okrajovy retail.

Dotknuta verejnost’ preto Ziada, aby zadvézné stanovisko urcilo minimalny environmentalny Standard:

1. priepustné povrchy vSade, kde je to technicky mozné,

2. vody z parkovisk cez ORL,

3. dazd’ové vody primarne zadrziavat’ v izemi,

4. parkoviska tienit’ stromami; osddzat ich tzv. Svédskym systémom,

5. brehovy pas Michalovky posilnit,

6. svetlo smerovat’ nadol,

7. reklamu obmedzit’ vo vztahu ku krajine,

8. FVE zachovat’,

9. zelené alebo retencné strechy preverit’,

10. kolaudacne overit’ vSetky opatrenia.

XXIII. Variantnost’ a nulovy variant nie st presvedcivo vyuzité

Zamer formalne pracuje s nulovym variantom a variantom 1. Nulovy variant vSak v skutoc¢nosti slizi najméa ako
opis st¢asného stavu Gizemia. Pri projekte mimo zastavaného izemia, v CHKO, CHVU a pri vodnom toku mala
variantnost’ rieSit’ minimalne:

. alternativne usporiadanie objektov vo vztahu k Michalovke,

. vacsi odstup od vodného toku,

. menS$iu mieru spevnenych ploch,

. alternativne rieSenie parkovania,

. vyraznej$i zeleny pés,

. alternativu s vy$$im podielom zelene,

. variant s retenénymi a zelenymi strechami,

. variant so znizenym svetelnym rezimom.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby prisluSny organ neakceptoval variantnost’ ako formalnu kapitolu. Ak sa ma projekt
ukoncit’ negativnym screeningom, musi byt zrejmé, Ze navrhované rieSenie je environmentalne optimalizované, nie
iba investi¢ne preferované.

0NN bW~

XXIV. Zamer predpoklada, ze vyznamné terénne zasahy nebudu, ale sti¢asne uvadza odhumusovanie 5450 m?
Zamer uvadza, Zze vyznamné terénne upravy alebo zasahy do krajiny sa nepredpokladaju. Stcasne vsak uvadza
odhumusovanie na ploche 5450 m? s hrubkou 0,3 m.
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To je potrebné presktimatelne vysvetlit. Odhumusovanie 5450 m? v izemi mimo zastavané¢ho uzemia, pri
Michalovke a v CHKO/CHVU, nie je bezvyznamny idaj. Znamena odstranenie pddneho krytu, zmenu odtokovych
pomerov, stavebnll manipuldciu so zeminou, riziko er6zie a riziko splachov do vodného toku.

Dotknuta verejnost’ ziada doplnit’:

1. bilanciu skryvky humusu,

. miesto doc¢asného ulozenia,

. ochranu pred splachom,

. zékaz ukladania v ochrannom pasme Michalovky,

. sposob spétného vyuzitia,

. protierdzne opatrenia,

. monitoring pocas vystavby.

~N N R W

XXV. Archeologické a kultarno-historické suvislosti Slanice

Zamer uvadza, ze v rieSenom uzemi ani v bezprostrednom okoli sa nenachadzaju kultarne a historické pamiatky,
ale zaroven uvadza, Ze na uzemi katastra Namestovo a Slanica je evidované neodkryté archeologické nélezisko —
lokalita Poloostrov Kral'oviny, sidlisko z neskorého paleolitu.

Dotknuta verejnost’ Ziada, aby bolo vyziadané stanovisko Krajského pamiatkového uradu Zilina a aby bolo v
stavebnom zdmere urcené, ¢i je potrebny archeologicky dohl’ad pri zemnych pracach.

XXVI. Kumulativne vplyvy s existujiicou nakupnou zénou

Zamer sam uvadza, Ze zo severnej Casti sa rieSené uzemie napaja na existujucu vystavbu nakupnej zony.
To znamena, Ze projekt nemozno posudzovat izolovane. Treba vyhodnotit’ kumulativne vplyvy celej zony:
. doprava,

. parkovanie,

. zasobovanie,

. hluk,

. svetlo,

. reklama,

. dazd’ové vody,

. odtok do Michalovky,

9. krajinny obraz,

10. postupné rozsirovanie urbanizacie mimo zastavaného tizemia.

Ak sa kazdy d’alsi objekt pri nakupnej zone posudi ako samostatne nevyznamny, vysledkom moéze byt kumulativne
vyznamna premena krajinného rozhrania pri Oravskej priehrade.

0NN bW~

XXVII. Zistovacie konanie neméze fungovat’ ako odklad podmienok do povolovania

Zamer opakovane uvadza, Ze viaceré udaje budu spresnené v d’alSom stupni projektového rieSenia. To je v urCitom
rozsahu prirodzené. Nie je vSak pripustné, aby sa do d’alSich stupniov odkladali prave tie otazky, ktoré su rozhodujtice
pre zaver screeningu.

Ak ma prislu$ny orgén urcit, Ze projekt sa nebude posudzovat, musi uz teraz vediet’:

1. kde je ochranné pasmo Michalovky,

. ako sa zachytia dazd’ové vody,

. ako sa vycistia vody z parkovisk,

. ako sa minimalizuje svetelny smog,

. ako sa ochrani CHKO a CHVU,

. ako sa preveri dopravna kapacita,

. ako sa podmienky prenesu do stavebného zameru a vodopravneho konania.

Negativny screening bez tychto odpovedi by nebol dokazom environmentalnej prijatelnosti, ale len presunom
problému do d’alsej fazy.

~N N R W

XXVIII. § 38 zakona o EIA ako prevodovy mechanizmus

Informéacia pre verejnost’ uvadza, ze podl'a § 38 ods. 3 zakona o EIA povolujuci orgdn nesmie vydat’ rozhodnutie bez
zaverecného stanoviska alebo zavézného stanoviska zo zistovacieho konania a Ze podl'a § 38 ods. 4 ma prislusny
organ v povolovacom konani postavenie dotknutého organu, pricom vydava zavidzné stanovisko aj vo vztahu ku
konaniu o stavebnom zamere a ku kolaudacii.

Dotknuta verejnost’ zdoraznuje, ze § 38 nie je archivny odkaz. Je to prevodovy mechanizmus.
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Preto musi byt’ v zavdznom stanovisku jasné:

. ¢o sa ma dopracovat’ pred stavebnym zdmerom,

. ¢o ma byt podmienkou stavebného zameru,

. ¢o ma byt podmienkou vodopravneho povolenia,
. ¢o sa ma overit’ pri kolaudacii,

. ¢o ma byt prevadzkovou povinnostou,

. ¢o ma byt kontrolované pocas uzivania stavby.

AN N B~ W=

XXIX. Tabulka environmentalnych opatreni
Dotknutd verejnost’ Ziada, aby navrhovatel' doplnil tabul’ku environmentalnych opatreni, ktora bude sluzit’ ako
odborny a metodicky podklad pre buduci povol'ujtci organ.
Tabul’ka ma obsahovat’ minimalne tieto stipce:
. environmentalna oblast’,

. identifikovany vplyv,

. skutkovy podklad zo zadmeru,

. navrhované opatrenie,

. technicky parameter opatrenia,

. dokument, do ktorého sa opatrenie prenasa,
. organ zodpovedny za kontrolu,

. Stadium kontroly,

9. spdsob kolaudacného overenia,

10. nasledok nesplnenia.

Opatrenia maju byt’ spracované najmaé pre:

. Michalovku,

. ochranné pasmo vodného toku,

. Oravsku priehradu,

. CHKO Horna Orava,

. CHVU Horna Orava,

. dazd’ové vody,

ORL,

. vsakovanie,

. parkovanie,

. zasobovanie,

. hluk,

. svetlo,

.FVE,

. tepelné Cerpadla,

. sadové upravy,

. brehovy pas,

. krajinny obraz,

. vystavbu,

. odpady,

. kolaudaciu.

0NN N bW~
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XXX. Navrh dotknutej verejnosti

Dotknuta verejnost’ navrhuje, aby prislusny organ urcil, ze navrhovana ¢innost’ ,, MPKS — PARK* ma byt predmetom
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona o EIA.
Dovodom je najmaé:

1. umiestnenie mimo zastavaného tzemia,

. priamy kontakt s Michalovkou,

. blizkost’ Oravskej priehrady,

. umiestnenie v CHKO Horna Orava,

. umiestnenie v CHVU Horna Orava,

. potreba vodopravneho povolenia,

. dazd’ové vody a vsakovanie,

. parkovanie a zasobovanie,

e BN Ee) NNV, R VS ]
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9. cca 20 kamionov denne,

10. svetelné a hlukové vplyvy,

11. kumulativne rozSirovanie nakupnej zony,

12. nedostato¢na individualizacia niektorych Casti zdmeru,

13. potreba preskiimatel'ného prevodu podmienok podl'a § 38 zakona o EIA.

Subsidiarne, ak prislusny organ urci, ze navrhovana ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona o EIA, dotknuta
verejnost’ Ziada, aby zavézné stanovisko obsahovalo minimalne tieto podmienky:

a) doplnit’ presné vymedzenie ochranného pasma Michalovky,

b) vyziadat’ stanovisko spravcu vodného toku,

¢) vyziadat’ stanovisko organu Statnej vodnej spravy,

d) vyhodnotit’ potrebu postupu podla § 16a vodného zakona,

e) dopracovat’ hydrotechnické posudenie dazd’ovych vod,

f) oddelit’ ¢isté vody na vsakovanie a retenciu od prevadzkovo znecistenych dazd’ovych

vod,

g) vypracovat’ dopravno-kapacitné posudenie vratane cca 20 kamidénov denne,

h) vyhodnotit’ krizovatkové napojenie na cestu 1/78,

i) vyhodnotit’ sezonnu dopravnu zataz pri Oravskej priehrade,

j) vypracovat akustické posudenie,

k) urcit’ podmienky pre VZT, tepelné Cerpadla a klimatizacie,

1) ur¢it’ podmienky pre svetelny rezim,

m) vyziadat’ stanovisko Spravy CHKO Horna Orava,

n) vyhodnotit’ vplyv na CHVU Horné Orava,

0) zachovat’ a posilnit’ brehovy pas Michalovky,

p) dopracovat’ sadové Upravy vratane planu starostlivosti,

q) zachovat’ FVE ako zavizny prvok projektu,

r) urcit’ rezim nakladania so skryvkou humusu,

s) vyziadat' stanovisko Krajského pamiatkového tiradu Zilina,

t) opravit’ textové a metodické chyby zameru prevzaté z inych lokalit,

u) spracovat’ tabul’ku environmentalnych opatreni,

v) urcit’ kolauda¢né overenie dazd’'ovych vod, ORL, zelene, osvetlenia, hluku, FVE a

dopravnych opatreni.

Dotknuté verejnost’ uzatvara, ze projekt MPKS — PARK mdze byt prinosom pre obchod a sluzby v Namestove,
ale len vtedy, ak nebude d’alsim krokom nekontrolovaného rozSirovania spevnenej komerénej zony do krajinného
rozhrania pri Oravskej priehrade.

Ak ma byt projekt v takomto uzemi prijatelny, musi byt nielen stavebne a obchodne funkcny, ale
aj vodohospodarsky bezpecny, krajinarsky citlivy, svetelne disciplinovany, dopravne prevereny a pravne
podmienkovany.

K doru¢enym pripomienkam boli zastupcom navrhovatela zaslané dna 21.08.2026 dopliujuce informécie:

Z dopliujtcich informacii vyplynulo, ze va¢§inu dorucenych stanovisk bert na vedomie a ich pripomienky budu
akceptované a splnené.

K pripomienkam Zdruzenia domovych samosprav uviedli:

1. Zakladné stanovisko dotknutej verejnosti

Dotknuta verejnost’ ziada, aby prislusny orgéan neurcil, ze navrhovand ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zakona
o EIA bez toho, aby boli preskiimateI'ne doplnené a zavizne podmienené najma tieto okruhy:
1. vplyv na vodny tok Michalovka a jeho ochranné pasmo,

2. vplyv na Oravskt priehradu ako dominantny vodny, rekreacny a ekologicky prvok tzemia,
3. vplyv na CHKO Horna Orava a CHVU Horna Orava,

4. vplyv na migracné a hydrické biokoridory,

5. hydrologické a hydrogeologické pomery v blizkosti vodného toku,

6. odvodnenie spevnenych ploch, parkovisk a striech,

7. vsakovanie a kvalita vod z povrchového odtoku,

8. dopravné napojenie na cestu 1/78,

9. zasobovanie a deklarovanych cca 20 kamionov denne,

10. hluk z dopravy, zdsobovania, VZT, tepelnych cerpadiel a klimatizacii,
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11. svetelné emisie v CHKO a CHVU,

12. krajinny obraz na rozhrani ndkupnej zony, vol'nej krajiny a Oravskej priehrady,

13. t€innost’ a zavaznost’ sadovych tprav,

14. klimaticka odolnost’ a modrozelent infrastrukturu,

15. prenos podmienok do stavebného zameru, vodopravneho konania a kolaudécie podla § 38 zadkona o EIA.
Stanovisko:

Hoci verejnost’ nema pravny narok na to, aby bolo jej pripomienkam vyhovené, plne akceptujeme, ze ma legitimne
ocakavania, Ze proces zistovacieho konania bude vedeny odborne, s icastou kvalifikovanych odbornikov na strane
predkladatel’a zameru, o je v nasom pripade zabezpecené.

Sme presvedceni, Ze Statna sprava ma kvalifikovanych odbornikov, o com neméme pochybnosti. Zakon o EIA a
uloha Statnych organov vytvaraju ramec pre toto legitimne ocCakavanie. Cielom je, aby rozhodnutia tykajuce sa
zivotného prostredia boli prijimané na zaklade odbornych a vecnych posudeni.

II. Projekt je umiestneny mimo zastavaného uzemia a v citlivom krajinnom rozhrani

Zamer uvadza, ze rieSené parcely €. 42/95 a 42/96 a dotknuté parcely €. 42/97 a 42/218 su vedené ako ostatna plocha
a nachadzaju sa mimo zastavaného tzemia obce.

Tato skuto¢nost’ je podstatna. Nejde o bezni vnutromestskil dostavbu v stabilizovanom urbanizovanom prostredi.
Projekt sa umiestiiuje na okraj existujucej ndkupnej zony, v prechode medzi urbanizovanou Strukturou,
pol'nohospodarskou krajinou, vodnym tokom Michalovka, Oravskou priehradou a chrdnenym tzemim.

Prave okrajové izemia mimo zastavaného uzemia s z environmentalneho hl'adiska citlivé. Maju tendenciu stat’
sa priestorom postupného rozsirovania zastavby, spevnenych ploch, parkovania a dopravnych narokov. Preto treba
v screeningu preskumat’ nielen samotné objekty SO 01 a SO 02, ale aj ich funk¢ny G¢inok na d’alie rozrastanie
komercnej zony smerom do krajiny.

Stanovisko:

Navrhovana ¢innost je v sulade s platnym izemnym planom mesta Namestovo. V UP mesta Namestovo 2015 Zmeny
a doplnky &.2 k Uzemnému planu mesta Namestovo VZN ¢&.7/2024 tzemie uréené pre:

plochy priemyselnej vyroby, skladov a technickej vybavenosti,

plochy s priemyselnou vyrobou, zariadenia, vel’koskladov a vel’koobchodov

Z obrazku umiestnenia navrhovanej ¢innosti je zrejmé, Ze sa jedna o izemie v ktorom uz existuju pocetné objekty
obchodnych prevadzok a vel'kych priemyselnych hal (Visteon Electronics, Yangfeng Slovakia Automotive, MAHLE
Thermal and fluid system).

V blizkosti uzemia sa nachadza aj ¢istiarenn odpadovych vod mesta Namestovo.

II1. Lokalita je v bezprostrednom kontakte s Michalovkou a Oravskou priehradou

Zamer sam uvadza, ze lokalita lezi v tesnej blizkosti Oravskej priehrady, ze Gizemie je v bezprostrednom kontakte s
potokom Michalovka, ktory preteka cez izemie a tvori prirodzeny linearny prvok krajiny, a Ze pozdiZ juznej hranice
preteka Michalovsky potok, ktory sa vlieva do ned’alekej vodnej nadrze Orava. Zamer zaroven uvadza ochranné
pasmo vodného toku v Sirke 10 m od brehove;j Ciary.

Toto je skutkové jadro veci. Projekt nemozno hodnotit’ ako bezny obchodny objekt na technickej ploche. Je v dotyku
s vodnym tokom, ktory ma ekologicktl, krajinarsku a hydrologicku funkciu a ktory tisti do Oravskej priehrady.
Dotknuta verejnost’ ziada, aby prislusny organ vyzadoval:

1. presné geodetické urcenie brehovej Ciary Michalovky,

2. vyznacenie 10 m ochranného pasma vodného toku v koordinac¢ne;j situécii,

3. zdkaz umiestnenia spevnenych ploch, parkovania, skladovania materialov a technickych zariadeni v ochrannom
pésme,

4. zachovanie brehového pasu ako ekologickej a krajinnej linie,

. posudenie vplyvu dazd’ovych vod na Michalovku,

. posudenie vplyvu stavebnych prac na vodny tok,

. stanovisko spravcu vodného toku,

. stanovisko organu $tatnej vodnej spravy,

. posudenie podl'a § 16a vodného zakona, ak to povaha vodohospodarskych zasahov vyzaduje.

Stanovisko:

Pozadované informacie presahujii ramec Struktury a obsahu prilohy €. 9 k zédkonu ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Pozadované udaje budu doplnené v sulade s legislativou, v pripade ak budi pozadované prislusnym organom statnej
spravy ochrany vod.

O 0 3 O
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IV. Ochrana vod nemoze byt’ odlozena do vodopravneho konania bez podmienok EIA

Informacia pre verejnost’ vyslovne uvadza, Ze pre projekt bude potrebné povolenie podl'a vodného zakona.

To znamena, ze vodny aspekt nie je vedlajsi. Zamer ma byt vybaveny v EIA screeningu tak, aby nasledné
vodopravne konanie dostalo jasny environmentalny rimec. Nestac¢i uviest’, Ze vodopravne otazky sa vyrie$ia neskor.
Uz v zistovacom konani musi byt zrejmé, ¢i dazd'ové vody, vsakovanie, parkoviska, ORL, spevnené plochy a
ochranné pasmo Michalovky vytvaraju alebo nevytvaraju riziko vyznamného vplyvu.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania obsahovalo podmienku, Ze bez
aktualizovaného vodohospodarskeho rieSenia, stanoviska spravcu toku a postdenia dopadov na vodny rezim
nemozno pokracovat’ do povolovania stavebného zameru.

Stanovisko:

Pozadované informacie presahujii ramec Struktury a obsahu prilohy €. 9 k zédkonu ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Pozadované udaje budu doplnené v sulade s legislativou, v pripade ak budi pozadované prislusnym organom statnej
spravy ochrany vod pre vydanie vodopravneho povolenia. Vodopravne povolenie je samostatné povol'ovacie konanie
v zmysle vodného zakona.

Vodohospodarske rieSenie zahtffia navrh, projektovanie a realizaciu infrastruktiry pre manazment vody, vratane
vodovodov, kanalizacii, ¢isti¢iek odpadovych vod, tpravni vod a opatreni proti zmene klimy. Vodohospodarske
rieSenia su popisané v kapitole IV. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia a o moznostiach opatreni na ich zmiernenie 1) poziadavky na vstupy a 2) Poziadavky
na vystupy.

V. Ramcova smernica o vode a § 16a vodného zakona

Vzhl'adom na blizkost’” Michalovky, Oravskej priehrady a potrebu vodopravneho povolenia treba preskimat’,
¢i projekt nemoze spoOsobit’ zhorSenie stavu povrchovych alebo podzemnych vod alebo ohrozit' dosiahnutie
environmentalnych cielov vodnych utvarov.

Dotknutd verejnost’ ziada, aby prislusny organ zabezpecil alebo vyzadoval vyhodnotenie podl'a § 16a vodného
zékona, pripadne preskiimatel'ne odovodnil, preco sa takéto posudenie nevyZzaduje.

Nestaci konstatovat’, Ze projekt bude napojeny na verejny vodovod a kanalizaciu. Rozhodujuce st najma:

. vody z povrchového odtoku zo spevnenych ploch,

. vody z parkovisk,

. vody zo striech,

. vsakovanie v blizkosti vodného toku,

. povrchovy odtok pocas privalovych zrazok,

. stavebny rezim v blizkosti toku,

. riziko havarie pocas vystavby,

. funkcia Michalovky ako hydrického biokoridoru

Stanovisko:

Pozadované informacie presahujii ramec Struktury a obsahu prilohy €. 9 k zédkonu ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Zamer bol spracovany v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, v zneni
neskorsich predpisov. VSetky pozadované udaje st zapracované v zdmere navrhovanej ¢innosti

0NN N bW~

VI. CHKO Horna Orava a CHVU Horna Orava nie st dekorativny tdaj

Zamer uvadza, Ze Gizemie zasahuje do Chranenej krajinnej oblasti Orava a do Chraneného vtacieho tizemia Horna
Orava, zona D, s 2. stupiiom Uizemnej ochrany.

Zamer zarovei uvadza, 7e CHVU Horn4 Orava je jednym z najvyznamnejsich izemi na Slovensku pre viaceré druhy
vtakov, vratane kuvika vrabcCieho, chriastel'a poI'ného, d’atl’a trojprstého, tetrova hluchana, tetrova hol'niaka, orla
krikl'avého, bociana bieleho, bociana ¢ierneho a d’alSich druhov.

V takomto tizemi nemozno zdver o nevyznamnosti vplyvov postavit’ len na tvrdeni, ze priamo na pozemku nebol
evidovany trvaly vyskyt chranenych druhov alebo biotopov. Pri CHVU sa posudzuje nielen samotna stavebna
stopa, ale aj rusenie, hluk, svetlo, fragmentacia, strata potravnych alebo preletovych ploch, ovplyvnenie vodnych a
mokrad’ovych vézieb a kumulativne rozSirovanie urbanizacie.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby prislusny orgéan vyziadal stanovisko Spravy CHKO Horna Orava a organu ochrany
prirody k tymto otazkam:

1. & projekt neovplyvni predmet ochrany CHVU Horna Orava,
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. ¢i neovplyvni hydrické a migra¢né vazby pri Michalovke,

. ¢i nevyvola rusenie vtactva pocas vystavby,

. ¢i nebude mat’ vplyv na no¢ny svetelny rezim,

. ¢i navrhovana zelen postacuje ako ekologicka a krajinarska kompenzacia,

. ¢i sa maju ulozit’ terminové obmedzenia stavebnych prac,

. €1 je potrebny biologicky alebo ornitologicky prieskum pred vystavbou.

Stanovisko

Navrhovana ¢innost je v sulade s platnym tzemnym planom mesta Namestovo. V UP mesta Namestovo 2015 Zmeny
a doplnky ¢&.2 k Uzemnému planu mesta Namestovo VZN ¢&.7/2024 tzemie uréené pre:
plochy priemyselnej vyroby, skladov a technickej vybavenosti,

plochy s priemyselnou vyrobou, zariadenia, vel’koskladov a vel’koobchodov

~N N R W

Z obrazku umiestnenia navrhovanej ¢innosti je zrejmé, Ze sa jedna o izemie v ktorom uz existuju pocetné objekty
obchodnych prevadzok a vel'kych priemyselnych hal (Visteon Electronics, Yangfeng Slovakia Automotive, MAHLE
Thermal and fluid system).

V blizkosti uzemia sa nachadza aj ¢isticka odpadovych vod mesta.

Celé uzemie mesta Namestovo ako aj dotknutd lokalita sa nachadza v CHKO Horna Orava, ktora je rozdelend na
zony A az D. V Gzemi mesta sa nachddzaju vSetky zony s 2. az 5. stupiiom ochrany v zmysle zdkona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

Informacia:

Pri priprave uzemného planu si Prieskumy a rozbory dolezitou &astou pripravy tvorby UPN. UmozZituji
spracovatel'om dokladne sa oboznamit’ s katastralnym tizemim obce, so spracovanymi dokumentmi regionalneho
aj miestneho vyznamu, ale aj konzultovat' zndme rozvojové zamery obce a poznavat nazory jej obyvatelov.
Zhodnotenie uzemia v textoch a problémovy vykres, v ktorom st zdokumentované okruhy problémov (najma4 strety
zaujmov) na uzemi, ktoré treba riesit’ v UPN, je dostatoénym podkladom na spracovanie zadania UPN obce.

To znamena, e pri priprave UPN a vyhradeni ploch pre:

plochy priemyselnej vyroby, skladov a technickej vybavenosti,

plochy s priemyselnou vyrobou, zariadenia, vel’koskladov a vel’koobchodov

boli otazky uvedené dotknutou verejnostou vyhodnotené.

VII. Ramsarska lokalita a Mokrade Oravskej kotliny

Zamer uvadza, ze v blizkosti sa nachddza Ramsarska lokalita Mokrade Oravskej kotliny. Zaroven opisuje, Ze tato
lokalita predstavuje povodné rozsiahle raseliniskd, mociare, lesné aj nelesné raseliniskd, vodné toky, krovité mociare
a vodnt nadrz Oravska priehrada a ze sa na 90 % prekryva s CHKO Horn4 Orava.

Dotknuta verejnost’ netvrdi, Ze zamer priamo zasahuje do Ramsarskej lokality. Tvrdi vSak, Ze pri projekte v blizkosti
vodného toku ustiaceho do Oravskej priehrady nemozno mokrad’ové a vodné vizby uplne vylucit’ bez riadneho
odovodnenia.

Ziadame preto, aby sa v zaviznom stanovisku vyslovne vyhodnotilo:

. vzdialenost’ projektu od Ramsarskej lokality,

. hydrologicka suvislost’ cez Michalovku a Oravsku priehradu,

. mozny vplyv povrchového odtoku,

. riziko znecistenia ropnymi latkami,

. svetelné a hlukové rusenie,

. kumulativne vplyvy obchodnej a dopravnej zony pri Oravskej priehrade.

Stanovisko:

Pozadované informacie presahujii ramec Struktury a obsahu prilohy €. 9 k zédkonu ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Pozadované tdaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade ak budi pozadované prislusnym organom Statne;j
spravy ochrany prirody.

AN DN B W=

VIII. Migraéné koridory a USES — Michalovka ako funkéna linia, nie iba potok v mape

Zamer uvadza, ze miestne biokoridory tvoria vSetky vodné toky so sprievodnymi brehovymi porastami a ze v SirSom
uzemi su vyznamné hydrické biokoridory a mokrad’ové prvky.

Vodny tok Michalovka preto nemozno vnimat’ len ako technicky recipient alebo prekézku v uzemi. Je to ekologicka
linia v krajine. Ak sa popri nej umiestiiuje obchodno-administrativny objekt, parkovanie, spevnené plochy a
dopravné napojenie, musi byt zachovana jej ekologicka funkcia.
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Dotknuté verejnost’ ziada, aby bolo ulozené:

. zachovat’ a posilnit’ brehovy vegetacny pas,

. nevnasat’ osvetlenie do brehového priestoru,

. neviest’ povrchové vody z parkovisk priamo k toku bez Cistenia,

. neumiestnovat’ skladovanie, stavebny material ani zeminu v ochrannom pasme,
. navrhnuat’ lokalne povodné dreviny a kry,

. vytvorit’ ekologicky prechod medzi aredlom a vodnym tokom,

. zakéazat’ zasahy do koryta bez osobitného povolenia a stanoviska spravcu toku.
Stanovisko:

Poziadavka je v kompetencii prislusného organu Statnej spravy, ktory predmetné konanie zastresuje a ktory vydava
zavézné stanovisko zo zistovacieho konania.

~N N B W~

IX. Zamer obsahuje vnutorné metodické a textové chyby, ktoré znizuju jeho doveryhodnost’

Dotknuté verejnost’ upozoriuje, ze zamer obsahuje viaceré textové a obsahové chyby, ktoré nie st len estetické.
Napriklad na titulnej strane sa sicasne objavuje ,,Bratislava 2012 a ,,Bratislava 2026“. V casti kvality ovzduSia
sa uvadza tabul’ka ,,Emisie zo stacionarnych zdrojov v okrese Senec®, hoci projekt je v Namestove, a nasledne sa
objavuje veta, ze v katastralnom uzemi Voderady sa nenachadza velky zdroj znecistovania ovzdusia.

Takéto chyby st dolezité. Ak sa od dotknutej verejnosti o¢akava konkrétnost’ a vecnost’ pripomienok, rovnaky
Standard musi platit’ aj pre navrhovatel'a a odborného spracovatel’a zameru.

Dotknuté verejnost’ preto ziada, aby prislusny organ vyzval navrhovatela na opravu a verifikdciu vSetkych casti
zameru, ktoré zjavne vznikli prevzatim textov z inych projektov alebo inych lokalit. V opa¢nom pripade nemozno
mat’ istotu, Ze zavery o ovzdusi, hluku, vode, kumulativnhych vplyvoch a chranenych tizemiach su skutocne
individualizované na Namestovo — Slanicu.

Stanovisko:

Dakujeme za upozornenie. Jedna sa o nepodstatnii chybu v pisani, ktord bude opravena v ramci projektovej
dokumentacie pre d’alSie stupne povol'ovacieho procesu.

X. Dopravnd zataz — 47 parkovacich miest nie je jediny dopravny parameter

Zamer uvadza potrebny aj navrhovany pocet parkovacich stati 47, z toho 3 vyhradené pre osoby s obmedzenou
schopnost’ou pohybu.

Stcasne vSak zadmer uvadza, Zze pocas prevadzky bude obsluha arealu, dovoz materidlu a odvoz vyrobkov
vykonavana nakladnymi zasobovacimi vozidlami a ze predpoklad je cca 20 kamionov denne.

Toto je podstatné. Ak ide o obchodno-administrativny projekt, dopravny vplyv nemozno hodnotit’ iba cez staticku
dopravu. Treba hodnotit’ aj zasobovanie, kamiénovil dopravu, obraty vozidiel, krizovatkové napojenie na ucelova
komunikéciu a cestu 1/78, bezpe¢nost’ chodcov, sezonnu navstevnost’ Oravskej priehrady a kumulaciu s existujiicou
nakupnou zonou.

Dotknuté verejnost’ Ziada doplnit’ dopravno-kapacitné posudenie, ktoré¢ bude obsahovat’:

. aktudlne intenzity dopravy na ceste 1/78,

. kapacitu stykovej krizovatky,

. dopravné pohyby generované 47 parkovacimi miestami,

. samostatné vyhodnotenie cca 20 kamionov denne,

. rannu a popoludnajsiu Spicku,

. vikendovu a turisticktl sezonu pri Oravskej priehrade,

. pohyb zasobovacich vozidiel v aredli,

. pesie vizby,

9. bezpeénost’ chodnika pozdiz uéelovej komunikécie,

10. potrebu cyklistickej infrastruktiry,

11. kumulativnu dopravu celej ndkupnej zony,

12. stavebnu dopravu v roku 2027.

Stanovisko:

Dakujeme za upozornenie. Jedna sa o nepodstatnii chybu v pisani, ktord bude opravena v ramci projektovej
dokumentacie pre d’alSie stupne povol'ovacieho procesu.

V pripade zdsobovania ide o preklep, obsluha aredlu a zdsobovanie bude zname po prenajme obchodnych prevadzok.
Pozadované tdaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade ak budi pozadované prislusnym organom Statne;j
spravy — dopravny urad
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XI. Napojenie na cestu /78 a sezénny rezim Namestova

Zamer uvadza, ze hlavna dopravna obsluha je zabezpecena existujucou ucelovou cestou Sirky 8 m, ktora sa v
zépadnej Casti napaja na cestu I/78 pomocou svetelne neriadenej stykovej krizovatky.

Cesta I/78 ma pre Namestovo a Hornu Oravu vyznam nielen lokalny, ale aj cezhrani¢ny a turisticky. V letnej sezone
mdze byt dopravnd situdcia pri Oravskej priehrade ina nez v beznom pracovnom dni. Zamer preto nemoze dopravny
vplyv odoévodnit’ iba tym, Ze dopravné napojenie existuje.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby sa v dopravnom posudeni osobitne vyhodnotilo:

1. ¢i svetelne neriadend krizovatka postacuje,

2. ¢i zasobovanie kamiénmi nevytvori kolizne situécie,

3. ¢i je oddeleny pohyb chodcov a nakladnych vozidiel,

4. ¢i projekt nevyzaduje dopravné opatrenia v turistickej sezone,

5. ¢i rieSenie neohrozi dopravnu bezpecnost’ v useku pri ndkupnej zéne.

Stanovisko:

Pozadované udaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade, ak budi pozadované prislusnym organom statnej
spravy.

XII. Parkovanie a spevnené plochy v blizkosti vodného toku

Zamer uvadza, Ze chodniky a parkovacie stojiské pre osobné automobily budi zhotovené zo zatraviiovacej dlazby
hrabky 60 — 80 mm.

Toto je pozitivny prvok, ale nestaci ako vSeobecnd veta. Pri parkovani v blizkosti vodného toku a Oravskej priehrady
treba urcit’, ¢i zatrdviiovacia dlazba bude skuto¢ne priepustna, ako bude udrziavana, ¢i nedojde k jej zanaSaniu, ako
bude rieseny zimny posyp, ako budi zachytené ropné latky a ¢i vsak nebude znamenat’ nekontrolované presakovanie
potencialne znecistenych vod.

Dotknuta verejnost’ ziada ulozit’:

1. presné plochy zatraviiovacej dlazby,

. skladbu priepustnych vrstiev s dérazom na ich funkciu ochrany vdd (napr. protiropna folia),

. kapacitny vypocet vsaku,

. oddelenie Cistych stresnych vod od vod z parkovisk,

. zékaz priameho vsaku potencialne znecistenych vod,

. pravidelnt udrzbu priepustnych povrchov,

. kolaudaéné overenie funkénosti.

Stanovisko:

Kolauda¢né overenie funkcnosti je zdkonny proces, ktorym stavebny urad overuje, ¢i vybudované technické
zariadenia (napr. elektroinstalacia, plyn, voda, kanalizacia) a celd stavba funguju bezpecne a v sulade s projektom.
Sluzi ako podklad pre vydanie kolaudacného rozhodnutia.

Termin kolaudacné overenie funkcnosti je v procese v procese EIA t.j. pripravy navrhovanej cinnosti
nerealizovatel'né.

~N N R W

XIII. Dazd’ové vody a privalové zrazky

Zamer uvadza tidaje o klimatickych pomeroch, vratane uhrnov zrazok v Namestove, a zaroven upozoriiuje na prejavy
sucha a klimatické extrémy.

Projekt preto musi riesit’ dazd’ové vody ako adaptacny a vodohospodarsky problém, nie len ako technicky odvod
zo striech a spevnenych ploch. Pri objekte mimo zastavaného uzemia, v blizkosti Michalovky a Oravskej priehrady,
musi byt’ jasné, kam pojde voda pri beznych zrazkach, kam pojde voda pri privalovych zrazkach, ako sa zachyti
znecistenie a €o sa stane pri havarii.

Dotknuta verejnost’ ziada doplnit’:

hydrotechnicky vypocet dazd’ovych vod,

navrhovi zrazku, postdenie privalovych zrazok, rozdelenie stresnych, parkovacich a cestnych vod,

retencny objem,

vsakovaci objem,

bezpecnostny prepad,

smer prepadovych vod,

vzt'ah k Michalovke,

vzt'ah k Oravskej priehrade,

rezim pri havarii ropnych latok,

monitoring a udrzbu.
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Stanovisko:
Pozadované tdaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade ak budi pozadované prislusnym organom Statnej
spravy ochrany vod.

XIV. ORL ako podmienka, nie technicky detail

Pri projekte s parkovacimi stojiskami, zdsobovacou dopravou, manipulaénymi plochami a cca 20 kamionmi denne
je opatrenie vysporiadavajuce sa so zvy$enym zneéistenim zakladnym opatrenim ochrany vod.

Je vSak potrebné rozliSovat’ medzi parkovanim zasobovania a dodavok, ndkladnych 4ut a kamiénov a parkovanim
osobnych aut zakaznikov. Tieto nepredstavuju prevadzkové ohrozenie vod a protiropna skladba parkovisk moze byt
spravne environmentalne rieSenie s dorazo na vodozadrznu a klimaticko-adapta¢nu funkciu s dostato¢nou ochranou
vod. Zatial'¢o pri zakaznickych parkovacich miestach je spravne pouZivat' retenéné parkoviska, pri nakladnych resp.
zasobovacich autach je potrebné naopak postupovat inak. Tu aj prevadzkovo ale aj charakterom aut je potrebné dbat’
na betonové plochy a zvySent ochranu vod.

Dotknuté verejnost’ ziada, aby zavézné stanovisko diferencovalo medzi parkovacimi statiami pre verejnost’ a pre
zasobovanie a tomu prisposobilo aj podmienky rozhodnutia.

Stanovisko:

Dakujeme za upozornenie. Jedna sa o nepodstatnii chybu v pisani, ktord bude opravena v ramci projektovej
dokumentacie pre d’alSie stupne povol'ovacieho procesu.

V pripade zdsobovania ide o preklep, obsluha aredlu a zdsobovanie bude zname po prenajme obchodnych prevadzok.
Pripomienka je nerelevantna.

XV. Hluk z dopravy, zdsobovania a technologii

Zamer uvadza, ze zdrojom hluku v rieSenom tizemi je automobilova doprava a Ze ostatné zdroje hluku maju lokéalny
charakter.

Zamer tiez obsahuje rozsiahly opis technologii VZT, tepelnych Cerpadiel, klimatiza¢nych jednotiek, VRV/SPLIT
systémov a streSnych vonkajsich jednotiek. Tepelné Cerpadla maju podla zameru hladinu akustického tlaku vo
vzdialenosti 10 m 57 dB(A).

Napriek tomu nemozno hluk riesit’ vSeobecnou vetou, zZe vplyv bude mierny alebo lokalny. Zdroje hluku buda
kumulativne:

. osobna doprava,

. zasobovacie vozidla,

. cca 20 kamionov denne,

. parkovanie,

. civanie a manipulacia,

VZT,

. tepelné Cerpadla,

. klimatiza¢né jednotky,

9. dverové clony,

10. vystavba.

Stanovisko:

Dakujeme za upozornenie. V pripade zasobovania ide o preklep, obsluha arealu a zasobovanie bude zname po
prendjme obchodnych prevadzok.

R B N N O S

XVL. Svetelné emisie v CHKO a CHVU

Projekt bude mat’ obchodntl, administrativnu a parkovaciu funkciu. Takyto typ prevadzky prirodzene vytvara
vonkajsie osvetlenie, reklamné prvky, osvetlenie vstupov, parkovisk, fasad, zdsobovania a bezpecnostné osvetlenie.
V uzemi CHKO a CHVU vsak svetlo nie je iba esteticky alebo prevadzkovy parameter. MoZe ovplyvnit vtactvo,
hmyz, netopiere, vodné a mokrad’ové vazby, nocnt krajinu a rekreany charakter uzemia.

Dotknuta verejnost’ ziada ulozit’:

. svietidla smerované nadol,

. zakaz svietenia do vodného toku Michalovka,

. zékaz svietenia smerom k Oravskej priehrade,

. tepli chromatickost’ osvetlenia,

. Casové obmedzenie reklamného osvetlenia,

. vypinanie alebo stmievanie mimo prevadzkovych hodin,

. zékaz agresivnych svetelnych reklamnych prvkov,

~N N B W~
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8. posudenie svetelného rezimu Spravou CHKO Horna Orava

Stanovisko:

Poziadavka je v kompetencii prislusného organu Statnej spravy, ktory predmetné konanie zastresuje a ktory vydava
zavézné stanovisko zo zistovacieho konania.

XVIIL. FVE je pozitivny prvok, ale musi byt podmienkovo stabilizovana

Zamer uvadza, ze na strechach objektov bude umiestnena fotovoltika: SO 01 mé mat’ 143 fotovoltickych panelov
a SO 02 ma mat’ 110 panelov. Batériovy systém nebude pouzity.

Dotknuta verejnost’ tento prvok hodnoti pozitivne. Zaroven vsak Ziada, aby nezostal len ako projektovy opis, ktory
sa moze v d’alSom stupni oslabit’ alebo vypustit’.

Ziadame, aby zavizné stanovisko ulozilo:

zachovat’ FVE v rozsahu minimalne zodpovedajicom zameru,

preukazat’ jej vykon a ro¢nu vyrobu, vyhodnotit’ vlastnu spotrebu objektov, vyhodnotit moznost’ kombinacie s
reten¢nou alebo zelenou strechou,

rieSit’ poziarno-bezpecnostné podmienky FVE,

urcit nakladanie s panelmi po skonceni zivotnosti.

Stanovisko:

Poziadavka je v kompetencii prislusného organu Statnej spravy, ktory predmetné konanie zastresuje a ktory vydava
zavézné stanovisko zo zistovacieho konania

XVIII. Tepelné cerpadla, chladivo R32 a klimaticka odolnost’

Zamer uvadza pouzitie tepelnych Cerpadiel vzduch/voda, chladiva R32 v mnozstve 14 kg, SPLIT a VRV systémov
a viacerych vonkajsich jednotiek na strechach objektov.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby sa vyhodnotila klimaticka odolnost’ projektu ako celok:

. energeticka potreba budov,

. letné prehrievanie,

. uCinnost’ tienenia,

. stresné technologie,

. hluk vonkajsich jednotiek,

. uniky chladiva,

. moznost’ zelenych striech alebo retencnych vrstiev,

. vyuzitie dazd’ovej vody,

9. FVE,

10. mikroklima parkovisk,

11. tienenie stromami.

Stanovisko:

Pozadované vyhodnotenie presahuje ramec Struktiry a obsahu prilohy ¢. 9 k zakonu €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

0NN N bW~

XIX. Sadové upravy — dobra ambicia, slaba zdvéznost

Zamer obsahuje pomerne rozsiahly opis sadovych uprav. Uvadza 8 stromov so zemnym balom, 639 m2 bylinného
travnika, 40 m2 krov a 103 m2 extenzivneho trvalkového zahonu. Uvadza tiez druhy drevin ako Acer campestre,
Carpinus betulus ‘Lucas‘ a Salix fragilis.

To je pozitivne. Problém je, Ze pri projekte v CHKO a CHVU, pri Michalovke a Oravskej priehrade, 8 stromov
nemusi byt primerana ekologicka a mikroklimaticka odpoved’ na nové objekty, parkovanie, spevnené plochy,
dopravu a zésobovanie.

Dotknuta verejnost’ ziada, aby sadové tpravy boli doplnené a zavdzne podmienené:

presnym situacnym vykresom zelene,

vymerou zelene na rastlom teréne,

poctom stromov podla plochy parkovisk,

tienenim parkovacich miest,

ochrannym zelenym pasom pri Michalovke,

druhmi povodnymi pre izemie Hornej Oravy,

zékazom invaznych druhov, minimalnou velkost'ou vysadbového materialu,

planom starostlivosti najmenej na 3 roky,

nahradnou vysadbou pri thyne,
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kolauda¢nym overenim vysadby.

Stanovisko:

Kolauda¢né overenie funkcnosti je zdkonny proces, ktorym stavebny urad overuje, ¢i vybudované technické
zariadenia (napr. elektroinstalacia, plyn, voda, kanalizacia) a celd stavba funguju bezpecne a v sulade s projektom.
Sluzi ako podklad pre vydanie kolaudacného rozhodnutia.

Termin kolaudacné overenie funkcnosti je v procese v procese EIA t.j. pripravy navrhovanej cinnosti
nerealizovatel'né.

Pozadované tdaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade ak budi pozadované prislusnym organom statnej
spravy ochrany prirody.

Vysadba stromov na parkoviskach je na Slovensku primarne regulovand normou STN 73 6110 (Projektovanie
miestnych ciest) a normami o ochrane drevin STN 83 7010 a STN 83 7016. Tieto predpisy vyzaduji vysadbu
minimalne 1 stromu na kazdé 4 parkovacie miesta.

XX. Brehovy pas Michalovky musi byt krajinarskou a ekologickou osou projektu

Ak ma byt projekt v tomto uzemi prijatel'ny, jeho najdolezitejsim verejnym a environmentalnym prvkom nema byt
fasada obchodnych prevadzok ani parkovanie, ale sposob, akym sa sprava k Michalovke.

Dotknuté verejnost’ Ziada, aby sa brehovy pas Michalovky navrhol ako ekologicky a krajinarsky prvok:

. s povodnymi drevinami a krami,

. bez reklamného osvetlenia,

. bez skladovania,

. bez navazok,

. bez parkovania,

. bez priameho odtoku z parkovisk,

. s prirodzenym vegetacnym prechodom,

. s funkciou miestneho biokoridoru,

9. s kontrolou pocas vystavby,

10. s vyslovnym zakazom zasahu do toku bez osobitné¢ho povolenia.

Stanovisko:

Pozadované udaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade, ak budi pozadované prislusnym organom statnej
spravy ochrany prirody.

0NN N bW~

XXI. Krajinny obraz pri Oravskej priehrade

Zamer uvadza, ze krajinnej scenérii uzemia dominuji zvlneny terén, zalesnené masivy, vodnd plocha Oravskej
priehrady a jej brehové porasty.

Dotknutéa verejnost’ Ziada, aby sa projekt neposudzoval iba ako obchodno-technickd stavba, ale aj ako zasah do
krajinného obrazu pri Oravskej priehrade.

Ziadame vyhodnotit:

. viditeI'nost’ objektov z okolia Oravskej priehrady,

. viditeI'nost’ z pristupovych komunikacii,

. farebnost’ fasad,

. reklamné plochy,

. no¢né osvetlenie,

. stresné technologie,

. vysku SO 02,

. zaClenenie stromami,

. vizudlny kontakt s vodnym tokom a krajinou.

Stanovisko:

Pozadované vyhodnotenie presahuje rdmec Struktiry a obsahu priloh €. 9 k zdkonu €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

O 0 3N L W IN—

XXIII. Variantnost’ a nulovy variant nie st presvedcivo vyuzité

Zamer formalne pracuje s nulovym variantom a variantom 1. Nulovy variant vSak v skutoc¢nosti slizi najméa ako
opis st¢asného stavu Gizemia. Pri projekte mimo zastavaného izemia, v CHKO, CHVU a pri vodnom toku mala
variantnost’ rie$it’ minimalne:

1. alternativne usporiadanie objektov vo vztahu k Michalovke,

2. vacsi odstup od vodného toku,

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Datum odoslania Forma m'/‘gmﬂg’
OU-NO-OSZP-2026/015198 017 0059626/2026 18.9.2026 hodnoverna elektronicka



. men§iu mieru spevnenych ploch,

. alternativne rieSenie parkovania,

. vyraznej$i zeleny pés,

. alternativu s vy$$im podielom zelene,

. variant s retenénymi a zelenymi strechami,
. variant so znizenym svetelnym rezimom.

03N L b~ W

Dotknuta verejnost’ ziada, aby prisluSny organ neakceptoval variantnost’ ako formalnu kapitolu. Ak sa ma projekt
ukoncit’ negativnym screeningom, musi byt zrejmé, zZe navrhované riesenie je environmentalne optimalizované, nie
iba investi¢ne preferované.

Stanovisko:

Zamer bol spracovany v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, v zneni
neskorsich predpisov.

XXIV. Zamer predpoklada, ze vyznamné terénne zasahy nebudu, ale stiCasne uvadza odhumusovanie 5450 m2
Zamer uvadza, Ze vyznamné terénne upravy alebo zasahy do krajiny sa nepredpokladaju. Stcasne vsak uvadza
odhumusovanie na ploche 5450 m2 s hrubkou 0,3 m.

To je potrebné preskumatelne vysvetlit. Odhumusovanie 5450 m2 v Gzemi mimo zastavaného uzemia, pri
Michalovke a v CHKO/CHVU, nie je bezvyznamny idaj. Znamena odstranenie

podneho krytu, zmenu odtokovych pomerov, stavebnii manipulaciu so zeminou, riziko erozie a riziko splachov do
vodného toku.

Dotknuta verejnost’ ziada doplnit’:

. bilanciu skryvky humusu,

. miesto doc¢asného ulozenia,

. ochranu pred splachom,

. zékaz ukladania v ochrannom pasme Michalovky,

. sposob spitného vyuzitia,

. protierdzne opatrenia,

. monitoring pocas vystavby.

Stanovisko:

Odhumusovanie bolo geotechnickym prieskumom a odbornym odhadom na 0,3 m o predpokladanej ploche 5450 m2.
Realizacia hrubych terénnych uprav vzhl'adom na polohové a vyskové osadenie stavebnych objektov, ktorych
konstrukénd hrabka podlahy a podkladnych vrstiev je uvazovana 0,40 m, pozostava z vyrovnania a zhutnenia plane
na aroveit HTU. Pre objekt SO 01 sa jedna o aroveit HTU 609,55 m.n.m. a pre SO 02 uvazujeme s Grovitou HTU
na vyske 608,10 m.n.m. Hrubé terénne Gpravy pre spevnené plochy (cesty) predstavujii zemné lipravy na Uroven
plane pod ich konstrukciami.

Pozadované doplnenie presahuje ramec Struktiry a obsahu prilohy ¢. 9 k zakonu €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

Pozadované udaje budu doplnené v sulade s legislativou v pripade ak budi pozadované prislusnym organom Statnej
spravy.

~N N B W~

XXV. Archeologické a kultarno-historické suvislosti Slanice

Zamer uvadza, ze v rieSenom uzemi ani v bezprostrednom okoli sa nenachadzaju kultarne a historické pamiatky,
ale zaroven uvadza, Ze na izemi katastra Namestovo a Slanica je evidované neodkryté archeologické nélezisko —
lokalita Poloostrov Kral'oviny, sidlisko z neskorého paleolitu.

Dotknuta verejnost’ Ziada, aby bolo vyziadané stanovisko Krajského pamiatkového uradu Zilina a aby bolo v
stavebnom zdmere urcené, ¢i je potrebny archeologicky dohlad pri zemnych pracach.

Stanovisko:

Krajsky pamiatkovy trad Zilina sa k Zameru vyjadril (KPU Zilina ¢&. stanoviska Z-PUSR-052019/2025, zo diia
01.07.2026) ako dotknuty organ a so zdmerom* MPKS-PARK* suhlasi s ur¢enymi podmienkami.

XXVI. Kumulativne vplyvy s existujiicou nakupnou zoénou

Zamer sam uvadza, Ze zo severnej Casti sa rieSené uzemie napaja na existujucu vystavbu nakupnej zony.
To znamena, Ze projekt nemozno posudzovat izolovane. Treba vyhodnotit’ kumulativne vplyvy celej zony:
1. doprava,

2. parkovanie,
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. zasobovanie,

. hluk,

. svetlo,

. reklama,

. dazd’ové vody,

. odtok do Michalovky,

9. krajinny obraz,

10. postupné rozsirovanie urbanizacie mimo zastavaného tizemia.

Ak sa kazdy d’alsi objekt pri ndkupnej zone posudi ako samostatne nevyznamny, vysledkom moze byt kumulativne
vyznamna premena krajinného rozhrania pri Oravskej priehrade.

Stanovisko:

Existujuce objekty nakupnej zony presli zistovacim konanim st uz realizované a v prevadzke.

Pozadované vyhodnotenie presahuje rdmec Struktiry a obsahu prilohy ¢. 9 k zakonu €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.
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XXVII. Zistovacie konanie nemoze fungovat’ ako odklad podmienok do povol'ovania

Zamer opakovane uvadza, Ze viaceré udaje budu spresnené v d’alSom stupni projektového rieSenia. To je v urCitom
rozsahu prirodzené. Nie je vSak pripustné, aby sa do d’alSich stupniov odkladali prave tie otazky, ktoré su rozhodujtice
pre zaver screeningu.

Ak ma prislu$ny orgén urcit, Ze projekt sa nebude posudzovat, musi uz teraz vediet:

1. kde je ochranné pasmo Michalovky,

. ako sa zachytia dazd’ové vody,

. ako sa vycistia vody z parkovisk,

. ako sa minimalizuje svetelny smog,

. ako sa ochrani CHKO a CHVU,

. ako sa preveri dopravna kapacita,

. ako sa podmienky prenesu do stavebného zameru a vodopravneho konania.

Negativny screening bez tychto odpovedi by nebol dokazom environmentalnej prijatelnosti, ale len presunom
problému do d’alsej fazy.

Stanovisko:

Zamer bol spracovany v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, v zneni
neskorsich predpisov.

Poziadavka je v kompetencii prislusného organu Statnej spravy, ktory predmetné konanie zastresuje a ktory vydava
zavézné stanovisko zo zistovacieho konania.
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XXIX. Tabulka environmentalnych opatreni

Dotknuta verejnost’ Ziada, aby navrhovatel' doplnil tabul’ku environmentalnych opatreni, ktora bude sluzit' ako
odborny a metodicky podklad pre buduci povol'ujtci organ.
Tabul’ka ma obsahovat’ minimalne tieto stipce:

1. environmentalna oblast’,

2. identifikovany vplyv,

3. skutkovy podklad zo zdmeru,

4. navrhované opatrenie,

5. technicky parameter opatrenia,

6. dokument, do ktorého sa opatrenie prenasa,

7. organ zodpovedny za kontrolu,

8. Stadium kontroly,

9. sposob kolaudaéného overenia,

10. nasledok nesplnenia.

Opatrenia maju byt’ spracované najmaé pre:
1. Michalovku,

2. ochranné pasmo vodného toku,

3. Oravsku priehradu,

4. CHKO Horna Orava,

5. CHVU Horna Orava,
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6. dazd’'ové vody,

7. ORL,

8. vsakovanie,

9. parkovanie,

10. zasobovanie,

11. hluk,

12. svetlo,

13. FVE,

14. tepelné Cerpadla,

15. sadové tpravy,

16. brehovy pas,

17. krajinny obraz,

18. vystavbu,

19. odpady,

20. kolaudaciu.

Stanovisko:

Zamer bol spracovany v sulade so zdkonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, v zneni
neskorsich predpisov.

Pozadované vyhodnotenie presahuje ramec Struktiry a obsahu prilohy €. 9 k zakonu €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie.

XXX. Navrh dotknutej verejnosti

Dotknuta verejnost’ navrhuje, aby prislusny organ urcil, ze navrhovana ¢innost’ ,, MPKS — PARK* ma byt predmetom
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zdkona o EIA. Dovodom je najma:
1. umiestnenie mimo zastavaného tzemia,

. priamy kontakt s Michalovkou,

. blizkost’ Oravskej priehrady,

. umiestnenie v CHKO Horna Orava,

. umiestnenie v CHVU Horna Orava,

. potreba vodopravneho povolenia,

. dazd’ové vody a vsakovanie,

. parkovanie a zasobovanie,

9. cca 20 kamionov denne,

10. svetelné a hlukové vplyvy,

11. kumulativne rozSirovanie nakupnej zony,

12. nedostato¢na individualizacia niektorych Casti zdmeru,

13. potreba preskiimatel'ného prevodu podmienok podl'a § 38 zakona o EIA.

e BN Ee) NNV, T VS ]

Subsidiarne, ak prislusny organ urci, ze navrhovana ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona o EIA, dotknuta
verejnost’ Ziada, aby zavézné stanovisko obsahovalo minimalne tieto podmienky:

* doplnit’ presné vymedzenie ochranného pasma Michalovky, vyziadat’ stanovisko spravcu vodnéhotoku,

» vyziadat’ stanovisko organu Statnej vodnej spravy, vyhodnotit’ potrebu postupu podl'a §16avodnéhozakona,

« dopracovat hydrotechnické postidenie dazd’ovych vod, oddelit’ ¢isté vody na vsakovanie a retenciu od prevadzkovo
znedistenych dazd’ovych vod,

* vypracovat’ dopravno-kapacitné posudenie vratane cca 20 kamidonov denne, vyhodnotit’ krizovatkové napojenie
nacest ul/78,

* vyhodnotit’ sezonnu dopravnu zataz pri Oravskej priehrade,

* vypracovat akustické postudenie, urcit’ podmienky preVZT, tepelné cerpadla a klimatizacie,

» ur¢it’ podmienky pre svetelny rezim,

« vyziadat’ stanovisko Spravy CHKO Horna Orava, vyhodnotit’ vplyv na CHVU Horné Orava,

» zachovat’ a posilnit’ brehovy pas Michalovky,

* dopracovat’ sadové Upravy vratane planu starostlivosti, zachovat’ FVE ako zavizny prvokprojektu,

» urit’ rezim nakladania so skryvkou humusu,

« vyziadat stanovisko Krajského pamiatkového uradu Zilina,

* opravit’ textové a metodické chyby zameru prevzaté z inych lokalit,

» spracovat’ tabul’ku environmentalnych opatreni,
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« uréit’ kolauda¢néo verenie dazd’ovych vod, ORL, zelene ,osvetlenia, hluku, FVEa dopravnych opatreni.
Stanovisko:

Navrhovana ¢innost je v sulade s platnym tzemnym planom mesta Namestovo. V UP mesta Namestovo 2015 Zmeny
a doplnky ¢&.2 k Uzemnému planu mesta Namestovo VZN ¢&.7/2024 tzemie uréené pre:

plochy priemyselnej vyroby, skladov a technickej vybavenosti,

plochy s priemyselnou vyrobou, zariadenia, vel’koskladov a vel’koobchodov

Poziadavka je v kompetencii prislusného organu Statnej spravy, ktory predmetné konanie zastresuje a ktory vydava
zavézné stanovisko zo zistovacieho konania.

Dotknuta verejnost’ uzatvara, ze projekt MPKS — PARK moZe byt’ prinosom pre obchod a sluzby v Namestove,
ale len vtedy, ak nebude d’als$im krokom nekontrolovaného rozSirovania spevnenej komerénej zony do krajinného
rozhrania pri Oravskej priehrade.

Ak ma byt projekt v takomto uzemi prijatelny, musi byt nielen stavebne a obchodne funkcny, ale
aj vodohospodarsky bezpecny, krajinarsky citlivy, svetelne disciplinovany, dopravne prevereny a pravne
podmienkovany

Stanovisko:

Kazdy dotknuty urad a institlicia Statnej spravy (napr. ministerstva, okresné trady, atd’.) ma presne vymedzené
pravomoci a povinnosti prostrednictvom konkrétneho zakona o organizécii ministerstiev alebo organizacného
poriadku. Urady nemézu svojvolne rozsirovat’ svoje pravomoci, vyzadovat ikony nad ramec legislativy alebo konat’
sposobom, ktory zakon vyslovne neupravuje.

Dotknuté organy, ktoré boli oslovené v rdmci pripomienkového konania vyjadrili svojimi odbornymi stanoviskami
svoje hl'adisko k zameru a ur¢ili svoje pripomienky, ktoré Okresny tirad ZP nasledne podl'a uvazenia premietne do
zavézného stanoviska zo zistovacieho konania.

Stanovisko OU k pripomienkam Zdruzenia domovych samosprav:

Prislusny orgén sa s pripomienkami dotknutej verejnosti zaoberal, zobral ich na vedomie a uvadza.

K bodu I:

1. Vplyv na vodny tok Michal'ovka a jeho ochranné pasmo

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do koryta vodného toku Michalovka. Poziadavky spravcu toku a prislusného organu
Statnej vodnej spravy budu respektované v naslednych povol'ovacich konaniach.

2. Vplyv na Oravsku priehradu

Vplyvy na Oravski priehradu boli v zamere identifikované a vyhodnotené. Navrhovana ¢innost’ nebude priamo
zasahovat’ do vodnej nadrze ani menit’ jej vodny rezim. Ochrana kvality vod bude zabezpecend odvadzanim a
¢istenim dazd’ovych vod v stilade s poziadavkami vodného hospodarstva. Poziadavky spravcu toku a prislusného
organu Statnej vodnej spravy budu respektované v naslednych povol'ovacich konaniach.

3. Vplyv na CHKO Horna Orava a CHVU Horna Orava

V ramci zistovacieho konania boli vyziadané stanoviska organov ochrany prirody, ktoré neidentifikovali také vplyvy,
ktoré¢ by vyzadovali d’alSie posudzovanie podl'a zdkona o EIA. Podmienky urcené organom ochrany prirody budu
sucastou zévizného stanoviska.

4. Vplyv na migracné a hydrické biokoridory

Z dostupnych podkladov nevyplyva prerusenie alebo znemoznenie funkcie regionalnych biokoridorov. Realizaciou
navrhovanych sadovych tprav a zachovanim rieSenia odvadzania vod nebude vyznamne naruSend ekologicka
konektivita uzemia.

5. Hydrologické a hydrogeologické pomery
Predlozeny zdmer obsahuje udaje o hydrologickych a hydrogeologickych pomeroch tzemia. Podrobné technické
rieSenia budu predmetom projektovej dokumentacie pre povol'ovacie konania.

6. Odvodnenie spevnenych ploch, parkovisk a striech

Sposob odvodnenia je sucast'ou navrhovaného technického rieSenia stavby na str. 55 az 57. Dazd’ové vody buda
zachytavané a odvadzané v sulade s poziadavkami vodopravnych predpisov a stanoviskami dotknutych organov.

7. Vsakovanie a kvalita vod z povrchového odtoku
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V pripade vod z parkovacich a manipula¢nych ploch bude zabezpecené ich predcCistenie pred vsakovanim alebo
odvadzanim do recipientu. Konecné rieSenie bude predmetom vodopravneho konania. Na zdklade predlozenych
podkladov nebol zisteny predpoklad vyznamného ohrozenia kvality vod.

8. Dopravné napojenie na cestu /78

Dopravné napojenie je rieSené v zamere str. 51 — 53 a bude podliehat’ postideniu prislusného cestného spravneho
organu a spravcu komunikacie. Navrhovana Cinnost’ nebude realizovana bez vydania potrebnych suhlasov a
povoleni.

9. Zasobovanie a deklarovanych priblizne 20 kamiénov denne
Predpokladana intenzita zasobovania bola vyhodnotend v ramci dopravného posudenia.. Prevadzka bude
organizovand v sulade s technickymi a bezpe¢nostnymi poziadavkami.

10. Hluk z dopravy, zasobovania, VZT, tepelnych cerpadiel a klimatizacii
Prevadzka musi splnat’ limity ustanovené platnou legislativou na ochranu zdravia pred hlukom. Kompetencia
prislusného organu.

11. Svetelné emisie v CHKO a CHVU
Podla zameru vonkajsie osvetlenie bude rieSené tak, aby bolo minimalizované neziaduce svetelné znecistenie. Budu
pouzité technické opatrenia smerujiice k obmedzeniu vyzarovania svetla mimo osvetl'ovaného priestoru.

12. Krajinny obraz na rozhrani nakupnej zony, vol'nej krajiny a Oravskej priehrady

Prislusny organ vyhodnotil vplyv stavby na krajinny obraz ako lokéalny. Charakter navrhovanej ¢innosti nadvizuje
na existujuce urbanizované a komercné plochy. Navrhované vegetacné upravy prispeju k zmierneniu vizualnych
vplyvov stavby.

13. Uginnost a zaviznost’ sadovych uprav

Sadové upravy su sucastou navrhovaného rieSenia a ich realizdcia bude sti¢astou povolovanych stavebnych
objektov. Podmienka realizacie a udrziavania zelene bude premietnuta do povolovacich konani podl'a osobitnych
predpisov.

14. Klimatické odolnost’ a modrozelend infrastruktira
Zamer obsahuje prvky podporujtice hospodarenie s dazd’ovymi vodami a podiel vegetacnych ploch.. Podla udajov
v zamere ich konkrétne technické riesenie bude dopracované v d’alSich stuptioch projektovej pripravy.

15. Prenos podmienok do stavebného zdmeru, vodopravneho konania a kolaudacie podl'a § 38 zakona o EIA
Prislusny orgéan uvadza, ze zavazné podmienky urcené v rozhodnuti zo zistovacieho konania su podla § 38 zakona
o posudzovani vplyvov zavdznym podkladom pre nadvizujiice povolovacie konania. Ich plnenie bude predmetom
posudenia prislusnych povolovacich orgadnov v rozsahu ich kompetencii.

K bodull. :
Navrhovana ¢innost’ je umiestnena v lokalite izemnym planom urcend pre plochy priemyselnej vyroby, skladov
a technickej vybavenosti a plochy s priemyselnou vyrobou, zariadenia, vel'koskladov a velkoobchodov urcené na
zastavanie.

K bodu III. :

1. Presné geodetické urcenie brehovej Ciary Michalovky

Pripomienka bola preskiimana a nepreukézala potrebu d’alSieho posudzovania. Kompetencia prislusnych organov
nadvézujtcich povolovacich konani.

2. Vyznacenie 10 m ochranného pasma vodného toku
Ide o poziadavku projektovej pripravy a povol'ovacich konani podl'a osobitnych predpisov.

3. Zakaz umiestnenia stavieb a zariadeni v ochrannom pasme
Stavba je planovand mimo ochranné pasmo. Dodrzanie podmienok ochrany vodného toku je predmetom
rozhodovania prislusnych organov.
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4. Zachovanie brehového pasu ako ekologickej linie
Zamer nepredpokladéa zasah do vodného toku ani jeho ekologickych funkcii.

5. Postidenie vplyvu dazd’ovych véd na Michalovku
Nakladanie s dazd’ovymi vodami je uvedené v zamere a bude rieSené v ramci vodopravneho konania.

6. Postidenie vplyvu stavebnych prac na vodny tok
Predmet povol'ovacich procesov podl'a osobitnych predpisov.

7.Stanovisko spravcu vodného toku
Bude vyzadované v ramci prislusnych povol'ovacich konani.

8. Stanovisko organu §tatnej vodnej spravy
Stanovisko bolo dorucené a pripomienky st zapracované do tohto zaviazného stanoviska.

9. Postidenie podla § 16a vodného zakona
Pripomienka bola preskiimana a nepreukazala potrebu d’alSieho posudzovania. Kompetencia prislusného spravneho
organu.

KbodulV.:
Bolo dorucené stanovisko prislusného organu a pripomienky boli zapracované do zavidzného stanoviska.

Kbodu V. :
Pripomienka bola preskiimana a nepreukazala potrebu d’alSieho posudzovania. Kompetencia prislusného spravneho
organu.

K bodu VI.:
Dotknuté organy ochrany prirody mali moznost’ uplatnit’ svoje pripomienky zaslanim stanoviska. Stanovisko organu
ochrany prirody a Spravy CHKO Horné Orava bolo zapracované do podmienok zavazného stanoviska.

K bodu VILI. :
Dotknuté organy ochrany prirody mali moznost’ uplatnit’ svoje pripomienky zaslanim stanoviska. Stanovisko organu
ochrany prirody a krajiny a Spravy CHKO Horna Orava bolo zapracované do podmienok zavézného stanoviska.

K bodu VIIL. :
Dotknuté organy ochrany prirody mali moznost’ uplatnit’ svoje pripomienky zaslanim stanoviska. Stanovisko organu
ochrany prirody a krajiny a Spravy CHKO Horna Orava bolo zapracované do podmienok zavézného stanoviska.

K bodu IX. :
Prislusny orgéan berie uvedené formalne nedostatky na vedomie. Spracovatel’ bol upozorneny.

K bodu X. :

Dopravné napojenie a dopravna obsluha vratane zasobovania su sucastou predloZzeného zameru. Neboli
identifikované také dopravné vplyvy, ktoré by odovodnovali d’alSie posudzovanie podl'a zdkona o EIA. Prislusné
organy mali moznost’ sa k zdmeru vyjadrit’ a navrhnut’ pripomienky. Kompetencie prislusnych organov. Prislusny
organ vzal do tivahy dopliujiicu informéciu navrhovatel’a, podla ktorej udaj o priblizne 20 kamionoch denne
uvedeny v zamere predstavoval administrativnu nepresnost’ a rozsah zdsobovania bude zavisiet' od buduceho
vyuzitia objektov.

K bodu XI. :
Prislusné organy mali moZnost sa k zameru vyjadrit a podat’ pripomienky. Postudenie technického rieSenia
dopravného napojenia je predmetom nadvazujucich povol'ovacich konani prislusnych organov.

K bodu XII. :
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Technické rieSenie parkovacich ploch a hospodérenia so zrazkovymi vodami je uvedené v zamere. Prislusné organy
mali moznost’ sa k zdmeru vyjadrit’ a navrhnit’ pripomienky. Kompetencie prislusnych organov.

K bodu XIII. :

Nakladanie s dazd’ovymi vodami je uvedené v zamere. Musi byt’ rieSené v sulade s poziadavkami vodného zékona.
Kompetencia prislusného organu, ktory sa k zameru vyjadroval a zaslal pripomienky, ktoré su premietnuté do
podmienok zavidzného stanoviska.

K bodu XIV.:

Sposob cCistenia a odvadzania vod z parkovacich a manipula¢nych ploch je uvedeny v zdmere. Z predlozeného
zdmeru vyplyva, ze dazdové vody z komunikacii a parkovisk budi odvddzané cez odlucova¢ ropnych latok
ORL 50 s vystupnou koncentraciou NEL do 0,1 mg/l pred zatstenim do retenc¢nej nadrze. Rovnako je navrhnuté
oddelené odvadzanie dazd’ovych a splaskovych vod. Musi byt rieSené v sulade s poziadavkami vodného zakona.
Kompetencia prislusného organu, ktory sa k zameru vyjadroval a zaslal pripomienky, ktoré st premietnuté do
podmienok zavidzného stanoviska.

K bodu XV.:

V zamere boli identifikované zdroje hluku pocas vystavby aj prevadzky vratane dopravy, zdsobovania, tepelnych
cerpadiel, vzduchotechniky a klimatizacnych zariadeni. Sucast’ou technického rieSenia st opatrenia na obmedzenie
vibracii a hluku, najmé pruzné ulozenie zariadeni, gumové kompenzatory a protihlukové opatrenia na rozvodoch.
Prevadzka navrhovanej innosti vratane technickych zariadeni bude musiet’ spifiat’ platné hygienické limity hluku.
Kompetencia prislusného organu.

K bodu XVI. :
Poziadavky na vonkajsie osvetlenie su rieSené v zamere Organy ochrany prirody si uplatnili poziadavky a st zahrnuté
v podmienkach zaviazného stanoviska.

K bodu XVILI. :

Fotovoltické zariadenia st sucast’ou navrhovaného technického rieSenia a predstavujii environmentalne priaznivé
opatrenie zniZujuce energetickl narocnost’ prevadzky.

Podrobné technické parametre, poziarna bezpecnost' a podmienky prevadzky budu predmetom d’alSich stupiiov
projektovej dokumentécie v rozsahu pozadovanom osobitnymi predpismi.

K bodu XVIILI. :

Navrhovana ¢innost’” vyuziva energeticky efektivne technologie. Neboli identifikované vyznamné nepriaznivé
vplyvy na zivotné prostredie. Podrobné energetické a klimatické hodnotenia budu rieSené v d’alSich stupnoch
projektovej pripravy v rozsahu pozadovanom osobitnymi predpismi.

K bodu XIX. :
Sadové upravy su sucastou zdmeru a prispeju k zacleneniu stavby do okolitého prostredia. Ich podrobné riesenie
bude predmetom d’alsich stupiiov povol'ovacich konani.

K bodu XX. :

Navrhovana ¢innost’ nepredpokladé zasah do vodného toku ani jeho koryta. Ochrana vodného toku bude zabezpecena
v sulade s poziadavkami prislusnych organov. Podmienky ochrany brehového pasma a ochrannych pasiem vodného
toku st predmetom stanovisk spravcu toku a organov Statnej vodnej spravy a ochrany prirody a krajiny.

K bodu XXI. :

Navrhovana ¢innost’ sa nachddza v izemi s existujucou obchodnou a priemyselnou zéastavbou a nadvéizuje na
existujucu nakupnu zoénu. Realizciou zameru neddjde k zdsadnej zmene krajinného obrazu ani funkéného vyuzitia
uzemia.

Architektonické rieSenie, farebnost’ objektov a reklamné prvky buda predmetom dalSich povol'ovacich konani.
Pripomienky orgénu ochrany prirody a krajiny boli zapracované do podmienok zavézného stanoviska.

K bodu XXII. :
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Viaceré pozadované opatrenia su stcastou navrhovaného rieSenia alebo budu aj predmetom nadvézujucich
povolovacich konani.

K bodu XXIII. :
Zamer obsahuje nulovy variant aj navrhovany variant v rozsahu pozadovanom prislusnou legislativou.

K bodu XXIV. :

Zamer uvadza predpokladant skryvku humusovej vrstvy v hribke priblizne 0,3 m na ploche 5 450 m?. Skryvka
zeminy bude vyuzitd na nasledné terénne Gpravy v ramci aredlu stavby. Vykopova zemina bude docasne uskladnena
na stavenisku a nasledne vyuzita pri realizacii.

K bodu XXV.:
Kompetencia prislusného dotknutého organu Statnej spravy. Bolo dorucené odborné stanovisko a podmienky
zapracované do zavidzného stanoviska.

K bodu XXVI. :

Zamer zohladnuje existenciu susediacej obchodnej zony a dopravnej infraStruktiry. Posudenim neboli
identifikované také kumulativne vplyvy, ktoré by dosahovali vyznamnu intenzitu alebo oddvodnovali dalSie
posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie.

Navrhovana ¢innost’ predstavuje rozsirenie existujicej urbanizovanej zony s obdobnou funkciou.

K bodu XXVII. :

Spravny organ suhlasi, ze kl'aiCové environmentalne otazky musia byt vyhodnotené uz v zistovacom konani.
Predlozeny zamer obsahuje udaje o nakladani s dazdovymi vodami, odvadzani odpadovych vdd, ochrane vod,
doprave, odpadoch a ochrane prirody. Identifikované relevantné pripomienky a podmienky boli zapracované do
podmienok zavidzného stanoviska.

Predlozeny zamer obsahoval dostatocné podklady na postdenie charakteru a vyznamnosti predpokladanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti.

K bodu XXVIILI. :
Prislusny organ uvadza, ze podmienky uréené v rozhodnuti zo zistovacieho konania st podla § 38 zakona o EIA
zavaznym podkladom pre nadvizujuce povolovacie konania.

K bodu XXIX. :

Poziadavka nad ramec zdkona. Vypracovanie samostatnej tabul’ky environmentéalnych opatreni zakon pre zist'ovacie
konanie nevyzaduje. Opatrenia budil premietnuté do podmienok rozhodnutia v rozsahu potrebnom na ochranu
zivotného prostredia.

K bodu XXX. :
Pripomienka bola preskiimana a nepreukazala potrebu d’alSieho posudzovania. Kompetencia prisluSného organu

POZIADAVKY NA VSTUPY

ZABER PODY
Uvedené¢ parcely su klasifikované ako Ostatna plocha, pozemky st umiestnené mimo zastavaného uzemia obce.
Vzhl'adom k polohe a charakteru dotknutej lokality, nedochddza realizaciou zameru k zaberu lesnej pody.

SPOTREBA VODY

Areal navrhovanej ¢innosti bude pripojeny na existujuci verejny vodovod. Bude vybudovana nova pripojka a nové
arealové rozvody.

Poziarna voda

Potreba vonkajsej vody na hasenie poziarov bude kryta z poziarnej nadrze Velkost poziarnej nadrze 35 m3 = 35.000
1.

ENERGETICKE ZDROJE

Elektricka energie
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Elektricka energia pre vystavbu bude zabezpeCend z trafostanice na pozemku. Vlastny odber staveniskového
elektrického pradu je podmieneny insStalaciou staveniskovych rozpojovacich istiacich skriii a zabezpe¢enim merania
velkosti odberu.

Pozadovany odber staveniskového prudu (odborny technicky odhad), upresni d’alsi stupeii projektového riesenia.
Osvetlenie priestorov budovy bude navrhnuté prevazne LED svietidlami. Spinanie osvetlenia bude dané typom
miestnosti a to spdsobom klasické spinanie spinacmi pri vstupoch do miestnosti a pohybovymi senzormi.

Fotovoltika
Elektricka energia bude vyrdbana aj z fotovoltického zdroja, ktory pozostdva z monokrystalickych fotovoltickych
panelov upevnenych na podpernej konstrukcii na streche objektu.

Plyn

Zabezpecenie navrhovanej ¢innosti zemnym plynom sa nepredpoklada.

Vykurovanie a vetranie

Ako zdroj tepla a chladu pre potreby vykurovania, chladenia, vetrania a pripravy TUV st uvazované tepelné ¢erpadla
vzduch/voda. Kompaktné tepelné Cerpadla budu osadené na streche objektu.

Vykurovanie a chladenie priestorov je zabezpecené pomocou systému SPLIT systém. Systém pozostava z vonkajsich
klimatiza¢nych jednotiek osadenych na konzoldch na streche objektu a vnutornych cirkulacnych kazetovych
jednotiek.

SUROVINOVE ZDROJE

Podrla tidajov v zamere budu zabezpecené dodavatel'sky podl'a ¢lenenia zdmeru po ukonceni vyberového konania
zhotovitela.

Obsluha arealu, dovoz materidlu a odvoz vyrobkov, bude vykonavana nakladnymi zasobovacimi vozidlami. Pocty
vozidiel budu zavisiet’ od poziadaviek buducich ndjomcov.

DOPRAVNA A INA INFRASTRUKTURA

Dopravné napojenie

Pristup do arealu bude cez existujuce obsluzné napojenie dotknutého tizemia. Hlavna dopravna obsluha dotknutého
uzemia je zabezpeCovana pomocou existujucej ti¢elovej cesty so Sirkou 8,00m, ktora sa v zapadnej Casti napaja na
cestu I/78 pomocou svetelne neriadenej stykovej krizovatky.

Popri severnej hrane cesty je vedeny chodnik pre chodcov so Sirkou 2,00m. Povrchové odvodnenie existujiicej cesty
je riesené pomocou prie¢neho a pozdizneho sklonu do uliénych vpustov, nachadzajticich sa na juznom okraji cesty.

NAROKY NA PRACOVNE SILY
Orientacne predpokladame nasadenie cca 50 pracovnikov.

Realizaciou zameru vzniknt nové pracovné miesta.
UDAJE O VYSTUPOCH

Zdroje znecist'ovania ovzdusia

Pocas vystavby

Pocas vystavby bude dochadzat’ k do¢asnému a lokalnemu zat'azeniu ovzdusia najma v dosledku:

» prevadzky stavebnych mechanizmov,

* dopravy stavebnych materialov a zariadeni,

» manipulécie s praSnymi materialmi,

» virenia prachu na stavenisku.

Zdroje emisii budu sustredené najmé v priestore stavby a na pristupovych komunikaciach. Vplyvy budu kratkodobé,
lokalne a je mozné ich zmiernit' vhodnymi organiza¢nymi a technickymi opatreniami. Emisie z dopravy pocas
vystavby nie je mozné vzh'adom na rozsah a priebeh stavebnych prac presne vycislit'.

Pocas prevadzky

Zdrojom znecistujucich latok v lokalite bude aj:

staticka doprava,

zvysena intenzita dopravy na prijazdovych komunikéciach.

Mobilnych producentov emisii pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budu predstavovat’ vozidla pri dovoze a
odvoze tovarov/materidlov z a do objektu.
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Odpadové vody

Pocas vystavby

Vzhl'adom na rozsah a celkovi dobu vystavby predpokladame sti¢asné nasadenie
maximalne 50 pracovnikov, pre ktorych bude dimenzované socialne zariadenie
stavby v ramci mobilnych socialnych zariadeni.

Pocas prevadzky

Kanalizacia bude delena na splaskovi a dazd’ovu kanalizéciu.

Dazd’ova kanalizacia

Bilancia odpadové vody dazd’ové

Pri vypocte mnozstva zrazkovych véd pre dimenzovanie kanalizacie je uvazované s navrhovym dazd’om s
periodicitou p=0,2, s vydatnostou smerodajného dazd’a i =207 1/s.ha pre ¢as T=15 min.

Ombrografickd stanica-Oravska Lesna

* strecha SO 01 =0,1521 hax 1,0 x 207 1/s.ha=31,48 I/s

* strecha SO 02 =0,794 ha x 1,0 x 207 1/s.ha=16,44 1/s

* spevnené plochy = 0,1982 ha x 1,0 x 207 1/s.ha = 41,03 I/s

* chodniky = 0,0364 ha x 0,9 x 207 I/s.ha = 6,80 I/s

e zelen = 00,1662 ha x 0,05 x 197 I/s.ha=1,72 I/s

* Spolu=97,47 l/s

Strechy objektov SO 01, SO 02 budu odkanalizované pomocou podtlakového systému pripojkami do retencnej
nadrze RN 105 a nésledne riadenym odtokom s kapacitou Q = 10 I/s vypustané do Michalovského potoka
situovaného na juznej strane uzemia.

Odpady

V zmysle Vyhlasky MZP SR ¢&. 365/2016 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldég odpadov, vznikni pri vystavbe a
prevadzke druhy odpadov zaradené do kategdrie nebezpecnych odpadov (N) a ostatnych odpadov (O).

Vykopova zemina bude ulozend v areali staveniska a neskdr pouZzitd na zasypy a terénne upravy. Pocas vystavby
bude dodévatel'om stavby priebezne zabezpecena evidencia vzniku a spésobu zneskodnenia jednotlivych odpadov,
z dovodu preukazania suladu sposobu zneskodnenia odpadov zo stavby s legislativou. V ramci realizacie stavby
bude vykonavané triedenie odpadu.

Nakladanie s odpadmi sa musi riadit’ platnou pravnou tipravou na tiseku odpadového hospodarstva, ktord pozaduje
predchadzat’ vzniku odpadov a obmedzovat’ ich mnozstvo, ako i odpady zhodnocovat recyklaciou a opdtovnym
vyuzitim. ZneSkodnovanie odpadov sposobom, ktory neohrozuje zdravie I'udi a neposkodzuje zivotné prostredie
je mozné vtedy, ak sa nedd pouzit iny, vhodnejSi sposob nakladania s odpadmi. Z uvedeného vyplyva, ze
zneskodinovanie odpadov sklddkovanim by mal byt’ posledny spdsob, ako sa bude s odpadmi nakladat’.

Medzi prvoradé ulohy pri zahajeni prevadzky bude patrit’ vybavenie sthlasu na nakladanie s nebezpecnymi
odpadmi, spracovanie pokynov v pripade havarie, spracovanie programu odpadového hospodarstva a zabezpecenie
zékladnych zmluv s opravnenymi organizaciami na odber a nasledné zhodnotenie alebo zneSkodnenie odpadov.
Komunélny odpad vznikajici pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti je zneSkodiiovany v sulade so
vSeobecne zaviznym nariadenim mesta. VSetky separovate'né druhy odpadu su zhromazd’ované v samostatnych
kontejneroch. Nebezpecny odpad je zhromazd’ovany vo vyhradenom priestore zabezpecenom v zmysle § 8 vyhlasky
MZP SR &. 371/2015 Z.z. a zhodnocovany / zneskodiiovany prostrednictvom opravnenej organizécie.
Prevadzkovatel’ zariadenia plni relevantné poziadavky vyplyvajuce zo zdkona o odpadoch, predovsetkym:

» vedie evidenciu o odpadoch

» zabezpecuje prepravu nebezpecného odpadu (sprievodny list NO)

» zasiela ohlasenie o preprave nebezpecného odpadu prislusnému tradu do 10 dni nasledujuceho mesiaca v mieste
nakladky a vykladky NO

» zasiela ro¢né ohlasenia o vzniku a nakladani s odpadom vlozenim do Informacného systému odpadového
hospodarstva (ISOH) do 28. februara nasledujiceho kalendarneho roku.

Zdroje hluku a vibracii

Pocas vystavby

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti mozno ocakavat’ zvySenie hluku, prasnosti a znecistenie ovzdusSia sposobené
pohybom stavebnych a montaZznych mechanizmov v priestore realizacie zameru. Tento vplyv v§ak bude obmedzeny
na samotny priestor stavby a casovo obmedzeny na dobu stavby.

Pocas prevadzky
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Zdroje hluku a vibracii budu mierne zvysené ako su v sucasnosti. V dotknutom uzemi v stcasnosti ako zdroje hluku
vystupuju:

* doprava,

* stacionarne zdroje hluku.

Zdrojom hluku budu tepelné ¢erpadla a obehové cerpadla vykurovacej vody.

Zdroje ziarenia, tepla a zdpachu

V planovanej prevadzke nebudu inStalované zariadenia, ktoré by mohli byt zdrojom elektromagnetického alebo
radioaktivneho Ziarenia v zdraviu $kodlivej intenzite. Sirenie zapachu a tepla v takych koncentraciach, Ze by
dochéadzalo k ovplyviiovaniu pohody obyvatelov v najblizSom okoli nepredpokladame. Teplo a zapach budu
odséavané cez prislusné zariadenia vzduchotechniky.

VPLYVY NA ZIVOTNE PROSTREDIE A ZDRAVIE OBYVATELSTVA VRATANE KUMULATIVNYCH A
SYNERGICKYCH

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva. Dlhodoby vplyv bude
predovsetkym dany zanedbateInym zvySenim imisii oproti si¢asnému stavu. Realizaciou posudzovanej ¢innosti
vSak neddjde k presiahnutiu koncentracie imisnych limitnych hodnoét (aj vzhl’'adom na kumuléaciu so sucasnym
stavom) a prevadzka bude spiiat’ poziadavky a podmienky, ktoré st ustanovené platnymi pravnymi predpismi na
ochranu ovzdusia.

Vzhl'adom na pritomnost’ obdobnej Cinnosti v lokalite (logistické a vyrobné objekty) bude hlukova zataz na
najblizsie obytné subory z mobilnych zdrojov ako aj z prevadzky v porovnani so sucasnym stavom len mierne
zvysena.

Vlastna prevadzka navrhovanej ¢innosti pri dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych limitov nebude
zdrojom nadlimitnych toxickych alebo inych skodlivin, ktoré by vyznamnym spdsobom zvysili zdravotné rizika
dotknutého obyvatel'stva.

VPLYVY NA PRIRODNE PROSTREDIE

Vplyvy na horninové prostredie

Stavba je navrhnutd a bude realizovana tak, aby v maximalnej moznej a zndmej miere eliminovala moznost’
kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konstrukéné a prevadzkové opatrenia minimalizuji moznost’
kontaminacie horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky hodnotenej ¢innosti.

Na ploche hodnotenej ¢innosti sa nevyskytuju Ziadne tazené ani vyhl'adové loziska nerastnych surovin a realizacia
¢innosti nebude mat’ vplyv na ich tazbu.

Potencidlnym negativnym vplyvom na horninové prostredie moze byt v tomto pripade len ndhodna havarijna
situdcia, ktorej v§ak mozno t¢inne predist’ déslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni.
Vplyvy na pédu

Riesené tizemie patri do extravilanu obce a lokalita uz nie je sucastou pol'nohospodarskej pddy a je evidovana ako
ostatnd plocha.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti dojde v suvislosti s vystavbou k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
arealu a na trase pristupovych ciest. Stavebné a montazne mechanizmy a stivisiaca nakladné doprava budu zdrojom
prasnosti a emisii. Tento vplyv vyraznejSie nezhorsi kvalitu ovzdusia, bude kratkodoby a nepravidelny. Vzhl'adom
na pouzité technoldgie vykurovania tepelnymi ¢erpadlami a vyuzivanie objektu, bude vplyv na ovzdusie dotknutého
uzemia pocas prevadzky hodnotenej €innosti v porovnani s nulovym variantom len mierne zvyseny o emisie zo
suvisiacej dopravy.

Vplyvy na faunu a fléru

Umiestnenie posudzovanej ¢innosti je navrhované v uzemi, kde st umiestnené objekty obdobného charakteru a
zamerania. Pozemok je nezastavany a prevazne pokryty trdvnatymi porastmi. V SirSom dotknutom uzemi sa vSak
nachadzaju biotopy eurdépskeho a narodného vyznamu, mokrad’ové spolocenstva a ekologicky vyznamné priestory
CHVU Horna Orava.

Navrhovana ¢innost’ zasahuje do CHKO Horna Orava a do Chraneného vtacieho tizemia Horna Orava - zona D — 2.
stupenl uzemnej ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Vplyvy na povrchové a podzemné vody
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Zasobovanie vodou bude z existujuceho verejného vodovodu nie je predpoklad ovplyvnenia rezimu pridenia
podzemnych vod.

Splaskové vody budu odvadzané do arealovej kanalizacie napojenej na verejnu kanalizdciu v mnozstvach v stilade
so spotrebou vody pre socialne ucely v silade s platnou legislativou. Technologické odpadové vody vznikat’ nebudu.
Odpadové kontaminované vody z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch buda
precistované cez odlu¢ovace ropnych latok.

Potencidlnym negativnym vplyvom na vodné pomery moze byt v tomto pripade len ndhodna havarijné situacia,
ktorej vS§ak mozno ucinne predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni.

Vplyvy na krajinu

Struktura krajiny nebude zisadne zmenena, funkéné vyuzitie izemia bude v stlade s tizemnoplanovacou
dokumentaciou mesta. Sucast’ou navrhovanej ¢innosti bude aj realizicia sadovych uprav a vysadba zelene, ktoré
prispeju k zmierneniu vizualnych vplyvov stavby na krajinny obraz tizemia.

Vplyvy na urbanny komplex

Nepredpokladaju sa ziadne vplyvy na kultirne pamiatky ani kultiirne hodnoty nehmotnej povahy.

RIZIKA VYPLYVAJUCE Z REALIZACIE NOVEJ INVESTICIE

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, jej technického rieSenia a navrhnutych opatreni sa pri beznej prevadzke
nepredpoklada vznik vyznamnych havarijnych alebo inych rizik, ktoré by mohli mat’ nepriaznivy vplyv na zdravie
obyvatel'ov alebo jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLY VOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA CHRANENE UZEMIA

Hodnotenie uzemia z hl'adiska ochrany prirody a krajiny

Riesené izemie sa nachadza v Chranenej krajinnej oblasti Hornd Orava, v D zdne, kde plati druhy stupeii ochrany
podl'a zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Bezprostredne nadvizuje na C zénu Oravska priehrada
- sever, v ktorej plati treti stupen ochrany a ktora plni funkciu ochranného pasma Oravskej priehrady. Predmetom
ochrany su najmi hodnotné mokrad’ové, lesné a vodné ekosystémy, vratane biotopov vyznamnych druhov vtactva,
obojzivelnikov a cicavcov.

Uzemie je zaroven stéastou Chraneného vtatieho uzemia Horna Orava, vyhlaseného na ochranu druhov vtakov
europskeho vyznamu a stahovavych druhov vtdkov. Podl'a Programu starostlivosti o Chranené vtacie tizemie
Horna Orava sa Cast’ zaujmového uzemia nachadza v ekologicky funkénych priestoroch EFP3 a EFP4, ktoré plnia
vyznamnu funkciu najmé ako hniezdne, potravné a migracné biotopy vtactva.

V bezprostrednej blizkosti navrhovanej ¢innosti sa nachddza Ramsarska lokalita Mokrade Oravskej kotliny, ktora
predstavuje medzinarodne vyznamné mokrad’ové uzemie. Sucast’'ou SirSieho izemia su hodnotné mokrade, vodné
toky, brehové porasty a biotopy viacerych chranenych druhov rastlin a zivoc¢ichov.

Z hladiska izemného systému ekologickej stability sa v blizkosti zdameru nachédza regionalne biocentrum RBc3
Oravska vodna nadrz a okolie, ktoré predstavuje vyznamny prvok ekologickej stability izemia. Na toto izemie
nadvézuje aj genofondova lokalita Michal'ovsky potok, ktora je vyznamnym mokrad’ovym biotopom s vyskytom
meandrujuceho vodného toku, sprievodnej brehovej vegeticie a vhodnych podmienok pre viaceré chranené druhy
zivocichov.

V rieSenom uzemi a jeho okoli boli identifikované biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu, najmi Br6 Brehové
porasty devétsilov a Ls1.4 Horské jelSové luzné lesy, ktoré st viazané predovsetkym na prostredie Michalovského
potoka a stvisiacich mokrad’ovych stanovist’.

OPATRENIA NA ZMIERNENIE NEPRIAZNIVYCH VPLYVOV

Navrhované opatrenia uvedené v zdmere navrhovanej ¢innosti si vyplyvaju z existujucich legislativnych noriem,
ktoré upravujui prevadzkovanie takychto prevadzok o ktorych sme pisali v predchadzajticich kapitolach, ako aj z
opatreni, ktoré vyplynu zo stanovisk dotknutych organov.

Navrhovana c¢innost’ je lokalizovand do priestoru, ktory je podla Programu starostlivosti o Chranené vtacie
tizemie Horna Orava na roky 2017 - 2046 (Statna ochrana prirody SR, 2016) stéastou ekologicko-funkéného
priestoru 4 (EFP4) - hniezdiska druhov pol'nohospodarskej krajiny a loviska dravcov. Prioritou ochrany v EFP4
su predovsetkym druhy chrapkac pol'ny, kaluziak cervenonohy, strako§ obycajny, strakos velky, prepelica pol'né a
loviska bociana bieleho, bociana ¢ierneho, orla krikl'avého, orla skalného, vcelara lesného a vyra skalného.
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Prieskumom zameranym na uzemné stvislosti a jestvujiice ekosystémy bolo zistené, ze lokalita sa nachadza v tesnej
blizkosti jestvujuceho priemyselného parku Accentis a Obchodnej galérie a je v sucasnosti je podl’a katastra vedena
ako Ostatna plocha.

Na zaklade vyssie uvedeného je mozné konstatovat’, ze dotknuta lokalita nenapiia predpoklady pre vyuzitie ako
hniezdny alebo potravny biotop druhov, ktorych ochrana je prioritou v EFP4.

UZEMNOPLANOVACIE OPATRENIA
Uzemnoplanovacie opatrenia nie st potrebné, nakol’ko posudzovana &innost’ plne re§pektuje platny uzemny plan
Uzemny plan mesta Namestovo dotknuté izemie.

TECHNICKE OPATRENIA
Na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti v danej lokalite st navrhnuté tieto opatrenia pocas realizacie, resp.
pocas prevadzky hodnotenej Cinnosti:

Z HCADISKA OCHRANY OVZDUSIA :

» pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie (napr. zemné prace) je potrebné vyuzit' technicky dostupné
prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii (napr. zariadenia na vyrobu, Gpravu a hlavne dopravu
prasnych materidlov je treba prekryt’, prace vykonavat’ primeranym spdsobom a primeranymi prostriedkami),

* skladovanie prasnych materidlov, v hraniciach navrhovaného priestoru realizacie, minimalizovat’ resp. ich
skladovat’ v uzatvaratel'nych plechovych skladoch a stavebnych silach, v ramci aredlu investora,

* emisie zo stacionarnych zdrojov je potrebne do ovzdusia odvadzat’ tak, aby nesposobovali vyznamné znecistenie
ovzdusia. Odpadové plyny sa musia riadene vypustat’ cez komin tak, aby sa umoznil ich neruseny transport vol'nym
pradenim a zabezpecil dostatocny rozptyl vypustanych znecistujucich latok pod podmienkou dodrzania kvality
ovzdusia, a tym zabezpecena ochrana zdravia 'udi a ochrana zivotného prostredia.

Z HCADISKA OCHRANY PRED HLUKOM :

 zabezpelit, aby stavebné a montazne prace neprekracovali najvyssiu pripustni hladinu hluku vo vonkajSom
prostredi mimo dopravy 60,00 dB cez den resp. 50,00 dB v noci, 2,00 metre od sledovanych okien jestvujuceho
stavebného fondu lokality,

* pri realizacii navrhovanej ¢innosti pouzivat' iba stroje a zariadenia vhodné k danej Cinnosti (navrhovanej
technoldgie) a zabezpecit’ ich pravidelnt udrzbu a kontrolu,

» pred planovanymi stavebnymi a montaznymi pracami s predpokladanymi vysokymi hladinami A zvuku informovat’
obyvatel'ov o planovanom case ich uskuto¢iiovania,

* stavebné a montazne prace vyznacujuce sa vys$imi hladinami hluku vykonavat’ len v doobednajsich hodinach,

* pouzivat’ prednostne stroje a zariadenia s niz§imi akustickymi vykonmi,

» ak to postup prac a technologia vystavby umoznuje, pouzivat’ mobilné protihlukové zasteny, trasy dovozu a odvozu
stavebného materidlu navrhovat’ mimo komunikécii veducich tesne pri obytnych objektoch,

* poucit’ vSetkych dodavatel'ov na potrebu ochrany okolia dotknutého tizemia pred hlukom z ich ¢innosti,

» vSetky zariadenia produkujtice hluk a vibracie ulozit’ pruzne resp. zavesit’ aby s nestali zdrojom §trukturalneho
hluku a vibracii Siriacich sa do stavebnych konstrukeii.

Z HCADISKA NAKLADANIA S ODPADMI:

* odpady, ktoré vzniknt pri realizécii resp. pocas prevadzky hodnotenej ¢innosti budii zaradené do prislusnych
kategorii a druhov v zmysle Vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni
neskorsich predpisov,

» nakladanie s odpadmi zabezpeCovat v stlade s pravnymi poziadavkami platnymi v oblasti odpadového
hospodarstva (zakon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov),

* odpady budil odovzdané na zhodnotenie alebo zneSkodnenie len organizacii na to opravnene;j,

* Nakladanie s komunalnym odpadom bude zabezpecované v sulade s VZN mesta Namestovo €.7/2023 o nakladani
s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na izemi mesta Namestovo.

Z HCADISKA OCHRANY VOD A PODY:

» zabezpecit, aby nasadené stroje a strojné zariadenia nezneCistovali a neznizovali kvalitu povrchovych a
podzemnych vod lokality,

» zabezpecCit', aby splaskové vody z prevadzky reSpektovali povolenie na vypustanie odpadovych vod.
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Z HCADISKA OCHRANY ZELENE:
» zabezpecit, aby existujlica vzrastla zeleii v okoli dotknutej lokality bola pocas realizacie zdmeru resSpektovana v
plnom rozsahu a pri sadovych upravach uprednostnit’ vysadbu miestnych druhov drevin.

ORGANIZACNE A PREVADZKOVE OPATRENIA
» zhotovitel’ diela je povinny dodrziavat’ predpisy tykajice sa bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci, vypracovat’
poziarne a poplachové smernice a poziarny a poplachovy plan.

Zaverecné vyhodnotenie

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie v ramci zistovacieho konania posudil zamer
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska kritérii pre zistovacie konanie podl'a § 29 zakona o posudzovani vplyvov, uvedené
v prilohe €. 10 zdkona o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy €. III Smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2011/92/EU, najmi s ohPadom na jej povahu, rozsah, miesto vykonavania, citlivost’ dotknutého uzemia a
charakter ocakavanych vplyvov vratane kumulativnych vplyvov.

Predmetom zameru je vybudovanie obchodného a polyfunkéného centra v meste Namestovo. Budova obchodu a
sluzieb administrativno-obchodna budova budu architektonicky riesené ako jednoduché kubusy nad obdiznikovymi
podorysmi.

Podra § 29 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov rezortny organ, povol'ujuci organ, dotknuty organ a dotknuté obec,
na ktorej izemi sa ma navrhovand Cinnost’ realizovat’ dorucia pisomné stanovisko v lehote 21 dni od dorucenia
zadmeru v ktorom sa vyjadria, ¢i navrhovana ¢innost’ ma byt’ predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.
Ak sa v pisomnom stanovisku pozaduje, aby navrhovana ¢innost’ bola predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, tak sucastou pisomného stanoviska su aj poziadavky na urcenie rozsahu hodnotenia. Ak sa pisomné
stanovisko nedoruci, povazuje sa za suhlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny organ nemusi
prihliadat. Dotknuty organ je opravneny uplatiiovat’ pripomienky len v rozsahu svojej posobnosti a pisomné
stanovisko odovodnit’. Na Ziadost’ navrhovatel'a alebo dotknutej obce, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena realizovat, zasle prislusny organ doruc¢ené pisomné stanoviska najneskor tri dni pred konanim
ustneho pojednavania.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych celkovo devit stanovisk od dotknutych orgénov, z toho dve po
uplynuti zdkonnej lehoty. Dotknuté organy s vynimkou Okresného tradu Namestovo, odboru starostlivosti o zivotné
prostredie, seku ochrany prirody a krajiny, nepozadovali d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zakona.
Uplatnené pripomienky mali prevazne vecny a technicky charakter a boli premietnuté do podmienok uvedenych vo
vyrokovej Casti zavazného stanoviska.

Z hladiska ochrany prirody bolo na zdklade odborného stanoviska Spravy CHKO Horna Orava identifikované
riziko negativneho ovplyvnenia tzemia s vysokou koncentraciou prirodnych hodnét. Dotknuté uzemie je sti¢ast'ou
Chranenej krajinnej oblasti Horna Orava a Chraneného vtacieho izemia Horna Orava a nachadza sa v bezprostredne;j
blizkosti Ramsarskej lokality Mokrade Oravskej kotliny. Sucasne zasahuje do ekologicky funkénych priestorov
EFP3 a EFP4 a nachadza sa v blizkosti regiondlneho biocentra RBc3 Oravska vodna nadrz a okolie a genofondovej
lokality Michal'ovsky potok. V tizemi sa zaroven nachadzaji biotopy eurdépskeho a narodného vyznamu, ako aj
biotopy viacerych chranenych druhov Zivoc¢ichov.

Na zéklade poziadaviek orgdnu ochrany prirody bol zamer prepracovany s cielom minimalizovat' jeho
negativne vplyvy na prirodu a krajinu. NajvyznamnejSou zmenou je Uprava rieSenia stavebného objektu SO-02
Administrativno — obchodné budova, ktorou sa zniZuje rozsah terénnych Uprav, zachovava existujuca drevinova
vegetacia a obmedzuje zasah do ochranného pasma Michal'ovského potoka. Sucasne boli navrhnuté d’alSie opatrenia
zamerané na ochranu biotopov, vodného rezimu uzemia, vtactva a obojzivelnikov, ktoré prispejii k minimalizécii
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Prislusny organ po preskiimani prepracovaného riesenia zadmeru, odborného stanoviska Spravy CHKO Horné Orava
a ostatnych podkladov konstatuje, Ze napriek citlivosti dotknutého tizemia nebol preukazany vyznamny nepriaznivy
vplyv na predmet ochrany CHKO Horna Orava, CHVU Horna Orava, Ramsarsku lokalitu Mokrade Oravskej

40/42

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Datum odoslania Forma origind@
OU-NO-OSZP-2026/015198 017 0059626/2026 18.9.2026 hodnoverna elektronicka



kotliny, ekologicky funkéné priestory EFP3 a EFP4, regionalne biocentrum RBc3 Oravska vodna nadrz a okolie
ani na genofondovi lokalitu Michal'ovsky potok. Identifikované vplyvy maja prevazne lokalny charakter, su ¢asovo
obmedzené najma na obdobie vystavby a pri dodrzani opatreni urCenych vo vyrokovej Casti zavdzného stanoviska
nedosahuju intenzitu vyznamného nepriaznivého vplyvu.

Vo vzt'ahu ku kumulativnym a synergickym vplyvom prisluSny organ vyhodnotil existujice a povolené ¢innosti v
uzemi, najma existujuci priemyselny park, obchodnt galériu, stivisiacu dopravnu infrastrukttru a ostatné komercné
prevadzky nachéddzajuce sa v predmetnej lokalite. Na zdklade predlozeného zdmeru, dorucenych stanovisk a
charakteru navrhovanej ¢innosti nebolo preukazané, ze realizacia zameru spdésobi vyznamné zvysenie dopravnej,
hlukovej, emisnej, svetelnej alebo inej environmentalnej zat'aze uzemia. Navrhovana ¢innost’ predstavuje funkéné
doplnenie existujucej komercnej zony a nepredstavuje taky narast zat'azenia, ktory by v kombinéacii s existujicimi
¢innost’ami spésoboval vyznamné nepriaznivé kumulativne vplyvy.

Z hladiska vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia boli identifikované lokalne vplyvy, ktoré st technicky
rieSitelné a budu eliminované realizaciou primeranych technickych opatreni. Podmienky uréené vo vyrokovej Casti
zavazného stanoviska maji preventivny a zmieriiujuci charakter a boli ulozené s cielom predchadzat’” moznym
negativnym vplyvom navrhovanej ¢innosti a zabezpecit’ ochranu prirody, krajiny a ostatnych zloziek Zivotného
prostredia pocas realizacie a prevadzky zameru.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie po vyhodnoteni vSetkych dostupnych podkladov,
dorucenych stanovisk a zapracovani pozadovanych opatreni dospel k zaveru, ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’
vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie ani na zdravie obyvatel'ov, a to ani pri zohl'adneni kumulativnych
vplyvov. Z tohto dovodu rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zaviazného stanoviska.

Za predpokladu dodrzania vSetkych urcenych podmienok a opatreni mozno navrhovanu Ccinnost z
environmentalneho hladiska povazovat’ za akceptovatelni.

Upozornenie:

Podra § 29 ods. 15 zakona o posudzovani vplyvov dotknut4 obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmena realizovat’ o zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Podrla § 38 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povol'ujiiceho organu musi obsahovat’ podmienky,
ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v zaviznom stanovisku zo zistovacieho
konania alebo v zaverecnom stanovisku, alebo sposob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci
pripravy dokumentécie vysporiadal.

Podla § 29 ods. 19 zdkona o posudzovani ma zavézné stanovisko zo zistovacieho konania platnost’ tri roky, ak
prisluiny organ v zaviznom stanovisku neuréil inak. Na navrh navrhovatel'a moze prisluiny organ predizit’ platnost
zavazného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy ¢as platnosti zaviazného
stanoviska zo zist'ovacieho konania nesmie prekrocit’ sedem rokov. Pri predlzovani platnosti zdvdzného stanoviska
zo zistovacieho konania prislusny organ vyhodnoti, ¢i doslo k podstatnym zmenam podmienok v dotknutom
uzemi alebo k novym skuto¢nostiam suvisiacim s navrhovanou ¢innost'ou alebo jej zmenou. Ak k takym zmendm
doslo, prislusny organ primerane podmienky urcené v zaviznom stanovisku zo zistovacieho konania upravi alebo
doplni alebo platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nepredizi. Zavizné stanovisko zo zistovacieho
konania nestraca platnost,, ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

Poucenie

V zmysle § 30 ods. 1 zdkona EIA proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania moze podat’ odvolanie
navrhovatel’, dotknuta verejnost a dotknuta obec, na ktorej tizemi sa ma navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena
realizovat’.

V zmysle § 30 ods. 2 zakona EIA navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena realizovat’, mézu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia dorucenia zavézného stanoviska zo zist'ovacieho
konania. Dotknuta verejnost’ méze podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia zverejnenia zavdzného stanoviska
7o zistovacieho konania v centralnom informa¢nom systéme. Odvolanie sa podava na prislusnom orgéane, ktory
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napadnuté zaviazné stanovisko vydal. Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobtida zavdzné stanovisko zo
zistovacieho konania pravoplatnost’.

Podrla § 29 ods. 20 zédkona EIA dotknuta verejnost’ uvedena v § 3 pism. t) sa moze zalobou podl'a § 178 ods. 3
Spravneho stidneho poriadku domahat’ zrusenia zavézného stanoviska zo zistovacieho konania vydaného podla
odseku 16, ktorym sa urcilo, Ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena sa nebude posudzovat’ podl'a tohto zakona, a
napadnut’ jeho vecnu alebo procesnu zakonnost'.

Toto zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov preskumatelné
sudom podla zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Ing. Janka Pisarcikova

veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10118

Dorucuje sa
EKOCONSULT - enviro, a.s., Mileti¢ova , 821 09 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika
Mesto Namestovo, Cyrila a Metoda 3296, 029 01 Namestovo, Slovenska republika

Na vedomie

MEFJ support s. 1. 0., Sliacska 1, 831 02 Bratislava 3

Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Toméasikova 14366/64A, Bratislava-Nové Mesto,
Bratislava III

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina 1

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine, Nemocni¢na 12, 026 01 Dolny Kubin 1
Krajsky pamiatkovy urad Zilina, Marianske namestie, Zilina

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, Namestovo
Okresny trad Namestovo, odbor krizového riadenia, Miestneho priemyslu 571, Namestovo

Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek kraja,
Vysokoskolakov 8556/33B, Zilina

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove, Namestovo, 029 01 Namestovo 1
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