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Zamer spracovany podla zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

Vyjadrenie k pripomienkam

Pripomienky z Okresného Gradu Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie ochrany prirody a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia kraja

e Pripomienka

V zamere je uvedeny len samotny zaber pddy, iné charakteristiky/parametre navrhovanej
¢innosti absentuju.

Odpoved

Predmetny Zamer sa vztahuje len na pripravu Uzemia (stavebné objekty SO1 a SO2), vystavba
komunikacii a inzinierskych sieti ako aj samotna vystavba budov v iom nie je zahrnuta. Napriek
tomu bol v texte Zameru nacrtnuty dalsi predpokladany postup potencialnych investorov. P6jde
pravdepodobne o individualnych vlastnikov jednotlivych stavebnych parciel. V posudzovanej
technickej dokumentacii preto chybaju technické parametre, ktoré by detailnejSie
charakterizovali dalSie Cinnosti realizované v rieSenom Uzemi.

Udaje o predpokladanej spotrebe vody, energetickych zdrojov, narokov na pracovnu silu a
podobne (strany 21 a 22 Zameru) su len orientacné. V sucasnej etape nebol pre ne spracovany
detailny technicky projekt. Ten bude vysledkom komunikacie medzi architektom, profesistami
a investormi.

e Pripomienka

Chyba charakteristika chranenych uzemi, ktoré sa nachadzaju v susedstve dotknutého Uzemia
a predmetich ochrany.

Odpoved

Ano, chranené tzemia vokoli rieSeného Uzemia st len spomenuté, chyba ich detailnejsia
charakteristika. Vzhladom na dostatok volne dostupnych informacii o tychto plochach sa nam
to pbévodne zdalo ako nadbytocné opakovanie. V prilohe tohto materidalu podavame ich SirSiu
charakteristiku.

e Pripomienka

Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej &innosti na chranené Uzemia nie su
identifikované chranené Uzemia a ani konkrétne udaje o vplyve ¢innosti, slovné vyhodnotenie je
iba vSeobecné.
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Odpoved

Vzhladom na to, Ze predmetom posudzovania je len rozparcelizovanie Uzemia (v sulade so
schvalenym uzemnym planom) nie je v suC¢asnosti mozné detailnejSie identifikovat vplyv aktivit,
ktoré budu v dalSich etapach na rieSenom Uzemi nasledovat. Tuto problematiku bude mozné
rieSit az v dalSich krokoch, pri procese ziskania izemného rozhodnutia a stavebného povolenia,
ked budld zname aj architektonické, priestorové, Uzemno-technické a dalSie podrobnosti. Tie
budu vysledkom komunikacie medzi jednotlivymi investormi, ich zmluvnymi architektmi,
spracovatelmi stavebnych projektov a mieste prisluSnym stavebnym uradom.

e Pripomienka
Chyba vyhodnotenie vplyvu zdmeru na chranené Gzemia, biotu a USES.
Odpoved

V predmetnom Zamere sa tejto problematike venuje text na stranach €. 21 az 28. Vzhladom na
vysokU mieru neurcitosti, bez poznania zamerov individualnych investorov, nie je mozné
podrobnejsie $pecifikovat potencialne vplyvy na biotu a USES. Ak budeme vychadzat len zo
zameru rozparcelizovat dané Uzemie, tak bezprostredny vplyv takejto ¢innosti by mal byt na
Zivotné prostredie minimalny. Predpokladand nasledujuca vystavba rodinnych domov v zmysle
schvaleného Uzemného planu obce Sokolovce bude iste mat vplyv aj na zivotné prostredie
rieSeného Uzemia i jeho okolia. Spracovatel Zameru v texte aj nacrtol takyto potencialny vyvoj
Uzemia, ale nema dostatok informacii, ktoré by umoznili podrobnejSie Specifikovat jeho vplyv.
Predpokladame, Ze ak je dané uzemie obce vyhradené, v zmysle platného lzemného planu, na
vystavbu rodinnych domov, tak uz boli v procese schvalovania Uzemného planu s pozitivnym
vysledkom vyhodnotené vetky podstatné vplyvy na Zivotné prostredie, biotu a USES.

e Pripomienka

Pri vhodnosti posudzovanych variantov nulového a navrhovaného variantu je pouzitych iba 5
vybranych kritérii.

Odpoved

Predmetny Zamer sa vztahuje len na pripravu Uzemia (stavebné objekty SO1 a SO2), vystavba
komunikacii a inzinierskych sieti ako aj samotna vystavba budov v iom nie je zahrnuta. Kedze
projekt je vypracovany len vjednom realizatnom variante, nachddza sa v kontakte zo
zastavanym uzemim obce, rieSené uzemie je aj v sucasnosti intenzivne vyuzivané, priamov iom
sa nenachadzaju chranené uUzemia aneboli identifikované vyznamné chranené druhy,
nenachdadzaju sa tu ekologicky vyznamné biotopy a nepocita sa s vyrubmi drevin, povazujeme
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pocet tychto kritérii za postacujuci. Samozrejme, ak by bolo vypracovanych viac realizanych
variantov, bolo by nasledne relativne jednoduché rozsirit a kvantifikovat subor porovnavacich
kritérii.

V texte Zameru boli pri porovnavani variantov pouzité nasledovné kritéria:

A. Vplyv na prirodné prostredie a prirodné zdroje
1. Zaber pody
2. Vysadba drevin a sadoveé Upravy

B. Vplyv na sidelné prostredie
3. Zhordenie dopravnej situacie na prijazdovych komunikaciach

C. Ucelnost’ a socioekonomicka efektivnost investicie — vplyv na
socialnu a ekonomicku zlozku zivotného prostredia
4. Vytvorenie novych pracovnych prilezitosti
5. Rast HDP, zvy$enie dariovych vynosov vratane prijmov mesta

e Pripomienka

Nakolko vzamere nie s uvedené charakteristiky navrhovanej ¢innosti, nie je mozné konstatovat,
&i ginnost spliia podmienky na vykonanie zistovacieho konania alebo povinného hodnotenia.

Odpoved

Predmetny Zamer sa vztahuje len na pripravu Uzemia (stavebné objekty SO1 a SO2), vystavba
komunikacii a inzinierskych sieti ako aj samotna vystavba budov v iom nie je zahrnuta.

e Pripomienka

V zamere absentuje posudenie vplyvu na chranené Uzemia, identifikacia chranenych uzemi,
identifikacia dotknutych Gzemi, vplyv zameru na ich predmet ochrany, vplyv na Zivo¢iSstvo so
zameranim na vtactvo, vplyv na USES (regiondlny, miestny) a ndvrh opatreni stvisiacich s
kompenzaciou vplyvov na uvedené zlozky.

Odpoved

Vzhladom na to, Ze predmetom posudzovania je len rozparcelizovanie Uzemia (v sulade so
schvalenym Uzemnym planom) nie je v si¢asnosti mozné detailnejSie identifikovat vplyv aktivit,
ktoré budu v dalSich etapach na rieSenom uUzemi nasledovat. Tuto problematiku bude mozné
rieSit az v dalSich krokoch, pri procese ziskania Uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia,
ked budld zname aj architektonické, priestorové, uzemno-technické a dalSie podrobnosti. Tie
budu vysledkom komunikacie medzi jednotlivymi investormi, ich zmluvnymi architektmi,
spracovatelmi stavebnych projektov a miestne prislusnym stavebnym dradom.
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Prilohy:
Charakteristika objektov s vy$Sim stuprfiom ochrany prirody a krajiny v okoli rieSeného

Uzemia

V PieStanoch 4. augusta 2026 e
RNDr. Peter Trembos, PhD.



