OKRESNY URAD NITRA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra

Cislo spisu Nitra
OU-NR-OOP3-2026/034217-003 08. 07.2026

Rozhodnutie

0 odvolani vo¢i zavaznému stanovisku zo zistovacieho konania
»Zariadenie na zber odpadov » TATRASPOL - rozsirenie kapacity + doplnenie vstupov*.

Popis konania / Ucastnici konania

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako organ §tatnej
spravy podl'a ustanovenia § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v stlade so zakonom ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (novela ¢.
269/2025 Z. z., v zneni G¢innej od 1. novembra 2025) vo veci odvolania Enviroment OZ, so sidlom Zahradnicka
5389/68, 821 08 Bratislava, ICO: 55 971 032 voti zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania Okresného
uradu Komarno, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-014 zo dna 08.05.2026,
vydanému podla ust. § 29 ods. 3 a ust. § 29 ods. 12 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ktorym bolo rozhodnuté, Ze zdmer
navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber odpadov » TATRASPOL — rozsirenie kapacity + doplnenie vstupov* sa
nebude posudzovat podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Vyrok
Podrla ustanovenia § 30 ods. 9 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (novela ¢. 269/2025 Z. z., v zneni ucinnej
od 1. novembra 2025) zavizné stanovisko Okresného tiradu Komarno, odboru starostlivosti o zZivotné prostredie €.
OU-KN-OSZP-2026/010634-014 zo dna 08.05.2026 zo zistovacieho konania k navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie
na zber odpadov » TATRASPOL — rozsirenie kapacity + doplnenie vstupov* rusi a vec vracia na d’alSie konanie
a nové rozhodnutie

Odovodnenie
1. Konanie vedené na Okresnom tirade Komarno, odbore starostlivosti o zivotné prostredie

Okresnému uradu Komarno, odboru starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,,prvostupiiovému spravnemu
organu‘‘) bola dna 04.03.2026 doru¢ena ziadost’ o vykonanie zistovacieho konania podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(novela €. 269/2025 Z. z., v zneni u¢innej od 1. novembra 2025) (d’alej len ,,zakon o posudzovani*) navrhovatel’a
Ladislava Juhasza - TATRASPOL, so sidlom Smreginova ul. 13, 945 04 Komarno - Nova Straz, ICO: 32 412
495 (dalej len ,,navrhovatel*), v zastpeni JS-ENVI, s.r.0., so sidlom Sv. Gorazda ¢. 667/215, 951 31 Mocenok,
ICO: 52 100 642, konatel'om spoloénosti RNDr. Jozefom Strafidkom, PhD. (dalej len ,,splnomocneny zastupca
navrhovatel'a®).
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Spolu so ziadostou bol doruceny aj zamer pre zistovacie konanie, vypracovany v zmysle zakona o posudzovani,
vypracovany splnomocnenym zastupcom navrhovatel’a vo februari 2026. Kompaktny disk bol suc¢astou prilohy.

Navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov » TATRASPOL —rozsirenie kapacity + doplnenie vstupov* (d’alej
len ,,navrhovana ¢innost*’) ma byt realizovana v Nitrianskom kraji, v okrese Komarno, v katastralnom tzemi
Komarno, na pozemkoch vo vlastnictve navrhovatel'a par. reg. C KN 8000/2, 8000/12, 8000/14, 8000/15, 8000/19,
8000/20, 8000/30, 8000/31, 8000/32, 8000/33, 8000/37, 8000/38, 8000/39, 8000/42, 8001/1, 8001/2, 8004 a 8005/2.
Dotknuté parcely su v katastri nehnutel'nosti evidované ako ,,zastavana plocha a nadvorie“ a ,,ostatna plocha“ a
nachadzaju sa v zastavanom tizemi mesta Komarno.

Predmetom navrhovanej ¢innosti je rozsirenie existujuceho zariadenia na zber odpadov, ktoré spociva v navyseni
jeho sucéasnej kapacity a zaroven v rozsireni spektra zberanych odpadov. Investor planuje v zariadeni doCasne
zhromazd'ovat’ nové druhy odpadov, najmé odpadové plasty, odpadovy papier, stavebné odpady, Zelezné a nezelezné
kovové odpady, pouzité batérie a akumulatory, ako aj odpady z elektrickych a elektronickych zariadeni a pod.
Rozsirenie zoznamu prijimanych odpadov si zaroven vyzaduje navySenie existujicej kapacity zariadenia na ich
zber. Celkova vymera rieSeného tzemia je priblizne 10 400 m2. Tato vymera je dispozi¢ne rozlozena na vonkajsie
spevnené plochy a plochy objektov a budov. Vonkajsie spevnené plochy o celkovej vymere priblizne 8 800 m2 a
budovy resp. vnitorné priestory o celkovej vymere cca 1 600 m2.

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani kategorizovana do:

* Casti 13 -, Infrastruktara®, polozky ¢. 1 Cast’ B ,,Projekty rozvoja obci vratane: b) stavieb alebo ich suborov, ak
nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy od 10 000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych a podzemnych
podlazi v zastavanom uzemi vratane a od 1 000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych a podzemnych podlazi
mimo zastavaného Uzemia vratane®,

* do casti 11 -,,0dpadové hospodarstvo®, polozky ¢. 7 ast’ B ,,Zariadenie na zber nebezpe¢nych odpadov od 10 t/
rok vratane okrem zbernych dvorov*,

* do Casti 11 - ,,Odpadové hospodarstvo®, polozky ¢. 8 ¢ast’ B ,,Zariadenia na zber ostatnych kovovych odpadov
alebo starych vozidiel, ktoré nie st nebezpecnym odpadom, od 5 000 t/rok vratane*.

Zamer bol predlozeny v jednom variantnom rie$eni, ktoré navrhuje realizaciu ¢innosti v konkrétnom umiestneni a
s ur¢enym technickym a technologickym riesenim. Sticast’ou zameru je aj opis nulového variantu, teda stavu, ktory
by nastal v pripade, ze by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala.

Dna 05.03.2026 prvostupnovy spravny organ informoval verejnost’ v zmysle ust. § 24 ods. 1 zakona o posudzovani
o zamere navrhovanej ¢innosti prostrednictvom centralneho informaéného systému posudzovania vplyvov na ZP
(CIS EIA/SEA) na odkaze:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-odpadov-%3E-tatraspol-rozsirenie-kapacity-doplnenie-v

Prvostupiiovy spravny organ oznamil listom ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-002, zo dna 06.03.2026 zacatie
zistovaciecho konania o posudzovani vplyvov zameru navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie diiom dorucenia
zameru navrhovanej ¢innosti v sulade s ust.

§ 29 ods. 3 zakona o posudzovani a

zaslal zamer splnomocnenému zastupcovi navrhovatel’a, navrhovatel'ovi, rezortnému organu, povol'ujicemu organu,
dotknutému organu a dotknutej obci, so stanovenim lehoty na uplatnenie stanovisk. Sti¢asne uréil termin Gstneho
pojednavania na 08.04.2026 o 10:00 hod. v budove prvostupniového spravneho organu a prizval nai navrhovatel’a.

K zameru boli na prvostupnovy spravny organ podl'a ust. § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani doru¢ené nasledovné
stanoviska:

1. Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, odbor strategickych &innosti v liste ¢. CS 07494/2026 CZ 08543/2026,
zo dna 09.03.2026, prijatého dina 10.03.2026 nemal k predlozenej informacii o navrhovanej ¢innosti Ziadne
pripomienky.

2. Okresny trad Komarno, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, dotknuty organ $tatnej spravy vo veciach
odpadového hospodarstva listom ¢. OU-KN-OSZP-2023/015731-2, zo dia 10.03.2026 nemal z hl'adiska zaujmov
Statnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva ziadne pripomienky a nepozadoval jeho posudzovanie podla
zéakona o posudzovani.
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3. Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek S$tatnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja v liste ¢. OU-NR-OSZP2-2026/018609, zo dna 19.03.2026 pozadoval pocas ¢innosti
prijat’ opatrenia na obmedzenie prasnosti, najmi pravidelné Cistenie a zvlh¢ovanie ciest, manipula¢nych ploch
a dodrZiavat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie. Pri dodrzani tychto opatreni
a podmienok nemal d’al§ie pripomienky a navrhovanu ¢innost’ nepozadoval d’alej posudzovat’ podl'a zakona o
posudzovani.

4. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Komarne, oddelenie poziarnej prevencie svojim listom
¢. ORHZ-KN1-2026/000297-002, zo dia 19.03.2026 uviedol, Ze z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada
vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

5. Okresny trad Komarno, odbor krizového riadenia v liste ¢. OU-KN-OKR-2026/011638-002, zo dna 19.03.2026,
prijatého dia 20.03.2026 nemal ziadne pripomienky a z hl'adiska zaujmov civilnej ochrany nepozadoval jeho d’alSie
posudzovanie podl'a zdkona o posudzovani.

6. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Komarne v liste ¢. RUVZKN/OHZPaZ/639/2887/2026,
zo dna 24.03.2026 povazoval 10-nasobné navysenie zbieranych odpadov v zastavanom uzemi mesta za natol’ko
vyznamné, ze ziadal dopracovat’ maximalne hodnotenie vplyvov planovanej ¢innosti na verejné zdravie (HIA), ktoré
musi obsahovat’ emisno-imisni1 rozptylovua studiu a akustickt stadiu. Vzhl'adom na vyrazné navysSenie zbieranych
odpadov v zastavanom Uzemi mesta s dopravnym napojenim cez komunikacie v obytnej zastavbe mesta Komarno
a potrebu vykonania d’al§ich hodnoteni z hl'adiska ochrany verejného zdravia pozadoval d’alej posudzovat’ podla
zéakona o posudzovani.

7. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového a
obehového hospodarstva listom ¢. 16646/2026, zo dia 23.03.2026, prijatého dia 26.03.2026 uviedlo, ze z vecnej
pdsobnosti odboru odpadového a obehového hospodarstva nema k zameru navrhovanej ¢innosti ziadne pripomienky.

Dna 08.04.2026 boli prvostupnovému spravnemu organu doruc¢ené na zaklade ziadosti o doplnenie podaného
zameru od Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v Komarne (d’alej len ,,RUVZ KN*) dopliujtce
informécie k predloZenému zameru navrhovanej ¢innosti.

Dna 08.04.2026 sa na prvostupnovom spravnom organe v sulade s ust. § 29 ods. 6 zakona o posudzovani
uskutocnilo Gstne pojednavanie za pritomnosti navrhovatel’a, splnomocneného zastupcu navrhovatel’a a pracovnic¢ok
prvostupnového spravneho organu. V ramci Ustneho pojedndvania prvostupfiovy spravny organ prerokoval
stanoviska, ktoré boli dorucené k navrhovanej ¢innosti a oboznamil ich o d’alSom postupe v ramci zist'ovaciecho
konania.

RUVZ KN listom ¢. RUVZKN/OHZPaZ/639/3692/2026, zo dia 10.04.2026 zaslal druhti Ziadost o doplnenie ndvrhu
na zamer navrhovanej ¢innosti v k. 1. Komarno. V liste uvadza, ze upustil od poziadavky predlozit Maximalne
hodnotenie vplyvov planovanej ¢innosti na verejné zdravie (HIA). Opakovane Ziada doplnit’ zamer o akustickd
(hlukov1) studiu.

Mesto Komarno v zmysle ust. § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani informovalo verejnost o zdmere navrhovanej
¢innosti formou zverejnenia informacie prostrednictvom Centralnej uradnej elektronickej tabuli (CUET) a na
webovej stranke mesta Komarno od 12.03.2026 do 03.04.2026.

Diia 29.04.2026, listom & RUVZKN/OHZPaZ/639/4503/2026 zaslal RUVZ KN zé&vizné stanovisko k navrhovanej
¢innosti. V zavdznom stanovisku uviedol, Ze suhlasi s navrhom navrhovatel’a a zaroven uklada plnenie poziadavky
,.Planovana prevadzka zariadenia na zber odpadov a suvisiaca doprava musi spifiat’ poziadavky podla vyhlasky
¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku, vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.”.
RUVZ KN nepozaduje navrhovanu &innost’ posudzovat’ podla zékona o posudzovani.

Prvostupiiovy spravny organ vydal dna 08.05.2026 zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania ¢. OU-KN-
OSZP-2026/010634-014 zo dna 08.05.2026, Ze navrhovana Cinnost sa nebude posudzovat' podla zidkona o
posudzovani. Zaroven ho zaslal ucastnikom konania a diia 08.05.2026 ho zverejnil v centralnom informa¢nom
systéme posudzovania vplyvov na ZP (CIS EIA/SEA).

Vo¢éi zavaznému stanovisku zo zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-014 zo
dna 08.05.2026 (d’alej aj ,,napadnuté zavdzné stanovisko) sa diia 25.05.2026 odvolal Enviroment OZ, so sidlom
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Zéahradnicka 5389/68, 821 08 Bratislava, ICO: 55 971 032 (dalej len ,,odvolatel*). Odvolanie odvolatela, ako
dotknutej verejnosti, bolo podané v zakonom stanovenej lehote, zdkonom predpisanym spdsobom a je pripustné.

Odvolatel' v podanom odvolani namieta, ze RUVZ KN posudzoval zamer na zaklade doplnenych podkladov, v
ktorych bola pdvodne navrhovana kapacita zariadenia znizena z

62 700 ton/rok na priblizne 6 500 ton/rok. Na tato znizentl kapacitu bola spracovana aj akusticka §tdia a RUVZ
KN nasledne dospel k zaveru, ze d’alSie posudzovanie podl'a zakona o posudzovani nepozaduje. Podl'a odvolatel’a
viak vyrok zavizného stanoviska ¢. RUVZKN/OHZPaZ/639/4503/2026 zo dia 29.04.2026 nad’alej vychadza z
navrhovaného variantu s kapacitou 62 700 ton/rok, ¢o predstavuje 9,6-krat vacsie mnozstvo odpadu.

Odvolatel’ d’alej poukazuje na to, ze navrhovatel’ planuje v zariadeni zbierat’ viac ako 150 druhov odpadov (O, N).
Skladovanie a triedenie odpadov maju zabezpeCovat’ len Styria pracovnici. Zarovein namieta, ze predlozeny zamer ani
napadnuté zavazné stanovisko dostatocne neriesia kto bude povodca odpadov. Odvolatel’ d’alej uvadza, Ze niektoré
druhy odpadov, ktoré maji byt v zariadeni zbierané, nepovazuje vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti za
opodstatnené. Poukazuje najma na odpady skupiny 20 ,,Komunalne odpady*, ktoré zabezpecuje mesto Komarno, a
na odpady skupiny 19 ,,0dpady zo zariadeni na tipravu odpadu®, pri ktorych nejde o zber odpadov. Zaroven namieta,
ze zamer neprimerane zahima aj viaceré druhy stavebnych odpadov, pricom nie je dostato¢ne vysvetlené, preco je
ich zber v navrhovanom rozsahu potrebny.

Odvolatel’ namieta, ze zamer nebol dostato¢ne technicky posudeny. Tvrdi, ze predloZzena dokumentécia neobsahuje
dostatok exaktnych udajov na preukazanie pripustnosti a ekologickej stability navrhovanej ¢innosti. Podl'a jeho
nazoru su zmierfiujuce opatrenia formulované len vSeobecne a dokumentacia neobsahuje konkrétne technické
ani technologické rieSenia, ktoré by zabezpecili eliminaciu negativnych vplyvov na Zivotné prostredie. Odvolatel’
zaroven uvadza, ze navrhovatel’ dostato¢ne jasne neurcil vlastnosti a technické opatrenia.

Na zéklade uvedenych namietok odvolatel’ tvrdi, Ze napadnuté zavdzné stanovisko je vecne aj pravne nespravne,
vychadza z netplne zisteného skutkového stavu a nie je dostato¢ne odévodnené. Navrhuje preto, aby odvolaci organ
napadnuté zavazné stanovisko zrusil a vec vratil prvostupiiovému organu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Listom ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-016, zo dia 26.05.2026 prvostupnovy spravny organ zaslal upovedomenie
o podani odvolania vo¢i napadnutému zavdznému stanovisku navrhovatelovi, splnomocnenému zastupcovi
navrhovatel'a, mestu Komarno a verejnosti prostrednictvom centralneho informa¢ného systému posudzovania
vplyvov na ZP (CIS EIA/SEA). Pri¢om uréil lehotu na vyjadrenie 10 dni odo diia doruéenia listu.

Dna 10.06.2026 dorucil splnomocneny zastupca navrhovatela svoje vyjadrenie mimo stanovenej lehoty, v ktorom
ziada Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie o potvrdenie
napadnutého zavdzného stanoviska.

Splnomocneny zastupca navrhovatel’a uvadza, ze zamer bol spracovany v stilade so zakonom o posudzovani a ze
napadnuté zavazné stanovisko prvostupiiového spravneho organu je spravne, zakonné a je dostatocne odévodnené.
Zdoraziuje, Ze v priebehu zistovacieho konania bola pévodne uvazovana maximalna kapacita zariadenia zniZena,
pri¢om na tato znizenu kapacitu nadvézuju vSetky zaslané pripomienky ako aj podané doplnujice informacie. Podl'a
jeho nazoru odvolatel’ nespravne interpretuje obsah napadnutého zavdzného stanoviska. Z uvedenych dévodov
povazuje prvy bod odvolania za neopodstatneny a navrhuje jeho zamietnutie.

V druhom bode uvadza, e poziadavka RUVZ KN na dodrZiavanie limitov hluku, infrazvuku a vibrécii je §tandardna
a plne reSpektovana. Navrhovana prevadzka aj stivisiaca doprava budi podl'a jeho vyjadrenia fungovat v stlade s
vyhlaskou €. 549/2007 Z. z., ktora stanovuje pripustné hodnoty tychto ukazovatel'ov v zivotnom prostredi. Zaroven
zdoraziuje, ze prevadzka bude zabezpecend tak, aby neprekraCovala hygienické limity a aby nedochadzalo k
negativnemu vplyvu na zdravie obyvatel'stva ¢i na Zivotné prostredie.

V tretom bode zasadne nestihlasi s tvrdenim odvolatel’a, Ze navrhovany rozsah druhov odpadov je neprimerany
alebo nelogicky. Uvadza, ze platna legislativa nezakazuje zber ani nakladanie s odpadmi zo skupiny 19, ked’ze
mnohé z nich maji rovnaky charakter ako bezné druhotné suroviny, s ktorymi sa v zbernych prevadzkach Standardne
obchoduje. Zaroven odmieta argument, ze by bolo logické obmedzit sa len na stavebné odpady skupiny 17 ,,Stavebné
odpady a odpady z demolacii vratane vykopovej zeminy z kontaminovanych miest®, pretoze viaceré odpady z
inych skupin maju rovnaku povahu a ich zaradenie sa 1iSi len podl'a kataldgového ¢isla. Podl'a navrhovatela by
takéto obmedzenie neopodstatnene zasiahlo do podnikatel'skej ¢innosti investora, pri¢om zber tychto odpadov nie
je legislativne zakazany. Dodava tiez, Ze konkrétny rozsah povolenych druhov odpadov bude definitivne uréeny
az v suhlase, ktory vyda Okresny urad Komarno, usek odpadového hospodarstva podl'a zakona ¢. 79/2015 Z. z. o
odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
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V stvrtom bode odmieta tvrdenie odvolatel'a, ze zamer nebol dostato¢ne technicky posudeny alebo Ze chybaji
exaktné udaje. Tvrdi, Ze zamer aj jeho doplnujice informacie boli spracované nadstandardne, obsahuju vsetky
zakonom pozadované nalezitosti. Zaroven zdoraziuje, ze v procese posudzovania boli v§etky dorucené pripomienky
riadne vyhodnotené a zapracované. Tento bod odvolania povaZzuje za neopodstatneny a odporica druhostupniovému
organu ho zamietnut’.

V poslednom bode uvadza, ze tento bod odvolania sa tyka vyluéne odvolacicho organu, teda Okresného uradu
Nitra, odboru opravnych prostriedkov. Napriek tomu zdoéraziuje, Ze podl'a jeho nazoru prvostupnovy spravny
organ postupoval v celom procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zakonne, vecne a spravne.
Vsetky pripomienky boli podl'a neho riadne vyhodnotené a relevantné podmienky zapracované do napadnutého
zavazného stanoviska ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-014 zo dna 08.05.2026. Z tychto dovodov nesuhlasi s
tvrdenim odvolatel'a a odporti¢a druhostupnovému spravnemu organu, aby odvolanie zamietol ako neddvodné v
celom rozsahu a potvrdil napadnuté zavézné stanovisko ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-014 zo dna 08.05.2026.
Na zaver zaroven konstatuje, ze celé odvolanie povazuje za irelevantné, neodborné, zavadzajice a smerujice len k
prietahom v procese vplyvov na Zivotné prostredie.

Informacia o odvolani odvolatela bola prvostupfiovym spravnym organom dna 27.05.2026 zverejnena v centralnom
informac¢nom systéme na adrese https://www.enviroportal.sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-odpadov-%3E-tatraspol-
rozsirenie-kapacity-doplnenie-v.

Po vykonani vSetkych procesnych tkonov a vzhl’'adom k tomu, Ze prvostupniovy spravny organ podanému odvolaniu
nevyhovel, postapil v zmysle ust. § 30 ods. 4 zakona o posudzovani odvolanie spolu so spisovym materialom listom
¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-018 zo dna 15.06.2026 Okresnému uradu Nitra, odboru opravnych prostriedkov,
referatu starostlivosti o zivotné prostredie.

II. Konanie vedené na Okresnom urade Nitra, odbore opravnych prostriedkov, referate starostlivosti o Zivotné
prostredie

Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie, ako odvolaci organ
(dalej len ,,odvolaci organ‘), preskiimal podl’a ust. § 30 ods. 8 zakona o posudzovani napadnuté zavézné stanovisko
Okresného tradu Komarno, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-014 zo dna
08.05.2026, ktorym bolo rozhodnuté, Ze navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber odpadov » TATRASPOL -
roz§irenie kapacity + doplnenie vstupov* sa po ukonceni zistovacieho konania nebude d’alej posudzovat’ podl'a
zakona o posudzovani. Odvolaci organ v sulade s ust. § 30 ods. 8 zakona o posudzovani preskiimal napadnuté
zaviazné stanovisko v celom rozsahu.

Odvolaci organ na uvod uvadza relevantné zakonné ustanovenia zakona o posudzovani, z ktorych pri preskumani
napadnutého zavidzného stanoviska vychadzal.

V zmysle ust. § 3 pism. ¢) zdkona o posudzovani: ,,Zistovacie konanie je postup, ktorého ucelom je zistit, ¢i
navrhovana ¢innost alebo jej zmena moze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie; vysledkom tohto
postupu je zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania, ktorym sa urcuje, ¢i pre navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu
je potrebné posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie.*

V zmysle ust. § 29 ods. 3 zakona o posudzovani ,,Prislusny organ na zaklade zameru alebo oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti vykona zistovacie konanie a urci, ¢i navrhovana ¢innost’ bude predmetom posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie podla tohto zakona.“

V zmysle ust. § 29 ods. 12 zadkona o posudzovani ,,PrisluSny organ vyda zaviazné stanovisko zo zist'ovacieho
konania v lehote 15 dni odo dia ustneho pojednavania podl'a odseku 7, najneskor vsak do 60 dni odo dna dorucenia
zameru alebo oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti; ak ide o strategickd investiciu podl'a osobitného predpisu,
alebo navrhovant ¢innost’ alebo jej zmenu v prevazujucom verejnom zaujme pre obnovitel'né zdroje energie, alebo
navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu vyuzivajucu vietor na vyrobu elektriny v ramci akceleraénych zon vyda zavazné
stanovisko zo zistovacieho konania prednostne. Vo zvlast zlozitych pripadoch méze prislusny organ tato lehotu
prediZit' na 90 dni; v takom pripade pisomne informuje navrhovatel'a o ddvodoch tohto predizenia a o oéakavanom
termine vydania zavézného stanoviska zo zistovacieho konania.

V zmysle ust. § 29 ods. 14 zakona o posudzovani ,,Prislusny organ zasle zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania
navrhovatel'ovi, rezortnému organu, povol'ujicemu organu, dotknutému organu a dotknutej obci, na ktorej uzemi
sa ma navrhovana ¢innost alebo jej zmena realizovat’. Prislusny organ zavizné stanovisko zo zistovacieho konania
zverejni v centralnom informa¢nom systéme a zaroven na svojej uradnej tabuli, ak ju ma k dispozicii.*

5/9

OU-NR-OOP3-2026/034217-0095603/2026



V zmysle ust. § 29 ods. 17 zakona o posudzovani ,,Zavidzné stanovisko zo zistovacieho konania obsahuje hlavné
dovody, pre ktoré prislusny organ rozhodol, Ze sa navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena nebude posudzovat’ podla
tohto zakona s odkazom na prislusné kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona, ako aj vlastnosti navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny a opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ vyznamnym nepriaznivym vplyvom
na zivotné prostredie. Zavdzné stanovisko zo zistovacicho konania musi obsahovat’ a) vyrok, ktory obsahuje
rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho predpisu, podl'a ktorého sa rozhodlo, b) odévodnenie, ktorého
obsahom st skuto¢nosti predstavujuce podklad pre rozhodnutie, spravna Gvaha prislusného organu pri aplikacii
pravnych predpisov, pri hodnoteni dokazov a jednotlivych tvrdeni, pri vysporiadani sa s navrhmi a ndmietkami
predloZzenymi v konani a vyjadreniami k podkladom rozhodnutia; odévodnenie obsahuje taktiez vysporiadanie sa s
vyjadreniami podl’a odseku 5, ¢) poucenie o moznosti podat’ opravny prostriedok, lehotu a organ, na ktory mozno
opravny prostriedok podat’; pou¢enie obsahuje aj tdaj, ¢i rozhodnutie mozno preskiimat’ sidom, d) uvedenie organu,
ktory rozhodnutie vydal, a daitum vydania rozhodnutia.*

V zmysle ust. § 30 ods. 1 zakona o posudzovani ,,Proti zavdznému stanovisku zo zistovacicho konania méze podat’
odvolanie navrhovatel’, dotknutd verejnost’ a dotknutd obec, na ktorej tizemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena realizovat’.

V zmysle ust. § 30 ods. 2 zakona o posudzovani ,,Navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena realizovat, mézu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna dorucenia zavézného stanoviska
zo zistovacieho konania. Dotknuta verejnost’ mdze podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna zverejnenia zavdazného
stanoviska zo zistovacieho konania v centralnom informacnom systéme. Odvolanie sa podava na prislusnom organe,
ktory napadnuté rozhodnutie vydal. Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobtida zavdzné stanovisko zo
zistovacieho konania pravoplatnost’.*

V zmysle ust. § 30 ods. 8 zdkona o posudzovani ,,Odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu;
ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Odvolaci organ rozhodne o riadne
doru¢enom odvolani proti vydanému zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania v lehote do 21 dni odo dna,
kedy mu bolo odvolanie spolu s administrativnym spisom postipené.*

V zmysle ust. § 30 ods. 9 zakona o posudzovani ,,Ak odvolaci organ zisti, ze zavdzné stanovisko zo zist'ovacieho
konania bolo vydané v rozpore s pravnymi predpismi alebo je vecne nespravne, a) zavdzné stanovisko zo
zistovacieho konania zmeni, alebo b) zavidzné stanovisko zo zistovacieho konania zrusi a vec vrati prislusnému
organu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

V zmysle ust. § 30 ods. 10 zékona o posudzovani ,,Ak odvolaci organ zrusi zavézné stanovisko zo zist'ovacieho
konania a vec vrati prislusnému organu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie, prislusny organ je viazany pravnym
nazorom odvolacieho organu. Ak odvolaci organ zrusi zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania a vrati vec na
d’alsie konanie a nové rozhodnutie, je povinny v odévodneni rozhodnutia uviest’ aj to, ako ma prislusny organ vo
veci d’alej postupovat.”

V zmysle ust. § 38 ods. 6 zakona o posudzovani ,,Rozhodnutie povol'ujiceho organu musi obsahovat’ podmienky,
ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti zo zistovacieho konania, v zdvéznom stanovisku zo zist'ovacieho konania
alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo spdsob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramei pripravy
dokumentacie vysporiadal.*

V zmysle ust. § 17 ods. 2 zékona ¢. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi ,,Kazdy, kto vyuziva uzemie alebo prirodné
zdroje, projektuje, vykonava alebo odstraiiuje stavby, je povinny také ¢innosti vykonavat’ len po zhodnoteni ich
vplyvov na Zivotné prostredie a zataZenie Gizemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zakonom a osobitnymi
predpismi.*

Odvolaci organ posudil pripustnost’ a dovodnost’ podaného odvolania.

Pokial ide o pripustnost’ odvolania, odvolaci organ konstatuje, ze odvolatel’ Enviroment OZ, so sidlom Zahradnicka
5389/68, 821 08 Bratislava, ICO: 55 971 032, je ob&ianskym zdruZenim registrovanym podl'a zakona &. 83/1990 Zb.
0 zdruzovani ob¢anov v zneni neskor$ich predpisov, ktorého Statutarnym zastupcom je Marek Citterberg. Odvolatel’
spita definiciu dotknutej verejnosti podla ust. § 3 pism. t) zakona o posudzovani, a ako taky je v zmysle ust. § 30
ods. 1 zakona o posudzovani opravneny podat’ odvolanie vo¢i zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania, v
ktorom prvostupfiovy spravny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ nebude posudzovat’. Odvolanie bolo podané v
lehote podl'a ust. § 30 ods. 2 zakona o posudzovani, zakonom predpisanym spésobom a je pripustné.

Odvolaci organ pri preskimani napadnutého zavazného stanoviska dospel k nasledovnym zisteniam:

Odvolaci organ upozoriiuje na chybu nespravneho poucenia a citicie zakonnych ustanoveni bez identifikacie
aplikovaného znenia zakona o posudzovani. Zakon o posudzovani bol naposledy novelizovany zakonom ¢. 269/2025
Z. z., pricom jeho nové znenie nadobudlo u€¢innost’ dna 1. novembra 2025. Prvostupiiovy spravny organ bol teda pri
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vydavani zaviazného stanoviska dna 08.05.2026 povinny aplikovat’ zakon o posudzovani vyluéne v zneni G¢innom
od 1. novembra 2025.

Prvostupiiovy spravny organ v pou¢eni navyse odkazuje na ust. § 29 ods. 16 a ust. § 29 ods. 17 zakona o posudzovani
ako na ustanovenia upravujuce pravo podat’ odvolanie a lehotu na jeho podanie. Tieto ustanovenia vSak v zneni
uc¢innom od 1. novembra 2025 upravuju odlisnt problematiku (ust. § 29 ods. 16 - opravnenie navrhovatel'a podat’
navrh na zacatie povol'ovacieho konania; ust. § 29 ods. 17 - nalezitosti zavdzného stanoviska). Pravo podat’ odvolanie
proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania a lehota na jeho podanie st s G¢innostou od 1. novembra
2025 upravené v ust. § 30 ods. 1 a 2 zakona o posudzovani. Pou¢enie prvostupiiového spravneho organu, ktoré
odkazuje na uz nei¢inné znenie ustanoveni, je preto nespravne. Spravny organ je pritom povinny v pouceni jasne a
nezamenitel'ne uviest’, podl'a akého pravneho predpisu a jeho znenia sa moze Gc¢astnik konania odvolat. Poucenie
0 moznosti podat’ opravny prostriedok je pritom obligatornou nalezitost'ou zavdzného stanoviska zo zistovaciecho
konania podla ustanovenia § 29 ods. 17 pism. ¢) zakona o posudzovani; pou¢enie zalozené na neuc¢innom zneni
zdkona tuto naleZitost’ nespliia a mohlo mat’ dopad na riadne uplatnenie procesnych prav opravnenych osob.
Odvolaci organ d’alej konstatuje, ze v celom texte odévodnenia zadvézného stanoviska prvostupiiovy spravny organ
opakovane odkazuje na ustanovenia zakona o posudzovani bez identifikacie jeho platného znenia, o v kontexte
nedavnej novelizacie zakonom ¢. 269/2025 Z. z. znemoziuje spol'ahlivé preskimanie toho, z akej Casovej verzie
zéakona prvostupiiovy spravny organ skuto¢ne vychadzal.

Odvolaci organ upozoriuje na neuplne zisteny skutkovy stav, pri ktorom nastal rozpor medzi predmetom zameru a
skuto¢ne posudzovanou kapacitou. Zamer navrhovanej ¢innosti predlozeny dna 04.03.2026 obsahoval navrhovany
variant s celkovou kapacitou zariadenia na zber odpadov vo vyske 62 700 t/rok. Zamer bol v tejto podobe zverejneny
v centralnom informa¢nom systéme.

RUVZ KN vo svojom prvotnom vyjadreni zo dita 23.03.2026 pozadoval d’alsie posudzovanie navrhovanej ¢innosti
prave z dovodu vyrazného navySenia zbieranych odpadov. Navrhovatel’ nasledne predlozil dopliujice informacie, v
ktorych uviedol, Ze realna ro¢na kapacita zariadenia bude po rozsireni len cca 6 500 t/rok — takmer desatkrat menej
oproti kapacite uvadzanej v povodnom zamere. Na zéklade tychto dopliujucich informacii RUVZ KN vo svojom
zavaznom stanovisku ¢. 639/4503/2026 zo dna 29.04.2026 upustil od poziadavky na d’alsie posudzovanie.

Zaver zistovacieho konania — zavdzné stanovisko ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-014 — sa vyrokovo vztahuje na
zamer s kapacitou 62 700 t/rok. Zamer nebol v priebehu zistovacieho konania formalne zmeneny ani doplneny
sposobom procesne relevantnym pre predmet konania, pricom dotknuty organ RUVZ KN hodnotil de facto odlisny
rozsah navrhovanej ¢innosti — kapacitu 6 500 t/rok. Vydanim zavézného stanoviska k povodnému zameru na zaklade
hodnoteni vykonanych k redukovanej kapacite bez formalnej zmeny predmetu konania prvostupnovy spravny organ
nesplnil svoju povinnost’ podla ust. § 32 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®).

Odvolaci organ upozoriiuje na nedostatoéné postdenie rozsahu navrhovaného zberu odpadov z hl'adiska platnej
legislativy. Zamer navrhovanej ¢innosti zahina zber viac ako 150 druhov odpadov vratane odpadov skupiny 20
»~Komunalne odpady“ a skupiny 19 ,,Odpady zo zariadeni na Upravu odpadov. Zavézné stanovisko sa vecne
nevysporiadalo s otazkou stiladu planovaného zberu tychto skupin odpadov s platnou legislativou, predovsetkym so
zakonom ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch. Ide o skuto¢nost’, ktora priamo podmienuje rozsah posudzovanej ¢innosti a
jej vplyvy na Zivotné prostredie, a preto jej absencia v zavdznom stanovisku predstavuje vadu netiplného postidenia
veci.

Odvolaci organ poukazuje na skuto¢nost’, ze listom ¢. RUVZKN/OHZPaZ/639/4503/2026 zo dita 29.04.2026 zaslal
RUVZ KN zavizné stanovisko k navrhovanej innosti, pri¢om prvostupiiovy spravny organ neinformoval vietkych
ucastnikov konania o doru¢enom vyjadreni. Na zaklade tohto pochybenia sa G¢astnici konania nemohli k danému
listu vyjadrit’.

Odvolaci organ upozoriiuje na chybu nedostatoéného oddvodnenia - absencia konkrétnych a meratelnych
zmiernujucich opatreni. Zmiernujlice opatrenia obsiahnuté v zaviznom stanovisku st formulované vylué¢ne odkazmi
na dodrziavanie v§eobecne zaviaznych pravnych predpisov a neobsahuji konkrétne technické rieSenia, meratel'né
hodnoty, lehoty ani mechanizmy kontroly. Takto formulované opatrenia neumoziuju ich efektivne premietnutie
do podmienok buducich povoleni a nespiiiaju poziadavky prilohy &. 10 zikona o posudzovani na posudenie
dostupnosti zmiernujucich opatreni. Zaroven nezodpovedaja ust. § 29 ods. 17 zakona o posudzovani, podl'a ktorého
zavizné stanovisko zo zist'ovacieho konania obsahuje opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ vyznamnym
nepriaznivym vplyvom na Zivotné prostredie.
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Odvolaci organ d’alej konstatuje, Ze vyrok napadnutého zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nespliia
poziadavky na jeho spravne procesné vymedzenie. Zakon o posudzovani v ust. § 29 ods. 17 predpoklada, ze zaviazné
stanovisko zo zistovacieho konania obsahuje hlavné dovody, pre ktoré prislusny organ rozhodol, ze sa navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena nebude posudzovat’ podl'a tohto zdkona, s odkazom na prislusné kritéria uvedené v prilohe ¢.
10 zakona o posudzovani, ako aj vlastnosti navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny a opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’
alebo predist’ vyznamnym nepriaznivym vplyvom na zivotné prostredie. Podl’a ust. § 29 ods. 17 pism. a) zakona
o posudzovani musi zavézné stanovisko zo zistovacieho konania obsahovat’ vyrok, ktory obsahuje rozhodnutie vo
veci s uvedenim ustanovenia pravneho predpisu, podl'a ktorého sa rozhodlo.

Odvolaci organ zaroven konstatuje zavazni chybu vyroku napadnutého zaviazného stanoviska, ktora spociva
v tom, Ze prvostupiiovy spravny organ v jeho obsahu neformuloval opatrenia ako zavdzné podmienky, ale
pouzil formulacie odportacéacicho charakteru, napriklad ,,navrhujeme dodrzat* alebo ,,navrhujeme premietnut’ do
podmienok povolenia“. Takato formulacia je v rozpore s ust. § 29 ods. 17 zakona o posudzovani, podl'a ktorého
su opatrenia, ktorymi sa ma zabranit' alebo predist’ vyznamnym nepriaznivym vplyvom na zivotné prostredie,
povinnou obsahovou nalezitost'ou zavazného stanoviska, a musia byt preto formulované jednoznacne a imperativne.
Zavazné stanovisko zo zistovacieho konania je podla ust. § 29 ods. 12 zakona o posudzovani rozhodnutim o
tom, ¢i navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena ma byt predmetom posudzovania vplyvov, a podmienky v fiom
obsiahnuté musia byt formulované tak, aby mohli byt bezprostredne zapracované do podmienok budtcich povoleni.
Pouzitie odportc¢acich formulacii zbavuje opatrenia ich zavdzného charakteru, ¢im sa straca ich pravna a¢innost’ a
vymozitelnost’ v d’alSom konani. Tato skuto¢nost’ predstavuje d’alsiu procesna aj hmotnopravnu vadu napadnutého
zavazného stanoviska.

Odvolaci organ poukazuje na nespravnu identifikaciu podkladu rozhodnutia. Stanovisko Okresného tiradu Komarno,
odboru starostlivosti o zivotné prostredie, je v spise zalozené pod Cislom OU-KN-OSZP-2023/015731-2 zo dna
10.03.2026, avsak v napadnutom zavdznom stanovisku ho prvostupiiovy spravny organ oznacil ¢islom OU-KN-
OSZP-2026/010634-002 zo dna 10.03.2026, teda spisovou znackou vlastného konania. Hoci znacka obsahuje zjavnu
nespravnost’ v pisani roku (2023 namiesto 2026), prvostupiiovy spravny organ nebol opravneny tto nespravnost
domysrlat’ ani ju nahradit’ inou spisovou znackou. Pri ozna¢ovani podkladov je viazany ich skutoénym znenim tak,
ako st zaloZené v spise; opravu zjavnej nespravnosti je opravneny vykonat’ vylucne organ, ktory pisomnost’ vydal,
postupom podl'a ust. § 47 ods. 6 spravneho poriadku. Svojvol'na zamena spisovej znacky preto predstavuje procesnii
vadu oslabujucu identifikaciu podkladov a preskiimatel’'nost’ napadnutého zavazného stanoviska.

Odvolaci organ preskimanim administrativneho spisu zistil, Ze zavdzné stanovisko bolo v priebehu konania
doru¢ené nielen ucastnikovi konania - navrhovatelovi, ale aj jeho splnomocnenému zastupcovi. Zo spisového
materialu pritom vyplyva, Ze navrhovatel bol v Case doruCovania riadne zastipeny na zaklade pisomného
plnomocenstva zalozeného v spise. Podl'a ust. § 17 ods. 2 spravneho poriadku, ak ma ucastnik konania zastupcu s
plnomocenstvom na celé konanie, pisomnosti sa dorucuju iba tomuto zastupcovi. Priame doru¢ovanie G¢astnikovi
konania popri jeho splnomocnenom zastupcovi spravny poriadok nepripusta, s vynimkou pripadov, ked’ ma ac¢astnik
osobne nieco vykonat. V posudzovanom pripade neslo o pisomnost, pri ktorej by bol navrhovatel' povinny
vykonat’ osobny procesny ukon, preto malo byt zavdzné stanovisko doru¢ené vyluéne splnomocnenému zastupcovi
navrhovatel’a. Dorucenie tej istej pisomnosti aj priamo navrhovatel'ovi bolo preto procesnym pochybenim spravneho
organu, ktoré vSak samo osebe nemalo vplyv na zakonnost’ dorucenia splnomocnenému zastupcovi ani na vznik
pravnych ucinkov dorucenia.

Dna 10.06.2026 dorucil splnomocneny zastupca navrhovatel’a vyjadrenie k odvolaniu odvolatel’a proti vydanému
zavdznému stanovisku ¢. OU-KN-OSZP-2026-010634-014 zo dna 08.05.2026. Ked'Ze prvostupiiovy spravny organ
listom ¢. OU-KN-OSZP-2026/010634-016 zo dnia 26.05.2026 poskytol Gi¢astnikom konania moznost’ vyjadrit’ sa k
doru¢enému odvolaniu v lehote do 10 dni od dorucenia predmetného oznamenia, odvolaci organ v sulade s ust. §
30 ods. 5 zakona o posudzovani na vyjadrenia doru¢ené po uplynuti lehoty podl'a ust. § 30 ods. 3 pism. ¢) zakona
o posudzovani neprihliada. V¢as podané odvolanie ma odkladny Géinok.

Na zéklade vysSie uvedenych zisteni odvolaci organ dospel k zaveru, ze napadnuté zavéazné stanovisko trpi viacerymi
zavaznymi vadami procesnopravnymi aj hmotnopravnymi, ktoré brania tomu, aby bolo povazované za zakonné,
preskumatelné a vecne spravne. Odvolaci organ preto zavazné stanovisko podla ust. § 30 ods. 9 pism. b) zakona o
posudzovani rusi a vec vracia prvostupnovému spravnemu organu na d’al$ie konanie a nové rozhodnutie.
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V sulade s ust. § 30 ods. 10 zédkona o posudzovani je prvostupniovy spravny organ viazany pravnym nazorom
odvolacieho organu. V ramci nového konania je prvostupnovy spravny organ povinny predovsetkym: jednoznacne
stanovit’ predmet zistovacieho konania z hl'adiska kapacity navrhovanej ¢innosti a zabezpecit' sulad medzi
predmetom zavdzného stanoviska a podkladmi dotknutych organov; posudit’ sulad navrhovaného zberu odpadov
skupin 19 a 20 s platnou legislativou; formulovat’ zmieriujiice opatrenia v konkrétnej a meratel'nej podobe a ako
zavdzné podmienky v zmysle ust. § 29 ods. 17 zakona o posudzovani; a vydat’ zavidzné stanovisko vyslovne v stilade
so zakonom o posudzovani v zneni G¢innom od 1. novembra 2025, pri¢om toto znenie bude v texte aj v pouceni
jednoznacne identifikované.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je konecné a podla ust. § 30 ods. 13 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (novela ¢. 269/2025 Z. z., v
zneni ucinnej od 1. novembra 2025) sa proti nemu nemozno odvolat. Ak odvolaci organ podla ust. § 30 ods.
11 uvedeného zakona zrusi zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania a vec vrati prislusnému organu na nové
konanie, prislusny organ vyda nové zavizné stanovisko do 30 dni od dorucenia rozhodnutia odvolacieho organu
spolu s administrativnym spisom. Toto rozhodnutie je podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok preskiimatelné sidom po nadobudnuti pravoplatnosti.

Mgr. Mark Varga, MBA
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10223

Dorucuje sa
JS-ENVI, s.r.0., Sv. Gorazda 667/215, 951 31 Mocenok, Slovenska republika
Mesto Komarno, Nam. gen. Klapku 1, 945 05 Komarno, Slovenska republika

Na vedomie

Okresny urad Komarno, odbor starostlivosti o 7P, Zahradnicka 0/6, 945 01 Komarno 1

Regiondlny trad pre izemné pldnovanie a vystavbu Nitra, Novozdmocké 3976/67D, 949 05 Nitra 5

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového a
obehového hospodarstva, Namestie Ludovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava - mestska Gast’ Staré Mesto

Nitriansky samospravny kraj, odbor strategickych ¢innosti, Razusova 2A, Nitra

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Komarne, Meder¢ska 742/39, 945 01 Komarno 1

Okresny trad Komdarno, odbor krizového riadenia, Zahradnicka 0/6, 945 01 Komarno 1

Okresny urad Komarno, odbor starostlivosti o 7P, odpadové hospodarstvo, Zahradnicka 0/6, 945 01 Komarno 1
Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Komarne, Druzstevna ulica, 945 01 Komarno 1

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek
zivotného prostredia, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra 1

Okresny trad Komdarno, odbor dopravy a PK, Zahradnicka 0/6, 945 01 Komarno 1

Krajsky pamiatkovy urad Nitra, Namestie Jana Pavla II. 1016/8, 949 01 Nitra 1
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