QKRES NY odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
URAD oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
NITRA Zivotného prostredia

Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra

OU-NR-0OSZP3-2026/027822 Vv Nitre dia 07.07.2026

ZAVAZNE STANOVISKO
Z0 ZISTOVACIEHO KONANIA

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. c) a § 5 ods.
1 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov a ako prislusny organ
podla § 3 pism. 1) v spojeni s § 56 pism. b) zadkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, urcuje podla § 29
ods. 3, v sulade s § 29 ods. 12 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov po vykonani zistovacieho konania
pre navrhovanu ¢innost’ ,,ZOO Nitra, Luzianky*, navrhovatela SPECIAL IMMO s.r.0., Korytovska
20, 951 41 Luzianky, ICO: 34 003 517, v konani zastapeny splnomocnenym zastupcom JS-ENVI,
s.r.0., Sv. Gorazda &. 667/215, 951 31 Mocenok, ICO: 52 100 642, d’alej zastipeny advokatskou
kancelariou Bartosik Svaby s.r.o., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 929 049
takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,ZOO Nitra LuZianky“, uvedena v predloZzenom zamere navrhovanej
¢innosti, ktora sa bude realizovat’ v katastralnom Gzemi Luzianky, na pozemkoch s parcelnymi ¢islami
reg. ,,C 1181/2, 1181/5, 1181/6, 1181/7, 1181/8, 1181/9, 1181/10, 1181/11, 1181/12, 1181/13, 1181/14,
1181/15, 1181/16, 1181/17, 1181/18, 1181/19, 1181/20, 1181/21, 1181/22, 1181/23, 1181/24, 1181/25,
1181/26, 1181/27, 1181/28, 1181/31, 1181/32, 1181/33, 1181/34, 1181/36, 1181/37, 1277/1 a 1927
1182/5, 1182/7, 1182/8, 1182/10, 1182/29, 1979, 1980 a 1981

sa nebude posudzovat
podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 12, ods. 16, ods. 17 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov sa pre navrhovana ¢innost’ ,,ZOO Nitra - LuZianky* uréuju nasledovné opatrenia na
zabranenie a zmiernenie znecistovania zivotného prostredia:

1. stavbu realizovat podla platnych STN;

2. dodrziavat ochranné pasma existujucich inZinierskych sieti (kanalizdacia, vodovod atd’);

3. pri krizovani trati, ciest, inzZinierskych sieti (verejné rozvody kanalizacie, vodovodu, plynu atd’),
vodnych tokov a pod. su potrebné kladné stanoviska od ich vlastnikov, prevdadzkovatelov alebo ich
spravcov;

4. vSetky pouzité materialy, vyrobky a zariadenia (v rdamci realizdacie predmetnych objektov) musia
byt certifikované, nepriepustné a také, ktoré zamedzia pripadnému uniku znecistujucich latok do
podzemnych, povrchovych vod ako aj do okolitého prostredia;

5. pri nakladani s vodami pocas uskutocriovania ¢innosti a aj v dalSom vyuzZivani uzemia je investor
povinny dodrziavat zdkladné povinnosti, stanovené pri nakladani s vodami v § 17 vodného zdakona
a taktiez je potrebné respektovat’ dalsie poziadavky na ochranu véd, ktoré vyplyvaju z prislusnych
ustanoveni legislativy na useku vodnéeho hospodarstva,

6. Vpripade zaobchadzania so znecistujicimi a prioritne nebezpecnymi latkami, pri ich pouzivani a
skladovani dodrziavat ustanovenia § 39 vodného zdkona a Vyhlasku MZP SR ¢ 200/2018 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o ndleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieseni mimoriadneho zhorsenia vod;
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pre utlmenie vokalizacnych prejavov v nocnych a skorych rannych hodindch, opravneny zoolog
urci pre vybrané druhy Zivocichov, ktorych chov a ekoldgia to umozZiiujii, nocny rezim chovu, kedy
tieto Zivocichy budu v nocnych hodindach umiestnené v uzavretych ubikaciach;

navrhovand cinnost — prevadzka zoologickej zahrady, bude prevadzkovana len v dennom rezime (v
lete cca do 19:00 hod. a v zime cca do 16:00 hod.), pricom jej ndsledné prevadzkové hodiny budi
rieSené v sulade s ich schvalenim na Obci LuzZianky (v zmysle zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisov);

V nocnych hodindch resp. v case zakonom stanoveného nocného kludu (po 22:00 hod.) budu
zvierata umiestnené vo vonkajsich vybehoch smerované ich osetrovatelmi do jednotlivych ubikacii
K ich ustajneniu alt. budu nocovat priamo vo vybehoch (¢o bude uréené opravnenym zoolégom pre
kazdé chované zviera / druhy zvierat samostatne);

Véase od 22:00 — 6:00 hod. bude rieseny aredal mimo riadnej prevadzky a nebudu v nom
vykondvané napr. logistické c¢innosti a pod., ktoré by spésobovali hluk z dopravy;

zrealizuje sa vysadba novej liniovej zelene, resp. revitalizacia existujiucej vzrastlej zelene (od
obytnej casti existujuceho aredlu);

zrealizuje sa vybudovanie okolitych zemnych valov v uvazovanej vyske nad 2 m, ktoré budii dopliiat
rieSenu vegetaciu (od obytnej casti existujuceho aredlu);

vhodne dispozicne osadit’ jednotlivé vonkajsie vybehy zvierat (vratane ich ubikdcii), tak aby
negativne neovplyviiovali okolitu rodinnu zastavbu (nad legislativne povolené limity...) a zaroven
aby zvieratd chované vo vonkajsich castiach zaujmového arealu neboli rusené okolitou zdstavbou,
zeleznicnou tratou a prilahlou cestnou infrastrukturou, pricom rieSenie vonkajSich vybehov je
nutné konzultovat's odbornikom na zoologiu,

vo vonkajsich vybehoch sa nahradi bizon za iné zvierata (napr. antilopy) s mensou objemovou
hmotnostou a S mensim vokdalnym prejavom;

ubikacie papagdjov sa osadia v dostatocnej vzdialenosti od obytnej zdastavby a po konzultacii so
zoologom sa im upravi denny / nozny rezim a prijmu sa opatrenia na minimalizdciu Sirenia
pripadnych zvukov, ktoré by mohli obcas produkovat’ (napr. osadenim vhodnych lokdlnych bariér
apod.);

zabezpecovat' pravidelnu deratizaciu prevadzky navrhovanej cinnosti a konkrétne podmienky,
poziadavky a opatrenia prevadzky navrhovanej cinnosti budu uvedené v prevadzkovom poriadku,
ktory schvali Regionalna veterindrna a potravinova sprava;

pri instalacii kamier je nevyhnutné nastavit ich tak, aby snimali vylucne len vnutorné priestory
arealu zoologickej zahrady,

pri prevadzkovani kamerového systému zoologickej zdahrady postupovat v sulade s Nariadenim
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych oséb pri
spracuvani osobnych udajov a o volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa zrusuje smernica
95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane udajov);

pri cinnostiach, pri ktorych mozu vznikat prasné emisie (stavebna cinnost), vyuzit' také technicky
dostupné prostriedky, ktoré obmedzia prasné emisie. Dopravné cesty a manipulacné plochy
pravidelne cistit' a udrZiavat dostatocnu vihkost povrchov na zabrdnenie rozprasovaniu alebo
obmedzenie rozprasovania,

zabezpecit meranie hluku pred zacatim prevadzkovania navrhovanej cinnosti;

pri prevddzkovani navrhovanej cinnosti dodrZiavat’ vsetky platné hygienické a veterindarne
Standardy v oblasti chovu zvierat ako aj ochrany zdravia obyvatelov,

v dalsich stupnioch projektu zapracovat relevantné podmienky a opatrenia, ktoré vychddzaju zo
stanoviska Ministerstva dopravy SR (pod ¢.: 19166/2026/SSP/53879 zo dna 03. juna 2026);
zabezpecit' pravidelné mechanické Cistenie (najmd vonkajsich) expozicii, ukladanie vznikajucich
tuhych exkrementov najmd do uzavretych kontajnerov a po ich naplneni zabezpecit' ich okamzity
odber opravnenou organizdaciou, pricom tieto kontajnery budu situované v co najvicsej
vzdialenosti od prilahlej rodinnej zdstavby (v takzvanom hospoddrskom zdazemi zoologickej
zdhrady),
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v dalsich stupiioch projektu navrhnut' realizacné rieSenie pre tzv. zachytné parkovisko (ktoré sa
planuje riesit' v ramci Ill. etapy predlozeného zameru) tak, aby jeho napojenie na Korytovsku ulicu
nebolo bezprostredne v priestore komunikdcie krizujuicej existujiice Zelezni¢né priecestia,

vV dalsich stuprioch projektovej dokumentacie (tykajucej sa najmd rieSenia tzv. zachytného
parkoviska — v rdamci IIl. etapy navrhovanej cinnosti), vykonat konzultacie s dotknutym spravcom
Zeleznicnej drahy — Zeleznice SR (ZSR) a jeho poZiadavky zapracovat do naslednych etap projektu;
V pripade potreby konzultovat so zoologom mozny vplyv okolitého prostredia (napr. hluk) na
zvierata umiestnené v ramci navrhovanej cinnosti;

prijat’ opatrenia na zabezpecenie uniku invdaznych a nepovodnych druhov, najmd bezstavovcov
a parazitov do volnej prirody;

prasné materialy docasne uskladiiovat’ vo vnutornych priestoroch resp. v pripade vonkajsieho
skladovania zabezpecit' ich skladovanie oSetrené proti ich uletu a pod. (napr. v uzatvaracich
kojach, kontajneroch, prekryté sietami a pod.);

po prijazdoch nakladnej dopravy do vnutornych priestorov rieseného aredlu vypnut motor az do
vykladky, resp. nakladky tovaru a obmedzit' vznik zbytocnych impulzov pri rucnej manipulacii s
tovarom;

pri realizacii navrhovanej cinnosti sa budu pouzivat iba stroje a zariadenia vhodné k danej
¢innosti a bude priebezne zabezpecovand ich pravidelnad udrzba, cistenie a kontrola;

pri cinnostiach udrzby, stavebnych a realizacnych pracach pouzivat prednostne stroje a zariadenia
s nizsimi akustickymi vykonmi a stavebné a montdzne prace vyznacujuce sa vysSimi hladinami
hluku vykonavat len v dennych hodinach;

trasy pohybov ndkladnych vozidiel pocas stavebnych a realizacny prac (import a export
materidalov, tovarov a vyrobkov) planovat cez miesta ¢o najviac vzdialené od existujucej zdastavby —
smerom von z obce;

parkovanie ndkladnych vozidiel, pocas stavebnych prac, bude prednostne vo vyhradenych
priestoroch rieSeného aredlu;

pri stavebnych resp. realizacnych cinnostiach maximalne vytazovat nakladnu dopravu, aby pri
importe a exporte nejazdili nakladné vozidla prazdne/nevyuzité,

pri obstarani vonkajsich jednotiek VZT, chladenia/vykurovania umiestnenych na vychodnych
fasdadach budov zohl'adnit' ¢o najnizsi akusticky vykon tychto zariadeni (prevedenie ,,low noise );
nakladat s odpadmi, ktoré vznikmi pocas realizacie stavebnych a realizacnych prdac a pri
prevadzke navrhovanej ¢innosti, v zmysle platnych predpisov na useku odpadového hospodarstva —
tj. budu odovzdané na ich dalSie nakladanie, zhodnotenie alebo zneSkodnenie oprdavnenym
subjektom a dodrziavat' platné VZN obce Luzianky o nakladani s komundlnymi odpadmi a
drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi obce Luzianky;

pocas prevadzky navrhovanej cinnosti zabezpecit, aby splaskové a iné odpadove vody boli
odvadzané vylucne do verejnej kanalizdacie a do zump;

Vv dalsich stupnioch projektovej dokumentacie zabezpecit' hydrogeologické posudenie pre uvazované
vsakovacie systémy odborne sposobilou osobou s naslednymi prepoctami od oprdavneného
projektanta pre vodné stavby;

na miestach nespevnenych ploch, kde je uvazované vysadit vzrastli vegetaciu, kry a travnaty kryt,
neskladovat materidly, ktoré moézu znecistit Zivotné prostredie a ani na nich neparkovat
automobily;

pri realizacii sadovych uprav (okrem Specifickych poziadaviek na vegetaciu v ramci jednotlivych
vybehov a ubikacii zvierat, ktoré budu konzultované s opravnenym zoologom) uprednostnit
vysadbu miestnych druhov drevin;

v maximdalnej moznej miere ponechat existujuicu vzrastlu zelen v zaujmovej lokalite;

Vv dalsich stupnioch projektovej dokumentdcie vypracovat projekt sadovych uprav;

zabezpecit zvieratam chovanym v umelom prostredi zoologickej zahrady vhodné podmienky pre ich
Zivotné podmienky, rast a pripadnu reprodukciu — minimalne v Standarde welfare chovu;
zabezpecit'  kvalifikovany persondl, ktory bude vykonavat potrebny servis a kazdodennu
starostlivost, odborny dohlad nad chovom ako aj potrebnu veterindarnu starostlivost' a zabezpecit
aj tzv. evidencnu a legislativnu starostlivost,
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44. pri prevadzke navrhovanej cinnosti dodrZiavat pravidla bezpecnosti a ochrany zdravia ludi,
poziarne predpisy, hygienické a veterindrne predpisy.

Toto zavizné stanovisko ma podla § 29 ods. 19 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov platnost’ tri roky.

Odovodnenie

SPECIAL IMMO s.r.0., Korytovska 20, 951 41 Luzianky, ICO: 34 003 517, v konani zastapeny
splnomocnenym zastupcom JS-ENVI, s.r.0., Sv. Gorazda & 667/215, 951 31 Mocenok, ICO:
52 100 642, d’alej zastupeny advokatskou kancelariou Bartosik Svaby s.r.o., so sidlom Plynarenska 7/A,
821 09 Bratislava, ICO: 35 929 049, dorutil diia 08.05.2026, na Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie (d’alej len ,,0U Nitra, OSZP3“), v stlade s § 18 ods. 2 pism. b) a § 29 ods. 1
pism. a) zakona ¢&. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani) zamer navrhovanej
¢innosti ,,ZOO Nitra Luzianky®, ktord sa bude realizovat' v katastralnom tuzemi Luzianky, na
pozemkoch s parcelnymi ¢islami reg. ,,C* - 1181/2, 1181/5, 1181/6, 1181/7, 1181/8, 1181/9, 1181/10,
1181/11, 1181/12, 1181/13, 1181/14, 1181/15, 1181/16, 1181/17, 1181/18, 1181/19, 1181/20, 1181/21,
1181/22, 1181/23, 1181/24, 1181/25, 1181/26, 1181/27, 1181/28, 1181/31, 1181/32, 1181/33, 1181/34,
1181/36, 1181/37, 1277/1, 1927, 1182/5, 1182/7, 1182/8, 1182/10, 1182/29, 1979, 1980 a 1981,
vypracovany podla Prilohy ¢. 9 k zakonu o posudzovani navrhovanej ¢innosti.

Podra prilohy ¢. 8 k zakonu o posudzovani navrhovana ¢innost’ podlieha zistovaciemu konaniu
a svojimi parametrami sa zarad’uje nasledovne:
> kapitoly 13. Infrastruktura

e pol. ¢. 1 Projekty rozvoja obci vratane:

pripravy tizemia na ndslednii vystavbu stavieb alebo ich sitborov od 10 000 m?* zdberu celkovej
plochy vratane, podlieha zistovaciemu konaniu - pre uvedenmii cinnost sa povinné hodnotenie
nevyzaduje,

stavieb alebo ich suborov, ak nie sii uvedené v inych polozkdch tejto prilohy od 10 000 m*
hrubej podlaznej plochy nadzemnych a podzemnych podlazi v zastavanom vizemi vrdatane a od 1 000 m?
hrubej podlaznej plochy nadzemnych a podzemnych podlazi mimo zastavaného vuzemia vratane podlieha
zistovaciemu konaniu - pre uvedenu c¢innost sa povinné hodnotenie nevyzaduje.

e pol. ¢. 2 parkovacie plochy od 200 parkovacich stojisk pre motorové vozidla vratane podlieha
zistovaciemu konaniu - pre uvedenu ¢innost sa povinné hodnotenie nevyZaduje.

e pol. ¢. 7 zdbavné alebo tematické parky v chranenych tizemiach alebo od 10 000 m* zdberu
plochy vrdtane podlieha zistovaciemu konaniu - pre uvedeni cinnost sa povinné
hodnotenie nevyZaduje.

Kapitola ¢. 13 Infrastruktura
Rezortny organ: Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky pre polozku &. 1.
Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky len pre polozku €. 2. tejto kapitoly

Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenskej republiky len pre polozky ¢. 4. az 8.
tejto kapitoly

PoloZka Cast’ A Cast’' B

1. Projekty rozvoja obci vratane:

a) pripravy Uzemia na nasledni vystavbu stavieb alebo ich suborov
od 10 000 m? zaberu celkovej plochy vratane
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b) stavieb alebo ich suborov, ak nie su uvedené v inych polozkach
tejto prilohy od 10 000 m? hrubej podlaznej plochy nadzemnych a
podzemnych podlazi v zastavanom uzemi vratane a od 1 000 m?
hrubej podlaznej plochy nadzemnych a podzemnych podlazi mimo
zastavaného izemia vratane

2. parkovacie plochy od 200 parkovacich stojisk pre motorové vozidla
vratane

zabavné alebo tematické parky v chranenych tizemiach alebo od 10
000 m? zéberu plochy vratane

Miesto realizacie navrhovanej ¢innosti

RieSené izemie sa nachadza Nitrianskom kraji, v okrese Nitra, v Obci Luzianky, v kat. izemi Luzianky
na pozemkoch reg. ,,C* s par. ¢. 1181/2, 1181/5, 1181/6, 1181/7, 1181/8, 1181/9, 1181/10, 1181/11,
1181/12, 1181/13, 1181/14, 1181/15, 1181/16, 1181/17, 1181/18, 1181/19, 1181/20, 1181/21, 1181/22,
1181/23, 1181/24, 1181/25, 1181/26, 1181/27, 1181/28, 1181/31, 1181/32, 1181/33, 1181/34, 1181/36,
1181/37, 1277/1, 1927, 1182/5, 1182/7, 1182/8, 1182/10, 1182/29, 1979, 1980 a 1981.

Charakteristika, parametre a idaje k navrhovanej ¢innosti

Predmetom navrhovanej investicie resp. navrhovanych c¢innosti investora je realizacia nového
tematického parku - eko-parku - zoologickej zahrady. V ramci tejto investicie je prioritne navrhované
vyuzit’ dostupné (a aktualne nevyuzivané) priestory, plochy a objekty existujiceho arealu. Predkladana
akcia bude pozostavat z realizdcie potrebnych terénnych a stavebnych tprav resp. rekonstrukcie
existujucich hlavnych objektov, spevnenych ploch a komunikacii. Taktiez sa planuje aj s dobudovanim
resp. doplnenim suvisiacej infrastruktury a parkovacich ploch. Samostatnou ¢astou bude realizacia resp.
tvorba novych terénnych uprav, nespevnenych ploch, zelenych a vegetacnych ploch, ktoré buda
navrhnuté najmé pre vonkajsie vybehy zvierat, chodniky pre navstevnikov, celkové dotvorenie arealu
rieSeného tematického parku ako aj v rozsahu aktudlne pozadovanych ekostabilizaénych opatreni.
Sucastou tejto investicie budlil aj nové objekty sluzieb a maloobchodu (napr. reStauracia, kaviarne,
obchod zo suvenirmi, infocentrum, drobné gastroprevadzky a pod.), ihrisk, prislusného mobilidru
(arealovych doplnkov, atrakcii a pod.) a plochy uréené pre relaxa¢no-oddychovo-nauéné aktivity,
vratane moznosti rdznych vystavnych expozicii (napr. automobilovych veteranov a réznych vedeckych
a edukacnych akciti).

Aktualne je zaujmova lokalita v podstate nevyuzivana, pricom je existujicimi vlastnikmi udrziavana v
spOsobilom stave. Orientaéna vymera celého zdujmového arealu predstavuje cca 50 000 m? (aktudlne
nevyuzivanej plochy). Zaujmovy areal ma vybudované a udrziavané vsetky existujlice vstupy / vystupy
do a z neho, pri¢om je uz dlhodobo napojeny na existujicu dopravnt kostru v Obci Luzianky. V ramci
zaujmového arealu si osadené existujuce objekty budov, ktoré¢ by sme mohli strucne charakterizovat’
nasledovne:

Existujuci vstupny objekt / vratnica

St situované na parc. ¢.: 1181/8 a 1181/2 registra ,,C*, k. 0. LuZianky. Rozmery objektu st cca 7 x 6,5
m + existujuci prekryty objekt - pristreSok o rozmeroch cca 18 x 11 m (o spolo¢nej vymere cca 250 m2
— ktory povodne sluzil na vazenie a evidenciu). Jej vyhotovenie je prevedené ako murovany resp.
zelezny objekt / konStrukcia, samostatne stojaci objekt. K existujucej budove st privedené vsetky
inzinierske arealové siete (ktorych funkcnost nie je aktualne zrejma).

Existujuca hlavna budova — byvaly sklad osiv + administrativa

Je situovana na parc. ¢.: 1181/9 registra ,,C“, k. 0. Luzianky. Rozmery budovy su cca 77 x 17 m +
existujuci pristavok. Ma realnu dispozi¢nti vymeru cca 1320 m2 a jedna sa o existujucu 6 — podlaznu
budovu. Jej vyhotovenie je prevedené ako murovany resp. betonovy objekt, samostatne stojaci objekt. K
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existujucej budove su privedené vsetky inzinierske arealové siete (ktorych funkcnost’ nie je aktudlne
Zrejma).

Existujiice spolocné haly a objekty situované zapadne od hlavnej budovy — byvaly sklad datelovin

St situované na parc. ¢.: 1181/12 a 1181/28 registra ,,C*, k. 0. Luzianky. Majl redlnu dispozi¢ni
vymeru cca 1500 m2 a jedna sa o existujuci 1 az 2 — podlazny spolo¢ny stavebny objekt. Rozmery
komplexu budov st cca 93 x 16 m. Ich vyhotovenie je prevedené ako murovany resp. betonovy objekt,
samostatne stojaci komplex spolo¢ne previazanych objektov. K existujicim budovam su privedené
vSetky inzinierske aredlové siete (ktorych funkcénost’ nie je aktudlne zrejma).

Existujuci objekty situovany juho-zapadne od existujucich spolocnych hal a objektov — byvaly sklad
moridiel

Je situovany na parc. ¢&.: 1181/21 registra ,,C*, k. . Luzianky. M4 redlnu dispozi¢ni vymeru cca 200 m?
a jedna sa o existujuci 1 — podlazny stavebny objekt. Rozmery budovy su cca 12 x 17 m. Jeho
vyhotovenie je prevedené z ocelovych nosnych profilov, samostatne stojaci vedl'a komplexu spolo¢ne
previazanych objektov. K existujucej budove su privedené vsetky inzinierske arealové siete (ktorych
funkénost’ nie je aktualne zrejma).

Existujuci objekt situovany severo-zapadne od existujiicej hlavnej budovy ¢. 1 — byvalé garaze

Je situovany na parc. ¢.: 1181/10 registra ,,C*, k. 0. Luzianky. M4 redlnu dispozi¢ni vymeru cca 140 m?
a jedna sa o existujuci 1 — podlazny stavebny objekt. Rozmery budovy st cca 8 x 16 m. Jeho
vyhotovenie je prevedené ako murovany objekt, samostatne stojaci vedl’a hlavnej budovy. K existujucej
budove st privedené vetky inzinierske aredlové siete (ktorych funk¢nost’ nie je aktudlne zrejma).

Existujuci objekt situovany severo-zapadne od existujiicej hlavnej budovy ¢. 2 — byvalé garaze

Je situovany na parc. ¢.: 1181/11 registra ,,C*, k. 0. Luzianky. M4 realnu dispozi¢ni vymeru cca 250 m?
a jedna sa o existujuci 1 — podlazny stavebny objekt. Rozmery budovy su cca 22 x 11 m. Jeho
vyhotovenie je prevedené ako murovany objekt, samostatne stojaci vedl'a hlavnej budovy. K existujicej
budove st privedené vSetky inzinierske aredlové siete (ktorych funkcnost’ nie je aktudlne zrejma).

Existujuce spolocné haly a objekty situované vychode od hlavnej budovy — byvalé sklady osiv

St situované na parc. ¢.: 1181/7, 1181/19 a 1181/6 registra ,,C*, k. 0. Luzianky. Maju realnu spolocnt
dispozi¢ni vymeru cca 2900 m? a jedna sa o existujiice 1 — podlazné haly resp. spolo¢né stavebné
objekty. Rozmery komplexu budov su cca 146 x 20 m. Ich vyhotovenie je prevedené ako ocel'ova resp.
oplechovana konstrukcia so zateplenym obvodovym plastom, samostatne stojacich vedla objektu
hlavnej budovy. K existujiicim objektom st privedené vsetky inzinierske aredlové siete (ktorych
funkénost’ nie je aktualne zrejma).

Existujiica hala resp. objekt situované severo-vychode od hlavnej budovy — byvaly sklad osiv

Je situovana na parc. ¢.: 1181/16 registra ,,C“, k. 1. Luzianky. Ma realnu dispozi¢ni vymeru cca 1100
m? a jedna sa o existujucu 1 — podlazna halu, ktora aktualne slizi ako rezerva pre vyhladovy stav
rieSen¢ho aredlu. Rozmery existujucej budovy su cca 57 x 19 m. Jej vyhotovenie je prevedené ako
ocelova resp. oplechovana konstrukcia so zateplenym obvodovym plastom, samostatne stojaca vedla
objektu existujiceho komplexu spoloénych hal a objektov vychodne od hlavnej budovy. K
existujucemu objektu su privedené vSetky inzinierske arealové siete (ktorych funkcnost nie je aktudlne
zrejma).

Aktualny stav vegetdcie a vodny rezim v existujucom areali

V uzsom kontexte je izemie napojené na dopravny koridor Zeleznice, ¢o podmienuje vyskyt Specifickej
ruderalnej vegetacie. Na vysychavych a Casto naruSovanych plochach kolajového 16zka sa uplatiiuju
suchomilné a pionierske druhy rastlin, ktoré sa do prostredia $iria napriklad prostrednictvom velkého
mnozstva vetrom roznaSanych semien. Sucasna vegetacia aredlu druhovym zlozenim nadvizuje na
vegetaciu v okoli Zeleznice. Dreviny sa stistred’uju najmi pozdiz oplotenia a Zelezniénej vlecky, priom
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st tu typické druhy ako Acer negundo, Betula pendula, Juglans regia, Rosa canina, Sambucus nigra a
iné. V juznej Casti arealu, priestorovo nadvézujlcej na vstupni zonu, sa nachadzaju zvysky okrasného
zahonu s vyskytom kultirnych a okrasnych druhov ako Forsythia sp., Cornus mas, Juniperus
horizontalis, Spiraea sp., Kolkwitzia amabilis, Syringa vulgaris a podobne. Aktudlny vodny rezim v
areali je do znacnej miery zaloZeny na prirodzenom vsaku dazd’ovej vody. VacSina streSnych ploch
objektov je odvodnend povrchovo — bez priameho napojenia na kanalizacny systém — ¢o znamena, ze
dazd’ova voda je zvedena priamo do okolitého terénu, kde sa prirodzene vsakuje do podlozia.

Odhadovana realizacia pre dokoncenie komplexnej investicie navrhovanej akcie: ZOO Nitra - Luzianky
je predbezne rozdelena do nasledovnych 3 etap - v nasledovnom logickom a tematickom rozsahu, ktoré
je mozné vyjadrit’ v kapacite pofiatia navstevnikov nasledovne:

I. etapa projektu ,,ZOO Nitra - Luzianky*: cca 15 000 navstevnikov / rok (rozbehnutie navrhovaného
projektu... v polohe tematického parku)

Il. etapa projektu ,,ZOO Nitra - Luzianky“: cca 50 000 navstevnikov / rok (redlne rozbehnutie
navrhovaného projektu v polohe tematického parku resp. eko-parku, s uvaZzovanym nabehom na tzv.
lokalnu zoologickt zahradu)

I11. etapa projektu ,,ZOO Nitra - Luzianky“: cca 150 000 navstevnikov / rok (dosiahnutie tzv.
kone¢ného stavu uvazovaného stavu projektu, v tzv. lokalnej zoologickej zdhrady)

Celkova predbezna orienta¢na vymera pléch pre investiciu: ,,ZO0 Nitra — Luzianky “ predstavuje cca 55
000 m? (v ramci uvazovanych 3 etap realizovatelnosti) v nasledovnom orientatnom rozsahu objektov a
ploch:

Priméarne dotknuta zdujmova lokalita — rozsah dotknutych pozemkov - cca 50 000 m?
UvaZovana rezerva na pril'ahlé parkovisko (d’alSie etapy projektu) - cca 5 000 m?

Zastavana plocha (existujuce budovy, pristavky a prestreSenia) - cca 7 000 m?

Navrhovana expozi¢na zona - cca 23 000 m?

Kapacita parkovacich stati v uvazovanej I. etape - cca 30 ks

Kapacita parkovacich stati v uvazovanej II. etape - cca 100 ks

Kapacita parkovacich stati v uvazovanej II1. etape - cca 288 ks

Pocet zamestnancov v uvazovanej I. etape - cca 10 az 15

Pocet zamestnancov v uvazovanej II. etape - cca 15 az 25

Pocet zamestnancov v uvazovanej IIl. etape - cca 25 az 35

Bilancia — realizacia 1. etapy

» parkovisko pre navstevnikov 28 parkovacich stati

* parkovisko pre zamestnancov v areali 5 parkovacich stati

* potreba podl'a STN 736110:2024 33 parkovacich stati

* Pre tato etapu je potrebnych 23 stojanov na bicykle, pricom pre zamestnancov si miesta pre bicykle
uréené vo vnutri arealu.

Bilancia — realizacia Il. etapy

* parkovisko pre navstevnikov 93 parkovacich stati

* parkovisko pre zamestnancov v areali 7 parkovacich stati

* potreba podl'a STN 736110:2024 100 parkovacich stati

* Pre tuto etapu je potrebnych 76 stojanov na bicykle, pricom pre zamestnancov st miesta pre bicykle
urcené vo vnutri aredlu.

Bilancia — realizacia I11. etapy

» parkovisko pre navstevnikov 279 parkovacich stati

* parkovisko pre zamestnancov v areali 9 parkovacich stati
* potreba podl'a STN 736110:2024 288 parkovacich stati



* Pre tuto etapu je potrebnych 228 stojanov na bicykle, pricom pre zamestnancov st miesta pre bicykle
uréené vo vnutri aredlu.

Cyklistick4 doprava

Cyklistickd doprava je rieSenia podla platného tzemného planu a rozvoja cyklotrds v zaujmovom
uzemi. K rieSenému aredlu (v rdmci jeho vSetkych 3 etidp) bude postupne vytvorena relevantnd plocha
pre odstavovanie bicyklov. Celkovo bude potrebnych 228 stojanov na bicykle.

Elektromobilita
V ramci uvedenych parkovisk budi vyclenené miesta pre nabijanie elektromobilov. Miesta budu
vhodne a dispozi¢ne rozdelené po celych plochach parkovisk tak aby pokryvali potrebu napédjania
elektromobilov.

Autobusova doprava

V ramci rieSenych parkovisk budu vyclenené aj miesta pre docasné parkovanie autobusov (mimo
lokélnej autobusovej dopravy). Bude sa jednat najmd o autobusové zajazdy $kol, skolok (alt. zo
zahrani¢ia) a pod. Tento typ dopravy bude sicasne minimalizovat’ dopyt potrebe parkovacich ploch v
ramci osobnych vozidiel

Navrhovana zelef, sadové upravy, nespevnené plochy, terénne upravy, adaptacné opatrenia,
herné prvky a arealovy mobiliar

Zelen, sadové a terénne Upravy budu predstavovat vyznamnu cast novo navrhovaného tematického
parku resp. zoologickej zahrady v zmysle nasledovného orientaéného rozdelenia:

> celkové plochy rieseného projektu — cca 55 000 m? (vratanej uvazovaného parkoviska v dalsich
etapach projektu)

> zastavené plochy objektmi — cca 7 000 m?

> existujlice a navrhované spevnené plochy (vratane parkovisk) — cca 12 500 m?

> sumarne plochy pre vonkajSie expozicie (najmi vybehy zvierat), arealova zeleni (resp. vegetacné
plochy), vodné prvky a nespevnené plochy (napr. ¢asti chodnikov) — cca 35 500 m2,

Predbezne odhadované plochy, ktoré st uréené pre nespevnené plochy a vegetaciu a pod. budia
predstavovat’ cca 64,50 % celkovej plochy rieSeného tizemia uréeného pre realizaciu rieSenej akcie:
ZOO Nitra — Luzianky. K tomuto podielu vSak eSte mézeme priratat’ aj zelené vegetaéné plochy, ktoré
vzniknu na Casti existujucich budov (tzv. horizontalnu extenzivnu zelen), ako pripadnu vertikalnu zelen,
vratane prvkov tzv. mobilnej zelene. Zakladny koncept navrhu vegetacie a nespevnenych ploch pre
akciu: ZOO Nitra - Luzianky

V ramci zistovacieho konania boli spravnemu organu doruc¢ené dna 29.06.2026 doplnujice
informacie a na zaklade tychto informacii doslo k upresneniu (doplneniu) a k podrobnejSiemu popisu
jednotlivych etap realizacie navrhovanej ¢innosti ZOO Nitra — Luzianky nasledovne:

I. etapa navrhovanej ¢innosti

Vréamci 1. etapy navrhovanej Cinnosti sa uvazuje s nasledovnymi druhmi a poctami zvierat (druhy

apocty zvierat st odhadované, presny pocet a druhy zvierat budd upresnené v d’al$ich stupiioch

navrhovanej ¢innosti):

o vonkajSie expozicie - cca do 160 ks zvierat v pribliZzne nasledovhom druhovom zloZeni
a poctoch:

lamy: 4 ks, tavy: 2 ks, zebry: 2 ks, antilopy: 3-4 ks, surikaty: 3-8 ks, kengury: 4-6 ks, dikobraz: 2-3 ks,

vydra: 2-4 ks, oryx: 2-3 ks, sviste: 2-4 ks, plameniaky: 8-13 ks, menSie vtactvo (spevavce, $plhavce,

krakl'otvaré, holubotvaré a pod.): 40-50 ks, zeriavy: 3-6 ks, papagaje: 6-9 ks, dravce a sovy: 4-8 ks,

menSie domace zvieratd na farme: do 45 ks

e vnutorné expozicie - cca do 100 ks v pribliZne nasledovnom druhovom zloZeni:
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expozicné plazy, cicavce a vtaky, pre vyhnutie sa pochybnostiam: akvarijné ryby, obojzivelniky
a bezstavovce (napriklad koraly) sa do uvedenych kusov nezapocitavaju.

I1. etapa Navrhovanej Cinnosti

V ramci II. etapy navrhovanej Cinnosti sa uvazuje s nasledovnymi druhmi a poétami zvierat (druhy

apocty zvierat s odhadované, presny pocet a druhy zvierat budi upresnené v dalSich stupiioch

navrhovanej ¢innosti):

o vonkajSie expozicie - cca do 180 ks zvierat v priblizne nasledovnom druhovom zloZeni
a poctoch:

lamy: 4-6 ks, tavy: 2-3 ks, zebry: 2-3 ks, antilopy: 4-5 ks, surikaty: 8-12 ks, kengury: 6-8 ks, dikobraz:

2-3 ks, vydra: 2-6 ks, oryx: 3-4 ks, sviste: 4-6 ks, plameniaky: 8-16 ks, mensSie vtactvo (spevavce,

Splhavce, kraklotvaré, holubotvaré a pod.): 40-50 ks, Zeriavy: 3-6 ks, papagije: 6-9 ks, dravce a sovy: 4-

9 ks, mensie domace zvierata na farme: do 55 ks

e vnutorné expozicie - cca do 150 ks v priblizne nasledovnom druhovom zloZeni:

expozi¢né plazy, cicavce a vtaky, pre vyhnutie sa pochybnostiam: akvarijné ryby, obojzivelniky

a bezstavovce (napriklad koraly) sa do uvedenych kusov nezapocitavaju.

II1. etapa Navrhovanej ¢innosti

V ramci III. etapy Navrhovanej Cinnosti sa uvazuje s nasledovnymi druhmi a poctami zvierat (druhy

apocty zvierat s odhadované, presny pocet a druhy zvierat buda upresnené v d’al§ich stupiioch

navrhovanej ¢innosti)

e vonkajSie expozicie - cca do 200 ks zvierat v priblizne nasledovnom druhovom zloZeni
a poctoch:

lamy: 4-9 ks, tavy: 2-3 ks, zebry: 2-4 ks, antilopy: 4-7 ks, surikaty: 8-15 ks, kengury: 6-12 ks, dikobraz:

2-3 ks, vydra: 2-6 ks, oryx: 3-4 ks, sviste: 4-10 ks, plameniaky: 8-19 ks, vtactvo (spevavce, $plhavce,

krakTotvaré, holubotvaré a podobné): 40-60 ks, zeriavy: 3-6 ks, papagaje: 6-8 ks, dravce a sovy: 4-8 ks,

menSie domace zvieratd na farme: do 55 ks

e vnitorné expozicie - cca do 250 ks v pribliZne nasledovnom druhovom zloZeni:

expozi¢né plazy, cicavce a vtaky.

Pre ucely vylucenia pochybnosti vo vzt'ahu k Zivo¢ichom, ktorymi s akvarijné ryby, obojzivelniky a
bezstavovce (napriklad koraly), sa odchovy plazov do vyssie uvedenych poctov nezapocitavaji. Pocty
zivo¢ichov umiestnenych vo vnitornych priestoroch, ktoré nemaju vplyv na okolie, si informativne a
ich skuto¢ny pocet je limitovany veterinarnymi a chovatel'skymi poziadavkami na chov a wellbeing. Pre
ucely vylucenia pochybnosti su vSetky uvedené zivocichy a ich skupiny uvadzané ako referencné druhy
najméd z hladiska ich velkosti, intenzity vokaliza¢nych prejavov, pripadne pachovych vplyvov. V
pripade, ak by doslo k nahradeniu uvedenych Zzivocichov inymi druhmi Zzivocichov napriklad z
chovatel'skych alebo inych dovodov, predpoklada sa, ze budu nahradené druhy zivoc¢ichov, ktoré maja
porovnateI'né vlastnosti z hl'adiska ich vplyvu na okolie. Uvedené pocty zvierat predstavuji minimalne
odporucané pocty pre chov jednotlivych druhov zvierat v obdobnych zariadeniach (v zoologickych
zahradach), a to najmi z chovatel'ského hl'adiska.

Oproti predlozenému zameru doslo k uprave zlozenia zvierat, pricom vo vonkajsich vybehoch
investor nahradil bizona za iné zvierata (napr. antilopy) s mensou objemovou hmotnostou a S mensim
vokalnym prejavom apod. (vid® vysSie uvedené). V aredli sa nebudu chovat’ opice a velké Selmy.
Ubikacie papagajov budu osadené v dostatocnej vzdialenosti od obytnej zastavby a po konzultacii so
zooldégom sa im upravi denny / nozny rezim a prijmu sa opatrenia na minimalizaciu $irenia pripadnych
zvukov, ktoré by mohli obCas produkovat’ (napr. osadenim vhodnych lokalnych bariér a pod.). Areal
navrhovanej ¢innosti bude prevadzkovany v dennom rezime (v lete cca do 19:00 hod., v zime cca do
16:00 hod.). Po uzatvoreni arealu sa vdc¢sina vokalizujucich zvierat (vydavajucich zvuky) presunie a
uzatvori do vnutornych priestorov, resp. do ich ubikacii. Pre utlmenie vokalizacnych prejavov v
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no¢nych a skorych rannych hodinach, opravneny zooldg urci pre vybrané druhy Zivocichov, ktorych
chov a ekologia to umoziiuji, no¢ny rezim chovu (tieto Zivocichy budu v no¢nych hodinich umiestnené
v uzavretych ubikaciach a pod.). No¢ny hluk zo strany zvierat bude preto etologicky minimalizovany az
vyluceny.

OU Nitra, OSZP upovedomil, listom ¢. OU-NR-OSZP3-2026/027822-002 zo dia 14.05.2026 o
tom, ze dnom dorucenia zameru k navrhovanej Cinnosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani
vplyvov navrhovanej €innosti na zZivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 4 zakona o posudzovani zaslal
zamer navrhovanej ¢innosti povol'ujucemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknute;j
obci, na ktorej izemi sa ma navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena realizovat’, prostrednictvom informacie
0 zverejneni v centrdlnom informacnom systéme, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/zoo-nitra-luzianky

Tym zaroven informoval verejnost, podl'a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani, o navrhovanej ¢innosti.

Uvedenym upovedomenim poziadal dotknutu obec, aby podla § 29 ods. 4 bezodkladne
zverejnila zamer navrhovanej ¢innosti spésobom v mieste obvyklym na dobu najmenej 21 dni a zaroven
podla § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani informoval navrhovatel'a, povol'ujuci organ, rezortny organ,
dotknuty organ a dotknuti obec, na ktorej izemi sa méa navrhovand ¢innost’ realizovat’ o tom, Ze ustne
pojednavanie sa uskuto¢ni dia 08.06.2026 a prizval nai navrhovatela.

Podl'a § 29 ods. 5 zakona o posudzovani rezortny organ, povolujici organ, dotknuty organ a
dotknuta obec, mohli dorucit’ tunajSiemu uradu pisomné stanoviska k zameru navrhovanej ¢innosti do
21 dni od jeho dorucenia, podl'a § 29 ods. 3 zakona o posudzovani, v ktorom sa mohli vyjadrit’, ¢i
navrhovana ¢innost’ ma byt predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Ak sa pisomné
stanovisko nedoruci, povazuje sa za suhlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny
organ nemusi prihliadat’.

V zékonom stanovenej lehote resp. do tstneho pojednavania dorucili k predlozenému zameru

navrhovanej ¢innosti ZOO Nitra — Luzianky stanoviska nasledovné subjekty:

- Okresny urad Nitra, OSZP3, tsek Statnej vodnej spravy a tisek odpadového hospodérstva — dorucené
dna 14.05.2026

- Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, dorueny dia 18.05.2026

- Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre, doruceny dna 27.05.2026

- Nevyziadané stanovisko verejnosti — pripomienky Mgr. Adriana Bolacekova a JUDr. Jozef Bolacek,
dorucené dna 28.05.2026

- Statna ochrana prirody SR, sprava CHKO Ponitrie, doru¢ené diia 29.05.2026

- Okresny urad Nitra, OSZP1, doruc¢ené dna 28.05.2026

- Okresny urad Nitra, OSZP2, doruc¢en¢ dna 01.06.2026

- Nevyziadané stanovisko verejnosti — pripomienky Marek Jancek, doru¢ené dna 03.06.2026

- Obec Luzianky, dorucené dia 03.06.2026

- Nevyziadané stanovisko verejnosti — Matej Rehék, doruc¢ené dia 03.06.2026

- Ministerstvo dopravy SR, doru¢ené dna 03.06.2026

- Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre, doru¢ené dna 05.06.2026

- Nevyziadané stanovisko verejnosti — Yana Danylovych, dorucené dna 05.06.2026

Do dnes$ného dna bolo k navrhovanej ¢innosti dorucenych 9 stanovisk od dotknutych organov,
rezortného organu, povolujiceho organu a dotknutej obci a4 nevyziadané stanoviska dotknutej
verejnosti.

Na zaklade zverejnenia navrhovanej Cinnosti a informacie o zacati konania v centralnom
informa¢nom systéme Ministerstva Zzivotného prostredia Slovenskej republiky a tUradnej tabuli
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Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bolo dorucenych 8 stanovisk od dotknutych organov al
stanovisko od dotknutej obce, 4 nevyziadané stanoviska dotknutej verejnosti, ktoré boli predmetom
ustneho pojednavania.

Diia 08.06.2026 sa na OU NR, OSZP3 sa uskutoénilo tstne pojednévanie, za i¢asti zastupcov
navrhovatela. Prislusny organ obozndmil navrhovatel'a a splnomocneného zastupcu s doru¢enymi
stanoviskami k navrhovanej ¢innosti a informoval ich, ze podl'a § 29 ods. 9 zdkona o posudzovani Si
ziada dopliujice informacie na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajiacich zo stanovisk,
ktoré st nevyhnuté na rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana Cinnost’ bude posudzovat podla zakona
0 posudzovani. Termin na dopliujtice informacie bol po dohode so zastupcami navrhovatel'a uréeny do
20 dni, najneskor do 29.06.2026. Spravny organ zaroven upovedomil navrhovatel'a, Ze nevyda v lehote
do 15 dni od ustneho pojednavania zavidzné stanovisko, z dovodu vysporiadania sa s pripomienkami
dorucenych v stanoviskach. Lehota 60 dni od dorucenia zdmeru na vydanie zavdzného stanoviska bude
dodrzana.

Navrhovatel' doru¢il na OU NR, OSZP3 v stanovenej lehote dopliujiice informacie
k doru¢enym stanoviskam dotknutych organov, dotknutej obce a dotknutej verejnosti, v ramci ktorych
vychadzal z predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti, z akustickej $tadie ¢. 26-007-s vypracovanej
EnA CONSULT Topol¢any, s.r.0., so sidlom 956 12 Preselany 565, ICO: 35958804, spracovatel’ Ing.
Vladimir Plaskon zaprila 2026 (d’alej len ,akusticka S$tadia“), z rozptylovej $tadie - imisno-
prenosového posudenia zdrojov znecistovania ovzduSia navrhovanej ¢innosti vypracovanej Ing.
Viliamom Carachom, PhD. v aprili 2026 (d’alej len ,,rozptylova $tudia®), z postudenia vplyvu na
komunika¢nu siet’ spracovaného VA-project s.r.o., so sidlom Karpatské namestie 7770/10A, 831 06
Bratislava - mestska ¢ast’ Raga, ICO: 51 012 006 v aprili 2026 (d’alej len ,,dopravna $tidia®).

Zarovefi vramci dopliujicich informécii navrhovatel' predlozil OU NR, OSZP3 aj odborné
stanovisko Ing. Michala Sloviaka, Specialistu na zooldgiu, zootechniku a manaZzment chovu volne
Zijucich zivo€ichov z juina 2026, stanovisko k ,,Vybranym pripomienkam dotknutej verejnosti k
navrhovanej ¢innosti/zameru - ZOO Nitra, Luzianky* zo dna 25.06.2026 - od Ing. Vachaju (VA-project
s.1.0.), spracovatel’a postudenia vplyvu na komunika¢nu siet’ a odbornika v oblasti hodnotenia dopravy,
stanovisko k Vybranym pripomienkam dotknutej verejnosti k navrhovanej ¢innosti/zameru - ZOO Nitra,
Luzianky* zo dna 25.06.2026 - od Ing. Caracha, PhD., spracovatel’a rozptylovej $tadie a odbornika v
oblasti hodnotenia ovzduSia / emisii, Stanovisko k ,,Vybranym pripomienkam dotknutej verejnosti k
navrhovanej ¢innosti/zameru - ZOO Nitra, Luzianky* zo dia 25.06.2026 - od Ing. Plaskona (EnA
CONSULT Topol€any, s.r.0.), spracovatela akustickej Stidie a odbornika v oblasti hodnotenia a
merania hluku, z ktorych vyplynula neopodstatnenost’ pripomienok dotknutej verejnosti.

OU NR, OSZP3 v ramci rozhodovania (resp. vydania tohto zavizného stanoviska) zohl'adnil aj
dopliujtice informacie navrhovatela vratane predloZzenych odbornych stanovisk od odborne sposobilych
0sdb.

K doru¢enym stanoviskdm dotknutych organov, dotknutej obce a doruenym nevyziadanym
stanoviskam dotknutej verejnosti OU NR, OSZP3 uvadza nasledovné:

1. Okresny urad Nitra, OSZP3 — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-OSZP3/2026/027822-F21 zo diia
14. maja 2026, doruceny diia 14. maja 2026)

Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: Usek §tdtnej vodnej spravy netrvd na posudzovani cinnosti v zmysle zdkona ¢ 24/2006 Z.
z., pripomienky K zameru, ktoré budi v samostatnom stanovisku pozZadujeme respektovat’ v dalsich
stupnoch PD. Nepozadujeme posudzovat predlozeny zdamer v:zmysle § 16a vodného zdakona.
Pripomienky k zameru pre zistovacie konanie ,,ZOO Nitra LuZianky “ vypracovaného podla zdkona C.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v
zneni neskorsich predpisov za usek Stdatnej vodnej spravy:
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o stavbu realizovat podla platnych STN,

* dodrziavat ochranné pasma existujucich inZinierskych sieti (kanalizacia, vodovod atd’)

o pri kriZovani trati, ciest, inzinierskych sieti (verejné rozvody kanalizacie, vodovodu, plynu atd’),
vodnych tokov a pod. siu potrebné kladné stanoviska od ich viastnikov, prevadzkovatelov alebo ich
spravcov,

* vietky pouzité materidly, vyrobky a zariadenia (v ramci realizdcie predmetnych objektov) musia byt
certifikované, nepriepustné a také, ktoré zamedzia pripadnému uniku znecistujucich latok do
podzemnych, povrchovych véd ako aj do okolitého prostredia,

* pri nakladani s vodami pocas uskutociiovania cinnosti a aj v dalSom vyuzivani uzemia je investor
povinny dodrzZiavat' zakladné povinnosti, stanovené pri nakladani s vodami v § 17 vodného zdakona a
taktiez je potrebné respektovat dalsie poziadavky na ochranu vod, ktoré vyplyvaju z prislusnych
ustanoveni legislativy na useku vodného hospodarstva.

* Vpripade zaobchddzania so znecistujucimi a prioritne nebezpecnymi latkami, pri ich pouzivani a
skladovani dodrziavat ustanovenia § 39 vodného zakona a Vyhlasku MZP SR & 200/2018 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o zaobchdadzani so znecistujucimi latkami, o ndleZitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieseni mimoriadneho zhorsSenia vod. * koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:
Prislusny organ berie stanovisko na vedomie, a pripomienky premietol do opatreni tohto zavézného
stanoviska (opatrenia ¢. 1 az 6).

2. Urad Nitrianskeho samospriavneho kraja — dotknuty organ (list &. CS 09572/2026, CZ
17324/2026 zo diia 15. maja 2026, doruceny dia 18. maja 2026)

K posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadril nasledovne:

zaciatok cit.: Nitriansky samospravny kraj nemad k predlozenému oznameniu o navrhovanej cinnosti
dalsie poziadavky alebo pripomienky. Navrhovand cinnost ,,Z0O Nitra, Luzianky* podlieha
zistovaciemu konaniu v zmysle § 18 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov. ““ koniec cit.

Vyijadrenie OU Nitra, OSZP3:
Prislusny organ berie stanovisko na vedomie

3. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Nitre — dotknuty organ (list ¢.
ORHZ-NR1-2026/000920-002 zo diia 21. maja 2026, doruceny diia 27. maja 2026)

Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadrilo nasledovne:

zaciatok cit.. ,,Okresné riaditelstvo Hasicského a zachranného zboru v Nitre ako dotknuty organ podla
§ 3 pism. q) zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov z hladiska ochrany pred pozZiarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na
Zivotné prostredie. *“ koniec cit.

Vyjadrenie OU Nitra, OSZP3:
Prislusny organ berie stanovisko na vedomie

4. Mgr. Adriana Bolacekova a JUDr. Jozef Bola¢ek — dotknuta verejnost’, pripomienky dorucené
postou diia 28. maja 2026.

Nakol’ko sa jedna o pripomienky, ktoré sit uvedené na 19 stranach formatu A4 prislusny organ Okresny
trad Nitra, OSZP3 bude niZie citovat’ presné znenie pripomienok a ku kazdej jednej pripomienke
uvedie vyjadrenie, resp. stanovisko.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek namietaju, Ze aktudlne sa v Ziadnej obci na Slovensku nenachddza
Z0OO priamo vobci (len v mestich) aani doslova v , strede” mesta a tak blizko obytnej zony.
Z porovnania existujucich ZOO a EKO parkov na Slovensku vyplyva, Ze zariadenia su spravidla
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umiestnované mimo bezprostredného kontaktu s intenzivnou obytnou zastavbou a disponuju vacsimi
ochrannymi (odstupovymi) vzdialenostami od rodinnych domov. Vzdialenost' Navrhovanej cinnosti od
najblizsej zastavby 30 metrov (ako uvadza v zamere Navrhovatel) predstavuje intenzivny zasah do
pokojného byvania obyvatelov a ide o velmi benevolentny odhad, kedZe je potrebné brat do uvahy aj
Komunikaciu nachadzajicu sa na pozemku parc. ¢. 1182/5 (Obsluznad parcela) a od najblizsej obytnej
nehnutelnosti sa Navrhovana cinnost' vrdatane Obsluznej komunikdcie nachddza priblizne len 10 - 12
metrov.

Stanovisko OU NR, OSZP3: K tvrdeniu, 7¢ v Ziadnej obci na Slovensku nenachadza ZOO priamo
vobci (len v mestach), OU NR, OSZP3 uvadza, e na Slovensku si prevadzkované zoologické
zariadenia alebo prevadzky s obdobnym charakterom aj v katastroch obci, nielen na izemi miest (napr.
Ran¢ pod Babicou v obci Bojnd, O4za sibirskeho tigra v obci Kostolna pri Dunaji, ¢i Malkia Park v obci
Orechova Potoil). OU NR, OSZP3 dalej uvadza, ze ZOO Kosice (hoci je tato zoologicka zahrada
administrativne zaclenena pod mestskl ¢ast’ Kosic) z urbanistického a geografického hladiska lezi
priamo v obci Kavecany. Tato lokalita, vzdialend priblizne 5 - 6 km od mesta KoSice, ma dedinsky a
vidiecky charakter, identicky s obcou LuZzianky. K pripomienke Mgr. Bolacekovej a JUDr. Bolaceka, ze
nikde na Slovensku sa nenachadza ZOO doslova v ,,strede” mesta a tak blizko obytnej zony, OU NR,
OSZP3 uvadza, Ze toto tvrdenie popiera realitu umiestnenia zoologickych zahrad v urbannom prostredi
nielen v ramci Slovenska, ale aj v mnohych mestach Statov Eurdpskej unie. Metodika projektovania,
vystavby a rozvoja zoologickych zahrad v Eurdpe podlicha prisnym normativnym Standardom
Eurdpskej komisie, a je pre vietky &lenské Staty v zasade totozna. OU NR, OSZP3 v tejto stvislosti
d’alej uvadza, ze napr. ZOO Spisska Nova Ves sa nachadza priamo v mestskom parku Madaras, v
dotyku s intenzivnou mestskou infrastruktirou, ndkupnymi centrami a obytnou zénou. Rovnako tak
Park Zvierat Stropkov priamo susedi (v tesnej blizkosti niekol’kych metrov) s rodinnou a panelovou
zastavbou. Tiez Narodnad zoologickd zahrada Bojnice bezprostredne susedi s historickym centrom
mesta, kiipel'nou zénou a pesimi koridormi s velkym pohybom osdb. NavysSe na Hviezdoslavovej ulici
lezi expozicia Vivaria par metrov za oplotenim rodinnych domov. Na Rekreacnej ulici st ubikacie a
vonkajsie vybehy levov a leopardov — zvierat s pomerne vyraznym akustickym aj pachovym prejavom -
situované v bezprostrednom dotyku rodinnych domov a hotelov. V eurépskom kontexte si mestské zoo
(napr. Zoo Amiens, Zoo Antwerpy, Zoo Berlin, alebo Zoo Vieden-Schonbrunn a desiatky d’alSich)
situované priamo v centralnych mestskych aglomeraciach a si povazované za integralnu sucast
mestskej zelene a obCianskej vybavenosti.

K pripomienke, ze obdobné zariadenia disponuji vyrazne vac§imi ochrannymi vzdialenostami od
rodinnych domov a Ze priblizna vzdialenost’ 30 metrov od planovaného arealu je mimoriadne intenzivny
zésah do pokojného byvania obyvatelov, OU NR, OSZP3 uvadza, e platna pravna tiprava Slovenskej
republiky neustanovuje konkrétnu ochrannti alebo odstupovi vzdialenost’ pre zoologické zahrady od
obytnej zastavby. OU NR, OSZP3 poukazuje na to, Ze navrhovatel' za u¢elom posudenia vplyvu
akustickej situacie v dotknutom tizemi po realizacii navrhovanej ¢innosti s prislusnou infrastrukturou, t.
J- vplyvu hluku z mobilnych zdrojov na vonkajsie chranené prostredie v rieSenom tizemi navrhovanej
stavby predlozil akustickt stadiu ¢. 26-007-s vypracovani EnA CONSULT Topol'¢any, s.r.o0., so sidlom
956 12 Preselany 565, ICO: 35958804, spracovatel' Ing. Vladimir Plaskoii z aprila 2026. Zo zaverov
akustickej Stadie vyplyva, Ze: ,,Po realizdacii navrhovanej ¢innosti déjde pocas najnavstevovanejsich dni
arealu ZOO k zmene dopravného hluku pred fasadami najviac exponovanych okolitych obytnych budov
v rozsahu +0,2 dB az +1,1 dB. Uvedeny narast hluku je z hladiska subjektivneho vnimania sluchom
zanedbatelny, z objektivneho hladiska sa tento narast pohybuje v ramci neistoty bezného merania hluku
(Dopravny hluk). [...] Predikciou zisteny hluk z previdzky zasobovania a statickej dopravy nepresahuje
pripustné hodnoty v prilahlom vonkajsom chranenom prostredi v referencnom intervale den
(Prevadzkovy hluk).*

OU NR, OSZP3 poukazuje tiez na to, ze navrhovatel’ dalej za uéelom zhodnotenia vplyvu navrhovane;
¢innosti na kvalitu ovzdusia v okoli jej navrhovaného umiestnenia pomocou modelu kvality ovzdusia na
urovni najblizsich citlivych receptorov pri zohl'adneni vsetkych identifikovanych zdrojov znecist'ujicich

13



latok, vratane zapachu predlozil rozptylova stidiu - Imisno-prenosové posudenie zdrojov znecistovania
ovzdu$ia navrhovanej Cinnosti vypracovanu Ing. Viliamom Carachom, PhD. v aprili 2026, z ktorej
vyplyva, ze: ,,Sucasna uroven kvality ovzdusia je dobra, t. j. v Ziadnej zo sledovanych znecistujucich
latok nedochadza k prekracovaniu prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia, resp. v pripade
prekracovania (max. 24h koncentrdacie PM1g) pocet prekroceni je v sulade s povolenym poctom podla
aktualne platne legislativy. V pripade hodnotenia navrhovanej cinnosti ako cielového stavu,
pravdepodobne po roku 2030 sa bude uroven kvality ovzdusSia hodnotit podla prisnejsich limitnych
hodnét v zmysle eurdpskej legislativy (vid kapitola 10.2). V tomto pripade sa predpoklada, Ze bude
dochadzat k prekracovaniu poctu povolenych prekroceni maximdalnej 24h koncentracie PM>s a
priemernej rocnej koncentracie PMas. V uvedenom pripade je vsak potrebné uviest, ze ak by sme
hodnotili sucasnu uroven kvality ovzduSia limitnymi hodnotami platnymi od roku 2030, vysledok
hodnotenia by bol rovnaky. V pripade ostatnych sledovanych znecistujucich latok sa predpoklada
dodrziavania novych limitnych hodnot kvality ovzdusia.*

OU NR, OSZP3 taktiez uvadza, ze navrhovatel tiez nechal vypracovat Postdenie vplyvu na
komunika¢nu siet spracované VA-project s.r.o., so sidlom Karpatské namestic 7770/10A, 831 06
Bratislava - mestska ¢ast’ Ra¢a, ICO: 51 012 006 v aprili 2026, podl'a ktorého: ,,Podl'a predpokladanych
dopravnych zatazeni, rozvoju komunikacnej siete, ako aj pritazenia od aredlu je pritaZenie
akceptovatelné bez vyraznych obmedzeni, dopravny vplyv na nadradenii komunikacni siet, bol
posudzovany od dopravného zataZenia generovaného v navrhovaného objektu, spolu s rastom dopravy
do roku 2048, dopravné pritazenie od navrhovaného objektu je minimalny, az zanedbatelny,
obmedzenie moze nastat’ pri nahlom opusteni vsetkych navstevnikov aredlu v Ill. Etapa, cez pracovné
dni je mozny prijazd Skolskych vyletov alebo organizovanych skupin s autobusmi, pre navstevnikov je
vhodné vyuzit primestsku hromadnu dopravu a ned'alekii Zeleznicnii zastavku, v ramci jednotlivych etap
bude vyuZité parkovanie pri jazdeckom klube a spolocnosti Envigeos Nitra.*

Z vysSie uvedenych odbornych $tadii vyplynulo, Ze navrhovana ¢innost’ je v rieSenom uzemi
akceptovatel'na a nebude mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na hlukovl, dopravni situaciu a na
ovzdusie. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na ostatné zlozky zivotného prostredia a na pohodu a zdravie
obyvatelov su dostato¢ne vyhodnotené v zamere navrhovanej Cinnosti ako aj vV tomto zavdznom
stanovisku, pricom OU NR, OSZP 3 stanovil vo vyroku tohto zavizného stanoviska opatrenia za
ucelom zabranenia alebo zmiernenia zneCistovania zivotného prostredia alebo zabranenia
poskodzovania zivotného prostredia.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek namietajii viaceré nedostatky akustickej Studie. Prvy nedostatok,
podla ich nazoru, spociva v tom, Ze predmetom posudenia podla akustickej Studie bol len vplyv hluku
Z mobilnych zdrojov a akusticka Studia neanalyzuje vplyv hluku z inych zdrojov, a to vplyv hluku zvierat.
Napriek tomu, Ze podla akustickej studie mozno hlasové prejavy zvierat oznacit' ako ,,neregulovatelny
zdroj hluku, ktorého intenzita zavisi len od subjektivneho spravania samotnych zvierat, a preto
predikciu takéhoto hluku nie je mozné realizovat' v akceptovatelnom rozsahu spolahlivosti, je tento
zaver neakceptovatelny a je mozné predikciu tohto hluku realizovat’ v zmysle inych existujucich metodik
merania tohto hluku. Na podporu tvrdenia uvadzaju orientacny prehlad hladiny hluku zvierat, pricom
ako najhorsi sa javi zvuk/hluk papagdja, ktory moze dosahovat az 100 — 110 dB. Je potrebné, aby
prehlad produkovaného hluku pokryval bezné chovanie jednotlivych druhov zvierat pocas ich
prirodzeného sposobu Zivota, je potrebné zadefinovat ich produkovany hluk v dennom a nocnom
rezime, pri rezime parenia alebo pri tom, ked sa zviera vylaka a az na zdklade zabezpecenia tychto
podkladov bude mozné stanovit vplyv zameru na okolie.

Stanovisko OU NR, OSZP3: K pripomienke, Ze akusticka $tudia nezohl'adiiuje hlasové prejavy zvierat
OU NR, OSZP3 uvadza, ze podla akustickej studie (str. 4): ,Hluk Siriaci sa z aredlu ZOO méze
obsahuje zlozku z hlasovych prejavov zvierat, ktoru mozno oznacit ako "neregulovatelny” zdroj hluku,
nakolko jeho intenzita a casovy vyskyt zavisi len od subjektivneho sprdavania samotnych zvierat.
Predikciu takehoto hluku pre ucely vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢.
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549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich
predpisov preto nie je mozné realizovat v akceptovatelnom rozsahu spolahlivosti.* Z uvedeného
vyplyva, Ze hlasové prejavy zvierat nemozno spolahlivo predikovat. Predmetom akustickej stidie je
predikénymi metddami kvantifikovat’ parametre imisii hluku v zivotnom prostredi, ktory je generovany
posudzovanymi zdrojmi a ndsledne komparativnym (porovnévacim) sposobom vyhodnotit' ziskané
veliCiny. Porovnavanie sa realizuje so Specifikaciou pripustnych hodnét uvedenou v prislusnej
legislative, v pripade hluku je to vyhlaska Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku a vibrécii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z."). V uvedenej Vyhlaske ¢. 549/2007 Z. z. sa s
pripustnymi hodnotami hluku porovnéva tzv. ,,posudzovana hodnota hluku®, ¢o je nameranad hodnota
alebo predikovana hodnota zvdcSena o hodnotu neistoty merania a v pripade potreby upravena
korekciami a stanovena vzhl'adom na dany referen¢ny ¢asovy interval. V pripade predikcie hluku je to
predpokladand hodnota urcujicej veliiny vratane prislusnej neistoty. Tym, ze posudzovana hodnota je
tvorena Casovym vazenim trvania hluku voci trvaniu referencného intervalu, pre urCenie vyroku
»presahuje / nepresahuje® pripustni hodnotu je nevyhnutné poznat’ trvanie zdroja hluku v Statisticky
akceptovate'nom rozsahu spol'ahlivosti, ¢o pri individudlnom spravani zvierat nie je mozné. V tejto
suvislosti je potrebné zdoraznit,, Ze s pripustnymi hodnotami uvedenymi vo Vyhlaske ¢. 549/2007 Z. z.
sa porovnava posudzovana hodnota a nie namerana. Tvrdenie, Ze predikciu hluku je mozné realizovat’ v
zmysle inych metodik merania je zavadzajtice, nakol'ko pripustné hodnoty hluku v Zivotnom prostredi a
ich aplikéciu definuje vylucne Vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek dalej uvadzaju vo svojom stanovisku maximalne hranicné hodnoty
(tzv. hlukové 3Spicky v dB), ktorych merania vo vdcsine pripadov sa uskutocniuju v bezprostrednej
blizkosti zdroja (napr. priamo pri zobdku vtika a pod). Takto interpretované udaje su pre potreby
zistovacieho konania uplne irelevantné. Nezohladnuju totiz napr. Sirenie a utlm zvuku v priestore
(ibytok intenzity so vzdialenostou) a skreslujii redlny vplyv na okolité prostredie. Zivocichy nevyddvajii
kontinualny zvuk stabilnej intenzity. Akustické prejavy zvierat su prerusované a maju charakter
kratkodobych spiciek. Pri prepocte na ekvivalentnu hladinu hluku za 16 hodin (den) alebo 8 hodin (noc)
je prispevok tychto zdrojov k celkovému hlukovému pozadiu susediacich nehnutelnosti minimalny.
Podla fyzikilneho zakona poklesu akustického hluku vo volnom poli navyse klesa hladina hluku o 6 dB
s kazdym zdvojndsobenim vzdialenosti. Pri uvaZovanej odstupovej vzdialenosti 20 - 30 metrov od
hranice aredlu k domom dochadza k vyraznému prirodzenému utlmu. Navrhovatel zdaroven garantuje,
Ze akékolvek potencidlne hlucné druhy zvierat s nocnou aktivitou (¢o sa v pripade navrhovanej cinnosti
tyka takmer vylucne sov) budii v noci umiestnené v uzavretych, zvukovo izolovanych ubikdciach.

OU NR, OSZP3 uvéadza, ze ak su aj zvuky zvierat v Zivotnom prostredi subjektivne pocutelné a
identifikovatelné, to eSte neznamena, Ze je prekrocend ich pripustnd hodnota hluku v danom
referen¢nom intervale v zmysle Vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z. Pripadny rusivy vplyv hluku je vsak faktor,
ktory je vnimany subjektivne a nie je definovany ¢iselnou Specifikaciou v platnej pravnej Gprave.

Za U¢elom zmiernenia, resp. eliminovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie OU NR,
0OSZP3 stanovil vo vyroku tohto zavdzného stanoviska protihlukové opatrenia.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek za druhy nedostatok akustickej Studie povazujiu skutocnost, Ze
akusticka studia nehodnoti hladiny hluku v noci (22:00 hod. — 06:00 hod.) s maximdlnou pripustnou
hodnotou 45 dB, pricom uvedené sa tyka nie len merania hluku zvierat, ale aj merania hluku
Z mobilnych zdrojov. Maju pochybnost, ¢i maximalna pripustnd hodnota v noci nie je prekracovanad aj
aktualne bez realizacie navrhovanej cinnosti. Vyjadruju obavu, ¢i Cistenie a odvoz exkrementov
a zasobovanie zvierat krmivom nebude prebiehat v nocnych, resp. skorych rannych hodinach. V pripade
investicie s predpokladanou navstevnostou az 150 000 ndvstevnikov rocne je nevyhnutné podrobné a
konzervativne posudenie vietkych zdrojov hluku.
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Stanovisko OU NR. OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, 7e areal navrhovanej innosti bude
prevadzkovany striktne v dennom rezime (v lete cca do 19:00 hod., v zime cca do 16:00 hod.). Po
uzatvoreni arealu sa prevazna védcsina vokalizujucich zvierat (vydavajucich zvuky) presunie a uzatvori
do vnutornych priestorov. V ¢ase zdkonom stanoveného nocného kl'udu (po 22:00 hod.) budt zvierata
umiestnené vo vonkajSich vybehoch smerované ich osetrovatel'mi do jednotlivych ubikécii k ich
ustajneniu alt. budu nocovat’ priamo vo vybehoch (o bude uréené opravnenym zoolégom pre kazdé
chované zviera / druhy zvierat samostatne), t.j. zvierata nocovat’ alebo odpocivat’ vo svojich ubikaciach.

OU NR, OSZP3 dalej uvadza, 7e predmetom akustickej $tadie je posudenie vplyvu navrhovanej
¢innosti voc¢i nultému variantu, t. j. sucasnému stavu. Predikcia hluku z dopravy vychadza najmé z
predpokladu navstevnosti arealu, ktord nebude realizovana v no¢nom rezime. Vzhl'adom na povahu a
charakter predlozeného zameru navrhovanej Cinnosti je mozné taktiez uviest, ze hodnotenie hladiny
zvuku v ¢asovom intervale (22:00 — 6:00 hod.) nema opodstatnenie, nakol’ko v tomto Case bude rieSeny
areal mimo riadnej prevadzky a nebudu vykondvané napr. logistické ¢innosti, ktoré by spdsobovali hluk
z dopravy (napr. z nakladnych vozidiel). Zasobovanie vo ve¢ernom a no¢nom ¢ase nebude realizované
(uvedené je jednym z opatreni uvedenych vo vyroku tohto zavdzného stanoviska).

K poziadavke na potrebu postdenia vietkych zdrojov hluku OU NR, OSZP3 uvadza, ze akusticka $tudia
posudzuje zdroje hluku, ktoré je mozné kvantifikovat pri redlnych Statisticky aplikovatenych
parametroch vypoctovych vstupov (napr. intenzity dopravy, jej zlozenie a pod.). V pripade zvukov
zvierat to nie je mozné, okrem iného aj pre potrebu odlisenia tychto zvukov od uz jestvujucich zvukov
domacich zvierat v obci (brechot psov, hydina a pod.). Aj ,hluk® beznej I'udskej re¢i sa pohybuje na
urovni okolo 60 az 70 dB, krik deti pri hre je cca 80-90 dB. NavySe pripustné hodnoty hluku vo
Vyhlaske ¢. 549/2007 Z. z. st stanovené pre priestor hlukovych imisii v mieste posudzovania, spravidla
pred fasddou obytnej budovy, takze je potrebné zohladnit’ aj vyrazné tienenie akustického pola
budovami v areali ZOO, v tomto pripade objektmi vybavenosti (obchod, sluzby a i.) pozdiZ vychodného
okraja arealu.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek ako treti nedostatok akustickej Studie vnimaju jej samotné zavery
Z hladiska dopravného hluku, a to: ,,V sucasnosti je vonkajsie chranené prostredie v rieSenom tizemi
zatazované dopravnym hlukom, ktory pred fasadami obytnych budov v okoli Korytovskej ulice
prekracuje pripustnu hodnotu v posudzovanych referencnych intervaloch deni a vecer. Miera
prekrocenia je dand vzdialenostou fasady obytnej budovy od dopravnych zdrojov hluku. Po realizdacii
navrhovanej cinnosti dojde pocas najnavstevovanejsich dni aredalu ZOO k zmene dopravného hluku
pred fasadami najviac exponovanych okolitych obytnych budov v rozsahu +0,2 dB az +1,1 dB. Uvedeny
narast hluku je z hladiska subjektivneho vnimania sluchom zanedbatelny, z objektivineho hladiska sa
tento narast pohybuje v ramci neistoty bezného merania hluku. “ Nesuhlasia s uvedenym zaverom, podla
ktorého su uz v sucasnosti vystaveni porusSeniam maximdlnych pripustnych hodnét, a preto nebude
prekazkou dalsie prekrocenie o + 0,2 dB az 1,1 dB.

Stanovisko OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, e zdravy Tudsky sluch dokaze subjektivne
rozlisit’ rozdielne hladiny hluku toho istého frekvenéného spektra vtedy, ak je ich rozdiel 3 dB a viac. Z
toho dovodu je v zavere akustickej Studie v pripade dopravného hluku uvedené konstatovanie, ze
Lharast hluku je z hladiska subjektivneho vnimania sluchom zanedbatelny*. Pri realnom merani hluku
sa k nameranej hodnote podl'a Vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z. pripocitava tzv. ,,Rozsirena neistota merania®,
ktora sa v beznej hygienickej praxi pre pristroje 1. triedy presnosti merania pohybuje na trovni 1,8 dB
az 2,3 dB. Z toho dévodu je v zavere akustickej $tadie uvedené konstatovanie, ze pri predikovanom
naraste hluku o +0,2 dB az +1,1 dB ,,z objektivneho hladiska sa tento narast pohybuje v ramci neistoty
bezného merania hluku*. Samotna Vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z. v prilohe v ¢l. 1.6 ustanovuje, cit.: ,,AK je
preukazané, Ze jestvujuci hluk z pozemnej a kolajovej dopravy prekracujuci pripustné hodnoty podla
tabulky ¢. 1 pre kategorie uzemia Il a Il zapric¢ineny postupnym narastanim dopravy nie je mozné
obmedzit dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizacnymi opatreniami bez podstatného
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naruSenia dopravného vykonu, posudzovand hodnota pre kategoriu vzemia Il moze prekrocit pripustné
hodnoty urcujucich velicin hluku z pozemnej dopravy uvedené v tabulke ¢. 1 najviac o 5 dB a pre
kategorie uzemia Il a 1V najviac o 10 dB*. Preto interpretacia zaveru, ze ,,ZvySené hladiny hluku
,hebudu vadit, ak uz je v sucasnosti prekrocend pripustna hodnota“ je zjavne nespravna. Zaver
v akustickej Stadii posudzuje predikovany vplyv len narastu hluku vo vztahu k subjektivnemu
vnimaniu, ako aj k pripadnému objektivnemu meraniu hluku.

Podrla akustickej Studie po realizdcii Navrhovanej ¢innosti dojde pocas najnavstevovanejSich dni aredlu
Z0OO Kk nepatrnému, minimalnemu narastu dopravného hluku pred fasddami najviac exponovanych
obytnych budov v rozsahu +0,2 dB az +1,1 dB. Ide o zanedbatel'ny narast hluku, a preto je navrhovana
¢innost’ z hl'adiska vplyvov hluku v rieSenom tizemi akceptovatelna.

Zarovein OU NR, OSZP3 uvadza, e vo vyroku tohto zavdzného stanoviska stanovil nalezité opatrenia
za Ucelom zabranenia alebo zmiernenia predpokladanych vplyvov z hluku na Zivotné prostredie (najma
opatrenia ¢. 7 az 15, 20, 29, 31, 32, 35).

OU NR, OSZP3 konstatuje, Ze pripomienky Mgr. Bola¢ekovej a JUDr. Bolageka ku akustickej §tadii st
s poukazom na vysSie uvedené neopodstatnené. S ohl'adom na rozsah podkladov a stupenn projektovej
dokumentdcie je spracovanie akustickej Studie pre ucely zistovacieho konania nalezité a dostatoc¢né.

Mgr. Bolacekovd a JUDr. Bolacek ako prvy nedostatok dopravmej Stidie uvadzaju, Ze neobsahuje
posudenie dopadu Navrhovanej cinnosti na miestnu komunikdciu (Korytovska). Posudenie dopadu na
tuto miestnu komunikdciu povazuju za nevyhnutnost, kedze je kratka, vizka, zasahuju do nej stromy a ind
vegetacia (riziko kolizii a havarii), nema krajnice, chodniky, vybudované cyklotrasy, v tesnej blizkosti
krizovatky s komunikaciou 11l/1677 je zZeleznicné priecestie (tvorba kolon), na oboch koncoch miestnej
komunikacie je znacka STOP (tvorba kolon).

Vyjadrenie OU NR. OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, e postdenie vplyvu na komunikaéna siet
(dopravna $tudia) je spracované pre §irsi zaber a dopad na $irSiu komunikacnt siet, nie len na lokalny
vplyv. Teda predmetom spracovanej S§tidie je posudenie vplyvu arealu ZOO Nitra — Luzianky na
komunikaénu siet’ v katastri obce Luzianky. Objekt je napojeny na existujicu dopravnt a technicku
infrastruktiru v obci Luzianky. Vstupy do existujuceho aredlu budi z existujucej Korytovskej ulice.
Posudenie je pre rieSeny objekt/areal a jeho dopad na komunikaciu 1I/513 a II/1677, ktoré¢ dopravne
budt obsluhovat’ dany areal. Napojenie arealu je na miestnu komunikaciu — Korytovsku ulicu (ktora je
tiez zohl'adnena v ramci predloZzeného postidenia vplyvu na komunikacnu siet’). Sucasne sa tu hodnoti aj
vplyv dynamickej dopravy pre kazdu uvazovani etapu samostatne, priCom su uvadzané aj uvazované
pocty vozidiel, resp. pritazenie od / do rieSen¢ho arealu (Co samozrejme zohl'adnuje aj Korytovsku ulicu
— ked’Ze tvori spojnicu medzi cestou I1/513 a 111/1677).

Hlavnym ucelom spracovanej stadie je posudenie vplyvu na komunika¢nu siet’ v zaujmovej oblasti —
v rozsahu predkladaného zameru: ZOO Nitra — Luzianky. Teda ide o postidenie vplyvu na okolitl
komunikacnu siet’” v Obci Luzianky, pri zohl'adneni max. uvazovaného stavu zat'azenia dopravou v
ramci vyhladovej III. etapy (s max. poc¢tom navstevnikov 150 000 ro¢ne). V zmysle tohto posudenia je
mozné konStatovat, Ze aj pri takejto max. uvazovanej navstevnosti bude pritazenie navrhovanou
¢innost'ou akceptovatel'né bez vyraznych obmedzeni.

Vo vztahu ku konstatovaniu, ze existujuca Korytovska ulica je kratka, uzka, nema krajnice, chodniky
ani cyklotrasy, zasahuju do nej stromy a in4 vegetacia a hrozi riziko kolén a havarii, OU NR, OSZP3
uvadza, ze predlozend Stidia je spracovana pre stupen predkladanej dokumentacie v procese EIA,
Korytovska ulica nie je vo vlastnictve navrhovatel’a, studia nerie$i mozné rizika kolon, resp. havarii (to
bude nasledne mozné riesit’ v d’alSich etapach projektu, ktoré sa buda tykat priamo Korytovskej ulice
amoze ist o pripadnil vyvolanu investiciu, na realizacii ktorej by mohol navrhovatel' participovat,
pricom sa vSak musia vyriesit’ prava, resp. ujednotit’ prevadzkovatel’ Korytovskej ulice).
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Mgr. Bolacekovda a JUDr. Bolacek ako druhy nedostatok dopravnej Stidie uvddzaju vyber scitacich
usekov a posudenie dopadu navrhovanej cinnosti len na tieto useky dopravy. Su toho ndzoru, Ze
primarne bolo potrebné sa zamerat na dopravu, ktora vznika na usekoch krizovatiek Komunikacie
11/513 s Komunikacie III/1677 s miestnou komunikaciou (Korytovska). Tiez je otdzne, c¢o vo
vyhladovych rokoch 2028 — 2048 bolo pre riesené izemie brané do uvahy otvorenie nakupného centra
na Gastanovej ulici (pristup len cez miestnu komunikdaciu), otvorenie Golf hotela na Jasenovej ulici
(pristup len cez miestnu komunikdciu) a stdle sa rozvijajucu cast LuZianok a pokracujicu vystavbu
s potencidlom takmer 1 000 obyvatelov (vyhladové vytazenie miestnej komunikdcie o cca 200%).

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, ze posudenie je pre objekt a jeho dopad na
komunikaciu 11/513 a II/1677, ktoré dopravne budt obsluhovat’ dany aredl. Sc¢itacie useky st vybraté
z verejne dostupnych zdrojov SSC a.s. (nakolko scitaci isek na ulicu Korytarska nie je definovany),
teda spracovana Studia vychadza z aktudlne overenych a dostupnych zdrojov. Spracované posudenie
vplyvu na komunikaénu siet’ sa riadi STN 736110:2024. V ramci spracovanej Stidie st definované aj
jednotlivé uvazované pritazenia komunikacnej siete od aredlu vramci I. az IIl. etapy. Takisto su
rozdelené aj obdobia pocCas pracovného dna a vikendu a sviatkov (kedy sa uvazuje so zvySenym
dopravnym zat'azenim). Teda vyber s€itacich Gisekov je zvoleny pre tto etapu projektu vhodne a data
Z nich st overitel'né v praxi. Zo samotného posudenia vplyvu na komunikac¢nu siet’ vyslo, Ze dana
lokalita je schopna zniest’ (bez va¢8ich problémov) aj max. mozny uvazovany pocéet navstevnikov, ¢o
bolo preratané do jednotlivych modelov pritaZenia dopravy v ramci prevadzky navrhovanej ¢innosti.

OU NR, OSZP3 dalej uvadza, 7e v pripade nakupného centra, ide o lokalne obchodné centrum
S vyrazne mens§im poctom parkovacich miest, kde zakaznici st z danej zény a nepredpoklada sa prijazd
tranzitnych navstevnikov z inych Casti Obce LuZianky alebo SirSicho okolia. Golf hotel je v tesnej
blizkosti 1I/513 a nema vyrazny vplyv na tranzit na Korytovskej ulici, lebo hlavny dopravny prijazd je
z cesty 11/513, prijazd/odjazd navstevnikov do Hotela je mimo hlavného prijazdu a odjazdu do a z arealu
navrhovanej ¢innosti.

Kazda novéa investicia musi mat’ svoje posudenie (rovnako ako navrhovana ¢innost) a tieto udaje st
nasledne vhodné pre navrhovanie hlavnych dopravnych ciest I. II a ¢iastocne I11. triedy.

OU NR, OSZP3 zarovei uvadza, ze Mgr. Boladekova a JUDr. Bola¢ek nepredlozili Ziadnu odbornt
Stadiu, ktora by vyvracal zavery dopravnej $tudie predloZenej v tomto zistovacom konani.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek poukazuju na bezpecnost na pozemnych komunikdciach. PoZaduju
posudit’ bezpecnost na dopravnych komunikdcidch minimdlne na troch usekoch, a to na krizovatke
miestnej komunikdcie a Komunikacie Ill/1677, na krizovatke miestnej komunikdcie a Komunikacie
11/513 a bezpecnost samotnej miestnej komunikdacie, ato z dévodov podrobne identifikovanych
V stanovisku. Ziadajii, aby bol v zmysle zdkona ¢. 249/2011 Z. z. o riadeni bezpecnosti pozemnych
komunikacii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov vypracovany audit
bezpecnosti pozemnej komunikdcie alebo iny obdobny dokument a aby sa prijali a vykonali prislusné
bezpecnostné opatrenia (napr. vybudovanie chodnikov, rozsirenie krajnice, zniZenie rychlosti na
Komunikacii II/513 a pod.)

Vyijadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, ze podla ust. § 3 ods. 1 zakona ¢. 249/2011 Z. z.
o riadeni bezpecnosti pozemnych komunikacii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskor$ich predpisov je audit bezpecnosti pozemnej komunikacie nezavislé, systematické a technické
overenie bezpecnosti vlastnosti navrhovanej novej pozemnej komunikécie alebo navrhovanej podstatne;j
zmeny existujucej pozemnej komunikacie, ktora ovplyvni dopravny prud, od etapy jej planovania az po
etapu zaCatia jej uzivania. Zamer navrhovanej ¢innosti nepodita s realizaciou novej pozemnej
komunikacie, ¢i zmeny existujucej komunikacie, ktora by ovplyvnila dopravny prud, preto poziadavka
na spracovanie auditu bezpecnosti pozemnej komunikécie je pre ucely realizacie navrhovanej ¢innosti
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nedovodna. Tiez poziadavky na vybudovanie chodnikov, rozsirenie krajnice, zniZenie rychlosti na
Komunikacii II/513 povaZzujeme za neddvodné, nakol’ko ich realizacia nie je v pOsobnosti havrhovatela,
ale v posobnosti vlastnika/prevadzkovatel'a, resp. spravcu.

OU NR, OSZP3 vo vztahu k vplyvom navrhovanej ¢innosti na dopravu uvadza, ze zamer navrhovanej
¢innosti bol listom ¢. OU-NR-OSZP3-2026/027822-002 zo dna 14.05.2026 zaslany na zaujatie
stanoviska aj Okresnému tradu Nitra, odboru cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Stefanikova
trieda 69, 949 01 Nitra (d’alej len ,,Okresny trad, odbor cestnej dopravy*), ktory v zdkonnej lehote 21
dni od dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti nedorucil pisomné stanovisko k zameru navrhovanej
¢innosti, a preto sa s poukazom na ust. § 29 ods. 5 zakona o posudzovani povazuje pisomné stanovisko
Okresného uradu, odboru cestnej dopravy za stihlasné.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek uplatiiuju vyhrady k priloham rozptylovej Studie (mapové prilohy),
ktoré zobrazuju jednotlivé posudenia rozptylov zapachu na neaktudlnej mape, na ktorej absentuje
rozsiahla domova zastavba. Pokial by boli pouZité aktualne mapy, grafické zndzornenia rozptylu
zdpachu by tuto domovu zdstavbu zasahovali v roznych urovniach.

Vyjadrenie OU NR., OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, 7e pre spracovanie rozptylovej tudie bola
pouzita oficialna ortofotomapa dostupna na webovom sidle katastra nehnutel'nosti Slovenskej republiky:
https://zbgis.skgeodesy.sk/mapka/sk/kataster/detail/ra_adresne_body/0/12822564?pos=48.340479,18.03
0412,17.

Google mapy moézu byt z pohladu snimky tizemia aktualnejSie, ale z hladiska presnosti pre ucely
identifikacie parcelnych Cisel pozemkov a identifikacie polohy jednotlivych zdrojov zneéistovania
ovzdusia, su nepresné. Aj napriek tomu, Ze na pouzitej ortofotomape nie je viditeI'na aktualna zastavba,
referen¢né body R4, RS a R6 st umiestnené na miestach najblizsie situovanych od arealu navrhovanej
ginnosti voci siidasnej alebo planovanej zastavbe pozdiz Korytovskej ulice. Na zéklade uvedeného je
mozné konstatovat’, ze uvedena pripomienka je nedévodna.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek dalej namietaju, zZe rozptylova sStudia nezohladnuje rozsah
Navrhovanej cinnosti tak, ako je zverejneny v centralnom informacnom systéme, zoznam zvierat je
zuzeny, napr. chybaju nandy, ovce, kone, papagdje, ktoré (najmd ovce a kone) su zdrojom vdcsieho
a prenikavejSieho zapachu — zdroj znecistenia.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, Ze pri vypolte emisii znelistujiicich latok
(amoniaku) z chovu zvierat v rieSenom tizemi spracovatel’ rozptylovej $tidie vychadzal zo skuto¢nosti,
ze vSetky zvieratd su zdrojom emisii amoniaku (zo samotného ustajnenia, pasenia a skladu
hnoja/hnojovice mimo ustajnenia) podl'a vSeobecnych emisnych faktorov (zdroj: VSeobecné emisné
zévislosti a vSeobecné emisné faktory pre vybrané technoldgie a zariadenia, MZP SR, Bratislava, 12.
januar 2011 https://minzp.sk/ovzdusie/ochrana-ovzdusia/vypocet-mnozstva-emisii/), a to pre vSetky
zvierata. OU NR, OSZP3 uvadza, Ze rozptylova $tadia riesi predpokladany vplyv navrhovanej &innosti
na kvalitu ovzdusia.

OU NR, OSZP3 zaroven uvadza, Ze tak ako vyplyva zo stanoviska Ing. Viliama Caracha PhD. zo diia
25.06.2026 k pripomienkam dotknutej verejnosti k navrhovanej ¢innosti, ze absentujici zoznam zvierat
je z hladiska miery zapachu pre Gcely zaverov rozptylovej stadie k zapachu neddévodna.

Zaroveh OU NR, OSZP3 uvadza, Ze vo vyroku tohto zavizného stanoviska stanovil naleZité opatrenia
za ucelom zabranenia alebo zmiernenia predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na ovzdusie
(najmé opatrenia ¢. 11 az 13, 19, 28 az 30, 32).

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek v stanovisku uvadzaju, Ze predmetom Yozptylovej studie bolo aj
hodnotenie zdpachu z chovu zvierat (NHs — amoniak/cpavok). To, Ze platnd prdvna uprava (vyhliska
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MZP SR ¢ 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia) neustanovuje limitné hodnoty pre NHa, este neznamend, Ze
tento zdroj zapachu nemad svoje hranice, najmd ak dojde k ndarastu hodnét NHz 0 38% pre referencny
bod R6 — susednd nehnutelnost.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 k uvedenym konstatovaniam poukazuje na str. 14
Rozptylovej stadie, podla ktorej: ,,Maximalna kratkodoba (1h) koncentrdacia NHz vo zvolenych
referencnych bodoch po realizdcii navrhovanej cinnosti predstavuje hodnotu 1,466 ug/m*, co je vyrazne
nizsia hodnota ako dolnd hranica vnimania zapachu. V pripade zhorsenych rozptylovych podmienkach,
napr. pri inverzii sa maximdlna kratkodoba koncentrdcia pohybuje na urovni cca 4-ndasobku pri
najcastejsich rozptylovych podmienkach. Aj v tomto pripade bude hodnota maxima vyrazne pod dolnou
hranicou vnimania zapachu. Na zdklade uvedeného je mozné konstatovat, Ze navrhovana cinnost' by
nemala byt zdrojom zapachu na urovni najblizsich citlivych receptorov.

OU NR, OSZP3 zaroveii uvadza, Ze rozptylova $tidia hodnoti mieru vplyvu navrhovanej ¢innosti na
kvalitu ovzdusia pre sucasny stav kvality ovzdusia (t. j. stav, ak by sa navrhovand ¢innost’ nerealizovala)
a ocCakévany stav kvality ovzdusSia s prispevkom navrhovanej ¢innosti. Navrhovana ¢innost’ je zdrojom
emisii znecCist'ujucich latok z chovu zvierat, vykurovania objektov, manipula¢nej techniky a statickej a
dynamickej dopravy. Z pohl'adu zapachu je smerodajny chov zvierat, ktory generuje emisie amoniaku,
ktory je znecistujucou latkou so Specifickym zapachom. V tabulke ¢. 6 rozptylovej §tadie su
prezentované predpokladané kumulativne koncentracie NHs. V referencnom bode R6 sa predpokladana
najvyssie kumulativne koncentracie amoniaku, ktoré s vSak vyrazne nizsie ako limitna hodnota kvality
ovzdusia, resp. prahova hodnota zapachu. Platna prdvna tprava v oblasti ochrany ovzdusia, resp.
vyhlaska Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia
obsahuje limitné hodnoty kvality ovzdusia pre zakladné znecistujice latky. Pre zneCistujuce latky, pre
ktoré neexistuje limitnd hodnota podla uvedenej vyhlasky, sa v praxi pouzivaji hodnoty tzv.
koeficientov ,,S“ pre urCenie minimalnej vysky komina podl'a Informécie o postupe vypoctu vysky
komina na zabezpecenie podmienok rozptylu vypustanych znecistujucich latok a zhodnotenie vplyvu
zdroja na imisna situaciu v jeho okoli pomocou matematického modelu vypoctu ocakavaného
znecCistenia ovzdusia zverejnenej vo Vestniku Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
roénik TV 1996 ¢iastka 5 v zneni neskor$ich zmien. V pripade NHj3 je hodnota koeficientu S = 0,2, ¢o
predstavuje hodinovli koncentrdciu 200 mg/m3. Sohladom na uvedené sa nepredpoklada, Zze
navrhovana ¢innost’ bude zdrojom zapachu na urovni najblizSich citlivych receptorov, t. j na Grovni
zvolenych referen¢nych bodov sa nepredpoklada vnimanie zapachu.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek nesuhlasia s castou rozptylovej Studie, v ktorej pre umiestiiovanie
zdrojov zmnecistovania ovzdusia a odporucanej odstupovej vzdialenosti je uvedené: ,, Navrhovand
cinnost’ svojou kapacitou chovu jednotlivych zvierat je vyrazne podprahova z pohladu uplatnovania
odporucanej odstupovej vzdialenosti uvedenej v predmetnej tabulke hore. Z uvedeného dévodu sa
minimdlna odstupova vzdialenost neuplatiiuje.” Uvedené hodnotenie podla ich ndzoru neobstoji
Z nasledovnych dévodov: nezohladnuje chov netuzemskych zvierat, neberie do uvahy sucet vsetkych
druhov zvierat (450 ks) a skutocnost, ze chov zvierat bude v extrémne blizkej vzdialenosti k obytnej
zastavbe (20 m), pricom najmensia odstupova vzdialenost' v zmysle platnej upravy zacina na 400
metroch.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Platnd pravna Gprava Slovenskej republiky neustanovuje odstupové
vzdialenosti zvierat, ktoré budu umiestnené v ZOO Luzianky (v rieSenom izemi) od obytnej zastavby. S
ohl'adom na uvedené bolo hodnotenie odporucanych odstupovych vzdialenosti Vv rozptylovej Stadii
zrealizované formou porovnania planovanej kapacity chovu a prahovych hodnét chovu podl'a prilohy €.
10 k vyhlaske Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach
na staciondrne zdroje zneCistovania ovzduSia. Pri hodnoteni bol aplikovany najmé tento pristup:
sCitavali sa pocty pribuznych zvierat (napr. zebra je porovnatelna s hovidzim dobytkom, papagaje st
porovnateIné s hydinou a pod.). Na zaklade uvedené¢ho neboli zistené kumulativne sucty Zziadnej
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skupiny zvierat nad uvedenu prahovu hodnotu. A z tohto dovodu spracovatel rozptylovej stadie
konstatoval, Ze sa neuplatiiuje odpora¢ana minimalna odstupova vzdialenost’.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek poukazuju na to, zZe v rozptylovej Studii chyba objektivnejsie
hodnotenie extrémnych klimatickych podmienok (zhorsenych rozptylovych podmienok) a ako tieto
podmienky budu mat vplyv na kvalitu ovzdusia a Zivota obyvatelov susediacej obytnej zony (napr. nizky
tlak vzduchu, hmly, extrémne teplo a pod.). Z dévodu chovu koni v stajniach na severe susediacej
nehnutelnosti je v pripade zhorsenych rozptylovych podmienok tento zapach znacne citit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 k uvedenym konstatovaniam poukazuje na str. 14
rozptylovej Studie, ktora uvadza: ,,Maximalna kratkodoba (1h) koncentracia NHz vo zvolenych
referencnych bodoch po realizdcii navrhovanej cinnosti predstavuje hodnotu 1,466 ug/m®, co je vyrazne
nizsia hodnota ako dolna hranica vnimania zapachu.

Model kvality ovzduSia hodnoti urovenn kvality ovzduSia pri najcastejSie sa vyskytujucich
meteorologickych parametroch platnych pre dant oblast’ a to najmé rychlost’ a smer vetra, teplotu a
vertikalny teplotny gradient (stabilita atmosféry). Z hl'adiska kvantifikacie vyskytu meteorologickych
situacii, poCas ktorych si zhorSené rozptylové podmienky (napr. teplotnd inverzia). Podla Atlasu
krajiny, predmetna oblast’ je oblast’ rovin a nizin so zniZenym vyskytom hmiel s priemernym poctom 20
az 45 dni s hmlou za rok a nizkym vyskytom inverzii. Tak ako je uvedené v rozptylovej studii, aj
v pripade zhorSenych rozptylovych podmienok napr. pri inverzii sa maximalna kratkodoba koncentracia
NH3 pohybuje na trovni cca 4-nasobku pri najcastejSich rozptylovych podmienkach. Aj v tomto
pripade bude hodnota maxima vyrazne pod dolnou hranicou vnimania zapachu. Na zéklade uvedeného
je mozné konStatovat’, ze navrhovana ¢innost’ by nemala byt zdrojom zapachu na trovni najbliz§ich
citlivych receptorov. Na podklade uvedeného rozptylova stidia hodnotila Sirenie zapachu v pripade
zhorSenych rozptylovych podmienok apodla jej zaveru, ze aj v pripade zhorSenych rozptylovych
podmienok bude hodnota maxima vyrazne pod dolnou hranicou vnimania zapachu.

OU NR, OSZP3 dalej poukazuje na odborné stanovisko Ing. Michala Sloviaka, $pecialistu na zoolégiu,
zootechniku a manazment chovu volne Zijucich Zzivocichov z jina 2026, z ktorého vyplyva, ze
nemozno porovnavat’ navrhovanu ¢innost’, v ramci ktorej st zvieratd vol'ne zijice (s volnym vybehom),
s jazdeckym aredlom s cca 30 konmi, ktoré s situované na malej ploche. Trus volne Zijucich zvierat,
ktoré st chovan¢ v ZOO je distribuovany solitérne, na vzduchu rychlo presycha a dochadza k
aerobnemu rozkladu bez vzniku amoniaku a sirovodika.

Zaroveir OU NR, OSZP3 uvadza, Ze vo vyroku tohto zavizného stanoviska stanovil opatrenie za i¢elom
zabranenia alebo zmiernenia predpokladanych vplyvov z chovu zvierat na zivotné prostredie, ato
»ZabezpeCit pravidelné mechanické Cistenie (najmid vonkajSich) expozicii, ukladanie vznikajtcich
tuhych exkrementov najmi do uzavretych kontajnerov a po ich naplneni zabezpecit’ ich okamzity odber
opravnenou organizaciou, pri¢om tieto kontajnery buda situované v ¢o najvicsej vzdialenosti od
pril’ahlej rodinnej zastavby (v takzvanom hospodarskom zazemi zoologickej zahrady);*.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek namietajii zdver rozptylovej Studie, podla ktorej: ,, Na zdklade
vysledkov sStudie je mozné konStatovat, zZe sucasna uroven kvality ovzdusia je dobra, t.j. v Ziadnej zo
sledovanych znecistujucich latok nedochddza k prekracovaniu prislusnych limitnych hodnot kvality
ovzdusia, resp. v pripade prekracovania (max. 24h koncentracie PMy) pocet prekrocenti je v sulade s
povolenym poctom podla aktudlne platnej legislativy. V pripade hodnotenia navrhovanej cinnosti ako
cielového stavu, pravdepodobne po roku 2030 sa bude uroven kvality ovzdusia hodnotit' podla
prisnejsich limitnych hodnot v zmysle europskej legislativy (vid kapitola 10.2). V tomto pripade sa
predpoklada, Ze bude dochddzat k prekracovaniu poctu povolenych prekroceni maximalnej 24h
koncentracie PM»s a priemernej rocnej koncentracie PMas. V uvedenom pripade je vsak potrebné
uviest, ze ak by sme hodnotili sucasnu uroven kvality ovzdusia limitnymi hodnotami platnymi od roku
2030, vysledok hodnotenia by bol rovnaky. V pripade ostatnych sledovanych znecistujucich latok sa
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predpoklada dodrziavania novych limitnych hodnot kvality ovzdusia. ** a uvadzaju, Ze uz v sucasnosti by
sa mali prijimat opatrenia na znizovanie hodnoty PM> s a nie tuto hodnotu zvySovat.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: U&elom rozptylovej §tudie je hodnotit’ su¢asnii a odakavanu troven kvality
ovzduS$ia po realizacii havrhovanej Cinnosti. Realizdcia navrhovanej ¢innosti je rozdelend na tri (3)
etapy. Zo zaverov rozptylovej stidie vyplyva, Ze v sucasnosti je urovenl kvality ovzdusSia dobra, t. j.
nedochadza k prekracovaniu prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia podla platnej pravnej
upravy. K hodnoteniu navrhovanej ¢&innosti podla prisnejSich limitnych hodnét ustanovenych v
Smernici Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/2881 z 23. oktdbra 2024 o kvalite okolitého
ovzdusia a CistejSom ovzdusi v Eurépe, OU NR, OSZP3 uvadza, Ze tito smernica eite nebola
transponovana do pravneho poriadku Slovenskej republiky (podla planu legislativnych uloh vlady
Slovenskej republiky na rok 2026 bude tato smernica transponovand do pravneho poriadku Slovenskej
republiky v septembri roku 2026 v ramci navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 146/2023 Z.
z. 0 ochrane ovzdusSia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov), a preto v
suCasnosti eSte nie je zaviaznad. Rozptylovd Stadia hodnoti mieru vplyvu navrhovanej Cinnosti pre
realizacii vSetkych etap, t. j. cielovy stav, ktory nastane pravdepodobne po roku 2030, kedy sa bude
uroven kvality ovzdu$ia hodnotit podl'a novych limitnych hodnét kvality ovzdusia. Nové limitné
hodnoty kvality ovzdusia prinasaju prisnejsie urovne kvality ovzdusia pre vybrané znecistujuce latky,
vratane PMys. Stcasna uroven kvality ovzduSia je hodnotend sucasne platnymi limitnymi Groviami
kvality ovzdusia, kde nie je uréena limitna hodnota pre PMys. Oc¢akavana troven kvality ovzdusia je
hodnotend novymi prisnej§imi limitnymi hodnotami kvality ovzduSia, kde sa konStatuje, Ze sa
predpokladd prekracovanie 24 hodinovej koncentracie, resp. prekraCovanie povolenych poctov
prekroceni 24 hodinovej koncentracie PMys a prekraCovanie ro¢nej koncentracie PMys. V tejto
suvislosti je potrebné uviest’, Ze ak by platili nové limitné hodnoty kvality ovzdusia v sti¢asnosti, boli by
prekracované aj teraz. Prispevok navrhovanej Cinnosti sposobi zvySenie oakavanych 24 hodinovej a
rocnej koncentracie PM»s vratane ostatnych znecCistujucich latok, ale len v takej miere, ze neddjde k
zvySeniu poctu prekroceni v porovnani urovne kvality ovzdusia bez prispevku navrhovanej ¢innosti.
Stcasne hodnota prispevku navrhovanej ¢innosti v porovnani s jestvujiucou troviou kvality ovzdusia je
v pripade PM> 5 minimdlna. Zdrojom PMig a PMys su primarne lokalne kureniska z okolitej zastavby. V
pripade ostatnych sledovanych zneCistujucich latok sa predpoklada dodrziavanie novych limitnych
hodnét kvality ovzdusia. S ohl'adom na uvedené je navrhovana ¢innost’ z hl'adiska ochrany ovzdusia
V rieSenom Uzemi akceptovatel'na.

K pripomienke, Ze uz v sucasnosti by sa mali prijimat’ opatrenia na znizovanie hodnoty PM35 a nie tito
hodnotu zvySovat, OU NR, OSZP3 uvéadza, Ze podstatna je miera vplyvu navrhovanej ¢innosti na
ocakavanej urovni kvality ovzdus$ia. V tabulke €. 6 - oakavana troven kvality ovzdusia s prispevkom
navrhovanej ¢innosti, str. 12 rozptylovej Studie (porovnanim l'avej a pravej strany tabul’ky) st uvedené
konkrétne hodnoty koncentracii prislusnych znecistujucich latok (aktudlne ako aj s prispevkom
navrhovanej ¢innosti). Z hl'adiska manazovania kvality ovzdusia su dolezité celoplosné opatrenia, napr.
formou  Programu na  zlepSenie  kvality = ovzduSia pre zonu  Nitriansky  kraj
(https://www.enviroportal.sk/eia/detail/program-na-zlepsenie-kvality-ovzdusia-pre-zonu-nitriansky-
kraj). Pokial' sa nebudi aplikovat’ celoplo$né opatrenia, lokalne opatrenia alebo opatrenia pre ucely
navrhovanej ¢innosti su z hladiska zlepSenia kvality ovzduSia zanedbatelné. Uvedené potvrdzuje aj
stanovisko Ing. Viliama Caracha PhD. zo dna 25.06.2026 k pripomienkam dotknutej verejnosti k
navrhovanej ¢innosti ako odborne sposobilej osoby.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek namietajii, Ze Nnavrhovatel sa nedostatocne (takmer viébec)
nezaoberal kumulativnymi vplyvmi, ato najmd s ohladom na susediacu obytnu zonu. Analyzy
kumulativnych vplyvov je dand najmd blizkym jazdeckym klubom vratane stajni a pridruzenym chovom
koni, ako aj prevddzkou spolocnosti ENVI-GEOS, ktora sa zaobera spracovanim odpadov ako aj
susediacou obsluznou komunikdciou. Ide najmd o: hluk na obsluznej komunikdcii (aj pocas noci), hluk
a buchot zo stajni, hluk neznameho druhu operenca zo severu, zdpach z chovu koni, prasnost
Zjazdeckého aredlu, ndkladné vozidla na miestnej komunikacii zo zapadu (Marhulova), vystavba
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aprevadzka 5kolky na Marhulovej. Preto je nevyhnutné doplnit dokumentdicivu aj o analyzu
kumulativnych vplyvov.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 k poziadavke na analyzu kumulativnych vplyvov uvadza,
ze v zamere Navrhovanej ¢innosti st uvedené a vyhodnotené vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozky Zivotného prostredia, pohodu a zdravie obyvatel'ov (str. 113 — 123), a to aj kumulativne. Sucasne
so zamerom navrhovanej ¢innosti boli predlozené aj odborné $tudie, a to akusticka Stadia, dopravna
Stadiu a rozptylova studia, ktoré zohladnuju aj sucasny stav hluku, dopravy a ovzdusia a na zaklade
tohto hodnotia vplyvy na tieto zlozky v kontexte realizacie navrhovanej ¢innosti. Pri uréovani, ¢i sa
navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani, sa primerane pouziju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 k zakonu o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie,
z ktorych jednym znich (bod Ill. 7) je aj postdenie vyznamu a vlastnosti oakavanych vplyvov
S prihliadnutim na kumulaciu vplyvu s vplyvom inych existujicich alebo schvalenych Ccinnosti.
Vzhl'adom na toto konstatovanie OU NR, OSZP3 uvadza, e vyhodnotenie kumulativnych vplyvov
uviedol na str. 53 a 54 tohto zavdzného stanoviska.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek poukazuju na to, Ze navrhovatel planuje vytvorit ZOO az v 3. etape,
ktorej predchadza tematicky park a Eko park. Navrhovatel predlozil nulovy a realizacny variant. Prvé
dve etapy sa javia ako menej invazivne voci Zzivotnému prostrediu a obyvatelstvu, avsak neboli
detailnejSie rozpracované. Preto za ucelom povolenia Navrhovanej cinnosti v menej invazivnej podobe
pozaduju dopracovanie zdmeru o dva nasledovné varianty: alternativny variant kprvej etape —
tematicky park/park a alternativny variant k druhej etape — EKO park.

Vyjadrenie OU NR., OSZP3: Podla zameru navrhovanej ¢&innosti je odhadovana realizacia pre
dokoncenie komplexnej investicie navrhovanej ¢innosti predbezne rozdelend do 3 etap realizovatelnosti
(vid’ napr. str. 8-9, 23, 25-26, 34, 36 zameru navrhovanej ¢innosti). Toto uvazované rozdelenie projektu
je dané najmid ekonomickou strankou rieSeného projektu, budicim zaujmom navstevnikov, ako aj
samostatnym postupnym budovanim — najprv. tematického parku s naslednym ziskanim Statutu tzv.
eko-parku a finalnou Specifikiciou zoologickej zahrady. Predmetom postdenia podla zakona
0 posudzovani je viak zdmer navrhovanej innosti (vetky jej 3 etapy) ako celok. OU NR, OSZP d’alej
uvadza, ze zakon o posudzovani ustanovuje povinnost’ predlozit’ prislusnému organu zamer navrhovanej
¢innosti, ktory obsahuje nulovy a jeden realizacny variant. S ohladom na uvedené je poziadavka na
dopracovanie zameru navrhovanej ¢innosti o dva alternativne varianty Kkprvej adruhej etape
nedovodna.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek namietaju, Ze obec Luzianky pri vydani zavizného stanoviska nemala
kK dispozicii takii dokumentdciu Navrhovanej Cinnosti, akd bola zverejnenda v centrdlnom informacnom
systeme, co ma preukazovat skutocnost, Ze zoznam zvierat uvedeny v zdavdznom stanovisku obce
LuZianky je uzsi (chybaju ovce, kone, nandy, papagdje a pod.) nez v zamere Navrhovanej cinnosti,
a preto je navrhovand cdinnost' v rozpore so zdviznym stanoviskom obce LuZianky. Preto je potrebné
zavdzné stanovisko obce LuzZianky aktualizovat, nakolko obec nemala k dispozicii ani akusticku studiu,
dopravnu studiu a rozptylovi studiu.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Obec Luzianky ma v zistovacom konani postavenie dotknutej obce, ktora
je opravnena sa v procese zistovacieho konania vyjadrit’ k zameru navrhovanej ¢innosti. Obec LuZzianky
zaslala Okresnému uradu stanovisko k zameru navrhovanej Cinnosti listom ¢. 0206/2026 zo dia
02.06.2026, v ktorom uplatnila pripomienky k navrhovanej c¢innosti, avSak nenamietala nestlad
navrhovanej ¢innosti s platnym Uzemnym planom obce LuZianky.

OU NR, OSZP poukazuje na to, e navrhovatel’ pred podanim névrhu na zacatie zistovacieho konania
poziadal obec Luzianky o stanovisko podla zdkona ¢. 200/2022 Z. z. o izemnom planovani v zneni
neskorsich predpisov (t. j. nie podl'a zakona o posudzovani).
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Podla ust. § 24 ods. 1 zakona ¢. 200/2022 Z. z. o izemnom planovani v zneni neskorsich predpisov:
NZavdznym  stanoviskom posudzuje orgdan tzemného planovania sulad so zaviznou castou
uzemnoplanovacej dokumentacie. Zavizné stanovisko obsahuje odoévodnenie vyhodnotenie splnenia
podmienok priestorového usporiadania vzemia a funkéného vyuzivania uzemia podla zaviznej Casti
uzemnoplanovacej dokumentacie.” S ohladom na citované ustanovenie zdkona ¢. 200/2022 Z. z. o
uzemnom plénovani v zneni neskorSich predpisov obec ako organ uzemného planovania posudzuje
sulad navrhovanej Cinnosti so zavdznou castou uzemnoplanovacej dokumentacie, a to z hladiska
splnenia podmienok priestorového usporiadania tzemia a funkéného vyuzivania tzemia. Obec
Luzianky vydala diia 15.10.2025 zavizné stanovisko ¢. OcU luz 33/2025-3370/2025 (d’alej len
»Zavazné stanovisko™) podla ust. § 24 zakona ¢. 200/2022 Z. z. o Gzemnom planovani v zneni
neskorSich predpisov, podla ktorého je navrhovana cinnost v stilade s platnou uzemnoplanovacou
dokumentaciou v zmysle platnej uzemnoplanovacej dokumentacie — Uzemného planu obce LuZianky,
ktory bol schvaleny Uznesenim obecného zastupitel'stva ¢. 43/2006 zo dna 30.05.2006 v zneni Zmien
a doplnkov &. 1 — &. 5 (dalej len ,,Uzemny plan obce LuZianky*). Obec Luzianky pri vydani Zavizného
stanoviska posudzovala predlozenti Ziadost' o vydanie zavdzného stanoviska spolu s prislusnou
dokumentéciou z hl'adiska umiestnenia navrhovanej c¢innosti v uzemi a z hladiska jej funkéného
vyuzivania, priCom pre ucely vydania Zavdzného stanoviska nebolo rozhodujuce, Ze zoznam zvierat
nebol v &ase posudzovania stiladu navrhovanej ¢innosti s Uzemnym planom obce LuZianky uplny a tieZ
nebolo rozhodujice aké vplyvy na ovzdus$ie, hluk a dopravu navrhovana ¢innost’ vyvola (nakolko
uvedené nie je predmetom posudzovania podl'a zakona ¢. 200/2022 Z. z. o0 izemnom planovani v zneni
neskorSich predpisov). Uvedené posudenie je totiz v pdsobnosti prislusného orgadnu na useku
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ktorym je v tomto pripade Okresny trad Nitra, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie. S ohl'adom na uvedené su tieto namietky a poziadavky nedévodné.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek poukazuju na to, Ze Navrhovana cinnost ma byt realizovana v vizemi
oznacenom ako: cast 1b (vychodna cast) — vyrobné sluzby, sklad, obchod a distribucia a cast 8d
(zdpadnad cast) — nezastavatelné uzemné casti s preferenciou zelene a vylucenim stavebnych objektov.
Majii pochybnost o charaktere, vhodnosti a silade plochy uréenej v Uzemnom pline obce Luzianky ako
plocha 1b — vyrobné sluzby, sklad, obchod a distribucia pre ucely realizacie Navrhovanej cinnosti,
nakolko Standardne plochy ZOO sa nachddzaju v vuzemiach v uzemnych planoch uréené pre rekredciu,
Sport a cestovny ruch, a preto je Zdavizné stanovisko neaktudlne a bez zmeny Uzemného plinu obce
LuZianky nie je mozné Navrhovanu c¢innost' v rieSenom uzemi realizovat.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP v suvislosti s touto pripomienkou poukazuje na vyjadrenie
navrhovatela v doplitujucich informaciach, ato: ,,Navrhovatel vo vztahu k namietanému nestladu
Navrhovanej Cinnosti s platnym Uzemnym planom obce Luzianky uvidza, Ze md za to, Ze zdmer
Navrhovanej cinnosti je plne v sulade s Uzemnym pldnom obce Luzianky, ato na podklade
nasledovného:

A. Sulad s hlavnymi zasadami rozvoja vzemia

Podla cistopisu vykresu ,,Komplexny urbanisticky navrh*, ktory tvori zaviznu cast Uzemného planu
obce Luzianky, je predmetné uzemie, v ktorom sa md realizovat’ navrhovand cinnost, ¢astou okrsku D
., Za zZeleznicou *, oznacenou ako DO.

Zaviiznd cast Uzemného planu obce Luzianky, konkrétne cast A / IV Zdsady a regulativy tizemného
rozvoja / zdvdizna cast, uplné znenie zo septembra 2024 (dalej len ,,Zdsady a regulativy tizemného
rozvoja“) uvadza na str. 5 az 7 ,,Hlavné zdsady rozvoja uzemia“. V ramci tychto hlavnych zdsad
rozvoja tizemia su na str. 6 k urbanistického okrsku D0 uvedené funkcie ,,Sport, rekredcia, zelen *:

Je teda nepochybné, ze Navrhovand cinnost je plne v sulade s takto vymedzenymi hlavnymi zdsadami
rozvoja uzemia uvedenymi v Zasadach a regulativoch tizemného rozvoja.
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B. Sulad so zaviznymi regulativmi uzemného rozvoja

Zavdzné regulativy uzemného rozvoja na str. 8 a nasl. Zasad a regulativov tizemného rozvoja su urcené
pre zabezpecenie hlavnych zdsad rozvoja tizemia podla Uzemného plinu obce LuZianky.
Z uvedeného vyplyva, Ze tieto zavdzné regulativy by mali byt vykladané v kontexte hlavnych zasad,
ktorych naplnenie tieto regulativy zabezpecuju. Z tohto dovodu nie je mozné zavdzné regulativy
vykladat' v rozpore s hlavnymi zasadami rozvoja uzemia, resp. tak, aby tieto hlavné zasady popierali.

Naopak, skutocnost, Ze hlavné zdsady rozvoja uzemia pre cast urbanistického okrsku oznacenu ako DO
uvadzaju funkciu ,,Sport, rekredcia, zelen*, znamena, zZe funkcie , Sport, rekredcia, zelen* su v casti
uzemia DO ,,zo zasady ™ pripustné, a to bez ohladu na to, c¢i ich ndsledne v dalSom texte zdvizné
regulativy (ktoré zabezpecuju naplnenie tychto hlavnych zdsad) vyslovne pripustaju alebo nie.

Zavdzné regulativy uvedené na str. 10 Zasad a regulativov tizemného rozvoja umoziiuju umiestnovat v
urbanistickom okrsku D (a teda aj v jeho casti D0) ,,vybavenost' arealového charakteru ™.

Zavdzné regulativy uvedené na str. 11 Zasad a regulativov uzemného rozvoja vyslovne oznacuju ako
nepripustnu funkciu pre cely urbanisticky okrsok D (t. j. vratane jeho casti D0) byvanie a ubytovanie.
Naopak, ako doplnkovi funkciu vyslovne umozZiuju umiestiiovat' v okrsku D obciansku vybavenost.

Je zrejmé, Ze zamer Navrhovanej cinnosti obsahuje aj zavdznymi regulativmi vyslovne pripustnu
obciansku vybavenost, vrdtane reStaurdcii a stankov s obcCerstvenim, kaviarni a predajni suvenirov ako
aj ihrisk, a reprezentuje tiez kulturnu obciansku vybavenost' (vzdelavanie, vystavy), a to vsetko vo
vymedzenom areadli Navrhovanej cinnosti. Zaroven zamer Navrhovanej cinnosti vobec neobsahuje
vyslovne nepripustnu funkciu byvania a ubytovania. Z toho vyplyva, ze Navrhovand cinnost je plne v
sulade s tymto zavdznymi regulativmi.

Podla dalsich zaviznych regulativov uvedenych na str. 12 sa maju sucasné vyrobné a skladové plochy
vo funkcno-priestorovom kontakte s obytnym tizemim ,, orientovat’** na funkcnu a kvalitativnu premenu a
revitalizdciu, ,,v prospech byvania, obchodno-previdzkovych aktivit a sluzieb. Zdamer navrhovanej
cinnosti nepochybne predstavuje funkcnu a kvalitativau premenu a revitalizaciu rieSeného tzemia.

Navrhovatel’ dalej uvadza, Ze zamer navrhovanej cinnosti predstavuje aj orientdciu tejto premeny a
revitalizdacie v prospech byvania, obchodno-prevadzkovych aktivit a sluzieb. Je viak potrebné znenie
tohto regulativu spravne vykladat, a to beruc do uvahy aj ostatné casti Zasad a regulativov uzemného
rozvoja (t. j. nevykladat' ho izolovane).

Navrhovatel’ poukazuje na to, Ze je nespravny taky vyklad tohto regulativu, podla ktorého mozno na
sucasnych vyrobnych a skladovych plochdach vo funkcno-priestorovom kontakte s obytnym uzemim
umiestnovat’ len funkcie, ktoré dany regulativ uvddza za spojenim ,,v prospech® (t. j. byvanie,
obchodno-prevddzkové aktivity a sluzby).

Uvedené je moziné demonstrovat prave na funkcii byvania. V inej Casti Zdasad a regulativov uzemného
rozvoja (na str. 11) je totiz vyslovne uvedené ako nepripustnd funkcia v celom urbanistickom okrsku D
byvanie a ubytovanie. Byvanie je teda v celom okrsku D nepripustnad funkcia. Navrhovatel ma za to, zZe
spravny vklad regulativu je taky, Zze md ist o orientdciu (zameranie sa) na taku premenu a revitalizaciu
vyrobnych a skladovych ploch, ktorda bude na prospech funkcii byvania, obchodno-previdzkovych
aktivit a sluzieb. Zamer Navrhovanej ¢innosti na prospech takymto funkciam nepochybne je, nakolko
umozituje rekredciu obyvatelov byvajiicich v susednom okrsku H a navySe aj doplita obciansku
vybavenost, vratane obchodno-prevadzkovych aktivit a sluZieb (prevddzka reStauracii a stankov s
obcerstvenim, kaviarni, obchodov so suvenirmi, kulturna obcianska vybavenost - vzdeldavanie, vystavy,
detské ihriska, atd’.).
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Na podklade uvedeného je navrhovand cinnost v sulade s hlavnymi zasadami rozvoja aj so zavdznymi
regulativmi tizemného rozvoja zabezpecujucimi tieto hlavné zasady, t. j. Navrhovana cinnost je v sulade
s Uzemnym planom obce LuZianky.

Navrhovatel’ tiez uvddza, Ze predmetny zamer Navrhovanej cinnosti predstavuje takiu zmenu sucasnej
funkcie, ktora je funkcii byvania v susednom urbanistickom okrsku H nepochybne k prospechu a je
neporovnatelne priaznivejsia ako funkcia vyroby a skladov a severne od uzemia Zameru, stale v casti
okrsku DO a v susedstve okrsku H, sa uz nachadza jazdiaren a stajiia koni, ktord je svojou povahou do
istej miery podobnou Zameru, a ide teda o funkciu v danom vizemi uz dlhodobejsie etablovanu.

Sulad navrhovanej cinnosti s platnym Uzemnym planom obce Luzianky potvrdila v Zdaviznom
stanovisku aj obec LuZianky, a preto nie je dovod menit platny Uzemny plan obce LuzZianky. *

OU NR, OSZP3 sa stotoziiuje s vyhodnotenim stladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom
obce Luzianky. Zaroven uvadza, Ze posudzovanie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou
uzemnoplanovacou dokumentaciou obce Luzianky bude predmetom naslednych povolovacich konani
podla zakona ¢. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov (Stavebny
zakon) v zneni neskor$ich predpisov.

Mgr. Bolacekovd a JUDr. Bolacek mnozZstvo odpadu a exkrementov zvierat. V zamere navrhovanej
Cinnosti absentuje detailné spracovanie nakladania poukazuju na to, zZe Navrhovand Cdcinnost' je
Specifickym typom atrakcie a prevadzky produkujicej vicsie s odpadmi a popis opatreni, ktorymi by sa
eliminovalo riziko vyskytu hlodavcov a much a ich unik na pozemky do obytnej zony.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Zamer navrhovanej &innosti pre ucely konania podla zakona
0 posudzovani dostatoéne opisuje druhy odpadov, ktorych vznik sa predpoklada pri realizacii
navrhovanej ¢innosti a tiez ktorych vznik sa predpoklada pri prevadzke navrhovanej ¢innosti (str. 106 —
109). V zamere navrhovanej ¢innosti je tiez opisany spésob nakladania so vzniknutymi odpadmi, ktory
sa bude riadit’ predpismi platnymi na useku odpadového hospodarstva. Pri nakladani s odpadmi, ktoré
vzniknu z navrhovanej ¢innosti, sa bude vychadzat nielen z poziadaviek podl'a Zakona ¢. 79/2015 Z. z.
0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o odpadoch®), ale aj zprislusnych vyhlasok vydanych k zakonu o odpadoch, napr. vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov Vv zneni vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 320/2017 Z. z.
(d’alej len ,katalog odpadov®), vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
366/2015 Z. z. 0 eviden¢nej povinnosti a ohlasovacej povinnosti v zneni neskorsich predpisov, vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 371/2015 Z. z.%),
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 344/2022 Z. z. o stavebnych
odpadoch aodpadoch z demolacii. Primarne, pri nakladani so vzniknutymi odpadmi je potrebné
zabezpelit' ich zaradenie podl'a Katalogu odpadov, viest’ evidenciu odpadov ustanovenym spésobom,
zhromazd’ovat’ odpady utriedene podl'a druhov a spésobom upravenym vo Vyhlaske ¢. 371/2015 Z. z.,
nebezpecné odpady oznacit’ ustanovenym sposobom. V pripade komunalnych odpadov je navrhovatel’
povinny zabezpedit’ nakladanie s nimi v stulade so zakonom o dopadoch a v stlade s platnym vSeobecne
zavdznym nariadenim obce Luzianky o nakladani s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi na uzemi obce Luzianky. Vzniknuté odpady v sulade sust. § 14 ods. 1 pism. e) zakona
0 odpadoch bude navrhovatel’ nasledne odovzdavat’ iba osobe opravnenej na nakladanie s odpadmi, a to
v stlade s prioritami hierarchie odpadového hospodarstva (§ 6 zakona o odpadoch). K typu prevadzky
podla navrhovanej ¢innosti sa nevyzaduje osobitna dokumentacia podl'a zakona o odpadoch, ani zakon
0 dopadoch nevyzaduje jej schvalovanie. AvSak zabezpecenie nakladania s odpadmi v prevadzke,
v stilade s platnymi pravnymi predpismi na useku odpadového hospodarstva, bude sucastou internej
prevadzkovej dokumentacie, ktord bude vypracovana pri uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky.
OU NR, OSZP3 ma za to, Ze opis nakladania s odpadmi uvedeny v zdmere je dostatoény pre ticely
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konania vedeného podl'a zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a vychadza z poziadaviek
podla zakona o odpadoch pri nakladani s odpadmi.

K tvrdeniu o moZnom riziku vyskytu hlodavcov a mach a ich tnik na pozemky do obytnej zény OU
NR, OSZP3 stanovil vo vyroku tohto zavizného stanoviska opatrenie, a to: ,, Zabezpecovat' pravidelnii
deratizaciu prevadzky navrhovanej ¢innosti a konkrétne podmienky, poziadavky a opatrenia prevadzky
navrhovanej cinnosti budu uvedené v prevadzkovom poriadku, ktory schvali Regiondlna veterindarna a
potravinova sprava“.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek namietaju, Ze v zamere Navrhovanej ¢innosti nie je rozpracovany
svetelny smog, a preto Ziadaju vypracovanie Studie svetelno-technického posudenia.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: V noé¢nych hodinach nebude navrhovana &innost produkovat’ Ziadny
svetelny smog, nakol'ko vo vecernych hodinach potrebuji mat’ chované / vystavované zvierata pokoj
aklud anie byt ruSene umelym osvetlenim. Teda aredlové osvetlenie sa bude na noc (resp. po
prevadzkovych hodindch) vypinat. Uvedené potvrdzuji aj uvazované otvaracie hodiny ZOO Nitra —
Luzianky, predpoklada sa, ze zoologicka zahrada bude otvorena pocas zimnych mesiacoch cca od 10:00
hod. do cca 16:00 hod. a v letnych mesiacoch cca od 09:00 hod. do cca 19:00 hod. [k tomuto vid aj
opatrenie ¢. 8 uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska: ,,Navrhovand cinnost —
prevadzka zoologickej zahrady, bude prevadzkovanda len v dennom reZime (v lete cca do 19:00 hod. a v
zime cca do 16:00 hod.), pricom jej nasledné prevadzkového hodiny budu riesené v sulade s ich
schvalenim na Obci Luzianky (v zmysle zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich

predpisov)“].

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek uvadzaju, Ze existuje predpoklad, Ze navrhovatel’ zabezpeci aredl
kamerovym systémom a bude to zasahovat do sukromia obyvatelov obytnej zony. Preto Ziadaju
preukdzat’ silad s Nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o
ochrane fyzickych oséb pri spraciuvani osobnych udajov a o volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa
zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane udajov).

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 k uvedenej pripomienke uvadza, e tato pripomienku
zahrnul do opatreni uvedenych vo vyrokovej ¢asti tohto zavdazného stanoviska, a to: opatrenie ¢. 17:
,, Pri inStaldcii kamier je nevyhnutné nastavit ich tak, aby snimali vylucne len vnutorné priestory aredlu
zoologickej zahrady* a opatrenie C. 18: ,,Pri prevdadzkovani kamerového systému navrhovanej cinnosti
postupovat v sillade s Nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o
ochrane fyzickych osob pri spracuvani osobnych udajov a o volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa
zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane udajov) “.

Mgr. Bolacekovd a JUDr. Bolacek konstatuju, zZe vzhladom na blizkost Zeleznice z vychodnej strany

aredlu, ktora vytvdara nadmerny hluk, by tento mohol mat negativny dopad na zvieratda umiestnené
v ZOO.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, 7e vplyv hluku zo Zeleznitnej dopravy na
zvieratd, ktoré budi umiestnené v rieSenom Gzemi, v ramci tohto stupiia dokumentacie pre zistovacie
konanie, nie je mozné predikovat’, ked’ze podl'a aktualne platnej legislativy na useku pripustnych hodnot
hluku nie st ustanovené limity pre zvieratd umiestnené v zoologickych zahradach. Do pozornosti je
potrebné dat’ aj priklady obdobnych, resp. vdéSich zoologickych zahrad existujucich v Slovenskej
republike, napr. zoologicka zahrada v Bratislave je umiestena priamo vedla hlavného dopravného t'ahu
(dialnice D2) a hluk emitovany z tejto dopravy (ktory je nasobné vicsi a pomerne pravidelnejsi ako
bude potencionalne vramci rieSené¢ho Uzemia zo ZelezniCnej trate) zvieratdm nachadzajucim sa
v zoologickej zahrade neprekaza. Zaroven je potrebné zdoraznit', Ze mozny vplyv hluku na rieSeny areal
ako celok, bude tlmeny existujucimi budovami postavenymi v blizkosti Zelezni¢nej trate, ako aj
navrhovanou zeletiou. Zarovei OU NR, OSZP3 uvadza, 7e tato pripomienku zahrnul do opatreni
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uvedenych vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska, a to opatrenie ¢. 26: .,V pripade potreby
konzultovat’ so zoologom mozny vplyv okolitého prostredia (napr. hluk) na zvieratd umiestnené v ramci
navrhovanej ¢innosti‘.

Mgr. Bolacekova a JUDr. Bolacek v zavere stanoviska pozZaduju, aby navrhovana cinnost' bola
predmetom posudzovania podla Zdkona o posudzovani a Ziadaju do rozsahu hodnotenie uviest
nasledovné:

- Doplnenie akustickej studie

- Doplnenie dopravnej Studie

- Doplnenie rozptylovej studie

- Posudenie kumulativnych vplyvov

- Uplne rozpracovanie alternativnych variant

- Preukdzanie suladu s ustanovenia zakona o

- Vypracovanie svetelno-technického posudenia

- Preukazanie suladu do Vseobecnym nariadenim o ochrane

OU NR, OSZE3 uvadza, Ze ide o sumarizaciu pripomienok Mgr. Bolacekovej a JUDr. Bolaceka,
s ktorymi sa OU NR, OSZP3 vysporiadal vyssie v tomto zavdznom stanovisku (vid’ str. 12 az 28 tohto
zavazného stanoviska).

5. Statna ochrana prirody SR, spriva CHKO Ponitrie — dotknuty organ (list &. CHKO PN /281-
001/2026 zo diia 28. maja 2026, doruceny diia 29. maja 2026)

Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadrila nasledovne:

., RieSena investicia bude pozostavat najmd z rekonstrukcie existujucich hlavnych objektov, spevnenych
ploch a komunikdcii, suvisiacej infrastruktury, doplnenia novych objektov sluzieb a maloobchodu,
tvorby novych nespevnenych ploch, zelenych a vegetacnych ploch, ihrisk, farmy pre zvieratd,
prislusnéeho mobiliaru a parkovacich ploch zoologickej zahrady. Zoologicka zahrada je navrhnuta ako
v§eobecna, s hlavnou Specializaciou na terarijné druhy. K predlozenému zameru ,,ZOO Nitra,
LuZianky “ mame tieto pripomienky:

Opatrenia na zmiernenie navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie su v texte zameru formulované
v§eobecne. Povazujeme za potrebné podrobnejSie rozpracovat oblasti tykajuce sa nasledovnej
problematiky:

a) V texte zameru je uvedené, Ze Splaskové odpadové vody budu odvidzané do certifikovanych Zump a
navrhovanej verejnej kanalizacie (str. 114/136) resp. pocas prevadzky sa zabezpeci, aby splaskové a iné
odpadové vody boli odvadzané vylucne do verejnej kanalizacie (str. 127/136).

Je znamy horizont realizdacie kanalizacnej siete v obci Luzianky? Pri bilancii splaskovych vod je
potrebné uvazovat tiez o splaskoch vznikajucich pri chove a starostlivosti 0 zvieratd. Uvazuje sa
0 zriadeni aredlovej COV pred pripadnym vypiistanim splaskov do verejnej kanalizdcie resp. Zumpy?

b) V zdmere sa nevenuje pozornost vplyvu hluku zo Zeleznicnej dopravy na zvieratd chované v ZOO,
pricom aredl planovanej ZOO sa nachadza v priamom susedstve so Zeleznicnou tratou. Je potrebné
doplnit text zameru o opatrenia na zmiernenie tohto vplyvu vzhladom na intenzitu vlakovej dopravy na
trase, nakolko %eleznicna stanica LuZianky je kriZovatkou neelektrifikovanych trati ZSR ¢ 140 Nové
Zamky — Prievidza a ZSR ¢. 141 Leopoldov — Kozdrovce.

C) V texte zameru je tiez potrebné doplnit’ opatrenia na zabezpecenie uniku invaznych a nepévodnych
druhov hlavne bezstavovcov a ich parazitov do volnej prirody. Nasledky unikov cudzokrajnych druhov
chovanych v zajati su spojené s priamym ohrozenim az likviddaciou povodnych druhov fauny vo volnej
prirode a predstavuju tiez vysoké zdravotné riziko pre obyvatel’stvo.

d) Na zaver casti Prilohy zameru su uvedené dva obrazky vizualizacie navrhovanej cinnosti, kde su
zobrazeni navstevnici vratane deti v priamom kontakte s divymi zvieratami (klokany, zubry). Z hladiska
zabezpecenia bezpecnosti je zobrazenda situdcia v redle neprijatelnd.

Text zameru je potrebné doplnit' v zmysle vyssie uvedenych pripomienok. Zamer ,,ZOO Nitra, Luzianky *
nepozadujeme dalej posudzovat. *
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Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

K bodu a) OU NR, OSZP3 uvadza, 7e Vramci bezprostredného okolia existujiceho arealu je u
vybudovana verejna kanalizdcia obce Luzianky. Na tato kanalizacnu siet’ je planované napojit’ cely
existujuci areal ZOO Nitra — Luzianky, pricom existujiice zumpy sa ponechaju ako pripadna potrebna
rezerva (uvedené Vv predloZzenom zamere navrhovanej ¢innosti na str. 99 a 100). Napojenie arealu na
existujucu verejni kanalizdciu, resp. dobudovanie potrebnych aredlovych inzinierskych sieti bude
vykonané pocas naslednych etap projektu — v ramci realizacie. Orientacna produkcia splaskovych vod je
zrejma z predloZzeného zameru navrhovanej Cinnosti (napr. str. 100 zameru navrhovanej ¢innosti).
V ramci produkcie splaS8kovych vod je uvazované, ze budu vznikat’ len tzv. klasické / bezné splaskové
vody od zamestnancov a navstevnikov, ktoré budi odvadzané do aredlovej splaskovej kanalizacie.
Vonkajsie a vnutorné vybehy a ubikacie zvierat (vratane ich stajni a pod.) budu pravidelne Cistené. To
znamena, Ze sa nepredpokladd vznik samostatnych odpadovych vdd z priestorov jednotlivych ubikacii
zvierat. AvSak, v pripade potreby (napr. v désledku mimoriadnych udalosti), budu pripadné odpadové
vody z priestorov ubikacii zvierat odvadzané samostatne (pri¢om sa vyuziju existujiice zumpy, ktorych
vyvoz opravnenou organizaciou bude zabezpecCovat' navrhovatel’, resp. prevadzkovatel' zoologickej
zahrady) — vid’ napr. str. 99, 115 zadmeru navrhovanej Cinnosti. S realizaciou arealovej Cistiarne
odpadovych vod predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti neuvazuje.

K bodu b) OU NR, OSZP3 uvadza, ze vplyv hluku zo Zelezni¢nej dopravy na zvierata, ktoré budu
umiestnené v rieSenom uzemi, v ramci tohto stupnia dokumentécie pre zistovacie konanie, nie je mozné
predikovat, ked'’ze podla aktuadlne platnej legislativy na tuseku pripustnych hodnét hluku nie su
ustanovené limity pre zvieratd umiestnené v zoologickych zdhradach. Do pozornosti je potrebné dat’ aj
priklady obdobnych, resp. vdésich zoologickych zahrad existujucich v Slovenskej republike, napr.
zoologicka zahrada v Bratislave, ktora je umiestena priamo vedl'a hlavného dopravného t'ahu (dialnice
D2) a hluk emitovany z tejto dopravy (ktory je ndsobné vacsi a pomerne pravidelnejsi ako bude
potencionalne v ramci rieSeného izemia zo Zelezni¢nej trate) zvieratam nachadzajicim sa v zoologickej
zahrade neprekaza. Zaroven je potrebné zdoraznit, Ze mozny vplyv hluku na rieSeny areal ako celok,
bude tlmeny existujicimi budovami postavenymi v blizkosti Zelezni¢nej trate, ako aj navrhovanou
zeletiou. Zaroven OU NR, OSZP3 uvadza, Ze tato pripomienku zahrnul do opatreni uvedenych vo
vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska, napr. vid’ opatrenie ¢. 26 : V pripade potreby konzultovat
so zoologom mozny vplyv okolitého prostredia (napr. hluk) na zvieratd umiestnené v ramci navrhovanej
cinnosti*.

K bodu ¢) OU NR, OSZP3 uvadza, Ze tito pripomienku zahrnul do opatreni uvedenych vo vyrokovej
Casti tohto zavdzného stanoviska, ato opatrenie ¢. 27: ,prijat’ opatrenia na zabezpecenie uniku
invaznych a nepovodnych druhov, najmd bezstavovcov a parazitov do volnej prirody*.

K bodu d) OU NR, OSZP3 uvadza, ze V pripade obrazovych priloh k zameru navrhovanej &innosti (str.
93 — 94 priloh k zdmeru navrhovanej ¢innosti) ide o ilustracné obrazky. V ramci prevadzky navrhovane;j
¢innosti bude navrhovatel' povinny dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy na Useku bezpeCnosti
a ochrany zdravia navsStevnikov, tzn., Ze navrhovana CcCinnost bude prevadzkovana v stlade so
zékonnymi poziadavkami. OU NR, OSZP3 tito pripomienku zahrnul do opatreni uvedenych vo
vyrokovej Casti tohto z&vézného stanoviska, a to opatrenie €. 44: ,,pri prevadzke navrhovanej cinnosti
dodrziavat pravidla bezpecnosti a ochrany zdravia ludi, poziarne predpisy, hygienické a veterindrne

predpisy*.

6. Okresny trad Nitra, OSZP1 — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-OSZP1-2026/028763 zo dia 28.
méaja 2026, doruceny diia 28. maja 2026)

Kk posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadrila nasledovne:

zaciatok cit.: ,Navrhovand c¢innost nebude mat vplyv na zZiadne maloplosné ani velkoplosné chranené
tizemia ani uzemia europskej sustavy chranenych uzemi - Natura 2000. Organ ochrany prirody nema
pripomienky k navrhovanej cinnosti ,,Z00 -Nitra LuzZianky* a nepozadujeme zamer navrhovanej
cinnosti dalej posudzovat podla zakona ¢. 24/2006 Z. z..*
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Vyjadrenie OU NR, OSZP3:
Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

7. Okresny urad Nitra, OSZP2 — dotknuty organ (list ¢. OU-NR-OSZP2-2026/028907 zo dia 01.
juna 2026, doruceny diia 01. jina 2026)

kK posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrila nasledovne:

., Zamerom navrhovanej cinnosti je vybudovanie nového tematického parku / eko-parku resp. tzv.
lokalnej zoologickej zdahrady v priestoroch existujuceho, aktudlne nevyuzivaného byvalého
polnohospodarskeho aredlu. Pravne predpisy na ochranu Zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva
vyzaduju, aby umiestnenie stavby nezhorsovalo kvalitu uzemia ani zdravie obyvatelov a aby sa dodrzali
ochranné pasma a regulacie uzemného planu. Zaroven plati, Ze obtazovanie hlukom, zapachom ci
Skodcami nad primeranu mieru je nepripustne. Z tychto dovodov boli ako priloha zameru navrhovanej
cinnosti predlozené akusticka Studia, posudenie vplyvu na komunikacnu siet’ a rozptylova studia —
imisno prenosové posiidenie vplyvu zdrojov znecistovania ovzduSia navrhovanej cinnosti. Ziadna zo
Studii nepreukazala zvyseny vplyv navrhovanej cinnosti na kvalitu jednotlivych zlozZiek Zzivotného
prostredia.

Vplyv navrhovanej cinnosti na kvalitu ovzdusSia sa predpoklada hlavne v etape pripravy uzemia v
produkcii tuhych znecistujucich latok, prejazdom stavebnych mechanizmov a zvySenym pohybom
nakladnych automobilov. Do podmienok povolenia navrhujeme opatrenie na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov cinnosti v danej lokalite: Pri cinnostiach, pri ktorych mozu vznikat prasné emisie (stavebnd
cinnost) je potrebné vyuzit technicky dostupné prostriedky s ohladom na primeranost ndkladov na
obmedzenie prasnych emisii. Dopravné cesty a manipulacné plochy je potrebné pravidelne cistit a
udrziavat dostatocnu vihkost povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie rozprasovania.
Opatrenia na zmiernenie navrhovanej cinnosti na zZivotné prostredie su v texte zameru formulované
v§eobecne. Povazujeme za potrebné ich podrobnejsie rozpracovat z dovodu, zZe vystavba ZOO v
blizkosti obytnej zony moéze vyrazmne zhorsit kvalitu zZivota obyvatelov, najmd v oblasti hluku, Sirenia
zdpachu, zvysSenej dopravy, rizik pre bezpecnost a zhorsenie kvality Zivota obyvatelov.

Urad ako dotknuty orgdn v zmysle § 3 pism. q) zdkona nemd dalSie pripomienky k predlozenému
zdmeru navrhovanej cinnosti a navrhuje neposudzovat navrhovani ¢innost podla zdkona ¢. 2412006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Prislusny organ berie stanovisko na vedomie, pripomienky premietol do opatreni uvedenych v
zaviaznom stanovisku (napr. vid’ opatrenie &. 19). Zaroveii OU NR, OSZP3 stanovil konkrétne opatrenia
na zmiernenie vplyvu z hluku, zo $irenia zapachu, prasnosti a na pohodu a kvality Zivota obyvatel'ov
(opatrenia ¢. 1 az 44).

8. Marek Jancek — dotknuta verejnost’, pripomienky doruc¢ené postou diia 28. maja 2026.

Nakol’ko sa jedna o pripomienky, ktoré st uvedené na 10 stranach formatu A4 prislusny organ OU NR,
OSZP3 bude niZzsie citovat’ znenie pripomienok a ku kazdej jednej pripomienke uvedie vyjadrenie, resp.
stanovisko.

Marek Jancek v liste zo diia 01.06.2026 zastupujuci 42 obyvatel'ov obce LuZianky uviedol pripomienky
a poziadavky k navrhovanej Cinnosti, ktoré st totozné s poziadavkami a pripomienkami, ktoré vo
svojom stanovisku zo diia 27.05.2026 uplatnili Mgr. Adriana Bolacekova a JUDr. Jozef Bolacek, a preto
prislusny organ sa uz niektorymi pripomienkami zaoberal a vyhodnocoval, ¢im poukazuje na svoje
vyjadrenie k pripomienkam a poziadavkam Mgr. Adriany Bolacekovej a JUDr. Jozefa Bolaceka
uvedené vysSie tohto zdvdzného stanoviska. Nad ramec pripomienok Mgr. Adriany Bolac¢ekovej a
JUDr. Jozefa Bola¢eka pan Marek Jancek uviedol v liste nasledovné pripomienky:
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Dana lokalita LuZianok sluzi na pokojné byvanie, ale intenzivna navstevnicka prevadzka zasadne meni
charakter tohto uzemia, dochdadza k neprimeranému zdasahu do sukromia a pokojného Zivota obyvatelov
susednej obytnej zony. Je otdzne, ¢i ZOO s réznymi prevdadzkami a gastroprevadzkami s masovou
navstevnostou 150 000 navstevnikov rocne a 288 parkovacimi miestami naozaj zodpoveda povodnej
Sfunkcii tohto uzemia.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 sa k suladu navrhovanej &innosti s platnym tizemnym
planom obce Luzianky vysporiadal na str. 24 az 26 tohto zavazného stanoviska, na ¢o v plnom rozsahu
odkazuje. OU NR, OSZP3 zaroven uvadza, e z predloZenej dokumentacie v tomto konani vratane
odbornych stadii ako aj stanovisk dotknutych organov vyplyva, Ze navrhovanad Cinnost nebude pri
dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych limitov zdrojom toxickych alebo inych Skodlivin a
ziadnym sposobom a neovplyvni zdravotny stav dotknutého obyvatel'stva. Zaroven pri dodrziavani
vSetkych platnych pravnych predpisov a noriem neddjde k vyraznému ovplyvneniu pohody a kvality
Zivota obyvatel'stva priamo v danej lokalite ¢ ir§ieho okolia. OU NR, OSZP3 taktiez uvadza, 7e k
zdmeru navrhovanej &innosti zaslal zavizné stanovisko aj RUVZ Nitra, ktory v zdvéznom stanovisku &.
RUVZNR/OHZPaZ/1711/7666/2026 zo dna 05.06.2026 uviedol, e pri dodrzani platnych
bezpecnostnych a hygienickych limitov uzivanie posudzovaného zameru nebude zdrojom toxickych a
inych Skodlivin a nepredpoklada sa ziadny vyznamny negativny priamy vplyv na zivotné prostredie,
okoliti zastavbu a zdravotny stav dotknutého obyvatel'stva. RUVZ Nitra suhlasi so zamerom
navrhovanej ¢innosti a nepozaduje posudzovat’ navrhovant ¢innost’ podl'a zakona o posudzovani.

Spodnda voda — znecistenie a vycCerpanie spodnej vody

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvéadza, 7e Marek Jandek blizsie nespecifikoval, ako
mozu byt ovplyvnené podzemné vody v dosledku realizacie a prevadzky navrhovanej Cinnosti a tiez
nekonkretizoval dovody vycerpania podzemnej vody. Vplyvy na podzemné vody st vyhodnotené na str.
114 — 115 zameru navrhovanej Cinnosti a z hladiska ohrozenia kvality podzemnych vod v ramci
realizacie navrhovanej Cinnosti prichadzaji do uvahy ako zdroj kontaminacie len ndhodné tUniky
ropnych latok zo stavebnych mechanizmov, vratane potencialnych havarijnych unikov pocas realizacie
vystavby jednotlivych stavieb. Splaskové odpadové vody budu odvadzané do certifikovanych zamp a
verejnej splaskovej kanalizacie (pricom budu na kanaliza¢nych stokach osadené aj lapace tukov alt.
precerpavacie stanice), tzv. zaolejované dazd’ové vody budu (v pripade potreby) precistované v
osadenych ORL, vSetky dazd’ové vody budu riesené, resp. likvidované v mieste ich vzniku (alt. ich ¢ast’
bude akumulovana a opétovne vyuzivana), pri stavebnych pracach budi pouzivané technologie a
postupy na minimalizaciu unikov znecistujucich latok do okolia/pddy a vody a pod. Z uvedeného
vyplyva, Ze potencialnym negativnym vplyvom na vodné pomery moéze byt len ndhodnad havarijna
situacia, ktorej vSak mozno ucinne predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych
opatreni v zmysle aktualne platnej legislativy. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ nepriaznivy
vplyv na kvalitu podzemnych vod (pri dodrzani stanovenych opatreni). V suvislosti s prevadzkou
navrhovanej ¢innosti nebuda vznikat' technologické odpadové vody. Cely areal bude pripojeny na
existujucu splaskova kanalizdciu a zarovenl budu vyuZzivané existujuce Zzumpy, ako aj existujuci
arealovy vodovod. Dazd’ové vody / vody z povrchového odtoku zo striech a spevnenych ploéch maju byt
zachytavané a doCasne akumulované V podzemnych nadrziach a nasledné vyuzivané na polievanie
arealu, kropenie vybehov, zasobovania jednotlivych ubikacii vodou (vid’ zamer navrhovanej ¢innosti,
napr. str. 85, 105, 106). Zamer navrhovanej ¢innosti bol v ramci zistovacieho konania zaslany na
pripomienkovanie aj na OU NR, OSZP, Gsek $tatnej vodnej spravy, ktory v stanovisku uviedol
opatrenia, ktoré pozaduje zahrniat' ako podmienky tohto zavdzného stanoviska, Co prislu$ny organ
premietol a su uvedené v podmienkach tohto zavdzného stanoviska.

9. Obec LuZianky — povol’ujuci organ, dotknuta obec (list ¢. 0206/2026 zo diia 02. juna 2026,
doruceny diia 03. juna 2026)
Kk posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrila nasledovne:
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zaciatok cit.: ,,Na zaklade vyssie uvedeného obec Luzianky ako dotknuta obec v ramci zistovacieho
konania tymto predklada pisomné stanovisko k zameru k navrhovanej cinnosti:

l. V ramci predlozeného zameru na strane ¢. 34 sa uvadza, Ze:
,,* Presné pocty a druhy zvierat, ktoré budu osadené (vo vnutornych a vonkajsich expoziciach) do ZOO
Nitra — Luzianky — v ramci jednotlivych etap budi findlne definované v dalsich etapdach projektu — a to
na zaklade konzultacie a pripadného odsuhlasenia kompetentnych organov Statnej a verejnej spravy.
* Pocty a druhy zvierat budu podrobnejsie specifikované v ndsledne spracovanej zoologickej stratégie
tematického parku ako aj v programe starostlivosti o zvierata (za ucasti konzultacie odbornikov,
zverolekara a pod.) **

v Pre zvieratd vo vonkajsich expoziciach Ziadame presne uviest ich druhové zlozZenie (v
zmysle predlozeného zameru od investora) ako aj uvazovany pocet zastupcov jednotlivych
druhov zvierat, nakolko od poctu jednotlivych zvierat bude zdilezat, aky bude mat ich
umiestnenie V zdpadnej resp. severovychodnej casti aredlu mozny vplyv (hlukovy,
rozptylovy) na prilahlu zastavbu rodinnych domov.

Il.  Pred otvorenim posudzovanej prevadzky ZOO Nitra - LuZianky Ziadame vykonat relevantné
merania hluku, ktorymi sa preukadze resp. nepreukaze mozny vplyv na okolité rodinné domy.

Il. Do zaverecného stanoviska z procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie pozadujeme
zahrnut  a konkretizovat  kompenzacné opatrenia, ktorymi budu minimalizované resp.
eliminované:

v mozné Sirenie hluku smerom k obytnej casti obce,
v mozné Sirenie prachu smerom k obytnej casti obce,
v mozny vizudlny smog smerom k obytnej casti obce.

IV.  Vrdmci rieSeného aredlu vykonat revitalizaciu zelene a nespevnenych ploch vhodnym
sposobom tak, aby tvorila prirodzenu bariéru od najblizsich obytnych domov.

V.  Pri naslednom prevadzkovani ZOO Nitra — Luzianky, musia byt dodrZiavané vsetky platné
hygienické a veterindrne Standardy v oblasti chovu zvierat ako aj ochrany zdravia obyvatelov.

Obec Luzianky Ziada, aby boli vyssie uvedené pozZiadavky zapracované do vydaného zavizného
stanoviska od Okresného uradu Nitra, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, useku posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra.

Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti a respektovania definovanych podmienok v tomto
stanovisku, obec Luzianky netrva na dalsom posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie — v rdamci
predlozeného zameru: ZOO Nitra — Luzianky. © koniec cit.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

kbodu I.. OU NR, OSZP3 uvadza, e navrhovatel vramci dopliujucich informacii doplnil
predpokladané druhové zlozenie a odhadované pocty zvierat, ktoré budu umiestnené v celom rieSenom
izemi. Uvedené OU NR, OSZP uviedol na str. 8 a 9 tohto zavizného stanoviska.

Tak ako vyplyva z doplnujicich informacii, zarovenn vo vztahu k Zivo¢ichom, ktorymi st akvarijné
ryby, obojzivelniky a bezstavovce (napriklad koraly), sa odchovy plazov do vysSie uvedenych poctov
nezapocitavaji. Poéty zivoéichov umiestnenych vo vnutornych priestoroch, ktoré nemaji vplyv na
okolie, st informativne aich skutocny pocet je limitovany veterindmymi a chovatel'skymi
poziadavkami na chov a wellbeing.

k bodu Il: OU NR, OSZP3 uvadza, ze pre G&ely navrhovanej &innosti bola vypracovana akusticka
studia, zo zéverov ktorej vyplyva, Ze po realizdcii navrhovanej Ccinnosti ddjde pocas
najnavstevovanejSich dni arealu navrhovanej ¢innosti k zmene dopravného hluku pred fasadami najviac
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exponovanych okolitych obytnych budov v rozsahu +0,2 dB az +1,1 dB. Uvedeny narast hluku je z
hl'adiska subjektivneho vnimania sluchom zanedbatelny, z objektivneho hladiska sa tento néarast
pohybuje v ramci neistoty bezného merania hluku. Predikciou zisteny hluk z prevadzky zésobovania a
statickej dopravy nepresahuje pripustné hodnoty v prilahlom vonkajSom chranenom prostredi
v referencnom intervale del. Vo vecernom a nocnom c¢ase zdsobovanie nebude realizované. V ¢ase od
22:00 — 6:00 hod. bude rieSeny areal mimo riadnej prevadzky a nebudi vykonavané napr. logistické
&innosti a pod., ktoré by sposobovali hluk z dopravy (k tomuto vid opatrenie ¢. 10). Zaroveir OU NR,
OSZP3 stanovil pre navrhovatel’a opatrenie vo vyrokovej &asti tohto zavizného stanoviska (opatrenie ¢.
20), a to: ,,zabezpecit meranie hluku pred zacatim prevdadzkovania navrhovanej cinnosti*.

k bodu 1ll: OU NR, OSZP3 uvéadza, 7¢ do opatreni uvedenych vo vyrokovej ¢asti tohto zavizného
stanoviska zahrnul aj opatrenia na zmiernenie §irenia sa hluku, prachu a vizualneho smogu, a to najma
opatrenie ¢. 7 az 15, 19, 20, 28 az 32, 35.

k bodu 1V: OU NR, OSZP3 uvadza, Ze navrh zelene je uvedeny na str. 37 — 44 zameru navrhovanej
¢innosti. V ramci existujuceho oplotenia rieSeného tizemia je planované zrealizovat' suvislé plochy
vzrastlej zelene (ako tzv. prirodzenu bariéru od okolitého prostredia). Uvazované aleje drevin prispeji k
znizeniu prehrievania okolitych spevnenych ploch, ako aj k timeniu hluku a Sirenia prachu z riesené¢ho
uzemia. Predbezny navrh arealovej zelene, vonkajsich expozicii, vodnych prvkov a nespevnenych ploch
v ramci rieSeného Gzemia je uvedeny na obrazku ¢. 28 na str. 39 zameru navrhovanej ¢innosti, z ktorého
je zrejmé, ze navrhovatel’ planuje okolo rieSeného Uizemia vysadit’ zelen, ktora bude tvorit’ prirodzenu
bariéru medzi rieSenym uzemim a okolim. Vegetacné upravy zelenych ploch budu zahtfiiat vysadbu
vzrastlej, krikovej aj stvisiacej okrasnej zelene. Detailny popis a rozmiestnenie arealovej zelene,
suvisiacich sadovych Uprav a rieSenia terénnych uprav (najma v rozsahu vybehov resp. tzv. lokalnych
ekosystémov zvierat) v ramci rieSeného uzemia bude predmetom samostatnej Casti d’alSieho stupna
projektovej dokumentécie (pre stavebny zamer, resp. projekt stavby/stavieb). Zarovein OU NR, OSZP3
vo vzt'ahu realizacii sadovych tprav stanovil vo vyrokovej ¢asti tohto zavdzného stanoviska opatrenia €.
11, 12, 40 az 42.

K bodu V: OU NR, OSZP3 uvadza, 7e navrhovatel pri prevadzkovani navrhovanej ¢innosti bude
povinny dodrziavat’ vSetky platné hygienické a veterinarne Standardy v oblasti chovu zvierat ako aj
ochrany zdravia obyvatelov. Uvedené OU NR, OSZP3 premictol aj do opatreni uvedenych vo
vyrokovej Casti tohto zavazného stanoviska — opatrenie ¢. 21, 43 a 44.

Obec Luzianky ziada, aby boli vySSie uvedené poziadavky zapracované do vydan¢ho zavdzného
stanoviska od Okresného uradu a netrva na d’alSom posudzovani vplyvov na zivotné prostredie podl'a
zakona o posudzovani.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: K jednotlivym pripomienkam sa OU NR, OSZP3 vyjadril, vyhodnotil ich
vysSie v texte tohto zavidzného stanoviska (vid’ str. 31 a 33 tohto zavdzného stanoviska) a podmienky
premietol do opatreni uvedenych vo vyrokovej Casti tohto zavizného stanoviska.

10. Matej Rehak — dotknuta verejnost’, pripomienky dorucené elektronicky dia 03. jina 2026

K posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadril nasledovne:

Zac. citdcie: ,,Na zaklade vyssie uvedeného Vam ako dotknutd verejnost’ podavam v ramci zistovacieho
konania pisomné stanovisko k zameru k navrhovanej cinnosti:

1. Otdzka suladu navrhovanej cinnosti s uzemnym planom obce Luzianky. V predlozenych prilohdach k
predmetnému zameru, ktory je zverejneny na internetovej stranke www.enviroportal.sk sa nachdadza aj
zavdzné stanovisko organu uzemného planovania podla § 24 zdkona ¢. 200/2022 Z. z., t. j. Obce
LuzZianky o tom, Ze predmetny zdmer je v sulade s uzemnym planom obce. Uvedené stanovisko o. i.
uvadza, ze ide o plochy urcené uzemnym planom obce na 1b — vyrobné sluzby, sklady, obchod,
distribucia - vychodna cast uzemia a tiez 8d — nezastavatelné vzemia cCasti s preferenciou zelene a
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vylucenim stavebnych objektov — zapadna cast uzemia. V tomto pripade je ale potrebné, aby iny Statny
organ preveril sulad predmetného zameru s UP. Nie je zrejmé, ako mozZe byt predmetny zdamer
situovany na takto funkcne vymedzenom uvzemi. Som toho ndzoru, Ze ani spomenuty regulativ v
zavdznom stanovisko — ,,ostatné sucasne vyrobné a skladové plochy vo funkcno priestorovom kontakte s
obytnym uzemim orientovat’ na funkcniu a kvalitativnu premenu a revitalizdciu, v prospech byvania,
obchodnoprevadzkovych aktivit a sluzieb” — neumozZiiuje a nezaklada automaticky sulad zameru s
uzemnym planom obce. Navyse lokalita 8d jasne uvadza, Ze ide o nezastavatelné uzemia, avsak podla
zverejneného zameru — graficka cast (architektonicka Studia, situdcia) su na tomto zaujmovom vzemi —
CKN parcela ¢. 1181/13 zndzornené novonavrhnuté objekty (minimdlne v pocte 7). Na lokalite 8d ako
nezastavatelnej ploche je navyse podla zameru umiestnené parkovisko. To isté plati aj o parkovisku —
rezerve — ktoré ma byt umiestnené na opacnej strane cez komunikdaciu a nachadza sa na pozemku
zadefinovaného podla uzemného planu ako B. Vodné hospodarstvo, najmd zariadenia a opatrenia na
odvadzanie zrdzkovych véd — zvodny prieloh (ZvPr-6¢) a zona rozliatia vody (ZRV-1) v kontakte s
juznym okrajom navrhovaného aredlu. Navyse v predmetnom stanovisku obce absentuje ta skutocnost,
Ze parkovisko — rezerva sa ma nachadzat aj v uzemnom celku D/3, ktory v sebe zahrna funkcné vyuzitie
8a — ktoré je definované ako verejna zelen — parky — vid graficka legenda — komplexny urbanisticky
navrh. Preto poukazujem na nesulad zameru s vzemnym planom obce ako aj na nesulad vydaného
zdvdzného stanoviska so zverejnenym tizemim pldnom na stranke obce Luzianky — www.luzianky.sk.
Predmetné rozpory treba odstranit v ramci zistovacieho konania, aby sa zabrdnilo zbytocnému
vynaloZeniu financnych prostriedkov zo strany investora a pripadnym pravaym krokom voci obci
Luzianky. Po spolocnom zohladneni pripomienok dotknutej verejnosti ako aj poZiadaviek investora je
mozné vytvorit zmenami a doplnkami tizemného planu taky stav, ktory bude korespondovat so zaujmami
vSetkych dotknutych stran.

2. Som toho nazoru, Ze v ramci predloZeného zameru nestaci uviest, ze presné pocty zvierat budu
definované az v dalSej etape, resp. stuprioch dokumentacie. Je potrebné uz v zistovacom konani presne
Specifikovat’ pocty jednotlivych zvierat podla druhov vo vonkajSich lokalitach, lebo prave od ich
mnozstva zdalezi, aky bude mat' ich umiestnenie v zdpadnej resp. severovychodnej casti aredlu vplyv
(hlukovy, rozptylovy) na blizke rodinné domy. Ztoho dovodu po spresneni zastupenia jednotlivych
druhov zvierat v exteriéri (ich mnozZstva) je potrebné opdtovne posudit ich hlukové prejavy a ich dopad
na okolité uzemie. Pokial’ uvedené nie je mozné urcit' na zdklade Vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z., je potrebné
prehlad produkovaného hluku vyhotovit' v takom meradle a sposobe, aby pokryval prehlad bezného
chovania jednotlivych druhov zvierat pocas ich prirodzeného spdésobu Zivota. Treba zadefinovat ich
produkovany hluk pri dennom a nocnom rezime, pri rezime pdrenia, alebo pri tom, ked sa zviera
vylaka. Az zdklade zabezpecenia tychto pokladov bude mozné stanovit vplyv zameru na okolie.

3. V ramci vyhotovenej dopravnej studie je potrebné dopracovat vplyv zameru na obsluhu a bezpecnost
krizovatky komunikdcii Hlohoveckd a Korytovskd ako aj Rastislavova a Korytovska. dopravna Studia,
alebo iny obdobny dokument, ktory by mal predlozit investor, md dat odpoved na to, aké dalsie
potrebné zdasahy si vyZaduje realizdacia predlozeného zameru na celu ulicu Korytovska (vystavba
chodnikov, zniZenie rychlosti, rozsirenie Sirkovych pomerov komunikdacie Korytovska, nevyhnutnd
uprava vyssie uvedenych krizovatiek a iné). Nakolko parkoviskd sa maju nachadzat na oboch strandch
cesty je potrebné medzi nimi vybudovat priechod pre chodcov. V zaveroch dopravnej studie je uvedené,
Ze pre navstevnikov aredlu je moznost vyuzit' nedaleku autobusovu zastavku, resp. Zeleznicnu zastavku.
V tejto veci je potrebné poukazat, ze od tychto zastavok neexistuje bezpecny prechod pre chodcov,
nakolko neexistuje vybudovany chodnik. Preto mad opodstatnenie vyssie uvedena pozZiadavka, Ze investor
musi vyhotovit dokument, ktory bude jednoznacne popisovat’ nevyhnutné zmeny na ulici Korytovskd,
resp. ktoré zmeny su potrebné pre bezpecnost' vsetkych ucastnikov cestnej premavky. V ramci
predlozeného zdameru, resp. v budicich stupinioch dokumentdcie je potrebné zaviazat investora, aby
vybudoval verejne pristupny chodnik aspon na ulici Korytovska pred svojim dotknutym aredlom v celej
Sirke parciel CKN ¢. 1181/27, 1181/34, 1181/13 a priechod pre chodcov cez ulicu 1182/5
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4. V ramci konania je potrebné zaviazat investora, aby sa po obvode celého aredlu vysadila suvisla
drevinata zelen (vzrastlé stromy a kriky) o Sirke aspon 7m, ktoré by tvorili prirodzenu bariéru medzi
arealom a okolim, pricom do tejto casti uzemia by nemali mat’ pristup zvierata. Zaroven je vhodné
vybudovanie aj zemnych valov o vyske aspon dva metre (zatrdvnené, resp. porastené drevinami) a tieto
by tiez tvorili prirodzenu bariéru. Na zaklade mnou uvedenych pripomienok navrhujem, aby sa podla §
29 ods. 5 zdkona ¢ 2412006 Z. z. predmetny zamer posudzoval v ramci dopracovania dopravnej,
rozptylovej ako aj hiukovej studie. “ koniec cit.

Vyjadrenie QU NR, O§2P3:
K bodu 1: OU NR, OSZP3 sa k stladu navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym planom obce Luzianky
vysporiadal na str. 24 az 26 tohto zavdzného stanoviska, na ¢o v plnom rozsahu odkazuje.

K bodu 2: OU NR, OSZP3 sa k odhadovanym poétom a druhovému zastupeniu zvierat, ktoré sa planuju
umiestnit’ v ramci navrhovanej &innosti vyjadril na str. 8 a 9 tohto zavizného stanoviska. OU NR,
OSZP3 v tejto suvislosti zaroven poukazuje na zavery akustickej $tudie, podla ktorej: ,,Hluk Siriaci sa z
arealu ZOO méze obsahuje zlozku z hlasovych prejavov zvierat, ktoru mozno oznacit ako
"neregulovatelny” zdroj hluku, nakolko jeho intenzita a casovy vyskyt zavisi len od subjektivneho
spravania samotnych zvierat. Predikciu takéhoto hluku pre ucely vyhlasky preto nie je mozné realizovat
v akceptovatelnom rozsahu spolahlivosti.“ S ohl'adom na uvedené, aj keby bol uz vtomto stadiu
konania zndmy presny pocet a konkrétne zastipenie zvierat, predikciu hluku zo zvukovych prejavov
zvierat nemozno realizovat’ v akceptovatelnom rozsahu spolahlivosti.

Kbodu 3: OU NR, OSZP3 uvadza, ¢ zamer navrhovanej &innosti s uskutoénenim zmien na
Korytovskej ulici zatial’ neuvazuje. Navrhovatel nie je vlastnikom ani prevadzkovatel'om Korytovske;
ulice, nemdze garantovat’ rieSenie zniZenia rychlosti, rozsirenia cesty, vystavbu chodnikov, upravu
krizovatieck a pod. Uvedené mdze byt rieSené v dalSich stupiioch projektovej dokumentacie ako
vyvolana investicia za predpokladu dohody navrhovatela s vlastnikom/prevadzkovatel'om/spravcom
dotknutej komunikacie.

K bodu & 4: OU NR, OSZP3 uvadza, e navrh zelene je uvedeny na str. 37 — 44 zameru navrhovanej
¢innosti. V ramci existujuceho oplotenia rieSeného izemia je planované zrealizovat suvislé plochy
vzrastlej zelene (ako tzv. prirodzenu bariéru od okolitého prostredia). Uvazované aleje drevin prispeji k
znizZeniu prehrievania okolitych spevnenych ploch, ako aj k timeniu hluku a Sirenia prachu z rieseného
uzemia. Predbezny navrh arealovej zelene, vonkajsich expozicii, vodnych prvkov a nespevnenych ploch
v ramci rieSeného tzemia je uvedeny na obrazku €. 28 na str. 39 zameru havrhovanej ¢innosti, z ktorého
je zrejmé, ze navrhovatel’ planuje okolo rieSeného tizemia vysadit’ zelefi, ktora bude tvorit’ prirodzent
bariéru medzi rieSenym uzemim a okolim. Vegetacné upravy zelenych ploch budu zahtiat vysadbu
vzrastlej, krikovej aj stvisiacej okrasnej zelene. Detailny popis a rozmiestnenie arealovej zelene,
suvisiacich sadovych Uprav a rieSenia terénnych uprav (najma v rozsahu vybehov resp. tzv. lokalnych
ekosystémov zvierat) v ramci rieSeného tizemia bude predmetom samostatnej Casti d’alSieho stupia
projektovej dokumentécie (pre stavebny zamer, resp. projekt stavby/stavieb). Zaroveih OU NR, OSZP3
vo vzt'ahu realizacii sadovych tprav stanovil vo vyrokovej ¢asti tohto zavdzného stanoviska opatrenia €.
11,12, 40 az 42.

11. Ministerstvo dopravy SR — rezortny organ (lit ¢. 19166/2026/SSP/53879 zo diia 03. jina 2026,
doruceny diia 03. juna 2026)

K posudzovaniu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo nasledovne:

., Zdmer pocita s vytvorenim priblizne 418 parkovacich miest, vratane obsluznych parkovacich miest
pre priblizne 35 zamestnancov findlneho zameru (po realizacii tretej etapy). Je dolezité podotknut, Ze
zamer je lokalizovany v bezprostrednom susedstve zeleznicnej trate ¢. 122C (v useku medzi krajskym
mestom Nitra a Zeleznicnou stanicou Zbehy). Vychddzajuc z vizualizacii, publikovanych v ramci textovej
casti posudzovaného zameru navrhovanej cinnosti (konkrétne na str. 12), navrhovatel zvazuje vystavbu
parkoviska i rezervného parkoviska — tieto parkoviska vsak maju byt pripojené na miestnu cestnu siet

35



hned’ za existujuicou dvojicou Zeleznicnych priecesti (so zZeleznicnou tratou ¢. 122C a taktiez s
nakladnou vleckou, veducou do nedalekého polnohospodarskeho aredalu) — aktudlne rieSenych
uroviiovo a v pripade prevadzkovanej Zeleznicnej trate regulovaného len svetelnou signalizaciou (bez
ramp). Obec Luzianky je integralnou sucastou aglomeracie krajského mesta Nitra a z hladiska
Zeleznicnej infrastruktury ide — spolocne so susednou a stavebne zrastenou obcou Zbehy — o uzlovii obec
viacerych Zeleznicnych trati (122C, 123D, atd’). Tento uzol je jedinym Zeleznicnym prepojenim
krajského mesta Nitra s regionmi Stredného Ponitria a Hornej Nitry, Dolného Povazia a Stredného
Povazia, ktoré zaroven prepdja s juznymi castami Nitrianskeho kraja. Vyznam tohto Zeleznicného uzla
je zdorazneny aj vybudovanym Zeleznicnym pripojenim do susedného automobilového zavodu Jaguar
Land Rover Slovakia (v severozapadnej casti krajského mesta Nitra). Napriek tomu, Ze rezort dopravy
planuje hlavné Zeleznicné pripojenie mesta Nitra rieSit' juznym smerom s finalnym pripojenim na
zeleznicnu trat ¢. 1204 v obci Trnovec nad Vahom — vyssie uvdadzand Zeleznicna infrastruktura je z
nasho pohladu nemenej dolezita. Bezprostredné napojenie parkovisk na Korytovsku ulicu v priestore jej
vyustenia zo zeleznicnych priecesti povazujeme za nevyhovujuce — Ziadame Vas (a sprostredkovane
navrhovatela tohto zdameru) o prehodnotenie dopravnej obsluznosti aredlu, pretoze s aktudlne
navrhovanym riesenim MD SR nesuhlasi. Zaroveni Vas Ziadame, aby ste si vyZiadali samostatné
stanovisko dotknutého spravcu Zeleznicnej drahy — Zeleznic Slovenskej republiky (ZSR), ktoré v képii
tohto listu upovedomujeme o prebichajicom konani, a to najmd z hladiska priepustnosti a

bezpecnosti nechraneného Zeleznicného priecestia pri zvySenej intenzite automobilov, cyklistov a pesich.
Ak ZSR vypracujii stanovisko k predmetnému zameru, je potrebné, aby ho zaslali Ministerstvu dopravy
SR na vedomie.

MD SR ma k predmetnému zameru navrhovanej cinnosti nasledovné pozZiadavky a pripomienky (okrem
uz uvedenych).:

o vietky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticku dopravu, chodniky, atd’) je
potrebne navrhnut' v sulade s aktudalne platnymi STN a technickymi predpismi,

e postupovat podla ustanoveni zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zakon) v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federdlneho ministerstva
dopravy, ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach (cestny zdakon),

e pri ndavrhu novych lokalit prehodnotit dopravné riesenie v SirSom kontexte dopravnej
obsluznosti v obci tak, aby pri zvySenej koncentrdcii dopravného pohybu nedochddzalo k
dopravnym koliziam a pretazZeniu pozemnych komunikdcii; dopravné pripojenia na cestnu siet’
riesit na zaklade dopravno-inzZinierskych podkladov, vyhladovej intenzity dopravy, posudenia
dopravnej vykonnosti dotknutej a prilahlej cestnej siete, podla moznosti systémom obsluznych
ciest a ich naslednym pripojenim na existujuce miestne cesty a ndsledne na nadradenu cestnu
siet (z hladiska stavebnej kategorie) v sulade s aktudlne platnymi STN a technickymi predpismi
bez nutnosti udelovania suhlasu na technické riesenie odlisné od STN a technickych predpisov
pre pozemné komunikacie;

e v pripade navrhu novych krizovatiek, resp. rekonstrukcii existujucich krizovatiek, Ziadame
zabezpecit dostatocnii uzemnu rezervu pre ndavrhové parametre kriZovatky, rozhlady v
krizovatke, atd’.;

e navrh dopravnej siete uizemia odporiucame riesit' v zmysle vyvazeného rozvoja vSetkych druhov
dopravy s posunom k tym, ktoré su trvalo udrzatelné a Setriace Zivotné prostredie (verejna
osobna a nemotorova doprava),

e odporucame zabezpecit' a ponuknut’ dopravné rieSenia, ktoré su dostupné pre vsetkych obcanov,
predovsetkym s ohladom na vyznamné zdroje a ciele denného pohybu o0séb, zvysit bezpecnost
premavky, zniZit' stupen znecistenia ovzdusia, hluku, sklenikovych plynov a spotreby energie a
prispiet’ k zvySeniu atraktivity a kvality vidieckeho prostredia a verejnych priestorov v zdujme
obcanov,

e vytvarat a chranit’ priestory pre zariadenia verejnej hromadnej dopravy a vyznacit ich peSiu
dostupnost’;
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e zastavovanie autobusov odporucame riesit mimo jazdnych pruhov cestnej infrastruktury, v
zmysle aktualne platnej STN 73 6425 (Stavby pre dopravu. Autobusové, trolejbusové a
elektrickové zastavky a prestupné uzly.). Zastavku odporucame vybavit cakacim priestorom pre
cestujucich s bezbariérovou upravou a prvkami pre imobilnych a nevidiacich,

e odporucame vytvarat tizemnotechnické podmienky pre alternativne spésoby dopravy hlavne so
zameranim na elektrodopravu a s tym suvisiacu siet' nabijacich stanic pre elektromobily alebo
hybridné automobily,

e pri rozvoji cyklistickej dopravy postupovat' v sulade s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej
dopravy a cykloturistiky v SR schvalenou uznesenim viady SR ¢. 223/2013;

o reSpektovat’ existujuce cyklistické komunikdcie a nové cyklistické komunikdcie odporucame
navrhovat tak, aby boli prepojené s regiondalnymi a nadregionalnymi cyklistickymi
komunikaciami;

o pri navrhu cyklistickej a pesej dopravy vytvarat vzajomne prepojenu siet, ktora zabezpeci
moznost plynulého a bezpecného pohybu chodcov a cyklistov. Pri navrhovani cyklistickej
infrastruktury je dolezite zohladnit potreby vSetkych jej uzivatelov, vratane pouzZivatelov cargo
bicyklov, elektrobicyklov ¢i elektrickych kolobeziek. V suvislosti s organizdciou peSej dopravy
Ziadame zabezpecit jej bezpecny pristup k najblizsim zastavkam VHD;

e pri navrhovani a upravdach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk,
parkovisk, odstavnych ploch, nastupist a prechodov pre chodcov Ziadame reSpektovat
pozZiadavky na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie,
uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.

o v blizkosti pozemnych komunikacii a Zeleznicnych drah je nevyhnutné dodrzat’ ochranné pasma
pred negativaymi ucinkami dopravy podla vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich zmien a predpisov (dalej len ,,vyhlaska MZ SR ). Umiestnenie lokalit, predovsetkym
byvania (resp. ubytovania), v pdasme s prekrocenou pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a
vibracii neodporucame. V pripade potreby je nevyhnutné navrhnut opatrenia na maximdlnu
moznu elimindciu negativnych ucinkov dopravy a zaviazat investorov na vykonanie potrebnych
(napr. protihlukovych) opatreni tak, aby zabezpecili dodrzanie pripustnych hodnoét hluku,
infrazvuku a vibracii podla vyhlasky MZ SR. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné
vychadzat' z maximalnej prevadzkovej kapacity Zeleznicnej trate. Voci spravcovi pozemnych
komunikacii a Zeleznicnych drah nebude mozné uplatnovat’ poziadavku na realizdaciu tychto
opatreni, pretoze negativne ucinky vplyvu dopravy su v case realizdcie zname.

MD SR berie na vedomie ozndmenie o zamere navrhovanej cinnosti ZOO Nitra — LuZianky a
nepozaduje ho dalej posudzovat podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. V dalsich stupiioch pripravy
predmetného zameru Ziadame doriesit hlavne dopravné pripojenie aredlu zameru tak, aby nedoslo
naruSeniu bezpecnosti a prevddzky Zeleznicnej dopravy a zabezpecila plynulost’ a bezpecnost' cestnej

premavky.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, Ze celkova dispoziéna $pecifikacia predlozeného
zameru Navrhovanej ¢innosti je uvedend (okrem iného) na str. 9 a 23 zameru navrhovanej Cinnosti
nasledovne: ,, Celkova predbezna orientacna vymera ploch pre investiciu: ,,ZOO Nitra — Luzianky* —
cca 55 000 m? (v ramci vsetkych jeho 3 etdp uvazovanej realizovatelnosti). V ramci vyssie navrhovanej
investicie sa planuje zrealizovat’ nasledovny rozsah objektov a ploch, ktoré mozZeme predbezne vyjadrit
v nasledovnych plosnych vymerdch, resp. poctoch:

Primdrne dotknutd zaujmova lokalita — rozsah dotknutych pozemkov » cca 50 000 m*
Uvazovand rezerva na prilahlé parkovisko (dalsie etapy projektu) » cca 5 000 m?
Zastavana plocha (existujiice budovy, pristavky a prestresenia) » cca 7 000 m?
Navrhovana expozic¢nd zona » cca 23 000 m*.

37



Z uvedeného vyplyva, ze zamer navrhovanej ¢innosti obsahuje bilan¢né idaje zodpovedajice stupnu
pripravy (zistovacie konanie). Uvedené bilancné tidaje budu spresnené v d’alSom stupni projektovej
dokumentacie.

Poziadavky a pripomienky, ktoré si uplatnilo Ministerstvo dopravy SR OU NR, OSZP3 premietol do
opatreni uvedenych vo vyrokovej €asti tohto zaviazného stanoviska (vid’ opatrenie ¢. 22, 24 a 25).

12. Regionalny turad verejného zdravotnictva v Nitre - dotknuty organ (list ¢.
RUVZNR/OHZPaZ/1711/7666/2026 zo diia 05. jina 2026,doru¢eny diia

K posudzovaniu navrhovanej cinnosti sa vyjadrilo nasledovne:

, RieSeny areal sa nenachddza v Ziadnych ochrannych pdsmach vodarenskych zdrojov ani v
ochrannych pasmach vodarenskych tokov, zranitelnych a citlivych oblastiach. Najvyraznejsim dopadom
pocas realizacie a vystavby bude produkcia hluku a prasnosti v dotknutom uzemi. Tieto vplyvy budu
kratkodobé, nepredpokladd sa dlhodoba zataz. Cinnost vystavby a nasledného uZivania nie je spojend s
priamym ohrozovanim zdravotného stavu obyvatelstva obce Luzianky. Pri dodrzani platnych
bezpecnostnych a hygienickych limitov viastné uzivanie posudzovaného zameru nebude zdrojom
toxickych a inych Skodlivin. V ramci uzivania a prevdadzky nového tematického parku / zoologickej
zdahrady a vykondavania navrhovanych cinnosti sa nepredpoklada Ziadny vyznamny negativny priamy
vplyv na Zivotné prostredie, okolitu zdstavbu a zdravotny stav dotknutého obyvatelstva. Vzhladom na
vys$sie uvedené zamer navrhovanej cinnosti ,,ZOO Nitra — Luzianky* v k. u. LuZianky nepoZadujeme
posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov. Podla § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢C.
145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov je Ziadatel oslobodeny od nhrady
spravneho poplatku. *

Vyijadrenie OU Nitra, OSZP3:
Prislusny organ berie stanovisko na vedomie.

13. Yana Danylovych — dotknuta verejnost’, pripomienky doruéené osobne diia 05. jina 2026.
Nakol’ko sa jedna o pripomienky, ktoré sit uvedené na 37 stranach formatu A4 prislusny organ Okresny
tirad Nitra, OSZP3 bude niZsie citovat’ znenie pripomienok a ku kazdej jednej pripomienke uvedie
vyjadrenie, resp. stanovisko.

Yana Danylovych poukazuje na to, Ze za jednu z najzavaznejSich otazok povazuje otizku tizemného
umiestnenia navrhovanej cinnosti v bezprostrednom kontakte s existujuicou obytnou zdstavbou.
Umiestnenie navrhovanej cinnosti nepovazuje za rieSenie suladné so zdkladnymi principmi ochrany
viastnickeho prava, ochrany zdravia obyvatelstva, ochrany Zivotného prostredia, ochrany sukromného
a rodinného Zivota a ochrany pokojného vykonu byvania. Pokial nie je mozné presvedcivo preukazat, ze
navrhovand lokalita predstavuje jediné alebo objektivne najvhodnejsie riesenie, nemozno zarovern
dospiet’ k zaveru, Ze zdsah do prav viastnikov susediacich nehnutelnosti je primerany, nevyhnutny a
ustavne akceptovatelny.

Vyijadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvédza, Ze obec Luzianky vydala dita 15.10.2025 zavizné
stanovisko podla ust. § 24 zakona ¢. 200/2022 Z. z. o Uzemnom planovani v zneni neskorSich
predpisov, podl'a ktorého je navrhovana ¢innost’ v sulade s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou.
Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie
a pohodu obyvatel'ov je predmetom tohto zistovacieho konania. K zdmeru navrhovanej Cinnosti sa
vyjadril aj RUVZ Nitra, ktory v zavéznom stanovisku &. RUVZNR/OHZPaZ/1711/7666/2026 zo diia
05.06.2026 uvadza, Ze suhlasi so zdmerom navrhovanej ¢innosti a nepozaduje posudzovat’ navrhovanu
&innost’ podla zékona o posudzovani. RUVZ Nitra v zaviznom stanovisku tieZ uviedol, Ze pri dodrZani
platnych bezpecnostnych a hygienickych limitov uZzivanie posudzovaného zameru nebude zdrojom
toxickych a inych Skodlivin a nepredpoklada sa ziadny vyznamny negativny priamy vplyv na Zivotné
prostredie, okoliti zastavbu a zdravotny stav dotknutého obyvatel'stva. Nepriaznivé negativne vplyvy
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navrhovanej ¢innosti na obyvatelov obytnej zony neboli identifikované ani v akustickej Stadii ani
V rozptylovej studii.

Yana Danylovych uvaddza, Ze realizaciou Navrhovanej cinnosti dojde k zasahu do viastnickeho prava
podla ¢l. 20 Ustavy Slovenskej republiky a ustanovenia § 127 Obcianskeho Zdkonnika a poukazuje aj
na princip ochrany legitimnych ocakavani, ktory predstavuje jeden zo zakladnych atributov ochrany
viastnickeho prava v pravnom Stdate.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, e Gi¢elom zistovaciecho konania podla zakona
0 posudzovani je zistit, ¢i navrhovana Cinnost mdéze mat vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné
prostredie (§ 3 pism. c) zékona o posudzovani) aj vratane vplyvov na zdravie a pohodu obyvatel'stva.
Predmetom zistovacieho konania nie je posudenie, ¢i realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zasahu
do vlastnickeho prava tretich oséb. OU NR, OSZP3 viak v tejto suvislosti uvadza, e navrhovana
¢innost’ je v sulade s platnou tizemnoplanovacou dokumentaciou obce LuZianky, pricom z izemného
planu obce Luzianky vyplyva, Ze rieSené izemie je vymedzené s funkciou pre ,,Sport, rekreédcia a zelenn*,
pod ¢o navrhovana ¢innost’ spada. Preto poukazovanie na princip ochrany legitimnych o¢akavani nie je
Vv pripade tejto navrhovanej ¢innosti odévodnené.

Yana Danylovych namieta poruSenie prava na priaznivé Zivotné prostredie podla ¢l. 44 Ustavy
Slovenskej republiky. Pravo na priaznivé Zivotné prostredie predstavuje ustavnu garanciu takého stavu
Zivotného priestoru cloveka, ktory umoziuje dostojny Zivot, ochranu fyzického a psychického zdravia,
zachovanie kvality byvania, ochranu sukromného a rodinného Zivota a neruseny vykon kazdodennych
Zivotnych aktivit. Predlozend dokumentacia neposkytuje dostatocny skutkovy ani odborny podKlad pre
zaver, ze Navrhovand cinnost nebude mat vyznamny negativny vplyv na kvalitu Zivotného prostredia
obyvatelov dotknutého uzemia. V predmetnom pripade preto vznikaju zdvazné a racionalne odévodnené
pochybnosti o tom, ¢i boli vsetky environmentalne désledky navrhovanej cinnosti identifikované,
vyhodnotené a posudené v rozsahu pozadovanom ustavnym poriadkom Slovenskej republiky, zakonom o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a medzindarodnymi zavizkami Slovenskej republiky.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Vplyvy navrhovanej ¢innosti st podrobne vyhodnotené v zamere
navrhovanej Cinnosti vratane jeho priloh (odbornych $tudii) a v tomto zavéznom stanovisku. K zameru
navrhovanej cCinnosti sa vyjadrili aj dotknuté organy, ktoré nepozaduju d’alSie posudzovanie
navrhovanej ¢innosti podl'a zakona o posudzovani. Poziadavky dotknutych organov boli premietnuté do
opatreni uvedenych vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska

Z vykonaného posudenia navrhovanej ¢innosti vyplynulo, Ze neboli identifikované také vyznamné
nepriaznivé vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie a pohodu obyvatelov, ktoré by
odovodnovali jej d’alSie posudenie podla zakona o posudzovani. Pravo na priaznivé Zivotné prostredie
nebolo v zistovacom konani porusené.

Yana Danylovych poukazuje na absenciu riadneho posudenia kumulativiych a synergickych vplyvov
Navrhovanej cinnosti v zamere. Za situdcie, ked nie su riadne vyhodnotené kumulativne a synergickeé
ucinky navrhovanej cinnosti, nemozno dospiet' k zdveru, ze skutkovy stav bol zisteny v rozsahu
nevyhnutnom pre vydanie zdakonného, vecne spravneho a preskumatelného rozhodnutia. Uz samotnd
existencia takéhoto nedostatku preto zaklada doévodnu potrebu vykonania uplného procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, v ramci ktorého bude mozné komplexne, odborne a
nezavisle preskumat’ vsetky kumulativne a synergické ucinky navrhovanej cinnosti vo vztahu k
existujucemu stavu tizemia, jeho buducemu rozvoju a pravam osob Zijucich v dotknutej lokalite

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 k poziadavke na analyzu kumulativnych vplyvov uvadza,
ze v zamere navrhovanej ¢innosti st uvedené a vyhodnotené vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozKy Zivotného prostredia, pohodu a zdravie obyvatel'ov (str. 113 — 123), a to aj kumulativne. St¢asne
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so zamerom navrhovanej ¢innosti boli predlozené aj odborné Studie, a to akustickd Stidia, dopravna
Studiu a rozptylova Stadia, ktoré zohl'adnujt aj sicasny stav hluku, dopravy a ovzduSia a na zaklade
tohto hodnotia vplyvy na tieto zlozky v kontexte realizacie navrhovanej ¢innosti. Pri urovani, ¢i sa
navrhovana Cinnost’ bude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani, sa primerane pouziju kritéria pre
zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 k zékonu o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie,
z ktorych jednym znich (bod IIl. 7) je aj postdenie vyznamu a vlastnosti ocakévanych vplyvov
S prihliadnutim na kumulaciu vplyvu s vplyvom inych existujicich alebo schvalenych Ccinnosti.
Vzhladom na toto konstatovanie OU NR, OSZP3 uvadza, ¢ vyhodnotenie kumulativnych vplyvov
uviedol na str. 53 a 54 tohto zavdzného stanoviska.

Yana Danylovych poukazuje na princip predbeznej opatrnosti, ktory predstavuje jeden zo zdakladnych
pilierov moderného environmentalneho prava a zdroven jednu z najvyznamnejsich pravnych zdsad
uplatiiovanych pri rozhodovani o cinnostiach, ktorych potencidalne désledky na Zivotné prostredie,
zdravie obyvatelstva alebo kvalitu Zivota nemozno s dostatocnou mierou istoty vylucit. Podstatou
principu predbezinej opatrnosti nie je zdkaz rozvoja alebo zdkaz realizacie novych projektov, ale
poZiadavka, aby sa o potencidlne rizikovych cinnostiach nerozhodovalo v podmienkach neodstranenej
odbornej neistoty. Uvddza, ze suhlas s realizaciou projektu mozno vydat iba vtedy, ak neexistuju
rozumné vedecké pochybnosti o absencii vyznamnych nepriaznivych dosledkov na chranené hodnoty. Za
situacie, ked' v predmetnej veci pretrvavaju zavazné odborné otazky a ked predlozena dokumentdcia
neposkytuje dostatocne presvedcivé odpovede na viaceré klucové aspekty Navrhovanej cinnosti,
nemozno podla mojho ndzoru dospiet k zdaveru, ze boli splnené poziadavky vyplvajuce z principu
predbeznej opatrnosti.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, Ze zasada predbeznej opatrnosti v oblasti ochrany
zivotného prostredia je v slovenskom pravnom poriadku vyjadrend v ust. § 13 zakona ¢. 17/1992 Zb. o
zivotnom prostredi v zneni neskorSich predpisov.

Podla ust. § 13 zékona €. 17/1992 Zb. o zZivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov: ,,4k mozno so
zretelom na vsetky okolnosti predpokladat, Ze hrozi nebezpecenstvo nendvratného alebo zavazného
poskodenia Zivotného prostredia, nesmie byt pochybnost o tom, zZe k takému poskodeniu skutocne daojde,
dovodom pre odklad opatreni, ktoré maju poskodeniu zabranit'*

Princip predbeznej opatrnosti sa uplatiuje vtedy, ak hrozi nebezpecenstvo nenavratného alebo
zavazného poskodenia Zivotného prostredia a najméa vtedy, ak spravny organ nema dostatok potrebnych
informacii o vplyvoch navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie, vtedy je spravny organ povinny
rozhodnut’ v prospech ochrany zivotného prostredia. Uplatnenie principu predbeznej opatrnosti pri
rozhodovani vo veci navrhovanej Cinnosti podla zadkona o posudzovani musi byt odévodnené
predpokladom hrozby nebezpecenstva poskodenia Zivotného prostredia s ohadom na vsetky okolnosti
prejednavanej veci. Uvedené vyplyva aj z nélezu Ustavného stidu Slovenskej republiky, spisovéa znacka
I11. US 120/2021 zo diia 26.08.2021, podla ktorého: ,.Z tejto pravnej iipravy vyplyva, Ze ak nie je isté, ci
sa negativne dosledky vykondavania urcitej cinnosti dostavia alebo nie, je potrebné predpokladat, ze
mozu nastat, to znamend, Ze sa prezumuje mozné poskodenie Zivotného prostredia, a to aj napriek
dokaznej neistote vo vztahu k ucinkom k posudzovanej cinnosti. Pri principe predbeznej opatrnosti nie
je potrebna preukdzanda vedomost, ale postacuje neistota v Skodlivosti posudzovanej cinnosti. Ak v
ramci rozhodovacieho procesu nie je k dispozicii dostatocné mnozstvo presnych a dostatocnych
informdcii o moznych désledkoch rozhodnuti pre Zivotné prostredie, treba rozhodnut v prospech
Zivotného prostredia. Aplikdcia tohto principu umoznuje opatrny pristup v situdacidach, ked’ organ Stdtnej
spravy nedisponuje presnymi a jednoznacnymi dokazmi o negativnych dosledkoch povolovanej cinnosti,
resp. potencidlne nepriaznivy dopad je otizny.“ OU NR, OSZP3 poukazuje na to, Ze v zistovacom
konani vo veci navrhovanej ¢innosti nebolo preukazané, Ze by realizaciou navrhovanej ¢innosti hrozilo
nebezpedenstvo zavazného poskodenia Zivotného prostredia a zarovei ma OU NR, OSZP3 k dispozicii
dostatok informacii a podkladov pre postdenie navrhovanej Cinnosti a jej vplyvoch na Zivotné
prostredie. OU NR, OSZP3 zaroveii uvadza, e vtomto konani neboli identifikované tak zavazné
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vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a pohodu a zdravie obyvatel'ov, ktoré by mali za
nasledok ohrozenie nebezpecenstva nenavratného alebo zavazného poskodenia Zivotného prostredia,
a preto je uplatnenie principu predbeznej opatrnosti nedovodné.

Yana Danylovych namieta nedostatocné posudenie hlukovej zdtaZe a narusenie akustickej pohody.
Predlozend dokumentdcia podla jej ndzoru neobsahuje dostatocne presvedcivii analyzu vSetkych
zdrojov hluku, ktoré budu v redlnych prevadzkovych podmienkach posobit na okolité obytné uzemie.
Hluk nemozno hodnotit' iba z pohladu jeho okamZitej intenzity. Rozhodujuci je aj casovy faktor,
frekvencia vyskytu a opakovanost jeho pésobenia. Za situdcie, ked dokumentdcia neobsahuje
dostatocne podrobné posudenie vsetkych zdrojov hluku, nehodnoti ich vzajomné spoluposobenie a
neposkytuje presvedcivé vyhodnotenie najzatazenejsich prevadzkovych obdobi, nemozno podla méjho
nazoru dospiet k spolahlivému zaveru o skutocnych doésledkoch navrhovanej cinnosti na akusticku
pohodu obyvatelov dotknutého vizemia.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, ze pre ucely navrhovanej ¢innosti bola
spracovana akustickd studia, ktora hodnotila vplyv hluku z mobilnych zdrojov na vonkajSie chranené
prostredie v rieSenom tzemi navrhovanej ¢innosti. Zhodnotenie vplyvu hluku na fyzioldgiu zvierat nie
je predmetom posudenia akustickej Studie. Hluk Siriaci sa z arealu navrhovanej cinnosti moéze
obsahovat’ zlozku z hlasovych prejavov zvierat, ktort mozno oznalit' ako "neregulovatelny" zdroj
hluku, nakol’ko jeho intenzita a Casovy vyskyt zavisi len od subjektivneho spravania samotnych zvierat.
Predikciu takéhoto hluku pre ucely Vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z., preto nebolo mozné realizovat v
akceptovate'nom rozsahu spolahlivosti. Zo zaverov akustickej $tidie vyplyva nasledovné: ,,Dopravny
hluk: V sucasnosti je vonkajsie chranené prostredie v rieSenom vzemi zatazované dopravnym hlukom,
ktory pred fasadami obytnych budov v okoli Korytovskej ulice prekracuje pripustnu hodnotu v
posudzovanych referencnych intervaloch den a vecer. Miera prekrocenia je dana vzdialenostou fasady
obytnej budovy od dopravnych zdrojov hluku. Po realizdacii navrhovanej cinnosti dojde pocas
najnavstevovanejsich dni arealu ZOO k zmene dopravného hluku pred fasadami najviac exponovanych
okolitych obytnych budov v rozsahu +0,2 dB az +1,1 dB. Uvedeny narast hluku je z hladiska
subjektivneho vnimania sluchom zanedbatelny, z objektivneho hladiska sa tento narast pohybuje v
ramci neistoty bezného merania hluku. Prevddzkovy hluk: Predikciou zisteny hluk z prevadzky
zasobovania a statickej dopravy nepresahuje pripustné hodnoty v prilahlom vonkajsom chranenom
prostredi v referencnom intervale dein. Vo vecernom a nocnom case zdasobovanie nebude realizované.
Maximalne pripustné emisné parametre vonkajsich jednotiek VZT, chladenia/vykurovania umiestnenych
na vychodnych fasadach budov, pri ktorych este nedojde k prekroceniu pripustnych hodnét pred oknami
najblizSej obytnej zdstavby, sa pohybuju na urovni beznych komercne dostupnych zariadeni. Z toho

vy

(prevedenie ,,low noise ). Proces zasobovania sa spravidla vyznacuje vysokou dynamikou hluku, ktora
moze byt subjektivne vnimanda ako rusivy faktor (manipulacia s paletami, bichanie dveri, pohyb
paletizacnych vozikov a pod.). Intenzita takéhoto hluku je preto zavisla len od pristupu dotknutych
zamestnancov k vykondvanej prdci vo vonkajsom prostredi. Doporucuje sa organizacnymi opatreniami
(napr. formou previdzkového poriadku) obmedzit' najmd chod motorov vozidiel na volnobehu pocas
nakladky / vykladky tovaru a tiez obmedzit vznik zbytocnych impulzov pri rucnej manipuldcii
s tovarom.

OU NR, OSZP3 dalej poukazuje na odborné stanovisko Ing. Michala Sloviaka, $pecialistu na zooldgiu,
zootechniku a manazment chovu volne zijicich zZivocichov z jina 2026 predlozené navrhovatel'om
v ramci dopliujucich informacii, z ktorého k zvukovym prejavom vyplyva nasledovné: ,, Pri uvazovanej
odstupovej vzdialenosti 20-30 metrov od hranice aredlu k domom dochddza k vyraznému prirodzenému
utlmu, ktory doplitajii nizsie uvedené biologické redlie vietkych vybranych, resp. obdobnych druhov
zvierat (s podobnou vokalizacnou intenzitou):
- Zeriav (80-100 dB): Tribenie Zeriavov je ritudlny prejav viazany vylucne na jarné obdobie (tok). Ide
o kratky jednorazovy impulz trvajuci niekolko sekund, opakujiuci sa len niekolko dni, nie o
kontinudlny hluk. Zvysok roka su tieto vtaky tiché. Zo zoologického hladiska navyse pri uddavani
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hlasitosti presnd hodnota velmi zavisi od konkrétneho druhu zZeriava, ktory zatial nebol
Specifikovany (existuje 15 roznych druhov Zeriavov), hoci primdrne zvazovanymi taxonmi pre tento
projekt su africké korunkaté Zeriavy rodu Balearica, ktoré siu viébec jednymi z vokalizacne
najtichsich druhov Zeriavov (plati pre oba zname druhy uvedeného rodu).

Svist' (70-90 dB): Sviste piskaju vylucne v situdcii akutneho ohrozenia preddtorom. V podmienkach
zoo, kde dochadza k rychlej habituacii na ludi, sviste nepiskaju vobec. Vysoké frekvencie ich zvuku
sa navySe v ovzdusi a teréne tlmia najrychlejsie. Aj ked’ vseobecna etologicka charakteristika je
aplikovana pre sviste a pribuzné sysle viacmenej velmi podobne, opdt to bude zavisiet od
konkrétneho druhu.

Orol (50-75 dB): Akusticky prejav dravcov v ex-situ podmienkach je minimdlny, viazany takmer
vylucne na moment krmenia (pdar minut denne). V plnej sile sa prejavuju prakticky vylucne len v
prirodzenom prostredi, kedy tieto vtaky vokalizuju pocas letu. Hodnota 50—75 dB nepredstavuje pre
okolie Ziadnu zataz. Aj v tomto pripade plati, Ze rozne druhy maju roznu vokalizacnu intenzitu (z
ornitologického hladiska je znamych priblizne 60-70 druhov orlov a ich blizkych pribuznych v
zavislosti od pouzitia taxonomického systému). Ziadny z tychto druhov vsak hodnotu 75 dB vyrazne
neprekracuje. Zatial nebol uvedeny konkrétny druh, ktory ma byt sucastou pripravovanej
zoologickej koncepcie planovej zoo.

Oryx (40-60 dB): V podani sa prizniva, Ze je , prevazne tichy“. Hodnota 40-60 dB splyva s
hladinou akustického pozadia (napr. Selest listia). Tento druh je akusticky uplne inertny. Uvedené
plati pre vSetky 4 zname druhy tychto antilop.

Vyr (50-80 dB): V tomto jedinom pripade je mozné brat pripomienku vecne na vedomie, avsak
projektova dokumentdcia pre zistovacie konanie EIA zamerne nespecifikuje konkrétne druhové
zlozenie chovanych dravcov a sov. Z dovodu ochrany chranenych a kriticky ohrozenych druhov
Zivocichov nie je bezpecné ani povinné v tejto faze zverejiiovat presny zoznam taxoénov. Hodnoty
akustického hluku (50 — 80 dB) uvadzané v pripomienke su preto neopodstatnenou Spekuldaciou
viazanou na neSpecifikovany druh sovy, ktorého chov nie je nateraz potvrdeny. Bez ohladu na
buduce druhoveé zloZenie, investor garantuje, ze akékolvek potencialne hlucné druhy zvierat s nocnou
aktivitou (Co sa v hodnotiacom pripade tyka takmer vylucne sov) budu v noci umiestnené v
uzavretych, zvukovo izolovanych ubikacidach, ¢im budu bezpecne dodrzané nocné hlukové limity (45
dB) pre obytnui zomu v zmysle Vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z.

Papagadj (80-110 dB): Hodnota maximalnej hladiny akustického hluku je obvykle merand priamo pri
zobdku vtdika v pripade papagajov. Expozicie hlucnejsich taxonov (napr. ary) su dizajnované ako
kombinované (interiér/exteriér) s vyuzitim hustej vegetdcie a stavebnych bariér, co Sirenie zvuku
eliminuje. Uvedené hodnoty su viak irelevantné aj z dovodu, Ze v kolekciach svetovych zoo a
sukromnych chovatelov je aktudlne zastupenych priblizne 300 az 350 réznych taxénov papagdjov na
urovni druhov a poddruhov. Ide o pomerne rozsiahlu skupinu vtakov, kde sa samotna intenzita zvuku
a nameraného hluku vyrazne odlisuje pri roznych druhoch papagdjov. Autori pripomienok vybrali do
tabul'ky najvyssie namerané hodnoty, typické najmd pre vel'ké druhy papagajov. Pre potreby konania
EIA vsak Investor nie je povinny presne determinovat o aké druhy papagdjov presne ide, pretoze pri
vzdacnych a kriticky ohrozenych druhoch sa jedna o pomerne citlivé informacie. V konecnom
dosledku chov papagdjov ako taky nie je na uzemi Slovenska viazany podmienkou existencie
zoologickej zahrady alebo inej chovatelskej institucie, rovnako tak posudzovanim vplyvov na Zivotné
prostredie z hladiska hluku. Existuju desiatky, mozno stovky registrovanych chovatelov v ramci
Slovenska, ktori prevadzkuju svoje chovy papagajov v obytnych zénach.

Ovca (60-85 dB) a Kon (70-95 dB): Mékavé a erdzavé prejavy patria medzi prirodzené zvuky
vidieckeho prostredia, ktoré definujii charakter obce LuZianky. Prostredie zoo tieto zvuky nezvysuje
nad ramec bezného vidieckeho standardu. Z dévodu existencie nedalekého jazdeckého klubu su tieto
hodnoty zanedbatelné.

Hrabava hydina (60-90 dB): Tvrdenie o ,,nocnom ruseni* je biologicky nespravne. Hrabava hydina
vyzaduje pre spanok tmu, v noci spi a nevydava Ziadne zvuky. Kikirikanie kohuta v rannych hodinach
je legitimnym prejavom vidieka. Avsak v expozicnych zoologickych zahradach sa kohuty beznych
domacich plemien casto vobec nechovaju. V tejto suvislosti je potrebné podotknit, Ze v tesnej
blizkosti nielen aredlu Investora ale aj susediacich nehnutelnosti sa bezne a prirodzene vyskytuju
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volne Zijuce kohuty bazanta polovného (Phasianus colchicus), ktorych vokalizacna aktivita je
vyrazne nad priemernymi hodnotami udavanymi vseobecne pre hrabavu hydinu. Pre hrabavu hydinu
navyse plati definicia ako v pripade napr. ovci a konov — prirodzené zvuky vidieckého prostredia.

Vodna hydina (55-80 dB): Monotonny prejav vodného vtactva je tichy, skupinovy efekt v podobe
paniky v podmienkach riadeného chovu s velkou vodnou plochou nevznikd. Opdt sa uplatniiuje
definicia prirodzenych zvukov vidieckého prostredia.

Lama (60-90 dB): Vyrazny zvuk vydiva vylucne pri extrémnom strese. Lamy su domestikované a
pomerne krotké zvieratd, ich beznd komunikdacia je pre ludské ucho nepocutelna.

Tava (70-100 dB): Bublanie a rev samcov sa vyskytuje iba pocas ruje v pritomnosti rivalov. V
podmienkach expozicnej zoo sa chova bud’ stabilny harmonicky par, alebo vyhradne samice, ¢im sa
prejav eliminuje na minimum. Vybeh tiav je v tomto pripade koncipovany na nizky pocet zvierat, kde
sa s pritomnostou samca ani nepocita.

Zebra (65-90 dB): Brechavy zvuk je varovmym signdlom pred predatormi v africkej savane. V
bezpecnom prostredi zoo, kde chyba stresovy faktor, zebry tento zvuk takmer vobec nevydavaju. Z
chovatel’ského hladiska a manazmentu chovu zebier (v tomto pripade sa bude celkom urcite jednat
iba o druh: zebra stepnd/Equus quagga — niektori z jej bezne dostupnych poddruhov v eurdpskom
chovnom priestore) je chov a jeho podmienky totozny s klasickym chovom koni, a pri pokuse
interpretacie vyraznejsich rozdielov su zebry vo vyhode. V malych zoo sa chovaju v minimalnych
stadach/skupinach 3-4 jedincov, oproti mnohym plemendam koni su vyrazne mensie, a chovaju sa v
kludovom rezime, bez roznych tréningovych procedur a dalsich vkonov, ktoré su typické napr. pre
nedaleky jazdecky klub s poctom priblizne 30 koni.

Bizon (70-95 dB): Ide o nizkofrekvencny zvuk (hlboké mrmlanie a fucanie). Pri planovanom
expozicnom mikrochove (stado v zloZeni jedného samca a 2-3 samic, teda max. 4 kusy) a absencii
konkurencného dospelého samca uplne odpada akykolvek podnet na akustické dokazovanie
dominancie (rujové rucanie). Stado je celorocne tiché.

Emu a Nandu (55-80 dB): Dunivé bubnovanie md nizku energeticki hodnotu. Tvrdenie o , nocnej
aktivite emu je v priamom rozpore s biologiou druhu — emu su vtaky s vvhradne dennou aktivitou, v
noci spia a nijako nevokalizuju.

Surikata (5575 dB): Kratke alarmové pisknutie (2 sekundy) nastdva len pri prelete divého dravca
nad expoziciou. Vzhladom na minimalny objem plic zvierata je zvuk na vzdialenost' 20-30 metrov
zanedbatelny.

Kengura (40-70 dB): V celom rozsahu textu tohto stanoviska sa dosledne pouziva platné slovenské
zoologické nazvoslovie (kengura), pricom hovorovy vyraz klokan sa povazZuje za nespisovny
bohemizmus. Kengury su akusticky inertné (nemaju hlasové prejavy). Hodnota 70 dB sa tyka len
dupnutia néh pri uteku na velkych plochach (prevazne u samcov velkych druhov), co je v travnatom
vybehu na malom priestore zoo (mdkky podklad) kompletne absorbované a utlmené. V pripade
kenguir je evidentné, Ze tdto hodnota vyzerd pri porovnani zvierat z prirody a z ex-Situ (z00)
podmienok napadne vysokd, a s najvicsou pravdepodobnostou bola namerand v prirode.

Dikobraz (50-75 dB): Chrastenie ostiiov je obrannda reakcia voci nepriatelovi. V noci, kedy je aredl
z0o zatvoreny a zvieratd maju absolutny pokoj, k tomuto spravaniu nemad preco dochadzat. Aj ked’
ide o primarne nocného zivocicha, hodnota 75 dB je absolutne nadhodnotend. So skiusenosti
mnohych zoo vyplyva, Ze akustickd aktivita dikobrazov je obvykle velmi nevyrazna, a casto volnym
uchom cloveka nepocutelna uz pri vzdialenostiach nad 10-15 m.

Plameniak (65-85 dB): Skupinovy krik vznika pri obrovskych koloniach v prirode. V podmienkach
malopocetnej expozicnej skupiny je ich prejav tichy, porovnatelny s beznou vodnou hydinou. *

S poukazom na uvedené boli vplyvy navrhovanej Cinnosti z hl'adiska hlukovej zataze vyhodnotené
dostatoéne a nalezite a ani odborné stanovisko nepreukazalo, ze by pritomnost’ zvierat a ich zvukové
prejavy zvysili hladinu hluku v rieSenom a SirSom okoli nad limitné hodnoty.

Yana Danylovych namieta, Ze zdvaznym aspektom Navrhovanej cCinnosti, ktorému podla jej ndzoru
nebola v predlozenej dokumentdcii venovand primerand pozornost, je otdzka pachovej zdtaze a jej
potencialnych dosledkov na kvalitu byvania obyvatelov dotknutého uzemia. Aj pri doslednom
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dodrziavani veterinarnych, hygienickych a prevadzkovych opatreni nemozno garantovat uplnu absenciu
pachovych  vplyvov.  Absentuje najmd  podrobné  hodnotenie pachovych vplyvov  pocas
najnepriaznivejsich prevadzkovych a meteorologickych podmienok, analyza moznych scenarov Sirenia
pachovych latok a komplexné vyhodnotenie ich dopadov na okolité obytné uzemie.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Pre ti¢ely navrhovanej ¢innosti bola spracovana rozptylova tidia. Cielom
rozptylovej studie bolo zhodnotenie vplyvu navrhovanej Cinnosti na kvalitu ovzduSia v okoli jej
navrhovaného umiestnenia pomocou modelu kvality ovzduSia na urovni najblizSich citlivych
receptorov, a to pre stav bez realizcie navrhovanej ¢innosti reprezentovany stavom, ak sa nebude
navrhovana ¢innost’ realizovat’ (nulovy variant) a stav s realizdciou nhavrhovanej ¢innosti reprezentovany
stavom, ak sa bude navrhovana ¢innost’ realizovat’ pri zohladneni vSetkych identifikovanych zdrojov
znecistujucich latok, vratane zapachu. Zo zaverov rozptylovej studie vo vztahu k hodnoteniu zapachu
vyplyva, ze v pripade zhorSenych rozptylovych podmienok, napr. pri inverzii sa maximalna kratkodoba
koncentracia pohybuje na urovni cca 4-ndsobku pri najéastejsich rozptylovych podmienkach. Aj v tomto
pripade bude hodnota maxima vyrazne pod dolnou hranicou vnimania zépachu. S ohl'adom na uvedené
bol v rozptylovej $tadii nalezite vyhodnoteny aj zapach, apreto je tato pripomienka neddvodna.
Uvedené rovnako vyplyva aj zo stanoviska k Vybranym pripomienkam dotknutej verejnosti k
navrhovanej ¢innosti/zameru - ZOO Nitra, Luzianky“ zo dha 25.06.2026 - od Ing. Caracha, PhD.,
spracovatel’a rozptylovej Stidie a odbornika v oblasti hodnotenia ovzdusia / emisii.

Yana Danylovych poukazuje problematiku biologickych vplyvov spojenych s prevadzkou zariadenia
urceného na chov zvierat. lde o aspekt, ktory byva v obdobnych povolovacich procesoch casto
nepripustne podcenovany, hoci jeho dosledky sa mozu velmi vyrazne premietnut’ do kvality byvania,
hygienickych pomerov a celkovej pohody obyvatelov dotknutého uzemia. Koncentrdcia zvierat, krmiv,
vody, podstielky, exkrementov a biologického odpadu prirodzene vytvira podmienky pre zvyseny vyskyt
hmyzu, hlodavcov a dalsich synantropnych organizmov viazanych na prostredie s dostupnym zdrojom
potravy, vihkosti a ukrytu. Dokumentadcia podla jej nazoru nehodnoti riziko biologickych vplyvov vo
vztahu k blizkosti existujucej obytnej zdastavby.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

K tvrdeniu o moznom riziku vyskytu hlodavcov, hmyzu a d’alSich synantropnych organizmov v
blizkosti obytnej zony OU NR, OSZP3 uvadza, Ze za uéelom eliminovania vyskytu hlodavcov, hmyzu
a d’alSich synantropnych organizmov v blizkosti obytnej zony stanovil nasledovné opatrenia (opatrenia
¢. 16 ac. 27): ,,Zabezpecovat pravidelnu deratizaciu prevadzky navrhovanej cinnosti a konkrétne
podmienky, poZiadavky a opatrenia prevadzky navrhovanej cinnosti budu uvedené v previdzkovom
poriadku, ktory schvali Regiondlna veterinarna a potravinova sprava“ a ,Prijat’ opatrenia na
zabezpecenie uniku invaznych a nepovodnych druhov, najmd bezstavovcov a parazitov do volnej
prirody”.

Yana Danylovych namieta nedostatocné posudenie dopravnych vplyvov a ohrozenie bezpecnosti.
Nemozno dopravné vplyvy hodnotit vylucne prostrednictvom modelovych vypoctov priemernych intenzit
dopravy alebo prostrednictvom Statistickych udajov vychddzajucich z idealizovanych prevadzkovych
podmienok. Skutocné dosledky navrhovanej cinnosti sa budu prejavovat’ predovsetkym pocas obdobi
najvyssej navstevnosti, teda v casoch, ked bude tizemie vystavené maximdalnemu prevadzkovému
zatazeniu. Absentuje podrobnejsie posudenie dopravnych pomerov pocas mimoriadnych podujati,
sezonnych navstevnickych Spiciek, organizovanych skupinovych navstev a dalsich situdcii, ktoré mozno
pri prevadzke zariadenia obdobného charakteru rozumne predpokladat.

Rovnako absentuje komplexné vyhodnotenie budiiceho vyvoja uzemia.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, ze pre ulely navrhovanej Ginnosti bola
spracovana aj dopravna Studia. Predmetom dopravnej Studie je postudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti
na komunika¢nii siet’ v katastri obce Luzianky. Navrhovana cinnost' bude umiestnena vyluéne v
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existujucom areali byvalého podniku Sempol spol. s r.0. v lokalite Luzianky - ¢ast’ Kapitulské, resp. Za
zeleznicou. Objekt je napojeny na existujucu dopravnu a technickt infrastrukturu v obci LuZianky.
Dopravné postdenie je pre objekt a jeho dopad na komunikaciu I1/513 a II/1677, ktoré dopravne budu
obsluhovat' dany areal. Napojenie aredlu je na miestnu komunikaciu. Podla predpokladanych
dopravnych zatazeni, rozvoju komunikacnej siete, ako aj pritaZzenia od arealu je pritazenie
akceptovatel'né bez vyraznych obmedzeni. Dopravny vplyv na nadradentt komunika¢nu siet' bol
posudzovany od dopravného zatazenia generované¢ho navrhovanym objektom spolu s rastom dopravy
do roku 2048. Dopravné pritazenie od navrhovaného objektu je minimalne, az zanedbatelné,
obmedzenie moze nastat’ pri nahlom opusteni vSetkych navstevnikov aredlu v III. Etape. Cez pracovné
dni je mozny prijazd Skolskych vyletov alebo organizovanych skupin s autobusmi. Pre navstevnikov je
vhodné vyuzit' primestski hromadna dopravu a ned’alekt Zeleznicnu zastavku. V ramci jednotlivych
etdp bude vyuzité parkovanie pri jazdeckom klube a spolo¢nosti Envigeos Nitra. S ohl'adom na uvedené
bol vplyv dopravy nalezite posudeny, priCom bol zohl'adneny rast dopravy do roku 2048. Pritazenie
dopravy generovanej navrhovanou ¢innostou je akceptovatelné bez vyraznych obmedzeni, priGom
obmedzenie moze nastat’ len pri nahlom opusteni vSetkych navstevnikov arealu v III. Etape navrhovanej
¢innosti.

Yana Danylovych poukazuje na pokles hodnoty nehnutelnosti a majetkovej uimy dotknutych viastnikov.
Legitimne ocakavanie viastnikov, Ze hodnota ich majetku nebude znehodnotend neprimeranym zdasahom
do charakteru izemia, predstavuje pravne relevantnu okolnost, ktoru nemozZno v povolovacom ani
environmentalnom konani opomenut. Bez posudenia majetkovych dosledkov nemozno objektivne
vyhodnotit' celkovi primeranost navrhovanej cinnosti ani jej sulad s poZiadavkami ochrany
viastnickeho prava.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 méa za to, ze Vv dosledku realizacie a prevadzky
navrhovanej ¢innosti neddjde k poklesu hodnoty nehnutel'nosti obyvatel'ov ned’alekej obytnej zastavby.
Realizaciou navrhovanej Cinnosti dojde k premene aktualne nevyuzivaného (byvalého
pol'nohospodarskeho/priemyselného) arealu - tzv. brownfieldu na nova a modernt zoologickt zahradu s
mnozstvom zelene a expozicii, ¢o zhodnoti a vhodne dotvori existujuci krajinny raz v rieSenom uzemi.
Navrhovana ¢innost’ premeni su¢asne nevyuzivany areal na atraktivny rekreano-vzdelavaci objekt,
ktory je predurCeny na vhodny smer rozvoja, resp. rozsirenia existujuceho intravilanu obce v danej
lokalite. RieSené tizemie, resp. néslednd prevadzka bude (v ramci vSetkych jej 3 uvazovanych etap)
situovana do jednej ucelenej Casti, pricom vznikne v obci nové zariadenie, ktoré vzbudi pozornost’ a
zaujem novych navstevnikov, ¢o bude mat pozitivny ekonomicky, edukativny, volnocasovo —
rekreacny, ako aj socialny potencial a pozitivne zhodnoti rieSené tizemie a jeho Sirsie okolie.

Naviac OU NR, OSZP3 uvadza, Ze navrhovana ¢innost’ je v sulade s platngym Uzemnym planom obce
Luzianky (k tomuto vid’ oddévodnenie na str. 24 az 26 tohto zaviazného stanoviska).

Yana Danylovych namieta porusenie principu legitimnych ocakdvani a pravnej istoty. Mozno legitimne
predpokladat, Ze pri kupe pozemkov, vystavbe rodinnych domov alebo investiciach do zveladovania
nehnutelnosti vlastnici nepocitali s moznostou vzmiku prevadzky, ktorej podstatou je kazdodennad
koncentrdacia navstevnikov, zvySend doprava, rozsiahla prevadzkova cinnost a zdsadna zmena
funkéného charakteru vizemia. Vznikaju dovodné pochybnosti, ¢i Navrhovana cinnost respektuje princip
pravnej istoty, ochrany legitimnych ocakdvani a dévery obcanov v predvidatelné rozhodovanie organov
verejnej moci.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 uvadza, 7e legitimne o¢akévania mozno definovat’ ako
kategoriu pravnej istoty, ktorej ucelom je garancia Citatelnosti spravania sa orgdnov verejnej moci a
ochrana sukromnych os6b pred nepredvidatelnym mocenskym zasahom do ich pravnej situacie, na
vyustenie ktorej do uritého vysledku sa spolichali. OU NR, OSZP3 uvadza, Ze navrhovana &innost’ je
v stilade s platnym Uzemnym planom obce LuZianky (k tomuto vid’ oddvodnenie na str. 24 az 26 tohto
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zavazného stanoviska), z c¢oho vyplyva, Zze obyvatelia blizkej obytnej zony museli pri kupe
nehnutel'nosti poznat’ sti¢asny stav tizemia.

Navrhovana c¢innost' je predmetom zistovacieho konania, predmetom ktorého je identifikacia
vyznamnych nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a na pohodu a zdravie
obyvatelov. OU NR, OSZP3 v tejto stvislosti uvadza, 7e z podkladov predlozenych a ziskanych
v tomto konani neboli identifikované také vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré by
odovodiiovali posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie (povinné hodnotenie).

V tejto suvislosti navrhovatel’ poukazuje na to, ze zasada legitimneho oc¢akavania je obmedzena najma
zasadou legality vyjadrenou v ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, podl'a ktorého $tatne organy
mozu konat’ iba na zaklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zakon. To
znamena, ze Okresny urad a aj ostatné povolujuce organy buda postupovat’ v sulade s ¢l. 2 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky a skimat’ splnenie vietkych zakonnych podmienok na realiziciou a
prevadzkovanie navrhovanej ¢innosti.

Yana Danylovych poukazuje na nedostatocné posudenie alternativnych lokalit a variantnych rieSeni.
Samotny charakter navrhovanej cinnosti predpokladd existenciu viacerych potencidlne vhodnych
lokalit, ktoré by mohli zabezpecit' rovnaky ucel bez potreby umiestnenia rozsiahleho navstevnickeho
arealu v bezprostrednom kontakte s existujucou obytnou zdstavbou

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Zakon o posudzovani neustanovuje povinnost predlozit’ prislusnému
organu zamer navrhovanej ¢innosti, ktory obsahuje okrem opisu nulového variantu este d’alSie varianty
navrhovanej cCinnosti; pre ucely zdkona o posudzovani postaci, aby zdmer navrhovanej cCinnosti
obsahoval nulovy variant a jeden realiza¢ny variant navrhovanej ¢innosti. Umiestnenie navrhovanej
&innosti je naviac navrhnuté v uzemi, ktoré je v sulade s platnym Uzemnym planom obce LuZianky, a to
aj podla zaviazného stanoviska obce LuZianky, a vd¢sina pozemkov rieSeného izemia je vo vyluénom
vlastnictve navrhovatela. S ohladom na uvedené ide o vhodnu lokalitu pre uvedeny zamer navrhovanej
¢innosti s dobrou dopravnou dostupnostou, a preto poziadavka na posudenie alternativnych lokalit nie
je dévodna. Naviac v tomto zistovacom konani ziadny z dotknutych organov nepozadoval posudenie aj
d’alsich inych variantov.

Yana Danylovych namieta rozpor s principom proporcionality a ochrany zakladnych prav dotknutych
obyvatelov. V predmetnom pripade nejde o realizaciu verejnoprospesnej stavby, strategickej
infrastruktury ani o zabezpecovanie zdakladnych potrieb Statu alebo samospravy. Ide o sukromny
podnikatelsky projekt, ktorého primarnym ucelom je vykon podnikatelskej cinnosti sukromného
investora. Cim intenzivnejsi je zdsah do zdakladnych prav jednotlivcov a c¢im slabsie je preukdzanie
existencie vyznamného verejného zdaujmu, tym prisnejSie musi byt posudzovana primeranost
navrhovaného riesenia. Otdzka nevyhnutnosti predstavuje jeden z rozhodujucich prvkov testu
proporcionality. Pokial’ nebolo preukdazané, zZe sledovany ciel’ nemozno dosiahnut inym spésobom alebo
v inej lokalite s niz§imi negativnymi dosledkami, nemozno dospiet k zaveru, Ze zasah do prav dotknutych
0s0b je nevyhnutny.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3:

Proporcionalitou mozno rozumiet’ vyvazenost, pomernost. Princip proporcionality uklada spravnemu
organu povinnost’ ovplyviiovat’ prava alebo zaujmy fyzickych a pravnickych oséb len tam, kde je to
nevyhnutné, a to len v rozsahu nevyhnutnom na dosiahnutie pozadované¢ho ciela. Prislusny organ
désledne postdil vplyvy navrhovanej ¢innosti nie len na Zivotné prostredie, ale aj pohodu a zdravie
obyvatelov ana podklade predlozenych a ziskanych podkladov vtomto konani, v ktorom neboli
identifikované také vyznamné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie, ktoré by odovodnovali
posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ sa
nebude posudzovat’ podla zakona o posudzovani.
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Yana Danylovych vyjadruje podozrenie z ucelového rozdelenia projektu a nedostatocného posudenia
konecného stavu uzemia. Rozhodujuce preto nie je to, kolko etap projekt formalne obsahuje, ale aky
bude jeho vysledny stav po uplnej realizdacii a aké dosledky bude mat tento stav na dotknuté uzemie.
Preto nemozno hodnotit' iba aktudlne predlozeny rozsah projektu bez toho, aby bol posudeny jeho
pravdepodobny budici vyvoj a vysledny stav uzemia po uplnom rozvinuti navrhovanej cinnosti. Bez
poznania konecného rozsahu nNavrhovanej cinnosti nemozno spolahlivo posudit jej skutocné
environmentdlne doésledky ani primerane vyhodnotit zasahy do prav dotknutych obyvatelov.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: Podla zameru navrhovanej &innosti je odhadovand realizacia pre
dokoncenie komplexnej investicie navrhovanej ¢innosti predbezne rozdelena do 3 etdp realizovatel'nosti
(vid’ napr. str. 8-9, 23, 25-26, 34, 36 atd. zameru navrhovanej Cinnosti). Toto uvazované rozdelenie
projektu je dané najmé ekonomickou strankou rieSeného projektu, budiicim zaujmom navstevnikov, ako
aj samostatnym postupnym budovanim — najprv. tematického parku s naslednym ziskanim Statitu tzv.
eko-parku a findlnou Specifikaciou zoologickej zahrady. Predmetom posudenia podl'a zakona 0
posudzovani je vSak zamer navrhovanej Cinnosti (vSetky jej 3 etapy) ako celok. Preto namietané
podozrenie z G¢elového rozdelenia navrhovanej ¢innosti je neopodstatnené.

Yana Danylovych namieta rozpor s principmi uzemného planovania a ochrany rezidencného charakteru
uzemia. Jednym zo zakladnych principov uzemného planovania je princip funkcnej kompatibility
Jednotlivych cinnosti a ochrana uzemi, ktorych dominantnou funkciou je byvanie. predmetnom pripade
vSak vznikd zasadna otazka, i je umiestnenie rozsiahlej zoologickej zdahrady regionalneho vyznamu v
bezprostrednom kontakte s existujucou obytnou zastavbou zlucitelné s uvedenymi principmi.
Predmetom posudenia totiz nie je iba vystavba jednotlivych stavebnych objektov, ale predovsetkym
zmena funkcnych vztahov v uzemi a jej dlhodobé dosledky pre charakter celej lokality. Rovnako
absentuje podrobnejsie posudenie toho, akym sposobom bude navrhovana cinnost' vplyvat' na budiici
rozvoj uzemia a ¢i nevytvori tlak na dalsie zmeny jeho funkcéného vyuzitia. Bez takéhoto hodnotenia
nemozno spolahlivo posudit, ¢i navrhovana cinnost respektuje zakladné principy uzemného planovania,
ochrany rezidencného prostredia a udrzatelného rozvoja vzemia.

Vyjadrenie OU NR, OSZP3: OU NR, OSZP3 sa k suladu S izemnym planom uZ vyjadril na str. 24 az
26 tohto zaviazného stanoviska, na ¢o v celom rozsahu odkazuje.

Z uvedenych dévodov Yana Danylovych navrhuje, aby prislusny organ v zmysle ustanovenia § 29 ods.
11 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodol, Ze navrhovand cinnost podlieha povinnému posudzovaniu
vplyvov na Zivotné prostredie. Sucasne navrhuje, aby rozsah hodnotenia zahrial minimdalne nasledovné
okruhy odborného posudzovania:

a) komplexné dopracovanie akustickej Studie, vrdtane samostatného postdenia hlasovych prejavov
chovanych zvierat, hodnotenia impulzného hluku, vyhodnotenia prevadzky pocas vecerného a
nocného obdobia a posudenia kumulativiych ucinkov vsetkych zdrojov hluku nachadzajucich sa
V uzemi,

b) dopracovanie dopravno-kapacitného posiidenia tizemia, vrdtane vypracovania nezavisiého
auditu bezpecnosti cestnej infrastruktury, posudenia dopadov na chodcov, cyklistov a
obyvatelov dotknutého uzemia a ndavrhu konkrétnych opatreni na elimindciu dopravnych a
bezpecnostnych rizik,

C) vypracovanie podrobnej pachovej a rozptylovej studie, ktorda objektivne vyhodnoti mozné vplyvy
chovu zvierat, manipuldcie s biologickym materidlom, skladovania krmiv a odpadov na kvalitu
ovzdusia a kvalitu byvania v okoli navrhovanej cinnosti,

d) vykonanie uplného posiudenia kumulativnych a synergickych vplyvov, ktoré zohladni spolocné
posobenie hluku, dopravy, pachovych vplhyvov, svetelného znecistenia, biologickych faktorov a
dalsich sprievodnych javov navrhovanej cinnosti,
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e) podrobné spracovanie alternativnych variantov rieSenia, vrdatane porovnania jednotlivych etdp
projektu, alternativnych lokalit a variantov s nizsim dopadom na Zivotné prostredie a prdva
obyvatelov,

) preukdazanie uplného siuladu navrhovanej cinnosti s pravnymi predpismi v oblasti odpadového
hospodarstva, vratane nakladania s biologickym odpadom, vedlajsimi Zivocisnymi produktmi a
dalsimi odpadmi vznikajucimi pocas prevddzky,

0) vypracovanie samostatného svetelno-technického posudenia, zameraného na vyhodnotenie
vplhyvu osvetlenia aredlu, parkovisk, komunikdcii a technického zdzemia na okolité obytné
uzemie,

h) preukdzanie siladu planovanych monitorovacich, kamerovych a bezpecnostnych systémov s
pravaymi predpismi upravujucimi ochranu osobnych udajov, ochranu sukromia a ochranu
zakladnych prav dotknutych osob.

Vyjadrenie OU NR, OSZR3: ou NR, OSZP3 uvadza, 7e ide o sumariziciu pripomienok Yany
Danylovych, s ktorymi sa OU NR, OSZP3 vysporiadal vyssie v tomto zavdznom stanovisku (vid’ str. 38
az 47 tohto zavazného stanoviska).

OU NR, OSZP3 vzal pri rozhodovani do tvahy aj kritéria pre zistovacie konanie, a to povahu a rozsah
navrhovanej ¢innosti, miesto vykondvania navrhovanej ¢innosti a Vyznam a vlastnosti ocakavanych
vplyvov.

Sucasny stav vyuZivania izemia

Riesené tizemie sa nachadza v zapadnej Casti katastrdlneho izemia obce LuZzianky, mimo priamo
zastavaného uzemia obce Luzianky. Dotknuté zaujmové uzemie je Specifické tym, ze je aktualne
nevyuzivané (t.j. ide o existujuci aredl v prevaznom vlastnictve investora, ktory je aktualne
nevyuzivany) a pre realizdciu navrhovaného zdmeru sa javi ako vhodna lokalita jednak dispozicne,
vhodnymi S$pecifikaciami pre potreby rieSeného tematického parku (eko-parku resp. zoologickej
zahrady) a jednak €o sa tyka dostupnej vybavenosti ako aj moznosti napojenia sa na existujlici dopravn
kostru zaujmového uzemia a potreby dostupnosti inzinierskych sieti.

Poziadavky navrhovanej ¢innosti na vstupy

Zaber pody a krajinného priestoru

Posudzovana lokalita, resp. navrhovana ¢innost’ v obci Luzianky bude v zaujmovom tizemi priestorovo
vymedzena nasledovne (resp. ju budi obkolesovat’): z vychodnej Casti vegetacia a Zelezni¢na trat’ smer
Luzianky — Nitra, zo severnej Casti areal spolocnosti ENVI-GEOS Nitra, s.r.o. a jazdiaren, resp. areal
urCeny pre kone v obci Luzianky, zo zapadnej casti sikromna aredlova komunikacia veduca do
spolo¢nosti ENVIGEOS Nitra, s.r.o. & z juznej Casti obecnd komunikécia ,,Korytovska ulica®, pril'ahlé
polia a obecny zberny dvor v obci Luzianky.

Navrhovand ¢innost’ sa navrhuje zrealizovat’ na aktudlne nevyuzivanych volnych pozemkoch, plochach
a objektoch, ktoré st v prevaznom vlastnictve navrhovatela.

Spotreba vody

Potreba vody pocas vystavby

Voda pre stavebné a realizaéné ucely bude odoberand z existujicej vodovodnej siete — verejného
vodovodu (na ktory je aktudlne existujlici areal napojeny), resp. ju budi samostatne zabezpecovat
jednotlivy zhotovitelia stavebnych prac vo vlastnom rezime (napr. ju budu dodavat’ v IBC kontajneroch
a pod.). Pitni vodu pre svojich pracovnikov zabezpedi kazdy zhotovitel' stavby — napr. balenu alebo
flaskovanu vodu (alternativne po dohode s investorom z existujucich objektov v posudzovanom areali).
Predpokladany odber vody pre stavebné a realizacné ucely: Q1 - uzitkova voda cca. 0,10 az 0,30 I/s Q2
- pitna voda a voda pre sanitarne ucely cca. 0,15 1/s.
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Potreba vody pocas prevadzky/uzivania lokality

Aj ked’ je existujuci areal aktualne napojeny na verejny vodovod, z povahy a charakteru navrhovanej
¢innosti bude potrebné toto existujuce napojenia na pitni vodu posilnit’ alebo prepracovat’ na
pozadované kapacity navrhovanej zoologickej zahrady (Co moZze byt realizované aj pre kazda etapu
samostatne). V blizkosti zdujmového aredlu sa aktudlne nachédza verejny vodovod, ktory zasobuje
prilahlé uzemie / zastavbu pitnou vodou. Je teda predpoklad, Zze zdujmovy aredl sa nasledne na tento
zdroj pitnej vody napoji (¢i uz v jednom mieste napojenia alebo vo viacerych miestach). V zmysle
vysSie uvedeného teda nésledne dojde aj k vybudovaniu nového aredlového vodovodu, ktorym buda
zasobované pitnou vodou jednotlivé objekty, expozicie, fontdnky na pitnd vodu (uréené pre
navstevnikov), reStauracia a objekty stravovania, WC, administrativne objekty, objekty sluzieb a
maloobchodu a pod. Taktiez bude rieSené touto formou aj zdsobovanie vodou jednotlivych stanovist
zvierat.

Plyn

Pocas vystavby

Existujuci aredl méa aktudlne vybudovani pripojku plynu, ktorda je privedend do existujiicej VTL
regulacnej stanice plynu. Prostrednictvom tohto pripojenia plynu je zasobovany cely rieSeny areal.
Pocas riesenych stavebnych a realizaénych prac sa nepredpoklada potreba zemného plynu.

Pocas prevadzky/uzivania lokality

Mozno konstatovat’, Ze pre uvazované potreby predkladanej investicie ZOO Nitra — Luzianky, bude
existujuca (povodna) pripojka plynu postacujuca (nakolko zaujmovy areal bude mat’ k dispozicii aj iné
moznosti vykurovania — napr. spalovacich kotlov na Stiepku, elektrickymi vyhrevnikmi, tepelnych
cerpadiel a solarnych ohrevov vody). Orientacnd poziadavka na predbezny potrebny objemu plynu
pocas uzivania je odhadovana na cca 30 000 m? /rok.

Elektricka energia

Pocas vystavby

Existujici aredl ma aktudlne vybudované elektrické pripojenie, ktoré je privedené do existujucej
transformacnej stanice, z ktorej st nasledne vedené arealové el. rozvody k jednotlivych objektov a pod.
Prostrednictvom tohto elektrického pripojenia je aktudlne zasobovany cely rieSeny areal. Pocas
rieSenych stavebnych a realiza¢nych prac sa predpoklada so spotrebou elektrickej energie. Zdrojom
elektrickej energie pocas vystavby budu teda existujuce elektrické vedenia, resp. bude elektricka energia
ziskavana pomocou mobilnych agregatov (v pripade potreby). Zasadné ovplyvnenie alebo zmena
sucasného systému zasobovania elektrickou energiou v dotknutom uzemi pre potreby vystavby
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Pocas prevadzky/uzivania lokality

Aktualne je teda zasobovanie elektrickou energiou rieSené z existujucej trafostanice o kapacite 160
kVA. Avsak postupnou vystavbou resp. realizaciou d’alSich etap projektu: ZOO Nitra — Luzianky, bude
potrebné existujucu transforma¢nt stanicu bud’ vymenit’ alebo doplnit’ novt - s podmienkou dosiahnutia
findlne pozadovanej kapacitu cca 1000 kVA. Z tychto trafostanic budll nasledne vedené, pripadné nové
arealové elektrické rozvody k jednotlivym objektom. V pripade mozného vypadku pradu bude do
existujuceho arealu osadeny aj ndhradny zdroj elektrickej energie — diesel-agregat. Uvazuje sa, ze
elektrické silové systémy budu, okrem iného vyuzité napr. na vykurovanie salavymi panelmi, pre vSetky
motory a Cerpadld vyuzivané v technologickych zazemiach jednotlivych expozicii, tiez pre elektrické
ohradniky vo vonkajSich vybehoch. Terarijné a akvariové expozicie v Hlavnej budove a Subtropicka a
Tropicka expozicia budi napojené na nahradny zdroj elektrickej energie. Predpoklada sa mobilny
dieselagregat o nidzovom vykone na zaistenie bezpecnosti (aby zvierata neunikli) a zakladnt tepelnti
pohodu. Vzduchotechnické systémy budu v nidzovom rezime limitované. Orienta¢nad poziadavka na
predbeznti potrebnti kapacitu elektrickej energie, pocas uZivania, je odhadovana na cca 900 kW.
Vzhl'adom na aktualne ceny elektrickej energie, investor uvazuje aj nad vyuzitim fotovoltaickych
(solarnych) panelov/systémov (na vyrobu elektrickej energie), ktoré by boli predbezne osadené na
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strechach existujticich objektov. Tento systém by sa pripojil na existujuce rozvody elektrickej energie
rieSenej prevadzky (napr. ako doplnkovy alebo parcialny) — ¢im by sa nasledne prispelo k minimalizacii
vstupnych energii pre potreby zabezpecenia elektrickej energie (v pripade realizacie bude pre tento typ
systému spracovana samostatna projektova dokumentacia od opravneného projektanta).

Naroky na dopravu a inu infrastruktiru

Pocas vystavby

Doprava pocas realizdcie zameru (stavebnych a realizacnych prac, vratane budovania potrebnej
infrastruktiry, nespevnenych ploch a pod.) bude smerovana po existujicich, resp. uz vybudovanych
komunikaciach veducich priamo k zaujmovému arealu v obci Luzianky. Budid teda vyuzivané
existujuce dopravné trasy (komunikacie: II/513 a III/1677 situované v obci Luzianky), na ktoré sa
napaja Korytovska ulica spolu s prilahlou sukromnou cestou, z ktorych je, resp. bude zaujmovy areal
dostupny. Dopravu zamestnancov na stavenisko, resp. do rieSeného arealu bude zabezpeCovat
dodavatel’ stavebnych a realizaénych prac. V ramci realizacnych ¢innosti budu vozidla pracovnikov,
techniky a dopravy parkované priamo v existujucom aredli investora. Vozidld opustajuce budtice
stavenisko / zaujmovy areal (v ramci vSetkych etap realizdcie) budi v plnom rozsahu reSpektovat’
podmienky vyplyvajice zo zakona ¢. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych
zakonov. Dodavatelia stavebnych prac zaroven zabezpecia, aby komunikacie v bezprostrednom dotyku
rieSenej lokality neboli staveniskovou dopravou znecistované, resp. poskodené.

Pocas prevadzky/uzivania lokality

Predmetné uzemie sa nachadza v najmi zastavanom uzemi (intravilane) obce Luzianky (Cast’ Kapitulské
resp. Za zeleznicou). Aktudlne je dostupné cez obecni komunikdciu - Korytovska ul. ako aj cez
existujucu miestnu sukromnu cestu, ktora sa napaja na Korytovskl ulicu. Obecna komunikacia prepaja
2 hlavné dopravné tahy v obci Luzianky (cestu 1I/513 a cestu III/1677), z ktorych je, resp. bude
smerovana doprava k zaujmovému arealu. V ramci posudzovanej investicie sa neplanuju budovat
ziadne nové sukromné alebo obecné komunikacie (mimo vnutroarealovych). Existujuci areal je
vzdialeny cca 1800 m od existujicej vlakovej stanice v Obci Luzianky (Co predstavuje cca 24 minut
pesej chodze) a cca 270 m od existujiicej autobusovej zastavky v obci Luzianky (Co predstavuje cca 4
minuty peSej chodze). Areal bude pristupny aj cyklistom.

Poziadavky na pracovné sily a Specifikacia odhadu pocétu navstevnikov

Pocas vystavby

Celkovo sa predpoklada, Zze okamzity pocet pracovnikov pocas stavebnych a realizaénych prac bude
orientacne do 20. Presny pocet pracovnikov bude zrejmy az po vybere konkrétnych zhotovitel'ov
jednotlivych stavebnych a realiza¢nych prac v rdmci jednotlivych etap a vyssie Specifikovanych ¢innosti
v rozsahu posudzovanej investicie.

Pocas prevadzky/uzivania lokality

Pocas uvaZovanej prevadzky rieSenej investicie: ZOO Nitra — Luzianky sa predpoklada, Ze pocet
potrebnych zamestnancov (internych + externych) ako aj brigddnikov bude v ramci jednotlivych etap
realizovatel'nosti nasledovny: predpokladany pocet zamestnancov v 1. etape je cca 10 az 15,
predpokladany pocet zamestnancov v 1. etape je cca 15 az 25, predpokladany pocet zamestnancov v I11.
etape je cca 25 az 35.

Pocas uvazovanej prevadzky rieSenej investicie: ZOO Nitra — Luzianky sa predpoklada, Zze pocet
moznych navstevnikov ZOO bude v ramci jednotlivych etap realizovatel'nosti nasledovny: v ramci |.
etapy projektu ,,ZOO Nitra - Luzianky“ sa uvazuje s cca 15 000 navstevnikmi za rok, v ramci Il. etapy
projektu ,,ZOO Nitra - Luzianky* sa uvazuje s cca 50 000 navstevnikmi za rok, v ramci Ill. etapy
projektu ,,ZOO Nitra - Luzianky* sa uvazuje s cca 150 000 navstevnikmi za rok.

Zdroje hluku, vibracii, Ziarenia, tepla a zapachu
Pocas vystavby
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Pocas vystavby investicie budi emisie hluku a pripadnych vibracii pochadzat’ z dvoch druhov zdrojov, a
to z liniovych zdrojov, akymi je pohyb nakladnych automobilov a mechanizmov po prijazdovych (aj
uvazovanych) komunikaciach a zo stacionarnych zdrojov, akymi je prevadzka stavebnych
mechanizmov, stavebné a terénne prace a iné stavebné ¢innosti. Tento vplyv v§ak bude obmedzeny na
samotny priestor stavby a ¢asovo obmedzeny na dobu stavby. Pre stavebnu ¢innost’ mozno uvazovat’ s
nasledovnymi orientaCnymi hodnotami akustického tlaku vo vzdialenosti 7 m od obrysu jednotlivych
strojov:

* nakladné automobily 87 - 89 dB

* buldozér 86 - 90 dB

* zhutfiovacie stroje 83 - 86 dB

* bager 83 - 87 dB

» nakladace zeminy 86 - 89 dB.

Hluk a vibracie vznikajuce pocas prevadzky/uzivania

Z dispozi¢ného umiestnenia navrhovanej investicie vyplyva, ze po vybudovani celej lokality buda
hlukové pomery v podstate rovnaké ako doposial’, resp. v pripade sviatkov a cez vikend mézu byt
mierne zvySené, a teda ide len o kratkodoby, resp. lokalny vplyv na hlukové pomery v rieSenom tizemi.
Zdrojom hluku v predmetnej oblasti rieSeného uzemia bude najmé hluk z dopravy a samotnej prevadzky
zoologickej zahrady.

Pri prevadzkovani navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel’ povinny dodrziavat’ zakon ¢. 355/2007 Z. z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia, nariadenie vlady ¢. 115/2006 Z. z. o minimalnych
zdravotnych a bezpecnostnych poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s
expoziciou hluku a nariadenia vlady ¢. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikami
suvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom pri praci.

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie

Vplyv na horninové prostredie a reliéf

Z charakteru Cinnosti a stcasné¢ho stavu posudzovaného aredlu sa nepredpokladd ziadne vyznamné
posobenie na existujuci stav horninového prostredia. V stvislosti s havrhovanou ¢innost'ou sa nebuda
robit’ také teréne Gpravy a iné ¢innosti, ktoré by mali vyrazne vplyvat’ na reliéf a horninové prostredie
(dojde len k potrebnej uprave, najma vonkajsich ploch v ramci terénnych tGprav, ¢o znaéne zvysi kvalitu
existujuceho stavu daného aredlu). Navrhovana Cinnost’ bude realizovana tak, aby v maximalnej moznej
miere eliminovala moznost” kontaminacie horninového prostredia, resp. povrchovych a podzemnych
vod. Teda vzhl'adom na rozsah navrhovanej Cinnosti, Charakter existujuceho prostredia, sa neocakavaja
Ziadne vyrazné vplyvy navrhovanej ¢innosti v etape pripravy, realizacie alebo prevadzky na horninové
prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery.

Vplyv na povrchové a podzemné vody

Z hladiska ohrozenia kvality podzemnych vod v oblasti realizacie a vystavby pripadaju do Gvahy
nasledovné zdroje kontamindcie: ndhodné Uniky ropnych latok zo stavebnych mechanizmov, vratane
potencidlnych havarijnych unikov pocas realizécie vystavby jednotlivych stavieb. VSetky mozné zdroje
znecistujucich latok budu pocas prevadzky v maximalne moznej miere eliminované. Cely areal bude
pripojeny na existujucu splaskova kanalizaciu a budi vyuzivané existujice zumpy ako aj existujlci
arealovy vodovod. RieSeny areal sa nenachadza v ziadnych ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov
ani v ochrannych pasmach vodarenskych tokov, zranitelnych oblastiach a citlivych oblastiach.
Vzhladom na vys$Sie uvedené mozno hodnotit’ vplyv navrhovanej c&innosti na vodné pomery v
zaujmovom Uzemi ako bez vplyvu, resp. ako mierne pozitivny vplyv.

Vplyv na ovzdusie a klimu

V priebehu realizacie a vystavby navrhovanej ¢innosti budu vznikat’ hlavne emisie znecist'ujicich latok
zo spalovacich motorov nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov, a sekundéarna
zanedbatelnd prasnost zo stavebnej ¢innosti. Charakter tychto zdrojov bude docasny, ploSne
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obmedzeny a malo vyznamny a stucasne v dostato¢nej vzdialenosti od najblizsej bytovej zastavby obce
Luzianky. Prijatymi opatreniami bude tento nepriaznivy vplyv eliminovany na minimum. Z hl'adiska
vplyvov pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti mozno v tejto etape predpokladat, ze navrhovana
¢innost’ nebude vyrazne ovplyviiovat’ znecistovanie ovzdusia danej lokality v dlhodobom rezime, resp.
v kratkodobom rezime bude minimélny alt. narazovy a emisie z dopravy budil vzhl'adom na dimenzie
zastavby minimalne, okrem sviatkov a vikendov. Na zdklade uvedeného mézeme konstatovat, ze v
porovnani so sucasnym stavom neddjde k vyznamnému zvyseniu zneCistujucich latok do ovzdusia
pocas prevadzky/uzivania predkladanej investicie, a preto mozno hodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti
na ovzdusie a klimu ako minimalne.

Vplyv na pédu

V case realizicie a vystavby navrhovanej ¢innosti moze riziko kontaminacie pdd vzniknut’ len v pripade
poruchy stavebnych strojov, kde moéze dojst’ k tiniku ropnych latok. Tieto situacie budu rieSené v sulade
s havarijnym planom staveniska a dodrziavanim bezpe¢nostnych predpisov a prevadzkovych opatreni
pre obdobie vystavby. Na miestach vystavby bude potrebné realizovat’ skryvku zeminy, jej uskladnenie,
osetrovanie a pouzitie na zirodnenie vybratych lokalit podla platnej legislativy resp. bude tato pdda
pouzitd na spitné zasypy alebo na navySenie terénu tzv. ,,in situ”“. Vzhladom na vysSie uvedené
skuto¢nosti mozno hodnotit’ tento vplyv na pddu ako ziadny, resp. minimalny.

Vplyv na biotu, chranené izemia a USES

Navrhovanou ¢innost'ou neddjde k priamemu naruSeniu zaujmov ochrany prirody a krajiny v zmysle
zakona ¢. 543/2002 Z. z. a s nim savisiacich predpisov. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je
navrhované v uzemi, na ktoré sa vztahuje prvy - vSeobecny stupeii ochrany, bez zvlastnej izemnej
alebo druhovej ochrany. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k ziadnym vyznamnym vplyvom na
genofond ani biodiverzitu rieSeného tizemia (pri dodrzani definovanych opatreni v tomto zadmere). Z
rieSen¢ho izemia nie je vytlaceny nijaky vyznamny rastlinny ani zivo¢isny taxon. Priamo posudzovana
plocha je z hl'adiska botanického, zoologického a fytocenologického bezcenna. Uvedeny zamer nebude
mat’ ziaden Skodlivy vplyv na zdravotny stav rastlinnych a Zivo¢iSnych spolocenstiev v rieSenom uzemi.
Navrhovana c¢innost’ nie je Cinnostou v Uzemi zakazanou. Z vysSie uvedenych dévodov mozno
navrhovant ¢innost” hodnotit’ ako bez vplyvu, resp. s minimalnym vplyvom a po jej dobudovani bude
mat’ z hl'adiska novej fauny a flory pozitivny vplyv.

Vplyv na Struktiru scenériu krajiny

Realiza¢na a stavebna ¢innost’ sa bude vykonavat’ v Casti Gizemia, ktoré nie je v priamom zornom poli
obyvatel'ov obce LuZzianky. Tento mozny vplyv bude len kratkodoby a malo vyznamny. Z tohto dovodu
nebude stavebna Cinnost’ posobit’ rusivo na krajinnu scenériu a estetické vnimanie prostredia obCanmi.
Pravne naopak, po zrealizovani navrhovanej ¢innosti bude existujuca krajinna scenéria hodnotne;jsia.
Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa v buducnosti zveladi existujuca lokalita o novll, moderni a
atraktivnu Cast’ obce Luzianky (navrhovana ¢innost’ je zaroven v sulade s platnym tzemnym planom
obce Luzianky).

Vplyv na obyvatelstvo a sidla

Vzhl'adom na to, ze navrhovana cCinnost bude realizovanda mimo obytnej zony a nedotyka sa
bezprostredne realne zastavaného uUzemia domami, resp. bytovymi domami, priamy vplyv na
obyvatel'ov dotknutych sidiel nie je pravdepodobny. Najvyraznej$im dopadom pocas realizacie a
vystavby bude produkcia hluku a prasnosti v dotknutom uzemi. Hluk a prasnost’ bude spdsobeny
samotnou dopravou a vystavbou. Tieto vplyvy budi kratkodobé a nepredstavuju dlhodobu zataz.
Cinnost’ vystavby a nasledného uZivania teda nie je spojena s priamym ohrozovanim zdravotného stavu
obyvatel'stva obce Luzianky. Navrhovana cinnost’ nebude pri dodrzani platnych bezpecnostnych a
hygienickych opatreni zdrojom inych skodlivin, ktoré by mohli ohrozit’ zdravie obyvatel'stva. DIhodoby
vplyv na obyvatel'stvo bude predovSetkym dany zanedbatelnym miernym zvySenim emisii oproti
sucasnému stavu — z dopravy a zo samotnej prevadzky zoologickej zahrady (pricom navrhovana ¢innost’
neprekracuje hodnoty emisii podl'a platnych noriem).

52



Vplyvy na chranené izemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do chranenych vtac¢ich izemi, izemi europskeho vyznamu ani stvislej
europskej sustavy chranenych uzemi NATURA 2000. Nezasahuje do velkoplosnych ani maloplosnych
chranenych tzemi prirody. Uzemie, v ktorom sa &innost’ navrhuje, sa nachadza v 1. stupni ochrany
podla zakona €. 543/2002 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje ani do
chranenych vodohospodarskych oblasti.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability ’
Dotknuté tzemie nezasahuje do Ziadneho z prvkov RUSES, preto navrhovana Cinnost’ nebude mat
negativny vplyv na prvky RUSES.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky
Na uzemi dotknutom realizdciou zameru sa nenachadzaju objekty zapisané v Statnom zozname
pamiatok. Nepredpokladd sa ziadny vplyv zameru na pamiatkovo chranené objekty.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné archeologické lokality
V blizkosti sa nenachadzaju ziadne paleontologické alebo archeologické naleziska.

Vplyvy na archeologické naleziska
V rieSenom tzemi sa nenachadzaji archeologické naleziskd. Nepredpokladd sa vplyv zameru na
archeologické naleziska.

Vplyvy presahujtice $tatne hranice
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie presahujuci Statne hranice.

Iné vplyvy vratane kumulativnych a synergickych

Prevadzka arealu nepredstavuje priame ohrozenie pre ziadny z prvkov ekologickej stability, osobitne
chranenych casti prirody ani charakter krajinnej Struktury. Na zaklade predchadzajuceho zhodnotenia
jednotlivych vplyvov navrhovanej Cinnosti, a ich predpokladaného spolupdsobenia, nie je predpoklad
vysledného negativneho vplyvu realizacie navrhovanej Cinnosti na zZivotné prostredie a zdravotny stav
obyvatel’stva oproti su¢asnému stavu a celkovy vysledny dopad mozno zhodnotit’ ako bez vplyvu.

Identifikované predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov
boli vyhodnotené kumulativne aj v nadvéznosti na SirSie okolie. V tomto zistovacom konani boli
predlozené aj odborné Studie, a to akusticka Studia, rozptylova Stidia a dopravna stadiu, ktoré
zohladnujui aj sucasny stav hluku, dopravy a ovzduSia a na zaklade tohto hodnotia vplyvy na tieto
zlozky v kontexte realizacie navrhovanej ¢innosti.

OU NR, OSZP3 poukazuje na to, ze v tomto zistovacom konani bolo predlozené postidenie vplyvu
hluku z mobilnych zdrojov na vonkajsie chranené prostredie v dotknutom okoli navrhovanej stavby
(akusticka stadia). Z akustickej stadie vyplyva, ze: ,,Dopravny hluk: V sucasnosti je vonkajSie chranené
prostredie v rieSenom vzemi zatazované dopravnym hlukom, ktory pred fasadami obytnych budov v
okoli Korytovskej ulice prekracuje pripustnii hodnotu v posudzovanych referencnych intervaloch den a
vecer. Miera prekrocenia je dana vzdialenostou fasady obytnej budovy od dopravnych zdrojov hluku.
Po realizacii navrhovanej cinnosti dojde pocas najnavstevovanejsich dni aredalu ZOO k zmene
dopravného hluku pred fasadami najviac exponovanych okolitych obytnych budov v rozsahu +0,2 dB az
+1,1 dB. Uvedeny ndrast hluku je z hladiska subjektivneho vnimania sluchom zanedbatelny, z
objektivneho hladiska sa tento ndarast pohybuje v rdamci neistoty bezného merania hluku. Prevdadzkovy
hluk: Predikciou zisteny hluk z prevadzky zasobovania a statickej dopravy nepresahuje pripustné
hodnoty v prilahlom vonkajsom chrdanenom prostredi v referencnom intervale den. Vo vecernom a
nocnom case zasobovanie nebude realizované. Maximadlne pripustné emisne parametre vonkajsich
jednotiek VZT, chladenia/vykurovania umiestnenych na vychodnych fasadach budov, pri ktorych este
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nedojde k prekroceniu pripustnych hodnét pred oknami najblizsej obytnej zastavby, sa pohybuju na
urovni beznych komercne dostupnych zariadeni. Z toho dovodu sa doporucuje pri ich obstardvani
spravidla vyznacuje vysokou dynamikou hluku, ktorda moze byt subjektivne vnimana ako rusivy faktor
(manipuldcia s paletami, buchanie dveri, pohyb paletizacnych vozikov a pod.). Intenzita takéhoto hluku
je preto zavisla len od pristupu dotknutych zamestnancov k vykondvanej praci vo vonkajsom prostredi.
Doporucuje sa organizacnymi opatreniami (napr. formou prevadzkovéeho poriadku) obmedzit najmd
chod motorov vozidiel na volnobehu pocas nakladky / vykladky tovaru a tiez obmedzit' vznik zbytocnych
impulzov pri rucnej manipuldcii s tovarom.*

OU NR, OSZP3 tiez uvadza, Ze za uéelom zhodnotenia vplyvu navrhovanej innosti na kvalitu ovzdusia
v okoli jej navrhovaného umiestnenia pomocou modelu kvality ovzdusia na tirovni najblizSich citlivych
receptorov pri zohl'adneni vsetkych identifikovanych zdrojov znecistujucich latok, vratane zapachu bola
Vv tomto zistovacom konani predlozend rozptylova s$tadia (Imisno-prenosové posudenie zdrojov
znecistovania ovzduSia navrhovanej Cinnosti vypracované Ing. Viliamom Carachom, PhD. v aprili
2026), z ktorej vyplyva, ze: ,,Sucasnd uroven kvality ovzduSia je dobrd, t. j. v Ziadnej zo sledovanych
znecistujucich latok nedochddza k prekracovaniu prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia, resp. v
pripade prekracovania (max. 24h koncentrdcie PMg) pocet prekroceni je v sulade s povolenym poctom
podla aktualne platne legislativy. V pripade hodnotenia navrhovanej cinnosti ako cielového stavu,
pravdepodobne po roku 2030 sa bude uroven kvality ovzdusia hodnotit podla prisnejsich limitnych
hodnét v zmysle europskej legislativy (vid kapitola 10.2). V tomto pripade sa predpoklada, Ze bude
dochadzat k prekracovaniu poctu povolenych prekroceni maximalnej 24h koncentracie PM»s a
priemernej rocnej koncentracie PMas. V uvedenom pripade je vsak potrebné wviest, ze ak by sme
hodnotili sucasnu uroven kvality ovzduSia limitnymi hodnotami platnymi od roku 2030, vysledok
hodnotenia by bol rovnaky. V pripade ostatnych sledovanych znecistujucich latok sa predpoklada
dodrziavania novych limitnych hodnot kvality ovzdusia.*

Taktiez bola v zistovacom konani predlozena dopravna $tadia (Posudenie vplyvu na komunikacn siet’
spracované VA-project s.r.0., so sidlom Karpatské namestie 7770/10A, 831 06 Bratislava - mestska cast’
Raca, ICO: 51 012 006 v aprili 2026), podl'a ktorej: ,,Podla predpokladanych dopravnych zatazeni,
rozvoju komunikacnej siete, ako aj pritazenia od aredlu je pritaZenie akceptovatelné bez vyraznych
obmedzeni, dopravny vplyv na nadradenu komunikacnu siet, bol posudzovany od dopravného zatazenia
generovaného navrhovanym objektom, spolu s rastom dopravy do roku 2048, dopravné pritaZenie od
navrhovaného objektu je minimalny, az zanedbatelny, obmedzenie méze nastat’ pri nahlom opusteni
vSetkych navstevnikov arealu v Ill. Etapa, cez pracovné dni je mozny prijazd Skolskych vyletov alebo
organizovanych skupin s autobusmi, pre navstevnikov je vhodné vyuzit primestsku hromadnu dopravu
a nedaleku Zeleznicnu zastavku, v ramci jednotlivych etap bude vyuzité parkovanie pri jazdeckom klube
a spolocnosti Envigeos Nitra.*

Z uvedeného vyplyva, Zze navrhovana ¢innost’ bola posidend komplexne, aj v kontexte SirSicho okolia,
pri¢om z vykonaného postudenia nevyplynuli také vplyvy navrhovanej ¢innosti, pre ktoré by musela byt
navrhovana ¢innost’ predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (povinné hodnotenie).

Zaverecné vyhodnotenie

OU NR, OSZP3 posudil navrhovanii ¢innost’ z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti,
miesta vykondvania a vyznamu ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov,
pricom vzal do uvahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom Uzemi. Pri posudzovani
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho
postupu v zmysle ustanoveni zakona pouzil OU NR, OSZP3 kritéria pre zistovacie konanie, podla § 29
zakona o posudzovani, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona 0 posudzovani, ktora je transpoziciou prilohy ¢&.
11T Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a siikromnych projektov na Zivotné
prostredie. Jednalo o kritéria: 1.3 (vplyvy na vstupoch), 1.4 (vplyvy na vystupoch), 1.6 (vplyvy na
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zdravie a pohodu byvania) a 1.7 (vplyvy na mitigaciu klimatickych zmien a v désledku zasahu do
prirodzeného stavu zivotného prostredia).

Po prevereni skutkového stavu mozno konStatovat, Ze v zamere navrhovanej Cinnosti boli
uvedené predpokladané vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravia obyvatelov. V
procese neboli identifikované také nedostatky alebo neurcitosti, ktoré by branili v identifikécii
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti. Informacie pouzité v zamere navrhovanej cinnosti
vratane priloh st dostato¢né na to, aby bolo mozné rozhodnut’ podl'a zakona o posudzovani.

OU NR, OSZP3 dokladne prestudoval vietky dorucené stanoviska, vyhodnotil ich a jednotlivé
poziadavky premietol do opatreni uvedenych vo vyrokovej ¢asti tohto zavizného stanoviska. OU NR,
OSZP3 na zaklade celkového zhodnotenia navrhovanej &innosti (povaha a rozsah, umiestnenie, vplyvy)
dospel k zaveru, ze vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva mozno z hladiska druhu
predpokladaného rozsahu a intenzity hodnotit’ ako také, ktoré nemaju vyznamny nepriaznivy vplyv na
zivotné prostredie a preto nie je dany dovod na posudzovanie tejto navrhovanej ¢innosti podl'a zakona
0 posudzovani (povinné hodnotenie). Zaroven vo vyrokovej Casti tohto zdvdzného stanoviska boli
urcené opatrenia na zabranenie, resp. zmiernia zneCistovanie zivotného prostredia alebo zabrania
poskodzovaniu Zivotného prostredia.

OU NR, OSZP3 pri rozhodovani o d’alsom postupe podla zédkona o posudzovani vychadzal aj
zo stanovisk doruc¢enych k zameru navrhovanej ¢innosti, podla § 23 ods. 4 zakona o posudzovani
(stanoviska dotknutych organov, dotknutej obce, rezortného organu, povol'ujicich organov a dotknutej
verejnosti).

K navrhovanej ¢innosti bolo doru¢enych celkovo 8 stanovisk od dotknutych organov, 1
stanovisko od dotknutej obce a 4 nevyziadané stanoviska dotknutej verejnosti. Stanoviska dotknutych
organov a dotknutej obce boli sthlasné bez pripomienok alebo obsahovali pripomienky suvisiace s
dodrzanim vSeobecne platnych pravnych predpisov alebo obsahovali pripomienky, ktoré boli
zapracované do opatreni na zabranenie a zmiernenie zneCistovania zivotného prostredia alebo na
zabranenie poskodzovania zivotného prostredia vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska.

Prislusny organ na zaklade zameru navrhovanej ¢innosti vratane priloh, vyhodnotenia
doruéenych stanovisk, navrhovatelom doruc¢enych doplnujtcich informacii ma za to, Ze navrhovana
¢innost’ je v dotknutom tizemi akceptovatel'na a environmentalne prijate'na za dodrzania podmienok na
eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie uréenych vo
vyrokovej Casti tohto zavazného stanoviska.

Dotknuté organy, dotknuta obec, rezortny organ ani povolujuci organ nepozadovali d’alSie
posudzovanie a s ich pripomienkami sa OU NR, OSZP3 vysporiadal v tomto zaviiznom stanovisku.

S nevyziadanymi stanoviskami dotknutej verejnosti sa OU NR, OSZP3 podrobne vysporiadal
V tomto zavéznom stanovisku.

OU NR, OSZP3 na zéklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, preskimania a
odborného postdenia predlozeného zadmeru navrhovanej cinnosti a dopliujucich podkladovych
materialov, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v z&ujmovom uzemi, doruc¢enych stanovisk organov
Statnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti konStatuje, ze pri dodrzani vSeobecne platnych
zaviznych predpisov, vhodnych technickych a bezpeénostnych a organizaénych opatreni a podmienok
urCenych v tomto zavéznom stanovisku, nebude navrhovana Cinnost’ predstavovat’ taky zésah do
zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska. Navrhovant ¢innost’
je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vSetkych zdkonom stanovenych poziadaviek
odporucit’ k realizacii.

Ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost, je povinny zabezpecit' sulad realizovania ¢innosti so
zakonom o posudzovani a s tymto zavéznym stanoviskom, a to pocas celej pripravy, realizdcie a
ukonéenia ¢innosti.

Upozornenie:
Podl'a § 29 ods. 15 zakona o posudzovani vplyvov dotknuta obec, na ktorej uzemi sa ma
navrhovana c¢innost' alebo jej zmena realizovat o zavdznom stanovisku zo zistovacicho konania
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bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tradnej tabuli
obce.

Podla § 29 ods. 19 zakona o posudzovani vplyvov zaviazné stanovisko zo zistovacieho konania
ma platnost’ tri roky, ak prislusny organ v zaviznom stanovisku neurcil inak. Na navrh navrhovatel'a
moze prisluiny organ prediZit platnost’ zdvizného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to
aj opakovane, pricom celkovy Cas platnosti zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie
prekro¢it’ sedem rokov. Pri predlzovani platnosti zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania
prislusny orgéan vyhodnoti, ¢i doslo k podstatnym zmendm podmienok v dotknutom tzemi alebo k
novym skuto¢nostiam suvisiacim s navrhovanou c¢innost'ou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam
doslo, prislusny organ primerane podmienky uréené v zaviznom stanovisku zo zistovacieho konania
upravi alebo doplni alebo platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nepredizi. Zavizné
stanovisko zo zistovacieho konania nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o
umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Podl'a § 38 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povolujuceho orgdnu musi
obsahovat’ podmienky, ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v
zavaznom stanovisku zo zist'ovacieho konania alebo v zdverecnom stanovisku, alebo sposob, akym sa s
uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci pripravy dokumentécie vysporiadal.

Podla § 25 ods. 2 zakona o posudzovani sa doruCovanie v zistovacom konani a v konani o
posudzovani vplyvov dotknutému organu, rezortnému organu, povol'ujucemu organu, dotknutej obci a
navrhovatelovi realizuje podl'a osobitného predpisu. Vsetky ukony prislusného organu vo vztahu k
dorucovaniu verejnosti a dotknutej verejnosti sa realizuji prostrednictvom zverejiiovania tkonov v
centralnom informa¢nom systéme, pricom za den dorucenia sa povazZuje den zverejnenia.

Poucenie

Podla § 30 ods. 1 zdkona 0 posudzovani proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania
moéze podat’ odvolanie navrhovatel, dotknutda verejnost a dotknutd obec, na ktorej Gzemi sa ma
navrhovana ¢innost alebo jej zmena realizovat’.

Podl'a § 30 ods. 2 zakona 0 posudzovani navrhovatel' a dotknutd obec, na ktorej izemi sa ma
navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat, mézu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna
dorucenia zavizného stanoviska zo zistovacieho konania, na Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o
zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra.

Podrla § 30 ods. 2 zakona o posudzovani dotknuta verejnost’ méze podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dna zverejnenia zaviazného stanoviska zo zistovacieho konania v centralnom informa¢nom systéme,
na Okresny trad Nitra, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Stefanikova tr. 69, 949 01 Nitra.

Podl'a § 30 ods. 7 zakona o posudzovani v odvolani odvolatel’ uvedie, v ¢om spociva rozpor s
pravnymi predpismi alebo nespravnost’ rozhodnutia alebo konania, ktoré zaviznému stanovisku zo
zistovacieho konania predchadzalo. Odvolanie smeruje proti vyrokovej Casti zavdzného stanoviska zo
zistovacieho konania.

Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobtida zavédzné stanovisko zo zistovacieho konania
pravoplatnost’.

Podl'a § 29 ods. 16 zakona o posudzovani ak v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania
prislusny organ rozhodol, Ze sa navrhovana ¢innost alebo jej zmena nebude posudzovat’, zavézné
stanovisko zo zist'ovacieho konania po nadobudnuti pravoplatnosti opravituje navrhovatel’a podat’ navrh
na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.
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Toto zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju, preskimatelné sidom podl'a ustanoveni zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Sprévny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Zavazné stanovisko zo zistovacieho konania ma podl'a § 29 ods. 19 zédkona o posudzovani platnost’
tri roky, ak prisluSny organ v zdvaznom stanovisku neurcil inak. Na navrh navrhovatel'a moze prislusny
organ predizit platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane,
pricom celkovy Cas platnosti zavidzného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekrocit’ sedem
rokov.

Zavazné stanovisko zo zistovacieho konania nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitych predpisov.

Mgr. Richard Gregus
veduci odboru

Rozdelovnik

Dorucuje sa (elektronicky):

Navrhovatel’:

1. SPECIAL IMMO s.r.0., Korytovska 20, 951 41 Luzianky, ICO: 34 003 517, v konani zastipeny
splnomocnenym zastupcom:

2. JS-ENVI, s.r.0., Sv. Gorazda &. 667/215, 951 31 Mocenok, ICO: 52 100 642, d’alej zastipeny

3. advokatskou kancelariou Bartosik Svaby s.r.o., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO:
35929 049

Dorucuje sa:

Dotknuta obec, na ktorej tizemi sa ma navrhovana cinnost alebo jej zmena realizovat:
4. Obec Luzianky

Dotknuté organy:

5. Okresny urad Nitra — OSZP3

6. Okresny urad Nitra — OSZP2

7. Okresny urad Nitra — OSZP1

8. Okresny urad Nitra — OKR

9. Okresny urad Nitra— OCDPK

10.Nitriansky samospravny kraj

11.Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre
12. Regionalna veterinarna a potravinova sprava v Nitre
13.0RHaZZ Nitra

Rezortny organ:

14.Ministerstvo hospodarstva SR
15.Ministerstvo dopravy SR

16.Ministerstvo cestového ruchu a Sportu SR
17.Urad pre izemné planovanie a vystavbu

Povolujuci organ

18.0U NR — OSZP3

19.0bec Luzianky

20.Regionalna veterinarna a potravinova sprava v Nitre
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