" HES-
s COMGEO

ZAMER

podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

ZAMER:
Vodna nadrz Vydrovska dolina

DRUH PROCESU EIA: zistovacie konanie

CISLO ULOHY ZHOTOVITELA: 005/2026

NAVRHOVATEL: LESY SR, §.p. OZ Horehronie
Hlavna 245/72

976 52 Cierny Balog

SPRACOVATEL: HES - COMGEDO, a.s.
Medeny Hamor 25
974 01 Banska Bystrica

ZODPOVEDNY ZASTUPCA JUDr. Matus$ Sura, &len predstavenstva

A STATUTAR: Ing. Patrik Reisel, predseda predstavenstva
ZODPOVEDNY RIESITEL

SPRACOVATELA: Ing. Tatiana Jurecova

SPOLURIESITELIA: Mgr. Lucia Barzikova

Mgr. Linda Fekete — grafické prilohy

DATUM VYPRACOVANIA: Ill. 2026

g Y HES-COMGEDO, a.s. ICO: 17 325 277
Medeny Hamor 25 IC DPH: SK 20 20 45 77 80
974 01 Banska Bystrica Zapis v OR Okresného sudu B. Bystrica hes-comgeo@hes-comgeo.sk

Slovenska republika Oddiel: Sa, Vlozka ¢€.: 1210/S www.hes-comgeo.sk



OBSAH

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI ....cucueururerererereceeessssssssesesesessssssssssseseens 7
PR - o P UEEPPPP 7
P [0 =Y 01 1] 1= Tod 1= YK o £ [ 1SR 7
3. SHAIO e 7
4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
Lo 1Y £= = V2= (=] - P 7
5. Meno, priezvisko, adresa, telefénne Cislo a iné kontaktné udaje kontaktnej osoby, od
ktorej mozno dostat relevantné informacie o navrhovanej €innosti a miesto na konzultacie7

Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTL.....ccoureeeeearnrsrenereseseeessssssssseseens 8
PR - o RPN 8
2 U T P 8
3. UZIvatel ... 8
4. Charakter navrhovane] CiNNOSTi............uuuuuuueiiiiiiiiiiiiiiiii e 8
5.  Umiestnenie navrhovane] CiNNOSti ..........ooiiiiiiiii e 8
6. Prehladna situacia umiestnenia navrhovanej CinNoSti............ccevvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieene. 9
7. Termin zaCatia a skonCenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti ................... 10
8. Opis technického a technologického rieSenia ...............coooiiiiiiiiiiic e, 11
8.1 Nulovy variant — SUCASNY STAV........ccuiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeee e 11
8.2 Variant 1 — navrhovana CiNNOST ..........cooi i e 11
9. Zdbévodnenie potreby navrhovanej innosti v danej lokalite...............cccovvvvviviiiiiiennnne. 32
10. CelKOVE NAKIAAY..... ettt 33
11. DOtKNULA ODEC. ... e 33
12. Dotknuty SAMOSPIrAVNY Kraj........cceeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee ettt 33
13. DOtKNULE OFQANY.....cciii e e et e e e e e e e et e eeaes 33
14. [RL0XZo] (U1 WTe7 o] e =1 o PP 33
15. (A= 74o] w0}V o] o = | o IH PP PPPPPPPPP 34
16. Druh poZadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.34
17. Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej €innosti presahujucich Statne
hranice 34

ll.ZAKLADNE INFORMACIE O SUCASNOM STAVE ZIVOTNEHO PROSTREDIA

DOTKNUTEHO UZEMIA ........coeeeeieieeceeceesissessessessssessessessssssssssessessssssssssessssssssnssnsenees 35
6. Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych Uzemi ...........coovvveeeee... 35
6.1. GeomorfologiCKE POMENY ......oooiiiiiee e 35
6.2. GeO0lOgICKE POMEIY ... 35
6.3. HydrogeologiCKE POMEIY........u e e e 38
6.4. HydrologiCKE POMEIY ... 39
6.5. POANE POMEIY ... 41
6.6. KIMatiCKE POMIEIY ... 42
6.7. Biota — fauna, flora, biotopY......coooeeeieeee 44
6.8. Chranené uzemia prirody @ Krajiny............ccouoioiiiiiiiiieee e 59
7. Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria .............cccccvvviiiiiiiiiiiiiiciieee e, 62
7.1. Krajina, krajinny obraz, SCEN&ria ...........ccoooiiiioiiii 62
7.2. Uzemny systém ekologickej stability (USES) .......c.cccovoeeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeene 65
8. Obyvatel'stvo, jeho aktivity, infrastruktura, kultirnohistorické hodnoty uzemia ........... 67
8.1. ODBYVALEISIVO ... 67
8.2. Sidlo @ jeho hiStOria...........ooooiiiii 68



8.3. Aktivity @ infraStruktira............ooouniiii e 72
8.4. Kulturnohistorické hodnoty Uzemia...........cooooiiiiiiooii 74
9. Sucasny stav kvality zivotného prostredia vratane zdravia...............cccccccvveeeeeieeeeeenn, 77
9.1. L@ 1Yo 11 =] = 77
9.2. Kvalita podzemnych a povrchovych vOd...........ccooooiiiiiiii 79
9.3. Znedistenie horninoveho prostredia ............cceeiiiiiiiiiiiii e 84
9.4. HIUK e e e 84
9.5. (= o (o] Lo )V TN 4] (o T 84
9.6. Zdravotny stav obyvatelstva..............ooooiiiiii e 85

IV.ZAKLADNE UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ
CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

A O MOZNOSTIACH OPATRENI NA ICH ZMIERNENIE ...........ccocereueeeeeeneseeesnseeneenns 86
1. PoziadavKy Na VSIUPY ......cooiiiiiiiiiieii e e e e eaaaeaaaes 86
1.1. ZADEE POAY .. ettt e e e e e e e e 86
1.2. SPOLrEDA VOAY ... 88
1.3. SUIOVINOVE ZATOJE ... ittt ettt e e e e e e et e e e e 88
1.4. ENergetiCké ZAroje ......coooeiei e 89
1.5. Dopravnd aind infradtruktlra............ooooiiiiii e 89
1.6. NAroky Na Pracovne Sily .........uoiieiiiiiii e e e e et e e e aa e eeees 89
1.7. [T F=T ) 89
2. Ud@JE O VYSIUPOCN ..., 90
21. Zdroje zneCisStenia OVZAUSIA .........uuuuuiueiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii i 90
2.2. OdPadOVE VOAY ......cooeiiiieeeeeee e 90
2.3. L= Yoo | oY= To | 90
24, Zdroje hluku, vibracii, Ziarenia, tepla a zapachu.............ccccooovviiiiiiiis 91
2.5. IN€ OCAKAVANE VPIYVY ... e e e 92
3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie ....92
3.1. Vplyvy na obyvatelstvo a socioekonomicKy rozvoj .........cceeeeeeeevieiiiiiiieieeeeeeennnes 92
3.2. Vplyvy na pbdu, horninového prostredie areliéf............ccccoooiiiiiiiiii i, 93
3.3. Vplyvy na ovzduSie a Klimatick€ pOMEry ................uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieaees 95
3.4. VPIYVY N VOANE POMETY ...t e e e e e e eeeee e e e e e eeeeennnees 95
3.5. Vplyvy na faunu, floru @ DiotOPY ........eeeereiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeees 99
3.6. VPIYVY N KFBJINU .ttt 100
3.7. Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability...............cooooiiiii s 100
3.8. Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie Zeme ................eueeueemmiieiiineninnnnnnnnnns 101
3.8.1.  Vplyvy na rekredciu a cestovny rUCK ...............uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaee 101
3.8.2.  Vplyvy na pofnohospodarsku a priemyselnu vyrobu..........ccccccoeevviiiiieviiiineees 101
3.8.3.  Vplyvy na l1esné hOSPOAArStVO........uuuuuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeees 102
3.8.4.  Vplyvy na dopravu a infraStruktlru ... 102
3.9. Vplyvy na kulturne a historické pamiatky.................ccccueiiiiiiiiiiiiiiiiii. 102
3.10.  Vplyvy na archeologiCké NAIEZISKA...............uuuuuiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiieinieeeees 102
3.11.  Vplyvy na paleontologické naleziska, vyznamné geologické lokality ............... 103
3.12.  Vplyvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy ............ccccccuviiiiimiiiiiiiiiiiiiinnnns 103
3.13.  Iné vplyvy navrhovanej CiNNOSTi.............uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiii s 103
4. Hodnotenie zdravotNYCh MZiK.............uuuiiiiiiiiiiiiiii e 103

5. Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ginnosti na biodiverzitu a chranené

Uuzemia



6. Posudenie ofakavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu

[ST01=Te = o - TP 105
7. Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice ..............cooovviiieiiiiiiiiiicceee e, 111
8. Vyvolané suvislosti, ktoré mézu spésobit vplyvy s prihliadnutim na sucasny stav
Zivotného prostredia v dotknutom Uzemi...........oooriiiiiiiiii e 111
9. Dalsie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej &innosti..............cccccceveevnn.... 111
10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej
CIiNNOsti Na ZIVOINE Prostredie.........u. i 111
11. Posudenie oCakavaného vyvoja Uzemia, ak by sa navrhovana &innost nerealizovala
114
12. Posudenie suladu navrhovanej ¢&innosti s plathou Uzemnoplanovacou
dokumentaciou a dalSimi relevantnymi strategickymi dokumentmi .............ccvvvvvviiinnnnn. 115
13. Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim najzavaznej$ich okruhov problémov
117

V. POROVNANIE VARIANTOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI A NAVRH
OPTIMALNEHO VARIANTU S PRIHLIADNUTIM NA VPLYVY NA ZIVOTNE

PROSTREDIE..........coeeeeeeeeeeennnnnnnnnnnsnnnnnnssssssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssnnen 118

1. Tvorba suboru kritérii a urCenie ich dbleZitosti na vyber optimalneho variantu ......... 118
2. Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia vhodnosti pre posudzované
V= 1= 1 PP PPPPPPPPP 118
3. Zdbévodnenie navrhu optimalneho variantu ..........cccooovviiiiiiiic e 119
VI.MAPOVA A INA OBRAZOVA DOKUMENTACIA ........ooererrrereceerens s essesse s sssseenes 120
VII. DOPLNUJUCE INFORMACIE K ZAMERU ........ccocoiiiiieeerceneinssesesseesesssssssensens 121
1. Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala pre zamer a zoznam
hlavnych pouZitych Materi@lov ..........coooi oo 121
2. Zoznam vyjadreni a stanovisk vyziadanych k navrhovanej ¢innosti pred vypracovanim
= 0 1= USRS 123
3. Dalsie doplfiujuce informacie o doterajSom postupe pripravy navrhovanej &innosti a
posudzovani jej predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie ............ccccoooeeiiiiiiinnnnnn. 123
VIII. MIESTO A DATUM VYPRACOVANIA ZAMERU ........coceeeueeeeereeeeseesesesseseesens 123
IX.POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV ......ccoerrrerrreririreseeesssssssssesesessssssssssssssseens 124
1. Spracovatelia ZAMEIU ...........uuuiiiii e 124

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom (peciatkou) spracovatelfa zameru a podpisom
(pecCiatkou) opravneného zastupcu navrhovatela............ccccooovvvvviiiiiiiiiie 124



OBRAZKY

Obrazok 1: Situacia umiestnenia navrhovanej €innosti, M 1 : 50 000 ..............ccoovvviiieennen.n. 9
Obrazok 2: Situacia umiestnenia navrhovanej €innosti a dotknutého uzemia na ortofotomape
............................................................................................................................................. 10
Obrazok 3: Cast N0ZOVENO UZAVEIU V SChEME ........c.ccveveeeeeeeceeeeeeeeee e, 18
Obrazok 4: Tajch vO Vydrovske] dolNe.............uuuuuiiiiiiiiiiiii e 32
Obrazok 5: Veterna ruzica Cierny Balog ...........covoe oo, 44
Obrazok 6: Vstup do nér drobnych zemnych CiCavCoV...............uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiis 47
Obrazok 7: Vydrovsky potok — usek v mieste navrhovanej zemnej hradze .......................... 49
Obrazok 8: Vydrovsky potok — Usek v mieste pod a nad sutokom s Podtajchovskym potokom
............................................................................................................................................. 50
Obrazok 9: Pstruh poto¢ny (Salmo trutta m.fario) z lokality Vydrovo.............ccccoooeviiiiinnnnnnnn. 51
Obrazok 10: Hlavac¢ pasoplutvy (Cottus poecilopus) z lokality Vydrovo ...............ccoovevninnennn. 52
Obrazok 11: Vyrub v uzemi umiestnenia navrhovanej vodnej nadrze...............cccccvvveivnnnnnnes 56
Obrazok 12: Prirodzené jelSové zmladenie..............ouuceiiiiiiiiiiiiicci e 57
Obrazok 13: Opelovace na sasanke NAJNE| .............uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiee 57
Obrazok 14: Lykovec jedovaty (Daphne mezereum) ............ooouviieeiiiieiiiiiiiiccee e, 58
Obrazok 15: Ohnivec Sarlatovy (Sarcoscypha coccinea) ..........ccceeeeiiiiiiiiiiiiceeeeeeeee. 58
Obrazok 16: Cestny priepust do Podtajchovského potoka...........cccooevvviiiiiiiiiiiiiiie, 62
Obrazok 17: Cestny premostenie Podtajchovského potoka v mieste jeho vtoku
do VYdroVSKENO POIOKA ........cooiiieeeeeeee e 63
Obrazok 18: Spevnena lesna cesta na zapadnom okraji Uzemia umiestnenia navrhovanej
Ao o =TI = o | > 63

Obrazok 19: Svah na vychodnej strane uzemia umiestnenia navrhovanej vodnej nadrze....64
Obrazok 20: Uzemie umiestnenia navrhovanej vodnej nadrze — rovina brehovych pozemkov

VydrovsSkENo POLOKE........ccoiiiiiiiiiei 65
Obrazok 21: Umiestnenie navrhovanej &innosti vo vyreze mapy navrhovanych prvkov RUSES
OKIESU BIrEZNO ... .o 66
Obrazok 22: Pocet prekroCenych ukazovatelov vzhlfadom k VyhlaSke MZ SR €. 91/2023 Z. z.
............................................................................................................................................. 82
Obrazok 23: Kvalita podzemnych véd v utvare SK200280FK puklinové a krasovo — puklinové
podzemné vody Nizkych Tatier a Slovenského rudohoria .................eeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 82
Obrazok 24: Navrhovana cCinnost na vyreze vykresu 3A Komplexny urbanisticky navrh
s riedenim dopravy UPN O Cierny Balog...........cooveueeveueeeeeeeeeeeeeee e, 116
TABULKY

Tabulka 1: Prehlad dotknutych parciel ..., 9
Tabul'ka 2: Bezpec¢nostny prepad — km 0,000 00 — 0,090 00 — vypocet parametrov............ 21
Tabulka 3: SONAA V-1 ..ot e e e 37
TabUPKa 4: SONAA V-2 ...t e e e e e e e e e aa e e eaaes 37
Tabul'ka 5: SONAA V-3 ...t 37
Tabulka 6: Zakladna charakteristika utvaru podzemnych véd SK200280FK ....................... 38
Tabulka 7: M-denné prietoky (Qma) V M3/S......ociiiiiie ettt 40
Taburlka 8: N-ro¢né prietoky (QmaxN) V M3/S .....ciiieiieiieeie et 40
Tabulka 9: Priemerné mesacné a extrémne prietoky vV m3/S.........cccccveeirieiiiccie e 40

Tabulka 10: Charakteristika utvaru povrchovej vody SKR0168 Vydrovo .............cccuvveeeeneen. 40



Tabulka 11: Charakteristika BPEJ 0960211 .......ovuiiiiiiieiieeeee e 41
Tabulka 12: Priemerné mesacné a roéné teploty vzduchu [°C] za obdobie rokov 1991 az

2020, 2022 @ 2023 ... 42
Tabulka 13: Priemerné mesacné a ro¢né uhrny zraZzok [mm] za obdobie rokov 1991 az 2020,
2022 @ 2023 ... . 43
Tabul'ka 14: Prehlad skimanych lokalit...............cccooiiiiiii e, 48
Tabulka 15: Pocet a diZka tela jedincov zaznamenanych druhov ryb na lokalite 1. Vydrovo -
o1 | IS EPPPPTPTPRR 50
Tabulka 16: Pocet a dizka tela jedincov zaznamenanych druhov ryb na lokalitach 2. Vydrovo
— Vydrovo usek pod 1 @ 3. Vydrovo — USEK NAd 2...........euuiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineiinneennnennnnnnes 51
Tabulka 17: Prehlad zaznamenanych druhov ichtyofauny aich charakteristika na toku
VYATOVO . 51

Tabulka 18: Podklady potrebné pre navrh spriechodnenia planovanej migracnej bariéry
(navrh rybovodu) na toku Vydrovo podla Vyhlasky MZP SR &. 383/2018 Z. z. o technickych

podmienkach navrhu rybovodov a monitoringu migracnej priechodnosti rybovodowv ............. 52
Tabulka 19: Vyvoj po&tu obyvatelov obce Cierny Balog............ccooveeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeee. 67
Tabulka 20: Vodné $myky - fludre - v povodi vodného toku Cierny Hron koncom 19. storogia
............................................................................................................................................. 70
Tabulka 21: Vodné hradze - tajchy — v povodi vodného toku Cierny Hron koncom 19. storogia
............................................................................................................................................. 70

Tabulka 22: Zoznam nehnutelnych narodnych kultirnych pamiatok v k. a. Cierny Balog....75
Tabulka 23: Vyhodnotenie znecistenia ovzdu$ia podla limitnych hodn6t na ochranu zdravia

AV (o) (21 0 P 77
Tabulka 24: Priemerné ro¢né koncentracie prizemného ozénu (ug/m3) vrokoch 2003
Q201122024 ... 78
Tabul'ka 25: Pocet dni s prekroCenim cielovej hodnoty prizemného 0zénu na ochranu zdravia
T 78
Tabulka 26: Hodnoty prizemného ozénu AOT40 na ochranu vegetacie (maj —jual) ............. 78
Tabulka 27: Zoznam pozorovacich objektov s rozsahom sledovanych ukazovatefov
a frekvenciou odberov - PredkVarter ...........oooiviiiiiiiii e 80
Tabulka 28: Zoznam pozorovacich objektov s rozsahom sledovanych ukazovatefov
a frekvenciou odberov — nepatrny Kvarter...............ooooioiiii i 81
TabulPka 29: PrvKy Kvality ... 83
Tabulka 30: Environmentalne zataze v SirSom okoli dotknutého Uzemia............................. 84
Tabulka 31: Zomreli podfa pri€iny smrti v roku 2025 v okrese Brezno ...........ccccccvvveeneenn.. 85
Tabulka 32: Bilancie zaberu pédy navrhovanymi stavebnymi objektami ............................. 87
Tabul'ka 33: Predpokladané druhy odpadov, ktoré budu vznikat po€as vystavby................ 91
Tabulka 34: Predpokladané druhy odpadov, ktoré budu vznikat po¢as prevadzky.............. 91
Tabulka 35: Predpokladané vplyvy poCas vystavby ... 107
Tabulka 36: Predpokladané vplyvy po€as prevadzKy ...........ccoeeeeeiiiiiiiiieeeeeeeeee 109
GRAFY

Graf 1: Konzumnéna krivka dnovEhO VYPUSTU ........cooiiiiiiiiiiiiice e 16

Graf 2: Konzumné&na krivka bezpe€nostného prepadu.............ccccccueieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiees 22



Vodna nadrz Vydrovska dolina Zamer

. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

LESY Slovenskej republiky, Statny podnik
2. Identifikacné Cislo

36 038 351

3. Sidlo

Namestie SNP 8
975 66 Banska Bystrica

4. Meno, priezvisko, adresa, teleféonne Cislo a iné
kontaktné udaje opravneného zastupcu obstaravatela

Meno: Ing. Robert Miklosko

Adresa: LESY SR, §.p., OZ Horehronie
Hlavna 245/72, 976 52 Cierny Balog

Telefén: +421 918 754 009

E-mail: robert.miklosko@lesy.sk

5. Meno, priezvisko, adresa, telefénne Cislo a iné
kontaktné udaje kontaktnej osoby, od ktorej mozno dostat’
relevantné informacie o navrhovanej ¢innosti a miesto

na konzultacie

Meno: Ing. Juraj Precuch

Adresa: LESY SR, §.p., OZ Horehronie
Hlavna 245/72, 976 52 Cierny Balog

Telefén: +421 918 333 484

E-mail: Juraj.Precuch@lesy.sk

Miesto na konzultacie: LESY SR, §.p., OZ Horehronie

Hlavna 245/72, 976 52 Cierny Balog




Vodna nadrz Vydrovska dolina Zamer

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Vodna nadrz Vydrovska dolina

2. Uéel

Ugelom vystavby malej vodnej nadrze (dalej len ,MVN®) je akumulacia vody pre jej zadrzanie
v krajine. Rovnako doblezity je aj ucel protipoziarneho zabezpeCenia ako zasoba vody
na hasenie pripadnych poziarov v blizkych lesnych porastoch, ktoré su tvorené prevazne
ihliénatymi drevinami a aj v obci Cierny Balog.

Dalsim dévodom pre vystavbu MVN je skutoénost, Ze tato bude suéastou vyhladavanej
turistickej destinacie, v ktorej sa nachadza Lesnicky skanzen Vydrovo.

3. Uzivatel’

LESY SR, §.p., OZ Horehronie, Hlavna 245/72, 976 52 Cierny Balog

4. Charakter navrhovanej €innosti

Navrhovana ¢innost je novou &innostou.

Navrhovana &innost podlieha zistovaciemu konaniu v zmysle prilohy ¢. 8 zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon EIA®):

Kapitola €. 2 — Vodné hospodarstvo
Rezortny organ — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
POLOZKA CASTA | CASTB
Priehrady, nadrze, hate alebo iné zariadenia uréené na zadrziavanie, vzduvanie alebo
akumulaciu vody

s vySkou hradze nad terénom od 3 m do
8m

5. Umiestnenie navrhovanej €innosti

Kraj: Banskobystricky kraj
Okres: Brezno
Obec: Cierny Balog

Katastralne uzemie: Cierny Balog




Vodna nadrz Vydrovska dolina Zamer

Tabulka 1: Prehlad dotknutych parciel

Par. CKN LV é. Druh pozemku Umiestnenie pozemku v obci
10613 140 lesny pozemok mimo zastavaného Uzemia
10614/1 140 lesny pozemok mimo zastavaného Uzemia
10615/1 140 lesny pozemok mimo zastavaného Uzemia
10571/1 6810 lesny pozemok mimo zastavaného Uzemia
10570/2 140 trvaly travny porast mimo zastavaného Uzemia
10570/5 140 lesny pozemok mimo zastavaného Uzemia
10588/1 140 lesny pozemok mimo zastavaného Uzemia
11681 140 vodna plocha mimo zastavaného Uzemia

Pozn.: uvedené podla registra C a E, Uradu geodézie, kartografie a katastra SR

Umiestnenie navrhovanej Cinnosti na podklade katastralnej mapy tvori Mapovu prilohu 1
zameru.

6. Prehladna situacia umiestnenia navrhovanej ¢innosti

.

s

~

Obrazok 1: Situacia umiestnenia navrhovanej ¢innosti, M 1 : 50 000
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B

umiestnenie
navrhovangj
wESe ginnosti

fhranical
dotknutého
uzemial

podklad: @GKU, NLC; r.2023

Obrazok 2: Situacia umiestnenia navrhovanej €innosti a dotknutého uzemia na ortofotomape

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti na podklade ortofotomapy tvori Mapovu prilohu 2 zameru.

7. Termin zaéatia a skonc¢enia vystavby a prevadzky
navrhovanej €innosti

Termin zaCatia vystavby je zavisly od terminu vydania potrebnych povoleni.
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8. Opis technického a technologického rieSenia

8.1. Nulovy variant — su€asny stav

Navrhovana &innost sa nachadza na lesnych pozemkoch lesohospodarskeho celku Cierny
Balog. Podla planu starostlivosti o lesy (PSLP) pre roky 2016 — 2025 sa v bezprostredne
dotknutom uzemi (v Casti navrhovanej zemnej hradze a v C€asti k nej priliehajucej plochy
nadrze) nachadzali produkéné zivné jedlové budiny (hospodarsky les) vo veku 35 rokov,
s0 60 %nym zastupenim smreka a 40 %nym zastupenim jelSe. Jedna sa o JPRL 136b0.
Vr.2024 bola na tejto jednotke vykonana mimoriadna tazba bez ponechaného dreva a
v r. 2025 nahodna tazba z dévodu pdsobenia vetra a lykozruta smrekového. Ostatna plocha
navrhovanej nadrZe (vtokova strana), t. j. &ast parcely 10614/1 (k. u. Cierny Balog) je ostatnym
lesnym pozemkom bez schvaleného PSLP.

Navrhované drétokamenné prehradzky budu umiestnené priamo na tokoch Vydrovsky potok
a Podtajchovsky potok. V dotknutych rkmsa jedna o toky s pévodnymi neregulovanymi
korytami.

8.2. Variant 1 — navrhovana ¢innost’

Udaje o technickom a technologickom rie$eni vystavby navrhovanej vodnej nadrze Vydrovska
dolina vychadzaju z projektovej dokumentacie vypracovanej spoloCnostou EVIS-A, spol.
s r. 0., Polna 102, 974 05 Banska Bystricka v r. 2025.

Ide o vodnu stavbu IV. kategorie. Vodna stavba je objekt, do ktorého su zaustené dva vodné
toky.

| STAVEBNE OBJEKTY

Projekt stavby zahfha nasledovné stavebné objekty:
D1. Vodna nadrz
D1.1 Zemna hradza
D1.2 Bezpecnostny prepad
D1.3 Nadrz pri zemnej hradzi
D1.4 Rybovod
D2. Prehradzky
D2.1 Drétokamenna prehradzka na Vydrovskom potoku
D2.2 Drétokamenna prehradzka na Podtajchovskom potoku

D1 VODNA NADRZ

HLAVNE CHARAKTERISTIKY OBJEKTU

Vymera vodnej plochy: 11 317,00 m?
Objem vody: 41 637,00 m?
Dizka sypanej hradze: 98,80 m
Nadmorska vyska hradze: 603,50 m n. m.
Nadmorska vyska bezpecnostného prepadu: 602,70 m n. m.

Vtok do bezpeénostného prepadu: 599,45 m n. m.
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Prietokové mnozZstvo Q100 SHMU: 28,50 md/s
Prietokové mnozstvo Qo bezp. prepadu: 28,50 m®/s
Prietokové mnozZstvo Qa priem. roény: 3,80 m¥/s
Prietokové mnozstvo Qa3 330 denny: 0,051 m%/s
Prietokové mnozstvo Qsss 355 denny: 0,034 m¥/s
Priemerna rychlost vody v bez. prepade: 5,826 m.s™’

Max. vy8ka vodnej hladiny: 603,50 m n. m.
Min. prevadzkova hladina: 602,80 m n. m.
Max. hibka vody: 410 m

Charakter spodnej vypuste: liatina DN 800 mm

> D1.1 ZEMNA HRADZA

Zemna hradza na Vydrovskom potoku bude vybudovana prehradenim vodného toku —
homogénnou sypanou zemnou hradzou kolmou na os Vydrovského potoka.

Hradza je zakladnym, najddlezitejSim a najdrah§im stavebnym prvkom vodnej nadrze.
Po dokladnom zvazeni bol vybrany z meraéského podkladu optimalny prieény profil v teréne,
vo vazbe na pozdiznu os udolia a os Vydrovského potoka. Rovnako bolo akceptované
pbvodné osadenie tajchu, ktorého zvysky vo forme niekolkych kmenov gulatiny sa nahodou
az do dnes zachovali vo vodnom toku.

Zakladny prierez hradze je klasicky lichobeznik s nerovnakym sklonom svahov.

HLAVNE PARAMETRE ZEMNEJ HRADZE

Dizka zemnej hradze: 98,80 m
Sirka v korune: 3,00 m
Sirka v zakladoch: 27,10 m
Vyska v osi: 4,50 m
Upravené podlozie: 0,70 m
Sklon navodného svahu: 1:2

Sklon vzdus$ného svahu: 1:3

Dizka navodného svahu: 10,13 m
Dizka vzdu$ného svahu: 14,06 m
Vykop pre hradzu: 8 337,60 m®
Nasyp pre teleso hradze: 7 571,00 m3
Hydroosev vzdusnej strany: 1 058,33 m?
Opevnenie hydroizolaciou: 1 306,30 m?

Pri stavbe zemnej hradze musia byt dodrzané pokyny STN 73 6824 Malé vodné nadrze, STN
73 6850 Sypané priehradné hradze. Pred vypracovanim projektovej dokumentacie bol
na lokalite vykonany orientaény inzinierskogeologicky prieskum, ktory je su€astou projektovej
dokumentacie. Lokalizacia sond je znazornena vo vytyCovacom vykrese stavby (vid Textova
priloha 1).

Zeminy na stavbu hradze musia byt dostatoCne nepriepustné a konstrukéne stale. Material
hradze ma byt odolny voCi objemovym zmenam vplyvom pocCasia alebo presakujucej vody.
NajvhodnejSie zeminy su piescité hliny, zahlinené piesky.
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Podla vysledkov IGP, zeminy, ktoré sa vytazia v priestore hradze nie su vyhovujuce
na vystavbu hradze. Navrhnuté teleso hradze prechadza cez tieto nevyhovujuce pdvodné
vrstvy, cit.:

»Vhodnost pouZitia zemin zistenych prieskumnymi sondami (zeminy pod telesom hradze a
Ciasto¢ne zeminy v zatopovej oblasti) do réznych zén hutnenych zemnych hradzi mozno
informativne posudit podla STN 73 6850, ktora plati len pre orientacné posudenie zemin
s vihkostou blizkou optimalnej a podfa STN 73 6824.

Hodnotené su iba kvartérne stredne plastické silty a Strky, ktoré oCakavame v dostupnych
hibkach pre vykopové préce na celom tzemi.

Podla tabulky ¢.4 v STN 73 6850 su ily so strednou plasticitou (F5 MI) pre homogénnu nadrz
malo vhodné. Pre tesniacu a stabilizacnu ¢ast su bez vhodnych uprav tieto zeminy malo
vhodné. Vhodnou udpravou zemin sa mysli jej zlepSenie vzhladom k spracovatelnosti a
zaroveri zlepSenie geotechnickych parametrov. NajvhodnejSou metddou Upravy stredne
plastickych ilov je pridavanie nehaseného vapna. Pri 1 % primesi spojiva mozZno docielit
zniZenie vihkosti o 1 — 2 %, zniZenie objemovej hmotnosti o 5 az 100 kg/m® a zvySenie
optimalnej vihkosti o 0,2 az 2 %.

Fluvialne S$trkovité zeminy oznacené symbolom G — F su pre homogénnu nadrZz skér
nevhodné, no pre stabilizacnu ¢ast’ su malo vhodné aZ vhodné.

Pre informativne postdenie dalSich charakteristickych viastnosti zemin a ich spracovatelnosti
sme pouZili tdaje z normy STN 73 6850 Tab. ¢.5 Nasledujuce tdaje platia pre zistené zeminy
pri dobrom zhutneni (95 % maximalnej objemovej hmotnosti podla skusky Proctor Standart).
Fluvialne stredne plastické silty triedy F5 su velmi nepriepustné, koeficient filtracie sa pohybuje
10° po 107 m/s? , stladitelnost po presyteni vodou je velka, $mykovéa pevnost po nasyteni
vodou je mala. Spracovatelnost (stavebna zemina) a dprava vihkosti je naro¢na az velmi
narocna.

Fluviélne $trky triedy G3 st malo priepustné, koeficient filtracie sa pohybuje od 10° po 10
m/s?, stladitelnost po presyteni vodou je zanedbatelna, relativna $mykova pevnost
po nasyteni vodou je velka. Spracovatelnost (stavebna zemina) a Uprava vihkosti je velmi
dobréa, miernou prekazkou je vdak pritomnost balvanov. Podfa STN 73 6824 bod 52 musi byt
vSetok material vodnej nadrzZe riadne zhutneny a to najmenej na 95 % maximalnej objemovej
hmotnosti podfa Proctor Standart.

Pre stabilizacnt ¢ast’ (navodna a vzdusna Cast hradze) je vhodné pri zakladani pouZzit’ hruby
lomovy kamen, ktory bude zatlaCany do malo unosného podioZia fluvialnych kvartérnych
ilovitych zemin resp. neogénnych zemin.”

Z uvedeného orientaCného IGP vyplyva, Ze len mensia Cast pévodnych zemin je vhodna
na vyuzitie budovania zemnej hradze a aj tieto je potrebné upravit nehasenym vapnom.
Stavba homogénnej hradze sa presne materialovo ur€i az po otvoreni zakladovej Skary
za ucasti investora, geologa, geostatika, projektanta. Podla naSich skusenosti predpokladame
ze asi 70 % materialu bude potrebné dopravit z najblizSieho lomu. Jedna sa o piesky s presne
nadefinovanou zrnitostou, ktoré budu na stavbe vhodnou technoldgiou s ¢astou vytazenej
zeminy spod hradze zmieSané. Vytazenu zeminu spod hradze je potrebné upravit nehasenym
vapnom. Mnozstvo vapna bude uréené na zaklade doplfiujuceho geologického prieskumu.
Pri postupnom vykonavani odkopov (brehov, prehradzok) sa vSak predpoklada, Zze vhodnost
jednotlivych objemov méze byt pouzitelna. Tuto skutoCnost pre jednotlivé plochy a objemy
posudi geostatik a az potom mdze déjst k ich ukladaniu do vrstiev zemnej hradze.
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Zeminy, ktoré budu pouzité pre stavbu hradze nesmu obsahovat korene, kmene, pne a
podobné sucasti, ktoré by vytvarali preferenéné cesty pre priesaky aj napriek izolaénej
konstrukcii.

V pripade posudenia geostatikom bude potrebné zeminu kombinovat s vapnom pred jej
zhutnenim.

Mnozstvo vapna sa urCi na zaklade skus$ok akreditovanym laboratériom. Odhadované
mnozstvo 2-3 %.

Zhutfiovanie nasypov sa vykona vibranym valcom po vrstvach max. hrubky do 300 mm.
Vibraénym valcom sa zhutni celé teleso hradze v nasype na 95 % PS a preukaze sa min. 18
vzorkami na kazdej vrstve s rozmiestnenim kontrolnych miest po hutnenej vrstve.

Hradza bude zemna homogénna priehrada. Z navodnej strany sa navrhuje hydroizolacia
s osved¢éenym konstrukénym zlozenim. Konstrukéné vrstvy su navrhované v tomto poradi a
v tychto vrstvach:

e rovnanina z lom. kamena, fr. 170-200 mm hrabka 200 mm,

e Strkoveé 16zko, fr. 16-22 mm hrabka 200 mm,

e geotextilia Tatratex 600 g/m?,

e hydroizola¢na félia HDPE Izovil 1,5 mm/m?,

e geotextilia Tatratex 600 g/m?,

o Strkoveé 16z7ko,fr. 16-22 mm hribka 200 mm,
celkova konstrukéna hrubka izolacie bude 600 mm.

Izola¢na konstrukcia z ndvodnej strany bude ukotvena v korune hradze pod beténovou patkou
— zamkom, z podkladového beténu vodostavebného C16/20 XC2. Obdobné kotvenie félie
na dne hradze zamkom — navrhuje sa podkladovy betdén vodostavebny C16/20 XC2. V tejto
izolacnej vrstve, na odvedenie presiaknutych véd, bude sluzit PVC drenazna rura
s perforaciou DN200.

Uzaver kotvenia v priestore vodnej nadrze bude stabilizovany zaverenym pasom hradzovej
izolacie s podkladovym betdonom vodostavebnym C16/20 XC2 (Textova Priloha 1 - D1.1.11
Konstrukény rez hradze — detaily).

Konstrukcia povrchu vzdusného svahu bude nasledovna:
e ornica v hrubke 100 mm,
e hydroosev.

V pate zemnej hradze bude vybudovany drenazny filtraény odvodriovaci klin z drveného
kameniva fr.32-63 mm, v ktorom bude osadena dren&zna perforovana rarka DN 200 v dizke
92,00 m.

Sucastou hradze su navrhnuté aj schody k vypustu, ktoré sa budu pouzivat v obdobi
vypustenia nadrze na bezpec€ny pristup k vtokovej sustave do mnicha.

Dimenzie schodového ramena su nasledovné :
e $ikma diZka ramena v sklone zhodnom so sklonom navodného svahu 10,40 m;

e celkovy pocet schodov 22;
e vyska schodu 0,20 m;
e Sirka schodnice 0,40 m;

14



Vodna nadrz Vydrovska dolina

Zamer

v hribke 150 mm;

rameno schodov bude osadené do bo¢nych murikov, ktoré budd mat’ vySku 0,46 m;
cely rad schodov sa vybuduje na 16Zku z hrubého drveného kameniva, fr. 0.63,

e schody budu vybudované vzhladom na skutoCnost, Zze budu trvale pod vodnou
hladinou z bet. vodostavebného C16/20 XC 2;
e schody na hradzi budi proti posunutiu zaistené fixatnym murikom z beténu
vodostavebného C16/20. Vyska tohto muarika bude 1,00 m hribka 0,25 m, Sirka 1,70 m;
e v dne nadrze bude rameno schodov fixované murikom vysokym 1,00 m, v Sirke 1,70 m

a hrubke 0,30 m.

KAPACITA DNOVEHO VYPUSTU

Posudenie kapacity dnového vypustu bolo vykonané podla vzorcov doporucenych k tomuto
ucelu. Pri hladine vody 4,0 m bude cez liatinovu raru DN 800 odtekat z nadrze 3,69 m?/s.

d= 0,8 m (priemer rury)

g=981m/s
H = tlaéna vyska od hladiny po od dnovej vypuste [m]
p= 0,83 (vytokovy sucinitel)

H
[m]
0,50
1
1,5
2
2,5
3
3,5
4
4,5
5

T

3,14
3,14
3,14
3,14
3,14
3,14
3,14
3,14
3,14
3,14

r
[m]
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40
0,40

[m?]
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50
0,50

y

0,830
0,830
0,830
0,830
0,830
0,830
0,830
0,830
0,830
0,830

g

9,81
9,81
9,81
9,81
9,81
9,81
9,81
9,81
9,81
9,81

\/E*g*H

3,13
4,43
5,42
6,26
7,00
7,67
8,29
8,86
9,40
9,90

Q
[m3/s]
1,31
1,85
2,26
2,61
2,92
3,20
3,46
3,69
3,92
4,13
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Vodna nadrz Vydrovska dolina
Konzumcna krivka dnového vypustu
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Graf 1: Konzumnéna krivka dnového vypustu

VYPUSTNE ZARIADENIE — MNiCH

Vypustné zariadenie bude sluzit jednak k udrzaniu normalnej prevadzkovej hladiny
na potrebnej vyske, na riadne vypustanie vody a na uplné vyprazdnenie nadrze. Vypust bude
sluzit na vypustanie vody pri roznych vySkach hladiny s pozZiadavkami, ktoré budu kladené
na funkciu nadrze.

V pripade potreby (napriklad porucha hradze) musi vypustné zariadenie — mnich - umoznit
vyprazdnit nadrz v poZzadovanom ¢ase. Vypust - mnich bude umiestneny v najniz&om mieste
nadrZe. Navrhuje sa konstrukény typ - vypust uzavrety - kruhovy, z liatinovych prirubovych rur
DN 800.

V navrhnutom rieSeni bude hlavné vypustanie nadrze cez regulacnu kombinaciu armatur,
s cielom, aby predovSetkym hlavny nozovy uzaver DN 800 dokazal zabezpedit’ vyprazdnenie
nadrze v poZzadovanom Case. Navrh zabezpecuje aj istotu minimalneho prietoku pod nadrzou
v pripade obdobia, ked' pritok do nadrze bude tak extrémne maly, Ze prietoky nepdjdu
cez bezpecénostny prepad, nepéjdu ani cez rybovod. V tom pripade by pri uzavretom nozovom
uzavere DN 800 v mnichu citlivost uzaveru vyzadovala trvalu u€ast obsluhy. Navrh obtoku
cez armatury DN 150 s nozovym uzaverom DN 150, pri jeho otvoreni zabezpecCi minimalne
prietoky pod nadrzou trvalo. Tato koncepcia prietokov je pouzivana ojedinele a v praxi je
pokladana za Spickovu.

Kons$trukcia vypustného systému je rozdelena do troch asti:
e Prva Cast je usadzovacia nadrzka, ktora bude sluzit na zachytenie materialu neseného
privalovymi prietokmi Vydrovského toku. Tym sa zabrani jeho usadzovaniu v predpoli
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vtoku do mnicha. Tieto nanosy bude nutné v ur€itych intervaloch odstrafiovat, aby
nedoslo k upchatiu hlavného noZového uzaveru. Terminy Cistenia nadefinuje
manipulaény poriadok. Nadrzka bude vyhotovena z vodostavebného podkladného
betonu C16/20 XC2. V tomto betdne bude vioZzena kari siet 8 mm 150x150, s ciefom
zmonolitnit usadzovaciu nadrzku. Na rastly terén sa rozostrie Strkopieskove 16Z2ko v hr.
100 mm;

e Druha €ast je vtok vody do potrubia. Tento bude opatreny mreZou z ocelovych profilov.
Detail vtoku do mnicha je rozkresleny vo vykrese D1.1.10 (Textova priloha 1). Mreza
sa opiera o dnovu podkladovl dosku. Betonové Casti budu polozené na zhutneny
podklad zo Strkodrvy. Tesne za betonovym murikom bude osadena liatinova prirubova
rara DN 800 mm, obeténovana, ulozena na 16zku zo Strkodrvy fr. 0-60 mm v hrubke
0,2 m. Kontakt natoku liatinovej rary do Zelezobetonovej Sachty — mnich - sa utesni
betébnovym celom. Uvedené konStrukcie budu vybudované z vodostavebného
podkladného beténu C16/20 XC2;

o Tretia Cast vypustného systému je dast’ zabezpedujuca manipulaciu s vodou v nadrzi.
Nosny prvok vypustného systému je liatinova prirubova rara DN TP800/1000 PN 16.
Bude ulozena v celej dizke na beténovom zaklade, C25/37XC4 v hrabke 200 mm.
V tomto beténe bude viozena kari siet 8 mm 150x150. Pod touto kon$trukciou bude
l6Zzko zo Strkopiesku v hrubke 100 mm. Liatinova prirubova rura bude v celej dizke
obetonovana, €im sa zabrani pripadnému sadaniu zhutnenej zemnej hradze.

Stvrta &ast je armaturna vybava hlavnej asti vypustacieho systému navrhnuta je nasledovne:

e T-kus s prirubovou odbockou 800/150 2 ks,
e prirubové koleno K 90° b 220/220 2 ks,
e dvojprirubovy kus DN 150 L100 1 ks,
e nozovy posuva¢ DN 150 L350 1 ks,
¢ nozovy posuva¢ DN 800 + vodiaca ty¢ s ovladacim kolesom 1 ks.

Tieto prvky zabezpecia systém vypustania vodnej nadrze cez hlavny nozovy posuvac¢ DN 800.
Projektant do zostavy armatur navrhol aj noZovy posuvaé DN 150, ktory zabezpeci obtok
hlavného noZového posuvaca v obdobi nizkeho stavu vody v nadrzi. Takto sa vylepSia
minimalne prietoky pod tajchom, ktoré doteraz neboli zabezpecené.
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Obrazok 3: Cast nozového uzaveru v schéme

V mnichu je vSak doplneny o vodiacu ty¢, ktora vycnieva nad stropnu dosku mnicha. Na nej je
navrhnuté ovladanie cez koleso, ktoré umozni manipulaciu bez vstupu do mnicha.

Vstup do ,skrine“ mnicha je navrhnuty odobratim kovového poklopu, cez ktory je pristup
k pevne osadenému rebriku. Tymto spésobom je mozné ovladat nozovy uzaver DN 150, ktory
zaistuje minimalny prietok pod telesom hradze v obdobi nedostato¢ného prietoku
vo Vydrovskom potoku.

Obsluha tychto armatdr v mnichu bude vyZadovat odbornu skusenost u pracovnika
dohliadajuceho na prevadzku tajchu. Uvedené zasady bude obsahovat manipulaény poriadok,
ktory bude vypracovany s uzkou nadvaznostou predkladanu projektovu dokumentaciu.

Piata Cast’ vypustacieho systému je Zelezobetonova konStrukcia mnicha. Tato je uloZena
na zakladovej platni o rozmeroch 3,30x3,40x0,35 a bude vybudovana z bet. podkladového
C16/20 XC2. Na vybudovanie zvislého telesa mnicha, ktoré bude mat vonkajsi rozmer
2,80x2,30x4,0 a vyska je navrhnuta 4,00 m sa pouzije zelezobeton s armaturou vypocitanou
odbornym statikom. ,Skriria“ mnicha bude uzavreta stropnou doska s potrebnou ocefovou
vystuzou. Hrubka stropnej dosky je 0,2 m. V stropnej doske bude umiestneny vstupny liatinovy
poklop 0,6x0,6 m. Tymto poklopom sa zaisti pristup k Sachtovému rebriku, ktory bude
vyrobeny z hlinika. Dizka rebrika je 4,00 m.

Na stropnej doske bude osadené zabradlie z ocefovych rarok DN 0,06 m. Pristup k stropnej
doske a zabradliu a teda jednej z variant ovlddania noZzového uzaveru cez liatinové typizované
koleso, ktoré ma priemer 0,80 m. Ty¢ ovladania nozového posuvaa bude upevnena
v konstrukcii mnicha. Mostik na pristup ku kolesu bude vyhotoveny z tychto Casti:

e zabradlie z ocefovych rurok DN 60 mm.
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Pochédzna plocha mnich zabezpecujuca pohyb obsluhy bude tvorena drevenou konstrukciou
z nasledujuceho materialu:

e foSne z tvrdého dreva DUB 0,15x0,05x1,90 21 ks,
e foSne z tvrdého dreva DUB 0,15x0,05x2,70 18 ks,
e hranoly z tvrdého dreva DUB 0,10x0,10x3,00 2 ks,
e hranoly z tvrdého dreva DUB 0,10x0,10x2,80 2 ks,
e ocelové ty¢e HEB 0,1x0,1x3,00 2 ks,
e ocelové tyCe HEB 0,1x0,1x2,8 2 ks.

Tato kons$trukcia vstupného mostika bude ulozena na beténovom zaklade prierezu 1,30 x 0,5
x 0,3 m.

Meranie hladiny vody v nadrzi sa vykona priamym odd¢itanim v cm na limnigrafickej late, ktora
je osadena na objekte dnového vypustu a je naviazana k hladine Q 100 ro¢nej vody.

TLMIACI STUPEN

Vytok z mnicha do pévodného koryta musi prejst’ cez konstrukciu, ktora dokaze utlmit’ energiu
vzniknut vodnym stipcom v nadrzi. Obvykla hydrotechnicka schéma vzdy uvazuje s objektom,

V473

ktory dokaze eliminovat’ tuto energiu. Posluzi k tomu vyvar v objekte ,timiaci stuperi®.

Konstrukéné prvky tohto podobjektu su nasledovné:

bezprostredny vodny lU¢ bude cez Eelo timiaceho stupfia dopadat’ do vyvaru. Tu hlavna &ast
energie bude timena vodnym vankusom, v hrubke 0,48 m a Sirke 4,2 m. Termin vankus teda
uvazuje s hmotou vodného lu€a vychadzajuceho cez DN 800, ktory dopadne do vyvaru a
nasledne cez predprah odteka do koryta bezpecnostného prepadu, ktory krizuje jeho trasu.

Jednotlivé Casti timiaceho stupna su materialovo nasledovné:
e Celo timiaceho stupna bude vybudované:
— zaklad stupha - zakladovy betdn prosty vodostavebny C25/30,
— nadzakladova konstrukcia - beton STN 206-A C37/30-XC, F,
— zhuteny podklad zo Strkodrvy fr. 0-32 mm v hrabke 100 mm;
e predprah bude materidlovo z rovnakych konstruk&énych materialov:
— zaklad stupha - zakladovy betdn prosty vodostavebny C25/30,
— nadzakladova konstrukcia - betén STN 206-A C37/30-XC, F,
— zhuteny podklad zo Strkodrvy fr. 0-32 mm v hrabke 100 mm;
¢ na dno timiaceho stupfia sa pouziju tieto materialy:
— dlazba z lomového kamera vyskarovana cementovou maltou MC 25 hrubka
300 mm,
— podklad pod dlazbu z beténu prostého vodostavebného C25/30 hrubka
150 mm,
— kari siet 8 mm 150x150,
— S§trkoveé 16zko fr. 16-22 mm, hr.150 mm.

Vytok z timiaceho stupfia bude pokradovat po strate energie napojenim v dizke 12,95 m
do koryta bezpeé&nostného prepadu. Sirka dna koryta bude 4,20 m.

Bo¢né mury napojenia budu vysoké 2,00 m, ich zaklad 1,00 m. Uvedené hodnoty pocitaju
so skuto€nostou, Ze vodny prud bude prevzdudneny, ¢o zvacsi jeho objem.
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Konstrukcia murov vytoku bude nasledovna:
e zaklad mura - zakladovy beton prosty vodostavebny C25/30,
e nadzakladova konstrukcia - betén STN 206-A C37/30-XC, F,
e zhuteny podklad zo Strkodrvy fr. 0-32 mm v hrabke 100 mm.

Dno koryta bude mat nasledovné vrstvy:
o dlazba z lomového kamena vySkarovana cementovou maltou MC 25 hribka 300 mm,
e podklad pod dlazbu z beténu prostého vodostavebného C25/30 hribka 150 mm,
e kari siet 8 mm 150x150,
e Strkoveé 16zko fr. 16-22 mm, hr.150 mm.

Dno koryta bude vybudované z tychto konstrukénych vrstiev:

uprava vzdusnej strany zemnej hradze je navrhnuta rozprestretim ornice v hriubke 100 mm a
naslednym hydroosevom. Na pate vzdusnej strany sa navrhuje drenazna patka z lomového
kamena fr. 32-63 mm.

V tejto patke bude osadena PVC drenazna rura s perforaciou DN 200 mm.

ODTOK Z MNICHA

Pri vypustani vody cez armaturne prvky v mnichu bude tato voda prudit cez timiaci stupen a
nasledne pretecie cez usek, ktory je nazvany ,napojenie vytoku na bezpeénostny prepad”. Je
to koryto v dizke 12,95 m. Sklon dna koryta je 4,00 %. Sirka koryta v dne je 4,20 m.
Konstrukcia dna je navrhnuta nasledovne:

e dlazba z lomového kamena hr. 300 malty MC 25,

e betdn zakladovy C20/25 FX2 150 mm,

e vystuzeny bet. kari siet 8 mm 150x150,

o Strkové 16zko fr. 16-22 mm hrubka 150 mm.

Bocné muriky prechadzaju z vysky 2,85 m do vysky 2,10 m €im sa prispésobuju vySke murikov
bezpecnostného prepadu. Ich materiadlové zloZenie je nasledovné:

e betdn nadzakladovy C25/30 FX2,

e betdn zakladovy C20/25 XF2,

e Strkové 16zko fr.16-22 mm hr.150 mm.

> D1.2 BEZPECNOSTNY PREPAD
HYDROTECHNICKE VYPOCTY

Bezpeclnostny prepad ma funkciu bezpecného odvedenia povodiiovych prietokov na ochranu
zemnej hradze proti preliatiu. Kapacita bezpe€nostného prepadu je navrhnuta na odvedenie
Quo00. Pri navrhu tejto kapacity nie je uvazované so znizenim kulminaéného prietoku odtokom
vody dnovym vypustnym zariadenim. Navrh typu bezpecnostného prepadu vychadza
z vypodtu potrebnych zakladnych parametrov prepadu. Je to predovietkym dizka prepadovej
hrany a vySka prepadajuceho vodného lu€a pri prechode navrhovaného prietoku.

Bezpecénostny prepad — km 0,090 00 - 0,119 66
Navrhujeme volny boc¢ny prepad na odvedenie Qmax= Q100= 28,5 m®/s
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Prepadova vyska H = vySka reten¢na = 0,8 m
Predpokladame dokonaly prepad
prepadovy sucinitel H/P = 0,8 m/0,8 = 1
pre pomer H/P =1 = p = 0,72 pre navodny lic 1:1
Tvar prepadového telesa
R=0,5az0,8 H
R= 0,45 potom p = 0,62 az 0,68
Kapacita bezpe€nostného prepadu pri dokonalom prepade:
Q=2/3ubH322g
b = dizka prepadovej hrany
Pritokovu rychlost mézeme zanedbat, potom
H=hp=0,8m
M = 0,62 vzhladom na Upravu tvaru prepadového telesa
Q = 0,41x22,0x0,7155 417 x4,4294 = 25,59 = 29,0 m%/s
Dizka prepadovej hrany b:
b=3Q/2puH3/2V2g=21,82=22m

Tabul'ka 2: Bezpec¢nostny prepad — km 0,000 00 — 0,090 00 — vypocet parametrov

H/h ] 0.1 0.2 0.3 0.4 05 0.6
B (m] 42 42 42 42 42 42
sn [m] 0.42 0.84 1.26 168 2.1 252
Sc [m?] 0.42 0.84 126 168 2.1 252
o im] 44 46 48 5 5.2 54
R m] | 0095 | 0183 0.263 0.336 0,404 0467
::“;‘;f'c'e“t B 025 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025
Koeficient drsnosti 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025
brehov (nb)
Celkovy koeficient 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025
drsnosti (nc)
e R e i) 0,237 0,237 0,237 0,237 0,237 0,237

»Y*

Rchlostny sucinitel
(Paviovsky — Zakladny) 37,623 37,623 37,623 37,623 37,623 37,623

Pozdizny sklon 0
priepustu (I) [%] . : g g g .

Priemerna
profilova [m/s] 2,013 2,785 3,339 3,777 4,141 4,452
rychlost’ (v)

Kapacita
prietokového [m?3/s] 0,846 2,339 4,207 6,346 8,696 11,218
profilu (Qn)

Kapacita
prietokového [I/s] 845,59 2339,13 | 4206,77 | 634590 | 8696,44 | 11218,07
profilu (Qn)

Kapacita
celého
prietokového
profilu (Q)

[m3/s] 0,846 2,339 4,207 6,346 8,696 11,218

Rezerva

3
kapacity (Qr) [ms] | 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
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H/h [m] 0,7 0,8 0,9 1 1,1 1,2
B [m] 4,2 4,2 4,2 4,2 4,2 4,2
Sn [m?] 2,94 3,36 3,78 4,2 4,62 5,04
Sc [m?] 2,94 3,36 3,78 4,2 4,62 5,04
o [m] 5,6 58 6 6,2 6,4 6,6
R [m] 0,525 0,579 0,630 0,677 0,722 0,764
ml‘jf'c'e"t drsnostidna | .5 | 025 | 0025 | 0025 | 0,025 0,025
EBEE CEnee 0,025 | 0025 | 0025 | 0025 | 0025 0,025
brehov (nb)
Sl o LR EL 0,025 | 0025 | 0025 | 0025 | 0,025 0,025
drsnosti (nc)
P;ﬁme"""y osnitc) 0237 | 0237 | 0237 | 0237 | 0237 0,237
Rchlostny su€initel
(Paviovsky - Zakiadny) 37,623 | 37,623 | 37,623 | 37,623 | 37,623 37,623
Po.zdlzny sklon [%] 3 3 3 3 3 3
priepustu ()
Priemerna
profilova [mis] | 4,722 4,960 5,172 5,363 5,537 5,695
rychlost’ (v)
Kapacita
prietokového | [m%s] | 13,882 | 16,665 | 19,551 | 22,526 | 25,579 28,700
profilu (Qn)
Kapacita
prietokového lIls] | 13881,65 | 16665,14 | 19551,32 | 22526,42 | 25579,20 | 28700,40
profilu (Qn)
Kapacita
celeho m¥s] | 13,882 | 16,665 | 19,551 | 22,526 | 25579 | 28,700
prietokového
profilu (Q)
Rezerva [m¥s] | 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
kapacity (Qr)
Vodna nadrz Vydrovska dolina
Konzumc¢na krivka bezpecnostného priepadu
35,000
30,000
25,000
g 20,000
E
o 15,000
10,000
5,000
0,000
0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1 1,1 1,2
H [m]

Graf 2: Konzumnéna krivka bezpe&nostného prepadu
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Uvedenymi hydrotechnickymi vypoc&tami je dokazané, Ze bezpeénostny prepad aj v svojej Casti
v nadrZi je kapacitne dostatoCny a rovnako aj ¢ast’ prepadu vyustujuca do predpolia hradze
kapacitne vyhovuje.

KONSTRUKCIA BEZPECNOSTNEHO PREPADU
Konstrukéné rieSenie bezpeénostného prepadu je navrhnuté v dvoch zakladnych profiloch:

Profil km 0,000 00 — 0,088 88

Koryto bezpeénostného prepadu tvoria bo¢né beténové muriky a dno prepadu.

Lavostranny a pravostranny bo¢ny murik ma vysku zakladu 0,80 m, nadzakladu 1,20 m a rimsy
0,10 m.

Materialovo zaklad pozostava z:
e podkladny beton C20/25,
e zhutnena Strkodrva fr. 0-32 hr. 100 mm.

Nadzaklad pozostava z:
e betdn STN 206+A2-C37/30-XC2,XF3,
¢ omocena Cast prietocného profilu na bokoch opornych murov bude oblozena murivom
z lom. kamena, nadzakladoveého, obkladového na cementovu maltu hr. 200 mm.

Dno prieto&ného profilu pozostava z:
e dlazba z lom. kamena hr. 300 mm vy8karovana cem. maltou MC 25,
e podklad pod dlazbu z bet. prost. vodostavebného C25/30 hr.150 mm,
e zhutnena Strkodrva fr. 0-32 hr. 100 mm.

Medzi nadzakladom a nasypom sa navrhuje vypliiovy klin za murom z kameniva drveného,
hutneného po vrstvach. Na dne klina bude osadena drenazna rurka plastova, perforovana DN
150. Uvedena konstrukcia bude sluzit ako protimrazovy klin.

Profil km 0,093 66 — 0,119 66

V uvedenej dizke st navrhnuté obojstranné Zelezobeténové rury nerovnakej vysky. Prava
strana oporného mduru je nizsia, pretoze cez fiu nateka do koryta bezpecnostného prepadu
Q 100 roéna voda. Tento mur je ukonceny oblukom podfa vypoctu, z dévodu plynulého
pretekania privalovych prietokov. VySka pravej strany oporného muru je premenliva — 1,35 -
2,00 m. Zaklad ma vysku 0,60 m. Lava strana koryta vyZaduje konstrukéne vacsiu vysku
oporného muru vzhfadom na jeho osadenie do rastlého terénu. VySka lavej strany je
premenliva — 2,14 — 2,78 m. Zaklad ma vysku 0,60 m.

Obidva mury budu na zaklade statického posudenia a navrhu armovania spevnené prisluSnou
ocefovou vystuzou.

Mury na oboch stranach budu z:
e betdon STN 206+A2-C37/30-XC2,XF3,
e podkladny beton C20/25,
e zhutnena Strkodrva fr. 0-32 hr. 100 mm.
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Dno koryta bezpe¢nostného prepadu bude spevnené :
e dlazba z lom. kameha hr. 300 mm vy8karovana cem. maltou MC 25,
e podklad pod dlazbu z bet. prost. vodostavebného C25/30 hr.150 mm,
e zhutnena Strkodrva fr. 0-32 hr. 150 mm.

Na zmiernenie pozdizneho sklonu sa navrhuju tri beténové prahy o vyske v dne 0,30 m.
Vybudované budu z:

e betdon STN 206+A2-C37/30-XC2,XF3,

e podkladny beton C20/25,

e zhutnena Strkodrva fr. 0-32 hr. 100 mm.

V stani¢eniach:

1. beténovy prah km 0,045 00
2. beténovy prah km 0,060 00
3. betdénovy prah km 0,065 00
4. beténovy prah km 0,070 00

Pozdizny sklon murov bezpeénostného prepadu sme navrhli jednotny, ako je zdokumentované
v pozdiznom profile o hodnote 3,00 %.

DREVENA LAVKA

V kilometri 0,090 00 je v projektovej dokumentacii navrhnuta drevena lavka, ktora zaisti
bezpelny pohyb na korune hradze.

Konstrukéne je lavka tvorena:

mostné opory — su navrhnuté:
o zakladové patky — 0,90 x 1,15 m:

— podkladny beton C20/25,

— S§trkové 16zko fr. 16-22 mm, hrabky 100 mm,
e driek opory — 3,46 m x 0,70 m:

— betén STN 206+A2- C37/30-XC2, XF3;

dno prietoéného profilu bezpe¢nostného prepadu:

e dlazba z lom. kamena hr. 300 mm vyskarovana cementovou maltou MC 20,

e podklad pod dlazbu z bet. prostého vodostavebného C25/30 vo vrstve 150 mm,
e zhutneny podklad Strkodrva fr. 0-32 hr. 100 mm.

nosna cast’ drevenej lavky je navrhnuta nasledovne:

e medzi opory sa osadia ocelové profily HEB 4600x160x160 mm,

e na tychto profiloch sa vybuduje drevena konstrukcia podla vykresu Cislo D1.2.11 (vid
Textova priloha 1),

e sUcCastou drevenej lavky su aj schody, pretoze pochbédzna Cast lavky je vySSia ako
koruna hradze.
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> D1.3 NADRZ PRI ZEMNEJ HRADZI
TECHNICKE RIESENIE

Po vybudovani zemnej hradze bude potrebné pokracovat v opevneni brehov vodnej nadrze.
Plocha vodnej nadrze, je vypocitana z polohopisného a vySkopisného zamerania -
11 317,00 m?2. Objem zadrzanej vody bude 41 637,00 m® vypoditany obdobnym spdsobom.
Severovychod nadrze je ohraniCeny zemnou hradzou. Navodna strana bude opevnena
konstrukénym systémom nepriepustnych vrstiev. Uvedené je popisané v objekte D1.1 Zemna
hradza.

Pbvodné dno nadrze bude upravené odstranenim neziaducich zvySkov pévodného lesného
porastu a naslednou upravou sklonu dna do hodnoty 2,85 %. Dno nadrze bude mat aj prieCny
sklon smerom k osi 2,00 %. Napriek tomu, zZe v lokalite sa nachadzala vodna nadrz, ¢o by
znamenalo, Ze dno bolo pomerne nepriepustné, pri tvarovani novej nadrze sa navrhuje dno
spevnit ilovitou zeminou v hrubke 200 mm.

Projektova dokumentacia uvazuje aj s opevnenim brehov. Tymto sa zabrani pri udrzbe a
manipulacii s vodou brehovej abrazii, ktora by mala jednoznaéne negativny vplyv na zanasanie
nadrze. Lavostranny aj pravostranny breh nadrze navrhujeme vybudovat v sklone 1:2 a
opevnit:

e rovnanina z lom. kamena, fr. 170 mm — 200 mm, hrabky 300 mm,

o Strkové 16zko fr. 16-22 mm hrubky 100 mm.

Kazdé opevnenie brehov sa bude opierat’ o beténovu patku z:
e betdn zakladovy vodostavebny C20/25 FX2.

Postupnému zanaSaniu nadrZze materidlmi z povodnovych prietokov zabrania dve
drbétokamenné prehradzky. Hlavna je navrhnutda na Vydrovskom potoku (East D2.1
Drotokamenna prehradzka na Vydrovskom potoku vid Textova priloha 1) a dalSia - mensSia
na Podtajchovskom potoku (€ast’ D2.2 Drotokamenna prehradzka na Podtajchovskom potoku
vid Textova priloha 1).

Manipulaciu s vodou v nadrzi bude podrobne urcovat manipulacny poriadok, ktory je obvyklou
a samostatnou nalezitostou kazdej vodnej nadrze.

> D1.4 RYBOVOD

Navrhovatel poZziadal projektanta, aby bol k objektom stavby zaradeny aj rybovod. Podla
historickych dokladov sa v SirSej oblasti Vydrovskej doliny v minulosti nachadzali aj nadrze
pre rybné hospodarstvo, hlavne v druhovej skladbe pstruhovitych. K vSeobecnym zasadam
rybovodov patri, Zze tento ma byt fahko prekonatelny pre vSetky migrujuce druhy ryb.
Navrhovany rybovod bude funkény po cely kalendarny rok, za réznych prietokov, teploty a
nasytenia vody kyslikom. V obdobi priprav projektovej dokumentacie si navrhovatel objednal
u odborne spésobilej osoby, Mgr. Juraj Hajdu, PhD., vykonanie ichtyologického prieskumu.
Cielom bolo zistenie druhového, velkostného a pocetného zastupenia ichtyofauny v danom
biotope a vyhodnotenie potrebnych kvalitativnych a kvantitativnych parametrov ichtyocendzy
vodnych tokov potrebnych pre navrh opatreni pozdiznej kontinuity v stvislosti s planovanymi
stavbami.

25



Vodna nadrz Vydrovska dolina Zamer

Situagne je rybovod osadeny v smere proti toku na pravej strane hradze. Rybovod zacina
napojenim na trasu bezpeénostného prepadu. Prvych 45,00 m je vedenych v priamke.
Nasleduje mierny obluk a cez objekt rirového priepustu prechadza do nadrze.

Cela trasa rybovodu je vedena v miernom sklone 5 % a pred napojenim trasy do nadrze su
navrhnuté dva mierne sklzy. Koryto rybovodu je vedené v betdbnovych murikoch so Specialne
upravenym dnom, ktoré musi zhotovitel dodrzat’ v sulade so vzorovymi prieCnymi rezmi koryta.
Dno rybovodu bude spevnené podkladovym beténom, do ktorého sa pred jeho stuhnutim
osadia rieCne okruhliaky, ktoré budu mat rozmery od DN 60 mm do DN 110 mm. Medzi nimi
budu medzery 40 — 60 mm. Uvedeny povrch koryta rybovodu takto zaisti okysli¢enie vody a
zaroven znizi rychlost vody.

K vypracovaniu projektovej dokumentacie boli pouzité hydrologické tidaje poskytnuté SHMU.
Projektant reSpektujuc spravu z ichtyologického prieskumu, kde odporucany trvaly prietok
rybovodu udava min. 11 % Qa (resp. Qsssa) vV mimoneresovom obdobi (01.12. - 29.02.,
01.06. - 14.09.) a min. 18 % Qa(resp.Qsssq) poCas neresového obdobia (hlavac: 01.03. - 31.05.
a pstruh 15.09. - 30.11.) navrhuje na zaklade hydrotechnickych vypoctov nasledovné prietoky:
e limitujuci je kruhovy prietokovy profil na priepuste v hradzi. Navrhované je beténové
potrubie DN600O, ktoré bude osadené v sklone 5 %. Rychlost bude 5,26 m/s a celkova
kapacita prietoku bude 1,487 m?/s;
e nasledne bude prietok rybovodu zaisteny v obdiznikovom prietokovom profile, tento ma
rozmery:
— 8irka koryta v dne 0,70 m,
— hibka 0,50 m,
— sklon 5 %.
Rychlost' pretekajucej vody bude 1,994 m/s. Tym sa zaisti trvaly prietok v objeme 0,698 m?/s.
Tento prietok je uréeny vzhladom na tdaje od SHMU, ktoré vykazuju pomerne vyrazné n-
denné prietoky M30 = 0,361 m%/s. Navrhnuta kapacita je 0,698 m%/s, ¢o je vyrazne prevysujlice
pozadovanu hodnotu.

Predpokladame, Ze navrhovany objekt rybovodu zaisti bezproblémovu migraciu ryb aj
v obdobi vSeobecne nizkych prietokov na Vydrovskom potoku.

KONSTRUKCIA RYBOVODU

Prieto¢ny profil rybovodu je navrhnuty z obojstrannych beténovych murikov, ktorych lavy aj
pravy breh je tvoreny muarikom 1,25 m v hrabke 0,25 m. Konstruk&ne si muriky navrhované
z beténu zakladového C20/25 FX 2 a z beténu nadzakladového C25/30 FX 2 . Dno profilu sa
vybuduje z rovnaniny rie€nych okruhliakov ru¢ne ukladanych do zakladového beténu triedy
C16/20 XC 2 v hrubke 200 mm. Pod touto vrstvou sa nachadza 16zko zo Strkopiesku v hrubke
100 mm.

Odber vody bude zaisteny rurovym priepustom opatrenym na vtoku a vytoku beténovymi
Celami. Priepust sa vybuduje zo zelezobeténovych rur kruhového prierezu DN 600 L 1,00 m.
Osadenie tohto priepustu v konstrukcii hradze bude potrebné na zaklade désledného hutnenia
zakladovej Skary. S vylu€enim moznosti presakovania vody do telesa hradze sme navrhli aj
obeténovanie potrubia betonom prostym C15/15 v hrubke 100 mm. Betdnoveé 16Zzko bude
opatrené vystuzou z kari siete 8x8 100x100. Cela konstrukcia bude uloZzena na 16zku
zo Strkodrviny fr. 0-31 v hrubke 100 mm.
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D2 PREHRADZKY
> D2.1 DROTOKAMENNA PREHRADZKA NA VYDROVSKOM POTOKU
ZEMNE PRACE

Funkcia prehradzky po jej vybudovani spocCiva v akumulacii plavenin a splavenin, ktoré ma
zachytit, aby sa zamedzilo zanaSaniu hlavného objektu stavby — zemnej hradze. Po prvotnych
navrhoch profilu sa zistilo, ze kapacita prehradzky na zachyt povodriovych materialov by
nestacila, preto sa projektant rozhodol k netypickému rieSeniu s tym, Ze retenény priestor
vznikne na zaklade jeho vytvorenia v dvore prehradzky. Za tymto ucelom sa navrhuje zvacsit
dvor prehradzky vykopom 968 m® materialu, ktory bude odvezeny na depdnium.

Predbezne je v projektovej dokumentacii rozpocétovany odvoz vykopu na vzdialenost
do 2 500 m.

KONSTRUKCIA PREHRADZKY

Teleso prehradzky je navrhnuté z muriva z lomového kamenha na sucho s jeho urovnanim
do drétenych koSov. Zaklad prehradzky bude vybudovany prehradenim vodného toku
Vydrovsky potok v prie¢nej dizke 24,00 m so Sirkou 3,50 m a vy$kou zakladového pasu 1,00 m.
Nad zakladovym pasom je daléi rad drétokamennych ko$ov v dizke 28,00 m a Sirke 2,50 m,
vy$ka pasu je 1,00 m. Nasleduje dal$ia vrstva koSov v dizke 32,00 m, Sirke 1,50 m a vyske
1,00 m. Konstrukcia prehradzky je uzavreta pasom v dizke 39,00 m, v Sirke 1,00 m a vyske
0,50 m. V osi tejto Sirky je navrhnuty bezpecnostny prepad, ktory ma Sirku v dne 7,00 m a
v korune 8,05 m.

Uvedeny profil by podla skusenosti projektanta mal previest Q-100 ro¢né prietoky aj
s ohladom na skutoCnost, Ze cez teleso prehradzky cast privalovych prietokov bude
presakovat.

Privalové prietoky budu dopadat’ do vyvaru, ktory je navrhnuty z dlazby z lomového kamena
v hrubke 300 mm, pri¢om lomovy kamen bude ukladany do malty MC 10.

Konstrukcia vyvaru:

e dlazba z lom. kamena hr. 300 mm kladena do malty MC 10,
e podkladny beton C16/20 CX2 hr. 200 mm,
e Strkové 16zko fr.06-22 mm hr. 100 mm,

Dizka vyvaru je 15,00 m, &o je dostadujlce, aby doslo k ukludneniu prepadajucich prietokov
cez teleso prehradzky. Vyvar bude uzavrety betdbnovym predprahom, ktory bude
vybudovany z:

e betdn nadzakladovy C25/30 FX2,

e betdn zakladovy C20/25 FX 2,

e Strkové |6Zko fr. 06-22 mm hr. 200 mm,

Celkova vyska betdnového predprahu je 4,00 m.
Hrubka konstrukcie je 0,70 m.
Vyvar je ukon€eny konstrukciou z dlazby z lomového kamena.
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Odtok z predprahu je spevneny:

e rovnanina z lom. kamena fr. 170-200 mm,

e jednotlivé kamene do 200 kg hr. 400 mm.
Plocha tejto rovnaniny je 5,00x6,00 m. Zdrsneny povrch tejto plochy zmierni rychlost prietokov,
¢im sa zabrani erdzii dna.

Podkladom pre doplnenie konstrukcie prehradzky bol Ichtyologicky prieskum vybranych tokov
v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach planovanych vodozadrznych opatreni
(Vydrovo) z juna 2025, vypracovany Mgr. Jurajom Hajdu, Phd.. V objekte zemna hradza je
navrhnuty samostatny podobjekt rybovod, ktory zabezpeCuje migraciu ichtyofauny
na Vydrovskom potoku.

Drotokamenna prehradzka na Vydrovskom potoku je osadena nad telesom zemnej hradze a
tvori podstatne menSiu prekazku na migraciu ichtyofauny cez technickd prekazku. Navrh
spociva v osadeni dvoch migraénych prvkov cez kon$trukciu drétokamennej prehradzky.
Podla skusenosti projektanta su na migraciu ichtyofauny navrhované zelezobeténové rary
s patkou DN400 v dizke 3,5 m. Zagiatok prvkov je situovany vo vyvare prehradzky a konéi
vyustenim v akumulacnom priestore.

Funk&nost migracnych prvkov bude treba pravidelne kontrolovat, pretoZe v ¢ase privalovych
prietokov méze dojst k ich CiastoCnému zaneseniu pripadne Uplnému znefunkéneniu.

> D2.2 DROTOKAMENNA PREHRADZKA NA PODTAJCHOVSKOM POTOKU
CHARAKTER UZEMIA VYSTAVBY

Podtajchovsky potok je favostrannym pritokom Vydrovského potoka. Plocha jeho povodia je
priblizne 30 % z plochy Vydrovského potoka. Koryto toku je pomerne malo vyvinuté a miestami
sa v lom usadzaju Strkopieskové nanosy a zvySky konarov.

Z uvedeného vyplyva, Zze vSetky tieto nanosy by mohli v buducnosti zanasat vodnu nadrz
na Vydrovskom potoku. Projektant preto navrhol ako technické opatrenie menSiu drétokamenu
prehradzku.

KONSTRUKCIA PREHRADZKY

Teleso prehradzky je navrhnuté z muriva z lomového kamefa na sucho s jeho urovnanim
do drétenych koSov. Zaklad prehradzky bude vybudovany prehradenim Podtajchovského
potoka v prieénej dizke telesa prehradzky 16,70 m so $irkou v zakladoch 2,00 m a vyskou
zakladového pasu 1,50 m.

Privalové prietoky budu pretekat' cez lichobezZnikovy prepad, ktory ma Sirku v dne 4,00 m a
hibku 0,50 m.

Prepadovy lu¢ bude dopadat na konstrukciu spadiska:
e dlazba z lom. kamena hr. 300 mm kladena do malty MC 25,
e podkladovy betén — C16/20 CX2 hr. 200 mm,
o Strkové 16zko fr. 06-22 mm hr. 200 mm.
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Spadisko je navrhnuté stabilizovat beténovym pasom s konstrukciou:
e betdn nadzakladovy C25/30 FX2,
e betdn zakladovy C 20/25 FX2,
o Strkové 16zko fr. 06-22 mm hr. 200 mm.

Celkova vyska beténového pasu je 2,30 m. Odtok z beténového pasu je nasmerovany
na zdrsnené dno koryta vybudovaného z rovnaniny lomového kamena fr. 170-200 mm.
Jednotlivé kamene do 200 kg hr. 400 mm.

Plocha tohto zdrsneného dna je 4,00 m x 4,00 m. Tato plocha spomali odtokovu rychlost
za telesom prehradzky a zabrani vytvoreniu eréznej ryhy.

Podkladom pre doplnenie konstrukcie prehradzky bol Ichtyologicky prieskum vybranych tokov
v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach planovanych vodozadrznych opatreni
(Vydrovo) z juna 2025, vypracovany Mgr. Jurajom Hajdu, Phd.. V objekte zemna hradza je
navrhnuty samostatny podobjekt rybovod, ktory zabezpelCuje migraciu ichtyofauny
na Podtajchovskom potoku.

Drétokamenna prehradzka na Podtajchovskom potoku je osadena nad telesom zemnej hradze
a tvori podstatne menSiu prekazku na migraciu ichtyofauny cez technicku prekazku. Navrh
spoCiva v osadeni dvoch migracnych prvkov cez konstrukciu drétokamennej prehradzky.
Na zaklade skusenosti projektanta su navrhnuté na migraciu ichtyofauny zelezobeténové rary
s patkou DN300 v dizke 2,0 m. Zagiatok prvkov je situovany vo vyvare prehradzky a kongi
vyustenim v akumulacnom priestore.

Funkénost migraénych prvkov bude treba pravidelne kontrolovat, pretoze v €ase privalovych
prietokov méze dojst k ich Ciastoénému zaneseniu pripadne Uplnému znefunkéneniu.

ZARIADENIE STAVENISKA

Uvedeny objekt bude rozpracovany po konzultaciach s investorom stavby a obecnym uradom.
Pri realizacii stavby totiz vznikne znacny objem vykopovej zeminy, ktord bude potrebné
rozmiestnit na viaceré lokality.

Na dopracovanie zariadenia staveniska bude vplyvat’ aj skutoCnost, Zze stavba sa nachadza
mimo uzemia zasobovaného elektrickou energiou, €o si vyzZiada dalSie rozhodnutia
0 umiestneni stavebného dvora.

UPRAVY PLOCH A PRIESTRANSTIEV

Po opravach a upravach jednotlivych objektov bude potrebné stavenisko uviest do povodného
stavu.

| STAROSTLIVOST O ZIVOTNE PROSTREDIE

e Stavba bude realizovana na zaklade platnej projektovej dokumentacie. VSetky prace
budu vykonavané tak, aby nedoslo k ohrozeniu alebo k zhorSeniu kvality zivotného
prostredia.

e Pocas realizacie stavby nesmie dojst k deponovaniu stavebného ani vykopového
materialu do terénu.
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Pocas realizacie stavby nesmie dojst k deponovaniu stavebného ani vykopového
materialu do prieto¢ného profilu vodného toku.

V pripade pouzitia mechanizmov a strojnych zariadeni, tieto musia byt v dobrom
technickom stave, zbavené necistét a vhodnym spdsobom zabezpecené proti Uniku
nebezpecnych latok — ropnych latok a olejov do podlozia a povrchovych véd.

V pripade pouzitia mechanizmov a strojnych zariadeni na uskutoCnenie prac
na pobreznom pozemku a v koryte vodného toku, tieto musia byt v dobrom technickom
stave, zbavené nedistot a vhodnym spdsobom zabezpecené proti uniku nebezpeénych
latok — ropnych latok a olejov do podlozia a povrchovych véd.

Na mieste staveniska a ani v jeho okoli nepreCerpavat pohonné hmoty ani ostatné
ropné produkty, nevykonavat opravy zariadeni, pri ktorych by mohlo déjst k uniku
nebezpecnych latok do okolitého prostredia a do povrchovych vod.

Zabezpecit materidlne prostriedky na likvidaciu pripadnych anikov latok Skodiacich
vodam do prostredia.

Nakladanie s odpadmi pocas vystavby diela bude zabezpeCované podla zakona ¢€. 79/2015
Z. z. o odpadoch a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Cislo odpadu druh odpadu kategéria
17 05 06 vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05 05 ostatny
17 09 04 zmieSane odpady zo stavieb a demolacii iné

ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02, 17 09 03 ostatny
1913 04 kaly zo sanacie pody ostatny

Uvedené druhy odpadu sa pouziju priamo na lokalite na zemné uUpravy v predpoli zemnej
hradze.

| STAROSTLIVOST O BEZPECNOST PRACE A TECHNICKYCH ZARIADENI

Za dodrziavanie ustanoveni zakonov o bezpecénosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov €. 118/2015 Z. z., €. 124/2006
Z.z. je zodpovedny dodavatel stavby zastupeny odborne spésobilou osobou. Déraz je
potrebné dat’ na prace vo vykopoch a prace s bremenami a na dalSie predpisy a vyhlasky:

zakon ¢&. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov;

nariadenie vlady SR ¢. 392/2006 Z. z. o minimalnych bezpe€nostnych a zdravotnych
poziadavkach pri pouzivani pracovnych prostriedkov;

vyhlaska MPSVaR ¢&. 508/2009 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti na zaistenie
bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci s technickymi zariadeniami tlakovymi,
zdvihacimi, elektrickymi a plynovymi a ktorou sa ustanovuju technické zariadenia,
ktoré sa povazuju za vyhradené technické zariadenia v zneni neskorsich predpisov;
nariadenie vlady SR €. 391/2006 Z. z. o minimalnych bezpe&nostnych a zdravotnych
poZiadavkach na pracovisko;

nariadenie vlady SR €. 396/2006 Z. z. o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych
poziadavkach na stavenisko;

nariadenie vlady SR €. 83/2013 Z. z. o ochrane zdravia zamestnancov pred rizikami
suvisiacimi s expoziciou biologickym faktorom pri praci;
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e nariadenie vlady SR & 253/2006 Z.z. o ochrane zamestnancov pred rizikami
sUvisiacimi s expoziciou azbestu pri praci;

o zakon €. 125/2006 Z. z. o inSpekcii prace a o zmene a doplneni zakona €. 82/2005 Z. z.
o nelegalnej praci a nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov;

o zakon ¢&. 124/2006 Z.z. o bezpe€nosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov;

e zakon €. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorSich predpisov;

o vyhlaska MPSVaR €. 147/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti na zaistenie
bezpec€nosti a ochrany zdravia pri stavebnych pracach a pracach s nimi suvisiacich a
podrobnosti o odbornej spdsobilosti na vykon niektorych pracovnych €innosti v zneni
neskorSich predpisov;

e nariadenie vlady SR ¢&. 395/2006 Z. z. o minimalnych poZiadavkach na poskytovanie
a pouzivanie osobnych ochrannych pracovnych prostriedkov.

Velku pozornost je nutné venovat stavebnym pracam v ochrannych pasmach inzinierskych
sieti, aby nedoslo k urazom a ich poskodeniu. Je potrebné reSpektovat’ vyjadrenie spravcov
jednotlivych inZinierskych sieti.

Pracovnici, zucastiiujuci sa na vystavbe musia byt preukdzatelne oboznameni
s bezpec€nostnymi normami a predpismi a musia ich bezpodmienecne dodrziavat.

Pracovnici musia pouzivat ochranné pracovné a bezpecnostné pomocky. Postup stavebnych
prac riadi osoba s odbornym kurzom o bezpecénosti prace.

Pred zahajenim stavby je potrebné, aby si zhotovitel stavby dal vytyCit podzemné inzinierske
siete.
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9. Zdévodnenie potreby navrhovanej ¢innosti v danej
lokalite

Projekt uvaZuje s obnovenim historickej klauzury - tajchu vo Vydrovskej doline, spolu
so sustavou rybnikov pre expoziciu chovu pstruhov. Tento tajch sluzil pédvodne ako sucast’
vodohospodarskych objektov vodnej sustavy pre plavenie dreva budovanej v povodi rieky
Cierny Hron postupne od 16-tého do 19-tého storogia. Vystavbou lesnej Zeleznice v roku 1908
stratil tento systém vyznam a postupne bol opusteny a ponechany svojmu osudu. Rovnako
skonCili k nemu prifahlé rybniky i chov pstruhov.

Zamerom projektu je obnova vsetkych historickych objektov v uvedenej lokalite tak, aby bolo
mozne zaclenit’ ich do arealu Lesnickeho skanzenu, uCebne lesnej pedagogiky i planovane;j
vystavby Eurdpskej lesnej Skoly. Okrem expozi¢nych, historickych, rekreacnych i ostatnych
funkcii spojenych so su¢asnym vyuzivanim Vydrovskej doliny bude obnoveny tajch sluzit i ako
vyznamny objekt protipovodfiovej ochrany a zdroj vody pre poziarnu ochranu Lesnickeho
skanzenu i obce Cierny Balog.

Sugastou projektu je vyuzitie existujlicej i obnova uz zrusenej trate Ciernohronskej Zeleznice
- obnovenie Casti trate, sluziacej k obsluhe uvedenych objektov a usmerneniu pohybu turistov,
vystavba suvisiacich objektov (koneéna stanica CHZ, Eurdpska lesna $kola) ako aj
intenzivnejSie vyuZitie stavajucich objektov (areal taboriska Vydra, horaren, baraky lesnych
robotnikov).

Projekt je v stlade so schvalenym Doplnkom tizemného planu sidelného atvaru Cierny Balog
- Vydrovska dolina z roku 1996 — platnost UPN bola schvalena uznesenim obecného
zastupitelstva ¢. 106/97 OZ zo dna 13.06.1997.

i > ‘oW
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A brazok 4: Tajch vo Vydrovskej doline
Zdroj: LESY SR, §.p.
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10. Celkové naklady

Rozpocet stavby je vypracovany podla aktualneho sw Cenkros 2025/Il. Na uvedeny softvér
ma spoloénost’ LESY SR, &.p. platnu licenciu.

Cena celkom bez DPH: 2 195 344,64 €

Rozpocet stavby bude potrebné upravit po otvoreni zakladovej Skary a dopracovani
podrobného geologického prieskumu a statického posudenia hradze.

11. Dotknuta obec

Obec Cierny Balog, Zavodie 2/2, 976 52 Cierny Balog

12. Dotknuty samospravny kraj

Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica

13. Dotknuté organy

- Okresny urad Brezno:

— odbor starostlivosti o zivotné prostredie (Usek Statnej vodnej spravy, rybarstva,
verejnych vodovodov a kanalizacii a ochrany pred povodfiami; Usek Statnej spravy
ochrany prirody a krajiny; usek Statnej spravy odpadového hospodarstva; usek
$tatnej spravy ochrany ovzdusia), Nam. gen. M. R. Stefanika 40, 977 01 Brezno;

— pozemkovy a lesny odbor, Nam. gen. M. R. Stefanika 40, 977 01 Brezno;

— odbor krizového riadenia, Nam. gen. M. R. Stefanika 40, 977 01 Brezno;

— odbor dopravy a pozemnych komunikécii, Nam. gen. M. R. Stefanika 40,
977 01 Brezno;

- Banskobystricky samospravny kraj, Urad BBSK, Namestie SNP 23, 974 01 Banska

Bystrica

- Obec Cierny Balog, Zavodie 2/2, 976 52 Cierny Balog

- Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru Brezno, Razusova 18, Brezno

- Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici, Cesta
k nemocnici 622/1, 975 56 Banska Bystrica

14. Povolujuci organ
Obec Cierny Balog, Zavodie 2/2, 976 52 Cierny Balog

Okresny urad Brezno, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Nam. gen. M. R. Stefanika 40,
977 01 Brezno
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15. Rezortny organ

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Ludovita Stara 1, 812 35
Bratislava

16. Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti
podla osobitnych predpisov

e Rozhodnutie o stavebnom zamere podla § 60 zakona €. 25/2025 Z. z. stavebny zakon
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov

¢ Rozhodnutie o vynati lesnych pozemkov podla § 7 ods. 1 zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o lesoch®)

e Zavazné stanovisko podla § 10 ods. 2 zakona o lesoch k umiestneniu stavby a funkénému
vyuzivaniu uzemia v ochrannom pasme lesa

¢ Rozhodnutie o odnati polnohospodarskej pédy podfa § 17 zakona &. 220/2004 Z. z.
o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pédy a o zmene zakona &. 245/2003 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zzivotného prostredia a ozmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o ochrane
polnohospodarskej pody*)

e Povolenie na vysadzanie, stinanie a odstrafiovanie stromov a krov v korytach vodnych
tokov, na pobreznych pozemkoch a v inundaénych Gzemiach podla § 23 ods. 1 pism. a)
zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich
predpisov

e Suhlas na uskutoCnenie stavby na pobreznych pozemkoch podfa § 27 ods. 1 pism. a)
vodného zakona

e Povolenie na uskuto¢nenie vodnej stavby ako aj jej povolenie na uvedenie do prevadzky
podla § 26 vodného zakona

e Povolenie na osobitné uzivanie véd podla § 21 vodného zakona

17. Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej
¢innosti presahujucich statne hranice

Vplyvy navrhovanej €innosti nepresahuju Statne hranice.
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. ZAKLADNE INFORMACIE O SUCASNOM STAVE
ZIVOTNEHO PROSTREDIA DOTKNUTEHO UZEMIA

Za bezprostredne dotknuté Uzemie povazujeme Uzemie umiestnenia (vystavby) navrhovanej
Cinnosti. Dotknutym uzemim chapeme SirSie okolie vystavby v okruhu cca 500 m vid
Obrazok 2. Dotknuté uzemie je z administrativneho hladiska situované v okrese Brezno, v obci
Cierny Balog, z orografického hladiska vo Vydrovskej doline. Z hladiska charakteristiky
Zivotného prostredia sa budeme zaoberat' nielen Uuzemim vymedzenym pre navrhovanu
¢innost, ale aj SirS§imi vztahmi s okolim.

6. Charakteristika prirodného prostredia vratane
chranenych uzemi

6.1. Geomorfologické pomery

V zmysle geomorfologického &lenenia Slovenska (Kocicky, lvani¢, 2011) je dotknuté uzemie
sucastou Alpsko-himalajskej sustavy, podsustavy Karpaty, provincie Zapadné Karpaty,
subprovincie Vnutorné Zapadné Karpaty, oblasti Slovenské stredohorie, celku Veporské vrchy
a podcelku Balocké vrchy.

Dynamika reliéfu charakteristicka pre uzemie Veporskych vrchov predstavuje vySkové rozpatie
479 — 1439 m. NajvySSimi bodmi su vrchol Fabova hofa (1439 m n. m.) a Javorinka
(1435 mn. m.). Balocké vrchy su geomorfologickymi podcelkom Veporskych vrchov a
zaberaju centralnu ¢ast Veporskych vrchov. Najvy$sim bodom Balockych vrchov je Klenovsky
Vepor (1 338 m n. m.).

Zakladny typ erozno-denudacného reliéfu je hornatinovy, zakladna morfoStruktura
je semimasivna mierne vyklenuta. Morfologicko-morfometricky typ reliéfu je velmi silne Clenita
vrchovina.

6.2. Geologické pomery

Geologické pomery dotknutého uzemia

Na geologickej stavbe dotknutého uzemia sa podielaju horniny krystalinika s pomerne
obmedzenym kvartérnym pokryvom. Z hladiska regionalneho geologického €lenenia dotknuté
Uzemie patri k veporskému pasmu, a to ku krafovoholskej zéne.

Kralovoholsky komplex je reprezentovany metamorfitmi vySSieho stupria metamorfézy a
pritomnostou aj granitoidnych hornin. Vo svojej horninovej naplni ma migmatity — najhojnejSie
su stromatitické, menej oftalmitické.

Vydrovu dolinu lemuju dominantne stredno az vysoko metamorfované ruly s polohami
amfibolitov. PoCas tektono-metamorfovaného vyvoja doS$lo v nich k procesom migmatitizacie
a boli prostredim pre intruzie granitoidov. Vznikol tak nehomogénny tzv. hybridny komplex
s Casto neostrymi prechodmi medzi troma zakladnymi zlozkami - migmatitizovanymi
ortorulami, pararulami a usmernenymi granitoidmi. V neskorSich tektonickych etapach
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podlahol tento komplex retrogradnym premenam a mylonitizacii v réznych zénach s réznou
intenzitou.

Dal$ou dominantnou skupinou st horniny prevazne svorového charakteru s velkolupenitym
muskovitom, ktoré na zaklade ich pozicie v ramci striznych z6n v hybridnom komplexe alebo
reliktov pévodnych hornin mozno povazovat za tektonity. Vznikali diaftorézou vacsinou z rul
hybridného komplexu, na ktoré su priestorovo viazané. V zavislosti od intenzity diaftorézy
vznikli bud’ diaftoritické svory alebo az fylonity.

Kvartérny pokryv je tvoreny prevazne erdézno-gravitatnymi sutinami, ktoré vznikli
zvetravanim podloznych hornin a ich naslednym posuvanim v smere spadnice po svahu
ronom, soliflukciou a gravitanymi pohybmi, pripadne aj blokovymi sklzmi. Hlinito-kamenité
sedimenty su tvorené sivymi, sivohnedymi az Cokoladovohnedymi hlinami s premenlivym
obsahom ostrohrannej drviny, miestami gravitacnych blokov hornin. Hrubka hlinito-kamenitych
a piescCito-kamenitych svahovin je premenliva a zavisi od expozicie svahov. Celkove
prevladaju hrubky 2 — 3 m a zvacSa nepresahuju 5 m.

V bezprostrednej blizkosti potoka Vydrovo sa nachadzaju ploSne najrozSirenejSie fluvialne
sedimenty. Na baze su fluvialne sedimenty tvorené zvacésa sivymi ilovitymi hlinami, ilovitymi
pieskami a smerom k aktivnemu toku aj resedimentovanymi Strkmi a pieskami vrchnych poléh
dnovej akumulacie.

InZinierskogeologické pomery staveniska

Popis inZinierskogeologickych pomerov vychadza 2z vysledkov Zavereénej spravy
orientaéného inZinierskogeologického prieskumu Cierny Balog — VN Vydrovska dolina
spracovanou spolo¢nostou HES — COMGEO, a.s. v r. 2025:

InZinierskogeologické pomery profilu hradze
Hodnotime prioritne na zaklade realizovanej sondy V-1 a €iasto¢ne sondy V-3. Do koneénych
hibok realizovanych geologickych diel boli identifikované horniny kvartéru, reprezentované
fluvialnymi a eluvialno-deluvialnymi sedimentmi.

Fluvialne sedimenty

V skimanom uzemi reprezentuju tuho-pevné svetlohnedé silty so strednou plasticitou triedy
F5 MI. V sonde V-1 situovanej cca v strede priehradného profilu dosahovali hrabku 1,20 m,
na jeho okrajoch hrabku 1,60 m (pouzita sonda V-3).

Pod vrstvou siltov boli identifikované fluvialne Strky s primesou jemnozrnnej zeminy sivej farby.
Strky st hrubozrnné, s 30 % podielom kamefiov a balvanov. Ich celkova hribka v strednej
&asti priehradného profilu je 1,70 m, siahaju do hibky 2,90 m p. t. Na krajoch VN je ich hribka
mensia 0,70 m, siahaju do hibky 2,30 mp.t.

Eluvialno-deluvialne sedimenty

Pod vrstvami fluvialnych sedimentov boli v skimanom uGzemi identifikované eluvialno-
deluvialne sedimenty. Zastupené su sedimentmi charakteru suti, ktoré mozno definovat ako
Strky siltovité, triedy G4. V sondach V-1 a V-2 boli zistené aj SoSovky bieleho ilu,
pravdepodobne kaolinu. Uvedeny komplex je ulahly, mimo ilovych SoSoviek je komplex
hrubozrnny. Strkovu zloZku tvoria ostro-hranné Glomky migmatitov a granitov s réznym
stupfiom zvetrania. Uvedeny komplex sedimentov bol zisteny do kone&nych hibok
realizovanych sond.
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InZinierskogeologické pomery zatopovej oblasti

InZinierskogeologické pomery zatopovej oblasti boli v tejto etape inZinierskogeologického
prieskumu zistované prostrednictvo vSetkych troch realizovanych sond. Z uvedeného vyplyva,
Ze podloZie zatopovej oblasti je takmer identické s podloZim priehradného profilu.

Popis realizovanych sond

Tabul'ka 3: Sonda V-1

0-1,2m |Silt so strednou plasticitou, tuho-pevny, svetlohnedy (F5)
Fluvialne piescité Strky, stredne ulahlé, hrubé s 30 % podielom kamenov a balvanov
1,2-29m (G3)
Eluvialno-deluvialne sedimenty charakteru suti (G4), pritomna aj SoSovka bieleho ilu
(F8), kaolinu?

HPV Slaby pritok v hibke 3,10 m p.t.

29-42m

Tabuflka 4: Sonda V-2

0-1,3m |Silt so strednou plasticitou, tuho-pevny, svetlohnedy (F5)
Fluvidlne piescité Strky, stredne ulahlé, hrubé s 20 % podielom kamerov a balvanov
1,3-2,8m (G3)
Eluvialno-deluvialne sedimenty charakteru suti (G4), pritomna aj SoSovka bieleho ilu
(F8), kaolinu?

HPV Narazena v hibke 2,80 m p. t.

28-45m

Tabul'ka 5: Sonda V-3

0-1,6m |Silt so strednou plasticitou, tuho-pevny, svetlohnedy (F5)
Fluvidlne piescité Strky, stredne ulahlé, hrubé s 20 % podielom kamerov a balvanov
1,6-2,3m (G3)
2,3-4,0 m | Eluvidlno-deluvialne sedimenty charakteru suti (G4)
HPV Narazena v hibke 2,80 m p. t.

Geologicka mapa je sucastou Textovej prilohy €. 2 zameru.

Seizmicita uzemia

Podla STN EN 1998-1, jej narodnej prilohy a zmeny narodnej prilohy zr. 2010 a zr. 2012
mozno bezprostredne dotknutému Uzemiu priradit hodnotu referenéného Spickového
seizmického zrychlenia agR = 0,63 m.s2. V zmysle tabulky 3.1 STN EN 1998-1 (73 0036)
podlozie tvorené fluvialnymi jemnozrnnymi sedimentami triedy F5 zaradujeme do kategérie D
Strkové sedimenty do kategdrie C. Navrhové seizmické zrychlenia pre dané kategérie su:
Kategoria C: ag = 1,25.agR = 1,25.0,63 m.s?, ag = 0,79 m.s?

Kategoria D: ag = 1,50.agR = 1,50.0,63 m.s?, ag = 0,95 m.s2
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6.3.

Hydrogeologické pomery

Podla hydrogeologickej rajonizacie Slovenska (Suba et al., 1984) patri dotknuté Gzemie
do hydrogeologického rajonu QG 075 Paleozoikum a mladSie utvary Casti povodia horného
Hrona po Piesok.

Na zaklade vymedzenia utvarov podzemnych véd na Slovensku v zmysle ramcovej smernice
o vodach 2000/60/ES (Kullman et al., 2005) a Nariadenia viady SR €. 452/2019 Z. z., ktorym
sa meni a dopina Nariadenie viady Slovenskej republiky &. 282/2010 Z.z., ktorym sa
ustanovuju prahové hodnoty a zoznam utvarov podzemnych véd patri dotknuté uzemie a jeho
okolie do predkvartérneho utvaru podzemnych véd SK200280FK Puklinové a krasovo -
puklinové podzemné vody Nizkych Tatier a Slovenského rudohoria. Struénu charakteristiku

utvaru uvadzame v nasledujucej Tabulke 6.

Tabul'ka 6: Zakladna charakteristika Utvaru podzemnych vod SK200280FK

‘- . , Oblast’ Plocha Dom|’n antrle Vek Priepustnost’
Kod utvaru | Nazov utvaru - 2 zastupenie
povodia [km?] kolektora kolektora
kolektora
ruly, bazalty,
Puklinové svory, fylity
a krasovo - a ryolity,
puklinové amfibolity, .
odzemné canit Mezozoikum, krasovo-
SK200280FK | Po9=® Hron |3508818 | @™ | pajeozoikum, |  puklinova
vody Nizkych dolomity . . .
. . Proterozoikum | a puklinova
Tatier a vapence,
a Slovenského kremence,
rudohoria sliefiovce,
bridlice

Zdroj: www.minzp.sk/files/oblasti/voda/ochrana-vod/3/4-ns_kap 3 az 4 6.pdf

Podzemné vody krystalinika su viazané na horninové prostredie kralovohol'ského komplexu.
Horninové prostredie krystalinika je celkovo malo zvodnené. Charakterizované je vSeobecne
malou puklinovou priepustnostou. Vyskytuju sa v hom pocetné puklinové a sutovo — puklinové
pramene s pomerne malou a nestalou vydatnostou (do 0,1 — 0,2 I.s™, vynimocne presahuje
0,5 I.s™"). Obeh podzemnej vody je vacésinou velmi plytky, viazany je viac-menej na zonu
zvetravania a podpovrchového rozpojenia hornin. V kralovoholskom komplexe vystupuju
svory, miestami diaftorizované svory, ruly, migmatity, hronCocké a sihlianske granity. Svory,
diaftorizované svory a z vacsej Casti aj ruly z hladiska zvodnenia su charakterizované ako
velmi malo zvodnené. Vydatnost prameriov sa vaésinou pohybuje medzi 0,01 — 0,10 I.s™,
ojedinele 0,20 I.s™'. Naproti tomu oblasti budované migmatitmi hronéockymi a sihlianskymi
granitmi sa z hladiska zvodnenia javia relativne priaznivejSie, aj ked vSeobecne su tieto
horninové komplexy vaésinou malo zvodnené, v zavislosti od tektonického porusenia najma
v granitoch mozZno vyclenit’ oblasti s pomerne dobrym zvodnenim. Vydatnost 20 pramefiov sa
pohybuje vacsinou do 0,10 — 0,50 I.s™, ojedinele — najma na tektonickych liniach presahuje
0,50 I.s™'. VyznamnejSie vyvery z prostredia migmatitov st zachytené pramene z pramenne;j
linie Urbanov vrch &. 1 — 5 v Ciernom Balogu (sumarna vydatnost podfa merani StVPS v roku
1987 bola 0,30 - 2,40 I.s™, v rokoch 2010 — 2016 bola 0,10 - 0,90 I.s™).

Podzemné vody kvartéru su viazané na deluvialne a fluvialne sedimenty.
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Deluvialne sedimenty — hliny a svahové sute — sa vyznacuju velmi malou pérovou
priepustnostou, vacsinou su az nepriepustné. Pramene dosahuju do 0,10 — 0,20 ls™,
su nestale, zavislé na klimatickych pomeroch, v suchom obdobi ¢asto vysychaju.

Fluvidlne sedimenty sa vyznacuju medzizrnovou priepustnostou. Zvodnenie je v zavislosti
od stupna zahlinenia variabilné, vaésinou vSak malé, v malo zahlinenych €astiach dobré,
koeficienty filtracie sa pohybuji radovo od 10* do 10°® m.s”'. Hladina podzemnej vody
sa nachadza véadsinou v hibke 1 — 2 m pod Uroviiou terénu, ma volny charakter a je
v hydraulickej spojitosti s tokom.

Na zaklade hodnotenia stavu utvaru podzemnej vody SK200280FK v ramci Vodného planu
Slovenska na roky 2022-2027, Planu manazmentu spravneho uzemia Dunaja (2022) bol tento
utvar klasifikovany v dobrom kvantitativnom a v dobrom chemickom stave.

Z hladiska rizika nedosiahnutia environmentalnych ciefov do roku 2027 nie je tento utvar
klasifikovany v riziku nedosiahnutia dobrého kvantitativneho i chemického stavu. (link:
https://www.minzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/ )

6.4. Hydrologické pomery

Hlavnymi zasobovatelmi povrchovych tokov v tomto regidne su zrazkové vody a vody
z topiacich sa snehov. Kataster obce patri do povodia rieky Hron (4-23-01-Horny Hron).
Hlavnu rieénu os uzemia tvori Cierny Hron.

Dotknuté Gzemie je odvodriované potokom Vydrovo. Je to lavostranny pritok Cierneho Hrona,
meria 8,6 km a je tokom IV. radu. Prameni vo Veporskych vrchoch, v podcelku Balocké vrchy,
na zapadnom svahu Obrubovanca (1 020,4 m n. m.) v nadmorskej vySke cca 880 m n. m.
V pramennej oblasti sa potok esovito staCa a smeruje na SSV, pri€¢om sprava pribera Frnajsku
a zfava Tmavu. Nasledne sa staCa smerom na severovychod, zfava pribera Krivl, sprava
pritok zo severozapadného svahu Obrubovanca a opat’ zlava tri pritoky zo severovychodného
svahu Prostredného grana (845 m n. m.) a z tej istej strany vyznamny Podtajchovsky potok.
Na kratkom useku potom teCie na vychod, sprava pribera dalSi vyznamny pritok,
Obrubovansky potok a dalej uz teCie smerom na severovychod. Zlava pribera niekolko
kratkych pritokov z juznych svahov Urbanovho vrchu (809,1 m n. m.), sprava Korytarsky potok,
pritok z lokality Pazit' a potok zvany Ffudricky. Napokon vteka do zastavaného uzemia obce
Cierny Balog, meni smer toku na sever a pretekd miestnou &astou Vydrovo, kde sa
v nadmorskej vyske priblizne 538 m n. m. vlieva do Cierneho Hrona.

Podtajchovsky potok je lavostrannym pritokom Vydrovského potoka. Plocha jeho povodia je
priblizne 30% z plochy Vydrovského potoka. Koryto toku je pomerne malo vyvinuté a miestami
sa v nhom usadzaju Strkopieskové nanosy a zvysky konarov.

Charakteristika toku Vydrovo
Vodné stavy toku Vydrovo pozoruje aj SHMU. Hydrologické Udaje su zaradené do lIl. triedy
spolahlivosti.

Tok: Vydrovo
Hydrologické Cislo poradia: 4-23-01-089
Plocha povodia: 14,10 km?
Dlhodoby priemerny prietok: 0,166 m®/s
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Tabulka 7: M-denné prietoky (Qmd) v m®/s

M 30 90 180 270 330 355 364
Qwmd 0,361 0,189 0,105 0,071 0,051 0,034 0,024
Zdroj: SHMU

Tabulka 8: N-ro¢né prietoky (Qmaxn) vV m%/s

N 1 2 5 10 20 50 100
Qwmd 3,8 57 9,5 12,5 17,0 23,5 28,5
Zdroj: SHMU

Tabulka 9: Priemerné mesacné a extrémne prietoky v m®/s

7030 | Stanica: Cierny Balog Tok: Vydrovo Staniéenie: 1,1 Plocha: 31,80 km?
Mes. | Il Il \Y% V Vi VIl VIl IX X Xl Xl Rok
Qm 0,32 | 0,52 | 067 | 0,29 1059 |053]|0,24|023]0,12 0,20 0,50 0,45 | 0,39
Gmax | 6,50 2710M3 | Qminzoos | 0,07 30.09.
Qmax Der/Mes./H: . Den/Mes.:
w8t - | 15,92 24/06/19 - Qmin 1981 - 0,04 20/08 - 2022
2013 2023
2022
Vysvetlivky:

Qm - priemerné mesacné prietoky, ktoré su aritmetickym priemerom priemernych dennych prietokov za mesiac,
trinasta hodnota predstavuje hodnotu priemerného roéného prietoku;

Qmax 2023 - najvacsi kulminacny prietok v roku 2023;

Qmax 1981-2022 - Najvacsi kulminacny prietok vyhodnoteny v uvedenom obdobi pozorovania;

Qmin 2023 - najmensi priemerny denny prietok v roku 2023;

Qmin 1981-2022 - n@jmensi priemerny denny prietok vyhodnoteny v uvedenom obdobi pozorovania.

Zdroj: Blaskovi¢ova et al., 2024

Utvar povrchovej vody

Podla prilohy €. 2 k vyhlaske ¢&. 418/2010 Z. z. o vykonani niektorych ustanoveni vodného
zakona v zneni neskorsich predpisov sa v dotknutom Uzemi nachadza utvar povrchovej vody
SKR0168 Vydrovo.

Tabulka 10: Charakteristika utvaru povrchovej vody SKR0168 Vydrovo

Ciastkové | Kategoria v . . Typ rkm rkm | Dizka | Druh
povodie VU e e od do | VO | VU
Hron R SKR0168 Vydrovo K3M 9,50 0,00 9,50 NAT
Vysvetlivky: VU - vodny dtvar

K3M — malé toky v nadmorskej vyske 500 — 800 m v Karpatoch
NAT — prirodzeny Gtvar povrchovej vody
Zdroj: Priloha ¢&. 2 k vyhlaske ¢&. 418/2010 Z. z. vznp

Utvar povrchovej vody SKR0168 Vydrovo je zaradeny do horného pstruhového rybieho
pasma. (link: chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.vuvh.sk/wp-
content/uploads/2023/12/Rybie-pasma_aktualizacia_2023.pdf). Nad 800 m n. m. su potoky
prudkého bystrinného charakteru, od 600 — 800 m n. m. ide o vodnatejSie bystriny. Horné
pstruhové pasmo tvoria 3 druhy ryb - pstruh potoény (Salmo trutta m. fario), hlavac pasoplutvy
(Cottus poecilopus) a mihula poto¢na (Lampetra planeri), endemicka pre povodie rieky
Poprad. (Zdroj: Metodika spriechodfiovania prie¢nych bariér na vodnych tokoch
pre ichtyofaunu, VUVH, Bratislava, november 2023, link: https://www.vuvh.sk/wp-
content/uploads/2023/12/metodika-spriechodnovania-priecnych-barier 2023.pdf )
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Vodohospodarsky vyznamné a vodarenské vodné toky

Vyhlagka MZP SR &. 211/2005 Z.z. ustanovuje zoznam vodohospodarsky vyznamnych
vodnych tokov a vodarenskych vodnych tokov. Podla prilohy &.1 a &. 2 tejto vyhlasky, potok
Vydrovo nepatri k vodohospodarsky vyznamnym tokom ani k vodarenskym vodnym tokom.

Vodohospodarsky chranené tuzemia

Navrhovana éinnost’ nezasahuje do chranenych vodohospodarskych oblasti, ani do pasiem
hyqgienickej ochrany vodnych zdrojov. Podla nariadenia viady SR ¢&. 174/2017 Z. z.,
ktorym sa ustanovuju citlivé a zranitelné oblasti nie je dotknuté Uzemie zaradené medzi
zranitelné oblasti.

Mapa ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov a tokov tvori Mapovu prilohu 3 zameru.

6.5. Pédne pomery

Dotknuté uzemie je situované mimo zastavaného uzemia obce, na pozemkoch, ktoré su
v katastri nehnutelnosti evidované ako lesny pozemok a trvaly travny porast, t. j. navrhovana
Cinnost’ je umiestnena na lesnych pozemkoch a pofnohospodarskej péde.

V dotknutom Uzemi su zastupené kambizeme, kambizeme podzolové, sprievodné podzoly
kambizemné a rankre; zo zvetralin kyslych hornin.

Zastupena je zrnitostna trieda hlinito-piescita so strednou Strkovitostou (20 — 50 %), s malou
az strednou retenénou schopnostou a strednou az velkou priepustnostou. Pody v Uzemi maju
vihky rezim (Atlas krajiny SR, 2002).

Navrhovana ¢innost je umiestnena aj na pofnohospodarskej péde, ktora je podla prilohy &. 9
vyhlasky €. 508/2004 Z. z., ktorou sa vykonava § 27 zakona €. 220/2004 Z. z. o ochrane a
vyuzivani polnohospodarskej pédy a o zmene zakona &. 245/2003 Z. z. o integrovanej
prevencii a kontrole znecCistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o ochrane a vyuZzivani
polnohospodarskej pddy“) zaradena podla kdédu BPEJ 0960211 do skupiny kvality 7 — stredna
kvalita pody, teda nie je chranena podla § 12 ods. 1 pism. a) zdkona o ochrane a vyuzivani
polnohospodarskej pddy. Jedna sa o pddu zaradenu podfa typologicko-produkénych kategorii
do kategdrie O7, malo produkéné orné pédy.

Tabuflka 11: Charakteristika BPEJ 0960211

BPEJ 0960211

Klimatické regiény chladny, vihky

Pédne typy kambizeme

Obsah skeletu slabo skeletovité pédy
Hibka pody hlboké pady

Zrnitost’ pédy lahké pbdy

Bodova hodnota produkéného potencialu 38
Typologicko-produkéna kategdria o7

Skupina kvality 7

Zdroj: https://portal.vupop.sk/portal/apps/webappviewer/index.html?id=d89cff7c70424117ae01ddba7499d3ad

Mapy bonitovanych pédno-ekologickych jednotiek tvori Mapovu prilohu 4 zameru.
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6.6. Klimatické pomery

Podla klimatickej klasifikacie Slovenska (Klimaticky atlas Slovenska, 2015) patri dotknuté
uzemie do mierne chladnej a vihkej oblasti, pre ktoru je charakteristicky julovy priemer
pod 16 °C a do mierne chladného, vihkého okrsku, s teplotou v juli pod 16 °C.

Teplota

Priemerna roéna teplota vzduchu je 4 — 6 °C. Najchladnej$im mesiacom je januar s priemernou
mesachou teplotou vzduchu -5 az -6 °C a najteplejSim mesiacom je jul s priemernou mesacnou
teplotou vzduchu 14 az 16 °C. Priemerny ro¢ny pocet letnych dni s teplotou vzduchu 25 °C a
viac je v priemere 20 dni a tropickych dni s teplotou vzduchu 30 °C a viac su 4 dni. Teplé
obdobie vymedzené priemernou dennou teplotou vzduchu 15 °C a viac trva v priemere 60 dni
od konca maja do konca prvej dekady septembra. Mrazové obdobie vymedzené priemernou
dennou teplotou vzduchu 0 °C a menej trva v priemere 140 dni od zaciatku novembra do konca
marca.

Dlhodobé priemery priemernych mesacnych a ro¢nych teplét za sledované obdobie rokov
1991 az 2020 a za roky 2022 a 2023 su uvedené v nasledujucej Tabulke 12. Hodnoty
su z klimatologickej stanice Telgart (901 m n. m.) vzdialenej od dotknutého uzemia cca 34 km.

Tabulka 12: Priemerné mesacné a ro¢né teploty vzduchu [°C] za obdobie rokov 1991 az
2020, 2022 a 2023

Obdobie I 1l 1] \% \'/ Vi VI | VI IX X Xl Xll | Rok

12%9210- -40 | -31| 01 | 57 | 105|141 157 (153 | 105 | 59 | 14 | -32 | 57

2022 -38-08)| 00 | 38 |106 | 164|166 | 168 | 99 | 81 | 22 | -1,9 | 6,49

2023 -04]1-24 )| 18 | 40 | 104 | 140 | 16,4 | 166 | 141 | 82 | 0,8 | -1,6 | 6,83

Zdroj: www.shmu.sk

Zrazky

Roény uhrn zrazok sa pohybuje v intervale od 800 do 900 mm. Priemerné uhrny zrazok
v januari su 40 — 60 mm a v juli 80 — 100 mm. Priemerny pocet dni so zraZzkami 1 mm a viac
sa v priebehu roka vyskytuje 90 - 100 dni. Najviac zrazok sa vyskytuje v mesiaci jun a najmenej
zrazok v mesiacoch januar, februara a december.

Snehova pokryvka sa vyskytuje v priemere 75 — 90 dni, od poslednej dekady novembra
az do konca druhej dekady marca. Priemerné vysky snehovej pokryvky pri februarovom
vrcholeni zimy dosahuju 30 — 40 cm, najvacsia vySka snehovej pokryvky dosahuje az 100 cm.
V Tabulke 13 uvadzame prehlad mesacnych a roCnych priemernych uhrnov zrazok
za dlhodobé obdobie 1991 — 2020 a za roky 2022 a 2023 zo stanice Telgart.
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Tabul'ka 13: Priemerné mesacné a ro€né uhrny zrazok [mm] za obdobie rokov 1991 az 2020,

2022 a 2023
Rok
/ 1991 - 2020 2022 2023
Mesiac
1 39,3 43,5 101,1
| 41,9 31,4 29,9
] 49,9 28,2 50,1
v 65,5 74,8 49,3
\'} 105,4 37,9 93,9
Vi 116,6 38,2 143,9
Vil 118,9 79,9 59,8
VIl 101,7 86,7 190,5
IX 74,9 157,4 74,4
X 70,5 5,2 96,3
XI 69,0 41,6 115,9
Xl 451 771 82,2
Spolu 898,7 701,9 1087,3

Zdroj: www.shmu.sk

Veternost’

Celkova veternost je réznoroda. Mesacné a rocné rychlosti vetra sa v priemere pohybuju
v rozsahu 2 - 20 km/h. Podla Beaufortovej stupnice sily vetra méZeme rozdelit vietor v uzemi
Cierneho Balogu nasledovne (prisom vychadzame z Udajov veternej ruzice zobrazenej

na Obrazku 5):

- bezvetrie a slaby vanok s rychlostami do 2 km/h sa vyskytuju v 4 % &astosti;

- vanok s priemernymi rychlostami vetra do 5 km/h sa vyskytuje v 29 % Castosti;

- slaby vietor s priemernymi rychlostami vetra do 10 km/h sa vyskytuje v 50 % &astosti;
- mierny vietor s priemernymi rychlostami vetra do 20 km/h sa vyskytuje v 16 % Castosti;
- dost Cerstvy vietor s priemernymi rychlostami vetra do 30 km/h sa vyskytuje v 0,7 %

Castosti;

- Cerstvy vietor s priemernymi rychlostami vetra do 40 km/h sa vyskytuje menej

ako v 0,1 % cCastosti.

Prevladajucim pridenim je severné a severovychodné, potom nasleduje severozapadné

prudenie. Najmenej sa vyskytuju smery prudenia juzné a juhozapadné.
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Obrazok 5: VVeterna ruzica Cierny Balog
Zdroj: www.meteoblue.com

6.7. Biota — fauna, fléra, biotopy

6.7.1. Fauna

V zmysle zoogeografického Clenenia - terestricky biocyklus lezi dotknuté uzemie a jeho SirSie
okolie v provincii listnatych lesov, podkarpatsky usek (Jedlicka, Kalivodova. In: Atlas krajiny
SR, 2002). Zoogeografické Clenenie - limnicky biocyklus zaclefiuje uzemie do pontokaspicke;j
provincie, podunajsky okres, stredoslovenska €ast (Hensel, Krno. In Atlas krajiny SR, 2002).

Z RUSES OKRESU BREZNO (2020):

Poloha aznacna C¢lenitost Uzemia okresu Brezno podmienili bohatstvo a rozmanitost
(heterogenitu) jeho ZivociSstva, ktorého charakter i su€asné zloZenie predstavuju vysledok
pdsobenia mnohych ekologickych &initefov, vratane historického vyvoja Uzemia a pdsobenia
Cloveka.

Zoocenozy lesov

Zivogisstvo lesov je ovplyvnené vertikalnou Elenitostou a pocet druhov bezstavovcov aj
stavovcov klesa na jednotku plochy s nadmorskou vyskou od dubovych az po smrekové lesy.
NajpocetnejSie v lesoch su bezstavovce (Evertebrata), predstavujuce druhovo bohatu,
pestru i réznorodu skupinu ZivoCichov. Zastupcovia viacerych poc€etnych skupin, napr.
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malostetinavcov (Oligochaeta), pavukovcov (Arachnoidea), stonézok (Chilopoda), Ci
mnohondzok (Diplopoda), spravidla unikaju fudskej pozornosti, ale ich vyznam pre fungovanie
ekosystému lesa je obrovsky.

Na ,mftve drevo® (rozkladajuce sa drevo odumretych stromov a drevnatych rastlin alebo ich
Casti), predstavujuce jedine¢ny, dynamicky systém s neustdle sa meniacimi vlastnostami
(ktory je jednym z charakteristickych znakov pralesov, napr. Baba, DobroCsky prales, Obrstin,
Palenica, Pod Latiborskou holou, Prislop, Raztocka hola, Snozka, Vajskovska dolina, Velky
Gapel, Velky Gapel — Malé, pripadne pralesovych zvySkov, napr. Bystra dolina, HronCecky
grun, Nad Prislopom, Spiglova, Valachovo, Vidlitky) je naviazané mnoho saproxylickych
druhov obruckavcov (Annelida), ¢lankonozcov (Arthropoda), makkySov (Mollusca), chrobakov
(Coleoptera) a dalSich skupin bezstavovcov i viaceré druhy stavovcov.

Dazdovky (Lumbricina) ziju predovSetkym vo vrchnej Casti pddy, ktoru svojou aktivitou
prepracuvaju, prevzdusfuju, vytvaraju stabilné organicko-mineralne podne koloidy a maju
zasadnu humusovu formu. Na les su naviazané mnohé druhy makkysov (Mollusca).
Zo slimakov bez ulity su to napr. slizovec hnedy (Arion fuscus), slizniak karpatsky (Bielzia
coerulans), ktory je karpatskym endemitom, resp. slizniaky z rodu Deroceras.

Lesy vytvaraju vhodné prostredie pre mnohé chrobaky (Coleoptera). Horské lesy s relativne
zachovanymi pralesovitymi spoloenstvami su biotopom pre viaceré bystrudky, napriklad
bystruSsku potoénu (Carabus variolosus), bystruSsku zlata (C. auronitens), bystrusku
nepravidelnu (C. irregularis). Okrem nich sa v lesoch vyskytuju tiez plocha¢ ¢erveny (Cucujus
haematodes), fuzac alpsky (Rosalia alpina), fuza¢ bukovy (Cerambyx scopolii), ¢i endemicky
fuzac karpatsky (Pseudogaurotina excellens), vyvijajuci sa na hostitel'skej rastline zemolez
Cierny (Lonicera nigra).

Z motylov (Lepidoptera) su to napr. okan bukovy (Aglia tau), piadivka bukova (Operoptera
fagata), piadivka zimozelefiova (Melanthia procellata) a mnoho dalSich druhov.

V lesoch okresu Brezno Zije viacero druhov obojzivelnikov (Lissamphibia). Z mlokov su to
predovSetkym mlok vrchovsky (/chtyosaura alpestris = starSie vedecké mena Mesotriton
alpestris, resp. Triturus alpestris), sudetokarpatsky endemit mlok karpatsky (Lissotriton
montandoni = starSie vedecké meno Trituris montandoni) a salamandra Skvrnita (Salamandra
salamandra). Zo ziab su v lesoch najrozSirenejSie a najpocCetnejSie druhy so Sirokou
ekologickou valenciou, najma skokan hnedy (Rana temporaria), ale aj kunka Zltobrucha
(Bombina variegata), vyuzivajuce na reprodukciu aj nevelké periodické mlaky a ropucha
bradavi¢nata (Bufo bufo).

Z plazov (Reptilia) sa v lesoch okresu vyskytuje slepuch vychodny (Anguis colchica).
Donedavna sa na naSom Uzemi uvadzal slepuch lamavy (Anguis fragilis). NajnovSie genetické
vyskumy potvrdili, Ze tento druh sa vyskytuje na zapad od hranice, veducej Finskom, Pobaltim,
vychodnym Polskom, Moravou a pozdiz rieky Dunaj cez priblizny stred Balkanskeho
polostrova smerom k Turecku a na vacSine nasho uzemia sa vyskytuje slepuch vychodny.
Okrem neho su to najma jaSterica kratkohlava (Lacerta agilis) a vretenica severna (Vipera
berus).

Vtaky (Aves) su druhovo najbohatSia skupina stavovcov v lesoch. Z dravcov v nich hniezdia
najma mySiak hérny (Buteo buteo), jastrab velky (Accipiter gentilis), jastrab krahulec (A. nisus),
Ci vCelar lesny (Pernis apivorus), zalietavajuce lovit do otvorenej polnohospodarske;j krajiny,
podobne ako aj orol kriklavy (Aquila pomarina), ktory je naSim najbeznejSim orlom,
hniezdiacim v roznych typoch lesov. Okrem nich su to aj vzacne a ohrozené druhy, napr. orol
skalny (Aquila chrysaetos), Ci sokol stahovavy (Falco peregrinus).

K dominantnym druhom hniezdi¢ov v bukovych a bukovo-jedlovych lesoch patria napr. pinka
obyc&ajna (Fringilla coelebs), hyl lesny (Pyrrhula pyrrhula), sykorka uhliarka (Periparus =
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starSie meno Parus ater), sykorka Ciernohlava (P. montanus), kolibkarik Cipéavy (Phylloscopus
collybita), Cervienka obyCajna (Erithacus rubecula), mucharik maly (Ficedula parva), i brhlik
obyc&ajny (Sitta europaea).

Najma v starych bukovych lesoch hniezdia holub pluzik (Columba oenas), Zlna siva (Picus
canus) a bocian ¢&ierny (Ciconia nigra). Lesné kurovité vtaky okresu reprezentuju jariabok
hérny (Bonasa bonasia), hluchan hérny (Tetrao urogallus) a tetrov holniak (Tetrao tetrix).
U hluchana a tetrova doslo v poslednych desatro€iach k vyraznému zniZeniu ich poCetnosti i
k fragmentacii a ubytku ich biotopov.

K typickym hniezdi€om v horskych lesoch patria aj viaceré sovy. NajbeznejSou je sova
oby&ajna (Strix aluco), hniezdiaca v dutinach starych stromov. Sova dlhochvosta (Strix
uralensis) eSte pred tromi desiatkami rokov hniezdila len na vychodnom Slovensku a postupne
sa Sirila na zapad. V suc€asnosti pravidelne hniezdi v okrese a na hniezdenie vyuZiva najma
staré hniezda dravcov a dutiny stromov. Vo vysSich polohach hniezdia aj nase dve najmensSie
sovy — kuviCok vrabéi (Glaucidium passerinum) a pétik kapcavy (Aegolius funereus).
Charakteristickymi druhmi horskych ihli¢natych lesov su napr. dubnik trojprsty (Picoides
tridactylus), krivonos smrekovy (Loxia curvirostra), drozd kolohrivy (Turdus torquatus), kralik
zlatohlavy (Regulus regulus), &i sykorka chochlata (Parus cristatus). Charakteristickym
hniezdi¢om rozvolfnenych smrekovych porastov je oreSnica perlava (Nucifraga caryocatactes).
Z cicavcov (Mammalia) sa v okrese Brezno trvalo vyskytuju vSetky tri nase velké Selmy,
medved (Ursus arctos), vlk (Canis lupus) i rys (Lynx lynx), ako aj macka diva (Felis silvestris).
V lesoch ziju aj dalSie druhy Seliem, napriklad liSka (Vulpes vulpes), jazvec lesny (Meles
meles), kuna skalna (Martes foina), kuna lesna (Martes martes). Z kopytnikov su to najma
jelen lesny (Cervus elaphus), srnec lesny (Capreolus capreolus) a diviak lesny (Sus scrofa),
ktorého pocetnost v poslednych rokoch vyrazne vzrastla.

Hojne su v lesoch zastupené tiez viaceré hmyzoZzravce (Eulipotyphla) a hlodavce (Rodentia).
Najbeznejsimi a typickymi lesnymi druhmi su rySavka zltohrdla (Apodemus flavicollis) a hrdziak
lesny (Myodes glareolus). K hmyzozravcom so Sirokou ekologickou valenciou patria tiez tri
druhy piskorov — lesny (Sorex araneus), maly (Sorex minutus) a vrchovsky (Sorex alpinus).
Horskymi druhmi su napriklad glacidlny relikt mySovka horska (Sicista betulina), hrabos
modiarny (Microtus agrestis), & hrabaé podzemny (Pitymys subterraneus). Siroké spektrum
biotopov od lesov cez ich okraje a rubaniska az po kroviny obyva pisik lieskovy (Muscardinus
avellanarius). Plch lesny (Dryomys nitedula) uprednostiiuje horské bukové az smrekové lesy,
plch sivy (Glis glis) sa vyskytuje na celom gradiente lesov. Z netopierov su to napr. uchana
Cierna (Barbastella barbastellus), uchac svetly (Plecotus auritus) a dalSie lesné druhy.
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Obrazok 6: Vstup do noér drobnych zemnych cicavcov
Zdroj: HES — COMGEQO, a.s., 2026
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Pre potreby projektovania rybovodu bola v juni 2025 odborne spésobilou osobou podla § 4
ods. 4 vyhlasky MZP SR &. 383/2018 Z. z. o technickych podmienkach navrhu rybovodov
a monitoringu migracnej priechodnosti rybovodov Mgr. Jurajom Hajdu, PhD. spracovana
Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie
v lokalitach planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), v ktorom sa uvadza:

Uvod

Ichtyologicky prieskum bol realizovany na vybranych vodnych tokoch v povodi Cierneho Hrona
v sprave LESY SR, OZ Horehronie, v lokalitach planovanych vodozadrznych a protieréznych
opatreni (Vydrovo, Frudlicky a Saling). Spréavca vodnych tokov a rybérskych revirov
v dotknutom uUzemi navrhuje realizovat’' rézne typy opatreni na zachytenie splavenin.
Ichtyologicky prieskum bol poZadovany organom Statnej spravy, ako podklad pre postdenie
potreby a néavrh opatreni pozdiznej kontinuity tokov, pred samotnou realizaciou opatreni.
Ciefom ichtyologickych prieskumov bolo zistenie druhového, velkostného a pocetného
zastupenia ichtyofauny v danom biotope a vyhodnotenie potrebnych kvalitativnych a
kvantitativnych parametrov ichtyocenézy vodnych tokov potrebnych pre navrh opatreni
pozdiZznej kontinuity v suvislosti s plénovanymi stavbami.

Metodika

Odber vzoriek ichtyofauny sa uskutocnil na lokalitach planovanych vodozadrZznych opatreni
(Vydrovo) dria 13.6.2025, za pomoci benzinového elektrického agregatu (300-500V 15 — 25A,
25-100 pulzov) brodenim (Tabultka 14). Skimany bol cely prieCny profil toku, tak aby boli
pokryté vietky potencialne mikrohabitaty s vyskytom ryb. Okrem tseku v mieste planovanych
opatreni (prehradenia toku) boli na lokalite skimané aj dalSie dva useky nad predmetnym
profilom (Tabulka 14). Dizka skiimanych tsekov bola 50-100 m v zavislosti od heterogenity
habitatov (Tabulka 14). Na jednotlivych lokalitach sme zaznamenavali pocet jedincov
ulovenych druhov a merané bola $tandardnéa dizka tela ryb (SL v mm), t. j. dizka tela ryby
od SpiCky rypaka po okraj bazy chvostovej plutvy. Vyhodnotena bola dominancia zistenych
druhov ryb v %. Nazvoslovie druhov ryb je v sulade s vyhlaskou ¢. 381/2018 Z. z., ktorou sa
vykonava zakon 216/2018 Z. z. o rybarstve.

Tabul'ka 14: Prehlad skumanych lokalit

Lokalita - nazov Suradnice X/Y Dizka useku (m)
1. Vydrovo — profil 48.718538, 19.618274 100
2. Vydrovo — Usek pod 1 48.718444, 19.617639 50
3. Vydrovo — usek nad 2 48.717281, 19.615902 50

Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025

Vysledky

Odber vzorky sa uskutocnil na troch usekoch, a to v mieste planovanej hradze vodnej nadrze
(Obrazok 7) a cca 150 m vySsie pod a nad sutokom s Podtajchovskym potokom (Obrazok 8).
Vzhlfadom na malt pocetnost’ jedincov na usekoch 2 a 3, ako aj nizku heterogenitu habitatov
boli tieto vyhodnotené spolo¢ne ako jeden usek. Na skumanych usekoch na lokalite Vydrovo
boli zaznamenané 2 druhy ryb, pstruh potocny (Salmo ftrutta m. fario) a hlavaé pasoplutvy
(Cottus poecilopus). Celkovo bolo ulovenych 32 jedincov ryb, z ktorych 75 % predstavoval
pstruh potocény a 25 % hlavad. Dizka tela najmensieho zaznamenaného jedinca ryby (C.
poecilopus) bola 61 mm a najvaési zaznamenany jedinec (S. trutta m. fario) mal dizku tela
207 mm (Tabulka 15, 16 a 17, Obrazok 9 a 10). Iné druhy ryb v predmetnej lokalite sme
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nezaznamenali. Migracny potencial zistenych druhov ryb a ich ekologicka charakteristika je
vyhodnotena v Tabulke 17. Na lokalite sme nezaznamenali vyskyt chranenych druhov ryb
eurépskeho ani narodného vyznamu. Z pohladu pévodnosti boli zastupené vyluéne
autochténne (pbévodné) druhy ryb. Podklady potrebné pre navrh spriechodnenia planovanej
migracnej bariéry (navrh rybovodu) v mieste planovanej reten¢nej nadrze na toku Vydrovo,
podla Viyhlasky MZP SR ¢&. 383/2018 Z. z. o technickych podmienkach névrhu rybovodov a
monitoringu migracnej priechodnosti rybovodov st spracované v Tabulke 18.

Obrazok 7: Vydrovsky potok — usek v mieste navrhovanej zemnej hradze
Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025
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Obrazok 8: Vydrovsky potok — Usek v mieste pod a nad sutokom s Podtajchovskym potokom
Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozéadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banské Stiavnica, 2025

Tabulka 15: Podet a dizka tela jedincov zaznamenanych druhov ryb na lokalite 1. Vydrovo -
rofil

Druh Poéet jedincov Dizka (SL, mm)
150, 207, 140, 145, 140, 180,
pstruh potocny (Salmo trutta m. fario) 17 125, 121, 150, 115, 107, 136,
114, 119, 120+2 ind.
hlavag pasoplutvy (Cottus poecilopus) 5 115, 114, 68+2 ind.
Spolu 22

Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozéadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banské Stiavnica, 2025

50



Vodna nadrz Vydrovska dolina Zamer

Tabulka 16: Podet a dizka tela jedincov zaznamenanych druhov ryb na lokalitach 2. Vydrovo
— Vydrovo usek pod 1 a 3. Vydrovo — usek nad 2

Druh Poéet jedincov Dizka (SL, mm)
pstruh potoény (Salmo trutta m. fario) 7 136, 120, 156, 120, 135+2 ind.
hlavag pasoplutvy (Cottus poecilopus) 3 75, 95, 61

Spolu 10

Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025

Tabulka 17: Prehlad zaznamenanych druhov ichtyofauny aich charakteristika na toku
Vydrovo

Druh Pocet SL min | SL max Migracné Ekologicka
jedincov | (mm) (mm) naroky charakteristika
stredné "
struh potocny vzdialenosti ritral,
p potocny = 24 107 207 ; . | predator/zoobentofag,
(Salmo trutta m. fario) (desiatky m az Yo o
. . litofil - ukryvad
niekolko km)
kratke
hlavac pasoplutvy 8 61 115 vzdialenosti ritral, zoobentofag,
(Cottus poecilopus) (desiatky az speleofilny, benticky
stovky metrov)
Spolu 32 - -

Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025
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Obrazok 9: Pstruh potocny (Salmo trutta m.fario) z lokality Vydrovo
Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025
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Obrazok 10: Hlavac pasoplutvy (Cottus poecilopus) z lokality Vydrovo
Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025

Tabulka 18: Podklady potrebné pre navrh spriechodnenia planovanej migracnej bariery
(navrh rybovodu) na toku Vydrovo podla Vyhlasky MZP SR €. 383/2018 Z. z. o technickych
odmienkach navrhu rybovodov a monitoringu migraénej priechodnosti rybovodov

Pozadovany podklad podla
Vyhlasky MZP SR ¢. 383/2018 Z. z.

Zisteny udaj / vystup z ichtyologického
prieskumu

Zoznam vyskytujucich sa
(zaznamenanych) druhov ryb
s uvedenim ich slovenského nazvu

e pstruh poto¢ny (Salmo trutta m. fario),
velkostné rozpatie (SL): 107 — 207 mm;

a vystupu rybovodu:

a) i vedeckého nazvu podla platnej e hlavag pasoplutvy (Cottus poecilopus),
nomenklatury, pre ktoré je potrebné velkostné rozpatie (SL): 61 — 115 mm.
migraénu bariéru spriechodnit™):
b) Ur(':_enie rybieho pésm? na ) horné pstruhové.
spriechodnenie migracnej bariéry:
obtokovy bezprepazkovy bystrinny typ
o) Odporucenie biologicky vhodného typu s prirodzenym zdrsnenym balvanitym dnom
rybovodu podla § 2 ods. 3 a 4: a prirode blizkymi brehmi (z dévodu vyskytu
hlavaéa pasoplutvého).
Zoznam cielovych druhov ryb, pre ktoré
je v danom useku spriechodnenie e pstruh poto¢ny (Salmo trutta m. fario);
d) | najdélezitejSie, vratane rozmerovo e hlavac pasoplutvy (Cottus poecilopus);
najvacsich a rychlostne najslabsich velkostné rozpatie ryb: 50 — 250 mm.
miestnych druhov ryb:
&) Obdobie najpocetnejSich migracii marec — maj (hlavac¢ pasoplutvy);
cielovych druhov ryb: september — november (pstruh potocny).
£ __ . ; . obtokovéa bezprepazkova bystrina vedena okrajom
) | Odporu&enie umiestnenia rybovodu: : S
navrhovanej vodnej nadrze (bypass).
vstup rybovodu (vyustenie): umiestnit €o najblizSie
Odporucenie umiestnenia vstupu k vypustu vody z nadrze;
9 a vystupu rybovodu: vystup (vtok) rybovodu: do okraja nadrze, ¢o
najblizSie k pritoku (pripadne vyuzit jalovy prepad).
Odporucenie moznosti privabenia ryb
h) | alebo navedenia ryb ku vstupu zabezpecit dostatocny trvaly prietok cez rybovod.

Odporucenie biologickych a technickych
parametrov rybovodu:

e odportcany trvaly prietok rybovodu: min. 11 %
Qa (resp. Qsead) V mimoneresovom obdobi
(01.12. — 29.02.; 01.06. — 14.09.) a min. 18 %
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Pozadovany podklad podla Zisteny udaj / vystup z ichtyologického
Vyhlasky MZP SR &. 383/2018 Z. z. prieskumu
Qa (resp. Qsssq) poCas neresového obdobia
(hlavac: 01.03. — 31.05. a pstruh: 15.09. —
30.11.);
e odporucané rychlosti a rozmery v rybovode pre
horné pstruhové pasmo (pre toky s Qa<5 m3/s):
— max. prierezova rychlost vody: < 1,9 m/s;
— zdrsnené kamenno-$trkové dno
s dostatoénym poctom spomalovacich
balvanov;

— odportgany pozdizny sklon rybovodu: max.
1:20 (: 50 %0);

— minimalny hibka vody v najhlb&ej asti
prudnice **): min. 15 — 25 cm;

— odporuc¢ana Sirka hladiny: 1 — 1,5 m (moze
byt variabilna);

— dizka rybovodu bude zavisla od celkového
prevysSenia terénu v jeho trase, resp.
od vySky hradze navrhovanej nadrze
a disponibilnych pozemkov.

Odporucenie potreby a spésobu

j) | ochrany ryb pred ich poSkodenim nevyzaduje sa.
vplyvom migraénej bariéry:
Pozn.:

*) Udaje o podte a velkosti zaznamenanych jedincov, migradnych narokoch, pouzitych metédach
prieskumu, dizke skimaného Useku a pod. su uvedené v textovej Gasti Spravy z ichtyologického
prieskumu

**) Pre bezprepazkové spriechodnenia s prietokom nedostatoénym pre dosiahnutie poZzadovanej
hibky (30 cm), sa po hydraulickom vypod&te priptsta mensia hibka, najmenej véak 2-nasobok vysky
najvacSej ciefovej ryby zistenej ichtyolégom. V pripade velmi nizkeho cielového prietoku plati
nadzové pravidlo: hibka vody v spriechodneni nesmie byt mens$ia ako priemerna hibka vody
v prirodnom koryte toku pod alebo nad spriechodnenim (pri rovnakom prietoku).

Zdroj: Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach
planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdi, PhD., Banska Stiavnica, 2025

Sprava z ichtyologického prieskumu vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie
v lokalitach planovanych vodozadrznych opatreni (Vydrovo), Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska
Stiavnica, 2025 je sugastou Textovej prilohy 1 zameru.

6.7.2. Fléra a biotopy

Podla fytogeograficko - vegetatného €lenenia (Miklos et al.,, 2002) je dotknuté uUzemie
zaradené do bukovej zony, kryStalicko-druhohornej oblasti, okresu Veporské vrchy.

Podla fytogeografického Clenenia Slovenska (Futak, 1980) patri dotknuté Uzemie a jeho okolie
do oblasti zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale), obvodu predkarpatskej flory
(Praecarpaticum) Slovenské rudohorie.

Potencialna prirodzena vegetacia

Predstavuje prirodna vegetaciu, t. j. taku vegetaciu, ktora by sa vyvinula za sucasnych
klimatickych, edafickych a hydrologickych podmienok, keby &lovek do vyvojového procesu
nijakym spésobom nezasahoval. Suc€asna rekonStruovana prirodzena vegetacia je teda
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predpokladanou vegetaciou, ktora by pokryvala urcité miesto bez vplyvu fudskej €innosti po¢as
historického obdobia (Michalko a kol., 1986).

Potencialnu prirodzent vegetaciu (Maglocky, S. In: Atlas krajiny SR, 2002) dotknutého Gzemia
a jeho okolia tvoria:

karpatské dubovo-hrabové lesy - v stromovom poschodi biotopu karpatské dubovo-
hrabové lesy typické prevladaju Carpinus betulus a Quercus petraea agg.,
zriedkavejSie aj Q. robur agg. a Tilia cordata, v kontakte s bu€inami ¢asto kodominuje
Fagus sylvatica. Vtrusene sa tvoria najma Corylus avellana, druhy rodu Crataegus,
Euonymus europaeus, E. verrucosus, Ligustrum vulgare, Rosa canina agg., Swida
sanguinea. Bylinné poschodie je spravidla dobre zapojené. Charakteristicka je
kombinacia subkontinentalnych druhov (napr. Carex pilosa, Galium schultesii) a
lesnych mezofytov typickych pre Karpaty, Alpy a pohoria Balkanu (napr. Salvia
glutinosa, Tithymalus amygdaloides). Ekologické spektrum druhového zloZenia je
pomerne Siroké a popri mezofytoch sa tu v zavislosti od podmienok stanovist uplatriuju
v rOznej miere aj druhy s optimom v kontaktnych spoloenstvach (termofyty, acidofyty,
mezohygrofyty, nitrofyty). V typickej podobe ma podrast travovity vzhlad, ktory mu
dodavaju dominanty Carex pilosa, Melica uniflora a Poa nemoralis. Jarny aspekt je
vyvinuty rézne. Poschodie machorastov je nevyrazne.

bukové a jedlovo-bukové lesy, bukové lesy v horskych polohach - mezotrofné
lesné spolo€enstva s dominanciou buka na relativne hlbSich dobre vyvinutych a dobre
Zivinami zasobenych pédach (kambizeme), na rdéznych typoch geologickych
podloziach a v Sirokej amplitide nadmorskych vySok. Bylinna etaz je optimalne
vyvinuta v dospelych zapojenych porastoch bez hustého zmladenia drevin. Zahima
bohatu Skalu typov od nudalnych cez travovite, nizkobylinné az vysokobylinné.
Spoloéna je prevaha typickych lesnych sciofytov so strednymi narokmi na Ziviny
(Dentaria bulbifera, Galium odoratum, Viola odorata, Mycelis muralis, Asarum
europaeum, Galeobdolon luteum agg.), pravidelna primes az spoludominancia papradi
(najmé Dryopteris fi lix-mas) a absencia machorastov na pdde pokrytej opadom. Casto
byvaju primieSané eutrofné az nitrofiiné druhy (Mercurialis perennis, Geranium
robertianum, Salvia glutinosa, Stachys sylvatica). Z krov sa pod zapojom buka
vyskytuju vacsinou len sciofilné druhy v ramci bylinnej etaze (Rubus hirtus s. lat.,
Lonicera xylosteum, Daphne mezereum). NajvacSia variabilita v druhovom zlozZeni
suvisi s vySkovym gradientom. Miestami sa uz od 200 m n. m. (na severnych svahoch)
objavuju podhorské buciny podhorskych kvetnatych bukovych lesov. Ako primes sa tu
popri buku vyskytuju druhy dubovo-hrabovych a javorovo-lipovych lesov. Z drevin su
to najCastejSie Carpinus betulus, Quercus petraesa agg., Tilia cordata a Acer
platanoides. Bylinny podrast ma €asto travovity charakter, ked dominuju Carex pilosa,
Melica uniflora a v Slovenskom rudohori aj Festuca drymeja. Porasty s hojnym
zastupenim Poa nemoralis a Luzula luzuloides vytvaraju prechody ku kyslomilnym
bu€inam. Ku podhorskym typom radime aj nudalne (hole) buciny, kde ani v starych
porastoch bylinna etdz nevytvara vysSiu pokryvnost (€asto len do 10 %). Tieto typy
patria k vefmi Castym prirodzenym spoloCenstvam a treba ich odliSit od mladych
porastov inych typov (zhruba do 60 rokov), kde chyba bylinny podrast z dévodu vysoke;j
hustoty stromov. Horské jedfové buc€iny nachadzame v montannom stupni, va¢sinou
nad 700 m n. m. Diferencované su prirodzenym vyskytom jedle a ¢asto aj smreka,
pravidelnou primesou javora horského, miestami aj jaseria Stihleho &i bresta horského;
v bylinnej etazi potom chladnomilnymi, na vihkost naro¢nejSimi horskymi druhmi, ako
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Dryopteris carthusiana agg., Gymnocarpium dryopteris, Petasites albus, Polygonatum
verticillatum, Rubus idaeus a Stellaria nemorum.

Sucéasna (realna) vegetacia

Navrhovana &innost sa nachadza na lesnych pozemkoch lesohospodarskeho celku Cierny
Balog. Podla planu starostlivosti o lesy (PSLP) pre roky 2016 — 2025 sa v bezprostredne
dotknutom uzemi (v Casti navrhovanej zemnej hradze av C€asti k nej priliehajucej plochy
nadrze) nachadzali produkéné zivné jedlové buciny (hospodarsky les) vo veku 35 rokov,
s0 60 %nym zastupenim smreka a 40 %nym zastupenim jelSe. Jedna sa o JPRL 136b0.
Vr. 2024 bola na tejto jednotke vykonana mimoriadna tazba bez ponechaného dreva a
v r. 2025 nahodna tazba z dévodu pdsobenia vetra a lykozruta smrekového. Ostatna plocha
navrhovanej nadrZe (vtokova strana), t. j. &ast parcely 10614/1 (k. u. Cierny Balog) je ostatnym
lesnym pozemkom bez schvaleného PSLP.

Dna 25.03.2026 sme vykonali rekognoskaciu dotknutého uzemia. V Bezprostredne dotknutom
uzemi navrhovanou vystavbou sa nachadza holorub, ktory bol vykonany v ramci spracovania
podkérnikovej kalamity, v obdobi vyhlasenia mimoriadnej situacie. Drevna hmota bola
vytaZzena. Na ploche sa vyskytuje len bylinna etaz a prirodzené zmladenie vid Obrazok 11.
Uzemie mézeme definovat ako rdbanisko s prevahou bylin a trav. Typicka je mozaikovita
horizontalna Struktura porastov, ktora odraza rozdielne vlastnosti stanovist' v réznych ¢astiach
rubaniska a nevyvazene vztahy populacii jednotlivych druhov. V uzemi boli identifikované
nasledovné druhy: husto zastupena ostruzina malinova (Rubus idaeus), dalej jahoda lesna
(Fragaria vesca), podbel lieCivy (Tussilago farfara), zaruzlie mociarne (Caltha palustris),
lopuch(Arctium), bodliak (Carduus), slezinovka striedavolista (Chrysosplenium alternifolium),
sasanka hajna (Anemone nemorosa), lykovec jedovaty (Daphne mezereum), Safran jarny
(Crocus vernus), pakost smradfavy (Geranium robertianum), pichliaé oby&ajny (Cirsium
vulgare), hluchavka purpurova (Lamium purpureum), prasliCka rolna (Equisetum arvense),
divozel, (Verbascum), stavel (Rumex), viba (Salix), jelSa (Alnus), ostrica (Carex) a iné travy.
V miestach navrhovanych drétokamennych prehradzok sa vyskytuje typicka brehova
vegetacia jelSovych lesov horskych oblasti. Identifikované boli druhy smrek (Picea), jelSa
(Alnus), viba (Salix).

Porastova mapa tvori Mapovu prilohu 5 zameru.
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Obrazok 12: Prirodzené jelSové zmladenie
_ Zdroj: HES — COMGEQO, a.s., 2026
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Obrazok 13: Opelovace na sasanke hajnej
Zdroj: HES — COMGEQ, a.s., 2026
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Obrazok 14: Lykovec jedovaty (Daphne mezereum)
Zdroj: HES — COMGEO, a.s., 2026
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Obrazok 15: Ohnivec Sarlatovy (Sarcoscypha coccinea)
Zdroj: HES — COMGEQ, a.s., 2026
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Z dotknutého uzemia nie su _indicie o vyskyte taxénov vzacnych, zriedkavych, alebo
ohrozenych druhov rastlin.

Biotopy narodného a eurdpskeho vyznamu ani prioritné biotopy sa v bezprostredne dotknutom
uzemi nevyskytuju.

Suchozemské ekosystémy zavislé na podzemnej vode

V ramci pripravy 3. cyklu planov manazmentu povodi boli vyhodnocované suchozemské
ekosystémy zavislé na podzemnych vodach, ktoré priamo a kriticky zavisia od utvaru
podzemnej vody a pre udrZanie svojej existencie musia byt zasobované podzemnou vodou
v dostatoénych mnozstvach po vyznamnu €ast roka.

Na zaklade pouZitej metodiky pre jednotlivé utvary podzemnych véd a uzemne prisluchajuce
biotopy v dotknutom utvare podzemnej vody SK200280FK Puklinové a krasovo-piklinové
podzemné vody Nizkych Tatier a Slovenského rudohoria, lokality suchozemskych
ekosystémov zavislych na podzemnych vodach neboli identifikované.

(Stanovisko k ¢innosti ,Prehradzka Korytarska®, VUVH, 2025)

6.8. Chranené uzemia prirody a krajiny

Ochranu prirody a krajiny na Slovensku upravuje zakon &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o ochrane prirody a krajiny®).
Pre uzemnu ochranu sa ustanovuje pat stupfiov ochrany. Rozsah obmedzeni sa
so zvySujucim stuprfiom ochrany zvySuje.

Podla zakona o ochrane prirody a krajiny patri dotknuté uzemie do 1. stupfia uzemnej ochrany
- v8eobecna ochrana prirody a krajiny. Chranené Uzemia sa nachadzaju v SirSom okoli
navrhovanej €innosti.

6.8.1. Narodna sustava chranenych uzemi
Velkoplo$né chranené Gzemia

Navrhovana éinnost’ nezasahuje do zZiadnych velkoploSnych chranenych tzemi ani do ich
ochrannych pasiem.

V Sirom okoli dotknutého (izemia sa nachadza VCHU:
¢ CHKO Polana — vzdialena cca 4 km juhozapadnym smerom;
e OP NAPANT - vzdialené cca 10 km severnym smerom, vlastné uzemie NAPANT je
vzdialené cca 19 km severnym smerom,;
e OP NP Muranska planina — vzdialené cca 15 km vychodnym smerom, vlastné uzemie
NP Muranska planina je vzdialené cca 17,5 km vychodnym smerom.
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Maloplo$né chranené Gzemia
Navrhovana ¢innost nezasahuje do zZiadnych maloploSnych chranenych tzemi.

V SirSom okoli dotknutého uzemia sa nachadzaju:

e CHA Meandre Kamenistého potoka — vzdialeny cca 4,8 km juznym smerom, 4. stuper
ochrany;

e OP NPR Hron€ecky grun — vzdialené cca 7,9 km juhozapadnym smerom, 4. stupen
ochrany, vlastné uzemie NPR Hron&ecky grun — vzdialené cca 8,1 km juhozapadnym
smerom, 5. stupen ochrany;

e PP Kamenisty potok — vzdialena cca 5 km zapadnym smerom, 4. stupef ochrany;

e PR Horné lazy — vzdialena cca 10,5 km severnym smerom, 4.stupefi ochrany;

o PR Breznianska skalka — vzdialena cca 11 km severnym smerom, 4. stupef ochrany;

e PR Rohoznianska jelSina — vzdialena cca 12 km vychodnym smerom, 5. stuper
ochrany;

e PR Rosiarka — vzdialena cca 15 km vychodnym smerom, 4. stupen ochrany;

e PR Klenovské Blatd — vzdialena cca 13 km juhovychodnym smerom, 5. stupen
ochrany;

o OP NPR Klenovsky Vepor — vzdialené cca 9,5 km juhovychodnym smerom, 4.stuperi
ochrany, vlastné uzemie NPR Klenovsky Vepor — vzdialené cca 10 km juhovychodnym
smerom, 5. stupen ochrany;

e OP NPR Dobro¢&sky prales — vzdialené cca 5 km juhovychodnym smerom, 4. stupen
ochrany, vilastné uUzemie NPR DobroCsky prales — vzdialené cca 55 km
juhovychodnym smerom, 5. stupen ochrany.

6.8.2. Eurépska sustava chranenych uzemi (Natura 2000)

Eurdpsku sustavu chranenych uzemi tvoria:
- CHVU - chranené vtadie Uzemia (Special Protection Areas, SPA) - vyhlasované
na zaklade smernice EU o vtakoch;
- UEV - (zemia eurépskeho vyznamu (Special Areas of Conservation,
SAC) - vyhlasované na zaklade smernice EU o biotopoch.

Chranené vtacie uzemia
Navrhovana éinnost’ nezasahuje do ziadnych chranenych vtaéich uzemi.

V SirSom okoli dotknutého uzemia sa nachadzaju:
e SKCHVUO022 Polana — vzdialené cca 4 km juhozapadnym smerom;
e SKCHVUO017 Muranska planina — Stolica — vzdialené cca 17,5 km vychodnym smerom;
e SKCHVUO018 Nizke Tatry — vzdialené cca 19 km severnym smerom.

Uzemia eurépskeho vyznamu
Navrhovana éinnost nezasahuje do Ziadneho tzemia europskeho vyznamu.

V SirSom okoli dotknutého uzemia sa nachadzaju:
e SKUEV0694 Vrchslatina — vzdialené cca 6,8 km juznym smerom;
o SKUEV0046 Javorinka — vzdialené cca 14 km juhozdpadnym smerom;
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o SKUEV0319 Polana - vzdialené cca 8 km zapadnym smerom;

o SKUEV0862 Predajnianska slatina — vzdialené cca 14 km severozapadnym smerom;
o SKUEVO0153 Horné lazy — vzdialené cca 10,5 km severnym smerom;

o SKUEV1303 a SKUEV0303 Aluvium Hrona — vzdialené cca 9 km severnym smerom;
e SKUEV0695 Rohoznianska jelSina — vzdialené cca 12 km vychodnym smerom;

e SKUEV0728 Podpolana — vzdialené cca 15 km severovychodnym smerom;

o SKUEVO0729 Rosiarka — vzdialené cca 15 km vychodnym smerom;

o SKUEV0384 Klenovské Blata — vzdialena cca 13 km juhovychodnym smerom;

e SKUEV0200 Klenovsky Vepor — vzdialené cca 9,5 km juhovychodnym smerom;

o SKUEV0047 Dobroc&sky prales — vzdialené cca 5 km juhovychodnym smerom.

6.8.3. Uzemia chranené podla medzinarodnych dohovorov

Ramsarské lokality
Navrhovana Cinnost' _nezasahuje do Ziadnych ramsarskych lokalit ani sa v jej blizkosti
nevyskytuju.

Uzemia svetového kultirneho a prirodného dediéstva (UNESCO)
Navrhovana Cinnost _nezasahuje do Ziadnych uzemi svetového Kkulturneho a prirodného
dedicstva ani sa v jej blizkosti nevyskytuju.

Biosférické rezervacie
Navrhovana ¢&innost’_nezasahuje do Ziadnych tzemi biosférickych rezervacii. NajblizSou
biosférickou rezervaciou je Polana vzdialena cca 4 km juhozapadnym smerom.

6.8.4. Chranené stromy

Podla § 49 ods. 1 zakona o ochrane prirody a krajiny sa mézu za chranené stromy vyhlasit
kulturne, vedecky, ekologicky, krajinotvorne alebo esteticky mimoriadne vyznamné stromy
alebo ich skupiny vratane stromoradi. Za chranené stromy mozno vyhlasit aj stromy rastuce
na lesnych pozemkoch. Podla ods. 4 sa chranené stromy nevyhlasuju na uzemi chranenych
krajinnych prvkov, prirodnych rezervacii a prirodnych pamiatok.

V dotknutom uzemi sa osobitne chranene stromy, na ktoré sa vztahuje ochrana podla vysSie
uvedeného nenachadzaju.

Mapa ochrany prirody a krajiny tvori Mapovu prilohu 6 zameru.
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7. Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria
71. Krajina, krajinny obraz, scenéria

Priestorova diferenciacia sucasnej krajinnej Struktury je vysledkom pésobenia fudskej Cinnosti
na prirodné faktory. Ludska &innost modifikovala prirodnu krajinnu Struktiru do mozaiky
prirodnych, poloprirodnych a urbannych prvkov.

Krajinnoekologickym komplexom (KEK) SirSieho okolia dotknutého Uzemia su vrchoviny
na kyslych horninach s prevahou ihli€natych lesov a ich mozaiky s travnymi porastmi a ornou
podou (Miklos et al. In: Atlas krajiny SR, 2002).

V ramci dotknutého Uzemia a jeho blizkeho okolia boli identifikované nasledovné prvky
krajinnej Struktury:

o lesy;

e rUbaniska;

e dopravné plochy - spevnené lesné cesty, cestné premostenie potoka, cestné priepusty,

cesty, parkoviska, Zelezni¢na trat;
e vodneé toky — Vydrovsky potok, Podtajchovsky potok;
e zastavané plochy — objekty lesnickeho skanzenu, objekty Zelezni¢nej infrastruktury.

Obrazok 16: Cestny priepust do Podtajchovského potoka
Zdroj: HES — COMGEQO, a.s., 2026
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Obrazok 17: Cestny premostenie Podtajchovského potoka v mieste jeho vtoku

do Vydrovského potoka
Zdroj: HES — COMGEQ, a.s., 2026

Obrazok 18: Spevnena lesna cesta na zapadnom okraji Uzemia umiestnenia navrhovanej
vodnej nadrze
Zdroj: HES — COMGEQ, a.s., 2026

Krajinny obraz reprezentuje typicky vzhlfad danej krajiny. Ak krajinny obraz vnimame ako
dynamicky faktor, hovorime o krajinnej scenérii. Krajinna scenéria teda reprezentuje zmeny
v krajine. Obsahuje krajinny obraz (priestorovo-zrakovy vnem, tvary, farby) a vSetky vnemovo-
pohybové vlastnosti krajiny (pocity, vone, pohyb vzduchu, teplota, vihkost a pod.) (Jancura,
2002).
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Pri vizualnom vnimani krajinného priestoru je délezita identifikacia konfiguracie krajinného
priestoru (tvary reliéfu) a nasledne kompozicie krajinnej pokryvky, ktora tvori povrchovu
Struktaru reliéfu. Hodnotenie krajinného obrazu a scenérie je velmi subjektivny proces, suvisi
predovSetkym s faktom, Ze ide o estetické a pocitové vnimanie, ktoré jednoznacne zavisi
od jednotlivca a od jeho mnohych charakteristik, ¢i uz je to nalada, vzdelanie, odborné
zameranie, vek a pod.

Krajinnu scenériu tvoria najma prirodné prvky, ktoré su v su€asnosti silne antropicky
poznacené. Bezprostredne dotknuté Uzemie predstavuje dolina potoka Vydrovo, z vychodnej
strany ohrani¢ena svahom, zo zapadnej spevnenou lesnou cestou. Rovina brehovych
pozemkov ako aj cely vychodny svah bol odlesneny v désledku vetrovej a lykoZrutovej kalamity
vid Obrazok 19 a 20. Zapadna strana bezprostredne dotknutého Uzemia je jasne ohranitena
spevnenou lesnou cestou za ktorou sa nachadza zalesneny mierny svah, s vyrazne mensim
prevySenim oproti vychodnému svahu. V dobe rekognoskacie terénu stale prebiehal vyrub
na vychodnom svahu.

Musime podotknut, Ze vykonany vyrub na rovine (na brehoch potoka) nepdsobi tak ,drasticky*
ako vo svahoch, kedZe sa odkryl pohfad na krdsne meandre Vydrovského potoka.

Smerom na sever, za navrhovanou zemnou hradzou sa uz nachadzaju objekty lesnickeho
skanzena, Zeleznice a dalSej infrasktury, ktoré su ale vizualne zakryté ostavajucim lesnym
porastom. Po realizacii vystavby budu tieto krajinné prvky vizualne zakryté telesom vodnej
nadrze a jej hradzou.

Obrazok 19: Svah na vychodnej strane Uzemia umiestnenia navrhovanej vodnej nadrze
Zdroj: HES — COMGEQO, a.s., 2026
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Obrazok 20: Uzemie umiestnenia navrhovanej vodnej nadrze — rovina brehovych pozemkov

Vydrovského potoka
Zdroj: HES — COMGEQ, a.s., 2026

7.2. Uzemny systém ekologickej stability (USES)

Podla zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov sa za Uzemny systém ekologickej stability (USES) povazuje taka ,celopriestorova
Struktura navzajom prepojenych ekosystémov, ich zloZziek a prvkov, ktora zabezpecluje
rozmanitost podmienok a foriem Zivota v krajine”. Zaklad tohto systému predstavuju biocentra,
biokoridory a interakéné prvky nadregionalneho, regionalneho alebo miestneho vyznamu.

Nadregionalny uzemny systém ekologickej stability

Generel nadregionalneho Uzemného systému ekologickej stability (GNUSES) vyjadruje
zakladny ramec priestorovej ekologickej stability Uzemia Slovenska. Predstavuje priestorové
usporiadanie ekologicky najvyznamnejSich zachovalych prirodnych uzemi (najma lesov,
mokradi, bral, sprievodnych porastov vodnych tokov a pod.) a vyjadruje vztah a postavenie
ekologicky stabilnych uzemi Slovenska v prepojeni na eurdpsky systém ekologicky stabilnych
uzemi, ¢im vytvara vyznamny dokument pre stratégiu ochrany ekologickej stability, biodiverzity
a genofondu Slovenskej republiky.

GNUSES bol schvaleny uznesenim vlady &. 319 z 27. aprila 1992. V roku 2000
bol aktualizovany a zapracovany do Koncepcie uzemného rozvoja Slovenska, ktorej zavazna
Cast bola schvalena Nariadenim vlady SR. &. 528/2002 Z. z.

Navrhovana éinnost’ nezasahuje do zZiadnych biocentier ani hydrickych alebo terestrickych
biokoridorov GNUSES.
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Regionalny uzemny systém ekologickej stability

Dokument regionalneho Uzemného systému ekologickej stability (RUSES) predstavuje
dokument urleny na zabezpeCenie uUzemného systému ekologickej stability a ochranu
rozmanitosti podmienok a foriem Zivota v urcitom regione.

V obdobi 1993-1995 sa spracovavali dokumenty RUSES vsetkych okresov SR podlia
vtedajSieho Gzemnospravneho &lenenia Uzemia. Jednotlivé dokumenty RUSES vychéadzali
z GNUSES a rozpracovali problematiku USES na trovni okresov v mierke M 1 : 50 000.

Vr. 2020 bola SAZP vramci projektu ,Spracovanie dokumentov regionalnych tzemnych
systémov ekologickej stability pre potreby vytvorenia zakladnej vychodiskovej bazy
pre regulaciu navrhu budovania zelenej infrastruktiry (RUSES Il)* spracovana dokumentacia
»,Regionalny Gzemny systém ekologickej stability okresu Brezno®, ktora bola dopracovana
a zaslana na schvalovanie v r. 2023. Proces schvalovania stale trva. Situovanie navrhovanej
ginnosti vo&i navrhovanym prvkom RUSES okresu Brezno uvadzame na Obrazku 21.

A
&7 &

Obrazok 2: Umiestnenie navrhoanej c“:innoi VO vreze mapy navrhovanych prvkov
RUSES okresu Brezno

Navrhovana &innost ani dotknuté Gzemie nezasahuji do Ziadnych prvkov RUSES.
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Ochrana dotknutého Uzemia a jeho SirSieho okolia spolu s ochranou prirodnych zdrojov
je popisana v jednotlivych podkapitolach kapitoly ,/ll. Zakladné informéacie o su¢asnom stave
Zivotného prostredia dotknutého tzemia®“.

8. Obyvatel'stvo, jeho aktivity, infrastruktura,
kulturnohistorické hodnoty uzemia

8.1. Obyvatel'stvo
Statisticky urad Slovenskej republiky eviduje k 31.12.2024 v obci Cierny Balog 4 916 trvalo
byvajucich obyvatelov, z toho 2 488 muzov (50,6 %) a 2 428 Zien (49,4 %). Demograficky

trend za poslednych 30 rokov je klesajuci (Tabulka 19).

Tabulka 19: Vyvoj po&tu obyvatelov obce Cierny Balog

Rok Zeny Muzi Spolu
1993 2524 2572 5 096
1994 2 546 2563 5109
1995 2 563 2 561 5124
1996 2548 2539 5087
1997 2535 2526 5 061
1998 2 557 2532 5089
1999 2 555 2 508 5063
2000 2 551 2513 5064
2001 2 556 2 507 5063
2002 2 553 2515 5068
2003 2 581 2536 5117
2004 2 596 2 559 5155
2005 2626 2572 5198
2006 2624 2 569 5193
2007 2 589 2 555 5144
2008 2 621 2 564 5185
2009 2624 2 562 5186
2010 2627 2574 5 201
2011 2 648 2 586 5234
2012 2638 2576 5214
2013 2642 2564 5206
2014 2630 2 555 5185
2015 2611 2 557 5168
2016 2628 2553 5181
2017 2 598 2534 5132
2018 2 555 2526 5 081
2019 2 550 2 540 5090
2020 2 561 2 555 5116
2021 2479 2532 5011
2022 2 465 2515 4 980
2023 2 441 2 506 4 947
2024 2428 2488 4916

Zdroj: SU SR, https://datacube.statistics.sk/#!/view/sk/vbd_dem/om7101rr/v_om7101rr_00_00 00 sk
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Podla scitania obyvatelov, domov a bytov v roku 2021 (SODB 2021) je prevazna vacsina
trvale byvajiceho obyvatelstva obce Cierny Balog slovenskej narodnosti — 96,38 %. K &eskej
narodnosti sa v obci Cierny Balog hlasi 0,24 %, k rémskej 0,93 %, madarska narodnost
ma v obci zastupenie 0,04 %. K ostatnym narodnostiam sa hlasi 0,12 % a nezistena narodnost
bola u 2,13 % obyvatelstva.

K rimskokatolickej cirkvi sa hlasi 82,44 % obyvatelstva, k evanjelickej cirkvi augsburského
vyznania 0,85 %, nezistené vierovyznanie je u 3,48 % a bez vyznania je 11,18 % obyvatelstva
obce Cierny Balog (SODB 2021).

8.2. Sidlo a jeho histoéria

Cierny Balog je obec v okrese Brezno. Rozl'ahla obec sa nachadza v srdci Veporskych vrchov.
Tvori ju 13 osad, situovanych pozdiz toku Cierneho Hrona a v prifahlych Gdoliach,
ktoré s obkolesené hustymi lesmi. Rieka Cierny Hron tvori os Uzemia. Nadmorska vyska
obce je 555 m n. m.

Osidlovanie okolia vodného toku Cierny Hron valagskymi pastiermi vo vaéSom rozsahu zaéalo
v 15. storoci. O storoCie neskér sa tu zadali usadzovat drevorubadi, ktori tu okolo r. 1550 tazili
drevo pre potrebu bani a hat. Z dra 11. juna 1607 pochadza prva oficialna zmienka o existencii
drevorubaclskej osady Kram. Osada vznikla ako zakladfia drevorubacov so sidlom ich majstra
a skladmi naradia i potravin. Okrem tazby dreva a jeho splavovania sa obyvatelia venovali
i polnohospodarstvu a chovu dobytka a oviec. Postupne zacali vznikat nové pasienky
a osady, ktoré vyuzivali novovzniknuté plochy bliZzSie pri zdrojoch dreva a Zeleznej rudy.

Por. 1615 vznikla osada Jergov, nad ktorou sa nachadzali §tdlne, v ktorych sa dolovala
Zelezna ruda pre nedaleké vysoké pece v obci Hronec, ktora bola strediskom zZelezopriemyslu
na Pohroni. Nachadzali sa tu S$tolne Karolina, Adolf, Jozef, Klement, Karol a Zubau.
Nasledne nemeckymi drevorubaémi na pravom brehu Cierneho Hrona bola zaloZena osada
Balog a na lavom brehu vznikla osada Zavodie.

V r. 1621 vznikla osada Medvedovo, ktoru osidlili Ceski evanjelicky orientovani utecenci, ktori
tu nachadzali ukryty pred prenasledovanim po bitke na Bielej Hore vr. 1620. Vr. 1855
navstivila Medvedovo Ceska spisovatelka BoZzena Némcova v sprievode Gustava Kazimira
Zechentera-Laskomerského a inSpirovala sa tu k napisaniu poviedky ,Chyze pod horami*.
Osada Fajtov vznikla po r. 1635. Osada bola vypalena Kurucmi v r. 1709, no postupom &asu
bola znova obnovena a obyvana nemeckymi osadnikmi.

V r. 1635 taktiez vznikla osada Komov. V r. 1924 sa v osade Komov narodil Ladislav Taiky,
vyznamny slovensky spisovatel, nestor a klasik slovenskej literatury, ktorého diela boli
inSpirované tazkou pracou drevorubacov, uhliarov, furmanov a zivotom jednoduchych ludi.
Osada Dobro¢ bola zaloZzend okolo r. 1700. Vznikla medzi poslednymi osadami,
ale v suéasnosti je najvaésou osadou Cierneho Balogu. V r. 1774 sa tu narodil Jozef Dekret-
Matejovie, vyznamny lesnicky priekopnik, ktory polozil zaklady usporiadanému lesnému
hospodarstvu. Zaviedol priekopnicke praktiky pri pestovani lesa asjeho pomocou boli
do Cierneho Balogu privezené zemiaky z Oravy ako zdroj obZivy pre robotnikov. V doline
Brétovo pri osade Dobro¢ sa nachadza Narodna prirodna rezervacia DobroCsky prales,
ktora bola za chranené uzemie vyhlasena v r. 1913. Dévodom ochrany je vyskyt prirodzenej
skladby jedfovo-bukovych lesov.
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Osada Dolina sa v pisomnostiach prvykrat spomina v r. 1787. Osidlili ju uhliari, ktori tu palili
drevené uhlie urCené pre hroncianske vysoké pece na tavenie Zeleznej rudy.

Osada Pustd vznikla na opustenom, oku nelahodiacom, nevyuzitom priestore. Jej osidlovanie
zaCalo por. 1811.

V r. 1836 vznikla osada Vydrovo, ktora dostala pomenovanie podla ¢astého vyskytu vydry
rieCnej (Lutra lutra).

Osada Janosovka sa prvykrat spomina okolo r. 1850. Vr. 1848 - 1850 tu prebehla stavba
parnej pily, ktora spracovavala gulatinu na dosky a spracované rezivo bolo prepravované
furmanmi do Podbrezove;.

Osada Latky vznikla okolo r. 1896, po r. 1970 stavebne splynula s osadou Komov.

Od r. 1970 tvoria Cierny Balog osady — Kram, Medvedov, Balog, Fajtov, Janosovka,
Komov, Pust6 a Dobro€. Pocet osad sa znizZil kvéli stavebnému splynutiu.

V r. 1814 farar Stefan Petru$ opisal tzv. Handelsku ustavu, vyrobno-organizaény a mzdovy
poriadok drevorubacov, v ktorej bol definovany vztah drevorubalov k vrchnosti, sustava
ich povinnosti, nalezitosti odmenovania a tzv. Osadnicke pravo. Tato Ustava priaznivo
ovplyviiovala osidlovanie doliny Cierneho Hrona a mala bezprostredny vplyv na socialne
pomery, socialnu Strukturu osadnikov a socialnopolitické postavenie osad. Jadro ustavy
spoéivalo v tom, Ze Ciernohronski drevorubadi st zmluvnymi zamestnancami Banskej komory
v Banskej Bystrici, ktora im ako jedind mohla rozkazovat. Najvy3$Sim predstavitefom komory
na Handloch bol ,majster drevorubacov®, ktorého nazyvali panom. Riadil tazbu, splavovanie
dreva, lesné prace, ale aj celé drevorubaCské Handle. S Banskou komorou mal trojro¢nu
zmluvu o mnozstve potrebného dreva, za ¢o im komora poskytovala pefiazné a naturalne
preddavky na mzdy robotnikov a pridely pody. Jeho sidlo bolo v osade Kram. Povinnostou
majstra nebolo len dodat’ potrebné mnozstvo dreva, ale aj ho splavit ku hradzi pri Hronci.
Vytvorené spoloCenstvo si na svoje zivobytie vytvaralo podmienky kupCenim, vytazenym
a splavenym drevom.

Podla osadnickeho prava mal kazdy osadnik pravo:

- pouzivat pridelenu osadnicku usadlost, na ktorej si mohol postavit dom, zo Statneho
dreva, vlastnymi silami a na vlastné naklady (pozemky ostavali v Statnom vlastnictve
a osadnici ich len uzivali);

- mal pridel pddy, na ktorej si mohli dopestovat stanovenu normu pofnohospodarskych
produktov a chovat ur€eny pocet polnohospodarskych zvierat (pridel pody a stanovené
normy sa riadil pracovnym a socialnym zaradenim);

- na naturdlie, ktoré sa dostavali od komory.

V Handelskej ustave iSlo o vytvorenie akejsi drevarskej manufaktary, ktorej hlavnym cielom
bolo zabezpecovanie potrebného dreva pre komoru, pri najmensich nakladoch na pracovnu
silu a jej reprodukciu.

Handelska ustava, ktorou sa riadil vztah banskej komory a drevorubacov bola feudalna. Roky
1848-1849 priniesli definitivnu likvidaciu feudalnych spolocenstiev, a tym aj zanik predmetnej
ustavy. Drevorubacské remeslo stale prekvitalo, ale obyvatelstvo malo moznost sa slobodne
stahovat' za pracou.

Na splavovani dreva sa kazdy rok pocas jarnych vod podiefali celé rodiny z osad, vratane Zien
a deti. K doprave dreva bolo po dolinach vybudovanych 105 km vodnych Smykov
a 11 hradzi (tajchov). Posledné drevo — metrovica sa splavilo do Banskej Bystrice r. 1908
a klaty vr. 1913.
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Tabulka 20: Vodné $myky - fludre - v povodi vodného toku Cierny Hron koncom 19. storogia

p. €. Meno tdolia Pocet Dizka [m]
1. Velka dolina 2 6 000
2. Vydrovska dolina 4 10 500
3. Korytarska 2 5200
4, Krizno 1 2400
5. Brétovo 1 7700
6. Palenicné 8 23500
7. Strunzeno 1 2200
8. Cierny potok 1 12 000
9. Hroncok 1 7 000
10. Tri vody 2 16 000
11. Osrblie 2 6 500
12. Spady 1 8 000
13. Slivkova 1 4 000

Spolu: 27 105 000

Tabulka 21: Vodné hradze - tajchy — v povodi vodného toku Cierny Hron koncom 19. storoéia

Naplnenie Vytecenie Obsah
p. €. Meno udolia Konstrukcia
[h] [h] [m’]
1. Saling drevena 10 10 16 200
2, Paleni¢né drevend 12 7 9 500
3. Rakytovo drevena 10 10 3400
4. Brétovo drevend 10 8 3 000
5. Klenovsky Vepor drevena 10 7 1000
6. Dlhy grun drevena 10 8 3 000
7. KyCera drevend 10 7 800
8. Vydrovo drevena 18 5 7 000
9. Tri vody drevend 24 6 11 500
10. Klementka drevend 24 4 10 000
11. Hroncok kamenna 36 8 123 863
Spolu: 189 263

V r. 1871 sa lesnictvo osamostatnilo od banictva a hutnictva. Zasoby dreva v udoli Cierneho
Hrona podporovali rozvoj kovaéskych dielni, hamrov a hut. Uhliari a furmani zasobovali hlavne
vysoké pece v Hronci a v Tisovci. Suasne premienali lesné strane na holiny. Rok 1871 bol
zaciatkom konca uhliarstva, na ktory mala vplyv aj rozvijajuca sa zeleznica, ktora zacCala uhlie
dovazat hutam na Horehroni.

V r. 1868 sa do oblasti Cierneho Hrona zadala stahovat Zidovska komunita, ktora sa udrzala
po ll. svetovu vojnu ako krémari a obchodnici. V r. 1869 sa do osad zacali stahovat Romovia,
ktori sa usadili v osadach Dolina, Vydrovo, Fajtov a pod Komovom. Ked' hron€ianska skujovia
zacCala vyrabat lacné klince Rémovia vyuZili svoj prirodzeny talent a zamerali sa na ludovu
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hudbu. V patdesiatych rokoch 20. storocia Imro Dasko zalozil folklérny subor Upre Roma, ktory
sa vypracoval medzi popredné folklérne subory v byvalom Ceskoslovensku. Zadiatkom
Sestdesiatych rokov 20. storogia fud oslovila fudové kapela Jula Barto$a — Suko, ktory sa
narodil v osade Dolina a Ciernobalocku ludovku preslavil po celej Eurdpe. Za svoje umenie si
ziskal privlastok ,Kral romskych muzikantov® a jeho najznamejsiu pesnic¢ku ,O¢i, oci, ierne
oCi“ pozna celé Slovensko.

V aprilir. 1908 zacala vystavba uzkorozchodnej (760 mm) lesnej Zeleznice z Hronca na Balog
v dizke 10,3 km. Diia 8. januara 1909 prebehla kolaudacia drahy a zadiatok pravidelnej
prevadzky. V rokoch 1916 - 1918 ju ruski vojnovi zajatci rozsirili do vSetkych vacsich bocnych
dolin. Zeleznitka v rozkvete v r. 1946 dosiahla celkovu dizku 132 km a zviezla 330 000 m?
dreva ro¢ne. Dfia 31.12.1982 bola prevadzka ukonéena.

V r. 1920 nastala na uzemi dnesného Cierneho Balogu volba prvého richtara — stal sa nim
vojnovy invalid Anton Kovacik. Vofbou richtara sa skoncilo obdobie spravovania obce
prostrednictvom drevorubaéskych majstrov, lesnych uradov a uradnikov. Politickou obcou
s richtarstvom, notarstvom a farskym uradom sa trvalo stala osada Balog a osady dostali
spologny nazov Cierny Balog.

V obdobi druhej svetovej vojny bola obec Cierny Balog aktivnou povstaleckou obcou.
Po vyhlaseni Slovenského narodného povstania sa stovky muzov z Cierneho Balogu a jeho
osad hlasilo k 1. €s. partizanskej brigade. Mnohi dalsi a starsi ob&ania budovali opevnenia
vo Vydrove a Frudlitkach. Koncom oktobra 1944 faSistické vojska obsadili Cierny Balog
a zaCiatkom novembra zacali vykonavat trestné vypravy a prehladavat okolité hory. FaSisti
dnia 14. novembra 1944 zavraZzdili 60 ob¢anov romskeho pévodu v osadach Jergov a Vydrovo,
a taktiez vypalili romsku osadu na Pustém. 28. januara 1945 doslo k najvacsiemu boju medzi
faSistami a partizanmi. Partizani zvazku Chru¢Sov dostali rozkaz zabranit postupu nemeckych
vojsk. Partizani obsadili vybudované opevnenie v doline Péaleni¢né, kde vyuzili vhodny terén,
zautocili na nepriatela a porazili ho. Nepriatel' v osade Kram vypalil budovu lesnej spravy.
Partizani sa snazili s pomocou ludovych milicii potlacit nepriatela na Krame, ale definitivhe
sa im to podarilo aZ po prichode Cervenej armady, ktorej prvé hliadky prili o pol jednej v noci
dfia 29. januara 1945 ku horarni Boldigka v doline Saling.

Obec bola dria 29. januéra 1945 definitivne oslobodena za pomoci Cervenej armady, divizie
gardoveho pluku Bogorova.
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8.3. Aktivity a infrastruktura

Priemyselna vyroba
V odvetviach priemyslu v okrese Brezno pracovalo v roku 2022 spolu 5092 obyvatelov,
€o predstavuje 40,34 % z celkového poc¢tu zamestnancov v okrese Brezno.

Priemyselna cCinnost v obci je rozloZzena na celom uUzemi obce. Je zastipena najma
drevospracujucim priemyslom a menSimi kovovyrobami.

Polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo
Celkova vymera katastralneho Uzemia obce Cierny Balog je 14710 ha, ztoho
(https://kataster.skgeodesy.sk/eskn-portal/statistiky/report-rozioha):
— zastavané uzemie obce — 274 ha (1,86 %),
— mimo zastavaného Uzemia obce — 14 436 ha (98,14 %),
— pofnohospodarska péda — 2 766 ha (18,80 %), z toho:
- orna pbéda — 165 ha (1,12 %),
- chmeflnice — 0 ha,
- vinice =0 ha,
- zahrady - 65 ha (0,44 %),
- ovocné sady — 0 ha,
- trvalé travne porasty — 2 537 ha (17,24 %),
— lesné pozemky — 11 614 ha (78,95 %),
— vodné plochy — 31 ha (0,21 %),
— zastavané plochy a nadvoria — 148 ha (1,01 %),
— ostatné plochy — 151 ha (1,03 %).

Lesy katastralneho tizemia Cierny Balog st zaradené do dvoch lesnych oblasti:
- 36 Horehronské podolie:
— 36 C — Breznianska kotlina.
- 38 Veporské vrchy, Stolické vrchy.
— 38 B Veporskeé vrchy sever.

Lesy obhospodaruiju tieto lesné hospodarske celky: LHC Saling, LHC Dobrog, LHC Cierny
Balog a s menSou vymerou LHC Mestské lesy Brezno — Rohozna. Obhospodaruju ich LESY
Slovenskej republiky, §.p. a LESY Mesta Brezno s.r.o. (https://gis.nlcsk.org/islhp/).
Dominantnou funkciou lesov je produkcia drevnej hmoty. Hospodarske lesy pokryvaju viac ako
90 % vymery. Drevinova skladba porastov je rozdielna vzhladom na nadmorsku vysku,
expoziciu a dalSie prirodné podmienky. Lesy v k. U. zaradujeme do tychto vegetanych
stupnov:

- bukovy;

- jedlovo-bukovy;

- jedlovo-bukovo-smrekovy,

- smrekovy.
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Ob¢ianska vybavenost’ a sluzby

Vybavenost obce Cierny Balog je zastipena skupinami nekomerénej socialnej vybavenosti
(8kolstvo, kultdra, administrativa,...) ako i skupinami komerénej vybavenosti (obchod a sluzby).
Vybavenost Uzemia je réznoroda a variabilna, zavisla na socialno-ekonomickych faktoroch.

V obci Cierny Balog su zastipene vzdelavacie intiticie dvoch trovni:
- materské Skoly, v Castiach Balog, Dobro¢ a Kram;
- zakladna Skola, v ¢asti JanoSovka, 9. rocna;
- Specialna zakladna $Skola, v ¢asti Balog;
- Sukromna zékladna umelecka $kola , Talentarium*® S. Skladanej, Polomka, pracovisko
Cierny Balog.

V obci je zriadena prispevkova organizacia ZAHORKA, ktora bola zriadena na zaklade
rozhodnutia Obecného zastupitelstva obce Cierny Balog &. 194/2008 zo dria 23. oktdber 2008,
ku dnu 1. januar 2009. Organizacia vykonava opravu a udrzbu miestnych komunikacii
a verejnych priestranstiev, opravy a udrzbu verejného osvetlenia, udrzbu verejnej zelene,
Cistenie obce, nakladanie s komunalnym odpadom a drobnym stavebnym odpadom, spravu
a udrzbu majetku a ostatné sluzby (zabezpec€enie vykurovania obecnych budov, prevadzka
COV, suginnost pri prileZitosti oslav a sviatkov, udrzbu cintorinov, nakladnu dopravu a zemné
prace).

Zdravotnu a oSetrovatelsku starostlivost obyvatelom obce poskytuje Zdravotné stredisko
Cierny Balog v gasti Zavodie. V stredisku sa nachadza obecna lekarefi, dve obvodné
ambulancie pre dospelych a zubna ambulancia. NajbliZSia nemocnica je Nemocnica
s poliklinikou v okresnom meste Brezno, ktora je vzdialena priblizne 10 km. V meste Brezno
sa taktieZz nachadza mnoho sukromnych lekarov a zubarov, 11 lekarni.

Socialnu pomoc a socialne sluzby poskytuje v obci viacero subjektov, ktoré su zriadené
ako nestatne organizacie neziskového charakteru.

V obci su taktiez zriadené dva Dobrovolné hasi€ské zbory v Castiach Dobro¢ (1954)
a Medvedovo (1956).

Rekreacia a cestovny ruch

Prirodné podmienky a charakter Uzemia davaju predpoklady predovsetkym pre uplatnenie
rekreaénych a Sportovych €innosti viazanych na horské prostredie. V katastralnom uzemi
obce sa nachadza niekolko turisticky znacenych chodnikov a cyklotras. V obci sa nachadza
lyZiarske stredisko ,Ski Cierny Balog* na Urbanovom vrchu v nadmorskej vyske 559 — 809 m,
ktoré ponuka technické zasnezovanie, 5 zjazdoviek a 3 obsluzné vieky.

V obci sa nenachadzaju Ziadne vodné plochy a kupaliska. NajblizS§imi miestami vhodnymi
na okupanie a rekredciu su kryta plavaren na Mazorniku (7,5 km), letné kupalisko Podbrezova
(19 km), prirodné kupalisko Tale (23 km) a Krpacovo (29 km).

Technicka infrastruktura

Obec Cierny Balog je napojena na verejny vodovod, ktory vyuZiva 97,78 % obyvatelov obce
a je v sprave Stredoslovenskej vodarenskej spoloCnosti, a.s. Obyvatelia miestnych osad
Fajtov, Komov, JanoSovka, Balog, Kram a Medvedov su napojeny na podzemny zdroj vody
z pramenov nachadzajucich sa v Castiach Fajtov, Medvedovo, Urbanov vrch — Zavodie
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a Komov — Latky. Voda z uvedenych pramenov je dezinfikovana pomocou €inidla DOUZON,
ktoré obsahuje oxid chlori€ity, v prameni Urbanov Vrch — Zavodie prebieha aj uprava pH
(zvySenie). Obyvatelia osad Dobroc, Pustd a Cast centralnej Casti Balogu su napojeny
na povrchovy zdroj vody nachadzajuci sa v Ciernej doline. Odber prebieha v r.km 1,42
z Cierneho potoka (SHMU) o mnozstve 14 I/s. Tato voda je vedena do Upravni vody, kde
prebieha Uprava pomocou filtracie, koagulacie a ozonizacie (znizovanie zakalu a dezinfekcia).

Obec Cierny Balog v minulom desatroéi vybudovala kanalizaciu a obecnu &istiarefi
odpadovych vod (COV) s kapacitou 5300 ekvivalentnych obyvatelov (EO). Stavba bola
skolaudovana v novembri 2019. Zo SOBD 2021 vyplyva, Ze pripojku na kanalizacnu siet
vyuziva 45,60 % domového fondu v obci. 4548 % vyuZiva Zumpy a septiky, 7,58 %
je bez kanalizacie.

Obec Cierny Balog v sugasnosti nie je plynofikovana. Katastralnym Gzemim prechadza
VVTL Napajaci plynovod Sever — juh DN 500 PN 6,4 MPa v trase Rimavska
Sobota — Liptovsky Mikulas.

Hlavnym napéjacim bodom pre zasobovanie obce Cierny Balog elektrickou energiou
je z hladiska Sir8ich uzemnych vztahov elektricka rozvodna a transformovha Rz 110/22 kV
v Brezne. Z tejto rozvodne a transformovne su vyvedené 22 kV distribu¢né linky v smere
do obce.

Dopravna infrastruktura

Cez uzemie obce prechadza Statna cesta Il. triedy (11/529), ktora spaja Hriflovu (okres Detva)
s okresnym mestom Brezno. Jej celkova dizka je 38 km a prechadza cez horsky priechod
Javorina, ktory spaja obce Cierny Balog a Lom nad Rimavicou. Celkova dizka horského
priechodu je 13 km.

V obci Cierny Balog sa nachadzaju Statne cesty Ill. triedy (111/2375, 111/2395).

Obcou neprechadza Zeleznica o Standardnom rozchode (1 435 mm), ale nachadza sa tu
verejna Uzkorozchodna Ciernohronska Zeleznica (760 mm), ktora v letnych mesiacoch
prepravuje turistov podla platného cestovného poriadku.

8.4. Kultuarnohistorické hodnoty uzemia

Narodné kulturne pamiatky

Narodné kulturne pamiatky su jednou z najhodnotnejSich a najvyznamnejSich sucasti
hmotného kultirneho dediéstva. V zmysle Ustavy Slovenskej republiky je povinnostou
kazdého obCana chranit’ kulturne dediCstvo. Pravny ramec pre ochranu pamiatok vytvara
zakon NR SR ¢&. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov
a jeho vykonavajuca vyhlaska.

Podla Registra  narodnych  kultarnych  pamiatok  Pamiatkového udradu SR
(https://www.pamiatky.sk/nkp-a-po/register-nkp/) sa v k.u. Cierny Balog nachadzaju
nasledovné nehnutefné narodné kulturne pamiatky:
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Tabulka 22: Zoznam nehnutelnych narodnych kultirnych pamiatok v k. u. Cierny Balog

Unifikovany Zauzivany nazov Gislo UZPF Pamiatkové objekty Katastralne
nazov NKP NKP (unifikovany nazov) uzemie
KOLAJ
MOST ZELEZNICNY
DOM STRAZNY
STAVBA HOSPODARSKA
PIVNICA
MOST ZELEZNICNY
) BUDOVA VYPRAVNA
} Ciernohron. , . 3
ZELEZNICA uzkokol. lesna | 11648/1-15 VYHREVNA Cierny Balog
Zel. VYHREVNA
MOST ZELEZNICNY
MOST ZELEZNICNY
MOST CESTNY
BUDOVA VYPRAVNA
MOST ZELEZNICNY
MOST ZELEZNICNY
DOM LUDOVY Ludovy dom 1448 DOM LLUDOVY Cierny Balog
BUNKER Partizansky ; “
PARTIZANSKY bunker 127 BUNKER PARTIZANSKY | Cierny Balog
PODSTAVEC SOCHY
POMNIK Pomnik padlym PARTIZANA “.
. 125/1-2 Cierny Balog
SO SOCHOU partizanom SOCHA PARTIZANA
POMNIK Pomnik obetiam 124 POMNIK Cierny Balog
faSizmu
CINTORIN . ] A
PAMATNY S Partizansky 123 N e | Ciemy Balog
POMNIKOM
CINTORIN o : TN
PAMATNY S Paczt;‘ztgr”ff]ky 122 C'N;%F({)'“NAE{:‘(“C")?ATNY Cierny Balog
POMNIKOM
Kostol «
KOSTOL Nanebovzatia 37 KOSTOL Cierny Balog
Panny Marie

Navrhovana déinnost’ sa nenachadza v blizkosti Ziadnej nehnutelnej narodnej kulturnej
pamiatky ani objektu pamiatkového zaujmu.

Pamiatkové zény

Pamiatkova zona je uzemie s historickym sidelnym usporiadanim, uzemie kulturnej krajiny
s pamiatkovymi hodnotami alebo uzemie s archeologickymi nalezmi a archeologickymi
naleziskami, ktoré mozno topograficky vymedzit' (§ 17 ods. 1 zakona NR SR €. 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov).

V katastralnom tzemi obce Cierny Balog sa nenachadza Ziadna pamiatkové zona.
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Archeologické naleziska
V k. U. obce Cierny Balog sa na$la bronzova sekerka s lalokovitym schodkom, pokryta

tmavozelenou patinou o dizke 151 mm, Sirke 27 mm a priemere ostria 40,5 mm. Sekerka
je ulozena v Etnografickom muzeu SNM v Martine.

Iné archeologické naleziska nie su v k. 0. obce evidované.

Priamo v dotknutom tuzemi sa archeologické a paleontologické lokality nenachadzaju.
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9. Sucasny stav kvality zivotného prostredia vratane zdravia

Dotknuté uzemie patri do regidonu s 1. stupfiom environmentalnej kvality — region
s nenaruSenym prostredim, okrsok Veporsky (MZP SR, SAZP, Sprava o stave Zivotného
prostredia SR v roku 2023, vydané 2024).

9.1. Ovzdusie

Kvalitu ovzdu$ia charakterizuju koncentracie znecistujucich latok v atmosfére. Vyjadrené
su napr. hmotnostou znedistujucej latky na jeden meter kubicky vzduchu. Ich hodnota
sa zistuje meranim v dychacej zone (monitorovacie stanice kvality ovzdusSia) alebo sa vypo ita
pomocou matematického modelovania.

NajblizSou meracou stanicou Narodnej monitorovacej siete kvality ovzdusia (NMSKO) je
stanica Banska Bystrica, Zelena. Stanica sa nachadza v areali SHMU na miernej vyvy$enine
v nadmorskej vyske 427 m n. m. Jedna sa o pozadovu stanicu v mestskej oblasti.

Monitorovaci program kvality ovzduSia na stanici Banska Bystrica, Zelena v r. 2024 zahffa
meranie pritomnosti a koncentracii ozéonu Oz, oxidov dusika NOx, drobnych &astic PMo
a PM25, benzo(a)pyrénu.

Vyhodnotenie znedistenia ovzdusSia overenej touto stanicou za rok 2024 podfa limitnych
hodnét na ochranu zdravia ludi a poCty prekroCeni vystraznych prahov je v nasledujucej
Tabulke 23.

Tabulka 23: Vyhodnotenie znecistenia ovzduSia podla limitnych hodnét na ochranu zdravia
v roku 2024

Ochrana zdravia
Znecist'ujuca latka SO: NO: PM1o PMz5 co Benzén
24 1 24 1
. . 1)
Doba spriemerovania | 1h h 1h rok h rok 1rok | 8h 1 rok
AGLOMERACIA & & & 5
9 0 ¢ Parameter § § § @ § @ 9] @ @
Zéna oLl 0% | ®Eg| £ ® gl E = < €
Vol Qv Qo| 2 QO ol 2 .2 o o
85| 85| 85| &8 | 85 & & & s
Limitna hodnota 350 | 125 | 200 | 40 | 50 | 40 | 20 |10000| 5
[g.m~]
MaX|m=;|In¥ pocet 24 3 18 35
prekroéeni
Bahskobystrlcky Bansk? Bystrica, 0 7 4 17 11
kraj Zelena

Zdroj: Sprava o kvalite ovzdu$ia v Slovenskej republike 2024, SHMU, 2025
Pozn.: "maximalna 8-h koncentracia

[ | 290% platnych merani

V nasledujucej Tabulke 24 su uvedené priemerné rocné koncentracie troposférického ozénu
v rokoch 2011 — 2024 v porovnani s fotochemicky mimoriadne aktivnym rokom 2003.
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Tabulka 24: Priemerné ro¢né koncentracie prizemného ozénu (ug/m?) vrokoch 2003
a 2011 - 2024

Stanica | o, -~ o o | |w |0 |~ |o |0 || | o |o |=
o - - - - - - - - - N N N N N
=] o o o o o o o o o =) =) =) =) =)
N 13 N N N N N N N N 13 N N N N

Banska

Bystrica, 60 | 66 | 66 | 58 | 48 | 45 | 57 | 56 | 47 | 48 | 54 | 57 | 52 | 48

Zelena

Zdroj: Sprava o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike 2024, SHMU, 2025
Pozn.:

|:| > 90 % pozadovanych platnych Gdajov

Vyhlaska MZP SR ¢&. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia ustanovuje ciefovi hodnotu pre o0zén
na ochranu zdravia ludi nasledovne: Najvac¢s$ia denna 8-hodinova stredna hodnota neprekroci
120 ug/m?® viac ako 25 dni za kalendérny rok v priemere troch rokov (Metodickéa poznamka:
Priemerovanou hodnotou je najvéd¢sSia denna 8-hodinova priemerna koncentracia.
T4 sa vyberie preskumanim 8-hodinovych kizavych priemerov vypoéitanych z hodinovych
Udajov a aktualizovanych kazdu hodinu; kaZzdy takto vypocCitany 8-hodinovy priemer sa priradi
ku driu, v ktorom konéi, t. j. prvym vypocCtovym obdobim pre ktorykolvek der je ¢asové
rozmedzie od 17.00 h predchadzajuceho dria do 1.00 h daného dria; poslednym vypoctovym
obdobim pre ktorykolvek jeden deri je Casové rozmedzie od 16.00 h do konca daného dria).

Pocet dni s prekroCenim cielovej hodnoty prizemného ozénu uvadza nasledujuca Tabulka 25.

Tabulka 25: Pocet dni s prekroCenim cielovej hodnoty prizemného 0zénu na ochranu zdravia
ludi

Stanica 2022 2023 2024 Priemer 2022 - 2024
Banska Bystrica, Zelena 9 0 1 3
Zdroj: Sprava o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike 2024, SHMU, 2025

Pozn.:
|:| 2 90 % pozadovanych platnych Gdajov

Hodnoty prizemného ozénu AOT40 na ochranu vegetacie sa nachadzaju v nasledujucej
Tabulke 26. AOT40 je suma prekroCeni Urovne 80 ug/m3 poditanych z 1-hodinovych
koncentracii po¢as dnia (od 8:00 do 20:00 h SEC) od 1. méja do 31. jula. Cielova hodnota je
18 000 pg/m? (vztahuje sa k priemeru 5 za sebou idtcich kalendarnych rokov). Tato hodnota
na stanici Banska Bystrica, Zelena nebola prekrocena.

Tabulka 26: Hodnoty prizemného 0zonu AOT40 na ochranu vegetacie (maj — jul)

Stanica 2020 2021 2022 2023 2024 Priemer 2020 - 2024
BanskaBystrica, | 7703 | 15869 | *19716 9226 | 4695 11512
Zelena
Zdroj: Sprava o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike 2024, SHMU, 2025
Pozn.: * dany rok sa nezapocital do priemeru, z dévodu nedostatku tdajov v letnom obdobi

Na zaklade vysledkov pozorovani bola obec Cierny Balog z pohladu riadenia kvality ovzdusia
SR na rok 2025 v zmysle zakona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduS$ia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov zaradena medzi obce s rizikovym stupnom 3, Cize na uUzemi obce
dochadza k ohrozeniu zhorSenou kvalitou ovzduSia z vykurovania domacnosti (ohrozenie
Casticami PM+o z lokalneho vykurovania).
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9.2. Kvalita podzemnych a povrchovych véd

Podzemné vody
Monitorovanie  kvality podzemnych vdéd na Slovensku vykonava  Slovensky
hydrometeorologicky Ustav (SHMU) v rdmci narodného monitorovacieho programu.

Na zaklade vymedzenia utvarov podzemnych véd na Slovensku v zmysle ramcovej smernice
o vodach 2000/60/ES (Kullman et al., 2005) a Nariadenia vlady SR €. 452/2019 Z. z.,
ktorym sa meni a dopifia Nariadenie vlady Slovenskej republiky &. 282/2010 Z. z., ktorym sa
ustanovuju prahové hodnoty a zoznam utvarov podzemnych véd patri dotknuté uzemie a jeho
okolie do predkvartérneho utvaru podzemnych véd SK200280FK Puklinové a krasovo -
puklinové podzemné vody Nizkych Tatier a Slovenského rudohoria.

Hydrochemické zhodnotenie oblasti

V utvare podzemnej vody SK200280FK su ako kolektorské horniny zastupené najma ruly,
bazalty, svory, fility a ryolity, amfibolity, granity, dolomity a vapence, kremence, sliefovce,
bridlice  stratigrafického  zaradenia  mezozoikum,  paleozoikum,  proterozoikum.
V hydrogeologickych kolektoroch dtvaru prevazuje krasovo-puklinova a puklinova
priepustnost. Priemerny rozsah hrubky zvodnencov je 30 m. Dominantné krasovo-puklinové
hydrogeologické Struktury su odvodiiované prevazne pramenmi na obvode Struktur, pripadne
na okraji pohoria, v menej priepustnych suvrstviach a horninach krystalinika je smer prudenia
konformny so sklonom terénu. Monitorovacia siet' tohto utvaru je reprezentovana 9 pramefimi
a 11 vrtmi. Predkvartérne vrty su zabudované v hibke 100 m, 9 vrtov spadajucich
do nepatrného kvartéru je zabudovanych v hibkach 5 az 12 m.

Vo vacsine pozorovacich objektov v katiénovej ¢asti dominuju idbny Ca?*, lokalne su zastipené
sa aj ibny Mg?* a Na*. V anionovej ¢asti dominuju HCOg3", vyskytuju sa aj Cl a SO4%. Podla
Palmer-Gazdovej klasifikacie su puklinové a krasovo - puklinové podzemné vody Nizkych
Tatier a Slovenského Rudohoria zaradené prevazne medzi zakladny vyrazny Ca-HCO3 typ az
Ca-Mg-HCOs typ, lokdlne meneny na zakladny vyrazny Mg-HCOs typ (94090 JelSava) a
zakladny nevyrazny Na-HCOj3 typ (130699 Myto pod Dumbierom — Lugny).

Podzemné vody tohto utvaru zaradujeme medzi vody s malou az zvySenou mineralizaciou.
Mineralizacia sa v ramci celého Gtvaru pohybovala v rozsahu od 73,35 mg.I"' (197399
Klenovec - Chorepa) do 978,66 mg.I"' (94090 JelSava). (Kvalita podzemnych vod na Slovensku
2024, SHMU, Bratislava 2025)

Zhodnotenie podzemnych véd podla Vyhlasky MZ SR &. 91/2023 Z. z.

V pramenoch monitorovanych v utvare puklinovych a krasovo—puklinovych podzemnych véd
Nizkych Tatier a Slovenského Rudohoria v3etky sledované ukazovatele spifiaju poziadavky
vyhlagky s vynimkou pramefia Myto pod Dumbierom - Lu&ny, kde dochadza dlhodobo
k vyskytu antimonu v nadlimitnych koncentraciach. V roku 2024 limitnd hodnotu prekroCil aj
pesticid glyfosat v prameni Osrblie — Teplica. V predkvartérnych vrtoch aj vrtoch nepatrného
kvartéru dochadza k prekro€eniu limitnych hodndt celkového Fe a Mn, ako dbésledok
redukéneho prostredia. V skupine stopovych prvkov su okrem vysSie spominaného antiménu
dlhodobo zaznamenané nadlimitné koncentracie arzénu v objekte Betliar a Banska Bystrica -
Salkova. Rovnako ako v predchadzajicom obdobi bola vo viacerych objektoch zaznamenana
pritomnost Specifickych organickych latok. Pocty prekroenych ukazovatelov su znazornené
v Obrazku 22. Prehfad ukazovatelov prekracujucich prahové a limitné hodnoty v jednotlivych
objektoch je uvedeny v Obrazku 23. (Kvalita podzemnych véd na Slovensku 2024, SHMU,
Bratislava 2025)
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Tabulka 27: Zoznam pozorovacich objektov s rozsahom sledovanych ukazovatefov
a frekvenciou odberov - predkvartér
Typ objektu

-
]
]
]
]
-
]
]
]
w
w

Cislo objektu

122199
122699
125199
130699
130999
131199
132199
135899
197399
538290
620490

Bystrica

Lokalita

Dolna Lehota — Uhliste
Cacin — pod Strariou 1
Klenovec — Chorepa

Myto pod Dumbierom —

Lucény
Balaze — Podkaliste

Mostenica — Kysla
Lucatin M-82 —

Horna Lehota —
Sl. Lupca

St. Trangoska
Banska
Salkova

Osrblie — Teplica
Valaska — Vyvieracka

Terénne
ukaz., ZFCHR,
SP
Kyanidy 1 1 1 1 1 1
Uhlovodikovy
index
Tenzidy
TOC 1 1
PrAlU
PAU 1
PrAU
Pesticidy 1 1
Pesticidy 2 1
Pesticidy 3 1
Pesticidy 4 1
1
1
1

—_
—_
—_
—_
—_
—_
—_
N
—_
—_
—_

S alal
S alal
LN R N N
LN R N N

A

Pesticidy 5
Pesticidy 6
Pesticidy 7
Kyslé
pesticidy
OCP 1 1
SoL 1 1
PCB
Alkylfenoly 1 1 1 1 1 1
PBDE
Farmaceutika,
kofein

PFAS
Zaciatok

sledovania
Pozn.: *len monitorovanie dusikatych latok a fosforeénanov pre potreby hodnotenia ekosystémov
Zdroj: Kvalita podzemnych véd na Slovensku 2024, SHMU, Bratislava 2025

AlAalalalalalalalalaal—a

2019 | 1989 | 2022 | 1989 | 1989 | 1989 | 1989 | 2022 | 2007 | 2002 | 1989
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Tabulka 28: Zoznam pozorovacich objektov s rozsahom sledovanych ukazovatefov
a frekvenciou odberov — nepatrny kvartér

Typ objektu S S S S S S S S S

Cislo objektu S S S S S S S S S
[e0] O [e0] [a2] o N~ [e0] (@] o
3 3 3 S S 3 & S 3

:

Lokalita § T
| 3 o 8
8z l2 | |5 |8 |8 |8 |2 |¢
c 5 S S © < S S 5 @
=2 | N o = S S S 3 B
SE|5 |8 |8 |& |& (& |3 |%

Terénne ukaz., ZFCHR, SP 1 1 2 1 1 1 1 1 1

Kyanidy 1

Uhlovodikovy index 1

Tenzidy

TOC 1 1 2 1 1 1 1 1

PrAlU 1

PAU 1 1 2 1 1 1

PrAU 1

Pesticidy 1 1

Pesticidy 2 1

Pesticidy 3 1

Pesticidy 4 1

Pesticidy 5 1

Pesticidy 6 1

Pesticidy 7 1

Kyslé pesticidy 1

OCP 1

SoL 1

PCB

Alkylfenoly 1

PBDE

Farmaceutika, kofein

PFAS

Zaciatok sledovania 2024 | 1989 | 1998 | 1990 | 2007° | 2007" | 2007" | 2007° | 1990

Pozn.: v obdobi 2008 — 2021 (93090), 2008 — 2020 (93790), 2008 — 2018 (93890), 2019 — 2021 (93990) len
sledovanie dusikatych latok
Zdroj: Kvalita podzemnych véd na Slovensku 2024, SHMU, Bratislava 2025
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MANNANANNNNNNN
SN
NN

pH - Fe Mn CHSK- TOC Sb As Glyfosat  Pest. VC

teren Mn spolu
OPocet prekrogeni 2 5 5 2 4 1 2 1 1 1
mPocet stanoveni 22 20 20 20 20 20 20 3 3 7

Obrazok 22: Pocet prekro¢enych ukazovatelov vzhfadom k Vyhlaske MZ SR €. 91/2023

Z.z.
Zdroj: Kvalita podzemnych véd na Slovensku 2024, SHMU, Bratislava 2025

KVALITA PODZEMNYCH VOD V UTVARE SK200280FK
PUKLINOVE A KRASOVO-PUKLINOVE PODZEMNE VODY
NiZKYCH TATIER A SLOVENSKEHO RUDOHORIA

N |
N i‘ -‘—,
5
R
5
W
il f ™
N
s g
4y : Vysvetlivky
vodny tok I sidio
hranica utvaru PzV - vodna plocha
$tatna hranica
@@ BaBb skupina ukazovatelov
: BcBd podra Vyhlasky 91/2023 Z.z.
Mﬂ Mn ukazovatel prekragujuci MH (NMH)
podla Vyhlasky 91/2023 Z.z.
- skupina, v ktorej doslo k prekro&eniu MH
(NMH) aspori jednym ukazovatelom
b 74 kupina, v ktorej kp iu MH
N ; == (NMH)
A 0 5 10km
A Lviluld @ [ skupinar ych L

Obrazok 23: Kvalita podzemnych vod v utvare SK200280FK puklinové a krasovo —

puklinové podzemné vody Nizkych Tatier a Slovenského rudohoria
Zdroj: Kvalita podzemnych véd na Slovensku 2024, SHMU, Bratislava 2025

Podla Vodného planu Slovenska, Planu manazmentu spravneho Uzemia povodia Dunaja
(2. aktualizacia, 2022) bol utvar SK200280FK puklinové a krasovo — puklinové podzemné vody
Nizkych Tatier a Slovenského rudohoria klasifikovany v dobrom kvantitativnom a v dobrom
chemickom stave. (https://www.minzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/)
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Povrchové vody

Podla prilohy €. 2 k vyhlaske ¢. 418/2010 Z. z. o vykonani niektorych ustanoveni vodného
zakona v zneni neskorsich predpisov sa v dotknutom Uzemi nachadza utvar povrchovej vody
SKR0168 Vydrovo (rkm 9,50 — 0,00), ktory bol vymedzeny ako prirodzeny vodny utvar.

Na zaklade vysledkov hodnotenia stavu/potencialu utvarov povrchovych véd v rokoch 2013 —
2018 bol tento vodny utvar klasifikovany v dobrom ekologickom stave s nizkou spolahlivostou.
Z hladiska hodnotenia chemického stavu tento vodny utvar dosahuje dobry chemicky stav.
(Zdroj: Priloha 5.1 ,Utvary povrchovych vad, vyhodnotenie stavu/potenciélu, vplyvy, dopady,
vynimky“ Vodny plan Slovenska na roky 2022-2027, Plan manazmentu spravneho uzemia
povodia Dunaja (2022), link: https://www.minzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/)

Vzhlfadom na riziko nedosiahnutia environmentalnych cielov do roku 2027 nie je tento utvar
klasifikovany ako ohrozeny z hladiska nedosiahnutia dobrého ekologického stavu i dobrého
chemického stavu. (Zdroj: Priloha 5.1 ,Utvary povrchovych véd, vyhodnotenie
stavu/potencialu, vplyvy, dopady, vynimky“ Navrh planu manazmentu spravneho Uzemia
povodia Dunaja (2020), link: https://www.minzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/)

Hodnotenie ekologického stavu povrchovych véd je v sulade s pozZiadavkami legislativy
zalozené na narodnych hodnotiacich schémach. Zakladom hodnotenia ekologického stavu su
biologické prvky kvality — spolo¢enstva vodnych organizmov, ktoré odrazaju synergicky ucinok
zmien vodného prostredia. Prostrednictvom reakcie organizmov na zmeny prostredia
dochadza k zmene Struktury a fungovania ich spolo€enstiev. Medzi biologické prvky kvality
patria bentické bezstavovce, fytobentos a makrofyty, fytoplanktén a ryby. Podpornymi prvkami
pre organizmy viazané na vodu su fyzikalno-chemické prvky kvality a hydromorfologické prvky
kvality. Do hodnotenia ekologického stavu su zahrnuté aj Specifické syntetické a nesyntetické
latky relevantné pre Slovensko.

Hodnotenie ekologického potencialu utvaru povrchovej vody SKR0168 Vydrovo podla
jednotlivych prvkov kvality je uvedeny v nasledujucej Tabulke 29.

Tabulka 29: Prvky kvality

. bentické relevantné
fytoplankton | fytobentos | makrofyty bezstavovce ryby | HYMO | FCHPK latky
N 0 0 0 0 0 0 N

Vysvetlivky:

HYMO - hydromorfologické prvky kvality; S — sulad s environmentalnymi normami kvality; N — nerelevantné;
Ekologicky potencial / ekologicky stav: 1 — velmi dobry, 2 — dobry a lepsi/dobry, 3 — priemerny, 4 — zly, 5 — velmi
zly
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9.3. Znecistenie horninového prostredia

Znecdistenie horninového prostredia uzko suvisi s kvalitou podzemnych a povrchovych vod
popisanych v predchadzajucej kapitole.

Rovnako méze kvalitu horninového prostredia ovplyviiovat pritomnost environmentalnych
zatazi. V su€asnosti su environmentalne zataze a informacie o ich umiestneni a pripadnej
rizikovosti evidované v ramci informacného systému environmentalnych zatazi (IS EZ), ktory
je pravidelne aktualizovany SAZP.

IS EZ eviduje nasledovné EZ:
- Register A — pravdepodobna environmentalna zataz;
- Register B — environmentalna zataz;
- Register C — sanovana, rekultivovana lokalita.

V k. u. Cierny Balog je evidovana jedna environmentalna zataz (rekultivovana nelegalna
skladka odpadov) vzdialena vzdusnou €iarou priblizne 5,00 km.

Tabulka 30: Environmentalne zataze v SirSom okoli dotknutého Uzemia

. . . Katastralne Vzdialenost’
Cislo ] Nazov EZ Register Gzemie od DU [km]
1 Cierny Balog — skladka c Cierny Balog 8.00
odpadu

Zdroj: http://envirozataze.enviroportal.sk/

V dotknutom uzemi a jeho blizkom okoli sa nenachadzaju dalSie lokality skladok evidované
v Registri skladok odpadov, ktory spravuje Statny geologicky Ustav Dionyza Stura Bratislava -
odbor Geofondu (http://apl.geology.sk/skladky/).

V dotknutom tzemi neboli identifikované Ziadne zdroje znedistenia horninového prostredia.

9.4. Hluk

Zdrojom hluku v dotknutom uzemi je prebiehajuci vyrub astym spojeny hluk z obCasne;j
nepravidelnej nakladnej dopravy a automobilovej dopravy po prilahlych lesnych
komunikaciach.

9.5. Radonové riziko

Z celkového radioaktivneho Ziarenia, ktoré volne pdsobi na ludsku populaciu, viac ako dve
tretiny tvoria prirodné radioaktivne zdroje. NajzavaznejSim prirodnym zdrojom Ziarenia
je radon (?*?Rn) ajeho dcérske produkty rozpadu (poldonium, bizmut a olovo). Zdrojovymi
objektmi radonu su horniny s obsahom radia (**Ra), ktorého rozpadom radon vznika.
Prisunovymi cestami radénovej emanacie z vassich hibok na povrch st dobre priepustné
horniny a mladé zlomové systémy (najma miesta ich krizovania).

Podla mapy prirodnej radioaktivity je v dotknutom tzemi a jeho okoli stredné raddénové riziko.
(http://apl.geology.sk/)
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9.6. Zdravotny stav obyvatelstva

Zdravotny stav obyvatelstva je vysledkom pésobenia viacerych faktorov ako su ekonomicka
a socialna situacia, vyzivové navyky, zivotny Styl, uroven zdravotnej starostlivosti,
ale aj zivotné prostredie. DIhodobé a pretrvavajuce intenzivne vyuzivanie prirodnych zdrojov,
znecistovanie zakladnych zloziek Zivotného prostredia spésobuje vnasanie cudzorodych latok
do prostredia a do potravinového retazca. Zasah do Struktary krajiny, hromadenie
komunalnych, polnohospodarskych a priemyselnych odpadov, podmiefiuju celkovo zhordeny
stav prostredia vratane vplyvov na zdravotny stav a priemerny vek fudskej populacie.

Stredna dizka Zivota pri narodeni, tzv. nadej na doZitie, je zakladnym ukazovatelom urovne
zivotnych podmienok obyvatelstva a umrtnostnych pomerov. Predstavuje priemerny pocet
rokov zivota novorodenca, ktory mdéze byt dosiahnuty pri reSpektovani Specifickej umrtnosti
v danom obdobi. Stredna dizka Zivota pri narodeni v Banskobystrickom kraji v roku 2024
u muzov predstavovala 73,28 rokov a u zien 81,93 rokov. (SU Slovenskej republiky)

Zdravotny stav obyvatelstva je v ramci zakladného Statistického sledovania ochoreni v SR
sledovany na urovni okresov. Dotknuté Uzemie patri do okresu Brezno, ktory patri medzi
okresy s priemernou chorobnostou a umrtnostou na Slovensku.

Obyvatelia v okrese Brezno najc¢astejSie zomieraju na choroby obehovej sustavy a nadorové
ochorenia. V pripade tychto smrti ide o dlhodoby nepriaznivy vyvoj. Osobitnu skupinu dovodov

smrti tvoria zranenia a otravy, ako aj umyselné sebaposkodzovanie.

Tabulka 31: Zomreli podla priciny smrti v roku 2025 v okrese Brezno

Pri¢iny smrti Zeny | Muzi | Spolu
I Infek&né a parazitarne choroby 5 4 9
Il Nadory 53 97 150
m Choroby krvi a krvotvornych organov a daktoré poruchy imunitnych 1 0 1
mechanizmov
v Choroby Zliaz s vnutornym vylu€¢ovanim, vyzivy a premeny latok 2 6 8
V Du$evné poruchy a poruchy spravania 1 0 1
Vi Choroby nervového systému 4 14 18
IX Choroby obehovej sustavy 193 162 355
X Choroby dychacej sustavy 24 38 62
Xl Choroby traviacej sustavy 16 24 40
Xl Choroby svalovej a kostrovej sustavy a spojivového tkaniva 1 0 1
XIV | Choroby mo&ovej a pohlavnej sustavy 16 13 29
XV Tarchavost, pérod a popérodie 1 0 1
XV )I\(l{flktore’ choroby vznikajuce v perinatalnej periéde Priciny umrtia: 0 0 0
XVII | Vrodené chyby, deformacie a chromozémové anomalie 1 0 1
VI Subjektivne a objektivne priznaky a abnormailne klinické a 4 8 12
laboratérne nalezy nezatriedené inde
XX Vonkajsie priciny chorobnosti a Umrtnosti 7 30 37
XXIl | Kody na osobitné ucely 1 0 1
Spolu | 330 | 396 726

Zdroj: https://datacube. statistics.sk/#!/view/sk/vbd _dem/om7035rr/v_om7035rr 00 00 00 sk
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IV. ZAKLADNE UDAJE O PREDPOKLADANYCH
VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE
PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

A O MOZNOSTIACH OPATRENI NA ICH ZMIERNENIE

1. Poziadavky na vstupy

1.1. Zaber poédy

Z hladiska administrativneho ¢lenenia SR patri navrhovana &innost do Banskobystrického
kraja, okresu Brezno, obce Cierny Balog, k. u. Cierny Balog.

Dotknuté parcely su podra registra C, Uradu geodézie, kartografie a katastra SR vedené ako
lesné pozemky, trvalé travnaté porasty a vodna plocha, mimo zastavaného uzemia obce.
Realizaciou navrhovanej €innosti v Case vystavby aj v Case prevadzky budu dotknuté lesné
pozemky vyuzivané na iné ucely ako na plnenie funkcii lesov, ¢o vyvola potrebu trvalého
vynatia lesnych pozemkov v zmysle § 7 ods. 1 pism. a) zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o lesoch®).

Realizaciou navrhovanej Cinnosti v Case vystavby aj v Case prevadzky bude dotknuta
polnohospodarska poéda (TTP), ktory bude vyuzivany na nepolnohospodarske ucely, preto
bude v zmysle § 17 ods. 1 a ods. 4 pism. a) zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
polnohospodarskej pédy a o zmene zakona &. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a
kontrole znecistovania Zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov potrebné rozhodnutie o odnati natrvalo.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti v Case vystavby aj v Case prevadzky budu dotknuté brehové
pozemKky vodnych tokov ako aj samotné toky. Vystavbou vodnych stavieb vzniknu
navrhovatelovi povinnosti v zmysle § 53 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zakon) v zneni neskorSich predpisov.

Pocas vystavby

Zaber pddy pocas vystavby bude predstavovat’ zaber €asti pozemkov, na ktorom budu trvalo
umiestnené stavebné objekty a doCasny zaber Casti pozemkov urCenych pre zariadenie
staveniska a doCasné ulozenie zeminy a stavebného materialu. Pri realizacii stavby totiz
vznikne znacny objem vykopovej zeminy, ktoru bude potrebné rozmiestnit’ na viaceré lokality.
Trvaly zaber pédy stavebnymi objektami uvadzame v Tabulke 32.

Umiestnenie objektov uréenych pre zariadenie staveniska a doCasné uloZenie zeminy
a stavebného materialu bude urené po konzultaciach s investorom stavby a obecnym
uradom. Na dopracovanie zariadenia staveniska bude vplyvat aj skutoCnost, ze sa stavba
nachadza mimo Uzemia zasobovaného elektrickou energiou, ¢o si vyziada dalSie rozhodnutia
o umiestneni stavebného dvora. V su€asnom stupni poznania a rozpracovanosti projektovej
dokumentacie teda nie je mozné ur€it plochu doCasnych zaberov zariadenia staveniska.
Po opravach a upravach jednotlivych objektov bude plocha staveniska uvedena do pévodného
stavu.
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Tabul'ka 32: Bilancie zaberu p6dy navrhovanymi stavebnymi objektami

Stavebny objekt C. parcely Druh pozemku Zaber pody
Drotokamenna
prehradzka 10615/1 lesny pozemok 102,90 m?
Podtajchovsky potok
Drétokamenna
prehradzka Vydrovsky 10614/1 lesny pozemok 855,40 m?
potok
Zemna hradza — vzdusny 10570/2 trvaly travny porast 32,22 m?
svah 10570/5 lesny pozemok 222,38 m?
11681 vodna plocha 27,88 m?
10571/1 lesny pozemok 284,28 m?
10588/1 lesny pozemok 190,70 m2
Spolu 757,46 m?
Koruna zemnej hradze 10570/5 lesny pozemok 61,10 m?
10613 lesny pozemok 64,10 m2
11681 vodna plocha 4,00 m?2
10571/1 lesny pozemok 76,30 m2
10588/1 lesny pozemok 67,00 m?2
Spolu 272,50 m?
Bezpecnostny prepad — 10588/1 lesny pozemok 61,83 m2
¢ast’ od hrany 10571/1 lesny pozemok 163,06 m?
vzdus$ného svahu 11681 vodna plocha 128,73 m2
Spolu 353,62 m?
Rybovod — €ast’ od hrany 10570/2 trvaly travny porast 64,70 m?2
vzdusného svahu 10570/5 lesny pozemok 14,73 m?
11 681 vodna plocha 0,80 m2
Spolu 80,23 m?
Dnovy vypust 10571/1 lesny pozemok 112,11 m?
Nadrz 10614/1 lesny pozemok 3694,44 m?2
10588/1 lesny pozemok 104,73 m2
10613 lesny pozemok 7 884,30 m?
10571/1 lesny pozemok 26,72 m?
10570/5 lesny pozemok 20,36 m?
Spolu 11 730,55 m?
Celkovy zdber 14 264,77 m?

Pocas prevadzky

Predpokladany trvaly zaber pédy stavebnymi objektami uvadzame v Tabulke 32, t. j. cca
1,4 ha. Na ploche dotknutého uzemia sa v su€asnosti nenachadzaju ziadne stavebné objekty.
Navrhovana cinnost’ si nevyziada demolaciu obytnych budov ani inych objektov. Vzhfadom
na to, Ze sa jedna o rubanisko, nepredpoklada sa ani dal8ia potreba vyrubov.
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1.2 Spotreba vody

Pocas vystavby

Naroky na spotrebu vody poc€as vystavby budu spocivat v potrebe vody pre pracovnikov
a pre stavebné ucely. Pre pracovnikov na stavbe sa pre pitné ucely bude dovazat hygienicky
balena pitha voda. V pripade potreby uzitkovej vody pre ukony stavebnych prac sa vyuZiju
miestne zdroje.

Pocas prevadzky

Navrhovana C€innost nema poziadavky na potrebu pitnej vody. Voda v navrhovanej nadrzi
bude zadrzana z Vydrovského a Podtajchovského potoka.

1.3. Surovinové zdroje

Navrhované stavebné materialy budu netoxické a stale, stavebné postupy bezné a bezpecCné.
Navrhovana €innost ma naroky na stavebné surovinové materialy, ako:

— vykopova zemina, dovezena zemina, ornica;

— piesok - s presne nadefinovanou zrnitostou, ktory bude na stavbe zmieSany vhodnou

technoldgiou s Castou vytaZzenej zeminy z pod hradze;
— nehasené vapno — ktorym bude upravena vytazena zemina spod hradze. MnoZstvo
vapna bude ur€ené na zaklade doplriujuceho geologického prieskumu;

— rovnanina z lomového kamena réznych frakcii;

— Strky réznych frakcii;

— balvany, rie€ne okruhliaky;

— vodostavebny betdn;

— malta;

— cement;

— drbtené koSe (gabiony);

— drenazne, liatinové a ocelové rury;

— oceloveé tyce;

— foSne z tvrdého dreva;

— hranoly z tvrdého dreva;

— geotextilia Tatratex 600 g/m?;

— hydroizola¢na folia HDPE Izovil 1,5 mm/m?;

— kari siet 8 mm;

— semenné zmesi pre hydroosev.

Cast zeminy, ktora vznikne pri vykope, bude opétovne pouzita na vystavbu hradze.

Stavba homogénnej hradze sa presne materialovo uréi az po otvoreni zakladovej Skary
za ucasti investora, geologa, geostatika, projektanta. Podfa skusenosti projektanta sa
predpoklada, Ze asi 70 % materialu bude potrebné dopravit z najblizSieho lomu.

Pri postupnom vykonavani odkopov (brehov, prehradzok) predpokladame vSak vhodnost
jednotlivych objemov méze byt pouzitefna. Tuto skutoénost pre jednotlivé plochy a objemy
posudi geostatik, a az potom moze dojst’ k ich ukladaniu do vrstiev zemnej hradze.

Zeminy, ktoré budu pouzité pre stavbu hradze nesmu obsahovat korene kmene pne a
podobné sucasti, ktoré by vytvarali preferenéné cesty pre priesaky aj napriek izolaénej
konstrukcii.
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Presné mnozstva potrebnych materidlov budu uvedené vo vy$Som stupni projektove;
dokumentécie.

1.4. Energetické zdroje

Pocas vystavby

Navrhovana stavba sa nachadza mimo Uzemia zasobovaného elektrickou energiou, ¢o si
vyziada dalSie rozhodnutia o umiestneni stavebného dvora. Tieto skuto¢nosti budu rieSené
vo vy$Som stupni projektovej dokumentacie.

Pocas prevadzky
Navrhované objekty si nevyzaduju napojenie na elektricki energiu ani plynovu siet.

1.5. Dopravna a ina infrastruktara

Dopravna infrastruktura

Dotknuté tzemie je dostupné cestou Il. triedy 529 veducou od obce Cierny Balog, odbogkou
prechadzajucou cez lesnicky skanzen a dalej spevnenou lesnou cestou.

Riedenie statickej dopravy nie je potrebné. PocCas vystavby budu automobily parkovat
vo vymedzenych aredloch stavebnych dvorov resp. na miestach na to urCenych v ich
bezprostrednej blizkosti. Stavebna technika bude ponechavana priamo na miestach vystavby.
Presné usporiadanie a umiestnenie staveniska bude rieSené vo vys$Som stupni projektovej
dokumentacie. Pocas prevadzky nie je potrebné prevadzkovanie trvalych parkovacich miest.
Obsluha nadrze bude na kratkodobé parkovanie vyuzivat kratke odboc&enie z pristupovej cesty
(spevnenej lesnej cesty) k navrhovanej hradzi.

Ina infrastruktura
DalSie naroky na infrastrukturu v suvislosti s navrhovanymi objektmi sa nepredpokladaju.

1.6. Naroky na pracovneé sily

Pocas vystavby

Naroky na pracovné sily poCas vystavby nie je v su€asnosti mozné Specifikovat. Objem a
profesijna skladba pracovnych sil bude zavisla na tempe a strojno-mechanizacnej vybavenosti
stavby. Potrebny pocet pracovnikov bude zabezpeleny dodavatelskou firmou.

Pocas prevadzky

Po ukonc&eni vystavby navrhované objekty nevyzaduju pracovnika pre trvalu kazdodennu
obsluhu. Bude potrebna dostupna osoba, ktora zabezpeci ukony, ktoré budu podrobne
popisané v manipulaénom poriadku stavby.

1.7. Iné naroky

Iné naroky sa nepredpokladaju.
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2. Udaje o vystupoch
21. Zdroje znedistenia ovzdusia

Pocas vystavby

Pocdas vystavby navrhovanej c¢innosti dbjde k doCasnému narastu mnozstiev emisii
z nakladnej dopravy, stavebnych mechanizmov a samotnej stavebnej Cinnosti. Hlavnymi
znecistujucimi latkami budu tuhé znedistujuce latky, najmd prach a emisie (CO, NO,)
mechanizmov. Zvys$ena prasnost sa predpoklada predovSetkym v suchom obdobi.

Doprava materialu ako aj prijazd stavebnych mechanizmov po jestvujucich komunikaciach
mdbze spbsobit zvySenie koncentracii znedistujucich latok v okoli tychto pristupovych ciest
na stavenisko.

Tieto zdroje znedistenia ovzdusSia su do¢asné, zaniknu ukonéenim stavebnych prac.

Pocas prevadzky
Prevadzka navrhovanej €innosti nema taky charakter, pri ktorom sa oCakava znecistenie
ovzduSia. Prevadzkou malej vodnej nadrZze nevznikne novy zdroj zneclistovania ovzdusia

v zmysle zakona €. 146/2023 Z.z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov.

2.2, Odpadové vody

Pocas vystavby
Pracovnici staveniska budu vyuzivat mobilnd sanitarnu techniku instalovanu v ramci
staveniska. Pocet pracovnikov stavby bude upresneny po spracovani harmonogramu prac
v realizacnom stupni. PoCas vystavby navrhovanej ¢innosti sa ina produkcia odpadovych véd
nepredpoklada.

Pocas prevadzky
Pocas prevadzky navrhovanej €innosti sa produkcia odpadovych vod nepredpoklada.

2.3. Iné odpady

Pocas vystavby bude kladeny déraz na ochranu zivotného prostredia. Navrhované stavebné
materialy su netoxické a stale, stavebné postupy bezné a bezpecné. Organizacia prac bude
v sulade s minimalnym zatazenim okolia a prostredia stavby.

Nakladanie s odpadmi poc€as vystavby diela bude zabezpelované podla zakona ¢&. 79/2015
Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Odpady, ktoré vzniknu pocas realizacie a prevadzky stavby, zaradené podla prilohy &. 1
vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov uvadzame
v Tabulkach 33 a 34.
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Pocéas vystavby

Tabulka 33: Predpokladané druhy odpadov, ktoré budu vznikat po€as vystavby

C. druhu ] Kategéria
e Nazov odpadu odpadu
17 05 06 vykopova zemina ina ako uvedena v 17 05 05 (0]

zmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17
09 01,17 09 02, 17 09 03

1913 04 kaly zo sanacie pbdy 0]
Pozn.: O — ostatny odpad

17 09 04 O

Uvedené druhy odpadu sa pouziju priamo na lokalite na zemné upravy v predpoli zemnej
hradze.

Poéas prevadzky

Taburka 34: Predpokladané druhy odpadov, ktoré budu vznikat' pocas prevadzky

C. druhu Nazov odpadu Kategoria
odpadu odpadu
020103 Odpadové rastlinné pletiva (0]
Pozn.: O — ostatny odpad

Odpad bude vznikat pri udrzbe hradze z kosenia travy prip. odstrafiovania naletovych drevin.
Trava, v zavislosti od skladby osiva, méze byt vyuZitd na polnohospodarske ucely alebo
kompostovanie.

2.4. Zdroje hluku, vibracii, ziarenia, tepla a zapachu

Pocas vystavby

Pocas vystavby budu zdrojom hluku a vibracii v uzemi stavebné mechanizmy na stavenisku
vykonavajuce najma terénne, zemné a stavebné prace, nakladna doprava zabezpeclujuca
prepravu stavebnych materiadlov a technoldégie a montazne prace. S do¢asnou zvySenou
hluCnostou v porovnani so sucasnym stavom bude potrebné pocitat nielen priamo
na stavenisku, ale aj v okoli pristupovej komunikacie pri transporte materialu. Tento vplyv bude
docasny, zanikne ukoncenim stavebnych prac.

Vznik Ziareni a inych fyzikalnych poli sa nepredpoklada. Navrhovana €innost pocas vystavby
nebude zdrojom zapachu ani ziadnych inych negativnych vystupov.

Pocas prevadzky
Prevadzka navrhovanej Cinnosti nepredstavuje zdroj hluku a vibracii. PoCas prevadzky
navrhovanej €innosti tak nevznikne novy zdroj hluk a vibracii oproti su¢asnému stavu.

Vznik Ziareni a inych fyzikalnych poli sa nepredpoklada. Navrhovana &innost’ je umiestnena
v uzemi s prognozou stredného stupna radonového rizika, nejde vSak o objekt pre trvalé
byvanie.

Prevadzka navrhovanej €innosti nebude zdrojom tepla a zapachu.
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2.5. Iné ocakavané vplyvy

Iné vplyvy pocas vystavby a prevadzky navrhovanej €innosti sa nepredpokladaju.

3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych
vplyvoch na zivotné prostredie

Hodnotenie predpokladanych priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné prostredie vychadza
z identifikacie vstupov a vystupov navrhovanej ¢innosti. Vplyvy navrhovanej €innosti na zivotné
prostredie z hladiska vyznamnosti a ¢asového priebehu pdsobenia je potrebné hodnotit
pre samotnu vystavbu ako aj prevadzku navrhovanej ¢innosti.

3.1. Vplyvy na obyvatel'stvo a socioekonomicky rozvoj

Pocas vystavby

PoCas vystavby sa negativnhe vplyvy prejavia v mieste vystavby ana pristupovych
komunikaciach k stavenisku (11/529, odbocka zcesty 11/529 - miestna komunikacia
prechadzajuca cez lesnicky skanzen, spevnena lesna cesta) zvySenym pohybom stavebnych
mechanizmov a automobilov, narastom hluku, prachu a emisii. Mnozstvo emisii bude zavisiet
od poctu stavebnych mechanizmov a nakladnych automobilov, ich rozptyl a prasnost
od priebehu vystavby, poveternostnych podmienok, roéného obdobia a pod. ZvySeny ruch
na cestach bude dogasne narusat pohodu a kvalitu Zivota obyvatelov obce Cierny Balog
a navstevnikov lesnickeho skanzenu. Negativne vplyvy na obyvatelstvo a navstevnikov,
na ich pohodu a kvalitu Zivota su len kratkodobé a do¢asné, viazané len na obdobie vystavby.
Vzhladom na situovanie navrhovanej €innosti mimo zastavaného uzemia obce budu vplyvy
natrvalo byvajuce obyvatelstvo minimalne. Najviac budu ovplyvneni navstevnici
a zamestnanci lesného skanzenu, lesny zamestnanci a samotni pracovnici stavby.

Intenzita vplyvov nie je na takej urovni, aby doslo k ohrozeniu zdravotného stavu obyvatelstva
a navstevnikov. Zdravotné rizika pocas vystavby navrhovanej MVN a prehradzok na tokoch
su obdobné ako pri kazdej stavebnej €innosti a mézu byt spojené s vlastnou stavebnou
Cinnostou - s urazovostou pracovnikov - pri manipulacii s materialom, pri doprave,
pri stavebnych pracach, pri pracach vo vySkach, pri vykopovych pracach, premiestriovani
bremien a pod. VSetky tieto rizikd je mozné eliminovat dodrziavanim technologickych a
prevadzkovych postupov v sulade s pravnymi predpismi a pokynmi v oblasti bezpec€nosti
a ochrany zdravia pri praci. Samotna stavebna c&innost, pri dodrzani zasad bezpeénosti
a ochrany zdravia pri praci, nebude predstavovat zdravotné rizika pre obyvatelstvo. Potrebné
bude zamedzit pristup obyvatelstva a navstevnikov do priestoru staveniska.

Uvedené vplyvy maju len lokalny, doéasny charakter, zaniknt ukonéenim stavebnych prac.
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Pocas prevadzky

Pritomnost vodnej plochy v lokalite Vydrovskej doliny hodnotime ako pozitivny prvok.
Predpokladame celkové zvySenie atraktivity lokality pre navstevnikov lesnickeho skanzenu.
Pozitivny vplyv MVN sa prejavi v obdobi sucha, kedy mbze byt zachyteny objem v nadrzi
vyuzity na zvySenie prietoku vo vodnom toku Vydrovo. V pripade vzniku poZziaru v prilahlych
lesnych porastoch alebo v samotnej obci zas na poziarne ucely.

Negativne vplyvy na obyvatelstvo pocas prevadzky mézu nastat v pripade vazneho
poskodenia hradze, kedy méze ddjst’ k pretrhnutiu hradze a zatopeniu lesnickeho skanzenu.
Iné negativne vplyvy na obyvatelstvo sa nepredpokladaju.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude zataZovat' Zivotné prostredie nad ramec povolenych
hygienickych limitov v ramci legislativhych predpisov, preto nie je predpoklad negativheho
pdsobenia navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo.

Uvedenie malej vodnej nadrze do prevadzky bude mat predovsetkym pozitivny, vyznamny a
dlhodoby vplyv, ktory z pohladu obyvatelstva prinesie najmé zmiernenie moZnych
povodriovych stavov a stavov sucha.

3.2 Vplyvy na pédu, horninového prostredie a reliéf

Pocas vystavby

V dotknutom Uzemi ani v jeho bezprostrednom okoli sa nenachadzaju prieskumné uzemia,
loZiska nerastnych surovin, nie je tu evidované vyhlasené ani navrhované chranené lozZiskové
uzemie, ani dobyvaci priestor.

Navrhovana c¢innost bude umiestnena v uzemi s plochou cca 1,4 ha. Zaber objektami
zariadenia staveniska nie je pri suCasnej rozpracovanosti PD eSte znami. Parcely, na ktorych
je €innost navrhovana, su v katastri evidované ako lesné pozemky, trvalé travne porasty
avodna plocha. Realne sa jedna o zasah do rubaniska, kde vrchnu skryvku tvoria pne
odstranenych drevin, nalety a bylinna etaz.

Uzemie vystavby je rovinaté, stabilné, nie je postihnuté Ziadnymi svahovymi deforméaciami
(Simekova et al., 2006: Atlas map stability svahov SR v M 1 : 50 000, Dostupné na internete:
https://apl.geology.sk/atlassd/).

Po odstraneni vegetacie, vplyvom obnazeného povrchu pddy a pri zemnych pracach méoze
dojst k postupnému odplavovaniu pddy a aktivacii geodynamickych javov — erézii pédy.
S ohladom na nizku energiu reliéfu a rozsah obnazenia povrchu pédy nehrozi nebezpeéenstvo
erozie vacsieho rozsahu. Na zamedzenie aktivacie eréznych procesov je potrebné realizovat
protierézne opatrenia a nezastavané a poskodené plochy vystavbou €o najskér zrekultivovat
a zatravnit' prip. sadbovo upravit. Projektova dokumentacia uvazuje aj s opevnenim brehov
vodnej nadrze. Tymto sa zabrani pri Udrzbe a manipulacii s vodou brehovej abrazii, ktora by
mala jednoznacne negativny vplyv na zanaSanie nadrze.

Vplyv na pébdu a horninové prostredie suvisi najma so zakladanim navrhovanych stavieb
arozsahom zemnych prac. Bilancia zemnych prac nebude vyrovnana. Z uvedeného
orientaného IGP vyplyva, Ze len mensia Cast pévodnych zemin je vhodna na vyuZitie
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budovania zemnej hradze a aj tieto je potrebné upravit nehasenym vapnom. Stavba
homogénnej hradze sa presne materialovo ur€i az po otvoreni zakladovej Skary za ucasti
investora, geoldga, geostatika, projektanta. Podla skisenosti projektanta sa predpoklada, ze

Zvy3na vykopana zemina bude pouZitad na zemné upravy v predpoli zemnej hradze.

Vystavba MVN na Vydrovskom potoku a vystavba prehradzok na vodnych tokoch Vydrovsky
potok a Podtajchovsky potok predstavuje priamy zasah do reliéfu ich prirodzenych koryt a ich
brehovych pozemkov. Odstranenim pddneho krytu narasta tiez riziko kontaminacie
horninového prostredia. Zdrojom znecistujucich latok aich mozného uniku su stavebné
mechanizmy v pripade vyskytu havarijnych situacii. Tento vplyv je vS8ak malo pravdepodobny.
Zaistenim dobrého technického stavu stavebnych a dopravnych mechanizmov, dodrziavanim
pracovnych postupov a Skolenim pracovnikov bude riziko moznej kontaminacie pédy pocas
vystavby eliminované. Pripadny unik latok ropného charakteru, resp. inych znecistujucich latok
pri vystavbe, mozno odstranit v sulade s predpismi odpadového hospodarstva.

Uvedené vplyvy maju charakter len mozZnych rizik, teda potencialny. Navrhovana ¢innost bude
realizovana tak, aby v maximalnej moZnej miere eliminovala mozZnost kontaminacie
horninového prostredia (a podzemnych vod). Prijaté stavebné, konstrukéné a prevadzkové
opatrenia budu minimalizovat mozZnost pripadnej kontaminacie horninového prostredia (a
podzemnych véd) v etape vystavby aj prevadzky. Uz v predkladanom stupni PD su obsiahnuté
opatrenia zmierfiujuce vplyvy na Zivotné prostredie:

e stavba bude realizovana na zaklade platnej projektovej dokumentacie. V3etky prace
budu vykonavané tak, aby nedoslo k ohrozeniu alebo k zhorSeniu kvality Zivotného
prostredia;

e pocas realizacie stavby nesmie déjst k deponovaniu stavebného ani vykopového
materialu do terénu;

e pocas realizacie stavby nesmie déjst k deponovaniu stavebného ani vykopového
materialu do prieto€ného profilu vodného toku;

e Vv pripade pouzitia mechanizmov a strojnych zariadeni, tieto musia byt v dobrom
technickom stave, zbavené necistét a vhodnym spdsobom zabezpelené proti Uniku
nebezpecnych latok — ropnych latok a olejov do podlozia a povrchovych véd;

e Vv pripade pouzitia mechanizmov a strojnych zariadeni na uskutoCnenie prac
na pobreznom pozemku a v koryte vodného toku, tieto musia byt v dobrom technickom
stave, zbavené necistot a vhodnym spbsobom zabezpecené proti uniku nebezpeénych
latok — ropnych latok a olejov do podlozZia a povrchovych vod;

¢ na mieste staveniska a ani v jeho okoli nepreCerpavat pohonné hmoty ani ostatné
ropné produkty, nevykonavat opravy zariadeni, pri ktorych by mohlo déjst k uniku
nebezpecCnych latok do okolitého prostredia a do povrchovych vod;

e zabezpelit materidlne prostriedky na likvidaciu pripadnych unikov latok Skodiacich
vodam do prostredia.

Vplyvy navrhovanej éinnosti na pédu a horninové prostredie pocas vystavby hodnotime ako
potencialne, malo vyznamné, kratkodobé, s dosahom na bezprostredné okolie.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na reliéf po¢as vystavby hodnotime ako velmi vyznamny, trvaly,
s dosahom na bezprostredné okolie.
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Pocas prevadzky

Kontaminacia pédy a horninového prostredia po¢as prevadzky MVN a prehradzok na tokoch
je nepravdepodobna. Méze nastat’ v pripade havarijnych situacii, ku ktorym by pri dodrzani
v8etkych bezpecnostnych predpisov nemalo dojst. LoZiskad nerastnych surovin su mimo
dosahu vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy navrhovanej éinnosti na pédu a horninové prostredie poc¢as prevadzky hodnotime ako
potencialne, malo vyznamné, kratkodobé, s dosahom na bezprostredné okolie.
Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat vplyv na reliéf.

3.3. Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Pocas vystavby

Pocas vystavby sa oCakavaju kratkodobé nepriaznivé vplyvy v désledku zvySeného pohybu
stavebnych mechanizmov a automobilov, narastom prachu a emisii. Mnozstvo emisii bude
zavisiet od poctu stavebnych mechanizmov a nakladnych automobilov, ich rozptyl a prasnost
od priebehu vystavby, poveternostnych podmienok, rocného obdobia a pod.

Mobilné zdroje zneclistenia podliehaju emisnym a technickym normam a pravidelnym
kontrolam. PrekroCenie emisnych limitov stanovenych pravnymi predpismi v oblasti ochrany
ovzdusia sa nepredpoklada.

Casovy rozsah vystavby sa odhaduje po dobu niekolkych mesiacov. Vplyvy na ovzdusie
zaniknu ukoncéenim stavebnych prac.

Vplyvy navrhovanej éinnosti na ovzdusSie a klimatické pomery pocas vystavby hodnotime ako
malo vyznamné, kratkodobé, s lokalnym dosahom.

Pocas prevadzky

Prevadzkou MVN a prehradzok na tokoch nevznikne novy zdroj znelistovania ovzduS$ia
v zmysle zakona €. 146/2023 Z.z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Existencia vodnej plochy bude mat pozitivny vplyv na lokalnu mikroklimu zvySenim vzdusnej
vlhkosti, zadrzanim vody v teréne, kde bude zvySena pbdna vihkost (zniZzenie prasnosti

v okoli). Taktiez sa oCakava pozitivny efekt spésobeny zvySenym vyparom z vodnej plochy.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na ovzdusSie a klimatické pomery poéas prevadzky hodnotime ako
pozitivne, velmi vyznamné, dlhodobé, s dosahom na bezprostredné okolie.

3.4. Vplyvy na vodné pomery

Pocas vystavby
Stavebna c&innost predstavuje potencialny rizikovy faktor z hladiska kvalitativno-
kvantitativnych pomerov povrchovych a podzemnych vod.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti v Case vystavby aj v Case prevadzky budu dotknuté brehové
pozemky vodnych tokov ako aj samotné toky (Vydrovsky potok a Podtajchovsky potok).
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Vystavbou vodnych stavieb vzniknu navrhovatefovi povinnosti v zmysle § 53 zakona
€. 364/2004 Z.z. ovodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov.
Sucasne pri vykone spravy vodného toku a spravy vodnych stavieb alebo zariadeni méze
spravca vodného toku uzivat pobrezné pozemky (§ 49 vodného zakona). Pobreznymi
pozemkami v zavislosti od druhu opevnenia brehu a druhu vegetacie pri drobnych vodnych
tokoch su pozemky do 5 m od brehovej Ciary. Pobrezné pozemky by mali zostat' volné,
nezastavané, pre bezproblémovy pristup pre vykon spravy, zabezpefovacich prac pocCas
povodne a pod. Spravca toku je tiez opravneny vstupovat v nevyhnutnom rozsahu na cudzie
nehnutelnosti, ak na to nie je potrebné povolenie podla osobitnych predpisov.

Pri realizacii prac v korytach tokov (vykopy, upravy dna koryta a svahov) mébze dojst
k doCasnému mechanickému znecisteniu vodnych tokov (zéakal zo splachu zemin, dnového
sedimentu, balvanov a Strku réznej frakcie).

Riziko znecistenia povrchovej a podzemnej vody je mozné havarijnym unikom pohonnych
hmét a olejov zo stavebnych strojov najma pri vykopovych pracach (obdobne ako pri riziku
kontaminacie péd a horninového prostredia). Ide vSak len o potencialny vplyv v pripade
havarie, nepravdepodobny.

Pocas vystavby mézZe v dOsledku odstranenia povrchovej skryvky dojst k zmene prudenia
zrazkovych povrchovych vod.

Uvedené vplyvy maju charakter len mozZnych rizik, teda potencialny. Navrhovana ¢innost bude
realizovana tak, aby v maximalnej mozZnej miere eliminovala mozZnost kontaminacie
horninového prostredia (a podzemnych vod). Prijaté stavebné, konstrukéné a prevadzkové
opatrenia budud minimalizovat moznost’ pripadnej kontaminacie horninového prostredia (a
podzemnych véd) v etape vystavby aj prevadzky. Uz v predkladanom stupni PD su obsiahnuté
opatrenia zmierfiujuce vplyvy na Zivotné prostredie:

e stavba bude realizovana na zaklade platnej projektovej dokumentacie. VSetky prace
budu vykonavané tak, aby nedoSlo k ohrozeniu alebo k zhorSeniu kvality Zivotného
prostredia;

e pocas realizacie stavby nesmie déjst k deponovaniu stavebného ani vykopového
materialu do terénu;

e pocas realizacie stavby nesmie déjst k deponovaniu stavebného ani vykopového
materialu do prietoéného profilu vodného toku;

e v pripade pouzitia mechanizmov a strojnych zariadeni, tieto musia byt v dobrom
technickom stave, zbavené necistét a vhodnym spdsobom zabezpecené proti uniku
nebezpecnych latok — ropnych latok a olejov do podlozia a povrchovych vod;

e v pripade pouzitia mechanizmov a strojnych zariadeni na uskutoCnenie prac
na pobreznom pozemku a v koryte vodného toku, tieto musia byt v dobrom technickom
stave, zbavené necistot a vhodnym spdsobom zabezpecené proti uniku nebezpeénych
latok — ropnych latok a olejov do podlozia a povrchovych vod;

e na mieste staveniska a ani v jeho okoli nepreCerpavat pohonné hmoty ani ostatné
ropné produkty, nevykonavat opravy zariadeni, pri ktorych by mohlo déjst k uniku
nebezpecCnych latok do okolitého prostredia a do povrchovych vod;

e zabezpelit materidlne prostriedky na likvidaciu pripadnych unikov latok Skodiacich
vodam do prostredia.
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Pri realizacii navrhovanej ¢innosti je potrebné dodrziavat' platnu legislativu na Useku vodného
hospodarstva. Navrhovana ¢innost mézZe byt realizovana len so suhlasom a za podmienok
stanovenych spravcom toku. Je nevyhnutné aplikovat vhodné stavebno-technické a
organizaéné opatrenia (napr. kontrolovat technicky stav vozidiel, regulovat manipulaciu
s nebezpecnymi latkami v Uzemi, dodrziavat odsuhlasené a navrhnuté technologické postupy
vystavby). Déslednym uplatfiovanim preventivhych opatreni bude mozné ucinne zamedzit
havarijnym unikom nebezpecnych latok, olejov a PHM do povrchovych a podzemnych véd.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pocéas vystavby hodnotime ako potencialne
napr. v pripade havarie, malo vyznamné, kratkodobé, s dosahom na bezprostredné okolie,
S moznym zmiernenim ucinnymi napravnymi opatreniami.

Pocas prevadzky
Ramcova smernica o vode (RSV) ur€uje pre utvary povrchovej vody a utvary podzemnej vody
environmentalne ciele. Hlavnym environmentalnym cielom RSV je dosiahnutie dobrého stavu
vOd v spoloCenstve do r. 2015, resp. r. 2021 najneskdr vSak do r. 2027 a zabranenie jeho
zhor$ovaniu. Clenské $taty sa maju snazit o dosiahnutie ciela — aspor dobrého stavu véd,
definovanim a zavedenim potrebnych opatreni v ramci integrovanych programov opatreni,
beruc do uvahy existujuce poziadavky spolo¢enstva. Tam, kde dobry stav véd uz existuje, mal
by sa udrZiavat.
V pripade novych infrastruktarnych projektov nedosiahnutie ispechu pri
— dosahovani dobrého stavu podzemnej vody,
— dobrého ekologického stavu, pripadne dobrého ekologického potencialu atvarov
povrchovej vody, alebo
— predchadzani zhorSovania stavu utvarov povrchovej alebo podzemnej vody
v désledku novych zmien fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovej vody alebo zmien urovne
hladiny utvarov podzemnej vody, alebo ked
— sa nepodari zabranit zhorSeniu stavu utvaru povrchovej vody z vefmi dobrého
na dobry v désledku novych trvalo udrzatelnych rozvojovych innosti Cloveka
sa nepovazuje za porusenie ramcovej smernice o vode, avSak len vtom pripade, ak su
splnené vSetky podmienky definované v ¢lanku 4.7 RSV.

Ako vyznamné tlaky (stresory), ktoré mozu priamo alebo nepriamo ovplyvnit jednotlivé prvky
kvality a tym aj stav utvaru povrchovej vody SKR0168Vydrovo vo Vodnom plane Slovenska
pre roky 2022-2027, Plan manazmentu spravneho uzemia povodia Dunaja (2022), v prilohe
5.1 ,Utvary povrchovych vod, vyhodnotenie stavu/potencialu, vplyvy, dopady, vynimky* boli
identifikované: hydromorfologické zmeny (hydroldgia, morfolégia a konektivita).

Navrhovana c&innost' v predkladanom variante predstavuje zasadnd zmenu toku z hfadiska
prudenia vody, migracie vodnych zivoCichov i z hladiska starostlivosti o tok a zmenu prifahlych
pozemkov. Bude tak ovplyvnenda hydroldgia, morfoldgia aj konektivita utvaru povrchovej vody.
Aby bola zabezpe€ena minimalizacia negativnych dopadov navrhovanej vystavby boli uz
v projektovej dokumentacii zahrnuté ucinné opatrenia.

Vplyvy na morfolégiu vodného utvaru - potok Vydrovo preteka lesnym porastom a vytvara uzku
dolinu. Pre situovanie MVN mimo vodného toku dolina nevytvara dostato¢ny priestor, resp. by
mohol byt zdrZzany velmi maly objem vody. Po dékladnom zvazeni bol vybrany z mera¢ského
podkladu optimalny prieény profil v teréne, vo vézbe na pozdiznu os udolia a os Vydrovského
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potoka. Rovnako bolo akceptované pbévodné osadenie tajchu, ktorého zvySky vo forme
niekolkych kmenov gulatiny sa nahodou az do dnes zachovali vo vodnom toku. V uzemi doslo
vplyvom veternej a podkornikovej kalamity aj k rozsiahlym vyrubom, preto nie su potrebné
dalSie vyruby.

Pre navrh konstrukcie MVN a prehradzok na tokoch boli ziskané informacie o prietokoch
od SHMU, bolo vykonané presné geodetické zameranie, bol vykonany orientaény inZiniersko
- geologicky prieskum, bol vykonany ichtyologicky prieskum. Pri stavbe zemnej hradze budu
dodrzané pokyny STN 73 6824 Malé vodné nadrze, STN 73 6850 Sypané priehradné hradze.

Vplyvy na hydrologické pomery su zmiernované dimenzovanim prietoku bezpecnostného
prepadu pre Qioo, pri€om sa neuvazovalo so znizenim kulminacného prietoku odtokom vody
dnovym vypustnym zariadenim. Pre obdobia nizkeho stavu vody v nadrzi zas projektant
do zostavy armatdr mnicha navrhol aj nozovy posuva¢ DN 150, ktory zabezpeci obtok
hlavného nozového posuvaca. Takto sa vylepSia minimalne prietoky pod tajchom, ktoré
doteraz neboli zabezpedené.

Konektivita vodného utvaru bude zachovana. MVN je projektovana ako prietokova, teda je
pritomny ako vstup tak aj vystup vody. Vystup cez zemnu hradzu predstavuje stavebny objekt
dnového vypustu, bezpe€nostného prepadu a rybovodu. Prechody pre ichtyofaunu su
zabezpeCené na prehradzkach rarovymi priepustmi, v MVN rybovodom. Projektova
dokumentacia uvaZuje aj s opevnenim brehov. Tymto sa zabrani pri udrzbe a manipulacii
s vodou brehovej abrazii, ktora by mala jednozna¢ne negativny vplyv na zanasanie nadrze
a teda aj na plynuly prietok.

Ciefom vystavby MVN je pozitivhe ovplyvnit vodné pomery dotknutého Uzemia tak, aby:

— nedochadzalo, resp. doslo k eliminacii negativheho pdsobenia povodni a dazdove;j
privalovej viny do uzemia pod umiestnenim navrhovanej Cinnosti. MVN bude
dimenzovana tak, aby akumulovala a transformovala privalova vodu a povodiovu
vinu pocas povodni pre Qo = 28,5 m®'s na vodnom toku Vydrovo;

— v obdobiach sucha bola zabezpe€ena akumulacia vody v nadrzZi pre jej zdrzanie
v lokalite a nasledné nadlep3enie prietokov pod nadrzou vo Vydrovskom potoku
pomocou riadeného vypustania, ktoré v su€asnosti nie su zabezpecené;

— v obdobiach sucha bola zabezpeena akumuléacia vody v nadrzZi pre jej vyuZitie
pre hasenie poziarov v okolitych lesnych porastoch a v obci Cierny Balog.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pocéas prevadzky hodnotime ako pozitivne,
velmi vyznamné, dlhodobé, s regionalnym dosahom.

Pocéas prevadzky nie je predpoklad kontaminacie podzemnych ani povrchovych véd. Takyto
ovplyvnenie hodnotime ako potencialne napr. v pripade havarie, vyznamné, s moznym
zZmiernenim uéinnymi napravnymi opatreniami.
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3.5. Vplyvy na faunu, fléru a biotopy

Terénnou obhliadkou v uzemi vystavby nebol zaznamenany vyskyt chranenych druhov rastlin
a zivogichov v zmysle vyhlasky MZP &. 170/2021 Z.z., ktorou sa vykonava zékon
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Taktiez nebol
potvrdeny vyskyt prioritnych druhov a biotopov.

Na zaklade dostupnych informécii Statnej ochrany prirody SR (www.biomonitoring.sk) neboli
v dotknutom uUzemi ani v najblizSom okoli navrhovanej Cinnosti zalozené Ziadne trvalé
monitorovacie lokality za u¢elom monitoringu biotopov a druhov eurépskeho vyznamu.
Rovnako neboli v dotknutom Uzemi identifikované lokality suchozemskych ekosystémov
zavislych na podzemnych vodach.

Uzemie vystavby je silne antropicky ovplyvnené. Na tizemi bol vykonany holorub z dévodu
posobenia vetra a lykoZruta smrekového. Dal$i vyrub drevin nebude potrebné realizovat),
nakolko uz bol vykonany v obdobi vyhlasenej mimoriadnej situacie.

Vystavbou navrhovanej MVN déjde v mieste jej umiestnenia k zaniku existujucej flory
v désledku jej zatopenia.

Zatopenim méze dojst aj k uhynu niektorych druhov drobnych zemnych cicavcov a hmyzu.
Teleso MVN sa stane novym druhom bariéry pre suchozemské zivoc€ichy. Vzhfadom na jej
umiestnenie vo volnej krajine, priechodnost okolo kazdej strany nadrze a jej rozlohu cca
1,2 ha, nepovazujeme tento druh bariéry pre vacsinu zivoCichov za neprekonatelny a
za vyznamny negativny vplyv. Vplyv na hmyz viazany na vodné plochy bude minimalny.
Hladina vody v MVN poskytne rovnaku reflexiu sine€ného svitu ako hladina potoka, a tak
nebude prerusena kontinuita odrazivosti povrchu vodného toku v pévodnej trase.

Vodna nadrz ako aj telesa drotokamennych prehradzok sa stanu bariérami pre pritomnu
ichtyofaunu Vydrovského a Podtajchovského potoka. Na zaklade vykonaného ichtyologického
prieskumu boli vo v8etkych troch objektoch navrhnuté migraéné prvky pre ichtyofaunu.
V pripade drétokamennych prehradzok ide o Zelezobeténové rary s patkou DN400 v dizke
3,5 m. Zaciatok prvkov je situovany vo vyvare prehradzky a konci vyustenim v akumulaénom
priestore. Teleso zemnej hradze MVN bude pre ichtyofaunu prekonatelné prostrednictvom
objektu rybovodu. Navrhovany rybovod bude funkény po cely kalendarny rok, za réznych
prietokov, teploty a nasytenia vody kyslikom. Situaéne sa rybovod osadil v smere proti toku
na pravej strane hradze.

Pocas vystavby bude fauna kratkodobo vyrudovana hlukom zo stavebnych mechanizmov
a cestnej dopravy. Tento vplyv zanikne ukonenim vystavby.

Tieto vplyvy navrhovanej ¢innosti na faunu, fléru a biotopy pocas vystavby hodnotime ako
malo vyznamné, kratkodobé, s lokalnym dosahom.

Vzdu$na strana zemnej hradze bude technicky aj biologicky rekultivovana. Cca na 1 058,33 m?
bude aplikovany hydroosev. PoCas prevadzky sa tak moze prejavit ruderalizacia,
synantopizacia a hrozba prieniku nepévodnych a invaznych druhov rastlin. Tieto vplyvy
povazujeme za odstranitelné vhodnymi a u¢innymi opatreniami. Vplyv _hodnotime ako malo
vyznamny, kratkodoby, s dosahom na bezprostredné okolie.

Vystavbou navrhovanej MVN sice dojde k zaniku existujucich spoloCenstiev v bezprostredne
dotknutom uUzemi, avSak k vzniku nového stanovista pomaly teCucich vod. Vodné plochy
vytvaraju priestor pre Zivot rézneho druhu bentosu, ktory sa nevyskytuje v te€ucich vodach.
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Predstavuje vhodné prostredie pre rozmnozovanie obojzivelnikov, drobnych stavovcov
a rbznych druhov bezstavovcov. Tak isto pre Zivot plazov rodu Natrix viazanych na vodné
prostredie. Potravny biotop pre druhy rybolovnych vtakov a avifaunu vSeobecne, kedze vodné
plochy vytvaraju vhodné podmienky pre Zivot Sirokého spektra hmyzu. Tiez vytvaraju vhodné
podmienky pre volne plavajuce rastliny, rastliny s listami na hladine alebo krehké rastliny citlivé
na silny vodny pruad.

Vznikom nového vodného stanovisdta sa zvysi biodiverzita dotknutého tzemia, ¢o predstavuje
pozitivny, velmi vyznamny, dlhodoby vplyv, s dosahom na bezprostredné okolie.

Realizacia navrhovanej éinnosti nepredstavuje vyznamné zhorSenie vplyvov na faunu, fléru
a biotopy dotknutého tzemia.

Realizacie navrhovanej Cinnosti_nepredstavuje vyznamné zhorSenie vplyvov _na chranené
druhy rastlin a Zivo&ichov a stav ich populécii vyskytujucich sa v dotknutom tzemi.
Realizacie navrhovanej ¢innosti nepredstavuje vyznamné zhorSenie vplyvov na biodiverzitu
dotknutého tzemia.

3.6. Vplyvy na krajinu

Vystavbou navrhovanej ¢innosti déjde ku zmene existujucej Struktury krajiny, zmene vzhladu
krajiny a usporiadania krajinnych zloZiek. Z krajinarskeho hladiska vybudovanie malej vodnej
nadrze prinesie zmenu estetiky krajinného prostredia, pricom ale tato zmena bude viazana
len na bezprostredné volne viditelné okolie.

Krajina v okoli je tvorend zmesou listnatych a ihlicnatych drevin, trav, burin a néletov
na holoruboch. Navrhovanou vystavbou déjde k zmene prostredia kvéli terénnym uUpravam
a naslednym zmenam reliéfu. Zanikne ¢ast meandrujuceho koryta Vydrovského potoka
a bude nahradena stojatou vodnou plochou.

Mala vodna nadrz bude vybudovana na mieste, kde uz v minulosti existoval tajch
a bezprostredne dotknuté Uzemie je tak na vystavbu vhodné. Vybudovanim navrhovanej
Cinnosti déjde k vytvoreniu nového poloprirodného vodného stanovista, zmene estetiky
krajinného prostredia a zmene klimatickych pomerov k lepSiemu. Vzhladom k velkosti
navrhovanej vodnej nadrze a historii dotknutého uzemia nemézeme hovorit o velkom zasahu
do krajinného prostredia. Nadrz je navrhnuta esteticky a Setrne k aktualnej krajinnej pokryvke.

Vplyvy navrhovanej Cinnosti na krajinu_poéas vystavby hodnotime ako malo vyznamné,
kratkodobé, s dosahom na bezprostredné okolie.

Vplyvy navrhovanej innosti na krajinu pocas prevadzky hodnotime ako pozitivne, vyznamné,
dlhodobé, s dosahom na bezprostredné okolie.

3.7. Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

Podla navrhu Regionalneho uzemného systému ekologickej stability okresu Brezno su prvky
uzemného systému ekologickej stability situované v SirSom okoli navrhovanej cinnosti.
Navrhovana &innost ani dotknuté uzemie nezasahuju do Ziadnych prvkov USES.

Vplyvy na tzemny systém ekologickej stability sa nepredpokladaju.
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3.8. Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

3.8.1. Vplyvy na rekreaciu a cestovny ruch

Mala vodna nadrz sa bude nachadzat mimo zastaveného Gzemia obce Cierny Balog, v mieste
pri spevnenej lesnej ceste na konci lesnickeho skanzenu. K miestu navrhovanej hradze okrem
pristupovej cesty vedie aj Zzelezniéna trat’ a turisticka Zlto znadena trasa (z Cierneho Balogu
na Obrubovanec). Cca 1,2 km pred navrhovanou hradzou konci cyklotrasa 5571. Vzhladom
na blizku pritomnost Lesnickeho skanzenu Vydrovo predpokladame, ze MVN sa stane aj
turisticky vyhfadavanym bodom pre oddych a rekreaciu.

Pocas vystavby
Vystavba navrhovanej ¢innosti spbsobi kratkodobé ovplyvnenie hlukom prip. zvySenou
prasnostou navstevnikov skanzenu a Vydrovskej doliny.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na rekreaciu a cestovny ruch pocéas vystavby hodnotime ako malo
vyznamné, kratkodobé, s dosahom na bezprostredné okolie.

Pocas prevadzky

Mala vodna nadrz nebude mat prioritne rekreaénu funkciu, v jej okoli vd8ak mdze vzniknut
miesto vhodné na odpoc€inok pri vykonavanych rekreaénych Cinnostiach. Preto z hladiska
vplyvu na rekreaciu a cestovny ruch hodnotime vplyv prevadzky navrhovanej cinnosti
za pozitivny.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na rekreaciu a cestovny ruch pocéas prevadzky hodnotime ako
pozitivne, velmi vyznamné, dlhodobé, s nadregionalnym dosahom.

3.8.2. Vplyvy na polnohospodarsku a priemyselnu vyrobu

Cast stavebnych objektov zemnej hradze a rybovodu budu zaberat polnohospodarsku pddu,
ato trvaly travny porast na parcele &. 10570/2 k. u. Cierny Balog, &ize bude vyuZivany
na nepolnohospodarske ucely, preto bude v zmysle § 17 ods. 1 a ods. 4 pism. a) zakona
€. 220/2004 Z.z. oochrane a vyuzivani polnohospodarskej pddy a o zmene zakona
€. 245/2003 Z. z. ointegrovanej prevencii a kontrole zneCistovania zivotného prostredia
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov potrebné rozhodnutie
o odnati natrvalo. Vzhfadom na status quo uvedeného pozemku, ktory nie je vyuzivany ani
udrziavany ako TTP, nachadza sa na nom lesny porast a stavby, zaber predstavuje cca
100 m? a pozemok je vo vlastnictve navrhovatela, blizke aj Siroké okolie tvoria lesné pozemky
s lesnym porastom, v blizkom aj Sirokom okoli absentuje akakolvek pofnohospodarska vyroba
alebo chov, hodnotime zaber polnohospodarskej pody ako malo vyznamny vplyv.

Navrhovana ¢éinnost nebude mat pocas vystavby ani pocas prevadzky vplyv na priemyselnu
vyrobu.
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3.8.3. Vplyvy na lesné hospodarstvo

Realizaciou navrhovanej Cinnosti v ¢ase vystavby aj v ¢ase prevadzky budu dotknuté lesné
pozemky vyuzivané na iné uCely ako na plnenie funkcii lesov, ¢o vyvola potrebu trvalého
vyfnatia lesnych pozemkov v zmysle § 7 ods. 1 pism. a) zakona &. 326/2005 Z. z. o lesoch
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o lesoch®).

Vzhlfadom na deklarovanu funkciu MVN, ktorou je akumulacia vody pre jej zadrzanie v krajine,
protipoZiarne zabezpe€enie ako zasoba vody na hasenie pripadnych poZiarov v blizkych
lesnych porastoch, ktoré su tvorené prevazne ihliénatymi drevinami a v obci Cierny Balog
a funkciu navrhovatela ako vlastnika, spravcu a obhospodarovatefa dotknutych pozemkov
hodnotime zéaber lesnych pozemkov za prijatelny a malo vyznamny. Funkciu MVN
v predmetnej lokalite hodnotime ako pozitivny prvok a hlavne funkény a velmi potrebny prvok
v lesnej krajine.

3.8.4. Vplyvy na dopravu a infrastruktiru

Pocas vystavby

Ocakava sa narazovy narast frekvencie dopravy na pristupovych komunikaciach k stavenisku
(117529, odbocka z cesty 11/529 - miestna komunikacia prechadzajuca cez lesnicky skanzen,
spevnena lesna cesta) kvéli presunu stavebnych a dopravnych mechanizmov na miesto
vystavby a z nej. Nepriamym vplyvom mdze byt poSkodenie kvality vozoviek.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na dopravu pocéas vystavby hodnotime ako malo vyznamné,
kratkodobé, s lokalnym dosahom.

Vplyvy na ostatnu infrastrukturu sa pocas vystavby navrhovanej ¢innosti_nepredpokladaju.
Navrhovana €innost' sa nachadza mimo uzemia zasobovaného elektrickou energiou, ¢o si
vyziada dalSie rozhodnutia o umiestneni stavebného dvora arieSenia zdroja el. energie
vo vy$Som stupni projektovej dokumentacie.

Pocdas prevadzky
Prevadzka malej vodnej nadrZe si nevyzaduje stalu obsluhu ani napojenie na el. a plynovu
siet’, preto sa neo¢akava zZiadny vplyv na dopravu a ostatnu infrastrukturu.

3.9. Vplyvy na kultarne a historické pamiatky

Navrhovana éinnost nebude mat vplyv na kulturnohistorické pamiatky Uzemia, pretoZe sa
v blizkosti navrhovanej ¢innosti nevyskytuju.

3.10. Vplyvy na archeologické naleziska

Vplyvy na archeologické naleziska sa nepredpokladaju.
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3.11.  Vplyvy na paleontologické naleziska, vyznamné
geologické lokality

Nepredpoklada sa neqativny vplyv na paleontologické naleziska ani na vyznamné geologické
lokality.

3.12. Vplyvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy

Negativne vplyvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy, ako su napr. ludové tradicie,
umelecka vyroba, tradi¢né hospodarstvo a pod. sa nepredpokladaju.

3.13. Iné vplyvy navrhovanej €innosti

Iné vplyvy navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie sa neoCakavaju.

4. Hodnotenie zdravotnych rizik

Hodnotenie zdravotnych rizik predstavuje odhad miery zavaznosti zataze ludskej populacie
vystavenej zdraviu Skodlivym faktorom Zivotnych podmienok, pracovnych podmienok
a spbsobu Zivota s cielom znizit zdravotné rizika.

Realizaciou a prevadzkou navrhovanej cinnosti sa nepredpokladaju vplyvy, ktoré by
vyznamne ohrozovali zdravotny stav obyvatel'stva, ¢i zamestnancov.

Zdravotné rizika pocCas realizacie navrhovanej ¢innosti su obdobné ako pri kazdej stavebnej
Cinnosti a zavisia od charakteru prebiehajucich prac, napr. vykopové prace, vyskové prace,
prace so zariadeniami a mechanizmami, manipulacia s materidlom a pod. Ide najma
0 nebezpecCenstvo urazu. Realizacia navrhovanej €innosti sa preto musi riadit’ stavebnymi
a technologickymi predpismi a normami.

Vplyv prevadzky navrhovanej €innosti na zdravotny stav obyvatefstva by sa mohol prejavit
nepriamo pri vyraznom negativnom ovplyvneni zakladnych zloziek Zivotného prostredia
(ovzduSie, voda apdda), akoaj priamymi vplyvmi ako su napr. hluk, vibracie,
elektromagneticky a svetelny smog a pod.

Medzi najvyznamnejSie negativne vplyvy navrhovanej vystavby a prevadzky MVN patria
vplyvy na klimatické pomery, vodné pomery, faunu, fléru a biotopy a vplyv na krajinu. MVN je
situovana mimo zastavaného uUzemia obce, a preto mézeme konsStatovat, Ze tieto vplyvy
nebudu predstavovat vyznamny vplyv na obyvatelstvo. Dotknuté Uzemie nie je v priamom
kontakte s existujucim zastavanym uzemim obce ani obytnymi domami a negativne vplyvy sa
budu obmedzovat' len na dobu vystavby (zvySeny hluk a prasnost, ktorého pévodcom bude
presun dopravnych a stavebnych mechanizmov).
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Charakter navrhovanej Cinnosti a jej umiestnenie mimo zastavaného Uzemia obce nedava
Ziadny predpoklad na mozné ovplyvnenie zdravotného stavu obyvatelstva. Navrhovana
¢innost’ neovplyvni nijakym spdsobom zdravie fudi, nebude zdrojom zneclistujucich latok
v ovzdus$i, vo vode, v pbdde anebude produkovat Ziadny hluk, Ziarenie, teplo, zapach
a vibracie.

Z hodnotenia vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti vyplyva, Ze predpokladané
vplyvy nie su natolko vyznamné, aby ovplyvnili zdravotny stav obyvatelstva a zamestnancov
stavby alebo vyvolali _nasledné zdravotné rizika a navrhovana c¢innost je v rieSenych
suvislostiach akceptovatelna.

5. Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej éinnosti
na biodiverzitu a chranené uzemia

Realizacia navrhovanej €innosti nenarusi zaujmy ochrany prirody a krajiny. Navrhovana
¢innost je situovana v Uzemi, kde sa v zmysle § 12 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov uplatfiuje 1. stupefi Uzemnej ochrany, v ktorom sa
uplatfiuju ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej ¢asti predmetného
zakona.

Navrhovana c&innost nezasahuje do ziadnych velkoplosnych a maloplo$snych chranenych
uzemi, uzemi europskeho vyznamu, chranenych vtacich uUzemi, ramsarskych lokalit,
biosférickych rezervacii ani tzemi svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva (UNESCO).
Priamo v dotknutom Uzemi ani jeho bezprostrednom okoli sa nenachadzaju osobitne chranene
stromy, na ktoré sa vztahuje ochrana podfa § 49 zakona o ochrane prirody a krajiny.

Realizacia navrhovanej €&innosti nepredstavuje zhorSenie vplyvov na chranené uUzemia
narodnej a eurdpskej sustavy a ich ochranné pasma oproti su¢asnému stavu.

Na zaklade hodnotenia v kap. IV. 3. 3.5. Vplyvy na faunu, floru a biotopy mdzeme
konstatovat, Ze realizacia navrhovanej c&innosti nepredstavuje zhor3enie vplyvov
na biodiverzitu dotknutého Uzemia. Vznik nového poloprirodného prvku v krajine — vodnej
plochy a jeho pdsobenie na diverzitu prirody a krajiny hodnotime pozitivne. Vodna plocha sa
méze stat stanovistom pre pritomné ako aj nové druhy fauny a fléry. Vznikom nového
poloprirodného stanoviSta sa biodiverzita dotknutého Uuzemia naopak zvysi, o predstavuje
pozitivny, velmi vyznamny a dlhodoby vplyv na dotknuté tzemie.
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6. Posudenie o¢akavanych vplyvov z hladiska ich
vyznamnosti a €asového priebehu pésobenia

Popis oCakavanych vplyvov z hfadiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu pésobenia bol
podrobne spracovany v predchadzajucich Castiach kapitoly ,IV. Zékladné (daje
o predpokladanych vplyvoch navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia
a 0 mozZnostiach opatreni na ich zmiernenie* zameru.

Nulovy variant (suCasny stav), kde nie je realizovana akakolvek vystavba, povazujeme
za variant bez vplyvu.

Vzhlfadom na skutoénost, zZe navrhovatel predklada len jeden realizacny variant, bolo
hodnotenie vykonané len pre tento navrhovany variant 1.

V nasledujucich Tabulkach 35 a 36 su zosumarizované najdélezitejSie vplyvy na abioticku a
bioticku zloZku prirodného prostredia, obyvatelstvo a krajinu navrhovaného variantu 1
z hlfadiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu pdsobenia, pricom do uvahy sa brali i
navrhovaneé opatrenia.

Hodnotiace kritéria

o dopad vplyvu

+ = pozitivny - = negativny X = nerelevantny vplyv
o plosny rozsah vplyvu

1 = minimalny (bezprostredné okolie)

2 = malo vyznamny (lokalny)

3 = vyznamny (regionalny)

4 = velmi vyznamny (nadregionalny)

o zavaznost vplyvu

1 = minimalna/ohrozenie nepravdepodobné

2 = malo vyznamna/ohrozenie malo pravdepodobné
3 = vyznamna/ohrozenie mozné

4 = velmi vyznamna/ohrozujuca

o doba trvania vplyvu

1 = kratkodoby (radovo mesiace a menej)

2 = strednodoby (radovo roky)

3 = dlhodoby (radovo desatrocia)
4 = trvaly
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Pravdepodobnost’ vyskytu

1 = takmer Ziadna

2 = malo pravdepodobny vyskyt

3 = pravdepodobny vyskyt

4 = vysoko pravdepodobny vyskyt
5 = isty vyskyt

Komplexné vyhodnotenie vplyvov podla stupfia vyznamnosti

N neakceptovatelny t. j. je dbvodom napr. prekraCovania environmentalnych noriem
kvality. Nie je mozné navrhnut opatrenia, ktoré by ho zmiernili.

vV velmi vyznamny vplyv = sucet hodnét komplexného posudenia je = 9, resp. aspon
jedno hodnotiace kritérium ,zavaznost* alebo ,plosSny rozsah“ ma hodnotu 4, alebo obe kritéria
,zavaznost™ a ,plosny rozsah“ maju hodnotu 3, t. j. vplyv si v pripade jeho negativheho dopadu
vyzaduje napravné/preventivne opatrenia primerané pravdepodobnosti jeho vyskytu.

Vv vyznamny vplyv = sucet hodnot komplexného posudenia je > 6 a < 9, resp. len jedno
z kritérii ,zavaznost” alebo ,ploSny rozsah“ ma hodnotu 3.

MV  malo vyznamny vplyv = sicet hodndt komplexného posudenia je < 6, resp. ziadne
z kritérii ,zavaznost® alebo ,plosny rozsah“ nema hodnotu 3 alebo 4.

X bez relevantného vyznamu.
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Tabul'ka 35: Predpokladané vplyvy pocas vystavby

Variant 1
\Q =)
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Vplyv na dotknuté obyvatel'stvo
Psychicka nepohoda X X
Prac_qvne prilezitosti / ekonomicka + 1321 +6 Vv 5
Kvalita zivota stabilita
Vplyv zvySenej dopravy - 121211 -5 MV 3
Dopravné obmedzenia - 1111 1 -3 MV 3
Zdravotné rizika - 111211 -4 MV 2
Vplyv na prirodné prostredie
Zabratie/naruSenie loZisk surovin X X
Zintenzivnenie geodynamickych
javov (napr. veterna/vodna erozia, - 01111 -3 MV 1
posun svahov...)
Horninové prostredie Znemstqvama horninového I I VI 3 MV y
prostredia*
Narusenie geologického podloZia X X
(napr. vystavba)
Vplyvy na reliéf - 111414 -9 A% 5
Zaber pod - 1112 | 4 -7 V 5
Pady Zneqstovime pdd (priame, aj I T VI 3 MV y
nepriame)
Fyzikalna degradacia pod - 1111 1 -3 MV 1
Emisie ZL do volného priestoru - 121111 -4 MV 5
Ovzdusie Zmeny prudenia vzduchu X X
a klimatické pomery | Zmeny vlhkosti vzduchu X X
Zmeny teploty vzduchu X X
Odber vod X X
Povrchové vody Znecistovanie povrchovych vod* - 111101 -3 MV 1
Prietokové pomery - 111211 -4 MV 5
Znedistovanie podzemnych véd* - 1111 -3 MV 1
Podzemné vody Zmena odtokovych pomerov - 111211 -4 MV 5
Zasoby podzemnych vbd X X
Vyrub stromovej a krovinovej X X
vegetacie
Rastlinstvo Vysadba a starostlivost o vegetaciu | X X
Ruderalizacia pléch - 111212 -5 MV 2
Zmeny v pestrosti vegetacie X X
Kratenie cennych biotopov X X
Fivotisstvo PrerusSenie migraénych ciest - 111211 -4 MV 5
VyruSovanie fauny - 111211 -4 MV 5
Kraiina Deliaci uc€inok - 111111 -3 MV 5
) Krajinny obraz -1 21 4 [ Mmv [5
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Vplyv

Variant 1

Dopad vplyvu

PlosSny rozsah vplyvu

Zavaznost’ vplyvu

Doba trvania vplyvu
Sumarne hodnotenie

é

ti (komplexn

hodnotenie)

n vyznamnos

Stupe

Pravdepodobnost’ vyskytu vplyvu

Chranené Uzemia

Priamy vplyv na chranené uzemia
prirody

Nepriamy vplyv na prvky Uzemnej
ochrany

X | X

Ovplyvnenie biodiverzity uzemia

USES

Zmeny prvkov USES

x

Vplyv na ekostabilizacnu funkciu
prvkov USES

x

><><§><

Urbanny komplex a vyuZitie krajiny

Sidla

Deliaci u¢inok

Vplyv na architektdru sidla

Vplyvy na kultdrne pamiatky

Vplyvy na archeologické
a paleontologické naleziska

ProtipoZiarna ochrana

x| X XXX

Polnohospodarstvo

Trvaly zaber pofnohospodarskej
pody

Lesné hospodarstvo

Zaber lesnej pbdy

Akumulacia vody v krajine

ProtipoZiarna ochrana

Priemysel a sluzby

Rozvoj / stabilizacia priemyselnych
a regiondlnych aktivit

X [X[X]| 1

><><><§§><><><><><

Doprava

ZataZenost miestnych komunikacii

<
<

Obmedzovanie dopravy v désledku
vystavby/prevadzky

<
<

Odpady

MnoZstvo vznikajucich odpadov

<
<

Nakladanie s odpadom

X

Rekreécia
a cestovny ruch

Vplyv na poskytovanie sluzieb

<
<

Infrastruktura

Vplyvy na inZinierske siete v Uzemi

X

X

Pozn.: * Riziko kontaminacie povrchovej a podzemnej vody, p6dy a horninového prostredia su vplyvy potencialne,

napr. v pripade havarie.
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Tabul'ka 36: Predpokladané vplyvy po€as prevadzky

Variant 1
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Vplyv na dotknuté obyvatel'stvo
Psychicka nepohoda + 111314 +8 V 5
Zmeny mikroklimy + |13 ]4 ]| +8 V 5
Kvalita Zivota Prac_qvne prilezitosti / ekonomicka X X
stabilita
Dopravné obmedzenia X X
Zdravotné rizika X X
Vplyv na prirodné prostredie
Zabratie/naruSenie loZisk surovin X X
Zintenzivnenie geodynamickych
javov (napr. veterna/vodna erozia, X X
posun svahov...)
Horninové prostredie Znemstqvama horninového I I VI 3 MV y
prostredia*
Narusenie geologického podloZia
, X X
(napr. vystavba)
Vplyvy na reliéf X X
Zaber pod - 1112 | 4 -7 V 5
Pady Zneqstovime pdd (priame, aj I T VI 3 MV y
nepriame)
Fyzikalna degradacia pod X X
Emisie ZL do volného priestoru X X
Ovzdusie Zmeny prudenia vzduchu + 111214 7 V 5
a klimatické pomery | Zmeny vlhkosti vzduchu + 111414 9 vV 5
Zmeny teploty vzduchu + 11144 9 A% 5
Odber vod X X
Povrchové vody Znecistovanie povrchovych vod* - 111101 -3 MV 1
Prietokové pomery + 13| 4 +11 A% 5
Znedistovanie podzemnych véd* - 1111 -3 MV 1
Podzemné vody Zmena odtokovych pomerov X X
Zasoby podzemnych vbd X X
Vyrub stromovej a krovinovej X X
vegetacie
Rastlinstvo Vysadba a starostlivost o vegetaciu + 111314 +8 V 5
Ruderalizacia pléch - 111212 -5 MV 2
Zmeny v pestrosti vegetacie X X
Kratenie cennych biotopov X X
Sy PrerusSenie migraénych ciest - 111214 -7 V 5
Zivocgisstvo < :
VyruSovanie fauny X X
Kraiina Deliaci uc€inok - 111114 -6 MV 5
) Krajinny obraz + 111314 +8 V 5
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Variant 1

é

ti (komplexn

Vplyv

Dopad vplyvu

PlosSny rozsah vplyvu
A vyznamnos

Zavaznost’ vplyvu
Doba trvania vplyvu
Sumarne hodnotenie

hodnotenie)
Pravdepodobnost’ vyskytu vplyvu

Stupe

Priamy vplyv na chranené uzemia

prirody

Chranené uzemia Nepriamy vplyv na prvky Uzemnej

ochrany

Ovplyvnenie biodiverzity uzemia

Zmeny prvkov USES

USES Vplyv na ekostabilizaénu funkciu

prvkov USES

Urbanny komplex a vyuZitie krajiny

Deliaci u€inok

Vplyv na architektdru sidla

Vplyvy na kultdrne pamiatky

Vplyvy na archeologické

a paleontologické naleziska

Povodnioveé stavy

Stavy dlhodobého sucha

ProtipoZiarna ochrana

Trvaly zaber pofnohospodarskej

pody

Zaber lesnej pbdy

Lesné hospodarstvo | Akumuldcia vody v krajine

ProtipoZiarna ochrana

Rozvoj / stabilizacia priemyselnych

a regiondlnych aktivit

Doprava ZataZenost miestnych komunikacii

Odpady MnoZstvo vznikajucich odpadov
Nakladanie s odpadom

Rekreécia

a cestovny ruch
Infradtruktdra Vplyvy na inZinierske siete v Uzemi X
Pozn.: * Riziko kontaminacie podzemnej vody, pédy a horninového prostredia su vplyvy potencialne, napr. v
pripade havarie.

X | X

x|+
X

X
X

Sidla

+11
+11
+11

+ [+ 4] X [X|X]|X

Polnohospodarstvo

-6
+10
+11

1
WIN[= = [WWlWw
A= =2 BB
R N A R
)
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Realizacia navrhovanej Cinnosti predstavuje pre zivotné prostredie dotknutého Uuzemia zdroj
prijatelnych nepriaznivych vplyvov. Su€asne vSetky vyvolané nepriaznivé vplyvy vykazuju
charakteristiky vplyvov zmiernitelnych vhodne nastavenymi eliminacnymi a ochrannymi
opatreniami. Pozitivny vplyv navrhovanej Cinnosti sa prejavi najma zadrzanim vacSieho
objemu vody v krajine, ¢im sa pozitivhe ovplyvni miestna mikroklima. S akumulovanou vodou
sa mOzu pozitivne ovplyvnit prietokové pomery. V pripade povodiovej vody je mozné jej
zdrzanie a zmiernenie, v obdobi sucha je zas mozné nadlep$enie prietoku v toku pod hradzou.
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Pritomnostou vodnej plochy sa tiez zvysi biodiverzita prirodného prostredia vznikom nového
poloprirodného vodného stanovista. Pozitivnym vplyvom je protipoZiarna a rekreacna funkcia.

7. Predpokladané vplyvy presahujuce statne hranice

Vplyvy navrhovanej ¢innosti nepresahuju statne hranice.

8. Vyvolané suvislosti, ktoré mézu sposobit’ vplyvy
s prihliadnutim na su€asny stav zivotného prostredia
v dotknutom uzemi

Vyvolané suvislosti, ktoré mézu spdsobit’ vplyvy s prihliadnutim na sucasny stav zivotného
prostredia v dotknutom uUzemi nam nie su zname. VSetky relevantné vplyvy vyvolané
navrhovanou ¢innostou, vo vztahu k su¢asnému stavu zivotného prostredia boli popisané
v predchadzajucich kapitolach.

9. DalSie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej
c¢innosti

Dalsie rizika spojené s realizaciou navrhovanej éinnosti sa neoakavaju.

10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie

Ciefom predkladanych opatreni je predchadzat, zmierfiovat, minimalizovat alebo
kompenzovat oCakavané negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti.

Pred vystavbou

= Pred zaCatim stavebnych prac zabezpecit vytyCenie existujucich inzinierskych sieti
v mieste vykopovych prac a zabezpedit ich proti pripadnému poskodeniu.

= Vo vyS8Som stupni PD pripojky inZinierskych sieti riesit v sulade s poziadavkami
jednotlivych spravcov vedeni.

= Vuzemi umiestnit informacné a vystrazné tabule s upozornenim na prebiehajucu
vystavbu. Stavenisko musi byt zabezpelené pred vstupom cudzich osbéb. Zaistit
bezpecénost turistov a usmernit’ ich pohyb.

= Zabezpedit adekvatne vystrazné a informacné dopravné znacenie.
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Pocas vystavby

= Zabezpecit vhodnu organizaciu vystavby.

= Pri v8etkych stavebnych pracach dodrziavat zasady ochrany zdravia pri praci v sulade
s prislusnymi predpismi.

= Obmedzit pohyb nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov len
po dohodnutych pristupovych trasach a v priestore staveniska.

= Zemné prace vykonavat len strojmi, ktoré budu vyhovovat platnym prevadzkovym a
bezpecnostnym predpisom.

= Dovoz materialu rieSit len dopravnymi mechanizmami, ktoré vyhovuju prevadzkovym
a bezpecnostnym predpisom.

= Parkovanie mechanizmov rieSit na parkoviskach resp. odstavnych plochach na to
uréenych.

= Pri zemnych pracach dodrziavat sprisneny rezim pre ¢innost stavebnych strojov
a vozidiel.

= Na mieste staveniska sa nesmie manipulovat s pohonnymi latkami, mastiacimi olejmi,
vykonavat opravu, udrzbu stavebnych mechanizmov.

= Stavebnik musi mat vzdy k dispozicii prostriedky na likvidaciu uniku znecistenych latok
do pddy a horninového prostredia.

= V pripade vyte€enia znecistujucich latok je nutné kontaminovanu zeminu vyviezt
na vhodné ulozisko (skladku).

= Stavebny a vykopovy material umiestriovat’ len na pozemku stavby. Stavebny material
neuskladriovat v ochrannom pasme toku.

= Zachovat pristup mechanizacie spravcu vodného toku k pobreznym pozemkom
z hladiska realizacie oprav, udrzby a povodhovej aktivity.

= Redukovat produkciu odpadov po€as vystavby a s odpadmi nakladat v sulade
s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve — zakon NR SR €. 79/2015 Z. z.
o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a nan nadvazujuce vyhlasky.
Na stavenisku vy€lenit priestor na doCasné zhromazdovanie odpadov zo stavby
a zabezpedit ho zbernou nadobou na vzniknuty odpad, prip. inym vhodnym spésobom,
ktory nebude ohrozovat Zivotné prostredie alebo odpad zo staveniska ihned odvazat.
Odpady zo stavby, ktoré uz nebude mozné vyuzit, odovzdat opravnenej osobe
v zmysle zakona NR SR ¢&. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, pricom je potrebné uprednostnit’ ich zhodnotenie pred zneSkodnenim.

= Pri stavebnych pracach minimalizovat vhodnymi technickymi a organizanymi
opatreniami pradnost a sekundarnu prasnost z dopravy, zabezpelit pravidelné
Cistenie komunikacii, kropit prasné plochy komunikacii a staveniska a pod.

= Minimalizovat dobu vykonavania zemnych prac a odkrytia pléch, v obdobi zrazok a
veternych dni.

= Minimalizovat rozsah pléch poSkodenych Cc¢innostou stavebnych mechanizmov,
minimalizovat poSkodzovanie rastlinného krytu.

= Dbat na to, aby nedosSlo k zaneseniu a rozSireniu invaznych a nepdvodnych rastlin
na ¢innostou narusenych plochach. V pripade, Ze sa na ploche staveniska zaeviduje
vyskyt invaznych druhov rastlin, je nevyhnutné zlikvidovat ich v zmysle zakona
o ochrane prirody a krajiny a zaroven takuto zeminu odstranit z dévodu ochrany
uzemia pred Sirenim nepdvodnych invaznych druhov.

= Stromy, ktoré budu ponechané v blizkosti staveniska chranit pred mechanickym
poskodenim korefiového systému a kmena debnenim.
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V pripade nalezu chraneného Zzivo€icha v zaberoch stavby neodkladne prizvat
zastupcu SOP SR, s ktorym bude dohodnuty jeho transfer do nahradnej lokality.
Vhodnou organizaciou prac zabezpelit, aby prace na stavenisku dlhodobo
neprekracovali najvyssiu pripustnu hladinu hluku vo vonkajSom prostredi.

Prevadzku taZkych stavebnych strojov a nakladnych vozidiel je nutné sustredit
len na dennu dobu v max. rozmedzi 7:00 — 18:00 hod.

Zabranit' vytekaniu zrazkovych véd zo staveniska na prilahlé verejné komunikacie,
susedné pozemky.

V pripade poskodenia verejnych zariadeni je povinnost o tom upovedomit ich spravcu
a zariadenie ihned uviest do pévodného stavu na vlastné naklady.

Otvorené vykopy budu oznatené dohodnutymi a odsuhlasenymi znackami,
zabezpec€ené ohradami, zabranami a pod. za u¢elom zabezpecenia ochrany verejnosti
a zveri.

Ak poCas zemnych prac déjde k zisteniu neevidovaného archeologického nalezu,
kultirne cennych predmetov, detailov stavby alebo chranenych ¢&asti prirody
je potrebné postupovat podla § 127 zakona &€. 50/1976 Z. z. o tzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov a podla
§ 40 zakona ¢&. 49/2002 Z.z. zakona o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorSich predpisov.

Po vystavbe

Ihned po ukonéeni stavebnych prac vykonat technicku a biologicku rekultivaciu
poskodenych ploch.

V najkratSom moznom Case realizovat zatravnenie holého povrchu pody, aby nedoslo
k neZiaducej vodnej erozii.

Pri zatravneni pouzivat len zmesi autochtonnych rastlin. Brat do uvahy floristické
zloZenie prirodzenych travnych porastov. Nesmu byt pouzité travne zmesi, ktoré by
mohli obsahovat nepévodné druhy rastlin.

Po ukon&eni vystavby odstranit z dotknutého Uzemia v3etok stavebny material aj
odpad.

Realizovat monitoring a nienie invaznych druhov, ktoré ohrozuju autochténnu
vegetaciu. Pri vyskyte invaznych druhov bude vlastnik pozemku povinny postupovat
v zmysle zakona €. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia
invaznych nepévodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Pravidelne kontrolovat' funkénost migraénych prvkov a zabezpedit' ich priechodnost
Cistenim a odstranovanim zachytenych sedimentov. V €ase privalovych prietokov
mdze dojst k ich Ciastoénému zaneseniu pripadne Uplnému znefunkéneniu. V pripade
zistenia zanesenia alebo nepriechodnosti migraénych prvkov, zabezpedit okamzité
odstranenie prekazky a ich spriechodnenie.

Vykonavat pravidelny monitoring sedimentaénych procesov nad objektami
prehradzok.

Vykonavat pravidelny monitoring morfolégie koryt potokov (erdzia dna, prehlbovanie
koryta, brehova abrazia) v usekoch pod prehradzkami.

Pocas prevadzky minimalizovat produkciu odpadov a s odpadmi nakladat’ v sulade
s platnou legislativou v odpadovom hospodarstve — zakon NR SR ¢&. 79/2015 Z. z.
0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov a nan nadvazujuce vyhlasky.
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= VSetky objekty a zariadenia navrhovanej ginnosti musia svojimi parametrami spifat
vSetky prislusné technické, energetické, akustické, mechanické, prevadzkové, emisné,
bezpeCnostné atd. poziadavky prislusnych predpisov. Z uvedeného dbévodu je
potrebné vykonavat pravidelnd udrzbu a kontrolu technickych zariadeni s ciefom
vylu€enia zdravotnych rizik a poSkodzovania Zivotného prostredia.

Opatrenia v pripade vzniku havarii

= Pre stavbu a prevadzku je potrebné vypracovat havarijny plan — Plan preventivnych
opatreni na zamedzenie uniku znecistujucich latok do Zivotného prostredia a na postup
v pripade ich Uniku v zmysle vyhlasky MZP SR &. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia kvality véd.

= Stavba a samotna prevadzka musi byt vybavena havarijnou supravou — pomdckami
na odstrafiovanie havarijného uniku znecistujucich latok. Miesto uloZenia havarijnej
supravy musi byt viditelne oznacené, musi byt zabezpeleny pristup, urCena
zodpovedna osoba pre jej kontrolu a dopifanie.

= Je potrebné vykonavat pravidelné oboznamovanie zamestnancov s Planom
preventivnych opatreni na zamedzenie uniku znecistujucich latok do Zivotného
prostredia.

= V pripade havarijného uniku znecistujucich latok do zivotného prostredia je povinnost
tento unik a kontaminovanu zeminu odstranit ¢o najskor a v sulade s predpismi
odpadového hospodarstva.

11. Posudenie o¢akavaného vyvoja uzemia, ak by sa
navrhovana €innost’ nerealizovala

Nulovy variant je stav, kedy by sa navrhovana ¢innost nerealizovala.

V SirSom okoli dotknutého Uzemia sa prejavuje klimaticka zmena dihymi obdobiami sucha
v letnych mesiacoch a v pripade privalovych dazdov zase povodiami. Klimatickd zmena
zatazuje Coraz viac vodné utvary. O&akavany vyvoj v nasledujucich rokoch je negativny.
Ocakava sa, Ze v nasledujucich rokoch sa vplyvom klimatickych zmien zintenzivnia javy, ako
napr. globalne oteplovanie, kvantitativnhe zmeny a zmeny v distribucii vody vo vodnom cykle,
acidifikacia oceanov, stupanie hladiny mori, rozSirovanie pusti a polopusti, zvySovanie
percenta svetovej populacie v migratnom pohybe, narast rizika zaplav, narast suchych obdobi
a zniZzovanie biodiverzity a iné.

Bez realizacie vodozadrznych opatreni, ktoré su overené prevadzkou a prinadaju zlepSenie
vodnej bilancie v krajine a i vhodnejSie podmienky pre biodiverzitu, by v SirSom okoli
dotknutého uzemia pretrvavali negativne efekty zapri¢inené obdobiami sucha, privalovymi
zrazkami a naslednymi bleskovymi povodnami. V dotknutej lokalite tiez prebieha kalamitna
tazba napadnutého dreva lykozriatom smrekovym (Ips typographus), a preto sa oCakava
zhorSenie vodnej bilancie v celom uzemi.

V pripade nerealizacie zameru navrhovanej Cinnosti by dotknuté uzemie ostalo v suCasnom
stave holorubu, bez moznosti eliminacie negativnych vplyvov pocasia, ktoré so sebou
spracovanie lykozrutovej kalamity a klimatick& kriza prinasaju. Pri obhospodarovani lesnych
pozemkov by sa postupovalo v sulade s platnym PSLP.
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12.

Posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou

uzemnoplanovacou dokumentaciou a d’'alSimi
relevantnymi strategickymi dokumentmi

Obec Cierny Balog ma schvaleny tizemny plan obce v zneni piatich zmien a doplnkov:

uznesenie €. 129/2009 zo dnha 07.09.2009, ktorym sa schvaluje V8eobecne zavazné
nariadenie obce Cierny Balog &. 8/2009, ktorym sa vyhlasuiju zavazné &asti Uzemného
planu obce Cierny Balog;

uznesenie €. 26/2012 zo dna 02.04.2012, ktorym sa schvaluje VSeobecne zavazné
nariadenie obce ¢&. 1/2012, ktorym sa podla Zmien a doplnkov &. 1 Uzemného planu
obce Cierny Balog meni a dopifia V$eobecne zavézné nariadenie obce Cierny Balog
&. 8/2009, ktorym boli vyhlasené zavazné &asti Uzemného planu obce Cierny Balog
podfla predloZzeného navrhu;

uznesenie €. 45/2017 zo dna 29.05.2017, ktorym s schvaluje VSeobecne zavazné
nariadenie obce &. 1/2017, ktorym sa podla Zmien a doplnkov &. 2 Uzemného planu
obce Cierny Balog meni a dopifia V§eobecne zavazné nariadenie obce Cierny Balog
&. 8/2009, ktorym boli vyhlasené zavazné &asti Uzemného planu obce Cierny Balog
v zneni V8eobecne zavazného nariadenia obce Cierny Balog &. 1/2012 podfa
predloZzeného navrhu po zapracovani pripomienok;

uznesenie €. 41/2018 zo diia 28.05.2018, ktorym sa schvaluje VSeobecne zavazné
nariadenie obce &. 1/2018, ktorym sa podla Zmien a doplnkov &. 3 Uzemného planu
obce Cierny Balog meni a dopifia V&eobecne zavazné nariadenie obce Cierny Balog
&. 8/2009, ktorym boli vyhlasené zavazné &asti Uzemného planu obce Cierny Balog
v zneni neskorsich zmien s doplnenim zverejneného navrhu;

uznesenie €. 139/2019 zo dna 26.11.2019, ktorym sa schvaluje V8eobecne zavazné
nariadenie obce &. 5/2019, ktorym sa podla Zmien a doplnkov &. 4 Uzemného planu
obce Cierny Balog meni a dopifia V8eobecne zavézné nariadenie obce Cierny Balog
&. 8/2009, ktorym boli vyhlasené zavazné &asti Uzemného planu obce Cierny Balog
v zneni neskorsich zmien po doplneni;

uznesenie €. 68/2021 zo dia 30.08.2021, ktorym sa schvaluje VSeobecne zavazné
nariadenie obce &. 5/2021, ktorym sa podla Zmien a doplnkov &. 5 Uzemného planu
obce Cierny Balog meni a dopifia V8eobecne zavézné nariadenie obce Cierny Balog
&. 8/2009, ktorym boli vyhlasené zavazné éasti Uzemného planu obce Cierny Balog
podla predlozeného zverejneného navrhu.

Navrhovana éinnost je v stlade s Uzemnym planom obce Cierny Balog v zneni platnych zmien

a doplnkov ako navrhované protipovodfiové opatrenie v zavéznej &asti UPN:

PRVA CAST Limity a regulativy pre tizemny rozvoj, 3. oddiel, § 11 Zasady a regulativy
pre starostlivost o Zivotné prostredie, (5) Znizit extrémne odtoky zrazkovych vod
z povodi drobnych tokov, zvySit akumulacné schopnosti Uzemia a transformovat
povodiiovl vinu realizaciou suchych nadrzi - poldrov na Ciernom Hrone, potokoch
Brotovo, Krizne, Strakov a Jandfovsky potok, malych vodnych nadrzi na potoku
Vydrovo anepomenovanom obcasnom toku nad lokalitou Urbanov vrch
a zasakovacich rigolov na hranici zastavaného uzemia;
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e TRETIA CAST Plochy pre verejnoprospe$né stavby, na vykonanie delenia
a scefovania pozemkov, na asanaciu a na chranené Casti krajiny a €asti obce uréené
pre obstaranie a schvalenie uzemného planu zény

— § 14 Plochy pre verejnoprospesné stavby, (4) Stavby vodného hospodarstva,
V.12. malé vodné nadrze na Vydrovskom potoku a na obasnom toku v lokalite
Urbanov vrch; (7) Zmeny a doplnky €. 3 — plochy pre verejnoprospesdné stavby
su plochy pre: V.12, vystavba malych vodnych nadrzi na Vydrovskom potoku
a jeho pritokoch;

— § 16 Zoznam verejnoprospednych stavieb, V.12. malé vodné nadrze
na Vydrovskom potoku ana ob&asnom toku v lokalite Urbanov vrch; (5)
Verejnoprospesné stavby podfa &zmien a dopinkov &. 3 su: V.12. vystavba
malych vodnych nadrzi na Vydrovskom potoku a jeho pritokoch.

N PARCELY REGISTRA "C" 0 100 200 m
N PARCELY REGISTRA "E" o

e KATASTRALNA HRANICA = HRANICA RIESENEHO UZEMIA
< KATASTRALNA HRANICA PODLA ORIGINALU UPN O &. BALOG
[l VYHRADENE TABORISKO
PLOCHY ZAHRAD
TRVALE TRAVNE PORASTY
ORNE PODY
PLOCHY LESOV V LPF
PLOCHY OBGIANSKEJ VYBAVENOSTI
s e0/oo oo| CYKLISTICKE TRASY A KOMUNIKACIE
PESIE KOMUNIKACIE
.+ "|ee ee| TURISTICKE CHODNIKY
« | = | PROTIPOVODNOVE POLDRE

Obrazok 24: Navrhovana Cinnost na vyreze vykresu 3A Komplexny urbanisticky navrh
s rieSenim dopravy UPN O Cierny Balog
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13. Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim
najzavaznejsSich okruhov problémov

Zakon €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov stanovuje postup posudzovania
navrhovanych &innosti. Po predlozeni zameru prislusnému organu, tento v sulade s § 29
citovaného zakona vykona zistovacie konanie a rozhodne, Ci sa navrhovana Cinnost' bude
posudzovat.

Environmentalne posudenie navrhovanej €innosti poukazuje na pozitiva aj negativa realizacie
navrhovanej €innosti. Na zaklade doterajSich poznatkov mozno konstatovat, ze navrhovana
Cinnost’ v posudzovanom variante 1 neprinesie vyznamné environmentalne dopady
na dotknuté Uzemie, pre ktoré by bolo potrebné stanovit dalsi postup hodnotenia vplyvov
na zZivotné prostredie aj vzhladom na vhodnu lokalizaciu navrhovanej ¢innosti.

V ramci posudenia navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie boli zhodnotené vSetky vplyvy,
ktoré bolo mozné v tomto Stadiu poznania predpokladat so zohfadnenim miery vstupnych
poznatkov. OCakavané vplyvy boli vyhodnotené vo vztahu k povahe a rozsahu navrhovanej
Cinnosti, lokalite navrhovanej €innosti, s prihliadnutim najma na pravdepodobnost vplyvov,
ich velkost a dizku trvania.

S ohlfadom na vysledky hodnotenia vplyvov navrhovanej €innosti na zivotné prostredie
podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a o doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov navrhujeme €innost’
d'alej neposudzovat'.

Vzhladom na udroven poznania dotknutého uUzemia sa domnievame, ze dalSie
posudzovanie neprinesie nové informacie a s najvysSou pravdepodobnost'ou ani iné
hodnotenie vplyvov navrhovanej €innosti.
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V. POROVNANIE VARIANTOV NAVRHOVANEJ
CINNOSTI A NAVRH OPTIMALNEHO VARIANTU
S PRIHLIADNUTIM NA VPLYVY NA ZIVOTNE
PROSTREDIE

1. Tvorba suboru kritérii a urc¢enie ich délezitosti na vyber
optimalneho variantu

Rozhodujucimi kritériami pre vyber optimalneho variantu je snaha o zachovanie kvality
zivotného prostredia, minimalizacia dopadov ¢innosti na prirodné prostredie a obyvatelov
dotknutého Uzemia. Zaroven, s ohfadom na charakter uzemia, sa zohladnil stav prostredia
a legislativne limity.

Pri vybere optimalneho variantu sa uvazovalo najma so su¢asnym stavom jednotlivych zloziek
zivotného prostredia, zdravotnymi rizikami, pohodou a kvalitou prostredia pre obyvatelstvo,
uc¢innostou navrhovanych opatreni. Vyber optimalneho variantu priamo nadvazuje
na hodnotenia vykonané v kapitole ,/V. 3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych
vplyvoch na Zivotné prostredie* a v kapitole ,/V. 6. Postdenie oCakavanych vplyvov z hladiska
ich vyznamnosti a ¢asového priebehu pdsobenia“. Vyhodnotenie poradia sa uskutoCnilo
na zaklade hodnotenia druhu vplyvu, jeho vyznamnosti a doby pésobenia.

2. Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia
vhodnosti pre posudzované varianty

Vyber variantu sa uskutoCnil z nasledujucich variantov:

e Nulovy variant — stucasny stav - predstavuje stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana
¢innost’ nerealizovala.

e Variant 1 — navrhovana cinnost' - predstavuje vybudovanie MVN a prehradzok
na vodnych tokoch vydrovsky potok a Podtajchovsky potok. U&elom vystavby malej
vodnej nadrze (dalej len ,MVN®) je akumulacia vody pre jej zadrzanie v krajine.
Rovnako dblezity je aj u€el protipoziarneho zabezpecenia ako zasoba vody na hasenie
pripadnych poziarov v blizkych lesnych porastoch, ktoré su tvorené prevazne
ihlisnatymi drevinami a aj v obci Cierny Balog.Dal$im dévodom pre vystavbu MVN je
skutoCnost, Ze tato bude sucastou vyhladavanej turistickej destinacie, v ktorej sa
nachadza Lesnicky skanzen Vydrovo.

Na zaklade vykonaného podrobného hodnotenia vplyvov v predchadzajucich kapitolach
z pohladu zvolenych kritérii je poradie variantov nasledovné:

1. Variant 1 — realizacia navrhovanej ¢innosti,

2. Nulovy variant.
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3. Zdévodnenie navrhu optimalneho variantu

Nulovy variant predstavuje stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana Cinnost nerealizovala.
V pripade nerealizacie zameru navrhovanej €innosti by dotknuté uzemie ostalo v su¢asnom
stave holorubu, bez moznosti eliminacie negativnych vplyvov pocasia, ktoré so sebou
spracovanie lykozrutovej kalamity a klimaticka kriza prinaaju. Pri obhospodarovani lesnych
pozemkov by sa postupovalo v sulade s platnym PSLP.

Nulovy variant (suCasny stav), kde nie je realizovana akakolvek vystavba, povazujeme
za variant bez vplyvu.

Realizacia navrhovanej Cinnosti predstavuje pre zivotné prostredie dotknutého uzemia zdroj
prijatefnych nepriaznivych vplyvov. Sucasne vsetky vyvolané nepriaznivé vplyvy vykazuju
charakteristiky vplyvov zmiernitelnych vhodne nastavenymi eliminaénymi a ochrannymi
opatreniami. Pozitivny vplyv navrhovanej Cinnosti sa prejavi najma zadrZzanim vacsieho
objemu vody v krajine, ¢im sa pozitivhe ovplyvni miestna mikroklima. S akumulovanou vodou
sa mdzu pozitivne ovplyvnit prietokové pomery. V pripade povodhiovej vody je mozné jej
zdrzanie a zmiernenie, v obdobi sucha je zas mozné nadlepSenie prietoku v toku pod hradzou.
Pritomnostou vodnej plochy sa tiez zvySi biodiverzita prirodného prostredia vznikom nového
poloprirodného vodného stanovista. Pozitivnym vplyvom je protipoziarna a rekrea¢na funkcia.

Na zaklade uvedeného hodnotenia na jednotlivé zloZzky Zivotného prostredia a zdravie
obyvatelstva mozno konstatovat, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada také
synergické a kumulativhe pdsobenie navrhovanej €innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného
prostredia a zdravie obyvatelstva, ktoré by malo za nasledok vyznamné zhorSenie stavu
v dotknutom Uzemi v porovnani so su¢asnym stavom.

V priebehu hodnotenia neboli zistené prekazky takého zavazného charakteru, ktoré by
realizaciu navrhovanej Cinnosti v danom uzemi vylucCovali, za predpokladu dodrziavania
navrhovanych opatreni a pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia.

Na zaklade vysledkov posudenia vplyvov navrhovanej c¢&innosti ,,Vodna nadrz
Vydrovska dolina“ konstatujeme, ze pri dodrzani opatreni navrhovanych na ochranu
jednotlivych zloziek prostredia je realizacia navrhovanej ¢&innosti vo variante 1
z hfadiska vplyvov na zivotné prostredie environmentalne prijatel'na a tento variant
mozeme povazovat’ za optimalny.
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VI. MAPOVA A INA OBRAZOVA DOKUMENTACIA

Textové prilohy

Textova priloha 1 Vybrané cCasti projektovej dokumentacie ,Vodna nadrz Vydrovska
dolina“, EVIS-A, spol. s r.o0., Banska Bystrica, 2025

Textova priloha 2 Cierny Balog — VN Vydrovska dolina, Zavere&na sprava orientaéného
inzinierskogeologického prieskumu, HES — COMGEOQO, a.s., Banska
Bystrica, 2025

Mapové prilohy

Mapova priloha 1 Situacia navrhovanej €innosti na katastralnej mape
Mapova priloha 2 Situacia navrhovanej ¢innosti na ortofotomape

Mapova priloha 3 Mapa ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov a tokov
Mapova priloha 4 Mapa bonitovanych pédno-ekologickych jednotiek
Mapova priloha 5 Porastova mapa

Mapova priloha 6 Mapa ochrany prirody a krajiny
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VIl. DOPLNUJUCE INFORMACIE K ZAMERU

1. Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa
vypracovala pre zamer a zoznam hlavnych pouzitych
materialov

Zoznam textovej a grafickej dokumentacie

EVIS-A, spol. sr.o., Banska Bystrica, 2025: Vodna nadrz Vydrovska dolina, projektova
dokumentacia stavby

Mgr. Juraj Hajdu, PhD., Banska Stiavnica, 2025: Sprava z ichtyologického prieskumu
vybranych tokov v sprave LESY SR, OZ Horehronie v lokalitach planovanych vodozadrznych
opatreni (Vydrovo)

HES — COMGEO, a.s., Banska Bystrica, 2025: Cierny Balog — VN Vydrovska dolina,
orientagny inzinierskogeologicky prieskum

Zoznam hlavnych pouzitych materialov

FUTAK, J., 1980: Fytogeografické &lenenie. Atlas SSR. Slovenska akadémia vied - Slovensky
urad geodézie a kartografie, VII Rastlinstvo, zivoc¢isstvo a fenolégia.

HENSEL, K., KRNO, I., 2002: Atlas krajiny Slovenskej republiky. MZP SR Bratislava, SAZP
Banska Bystrica.

HRASNA, M. et al., 2002: InZinierskogeologicka rajonizacia [online]. Bratislava: Statny
geologicky ustav Dionyza Stura. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/atlaskrajiny/.

KOCICKY, D., IVANIC, B., 2011: Klimatickogeografické typy [online]. Bratislava: Statny
geologicky ustav Dionyza Stura, 2014. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/temapys.

KOCICKY, D., IVANIC, B., 2011: Geomorfologické &lenenie Slovenska [online]. Bratislava:
Statny geologicky ustav Dionyza Stura. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/temapy/.

KOLEKTIV MZP SR a SAZP, 2024: Sprava o stave Zivotného prostredia Slovenskej republiky
v roku 2023.

KOLEKTIV SHMU, 2025: Sprava o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike — 2024, Slovensky
hydrometeorologicky Ustav, Usek Emisie a kvalita ovzdusia, Bratislava.

KULLMAN, E. et al., 2005: Vymedzenie utvarov podzemnych véd na Slovensku v zmysle
ramcovej smernice o vodach 200/60/EC. Casopis podzemna voda &. 1, roénik XI. SAH
Bratislava.
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LUPTAKOVA, A. et al., 2025: Kvalita podzemnych védd na Slovensku 2024. SHMU, Bratislava,
2025

MAGLOCKY, S., 2002: Atlas krajiny Slovenskej republiky. MZP SR Bratislava, SAZP Banska
Bystrica.

MARCIN, D. et al., 2020: Hodnotenie stavu geotermalnych utvarov podzemnych véd na uzemi
Slovenskej republiky. Geologicka $tudia. MZP SR, SGUDS, Bratislava.

MICHALKO, J. et al., 1986. Geobotanicka mapa CSSR — textova &ast. Bratislava: VEDA,
vydavatelstvo SAV.

MIKLOS, L. et al., 2002: Atlas krajiny Slovenskej republiky. MZP SR Bratislava, SAZP Banska
Bystrica.

PLESNIK, P., 2002: Atlas krajiny Slovenskej republiky. MZP SR Bratislava, SAZP Banska
Bystrica.

Program hospodarskeho a socialneho rozvoja Cierny Balog. Programovacie obdobie 2026 -
2035.

SGS Holding, a.s., 2020: Regionalny uzemny systém ekologickej stability okresu Brezno.
SAZP Banska Bystrica.

SIMEKOVA, J. et al., 2006. Atlas map stability svahov SR v mierke 1: 50 000. Dostupné
na internete: http://apl.geology.sk/atlassd/.

STASTNY, P. et al., 2015. Klimaticky atlas Slovenska. Slovensky hydrometeorologicky ustav
Bratislava.

SUBA, J. et al., 1981: Hydrogeologicka rajonizacia Slovenska. Hydrometeorologicky Ustav
Bratislava.

VASS, D., et al., 1988: Regionalne geologické &lenenie Slovenska [online]. Bratislava: Statny
geologicky ustav Dionyza Stura, 2014. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/temapy/.

VUVH, 2025: Stanovisko k ginnosti ,Prehradzka Korytarska“ vypracované na zaklade jej
odborného posudenia v sulade s ustanovenim § 16a ods. 3 zakona €. 364/2004 Z. z. o0 vodach
a o zmene zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zakon) v zneni neskorsich predpisov
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Webové stranky

Informacie o suCasnom stave jednotlivych zloziek Zivotného prostredia boli ziskané najma
z nasledovnych zdrojov:

Mapovy server SGUDS (https://apl.geology.sk/mapportal/),

Atlas krajiny Slovenskej republiky (https://app.sazp.sk/atlassr/) ,

Informacny portal rezortu MZP SR (https://www.enviroportal.sk/),

Slovensky hydrometeorologicky ustav (https://www.shmu.sk/sk/?page=1),

Statisticky urad SR (www.statistics.sk),

Urad geodézie, kartografie a katastra SR (https://www.skgeodesy.sk/sk/),

Statna ochrana prirody SR (www.biomonitoring.sk),

Scitanie obyvatelov domov a bytov 2021 (https://www.scitanie.sk/),

Slovenska sprava ciest (www.ssc.sk),

Pamiatkového uradu SR (www.pamiatky.sk),

Vyskumného ustavu vodného hospodarstva (http://www.vuvh.sk/),

Vyskumny ustav pddoznalectva a ochrany pddy (http://www.podnemapy.sk/default.aspx),

Obec Cierny Balog (https://www.ciernybalog.sk/)

Seizmicita (https://www.seismology.sk/Maps/) a dalSie.

2. Zoznam vyjadreni a stanovisk vyziadanych k navrhovanej
¢innosti pred vypracovanim zameru

V dobe spracovania zameru neboli k navrhovanej ¢innosti vydané Ziadne stanoviska.

3. Dalsie doplnujuce informacie o doterajSom postupe
pripravy navrhovanej €innosti a posudzovani jej
predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie

Pri spracovani zameru sa nevyskytli skutoCnosti, ktoré by boli predmetom doplriujucich
informacii o doterajSom postupe pripravy navrhovanej Cc&innosti a posudzovani
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie. VSetky dostupné a pozadované informacie
o navrhovatelovi, navrhovanej ¢&innosti, suasnom stave Zivotného prostredia Uzemia,
predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a o navrhoch opatreni
na vyluCenie alebo znizenie identifikovanych nepriaznivych vplyvov su uvedené
v predkladanom zamere.

VIIl. MIESTO A DATUM VYPRACOVANIA ZAMERU

Zamer bol vypracovany v maji 2026.
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IX. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zameru

Spracovatel: HES - COMGEDO, a.s.
Medeny Hamor 25, 974 01 Banska Bystrica

Zodpovedny zastupca a Statutar:  JUDr. Matus Sura — ¢len predstavenstva a COO
Ing. Patrik Reisel — predseda predstavenstva a CEO

Zodpovedny riesitel: Ing. Tatiana Jurecova

Spoluriesitelia: Mgr. Lucia Barzikova
Mgr. Linda Fekete

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom (pecéiatkou)
spracovatela zameru a podpisom (peciatkou)
opravneného zastupcu navrhovatela

Spracovatel: HES - COMGEDO, a.s.
Medeny Hamor 25
974 01 Banska Bystrica

Zodpovedny zastupca: JUDr. Matus Sura — ¢len predstavenstva a COO
Ing. Patrik Reisel — predseda predstavenstva a CEO

Spracovatel zodpoveda za udaje environmentalneho charakteru.

podpis, peciatka
zodpovedného zastupcu spracovatela

Navrhovatel: LESY Slovenskej republiky, Statny podnik
Namestie SNP 8
974 55 Banska Bystrica

Zodpovedny zastupca navrhovatela: Ing. Rébert MikloSko

xNavrhovatel zodpoveda za tdaje technicko-ekonomického charakteru.

podpis, peciatka
zodpovedného zastupcu navrhovatefla
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