VSeobecna agenda

Predmet ODVOLANIE podfa § 30 zakona €. 24/2006 Z.
Z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
proti zavaznému stanovisku zo zistovacieho
konania €. OU-KE-OSZP3-2026/009722-080

zo dna 30. 4. 2026 vo veci navrhovanej

cinnosti: Bytovy dom na Jakobyho ulici, KoSice
navrhovatela: NAMAT PLUS, s.r.o., ICO: 31 732
810

Text Odvolatel podava v zakonnej 15-dnovej lehote
odvolanie podla § 30 ods. 1 a 2 zakona €.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie (dalej len zakon o EIA)
proti zavaznému stanovisku Okresného
uradu Kosice, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie (dalej len prvostupriovy organ)
zo dna 30. aprila 2026, Cislo spisu OU-
KE-OSZP3-2026/009722-080, ktorym bolo
rozhodnuté, Ze navrhovana €innost’ Bytovy
dom na Jakobyho ulici, KoSice sa nebude
posudzovat podfa zakona o EIA.

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Datum prijatia Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2026/009722 087 0084151/2026 18.5.2026 hodnoverna elektronicka



Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenske;j republiky
VYPIS Z KATASTRA NEHNUTELNOSTT{

Okres . 802 Kosice |
Obec . 598186 Kosice-Staré Mesto
Katastralne tizemie . 826952 Letna

Cas vyhotovenia
Udaje platné k

Vypis je nepouzite'ny na pravne tkony

VYPIS Z LISTU VLASTNICTVA &. 12513 CIASTOCNY

CAST A: MAJETKOVA PODSTATA

Parcely registra ,,C" evidované na katastrdlnej mape

Datum vyhotovenia

18.5.2026
15:56:08
15.5.2026 18:00:00

Pocet parciel: 1

Parcelné ¢islo | Vymerav | Druh pozemku Sposob Druh chranenej Spolo¢na Umiestnenie Druh
m? vyuzivania nehnutel'nosti nehnutel'nost’ pozemku | pravneho
pozemku vztahu
3469 213 | Zastavana plocha 15 1 1 3
a nadvorie
Iné udaje: Bez zapisu

Legenda
Sposob vyuzivania pozemku
15 Pozemok, na ktorom je postavena bytova budova oznacena supisnym ¢islom

Spolo¢né nehnutelnost’
1 Pozemok nie je spolo¢nou nehnutel'nostou

Umiestnenie pozemku
1 Pozemok je umiestneny v zastavanom tizemi obce

Druh prédvneho vzt'ahu
3 Spoluvlastnictvo k pozemku pod stavbou

Stavby Pocet stavieb: 1
Stpisné Na pozemku Druh Popis stavby Druh chranene;j Umiestnenie
¢islo parcelné Cislo stavby nehnutel'nosti stavby
1676 3469 9 | obytny dom - TyrSovo nébr. 2 1
Iné udaje: Bez zapisu

Legenda

Druh stavby
9 Bytovy dom

Umiestnenie stavby
1 Stavba postavend na zemskom povrchu

CAST B: VLASTNICI A INE OPRAVNENE OSOBY Z PRAVA K NEHNUTELNOSTI

Byty Podet bytov: 1
Vchod (¢islo) Poschodie Cislo bytu Podiel priestoru na spolo¢nych
2 7 16 Castiach a spolo¢nych zariadeniach
e . . domu, na prisluSenstve a
Supisné ¢islo Miestna Cast ) )
1676 spoluvlastnicky podiel k pozemku
4802/100000
1z2
Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zaznamu Datum prijatia Forma originalu
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Iné udaje: Bez zapisu

Poradové | Titul, priezvisko, meno, rodné meno / Nazov Spoluvlastnicky
Cislo Miesto trvalého pobytu / Sidlo podiel
Datum narodenia, rodné ¢islo / ICO / Iny identifika¢ny udaj
11 Ladomersky Ladislav r. Ladomersky, RNDr. a Eva Ladomerska r. Muginsk4, Mgr., 11

Komenského 567/30, Bardejov, PSC 085 01, SR, D4tum narodenia: 07.01.1964, Datum
narodenia: 16.01.1969, BSM

Titul nadobudnutia:
Rozhodnutie o povoleni vkladu Kupnej zmluvy V - 11109/2021 zo dia 12.10.2021 - 957/2021

Iné udaje: Bez zapisu

Poznamky: Bez zapisu

Spravca - Neevidovani

Ina opravnena osoba - Neevidovani

Ostatné priestory nevyziadané.

CAST C: TARCHY

K nehnutel’'nosti Obsah
K vlastnikovi

Vlastnik poradové €islo 11

parag.15

Zalozné pravo k bytu v prospech vlastnikov bytov a nebyt. priestorov podla zak. ¢.182/93 a

Vlastnik poradové ¢islo 11

Zmluva o zadloznom prave k Giveru ¢. 5121047604 v prospech Tatra banky a.s., HodZovo
namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO: 00 686 930, V - 11107/2021 zo dia 12.10.2021 - 956/2021

Vypis je nepouzite'ny na pravne tkony

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Datum prijatia
OU-KE-OSZP3-2026/009722 087 0084151/2026 18.5.2026
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Odvolatel: Mgr. Eva Ladomerska
Adresa: TyrSovo nabrezie 2, 040 01 KoSice
Datum: 18.05.2026

Adresat:

Okresny urad KoSice

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Komenského 52, 041 26 KoSice

ODVOLANIE

podla § 30 zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
proti zavaznému stanovisku zo zist'ovacieho konania

¢. OU-KE-OSZP3-2026/009722-080 zo dna 30. 4. 2026

vo veci navrhovanej ¢innosti: Bytovy dom na Jakobyho ulici, Kosice
navrhovatela: NAMAT PLUS, s.r.o., ICO: 31 732 810

I. Oznacenie napadaného rozhodnutia a procesné postavenie
odvolatela

Odvolatel podava v zakonnej 15-dhovej lehote odvolanie podla § 30 ods. 1 a 2
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie (dalej len
zakon o EIA) proti zavaznému stanovisku Okresného uradu KoSice, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len prvostupfiovy organ) zo dia 30. aprila
2026, Cislo spisu OU-KE-OSZP3-2026/009722-080, ktorym bolo rozhodnuté, Ze
navrhovana €innost Bytovy dom na Jakobyho ulici, KoSice sa nebude posudzovat’
podrla zakona o EIA.

Odvolatel je dotknutou verejnostou v zmysle § 3 pism. t) zakona o EIA. Byt
odvolavatela sa nachadza na ulici Tyr§ovo nabrezie 2, €o je ulica, ktora je sucastou
dopravno — kapacitného posudenia.

Il. Navrh odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby napadnuté zavazné stanovisko zo zistovacieho konania
bolo zrusené a vec bola uplné posudzovana podla vplyvov na zivotné
prostredie podla zakona €. 24/2006 Z.z.



lll. Odovodnenie odvolania

Napadnuté zavazné stanovisko trpi zavaznymi vadami skutkového zistenia a
pravneho posudenia, ktoré su podrobne opisané v nasledujucich odvolacich
dévodoch.

1. Nedostatocné posudenie vplyvov na biokoridor regionalneho
vyznamu RBk11 a USES

Navrhovana ¢&innost sa nachadza v bezprostrednej blizkosti biokoridoru
regionalneho vyznamu (RBk11) Ci¢kovsky potok — Borovicovy lesik — Park na
Zriedlovej ul. — Mestsky park — Mlynsky nahon — Hornad, ktory je sucéastou
regionalneho uzemného systému ekologickej stability (RUSES). Zavaznost tejto
skutognosti priznal samotny prvostupfiovy organ, ked bol nateny predizit lehotu na
vydanie zavézného stanoviska a vyZiadal si odborné stanovisko Statnej ochrany
prirody SR, RCOP Presov.

Napriek tomu zavereCné posudenie vplyvu na biokoridor pozostava z holého
kon$tatovania, Ze stavba nezasiahne do prvkov biokoridoru, pricom absentuje:

— analyza fragmentaéného efektu stavby (budovy vysky 11 az 14 podlazi) na
ekologicku konektivitu biokoridoru;

— posudenie vplyvu 3-podlaznej podzemnej garaze na hydrologicky rezim a
podzemné vody napajajuce Mlynsky nahon;
— posudenie tienovacieho efektu, teplotnych zmien a mikroklimy v koridore;

— posudenie vplyvu zvySeného svetelného a hlukového znecistenia na faunu
viazanu na biokoridor;

— posudenie vplyvu napojenia stavby na horucovod prechadzajuci v blizkosti
Mlynského nahonu.

Chyba detailny hydrogeologicky posudok, chyba riadne posudenie kumulativnych
vplyvov na vodny utvar. Kumulativne vplyvy boli odmietnuté bez hlbsej analyzy.
Urad odpovedal velmi vSeobecne ,nebolo identifikované vyznamné negativne
pbsobenie®, ale z textu nie je zrejmé:

« akou metodikou to vyhodnatili,
« akeé konkrétne projekty v okoli zahrnuli,
o akeé boli kapacitné limity uzemia.

Priloha €. 10 zakona o EIA, transponujuca prilohu Il smernice 2011/92/EU,
vyslovne uklada povinnost posudit vplyvy na krajinné prvky a USES vratane
zachovania ekologickej stability. Prvostupriovy organ tuto povinnot’ nespinil — vplyv
na biokoridor fakticky nahradil jednoduchou podmienkou (opatrenie €. 2), €o je pri
existencii registrovaného biokoridoru pravne nedostato¢né a zaklada nezakonnost
napadnutého rozhodnutia.

2. Vyznamné riziko zasahu do podzemnych a povrchovych véd
Dotknuty organ statnej vodnej spravy vyslovne uviedol:

,realizaciou navrhovanej €innosti méze ddjst k zhorSeniu dobrého stavu podzemnej
vody, dobrého ekologického potencialu a zhorSeniu stavu utvarov povrchovych a
podzemnych vod*

Napriek tomu:



« nebola vykonana pina EIA,
« nebol vypracovany detailny hydrogeologicky posudok v ramci procesu EIA,
« absentuje podrobné posudenie vplyvu:

o 3 podzemnych podlazi garazi,

o vsakovacich systémov,

o retencnych systémov,

o blizkosti Mlynského nahonu.

Spravny organ sa obmedzil iba na podmienku: ,poZiadat o zavazné stanovisko
podla §16a vodného zakona“

Tym v$ak preniesol podstatné environmentalne otadzky do buducich povolovacich
konani, ¢o je v rozpore s ucelom procesu EIA.

2. Zamer obsahoval vedome nepravdivé tdaje o vyrube drevin

Navrhovatel v zamere predloZzenom v novembri 2025 na viacerych miestach (str. 6,
28, 70 a 76) uviedol, Ze zZiadne stromy na pozemku vyrubané nebudu. Tato
informacia bola nepravdivd a vedome uvedena: navrhovatel od januara 2025
disponoval dendrologickym posudkom (Ing. Martin Kolnik), ktory identifikoval 15
drevin so spolo¢enskou hodnotou 18 226,48 EUR, v kolizii so stavbou.

Viacero Gcastnikov konania na tento zjavny rozpor upozornilo a niektori ho oznacili
za konanie so znakmi priestupku podla § 21 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 372/1990
Zb. Prvostupriovy organ tuto skutoénost iba zobral na vedomie bez dalSich
dosledkov.

Zamer obsahujluci vedome nepravdivé Udaje podstatné pre posudenie vplyvov na
zivotné prostredie ma byt vrateny navrhovatelovi na prepracovanie, alebo ma viest
k zvySenej opatrnosti a nariadeniu plného posudzovania.

Dendrologicky posudok ma v hlavicke ,dreviny ur€ené na vyrub lokalita Zahradna
ulica Presov" pri¢om riesi lokalitu KoSice — Jakobyho. To je jednoznacne ddkaz
nekvality podkladov a nepravdivosti Udajov, na zaklade ktorych bolo vydané
zavazné stanovisko.

3. Prvostupnovy organ sam priznal nesulad s uzemnym planom, ale
nepremietol to do zaverov

V dasti Il bod 2 napadnutého zavazného stanoviska prvostupriovy organ sam
konstatuje nesulad navrhovanej €innosti s regulativmi tzemného planu ucinného
od 01.09.2025, a to najmad v parametroch maximalnej pripustnej vysSky
a podlaznosti stavby.

Napriek tomuto vlastnému zisteniu vydal prvostuprfiovy organ suhlasné zavazné
stanovisko s oddévodnenim, Ze posldenie suladu s uzemnym planom nie je
predmetom konania o EIA. Tento zaver je v rozpore so zakonom: priloha &. 10
zakona o EIA vyslovne zaradzuje medzi hodnotiace kritéria sulad s
GUzemnoplanovacou dokumentaciou. Ak prislusny organ sam zisti nesulad v tak
zasadnych parametroch, je povinny tuto skutoCnost premietnut do zaverov
zistovacieho konania.



4. Sporna a nedostato¢ne odévodnena kategorizacia uzemia v hlukovej
studii

Hlukova $tudie zaradila dotknuté uzemie do kategérie Il (okolie dialnic, mestskych
centier, ciest |. a Il. triedy s MHD), €o zodpoveda vys$Sim pripustnym hodnotam
hluku. Viacero G¢astnikov konania (Krisko, Kriskova, Prva kosicka spravcovska)
namietal, ze Gorkého ulica — uvadzany hlavny zdroj hluku kategoérie Il — sa

nachadza dost daleko od lokality. Pri zaradeni do kategérie Il by pripustné hodnoty
hluku boli prekroené.

Prvostupriovy organ sa s touto namietkou vysporiada len konstatovanim, Zze nema
doévod spochybriovat metodicky postup spracovatela. Toto nie je vecné
vyhodnotenie namietky, ale jej odmietnutie bez odborného odévodnenia, €o je v
rozpore s povinnostou nalezitého odévodnenia rozhodnutia.

5. Svetelno-technické posudenie obsahuje preukazané chyby a
absentuje pre kl'i€ové objekty

Svetelno-technické posudenie, na ktoré prvostupriovy organ opakovane odkazuje,
vykazuje viacero preukazanych nedostatkov:

— Bytové domy na TyrSovom nabrezZi su v posudeniu nepravne oznacene,
uvedené su nespravne parcelné &isla aj podlaznost — chyby spochybriujuce
spravnost geometrického modelu;

— Posudenie neobsahuje vypocet doby presinenia pre kritické body bytovych
domov sup. €. 1678 a 1679 na TyrSovom nabrezi, ktoré su priamo dotknuté
tienenim navrhovanej 14-podlaznej stavby;

— Pbvodné posudenie identifikovalo 3 bytové jednotky (CA002 na 2., 3. a 4.
NP) s dobou presinenia pod normou (35, 45 a 60 min. namiesto 90 min.);
navrhovatel ich preklasifikoval na apartman bez riadneho preukéazania
zmeny dispozicie.

Prvostupfiovy organ tieto chyby Ciasto¢né priznal, av8ak bez odborného
oddévodnenia ich vyhodnotil ako bez zasadného vplyvu. Odkazovanie na chybny
posudok ako zaklad zavazného stanoviska zaklada vadu napadnutého rozhodnutia.

6. Nedostato€né posudenie kumulativhych vplyvov

V bezprostrednom okoli navrhovanej ¢&innosti sa realizuju alebo pripravuju
minimalne tri dal$ie velké projekty (Albelli, Alvinczyho dvor, Cizik). Existuje dévodny
predpoklad subehu vystavby na viacerych z nich sucasne.

Prvostupnovy organ konstatoval absenciu vyznamnych kumulativnych vplyvov, no
bez konkrétnej analyzy subeznych hlukovych zatazi poCas vystavby. Hlukova
Stadia uvadza hluk stavebnych mechanizmov 69-79 dB; pri subehu troch stavieb
modzZe ich sucet viest k prekro€eniu hygienickych limitov. Priloha €. 10 zakona o EIA
vyslovne uklada zohfadnit kumulativne vplyvy — tato povinnost nebola spinena.

7. Nedostato€éné dopravno-kapacitné posudenie

Spravny organ nedostatocne vyhodnotil dopravno-kapacitné vplyvy navrhovanej
¢innosti, priCom absentuje riadne posudenie kumulativnych dopravnych dopadov,
hlukovej a emisnej zataze, ako aj kapacitnych moznosti dotknutych komunikacii. Z
dopravno-kapacitného posudenia (DKP), ktoré tvori sucast predloZenej
dokumentacie, vyplyva, Ze realizacia stavby je podmienena zjednosmernenim
ulice Jakobyho v smere od ulice Slovenskej jednoty po ulicu Alvinczyho.



Toto opatrenie priamo a negativne ovplyvni moju nehnutelnost na TyrSovom
nabrezi 2, nakolko:

- zjednosmernenim budem nutena vyuzivat obchadzkovu trasu, €o zvysi mgj
individualny prejazd motorovym vozidlom, a tym aj emisie vyfukovych plynov a
hlukové zatazenie v dotknutom Gzemi,

- zvy$ena dopravna zataz na obchadzkovych trasach negativne ovplyvni kvalitu
ovzduS$ia a Zivotné prostredie v SirSom okoli méjho bydliska.

2. Nedostatocné posudenie vplyvov na dotknutych obyvatelov

DKP hodnoti dopravnu situaciu vyhradne z hlfadiska celkovej kapacity krizovatiek,
av8ak nedostato¢ne zohladruje individualne vplyvy na obyvatelov prifahlych ulic,
najma TyrSovho nabreZia a Jakobyho ulice. Jakobyho ulica a okolité komunikacie
maju charakter rezidencneho tuzemia s obmedzenou kapacitou, s existujucim
problémom statickej dopravy, a zvySenym pohybom peSich.

Dokumentacia vSak nehodnoti vplyv na parkovanie v okoli, existujlice rezidentské
parkovanie na Jakobyho ulici, organizaciu statickej dopravy, ani désledky
planovaného zjednosmernenia komunikacie.

Z dokumentacie nie je zrejmé kolko parkovacich miest bude zrusenych alebo
obmedzenych, aky dopad bude mat zjednosmernenie ulice na rezidentov, kam sa
presunie existujuca staticka doprava, ani aky bude dopad na dopravnu obsluhu
uzemia.

7. Procesna vada — nezakonné skratenie lehoty na vyjadrenie k
doplnenym podkladom

V marci 2026 navrhovatel doplnil zasadné nové podklady: dendrologicky posudok,
aktualizovanu hlukovu $tudiu a svetelno-technické posudenie. Na vyjadrenie k
tymto podkladom prvostupriovy organ poskytol dotknutym organom a verejnosti
lehotu iba 5 dni.

Zakon o EIA v § 29 ods. 5 ustanovuje 21-driovu lehotu pre dotknuté organy.
Skratenie tejto lehoty bez zakonného podkladu je procesnou vadou, ktora mohla
ovplyvnit Uplnost a zakonnost posudenia a je v rozpore s principom Ucasti
verejnosti zakotvenym v Aarhuskom dohovore.

IV. Zaver

Z vysSie uvedenych dévodov odvolatel navrhuje, aby odvolavaci organ napadnuté
zavazné stanovisko zo zistovacieho konania ¢. OU-KE-OSZP3-2026/009722-080
zo dna 30. aprila 2026 zrusil, a to z dévodu:

— nedostatoéného posudenia vplyvov na biokoridor RBk11 a USES v rozpore
s prilohou €. 10 zakona o EIA;

— vydania rozhodnutia na zaklade dokumentu obsahujuceho vedome
nepravdiveé udaje;

— interného rozporu, ked prvostupriovy organ sam zistil nesulad s Uzemnym
planom, ale nevyvodzuje zavery;

— nevysporiadanim sa s podstatnymi namietkami u¢astnikov konania;
— nedostatoénym posudenim kumulativnych vplyvov



— nedostatoénym dopravno-kapacitnym posudenim

— procesnej vady spocivajucej v skrateni zakonnej lehoty na vyjadrenie.

Zaroven odvolatel navrhuje, aby sa vec vratila na nové prejednanie a okresny Urad
KosSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodol, Zze navrhovana ginnost
bude predmetom povinného posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
podla § 31 zakona o EIA.

V KoSiciach, dna 18.05.2026

7z

7 /C s

.........................................

Mgr. Eva Ladomerské
Odvolatel

Prilohy

— Doklad o dotknutosti odvolatela - list vlastnictva,
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elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Datum prijatia Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2026/009722 087 0084151/2026 18.5.2026 hodnoverna elektronicka



Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatef ‘ rc://sk/6951168587 ladomerska_eva

Prijimatel ‘ ico://sk/00151866_10113

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 18.05.2026 23:11:45

|

oruc¢ovana sprava

Identifikator spravy \ 6€905e01-936¢-48ae-b728-0a360a59e7¢e2

|

ontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy kLovy9bCmZoZkV717See6fn/5Pj/p+4K5OERe92
OUMk=

rilohy

riloha

||

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 9dce4b0f-3eb8-4bf4-b526-2f2898c9df26

Priloha

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 8666a0ec-d649-4696-8b9b-438b0c698776

Priloha

Identifikator elektronického dokumentu ‘ c8998501-eb78-4309-9838-860ea847d2db

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Datum prijatia Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2026/009722 087 0084151/2026 18.5.2026 hodnoverna elektronicka



Vysledok informativheho overenia
podpisov a pecati v elektronickej sprave

Typ vysledku informativneho Predbezné
overenia:

Informacie o overovanej sprave

Predmet spravy: VSeobecna agenda
Odosielatel: rc://sk/6951168587_ladomerska_eva
Identifikator spravy: 6€905e01-936¢-48ae-b728-0a360a59e7e2

Informacie o podpisoch a peé€atiach v sprave v objekte:
odvolanie proti stanovisku.asice

Podpisal/a: CN=Eva Ladomerska, GIVENNAME=Eva,
SURNAME=Ladomerské4, L=Bardejov, C=SK,
SERIALNUMBER=PNOSK-6951168587

Platnost’ Platna
Legislativny typ: Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat
Datum a €as kvalifikovanej 18.05.2026 21:08

Casovej peciatky (UTC):
Podpisané dokumenty
*  odvolanie proti stanovisku.pdf
Detaily podpisu

Datum a ¢as overenia (UTC): 18.05.2026 21:11

Deklarovany datum a ¢as podpisu  18.05.2026 21:08

(UTC):

Vydavatel certifikatu: C=SK, L=Bratislava, 2.5.4.97=NTRSK-35975946, O=Disig
a.s., CN=SVK elD ACA2

Seériove Cislo certifikatu: 29144395676020896085422

Informacie o podpisoch a pec€atiach v sprave v objekte:
Vseobecna_agenda.xml

Tento objekt nie je podpisany

Informacie o podpisoch a peé€atiach v sprave v objekte:
list_vlastnictva - kopia.pdf
Tento objekt nie je podpisany

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluzbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Datum prijatia Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2026/009722 087 0084151/2026 18.5.2026 hodnoverna elektronicka
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