OKRESNY URAD ROZNAVA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Ernesta Rotha 30, 048 01 Roznava

Cislo spisu Roziava
OU-RV-0SZP-2026/000904-020 28.01.2026

Z.avazné stanovisko

zo zist'ovacieho konania

Vyrok

Okresny urad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako organ §tatnej spravy prislusny podla § 2 ods.
3,83 0ods. 1 a§4ods. 1 zdkona NR SR €. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 5 zdkona NR SR ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako
spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. 1) v spojeni s § 53 § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, uréuje podl'a
§ 29 ods. 2, v stilade s § 29 ods. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov po vykonani zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti
s nazvom ,,Areal Merkury Market Roznava“, navrhovate’'a MERKURY MARKET SLOVAKIA, s.r.0., Duklianska
11, Presov 080 01, ICO: 36 501 891 takto:

navrhovana ¢innost’ ,,Areal Merkury Market Roznava“, uvedena v predloZzenom zamere sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov.

V stilade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 15 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov sa pre navrhovan ¢innost’
,»Areal Merkury Market Roznava“ urcuju nasledovné podmienky a opatrenia pre realizaciu navrhovanej ¢innosti a
na zabranenie pripadne zmiernenie negativnych vplyvov na zivotné prostredie:

1. Vypracovat harmonogram stavebnej ¢innosti - vystavby ,,Aredl Merkury Market Roznava“ s dérazom na
obmedzenie dopravného zat'azenia lokality najmd v ¢ase dopravnych SpiCiek, vratane opatreni na zabranenie
znedistenia vozoviek.

2. V projekte stavby zohladnit’ vSetky relevantné zasady bezpeéného napojenia stavby a prevadzky na existujicu
dopravnt siet’ s dorazom na priechodnost’, bezpec¢nost’ a plynulost’ dopravy.

3. Organizaciu dopravy suvisiacu so zasobovanim predajne a najomnych priestorov zabezpecit tak, aby
nedochadzalo k nadmernému zat'azeniu okolitych komunikacii.

4. Docasné dopravné obmedzenia pocas vystavby aredlu v dostatoénom casovom predstihu a zrozumitelnym
dohodnutym spésobom komunikovat a riadit’ v spolupraci s dotknutou obcou (resp. mestom Roznava).

5. Minimalizovat, alebo uplne vylucit vol'né deponovanie jemnozrnného materialu (cement, vapno, bentonit, piesok
so zrnitostou do 4 mm) na stavenisku. Dlhodobejsie ukladany material zhromazd'ovat’ v silach alebo v boxoch,
ohradit’ jednotlivé materialy a zamedzit’ uniku jemnych ¢astic do okolia. Materialy ¢o najrychlejsie spracovat’ a
nepotrebné zvysky odviest’ zo staveniska.

OU-RV-OSZP-2026/000904-0004067/2026



6. Za ucelom zniZovania tvorby emisii a eliminacie ich rozptylu do obyvanych zon:

a) v maximalnej moznej miere redukovat’ voI'nobehy nakladnych automobilov a stavebnych strojov

b) minimalizovat' pohyb tazkej techniky po nespevnenych, alebo ¢iastocne spevnenych plochach, t.j. mimo
vyhradenych tras

7. pocas silného vetra (10 m/s), obmedzit' nakladanie s prasnymi materialmi Zabezpecit' efektivnu prasnost’
redukujicu stratégiu pocas vystavby. Pri vyjazde zo staveniska na verejni komunikaciu zabezpeCit' priebezné
Cistenie kolies vozidiel. V suchom a veternom pocasi zabezpecit’ zvlh¢ovanie nespevnenych ploch.

8. LeSenie obklopujuce stavebné objekty vybavit' certifikovanymi protiprasnymi sietami na zamedzenie Sirenia
sekundarnej prasnosti do okolitého prostredia Aplikovat’ komplexny stibor protihlukovych a antivibraénych opatreni
v priebehu vystavby aj prevadzky navrhovanej ¢innosti na zabezpecenie ochrany zdravia obyvatel'stva a dodrzanie
pripustnych hladin akustického tlaku.

9. Pri nakladani so stavebnymi odpadmi a s odpadmi z demolécii zabezpecit:

a. zhodnotenie a recyklaciu stavebného odpadu a odpadu z demolacie vratane spatného zasypavania ako nahrady za
iné materialy najmenej vo vyske zavéiznych cielov a limitov zhodnocovania a recyklacie ustanovenych v prilohe ¢.
3 casti VI druhom bode pri stavbach nad 300 m? zastavanej plochy,

b. selektivnu demoléciu postupmi ustanovenymi vykonavacim predpisom pre nakladanie s odstranenymi stavebnymi
materialmi uréenymi na opatovné pouzitie, vedl'ajsimi produktmi a stavebnymi a demola¢nymi odpadmi tak, aby
bolo zaistené ich maximalne opatovné vyuzitie a recyklacia.

10. Arealové komunikacie a spevnené plochy s predpokladanym pohybom techniky a dopravnych prostriedkov
konstruk¢ne a materialovo riesit ako hydroizola¢ne nepriepustné na zamedzenie infiltracie nebezpe¢nych latok
(ropnych latok, chemikalii) do pody a podzemnych vod.

11. V3etky pracovné procesy vykonavat’ s dorazom na prevenciu a minimalizaciu rizika znecistenia alebo ohrozenia
kvality a zdravotnej bezchybnosti povrchovych a podzemnych vod.

12. Zabezpecit dobry technicky stav a pravideln(i idrzbu mechanizmov pocas realizacie stavby na zabranenie Giniku
ropnych latok a naslednej kontaminacie pody a vody.

13. Vyrub drevin v dotknutej lokalite realizovat’ vyluéne na zaklade pravoplatného rozhodnutia prislu§ného organu
Statnej spravy (organ ochrany prirody) a s maximalnou opatrnost'ou, aby nedoslo k po§kodeniu inZinierskych sieti.
14. Pri vysadbe zelene pouzit’ geograficky povodné a tradicné druhy. Podl'a § 2 ods. 1 zékona ¢. 150/2019 Z. z.
o prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepdvodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov je zakazané drzat, pestovat, prepravovat, vymienat a rozmnozovat invazne nepdvodné druhy rastlin.
Pri realizacii navrhovanej ¢innosti prihliadat’ na technicki normu STN 83 7010 Ochrana prirody — OSetrovanie,
udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie.

15. Zabezpecit’ pravidelni kontrolu arealu a eliminaciu Sirenia nepdvodnych invaznych druhov rastlin. Pri ich
identifikacii okamzite aplikovat’ eradika¢né metddy (mechanické, chemické).

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v KoSickom samospravnom kraji, v okrese Roziava, v katastralnom tzemi
obce Brzotin, na parcelach ¢.: 1405/1, 1405/2, 1405/4, 1405/5, 1405/6, 1405/7, 1405/8, 1405/9, 1405/10, 1405/11,
1405/12, 1405/13, 1405/14, 1405/15, 1406, 1407, 1408, 1409, 1410, 1533/1, 1533/2, 1533/3, 1533/4, 1533/5, 1533/6,
1533/7, 1533/8, 1533/9, 1534/1, 1534/2, vSetky v intravilane obce Brzotin.

Od najblizSej obytnej zony mesta Roznavy je plocha navrhovanej ¢innosti vzdialena viac ako 500 m. NajblizSie
rodinné domy obce Brzotin st od lokality navrhovanej ¢innosti vzdialené viac ako 1500 m.

Uzemie uréené na vystavbu je v sucasnej dobe vyuZivané iba &iastoéne. Na pozemku sa nachadzajii objekty
spevnenych ploch a oplotenia, ako aj nepotrebné objekty, ktoré budu predmetom buracich prac. Objekty uréené na
asanaciu budi odstranené vo faze pripravy Gzemia.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Utelom navrhovanej &innosti je rozsirenie obchodnej siete Merkury Market na Slovensku, v okrese RoZilava s
cielom funkéného vyuzitia rieSeného izemia a efektivnejSieho zdsobovania obyvatel'stva sortimentom spolo¢nosti
Merkury Market pre byvanie, zdhradu a domacnost’.

Areal Merkury Market v Roznave budu tvorit’ 3 zakladné stibory stavebnych objektov s celkovou plochou 12 698 m2:
SO1 - Objekt vystavno-predajnej a skladovej haly

Vystavno-predajna a skladova hala SO1 je ¢lenitého podorysného tvaru s celkovou rozlohou 8 029,68 m?2.
Jej konstrukcia je skeletova konstrukcia so Zelezobetonovymi stipmi na 1.NP a po obvode 2.NP a ocelovymi
stipmi vo vniitornej &asti 2.NP. Vypliiové murivo obvodového plasta je z porobetonovych tvaroviek, ktoré su
zateplené tepelnou izolaciou na baze mineralnej vaty a prevetravanym fasadnym obkladom. Vnuatorné priecky su
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sadrokartonové. Strop nad 1.NP je tvoreny Zelezobetonovou stropnou doskou s hribovymi hlavicami stipov. Stropna
konstrukcia nad 2.NP je tvorena ocel'ovymi nosnikmi, na ktoré je ulozeny trapézovy plech. Stresna konstrukcia je
zateplena mineralnou vatou. Stre$na krytina je tvorena hydroizolacnou foliou. Hala je osadena v strednej ¢asti arealu
pri dodrzani vSetkych odstupovych vzdialenosti.

Hlavny vstup do budovy je planovany zo severozapadu cez vstupny priestor do vystavno-predajnej haly, ktora
tvori podstatnti ¢ast’ 1.NP aj 2.NP. Po obvode objektu sa nachadzaji prevadzkové priestory a unikové schodiska. V
severnej Casti budovy sa pri schodisku nachadzaju toalety pre verejnost’ a v irovni medzipodlaZia su $atne a toalety
pre zamestnancov. Hlavny pristup na 2.NP je prostrednictvom schodiska a osobného vytahu v strede dispozicie. Na
2.NP sa nachadza otvorena galéria cez obe podlazia. V severnej az severovychodnej Casti budovy sa nachadzaju
priestory pre zamestnancov (oddychové miestnosti, denné miestnosti, hygienické zariadenia). V juhovychodnom
kridle objektu sa na oboch podlaziach nachadzaju skladovacie priestory predajne. Vertikalna komunikacia je
zabezpecena centralnym schodiskom a nakladnym vytahom.

SO2 - Obchodna budova

Obchodna budova SO2 je osadena vo vychodnej Casti arealu pri dodrzani odstupovych vzdialenosti. Jej podorysny
tvar je ¢lenity s celkovou rozlohou 3 671 m2. Z hl'adiska konstrukcie je objekt SO2 podobny s SO1.

Vstup do budovy je rieSeny cez samostatné vstupy do najomnych priestorov na juhozapade. Vstupy st priamo na
predajnia plochu 8 rozne vel’kych ndjomnych jednotiek. Na severnej strane objektu st umiestnené jednotlivé zazemia
najomnych jednotiek (Satne, toalety a denné miestnosti pre zamestnancov) a skladovy priestor. Skladovacia Cast’ s
predajnou plochou bude prepojena dvermi.

SO3 - Retail park

Objekt Retail park vznikne prestavbou existujucej budovy (na parcelach s ¢islom 1533/3 a 1533/4) obdiznikového
podorysného tvaru s rozmermi 60,75 m a 16,34 m a s celkovou rozlohou 992,65 m2. Odstupova vzdialenost’ od
ostatnych objektov je 20,8 m od SO2 a 15,94 m od SO3. Severna fasada (vstupy do ndjomnych priestorov) je
rieSena ako 'ahky obvodovy plast a vnttorné priecky su sadrokartonové. 2. Povrchové Gipravy v interiéri predstavuji
na podlahe keramicka dlazba a existujica pancierova podlaha, na stenach keramicky obklad, sadrova omietka a
sadrokartonovy podhl'ad na strope. 2. NP v zazemi je ocel'ovym vstavkom pristupnym ocel'ovym schodiskom. Vstup
do budovy je rieSeny cez samostatné vstupy do 5 takmer rovnakych najomnych jednotiek. Na juhozapadnej strane
objektu su umiestnené jednotlivé zazemia najomnych jednotiek (Satne, toalety a denné miestnosti pre zamestnancov)
a skladovy priestor. Skladovy priestor je rieSeny ako dvojpodlazny. Pristup pre zamestnancov a zasobovanie je z
juhozapadnej strany. Skladovacia Cast’ s predajnou plochou je prepojena dvermi na tirovni 1.NP.

Objekty SO1, SO2 a SO3 budu sluzit’ pre cely obchodu a sluzieb.

Na reklamné ucely bude sluzit’ objekt SO4 - Reklamny pylon, ktory bude osadeny v severovychodnom rohu
pozemku, vedl’a trafostanice, tak aby maximalne spifial reklamno — propaga¢nu funkciu. Vyska reklamného pylonu
bude max. 24,00 m nad upravenym terénom.

Staticka doprava v areali navrhovanej ¢innosti bude rieSena odstavnymi plochami v areali, na ktorych bude
umiestnenych 176 parkovacich stojisk.

Odovodnenie

Navrhovatel MERKURY MARKET SLOVAKIA, s.r.o., Duklianska 11, Presov 080 01, ICO: 36 501 891 (d’alej len
»havrhovatel*) dorucil dia 26.08.2025 na Okresny urad Roznava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tisek
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,0U Rozhava®“) v stlade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29
ods. 1 pism. a) zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov®) zamer ,,Areal Merkury Market
Roznava® (d’alej len ,,zamer) vypracovany podla prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani vplyvov. Zamer vypracovala
spolo¢nost DOUBLE K s.r.0., Fejova ul. 1, 040 01 Kosice, zodpovedny riesitel: doc. RNDr. Katarina Kysel'ova,
PhD.
Predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market Roznava®, ktory tvori podklad pre vydanie tohto
zaveretného stanoviska zo zistovaciecho konania, OU Roziiava povazuje za relevantny podklad vypracovany
odborne spdsobilou osobou. Zamer navrhovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market Roznava“ je podkladom pre vsetky
rieSenia uvedené vo vyroku tohto zavdzného stanoviska a ostatné zakladné udaje o vstupoch, vystupoch a vplyvoch
navrhovanej ¢innosti v odévodneni tohto zadvézného stanoviska zo zistovacieho konania.
OU Rozhava upovedomil listom ¢. OU-RV-OSZP-2025/010859-003, zo dia 03.09.2025 o tom, ze diiom dorucenia
zameru navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné
prostredie a podla § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov zaslal vysSie uvedenym upovedomenim zamer
navrhovanej ¢innosti povolujicemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej
lizemi sa mé navrhovana ¢innost’ realizovat’, s moznostou o zaujatie stanoviska v zdkonom stanovenej lehote. OU
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Roznava zaroven uvedenym listom informoval o uréeni terminu Gstneho pojednavania a prizval nan navrhovatel’a,
povol'ujuci orgén, rezortny organ, dotknuty organ a dotknuti obec, na ktorej tzemi sa ma navrhovana ¢innost’
realizovat’. Stu¢asne OU Roziava podla § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov 03.09.2025 zverejnil zamer
navrhovanej ¢innosti v centralnom informacnom systéme, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/areal-merkury-market-v-roznave

OU Roziiava na uvedenej adrese zarovei informoval verejnost’ podla § 24 ods. 1 zékona o posudzovani vplyvov.
Zamer sa bude realizovat’ v ramci ¢innosti, ktoré su podla prilohy ¢. 8 k zakonu zaradené do kapitoly ¢. 13
Infrastruktara, polozka €. 1 — Projekty rozvoja obci vratane b) pozemnych stavieb a ich siborov (komplexov), ak nie
st uvedené v inych polozkach tejto prilohy od 10 000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi v zastavanom
uzemi vratane a od 1 000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi mimo zastavaného izemia vratane.
Podla § 18 ods. 2 pism. b) zakona o posudzovani vplyvov musi byt predmetom zistovacicho konania kazda
navrhovana ¢innost’ uvedena v prilohe ¢. 8, Casti B.

Diia 06.10.2025 sa na OU Roznava, v stlade § 29 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov uskutoénilo ustne
pojednavanie v ramci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market v Roznave®. Ustneho
pojednavania sa zi&astnili zamestnanci OU Roziiava, p. Robert Dokus (starosta obce Brzotin), Ing. arch. Martin
Skalicky (spol. 4m-a s.r.0.)

Ing. M. Viazanko (spol. Rameseom SK s.r.0.) a doc. RNDr., K. Kysel'ova, PhD. (spracovatel’ka zameru). Ostatné
dotknuté organy a rezortny organ sa Ustneho pojednavania nezucastnili.

Na ustnom pojednavani pracovnicka OU Roziiava oboznamila vietkych pritomnych o priebehu zistovacieho
konania a stanoviskami resp. vyjadreniami, ktoré boli doru¢ené k navrhovanej ¢innosti s nazvom ,,Areal Merkury
Market v Roznave®.

K navrhovanej ¢innosti bolo v stanovenej lehote na OU Rozilava podl'a § 29 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov
dorucenych celkovo 6 stanovisk od dotknutych organov a rezortného organu. Stanoviska st uvadzané v skratenom
zneni a v chronologickom poradi podl’a datumu dorucenia:

1. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Sekcia stratégie a planovania, list ¢. 26442/2025/SSP/78025 zo dna
11.09.2025;

2. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Roziave, Spitalska 3, 048 01 Rozhava, list &. RUVZRV/
OHZPaZ/802/6428/2025, zo dita 22.09.2025;

3. Okresny trad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej vodnej spravy, list ¢. OU-RV-
OSZP-2025/011173 zo dna 24.09.2025;

4. Okresny urad Roznava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tisek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny,
list &. OU-RV-OSZP-2025/011893-002 zo dna 01.10.2025;

5. Okresny turad Roznava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Usek $tatnej spravy odpadového hospodarstva,
list &. OU-RV-OSZP-2025/012067-002 zo dia 02.10.2025;

6. Okresny Urad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Gisek Statnej spravy ochrany ovzdusia, list ¢. OU-
RV-0OSZP-2025/012073-002 zo dia 02.10.2025.

V stanovenom termine bolo zaroven doru¢ené nevyziadané stanovisko ZdruZenia domovych samosprav (zastipené
Marcelom Slavikom) Rovniakova 14, 851 02 Bratislava.

Navrhovatel’ k doru¢enému stanovisku ZDS predlozil pisomné vyjadrenie, ktoré je sucastou spisového materialu.
Pocas ustneho pojednavania prebichala k jednotlivym stanoviskdm diskusia, ktorej cielom bolo objasnenie, resp.
doplnenie relevantnych informacii zo strany navrhovatela, zastupkyne spracovatel’a zameru a starostu obce Brzotin
k spornym otazkam vyplyvajucich z dorudenych stanovisk a pritomnych zastupcov OU Roznava. Pracovnicka OU
Roznava vyhotovila képie doru¢enych stanovisk a odovzdala ich zastupcom navrhovatel’a.

Skratené znenie doruc¢enych stanovisk od dotknutych organov a rezortného organu:

Stanovisko ¢. 1 - Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Sekcia stratégie a planovania, rezortny organ, v
liste ¢. 26442/2025/SSP/78025 zo dia 11.09.2025 uvadza: ,,MD SR ma v ramci navrhovanej ¢innosti nasledovné
pripomienky a poziadavky:

- v d’alSom stupni povolovacieho konania je potrebné riesit’ popis opatreni na minimalizaciu negativnych vplyvov
stavebnej ¢innosti, ako je dovoz materialu ¢i odvoz odpadu, na okolitt dopravnt infrastruktaru. Zaroven je potrebné
dolozit’ harmonogram a organizaciu stavebnych prac s dérazom na obmedzenie dopravného zat'azenia lokality najma
v ¢ase dopravnych §piciek, vratane opatreni na zabranenie znecistenia vozoviek; navrhovanu stavbu je potrebné
odsuhlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikacii;

- vSetky dopravné parametre je potrebné navrhnat v stilade s prislusnymi normami STN a technickymi predpismi;
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- upozoritujeme, ze pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikécii je nevyhnutné posudit’
nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi uc¢inkami dopravy
podl'a vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni
neskor$ich zmien a predpisov;

- v pripade potreby pozadujeme navrhnut’ vhodné opatrenia na maximalnu eliminaciu negativnych a¢inkov dopravy,
a zaroven zavidzujeme investora na vykonanie tychto opatreni. Zaroven upozoriiujeme, Ze voci spravcovi pozemnych
komunikacii nebude mozné uplatiiovat’ poziadavku na realizaciu tychto opatreni, ked’ze mierne negativne t¢inky
dopravy st v Case realizacie zname; v d’alSom stupni povol'ovaciecho konania je potrebné riesit’ popis opatreni na
minimalizaciu negativnych vplyvov stavebnej ¢innosti, ako je dovoz materialu ¢i odvoz odpadu, na okolita dopravnii
infraStruktaru.

Zaroven je potrebné dolozit’ harmonogram a organizaciu stavebnych prac s déorazom na obmedzenie dopravného
zatazenia lokality najmd v Case dopravnych S$piciek, vratane opatreni na zabranenie zneCistenia vozoviek;
pozadujeme doplnit’ vyhodnotenie dostupnosti verejnej osobnej dopravy (MHD) v dotknutej lokalite a navrhy na
zabezpecenie bezpecného pesicho a cyklistického pristupu k stavbe. Pri navrhu rieSeni odpori¢ame reSpektovat’ a
rozvijat’ koncepciu udrzatel'nej mobility, vratane moznosti rozsirenia a skvalitnenia chodnikov a cyklotras;

- navrhujeme, aby boli v rdmci projektu zohl'adnené vSetky zasady bezpeéného napojenia stavby, jej pristupu a
prevadzky na existujacu dopravnu siet’ s dérazom na priechodnost’, bezpe¢nost’ a plynulost’ dopravy. V pripade
docasnych dopravnych obmedzeni pozadujeme, aby boli v¢as a zrozumitel'ne komunikované a riadené v spolupraci
S mestom,;

- pri posudzovani zameru odporic¢ame, aby sa uz v d’alSich stupnoch projektovej pripravy a povolovania vytvarali
podmienky pre budovanie vzajomne prepojenej siete cyklistickych tras v dotknutej lokalite. Navrhujeme, aby
pri detailnom navrhovani cyklistickej infrastruktiry bola zohl'adnena bezpecnost’ a plynulost’ pohybu vsetkych
potencialnych uzivatel'ov, vratane pouzivatel'ov cargo bicyklov, elektrobicyklov a elektrickych kolobeziek, a to so
zretelom na buducu integraciu navrhovaného objektu na jestvujice alebo planované cyklotrasy v izemi

- v ramci realizacie projektu upozoriiujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility podl'a zakona ¢.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (vo vzt'ahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

Vyjadrenie OU Roziava k stanovisku ¢&. 1

Prislusny organ vyhodnotil stanovisko Ministerstva dopravy, rezortného organu, ako stanovisko z ktorého vyplyvaji
povinnosti pre navrhovatel’a.

Ministerstvo dopravy SR vo svojom stanovisku nepozadovalo posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zakona ¢.
24/2006 Z. z., avSak pozadovalo aby jeho poziadavky boli zohl'adnené v d’al$ich stupnioch povol'ovacieho konania.
Okresny trad Roznava ¢iastoéne akceptoval poziadavky, ktoré su sucastou podmienok a opatreni na zabranenie
a zmiernenie znec¢istovania zivotného prostredia tohto zavdazného stanoviska zo zistovacieho konania, ktoré su
sucast’ou vyroku tohto rozhodnutia.

Z tustneho pojedndvania vyplynulo, ze nie je v kompetencii navrhovatela rie$it umiestnenie zastavok MHD.
Umiestnenie cyklochodnikov v Okrese Rozilava je v $tadiu rieSenia Uradom Kosického samospravneho kraja.
Na astnom pojednavani zastupcovia navrhovatela deklarovali, Ze prvky elektromobility budi v ramci projektu
implementované v zmysle platnej legislativy.

OU Roziava konstatuje, e vzhPadom na charakter a rozsah dopravy pocas vystavby a nasledne podas prevadzky
su prijaté podmienky primerané a dostato¢né na minimalizaciu negativnych vplyvov dopravy na okolie. Spolo¢nost’
MERKURY MARKET SLOVAKIA, s.r.0., , ma bohaté skusenosti s prevadzkovanim obdobnych predajni v ramci
SR a jej cielom je dodrziavanie environmentalnych principov vo vsetkych svojich prevadzkach.

Stanovisko ¢&. 2 - Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom v Roziave, Spitalska 3, 048 01 Roziava,
dotknuty organ, listom &. RUVZRV/OHZPaZ/802/6428/2025, zo diia 22.09.2025 vo svojom stanovisku uvadza:

,,Po prestudovani zameru navrhovanej ¢innosti vzh'adom na platné pravne predpisy upravujice ochranu, podporu
a rozvoj verejného zdravia Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Roznave konstatuje, Zze zamer
navrhovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market v Roznave“ v katastralnom uzemi Brzotin v rozsahu, v akom je
zverejneny v centralnom informacnom systéme Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, ak cep t
uj e a zaroven k tomuto zameru z hl'adiska zaujmov ochrany verejného zdravia uplatiuje nasledovné poziadavky:
1. pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti budii dodrzané vSetky podmienky a opatrenia zamerané na
zmiernenie/minimalizaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zlozky zivotného prostredia a zdravie
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dotknutych obyvatel'ov definované v predloZzenom zamere a platné v§eobecne zavdzné pravne predpisy upravujice
ochranu verejného zdravia;

2. priestory navrhovanych stavebnych objektov bude mozné prevadzkovat, len ak budu spinat poziadavky
vztahujuce sa na ucel ich uzivania ustanovené zakonom ¢. 355/2007 Z. z., jeho vykonavacimi predpismi a inymi
vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi upravujiucimi ochranu verejného zdravia;

3. pri navrhu konkrétnych typov zdrojov tepla pre vykurovanie priestorov jednotlivych stavebnych objektov,
zariadeni na kvalitativnu pravu vzduchu, vzduchotechnickych zariadeni prip. inych zdrojov hluku a/alebo vibracii
je nevyhnutne potrebné zaoberat’ sa moznym negativnym vplyvom ich prevadzky na vonkajsie prostredie ako
aj vnatorné prostredie budov z hl'adiska expozicie dotknutych obyvatel'ov, zamestnancov i zakaznikov hluku a
vibraciam a s prihliadnutim na ocakavanu expoziciu hluku a/alebo vibraciam, umiestnenie a realnu prevadzku tychto
technologickych zariadeni navrhnat’ G¢inné opatrenia na ochranu zdravia pred hlukom a vibraciami v Zivotnom
prostredi, a to uz v $tadiu projektovej pripravy stavby. Uz v §tadiu projektovej pripravy stavby je ziaduce zaoberat’
sa i navrhom opatreni na ochranu zdravia pred hlukom z dopravy, a to s prihliadnutim na suc¢asné ako aj v suvislosti
s prevadzkou navrhovanej ¢innosti o¢akavané vibroakustické pomery v zaujmovom tzemi.*

Vyjadrenie OU Roznava k stanovisku &.2

Dotknuty organ vo svojom zavdznom stanovisku neuvadza, Ze ziada posudzovanie navrhovanej ¢innosti v zmysle
zakona o posudzovani, avSak v Gvode svojho listu uvadza, ze po preStudovani zameru navrhovanej ¢innosti v
rozsahu, v akom je zverejneny v centralnom informa¢nom systéme Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, zamer navrhovanej ¢innosti a k ¢ ¢ p t u j e. Relevantné podmienky stanoviska RUVZ boli prenesené do
vyroku tohto zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania. VSeobecne dané pripomienky vyplyvajice z platnej
legislativy SR je navrhovatel’ povinny dodrziavat’ nielen pocas vystavby navrhovanej ¢innosti ale aj pocas jej
realizacie.

Popis vplyvov hluku na Zivotné prostredie v predlozenom zamere ako aj v dopliujicich informaciach k zameru
hodnoti OU RozZiava za postatujiice a prijaté podmienky a opatrenia za primerané, ked’ze navrhovana &innost’ sa
nachadza v Gizemi, kde je mozné dodrzat’ hygienické limity hluku beznymi technickymi a organiza¢nymi postupmi.

Stanovisko ¢ 3 - Okresny urad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tsek $tatnej vodnej spravy,
dotknuty organ, v liste ¢. OU-RV-OSZP-2025/011173 zo dna 24.09.2025 vo svojom stanovisku uvadza:
,» Navrhovana ¢innost’ ,,Areal Merkury Market v Roznave*, k. . Brzotin je z hl'adiska ochrany vodnych pomerov
mozna za nasledovnych podmienok:

1./ Aredlové komunikacie a spevnené plochy (na ktorych bude pohyb dopravnych prostriedkov, techniky)
konstruk¢ne riesit’ ako nepriepustné voci znecistujiicim latkam z hl'adiska ochrany podzemnych vod.

2./ Zamer navrhovanej C¢innosti stavby ,,Areal Merkury Market v Roznave®, k. 0. Brzotin prerokovat so
Slovenskym vodohospodarskym podnikom, $. p., Povodie Hornddu, odstepny zavod, KoSice ako spravcom
celkového manazmentu ochrany vod.

3./ Vsetky prace vykonavat tak, aby nemohlo dojst’ k zne€isteniu alebo ohrozeniu kvality a zdravotnej bezchybnosti
povrchovych vod a podzemnych vod.

4./ Stavebné prace vykonavat' tak, a technikou v takom stave, aby nedosSlo k ohrozeniu/znecisteniu okolitého
prostredia.

5./ Pocas realizacie stavby nesmie dojst’ k ohrozeniu kvality povrchovych vod a podzemnych vod, priCom je potrebné
dbat’ o ich ochranu a zdrZat’ sa ¢innosti, ktoré by mohli ovplyvnit’ prirodzeny rezim vod vo vodnom toku, znecistit’
vodu alebo inak ohrozit’ jej kvalitu.

6./ Zamer navrhovanej ¢innosti stavby ,,Areal Merkury Market v RoZznave®, k. 0. Brzotin prerokovat’ so Slovenskym
hydrometeorologickym ustavom a Vychodoslovenskou vodarenskou spolo¢nostou, a. s., Zavod Roznava, Okresnym
riaditel'stvom Hasi¢ského a zachranného zboru v Roznave.

7./ Do zameru navrhovanej ¢innosti dopracovat hydrogeologicky posudok vypracovany opravnenym
hydrogeol6gom zamerany na odber podzemnych vod.

8./ Dalsi stupeni projektovej dokumentacie stavby predlozit’ na vyjadrenie organu $tatnej vodnej spravy.

9./ Hlavnou stavbou stavby ,,Areal Merkury Market v Roznave®, k. 0. Brzotin su obchodno-predajné priestory. Na
konanie o stavebnom zamere stavby ,,Areal Merkury Market v Roznave® je prislusny iny stavebny tirad. Organ
Statnej vodenej spravy ma v takomto konani postavenie dotknutého organu a o stavebnom zamere vodnej stavby
kona stavebny urad prislusny na konanie o stavebnom zamere hlavnej stavby.

10./ Stavba podliecha vydaniu sthlasu na uskuto¢nenie stavby podl'a § 27 vodného zakona, ktory bude podkladom
stavebnému uradu v konani o stavebnom zamere.
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11./ Stavba podlieha vodopravnemu prejednaniu - vydaniu povolenia na osobitné uzivanie vod podl'a § 21 vodného
zakona (odber podzemnych vod). Pravoplatné povolenie na osobitné uzivanie vod bode podkladom stavebnému
uradu v konani o stavebnom zamere hlavnej stavby.*

Vyjadrenie OU Roziava k stanovisku &.3

Spravny organ vyhodnotil vyjadrenie Okresného tiradu Roznava, Gseku §tatnej vodnej spravy, dotknutého organu,
ako vyjadrenie, z ktorého vyplyvaju uréité povinnosti pre navrhovatel'a v d’alSom konani. Relevantné podmienky
boli prenesené do vyroku tohto zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania. Organ Statnej vodnej spravy vo
svojom stanovisku nepozadoval posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zakona EIA. Z Ustneho prejednania a
dopliiujacich informacii vyplynulo, Ze studne umiestnené v areali dotknutej lokality nebud vyuzivané na odber
podzemnych vod.

Stanovisko ¢ 4 - Okresny trad Roznava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tisek Statnej spravy ochrany prirody
a krajiny, dotknuty organ, v liste ¢. OU-RV-OSZP-2025/011893-002 zo dia 01.10.2025 vo svojom stanovisku
uvadza, ze: ,,s predkladanym zamerom sthlasi za nasledovnych podmienok:

1. Zabezpecit, aby v areali nedochadzalo k rozSirovaniu nepévodnych a invaznych druhov rastlin. V pripade ich
vyskytu je nutné ich okamzite odstranovat’ mechanickym, chemickym alebo kombinovanym spdsobom.

2. Vsetky pouzivané mechanizmy musia byt vo vyhovujucom technickom stave a musi byt’ zabezpefena ochrana
pody pred znecistenim ropnymi latkami.

3. Pripadny vyrub drevin realizovat’ na zaklade pravoplatného rozhodnutia tak, aby nedoslo k poskodeniu pripadnych
podzemnych a nadzemnych inzinierskych sieti.

4. Vsetky ¢innosti budi obmedzené iba na pracovny priestor. Mimo neho musi vykonavatel’ prac zabezpecit, aby
neboli porusované zakazané ¢innosti v zmysle zdkona o OPaK.

Navrhovanu ¢innost’ ,,Areal Merkury Market v Roznave™ nepozadujeme posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.*

Vyjadrenie OU Roziava k stanovisku &. 4

Spravny organ vyhodnotil stanovisko Okresného tradu Roznava, useku $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny,
dotknutého organu, ako stanovisko s akceptovanymi pripomienkami, ktoré boli prenesené do vyroku tohto
zavazného stanoviska zo zistovacieho konania.

Vyrub drevin v dotknutej lokalite je potrebné realizovat’ vyluéne na zaklade pravoplatného rozhodnutia prislusného
organu §tatnej spravy (organ ochrany prirody) a s maximalnou opatrnost’ou, aby nedoslo k poskodeniu inzinierskych
sieti. Pri vysadbe ndhradnej zelene je nutné pouzit’ geograficky povodné a tradiéné druhy. V zmysle § 2 ods. 1
zéakona €. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepdvodnych druhov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov je na uzemi SR zakazané drzat, pestovat’, prepravovat’, vymienat’ a rozmnozovat’
invazne nepdvodné druhy rastlin.

S cielom eliminacie §irenia nepévodnych invaznych druhov rastlin bude pocas realizacie navrhovanej ¢innosti
potrebna pravidelna kontrola arealu a v pripade identifikacie invaznych druhov rastlin bude potrebni okamzite
aplikovat’ eradikacné metddy.

Stanovisko ¢. 5 - Okresny Urad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek $tatnej spravy odpadového
hospodarstva, dotknuty organ v liste ¢. OU-RV-OSZP-2025/012067-002 zo dna 02.10.2025 uvadza nasledovné
vyjadrenie cit.:

»Stavebné odpady a odpady z demolacii predstavuji dlhodobo, z hl'adiska produkcie odpadov, najvyznamnejsi
odpadovy prad. Zaroven st Specifické svojim vysokym potencialom opatovného pouzitia a recyklacie, vratane
nahrady vel'’kého mnoZstva primarnych surovin. Aj v nadvéznosti na tento potencial boli stavebné odpady a odpady
z demolacii zaradené medzi prioritné oblasti Akéného planu EU pre obehové hospodarstvo. Z Planu obnovy a
odolnosti, komponent 2 — Obnova budov, reforma 3 — Reforma nakladania so stavebnym odpadom vyplyva, aby
najmenej 70% (hmotnosti) stavebného odpadu a odpadu z demolacii, ktory vznikne pocas stavby alebo demolacie,
bolo recyklovaného. Cielom odpadového hospodarstva povodcu stavebného odpadu a odpadu z demolacie je
zabezpecit' pripravu na opidtovné pouzitie, recyklaciu a zhodnotenie stavebného odpadu a odpadu z demolacie
vratane zasypavacich prac ako nahrady za iné materialy v jednotlivom kalendarnom roku najmenej na 70 %
hmotnosti takéhoto odpadu; tento ciel’ sa uplatni na odpady uvedené v skupine ¢islo 17 Katalogu odpadov okrem
nebezpeénych odpadov a odpadu pod katalogovym ¢islom 17 05 04 (priloha €. 3 ¢ast’ VI bod 2.).

Povodca stavebného odpadu je okrem iného povinny stavebné odpady a odpady z demolacii prednostne materialovo
zhodnotit’ a vystup z recyklacie realizovany v mieste vzniku prednostne vyuzit’ pri svojej ¢innosti, ak to technické,
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ekonomické a organizacné podmienky dovoluji, Uvedend povinnost ma za ciel' znizit' uhlikovl stopu pri
demolaciach, rekonstrukciach stavieb ale aj inych stavebnych ¢innostiach zniZzenim prepravy tak odpadu ako aj
vystupu z recyklacie stavebného odpadu, samozrejme ak to technické, ekonomické a organizacné podmienky
dovoluju.

V zmysle uvedeného OU Roziava uréuje nasledovné podmienky:

- zabezpecit' zhodnotenie a recyklaciu stavebného odpadu a odpadu z demolacie vratane spatného zasypavania ako
nahrady za iné materialy najmenej vo vyske zavidznych ciel'ov a limitov zhodnocovania a recyklacie ustanovenych
v prilohe €. 3 ¢asti VI druhom bode pri stavbach nad 300 m? zastavanej plochy,

- vykonavat’ selektivnu demolaciu postupmi ustanovenymi vykonavacim predpisom pre nakladanie s odstranenymi
stavebnymi materialmi uréenymi na opatovné pouzitie, vedl'ajsimi produktmi a stavebnymi a demolac¢nymi odpadmi
tak, aby bolo zaistené ich maximalne opdtovné vyuzitie a recyklacia,

- stavebné odpady a odpady z demolacii prednostne materialovo zhodnotit’ a vystup z recyklacie realizovany v mieste
vzniku prednostne vyuzit’ pri svojej ¢innosti, ak to technické, ekonomické a organiza¢né podmienky dovol'uju.

OU Roziava sthlasi s realizdciou navrhovanej &innosti za dodrzania uvedenych podmienok a nepozaduje ju
posudzovat’.*

Vyjadrenie OU Roziava k stanovisku &.5

Dotknuty organ nepozaduje posudzovanie navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona EIA. Prislusny organ vyhodnotil
stanovisko Okresného uradu Roznava, statnej spravy odpadového hospodarstva dotknutého organu, ako stanovisko,
s akceptovatelnymi pripomienkami, prenesenymi do vyroku tohto stanoviska zo zistovacieho konania. Pocas
pripravy uzemia a vystavby navrhovanej ¢innosti budu generované stavebné odpady a odpady z demolacii, ktoré
patria medzi vyznamné odpadové prudy.

Spravny organ preskimal predpokladané druhy a mnozstva odpadov vznikajacich pocas vystavby a konstatuje, Ze:
* odpady vznikajice pocas pripravnych prac a vystavby su bezné stavebné odpady kategorie O — ostatné,

* nevznikaji odpady kategorie N — nebezpecné, s vynimkou malo pravdepodobnych havarijnych situacii,

* najvacsi podiel tvori vykopova zemina, ktora bude vyuzitd na spitné zasypy alebo odvezena na ur¢enu skladku.
Dotknuty organ uviedol povinnosti vyplyvajice z legislativy EU aj SR, najmé poziadavku recyklacie minimalne
70 % hmotnosti stavebného odpadu. Podmienky dotknutého organu st v sulade s cielmi obehového hospodarstva
a nepredstavuji prekazku realizacie zdmeru Prislu$ny organ na zaklade relevantnych udajov zistil, Ze navrhovatel’
ma technické a organiza¢né moznosti zabezpecit' selektivnu demolaciu, triedenie odpadov a ich materidlové
zhodnotenie. Navrhnuty systém nakladania so stavebnymi odpadmi je primerany, kontrolovatelny a v stlade s
platnou legislativou.

Stanovisko ¢. 6 Okresny urad Roziava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Uisek Statnej spravy ochrany
ovzdusia, dotknuty organ, v liste ¢. OU-RV-OSZP-2025/ 012073-002 zo dia 02.10.2025 uvadza poziadavky:

- Predchadzat’ vzniku prasnych emisii, a ak ich vzniku nie je mozné zabranit’, obmedzovat’ a zabrafniovat’ ich §ireniu
do okolia.

- Pre zabranenie uletu materialu do okolia areal oplotit’.

- LeSenie okolo stavebnych objektov vybavit’ protipraSnymi siet’ami, zabranujiicimi Sireniu prasnosti do okolia.

- Pri dlhotrvajuacich stavbach nerealizovat’ odkryvku celého povrchu naraz.

- Odkryté suché a sypké plochy a deponie zvlhCovat’ a to najma pri veternom pocasi.

- Instalovat’ Cistiaci systém, alebo zaviest’ postupy ¢istenia pri vyjazde zo staveniska v priestore napojenia na verejné
komunikécie.

- Pravidelne ¢istit’ staveniskové komunikacie, a to v zavere kazdého dia alebo po ukonéeni prac, resp. po odchode
stavebnych strojov a nakladnych vozidiel.

- Minimalizovat’ procesy rezania a brasenia na stavenisku, preferovat’ pouzivanie prefabrikovanych stavebnych
materialov. Pri rezani pouzivat’ stroje so zvlh¢ovanim, zmacat’ pracovné plochy, pri odsavani pouzivat’ vaky na prach.
- Pri plneni zasobnikov prasnych materialov dbat’ na to, aby nedochadzalo k ich tletu a

vireniu do okolia.

- Minimalizovat’ alebo uplne vylucit' vol'né deponovanie jemnozrnného materialu na stavenisku. Dlhodobejsie
ukladany material zhromazd'ovat v silach alebo v boxoch, ohradit’

jednotlivé materialy a zamedzit’ iniku jemnych astic do okolia.

- Umiestnovat’ vonkajsie skladky na zaveterna stranu a sGi¢asne materialy na depdnie umiestiiovat’ tak, ze horni
vrstvu tvori vzdy novy prirodzene vlhky material.

- Minimalizovat’ spadové vysky pri nakladke a vykladke.
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- Pouzivat’ uzavreté sklzy na manipulaciu so sutou a sypkymi odpadmi pri demolaciach. Uzatvarat’ kontajnery na
sut’, ak nie su prave vyuzivané.

- Nevykonavat’ najviac prasné demola¢né prace, ak fuka vietor smerom k zastavbe, ktora by mohla byt’ prasnostou
negativne ovplyvnena.

- Stavebnt sut’, ktora vznika pri baracich pracach ¢o najskor odviest’.

Pre umiestnovanie zdrojov znelistovania ovzduSia su urCené vSeobecné zasady umiesthovania zdrojov
znedistovania ovzdusia a doporucené odstupové vzdialenosti v prilohe &. 10 vyhlasky MZP SR ¢&. 248/2023 Z. z. o
poziadavkach na stacionarne zdroje znecist'ovania ovzdusia.

OU Roziava sthlasi s realizdciou navrhovanej &innosti za dodrzania uvedenych podmienok a nepozaduje ju
posudzovat’.*

Vyjadrenie OU Roziava k stanovisku ¢&. 6

Prislusny organ preskimal stanovisko odboru ochrany ovzdusia ako stanovisko s akceptovanymi pripomienkami,
ktoré boli prenesené do vyroku tohto zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania. Vystavba navrhovanej ¢innosti
modze mat’ doCasny negativny vplyv na kvalitu ovzdusia danej lokality najma prasnost’ou a emisiami zo stavebnych
mechanizmov a dopravy.

Prislu$ny organ preskimal opatrenia zamerané na ochranu ovzdusia pocas pripravnych prac a konstatuje, ze:

* opatrenia su v stlade s prilohou ¢. 8 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.,

* zohl'adnuji miestne rozptylové podmienky, charakter stavebnych prac a sezonnost’,

* st zamerané na predchadzanie prasnosti a jej lokalizaciu v priestore staveniska,

* re§pektuja stav kvality ovzdus$ia v Gizemi a poZiadavky programov na jeho zlep$enie.

Spravny organ vyhodnotil opatrenia uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti ako primerané, technicky realizovatel'né
a dostato¢né na eliminaciu negativnych vplyvov. Opatrenia ako zvlh¢ovanie ploch, obmedzenie rezania a brusenia,
¢istenie komunikéacii ¢i oplotenie aredlu st beznou sucast'ou environmentalne zodpovednej vystavby. VSeobecné
podmienky vyplyvajuce z platnej legislativy je navrhovatel’ povinny dodrziavat’.

V ramci zistovacieho konania bolo v stanovenej lehote dorucené 1 nevyziadané stanovisko v zmysle § 29 ods.
5 zakona o posudzovani vplyvov od Zdruzenia domovych samosprav, zastupené Marcelom Slavikom, so sidlom:
Rovniakova 14, P.O. BOX 2018, 851 02 Bratislava (d’alej len ,,ZDS*), doru¢ené dna 16.09.2025 prostrednictvom
mailu, nasledne doplnené prostrednictvom centralneho tiradného dorucovania. Nevyziadané stanovisko je sicast'ou
spisového materialu. OU Roziiava oboznamil navrhovatela s nevyziadanym stanoviskom doporuéenym listom.
Navrhovatel’ nasledne doruéil svoje pisomné vyjadrenie k stanovisku ZDS na OU Roziava.

ZDS vo svojom stanovisku rozdelilo svoje pripomienky a poziadavky do 7-ich bodov. VzhI'adom na celkovy rozsah
stanoviska uvadzame jednotlivé body v skratenom zneni nasledovne:

Pripomienky ZDS v bode ¢.1

V bode ¢. 1 je popisované pravne postavenia ZDS v zistovacom konani v zmysle Aahurského dohovoru a pravnych
predpisov Eurdpskej tnie a ich transpoziciu vo vnatrostatnom prave. ZDS ziada informaciu, akym sposobom moze
zainteresovana verejnost’ uplatnit’ svoje prava a zaujmy vyplyvajuce z Aarhurského dohovoru v procese zist'ovacieho
konania a akym spdsobom si ich méze uplatnit’ v nasledujucich povol'ovacich procesoch; aké procesné postavenia
pri tom ma zainteresovana verejnost’ v zistovacom konani a aké v nasledujtcich povol'ujucich konaniach.
Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 1

Na str. 1 je citacia z Aahurského dohovoru: “ Podl'a ¢1.6 ods.7 Aarhuského dohovoru ,,Sposoby Ucasti verejnosti
umoznia verejnosti predlozit’ pisomné alebo v pripade potreby na verejnom prerokovani alebo preskiimani so
ziadatelom akékol'vek pripomienky, informacie, analyzy alebo nazory, ktoré povazuje za dolezité vo vztahu k
navrhovanej ¢innosti.*

Ukast verejnosti a dotknutej verejnosti v konani (EIA) je rieena v Slovenskej legislative v § 24 zakona ¢&. 24/2006
7.z :

»(2) Dotknuta verejnost’ ma postavenie tiCastnika v konani o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a nasledne
postavenie tcastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podl'a odseku
3 alebo ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z osobitného predpisu. Na odévodnené pisomné stanoviska a pripomienky
podané v konani o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie, podla tretej ¢asti tohto zdkona o ktorych uz bolo
rozhodnuté, sa nemusi prihliadat’ v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti. Pravo dotknutej verejnosti na
priaznivé zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene postupom podl'a odseku
3, mdze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny alebo naslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmeny priamo dotknuté.

(3) Verejnost’ prejavi zaujem na konani o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie podanim odévodneného
pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti podl'a § 35 ods. 2. Na oddévodnené pisomné stanoviska podané
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v konani o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie v ramci posudzovania jednej a tej istej navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmeny, ktoré uz boli uplatnené a s ktorymi sa uz prislusny organ vysporiadal sa nemusi prihliadat’.*

ZDS vo svojom stanovisku v zmysle ods. (2) § 24 zakona ¢. 24/2006 Z.z. nikde nepreukazuje, ako sa realizacia
navrhovanej ¢innosti priamo dotkne ZDS z hl'adiska prava ZDS na priaznivé Zivotné prostredie.

Zéakonom ¢&. 350/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, u¢innom od 01. 01. 2025, doslo k zmene v zapojeni verejnosti v zistovacom konani, a to tak, Ze v ramci
zistovacieho konania moze verejnost’ v zmysle § 29 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov zaslat’ nevyziadané
stanovisko, s ktorym sa prislusny organ musi vysporiadat’ v ramci zavadzného stanoviska zo zistovacieho konania.
Podra § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov ma dotknuta verejnost’ postavenie Gi¢astnika v konani o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak
uplatni postup podla 24 ods. 3 zékona ¢. 24/2006 Z.z.., aZz v procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
(nie v zistovacom konani).

Zaslanim nevyziadaného stanoviska v silade s § 29 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov sa ZDS nestava G¢astnikom
konania v nasledujacich povol'ujucich konaniach.

Informovanie verejnosti zostava zachované, a to prostrednictvom zverejniovania dokumentacie v centralnom
informac¢nom systéme (www.envirportal.sk) a poziadanim dotknutej obce, na izemi ktorej sa ma navrhovana ¢innost’
realizovat’ o zverejnenie tejto dokumentacie spésobom v mieste obvyklym. Zostava zachované aj pravo verejnosti
na opravny prostriedok vo¢i zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania.

Vyjadrenie OU Roziava k pripomienkam ZDS v bode &. 1

Okresny trad Roznava preskimal pripomienky ZDS zla¢ené v bode ¢. 1. Pripomienky sa tykaji hlavne legislativy
v danej oblasti. ZDS vo svojom stanovisku opisuje vSeobecné ustanovenia Aarhuského dohovoru a pravnych
predpisov Eurdpskej unie, avSak neuvadza ziadne konkrétne skuto¢nosti, ktoré by preukazovali, Ze realizacia
navrhovanej ¢innosti moze priamo zasiahnut’ do prav ZDS na priaznivé Zivotné prostredie.

Spravny organ uvadza, ze :

* informovanie verejnosti zostava zachované, a to prostrednictvom zverejiiovania dokumentacie v centralnom
informac¢nom systéme (www.envirportal.sk) a zverejnenim dokumentacie dotknutou obcou, na tizemi ktorej sa ma
navrhovana ¢innost’ realizovat’ spésobom v mieste obvyklym. Zaroven zostava zachované aj pravo verejnosti na
opravny prostriedok voéi zavdznému stanovisku zo zist'ovacieho konania,

» ZDS v uvedenom bode neuvadza ziadne konkrétne pripomienky tykajice sa navrhovanej Cinnosti, ani jej vplyvov
na Zivotné prostredie.

Pripomienky ZDS v bode ¢.2

V bode ¢. 2 ZDS uvadza podstatu a vyznam zistovacieho konania. V zavere uvedenej Casti autor stanoviska vyzaduje,
aby dokumentacia zo zistovacieho konania pre svoju zrozumitel'nost’ bola spracovana formou vol'nej ivahy.
Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 2

Vol'na uvaha je osobna reflexia a analyza daného subjektu, ktora sa vyznacuje neformalnou Struktirou, subjektivitou
a volnym tokom myslienok. Nejde o vedecky text, ale o individudlne vyjadrenie nazorov, pocitov a tivah autora,
ktory sa snazi pochopit’ stivislosti a najst’ odpovede na poloZené otazky, Casto s cielom zamysliet’ sa nad témou hlbsie.
Environmentalna dokumentacia v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z.z. ma legislativne presne vymedzenu formu a obsah
a nie individualne vyjadrenie nazorov, pocitov a tivah autora.

Bod ¢. 2 je informativneho charakteru a neobsahuje konkrétne poziadavky suvisiace s predlozenym zamerom.
Vyjadrenie OU Roziava k pripomienkam ZDS v bode &. 2

Spravny organ ma zato, Ze environmentalna dokumentacia podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. ma charakter odborného
expertizneho podkladu, tak ako tvrdi navrhovatel’. Legislativne predpisany obsah neumozZiuje nahradit’ odborné
posudenie vol'nou tivahou ¢i osobnymi postojmi spracovatel’a, nakol'’ko by tym doslo k poruSeniu principu odbornosti
a preskiimatel'nosti celého procesu.

Pripomienky ZDS v bode ¢.3

V bode ¢. 3 ZDS uvadza legitimne o¢akavania verejnosti na zabezpecenie odbornosti procesu zistovacieho konania.
Zaroven ziada predlozit’ osved¢enie o odbornej sposobilosti spracovatel'a zameru navrhovanej ¢innosti resp. jej
zmeny podla § 61 ods.8 zakona posudzovani vplyvov a sucasne pozaduje predlozit’ osvedCenie o odbornej
spdsobilosti pracovnika rozhodujiceho vo veci podla § 12 zékona o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie.
Vyjadrenie navrhovatela k pripomienkam v bode ¢.3

V stlade s § 61 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov sa v zistovacom konani na vypracovanie zameru, t. j.
dokumentacie podl'a § 29 tohto zékona nevyzaduje odborna sposobilost. Zoznam odborne sposobilych osdb na
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ucel zakona o posudzovani vplyvov je verejne dostupny v centralnom informa¢nom systéme, na adrese: https://
www.enviroportal.sk/eia-sea/zoznam-odborne-sposobilych-osob.

Podrla § 61 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov mdze obstaravatel’, alebo navrhovatel’ poziadat’ odborne sposobila
osobu o vypracovanie oznamenia, zameru, informacie o navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene, spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a spravy o hodnoteni ¢innosti. V ramci zistovacieho konania v§ak poziadavka na odbornu
sposobilost nie je stanovena. Na str. 157 zameru ,,Areal Merkury Market v Roznave* je uvedeny spracovatel’ zameru
a zodpovedny riesitel’ zameru, ktorym je odborne spdsobila osoba na posudzovanie vplyvov na ZP podl'a zakona
&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na ZP v zneni neskorsich pravnych predpisov zapisana v zozname odborne
sposobilych 0séb na posudzovanie vplyvov na ZP pod ¢islom 536/2011/OEP.

Poziadavky na ziskanie osobitnych kvalifikacnych predpokladov pracovnikov $tatnej spravy vyplyvaji zo zakona
¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov a sluzobny trad musi zabezpe¢it' odbornost’ svojich §tatnych zamestnancov v takom
rozsahu, ako stanovuje zdkon a zaroveii §tatny zamestnanec musi spiiat’ vietky kvalifikaéné predpoklady, ktoré mu
7o $tatneho pracovného miesta vyplyvaju.

Vyjadrenie OU Roziava k pripomienkam ZDS v bode &. 3.

Predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti bol vypracovany v sulade s § 61 ods. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. osobou s
prislusnou odbornou spdsobilostou, ktorej identifikacné tdaje st uvedené v predlozenom zamere. Spravny organ v
zmysle § 12 zakona ¢. 525/2003 Z. z., garantuje, Ze rozhodovaciu ¢innost’ vykonavaju vyhradne osoby s osobitnym
kvalifikaénym predpokladom.

Pripomienky ZDS v bode ¢.4

V bode ¢. 4 ZDS cituje ustanovenia zakona ¢. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov, ziada
vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie zakonom predpokladanym spdsobom v zmysle
§ 12 zakona o zivotnom prostredi v spojeni s § 29 zakona o posudzovani vplyvov a to porovnanim kumulativnych
hodnét zat'azenia zivotného prostredia faktormi meranymi v technickych jednotkach a ich porovnanim s prahovymi
hodnotami podl'a regulaénych normativov osobitnych pravnych predpisov chraniacich zivotné prostredie alebo jeho
zlozky. Dalej v stanovisku poukazuje na kritéria uvedené v prilohe &. 10 zékona o posudzovani vplyvov a uvadza,
ze zmiernujice opatrenia boli v zamere uvedené nedostatocne.

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 4

V SR je uz od 2006 u¢inny zakon ¢. 24/2006 Z.z. Uvedeny zakon je kompletnou pravnou normou pre hodnotenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

ZDS ziada kumulativne a synergické vplyvy na zivotné prostredie vyhodnotit’ zakonom predpokladanym spésobom
v zmysle §12 zakona o zivotnom prostredi v spojeni s §29a zakona o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie.
Znenie § 12 zékona ¢. 17/1992 Zb. je nasledovné:

(1) Pripustni mieru znecist'ovania Zivotného prostredia ur¢uji medzné hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi;
tieto hodnoty sa urCia v sulade s dosiahnutym stavom poznania tak, aby sa neohrozovalo zdravie I'udi a aby sa
neohrozovali d’alSie zivé organizmy a ostatné zlozky zivotného prostredia.

(2) Medzné hodnoty sa musia urcit’ s prihliadnutim na mozné kumulativne pdsobenie, alebo spolupdsobenie
znecistujucich latok a ¢innosti.

Uvedené znenie § 12 ma vSeobecny charakter. Neobsahuje Ziadne konkrétne postupy, pokyny, ani iné tidaje podla
ktorych by bolo mozné vyhodnotit’ vplyvy konkrétnej navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Zamer navrhovanej ¢innosti je spracovany podla platnej legislativy v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z.z. so $pecifickym
postupom podl'a § 29 a osnovy v prilohe ¢. 9 k zékonu ¢. 24/2006 Z.z.

Synergické a kumulativne vplyvy predstavuji vplyvy, ktoré maju multiplikaény efekt, posobia spolo¢ne s inymi
vplyvmi, a tym sa ich ¢inok v danom priestore znasobuje. Ide o hodnotenie vplyvov, ktorych samostatné posobenie
nie je vyznamné ale v kombinacii s inymi vplyvmi, méze byt ich vplyv identifikovany. Medzi takéto vplyvy vo
vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti mozno zaradit’ vplyvy na hlukové, rozptylové a svetelnotechnické pomery, ako
aj dopravné intenzity v danom uzemi. Dotknuta lokalita v sic¢asnosti nie je obyvana. NajblizS§ie obytné objekty
obce Brzotin sa nachadzaji vo vzdialenosti viac ako 1,5 km. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nezvysi sucasni
hlukovi situaciu a dopravné intenzity v danom uzemi, pricom na zaklade vysledkov $tudii (akusticka Studia,
svetelnotechnicky posudok), je mozné predpokladat, ze prevadzkou navrhovanej ¢innosti neddjde k prekroceniu
hygienickych limitov v zmysle platnej legislativy pre okolité obyvatel'stvo ani samotnych navstevnikov MM.

V tdajoch o vystupoch st uvedené zdroje zne€istovania ovzdusia, aj konkrétne znecistujiice latky. V uvedenej Casti
su vyhodnotené odpadové vody, odpady pocas vystavby, aj prevadzky. Podrobne je hodnotena aj hlukova situacia
vratane hlukovych map a vsetky ostatné a zname vplyvy na Zivotné prostredie v stilade s platnou legislativou.
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Vyjadrenie OU Roznava k pripomienkam ZDS v bode &. 4

Spravny organ pripomienky ZDS v danom bode preskiimal a uvadza, ze:

* § 12 zékona ¢. 17/1992 Zb ma vSeobecny charakter a neur¢uje konkrétny postup hodnotenia,

* onkrétny postup hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie je uvedeny zakonom ¢&. 24/2006 Z. z., ktory je
$pecialnym zakonom pre posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie,

* predlozeny zamer bol spracovany podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. v stlade prilohou €. 9,

* navrhovana ¢innost’ je umiestnena v antropogénne zat'azenom uzemi, mimo ekologicky citlivych lokalit,

* vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie su predvidatelné, riaditeI'né a eliminovatelné Standardnymi
opatreniami.

Prislusny organ konstatuje, ze kumulativne a synergické vplyvy na zivotné prostredie si v predlozenom zamere
definované dostatocne a v sulade s Prilohou €. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z. Uvedena dokumentacia identifikuje vSetky
relevantné priame aj nepriame vézby navrhovanej ¢innosti na zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva.
Spravny organ povazuje rozsah tohto posudenia za reprezentativny pre rozhodnutie.

Spravny organ d’alej uvadza, Ze povinnost’ pozadovat’ od navrhovatel'a dodato¢né informacie by mu vznikla na
zéaklade pripomienok, ktoré mu bez vyziadania predloZila tretia strana vtedy, ak by ZDS vo svojom stanovisku
uviedlo také potencialne vyznamné vplyvy predmetnej ¢innosti na zivotné prostredie, ktoré by podstatne alebo
nezvratne zmenili faktory Zivotného prostredia.

Predlozené pripomienky ZDS nie s konkrétne a nie s v nich uvedené ziadne objektivne udaje, ktoré by poukazovali
na rizika vyznamnych negativnych vplyvov na zivotné prostredie v pripade realizacie navrhovanej ¢innosti.

Pripomienky ZDS v bode ¢. 4a) ,,O tom, ¢i sa bude zamer d’alej posudzovat’ sa rozhoduje na zaklade kritérii
podl’a prilohy ¢.10 k zakonu o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, pricom analyza vplyvov v technickych
jednotkach je vyslovne jednym z kritérii posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Dal$imi kritériami st vplyvy
na vody (regulované napr. vodnym zakonom, zakonom o kanalizaciach, zakone o protipovodnovej ochrane ¢i
nariadenim o dobrom stave vdd), vplyvy na ovzdus$ie (regulované zakonom o ochrane ovzdusia), vplyvy na
technicku infrastrukturu (regulované napr. cestnym zakonom, zakonom o drahach, zdkonom o energetike, zakonom
o vodovodoch a kanalizaciach a pod.), vplyvy na prirodu a krajinu (regulované zakonom o ochrane prirody a krajiny a
jej vykonavacou vyhlaskou) ¢i vplyvy akustickej zat'aze ¢i dostato¢ného pristupu k slne¢nému svetlu a d’alsie vplyvy
na pohodu a neru$enost’ byvania (regulované napr. zakonom o verejnom zdravi a jeho vykonavajicou vyhlaskou).“

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 4a)

Informacie o vplyvoch navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredie si uvedené v predloZzenom
zamere a verejne dostupné na stranke https://www.enviroportal.sk/eia/detail/areal-merkury-market-v-roznave. Na
str. 127 — 129 zameru Areal Merkury Market v Roznave s vyhodnotené vplyvy na dotknuté obyvatel'stvo. Vplyvy
na horninové prostredie st vyhodnotené na str. 130, vplyvy na klimatické pomery na str. 130 — 131, vplyvy na
ovzdusie na str. 131 — 132, vplyvy na vodné pomery na str. 132 — 134, vplyvy na podu na str. 134, atd’.
Pripomienky ZDS v bode ¢.4b) ,,Povinnostou navrhovatela je podl'a §17 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi aj
»predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, predchadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia
a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky svojej ¢innosti na zivotné prostredie®.

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢.4b)

Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie su uvedené v bode 10
zameru navrhovanej ¢innosti na str. 144 — 148.

Vyjadrenie OU Roziava k pripomienkam ZDS v bode &. 4a, 4b

V uvedenych bodoch nie st uvedené ziadne konkrétne pripomienky, len informéacie o existencii niektorych zakonov
v legislative SR a citacie z nich. Prislusny organ preskumal postup hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie navrhovatel'om podl'a kritérii uvedenych v prilohe €. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z., ako aj pouzivanie
technickych jednotiek, rozsah, opodstatnenost’ a G¢innost’ opatreni uvedenych v bode 10 predlozeného zameru
navrhovanej ¢innosti a uvadza, ze:

* informacie o vplyvoch navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredie a opatrenia na zmiernenie
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie si v zamere jasne, vecne prislusné a v posta¢ujiicom rozsahu,

* vplyvy na zivotné prostredie su v predlozenom zadmere uvedené aj v technickych jednotkach v zmysle platnej
legislativy (hluk, ovzdusie, dopravné intenzity, odpadové vody),

* navrhnuté opatrenia st jasne formulované, vecne prislusné a v postacujucom rozsahu na eliminaciu negativnych
vplyvov z navrhovanej ¢innosti.

Prislusny orgén konstatuje, Ze texty uvedené v bodoch 4a) a 4b maji len informativny charakter a nejedna sa o
konkrétne pripomienky k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti.
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Pripomienky ZDS v bode ¢.5

V bode ¢. 5 ZDS pozaduje:

a. identifikovat’ vSetky vyznamné krajinné prvky dotknuté navrhovanou ¢innost'ou resp. jej zmenou ako vysvetlenie
akym sposobom sa chrania a zachovavaji ich ekostabiliza¢né funkcie.

b. informaciu o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby Ziadame vyhodnotenie od6vodneného pripadu
vyrubu, vyhodnotenie ekologickej a estetickej funkcionality drevin uréenych na vyrub ako aj ich vyznam pre Zivotné
prostredie; d’alej aj vyhodnotenie spolo¢enskej hodnoty drevin uréenych na vyrub ako aj vyhodnotenie vyrubu z
hladiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny.

¢. vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet’); za tymto uc¢elom poziadat’
mesto/obec o informéaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je potrebné spracovat’ a analyzovat’
krajinotvorny koncept zasadeny do izemnoplanovacej dokumentacie (mapovych podkladov), z ktorych by bolo
zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné suvislosti), na ktoré by sa dali
aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podla osobitnych pravnych predpisov vyhodnocujucich
prahové hodnoty miery zatazenia daného izemia predmetnou 'udskou ¢innostou.

d. vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podl'a ¢1.4 Smernice o vodach ¢.2000/60/ES a to aj
sposobom predpokladanym v §16 vodného zékona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’ odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zakona o znalcoch).

e. vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 az §7 zédkona o ovzdusi a §27 zakona o
verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi ¢.549/2007
Z.7..

f. vyhodnotit’ siilad s limitmi akustického zat'azenia v dennych aj no¢nych hodinach podl'a zakona o verejnom zdravi
¢.355/2007 Z.z. v zmysle jeho vykonavacej vyhlasky ¢.549/2007 Z.z. v aktualnom zneni.

g. vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Zziarenia podl'a §28 zakona o verejnom zdravi
¢.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického Ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.
h. Eurdpska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55 (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa nazna¢uje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom.

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 5

K bodu a) V zamere je v &asti Vodohospodarsky chranené tuzemia podla Vyhlasky MZP SR ¢&. 211/2005 Z.
z., ktorou sa ustanovuje zoznam vodohospodarsky vyznamnych tokov a vodarenskych vodnych tokov uvedeny
vodohospodarsky vyznamny toku Slana, ktory je v kontakte s rieSenym tzemim. V casti III. bode 1.8 st jasne
identifikované chranené tizemia a ochranné pasma hodnoteného tizemia. Suc¢ast'ou k. . obce Brzotin je aj CHA Slana
(EC 1198) o vymere 35,23 ha. Uzemie je v posobnosti SOP SR, Spravy narodného parku Slovensky kras. V CHA
Slana plati 3. stupen ochrany. Rieka Slana je Regionalnym biokoridorom, v ktorom dominuji brehové porasty jelse
sivej (Alnus incana), viby bielej (Salix alba); miestami sa vyskytuje topol’ biely (Populus alba). Najblizsie chranené
uzemie k rieSenému tGzemiu su Brzotinské skaly. Priamo do rieSeného izemia, ani do jeho blizkosti nezasahuje
ziadne chranené a navrhované chranené izemie, resp. ochranné pasmo. Plochy travnikov budu ¢iasto¢ne zachované,
resp. obnovené, alebo zakladané nanovo. Pochddzny bude zaloZeny ako intenzivne udrZiavany, alebo v kombinacii
s neudrziavanym travnikom s vysokymi travami. Kompaktné krikové skupiny sluziace na oddelenie a dotvorenie
intimity izemia su umiestnené najma pri hraniciach pozemku, v kombindcii farebne kvitntcich drevin, stalozelenych
druhov a popinavych drevin. V travnatych plochach budi vysadené nové stromy s dérazom na podporu biodiverzity
v Gzemi. Doraz pri vybere vysadzanych rastlin bude kladeny na pestri druhovost. Sadovnicky upravené plochy
budt doplnené krikovymi skupinami drevin. Navrhnuté sadové upravy buda obsiahnuté na vyrazne vacsej ploche
(5 291 m2) ako je to v stcasnosti (3 565 m2), ¢o predstavuje vyznamné ekostabiliza¢né opatrenie.

K bodub) V uzemi sa v sti¢asnosti nachadzajt solitérne dreviny a krovinové skupiny, ktoré budu v pripade moznosti
zachované.

Cielom sadovych uprav je vytvorit’ zazemie novym objektom s dopliujucou funkciou zelene. Rastliny buda
vysadené tak, aby vytvarali optickl okrasnu a oddychova zénu.

K bodu c) Urovei infra§truktary, vratane dopravnej infrastruktury je hodnotena v sulade s prilohou &. 9 k zakonu o
posudzovani vplyvov v Casti II1. bode 3.4. Infrastruktira a v bode 3.5. Dopravna infrastruktira. Napojenie objektov
navrhovanej ¢innosti na existujicu infrastruktiru je podrobne opisané v zamere navrhovanej ¢innosti v ¢asti I1. bode
8.5 Inzinierske siete. Pripojenie na inzinierske siete a kompletna projektova dokumentacia bude suc¢astou d’alSicho
stupiia povol'ovacieho procesu.
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K bodu d) V hodnotenom uzemi preteka vodny tok Slana. V povodi hlavného toku Slana sa priemyselna ¢innost’ v
minulosti sustred’ovala hlavne do banskej ¢innosti (rudné banictvo). V sucasnosti je banictvo v itlme a tak je kvalita
vody v toku ovplyviiovana z tejto ¢innosti prevazne len znecistenim obsiahnutym vo vypustanych nepotrebnych
banskych vodach. Niektoré banské vody su vyrazne kyslého charakteru s vysokym obsahom prevazne zeleza
a manganu. Tok Sland ma v hornom tseku pomerne vyhovujucu kvalitu, pod Dobsinskym potokom sa kvalita
zhorSuje prave vplyvom vypustanych odpadovych vod. Odpadové vody zo Slavosovskych papierni zachytava jej
pravostranny pritok Stitnik. Miesta monitorované v ¢iastkovom povodi Slanej patria dlhodobo k miestam s najniz$im
znedistenim a s najmensim rozsahom ukazovatel'ov, v ktorych bol vyhodnoteny nesulad s poziadavkami na kvalitu
povrchovej vody. Limitné hodnoty boli vyraznejSie prekrocené len u N-NO2, u Ca a pri nizkom prietoku vody i v
ukazovateli SIbios. Navrhovana ¢innost’ nie je vyrobnou ¢innostou. V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti bude
vybudovana predajna Merkury Market a d’al$ie dopliiujuce sluzby. Technologické odpadové vody pocas prevadzky
vznikat’ nebudt. Splaskové vody budi odvadzané kanalizaénym potrubim do verejnej kanalizacie.

K bodu e) Pri vykurovani a priprave TUV sa poéita primarne s vyuzitim tepelnych éerpadiel a OZE (ohrev vody). Aj
v pripade doplnkového vykurovania plynom vznikne stredny zdroj znecistovania ovzdusia s minimalnym vplyvom
na ovzdusie v danej lokalite. Navrhovana ¢innost’ z hl'adiska ochrany ovzdusia, vzhl'adom na vybudovanie cca
176 novych parkovacich miest bude plosnym zdrojom znecist'ovania ovzdusia. Zdrojmi znecist'ovania ovzdusia
budi emisie z dopravnych prostriedkov, prichaddzajucich do arealu na parkoviska a pohybujucich sa po vnatornych
komunikaciach a po parkovacich plochach.

K bodu f) Poziadavka ZDS je splnena a vyhodnotena v predlozenom zamere navrhovanej ¢innosti. Prevadzka
navrhovanej ¢innosti nezvysi su¢asni hlukovu situaciu a dopravné intenzity v danom uzemi, pricom na zaklade
vysledkov stadii (akusticka §tadia, svetelnotechnicky posudok), je mozné predpokladat’, Ze prevadzkou navrhovanej
¢innosti neddjde k prekroCeniu hygienickych limitov v zmysle platnej legislativy pre okolité obyvatel'stvo ani
samotnych navstevnikov. Navrhovana ¢innost’ svojim funkénym a stavebno — technickym rieSenim nebude negativne
ovplyviiovat’ okolitl existujicu obytni zastavbu.

K bodu g) V bode 2.3.Ziarenie a iné fyzikalne polia zdmeru navrhovanej &innosti je uvedené: ,,Vznik Ziarenia,
alebo tepla v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou sa nepredpoklada. V ramci vystavby nebudu vyuZzivané zariadenia
produkujuce ziarenie.

Pocas vystavby nebude v objektoch instalované ziadne technologické zariadenie, ktoré by produkovalo Ziarenie,
alebo exponovalo iné fyzikalne polia.” ,,Svetelné znecistenie® z existujucich zdrojov na obyvatel'ov a uzivatel'ov
MBD bolo predmetom odborného posudenia, kde nebolo preukdzané nadmerné svetelné znecistenie. Svetelné
znecistenie

K bodu h) V suvislosti s prevadzkou Merkury Marketu sa nepredpokladaji emisie sklenikovych plynov. V pripade
pouzitia zemného plynu sa bude jednat o stredny zdroj na dolnej hranici kapacity. Vplyvy na miestnu klimu v podobe
vyvolanych zmien teploty vzduchu, tvorby hmiel a pod. sa nepredpokladaju.

K zmierneniu negativnych doésledkov zmeny klimy je vhodny vyber a aplikacia adaptacnych opatreni, ktoré v
suvislosti s predmetnou stavbou predstavuju:

» vybudovanie dostato¢nej kapacity arealovej kanalizacnej ststavy (naprojektovana dazd’ova kanaliza¢na ststava s
dostato¢nou objemovou kapacitou — vyuzitie retencnej nadrze — zadrzanie vody v izemi,

= navrhnuté sadové upravy st obsiahnuté na vyrazne vacsej ploche (5 291 m2) ako je to v sucasnosti (3 565 m2),

= tepelna izol4cia stavby s dorazom na zabezpecenie minimalnych tepelnych strat a Setrenie energii,

* realizacia prvkov zelenomodrej infrastruktiry (stromy, krovité skupiny, trvalky, travy, jazierko, hospodarenie s
dazd’ovou vodou a pod.),

= vyhodnotenie nezamfzavej hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktary a pre samotné zakladanie stavby.
Navrhovana ¢innost’ je optimalizovana na dosledky zmeny klimy a bude realizovana tak, aby jednotlivé stavby
neohrozovali nepriaznivé u¢inky zmeny klimy, ale aby ich zmieriiovali v sulade so Stratégiou adaptability KSK na
klimaticka zmenu.

Navrhovana ¢innost' prinasa do daného uzemia nové inovativne rieSenia a ekologické trendy s dérazom na
uplatiiovanie stratégie trvalo udrzatelného rozvoja. Z pohladu predpokladanych dopadov zmeny klimy je
navrhovana ¢innost' v danom uzemi pozitivna (napr. viac zelenych ploch) a trvalo udrzatel'na po prirodnej i
socioekonomicke;j stranke.

Vyjadrenie OU Roznava k pripomienkam ZDS v bode &. 5

Lokalita planovanej vystavby v Roznave sa nachadza v urbanizovanom uzemi, ktoré je v izemnom plane dlhodobo
uréené na obc¢iansku vybavenost a obchod. Dotknutd lokalita nezasahuje do Ziadneho chranené¢ho tzemia, ani
do prvkov tizemného systému ekologickej stability (USES). Navrhovatel’ v zamere preukazal, Ze ekostabilizaéné
funkcie budi zachované a posilnené prostrednictvom riadenych sadovych uprav (plocha zelene sa zvaési z 3 565 m?
na 5 291 m?) a vybudovanim retencnych zariadeni, ktoré zmiernia vplyv zastavanej plochy na mikroklimu.
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Z analyzy relevantnych podkladov vyplyva, ze:

* v dotknutom tizemi sa nachadzaju solitérne dreviny a krovinové skupiny, ktoré buda zachované, pokial’ to umozni
stavebno-technické rieSenie,

* odstranenie vzrastlych drevin bude predmetom samostatného vyrubového konania podl'a zakona o ochrane prirody,
* vyrub bude kompenzovany nahradnou vysadbou,

* hodnotenie ekologickej a estetickej funkcie drevin bude vykonané v ramci vyrubového konania, ktoré je na to
urenym procesom.

Dopravné napojenie na cestu 1/16 je rieSené tak, aby nebola ohrozena plynulost’ dopravy. Priestorové usporiadanie
stavby re$pektuje regulaéné ukazovatele intenzity vyuZitia tzemia dané Uzemnym planom mesta RoZzhava.
Pripojenie na inZinierske siete a kompletna projektova dokumentacia bude si¢ast'ou d’alSicho stupiia povol'ovacieho
procesu.

Kvalita vody v toku Slané je dlhodobo ovplyviovana historickou banskou ¢innost'ou a vypustanim banskych vod, o
je nezavislé od navrhovanej ¢innosti. Navrhovana ¢innost nie je vyrobnou ¢innost'ou a neprodukuje technologické
odpadové vody.

Na zaklade relevantnych informacii urad dospel k zaveru, ze navrhovana Cinnost nema potencial negativne
ovplyvnit kvalitu povrchovych ani podzemnych vod.

Vplyv na ovzdusie pocas prevadzky (bod e) bude minimalny, obmedzeny na emisie z dopravy zakaznikov a
vykurovanie objektu plynovou kotolfiou (potencialny stredny zdroj znecistovania), pripadne vyuzitie tepelnych
Cerpadiel.

Poziadavka ZDS v bode f) je splnena a vyhodnotena v predloZzenom zamere navrhovanej ¢innosti. Stlad s limitmi
akustického zat'azenia v dennych aj no¢nych hodinach je hodnoteny odborne sposobilou osobou v akustickej Studii,
ktora je sucastou priloh predloZenych k zameru navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana ¢innost’ negativne neovplyvni dotknuti lokalitu Ziarenim, ani exponovanim inych fyzikalnych poli (bod
g). Uvedena skutoénost’ je v zamere navrhovanej ¢innosti uvedena.

Iniciativa 'Fit for 55' (bod h) je strategickym ramcom EU. Navrhovana stavba k nej prispieva implementaciou
modernych energeticky uspornych technologii uvedenych v zamere.

OU Roziava dospel k zaverom, Ze pripomienky ZDS v bode ¢&. 5 s len ¢iastoéne opodstatnené, pretoze mnozstvo
relevantnych informacii tykajucich sa danych pripomienok bolo uz v zamere navrhovanej ¢innosti a v dopliujtcich
informaciach a jasne definovanych.

Pripomienky ZDS v bode ¢€.6

V bode ¢&. 6 ZDS poukazuje na verejny zaujem zachovania ekologickej stability Gizemia. Uvadza, Ze napliianie tohto
verejného zaujmu je aj predmetom Narodnej stratégie ochrany biodiverzity, ktory je zakotveny v § 3 ods. 3 zdkona o
ochrane prirody a krajiny, a ktory ustanovuje povinnost’ podnikatel'ov a pravnickych osdb, zamyslajiacich vykonavat
¢innost’, ktorou mozu ohrozit’ alebo narusit’ izemny systém ekologickej stability, navrhntt’ opatrenia, ktoré prispeju
k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.

ZDS zaroven ziada uréit’ nasledovné ekostabilizaéné opatrenia:

* Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zasadami spravnej aplikacnej praxe

* Raseliniska

» Dazd’ové zahrady

* Biosolarne strechy tvorené kombinaciou vegetacnej strechy a fotovoltiky

* Zelené fasady

* Zelené parkoviska

* Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili.

* Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.
Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 6

Primerané opatrenia na eliminovanie, alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti vratane environmentalnych
su uvedené v zamere navrhovanej ¢innosti. Opatrenia zo zistovacieho konania uvedené vo vyroku zaviazného
stanoviska budu pre navrhovatela zavazné. Ich plnenie bude priebezne sledované nielen pocas povol'ovacicho
procese ale aj pocas celej realizacie navrhovanej ¢innosti prisluSnymi organmi Statnej spravy.

Vyjadrenie OU Roznava k pripomienkam ZDS v bode &. 6

Riesené tzemie nepatri medzi ekostabilizujuce prvky obce Brzotin. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa hodnota
uzemia (aj ekologicka) zvysi, pretoze v ramci realizacie navrhovanej ¢innosti je rieSené aj zadrzanie vody v Gizemi,
vysadba zelene ako aj d’alSie prvky, ktoré pozitivne ovplyvnia ekologicku stabilitu izemia.
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Z hladiska ekostabilizaénych opatreni (raseliniska, biosolarne strechy, zelené fasady, tieniace konstrukcie, dazd’ové
zéhrady, zelené parkoviska a pod.) OU Rozhava na zéklade relevantnych informacii dosiel k zaverom, Ze:

» Uvedené opatrenia nie s povinnymi nastrojmi podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. ani podl'a zakona o ochrane prirody.
* Ide o odporucania, ktoré presahuji ramec zistovacieho konania.

* Navrhovatel’ uviedol primerané opatrenia na eliminaciu vplyvov v bode 10 zameru, ktoré sa v stlade s platnou
legislativou.

* Opatrenia uloZené vo vyroku zavéazného stanoviska budu pre navrhovatel'a zavdzné a ich plnenie bude kontrolované
v povol'ovacom konani.

Pripomienky ZDS v bode ¢.7

V bode ¢. 7 uvadza svoje ZDS Specifické poziadavky tykajice sa navrhovanej ¢innosti:

a. Zamer nie je spracovany v stlade s jednotnou europskou taxonomiou.

b. Nedostato¢ne s uréené opatrenia z hl'adiska obnovy prirodzenej biodiverzity ako aj adaptacie na klimatické
zmeny.

c. Navrhovate! si neplni Gistavni povinnost’ starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a ¢1.44 ods.3 Ustavy SR spdsobom
suladnym s jeho skuto¢nym obsahom tak ako ho vysvetl'uje zakon ¢.17/1992 Zb., o Zivotnom prostredi.

d. Predmetny zamer nevyhodnocuje vplyvy na Zivotné prostredie v zmysle ich legalnej definicie a nerozliSuje medzi
znecistovanim, poskodzovanim a ujmou zivotného prostredia. Ide pri tom o réznu intenzitu a charakter vplyvov
na zivotné prostredie a podstatou zist'ovacieho konania je zistit’ aké rdzne vplyvy zamer ma. Nepredstavuje tak ani
odborny podklad pre nasledujtice povol'ovacie konania.

e. Namietame, Ze navrhovatel zjavne pouziva salamovi metodu, t.j. G¢elové delenie zameru na mensie Casti, pricom
posudzovanie vplyvov nere$pektuje zakladni zasadu ochrany Zivotného prostredia podl'a §12 zakona ¢.17/1992 Zb.
o zivotnom prostredi tym, Ze s neposudzuji kumulativne a synergické vplyvy ale len parcialne.

f. Namietame spracovanie kapitoly ,,IV.6. Postudenie o¢akavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a casového
priebehu pdsobenia“ nakol’ko nebola spravovana v stlade s §12 zakona ¢.17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi
(porovnanim predpokladanych hodnét zne¢ist'ovania Zivotného prostredia s prahovymi hodnotami podla osobitnych
pravnych predpisov); spracovatel’ zameru tym porusil svoju zodpovednost” odborne vyhodnotit’ vplyvy v zmysle
prislusnych pravnych predpisov.

g. Zamer neobsahuje Ziadne opatrenia na vytvorenie a obnovu ekostabilizaénych funkcii izemia a obnovu
prirodzenej biodiverzity uzemia; spracovatel’ tym porusil zadkonni povinnost’ podla §3 zakona ¢.543/2003 Z.z.. a to
napriek tomu, Ze dotknuta lokalita je v blizkosti vyznamnych krajinnych prvkov.

h. Spracovatel' zameru porusil svoju zodpovednost’ odborne pracovat zamer nakolko v zmysle vyhodnotenia
vplyvov klimatickej krizy nepouzil ,,Metodické usmernenie pre posudzovanie klimatickej zranitel'nosti a klimatickej
odolnosti novych investicii a projektov a za¢lenenie do procesu EIA/SEA“ spracovant SAZP.

Vyjadrenie navrhovatel'a k pripomienkam v bode ¢. 7

a) Zamer je spracovany v sulade s platnou legislativou SR podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z.

b) Opatrenia uvedené v zamere navrhovanej Cinnosti st dostato¢né, ¢o je preukazané aj v predchadzajucich
vyjadreniach k jednotlivym bodom stanoviska ZDS.

c)Tvrdenie je vSeobecné. ZDS neuvadza ziadne konkrétne udaje, ani to, ktoré konkrétne ustanovenia zakona ¢.
17/1992 Zb. neboli dodrzané.

d) Odborné hodnotenie vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie bolo vykonané v zmysle platnej
legislativy SR.

¢) Nejedna sa o salamova metodu, ale o dodrzanie Struktiry zameru v zmysle prilohy ¢. 9 k zakonu ¢. 24/2006 Z.z..
V zamere su v sulade platnou legislativou postidené kumulativne aj synergické vplyvy.

f) Porovnanie predpokladanych hodnét znecistovania zivotného prostredia s prahovymi hodnotami je v zamere
navrhovanej &innosti podla platnej osnovy (priloha &. 9 k zakonu ¢&. 24/2006 Z.z.) uvadzané v Udajoch o vystupoch.
V kapitole IV.6. je porovnavany realiza¢ny variant s nulovym variantom .

g) Na str. 35 v zamere je uvedené: ,,V siCasnosti sa na dotknutom tizemi nachadzaji plochy zelene na cca 3 565
m2. V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti sa zelené plochy rozsiria na 5 291 m2. V zamere st uvedené aj d’alSie
ckostabiliza¢né opatrenia.

h) Metodické usmernenic SAZP nie je pravne zavizné a nie je povinnostou, ktora by vyplyvala zo zikona o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. Ide o odporacany postup, nie o normativny predpis. V zamere je
vplyv navrhovanej ¢innosti na klimatické pomery vyhodnoteny odbornym postudenim odborne spdsobilou osobou
na posudzovanie vplyvov na ZP podla zédkona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na ZP v zneni neskorsich
pravnych predpisov zapisanou v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na ZP.«
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Vyjadrenie OU Roziava k pripomienkam ZDS v bode &.7

Zamer je spracovany v sulade s platnou legislativou SR v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z.z. Vyhodnotenie
kumulativnych a synergickych vplyvov navrhovanej &innosti na ZP a obyvatel'stvo je spracované na zaklade
relevantnych tdajov odbornym spdsobom v sulade s platnou legislativou SR. Zamer vypracovala spolo¢nost’
DOUBLE K s.r.o., zodpovedny riesitel: doc. RNDr. Katarina Kysel'ova, PhD.- odborne spdsobila osoba na
posudzovanie vplyvov na ZP podl'a zdkona ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na ZP v zneni neskorsich
pravnych predpisov zapisana v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na ZP pod &islom
536/2011/OEP.

V zamere su uvedené konkrétne opatrenia na zmiernenie negativnych vplyvov navrhovanej &innosti na ZP,
ekostabilizaéné opatrenia v primeranom rozsahu v sulade s platnou legislativou SR a EU.

Okresny trad Roznava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie vydal dna 21.10.2025 zavdzné stanovisko zo
zistovacieho konania ¢. OU-RV-OSZP-2025/010859-014, ktorym rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ sa nebude
posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani vplyvov a v stilade s § 2 pism. d) a § 29 ods. 15 uvedeného zdkona urcil
opatrenia na zabranenie a zmiernenie znecistovania Zivotného prostredia.

Proti zavdznému stanovisku ¢. OU-RV-OSZP-2025/010859-014 podal odvolanie podl'a § 29 ods. 16 pism. b) zakona
o posudzovani vplyvov Zdruzene domovych samosprav, Rovniankova 14, P.0O.BOX 218, 850 00 Bratislava (d’alej
len ,,ZDS*).

Odvolanie ZDS s prislusnym spisovym materidlom bolo Okresnému tradu Kosice, odboru opravnych prostriedkov,
referatu starostlivosti o zivotné prostredie doru¢ené dna 07.11.2025. Odvolaci organ preskimal napadnuté
rozhodnutie vydané dna 21.10.2025 a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie nebolo vydané v sulade so zakonom
o posudzovani vplyvov, preto odvolaci organ zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania ¢. OU-RV-
OSZP-2025/010859-014 zrusil a vec vratil na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Stcasny stav vyuzivania izemia

Uzemie uréené na vystavbu je v sucasnej dobe vyuZivané iba &iastoéne. Na pozemku sa nachadzaji objekty
spevnenych ploch a oplotenia, ako aj nepotrebné objekty, ktoré budii predmetom asanacie. Objekty urcené na
asanaciu budu odstranené vo faze pripravy uzemia. Najblizsie rodinné domy obce Brzotin su od lokality navrhovane;j
¢innosti vzdialené viac ako 1500 m a mesta Roznava viac ako 500 m.

V sucasnej krajinnej $truktire $irSieho okolia dominuje mestské krajina (Roziava). Sirsie okolie je tvorené prevazne
zastavanym Uzemim mesta Roznava a juzne az juhozapadne obcou Brzotin.

Poziadavky na vstupy:

a) Zaber lesnych pozemkov a pody

Zaujmové tizemie sa nachadza v zastavanom Uzemi obce Brzotin v ¢asti BAK. Parcely, na ktorych sa ma navrhovana
¢innost’ realizovat’ st v katastri nehnutel'nosti evidované ako zastavané plochy a nadvoria, preto nie je potrebné
vynatie pol'nohospodarskej pody z pol'nohospodarskeho pddneho fondu podla zdk. ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane
a vyuzivani polnohospodarskej pody a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole
znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

b) Spotreba vody

Pocas vystavby bude stavebna voda zabezpeCena pripojkou na verejny vodovod. Na vodovodnej pripojke bude
umiestnena osobitnd vodomerna zostava.

Spotreba vody pocas prevadzky pre objekty:

SO1 - Objekt vystavno-predajnej a skladovej haly

SO2 — Obchodna hala

SO3 - Retail park

Potreba vody pre vSetky objekty: Qr =876 + 438 + 438 =1 752 m3/rok

Poziarne useky objektu budl pozadované vybavenie v sulade s § 12 ods. 4 pism. b) vyhlasky MV SR ¢. 699/2004 Z.
z. Potreba vody pre vnutorny zasah na zaklade stanoveného vypocétového prietoku pri poZiarnom zasahu vnttornymi
zariadeniami je 1,96 I/s.

¢) Surovinové zdroje

Naroky na suroviny a material poc¢as vystavby budi spresnené v stavebno-technickej dokumentacii vyssieho stupna.
Pri realizacii stavby budl pouzité suroviny a material, aké predpisujt prislusné pravne a technické normy v oblasti
zakladania a realizacie stavieb v SR Mnozstva budu Specifikované v d’alSom procese. Zdrojmi tychto materialov
budi Standardné tazobné a iné zdroje dodavatel'skych organizacii, resp. pojde o obchodné vyrobky zo zdrojov mimo
dotknutého tizemia, ktorych prisun si zabezpeci samotna stavebna organizacia. Prevadzka navrhovanej ¢innosti si
nevyziada prisun $pecifickych surovin a materialov.

Vyjadrenie OU Roziava
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Okresny urad Roznava presktimal udaje o potrebe vody a spotrebe surovin poc¢as vystavby a prevadzky a konstatuje,
ze::

* Ro¢na potreba vody 1 752 m*rok je primerana rozsahu navrhovanej ¢innosti a nepredstavuje vyznamnu zataz
pre vodné zdroje.

* Pocas vystavby budi pouzité bezné stavebné materialy (Strk, piesok, cement, beton, keramika, drevo, izolacie),
ktoré st Standardne dostupné a nevyzaduja $pecialne zdroje.

* Prevadzka si nevyziada prisun Specifickych surovin ani materialov.

Realizacia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje riziko nadmerného ¢erpania prirodnych zdrojov.

d) Energetické zdroje

Vsetky objekty buda napojené na rozvod el. energie z existujicej trafostanice (parc. ¢. 1405/3) . Mimo hlavnych
privodov bude nutné u hlavného rozvadzaca zriadit’ hlavnu resp. podruzni HUS, navrhnuti v zmysle STN 33
2000-4-41.

Energeticka bilancia a vypocet roénej spotreby el. energie:

S01 — Vystavno-prevadzkova a skladova hala

Instalovany vykon : Pi =380 kW sudobost: 3 = 0,7

Vypoctové zatazenie : Pp =260 kW

S02 — Obchodna budova

Instalovany vykon : Pi =205 kW sudobost: 3 = 0,7

Vypoctové zatazenie : Pp = 150 kW

S03 — Retail park Instalovany vykon : Pi= 155 kW sudobost: 3 = 0,7

Vypoctové zatazenie : Pp = 108 Kw

S04 - Reklamny puta¢ Vykonova bilancia osvetlenia: InStalovany vykon : Pi =4 kW

Vypoctové zatazenie: Pp=4 kW

Vypocet ro¢nej spotreby elektr. energie objektu :

zima - A1 =4,0 kW x 180 dni x 12 hod. = 8 640 kWh

leto - A2 = 4,0 kW x 185 dni x 8 hod. = 5 920 kWh spolu: Al = Al + A2 = 14,56 MWh/rok energie prekladky
vonkajsieho osvetlenia bude ¢init’ cca 14,56 MWh/rok.

V rieSenom tzemi je vybudovany STL plynovod DN 200 PN - 300 kPa. V ramci navrhovanej ¢innosti sa uvazuje s
pripojkou k rozvodom zemného plynu. Navrhovatel’ ma pre vykurovanie a pripravu TUV pripravené 3 alternativne
rieenia: - chladivové systémy, tepelné &erpadla (TUV — elektricky ohrev s moznostou doplnenia o solarny ohrev), -
kombinacia tepelnych &erpadiel s doplnkovym plynovym kiirenim (TUV — elektricky ohrev s moznostou doplnenia
o solarny ohrev), - vykurovanie plynom — plynova kotolita (TUV — elektricky alebo plynovy ohrev zasobnikov). Pri
kombinovanom a plynovom kuareni bude vybudovana plynova kotolna. Uvedena plynova kotoliia bude predstavovat’
v prvom rade bezpecnostny prvok. Plynova kotolna bude alternativnym rieSenim aj pre pripady, ked’ tepelné cerpadla
nepokryju tepelné straty pre zabezpecenie komfortného vykurovania pre pobyt navstevnikov a zamestnancov. Vykon
kotolne bude uréeny v priebehu spracovania d’alSej PD. Pri kombinovanom spdsobe vykurovania dobu vyuZzivania
doplnkového zdroja tepla nie je mozné ur€it, pretoze je zavisla od buducich poveternostnych podmienok v danej
lokalite. Vzhl'adom k tomu nie je mozné urCit’ ani predpokladant spotrebu plynu. Ked’ze sa jedna o doplnkovy
zdroj s minimalnou prevadzkou, bude spotreba plynu minimalna. Konkrétny spdsob vykurovania bude uréeny v
d’alSom procese spracovania projektovej dokumentacie. Spotreba plynu bude zavisiet hlavne od typu plynovych
kotlov, pretoze pocet dni vo vykurovacom obdobi je v danej lokalite cca 237 dni/rok. Potreba tepla pre SO1 je cca
1 030 MWh/rok.

Vyjadrenie OU Roziava

Urad preskiimal navrhované alternativy vykurovania a konstatuje, Ze:

* Vsetky navrhované rieSenia pre vykurovanie a pripravu TUV st v stlade so strategickymi opatreniami na zmenu
klimy.

* Plynova kotolia nebude mat’ charakter primarneho vykurovania, ale iba ako doplnkového a bezpecnostného zdroja.
» Prevadzka alternativneho zariadenia bude podlichat’ osobitnym predpisom (energetika, bezpe¢nost, ochrana
ovzdusia).

Urad presktimal energeticku bilanciu a konstatuje, Ze:

* Vypoctové zatazenie jednotlivych objektov (260 kW, 150 kW, 108 kW, 4 kW) je primerané ich funkcii.

* Roc¢na spotreba elektrickej energie (cca 14,56 MWh/rok) je primerana a nepredstavuje vyznamny environmentalny
vplyv.

* Elektrické rozvody budu realizované v stilade s STN 33 2000-4-41.
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OU Roznava konstatuje, ze energetické naroky na vystavbu a realizaciu navrhovanej ¢innosti st primerané a
negativne neovplyvnia jednotlivé zlozky ZP.

¢) Naroky na dopravn a ina infrastruktiru

Pristup k obchodnému stredisku je zabezpec€eny zo severozapadnej strany z parcely ¢. 1298/5, z ulice Gemerska cez
2 existujice vjazdy. Existujuce vjazdy i1 vyjazdy reSpektuji podmienky vyplyvajice z platného stavebného zakona
a budu reSpektovat’ dopravny rezim v posudzovanej lokalite. Pri projektovani navrhovaného arealu boli zohl'adnené
vsetky podmienky uvedené v stanovisku SSC Bratislava zo dia 04.08.2023 pod ¢. SSC/8746/2023/2320/29605.
Vonkajsie spevnené plochy dotknuté vystavbou sa daju do pdvodného stavu. Pri realizacii je potrebné zabezpecit
zjazdnost’ existujiicich komunikécii a ich Cistotu v pripade znecCistenia.

Definovanie podmienok umoznujtcich pouzivanie verejnych komunikacii, za ucelom pristupu k staveniskam ako 1
spdsob udrziavania ich ¢istoty bude spresneny v d’alSom stupni projektovej pripravy.

Potrebny pocet stojisk prisluchajtci k stavebnym objektom je vypocitany podl'a normy STN 73 6110 (04/2024).
Navrh uvazuje s vytvorenim 176 kolmych stati (z toho 8 stojisk pre imobilnych) na vlastnej parcele. Konstrukcie
vozoviek, parkovisk a chodnikov, ako aj ostatnych spevnenych ploch budi mat zodpovedajiice konsStrukéné
usporiadanie, pri¢om sa predpokladaju minimalne pozdizne sklony vzhl'adom na rovinatost’ rie$ené¢ho tizemia.
Vyjadrenie OU Roziava

Dopravné rieSenie realizacie navrhovanej Cinnosti je s platnou legislativou SR, ¢o potvrdzuje aj stanovisko
Ministerstva dopravy SR k zameru navrhovanej ¢innosti ¢. SSC/8746/2023/2320/29605 zo dna 4.8.2023.

f) Naroky na pracovné sily

Pre vybraného dodavatel'a/dodavatel'ov stavby je predpokladané nasadenie cca 100 pracovnikov naraz (cca 20-30
prac./objekt). Skuto¢ne nasadené kapacity budu spresnené v d’alSom stupni projektovej pripravy resp. vybranymi
dodavatel'mi prislusnej stavby, zohladnujic predpokladany postup vystavby (etapizaciu) a kapacitné moznosti
navrhovaného centralneho staveniska.

Po ukonceni vystavby bude v Merkury Markete a Retaili vytvorenych cca 80 novych pracovnych miest.
Vyjadrenie OU Roziava

Po ukonceni vystavby vznikne priblizne 80 novych pracovnych miest, ¢o predstavuje pozitivny socioekonomicky
vplyv v danom regione.

g) Iné néroky

Priamo v dotknutom Uzemi sa nevyskytuju biotopy flory a fauny vyznamné z hl'adiska zachovania biotickej
a krajinnej diverzity a heterogenity, teda také, v ktorych sa vyskytuji chranené, vzacne a ohrozené biotopy
ohrozenych a vzacnych druhov niz§ich rastlin, stanovistia vzacnych a ohrozenych rastlinnych spolo¢enstiev, lokality
s vyskytom druhov a spoloCenstiev na hranici alebo mimo Uzemia arealu a lokality s vyskytom ekologicky alebo
inak vyznamnych druhov a spolo¢enstiev organizmov. VzhI'adom na suc¢asny sposob vyuzivania dotknutej lokality,
stav flory a fauny v izkom dotknutom okoli a charakter navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad, Ze jej realizaciou
budi ohrozené okolité biotopy.

V tzemi sa v su¢asnosti nachadzaju solitérne dreviny a krovinové skupiny, ktoré budi v pripade moznosti zachované,
avSak v Casti rieSenia vykopov stavebnych jam budi predmetom vyrubu, na zaklade vyrubového povolenia.
Vyjadrenie OU Roziava

Z analyzy relevantnych informacii vyplyva, ze v dotknutom tizemi sa nenachadzaju biotopy vyznamné z hl'adiska
ochrany prirody. Uzemie je antropogénne ovplyvnené a najblizsie ekologicky vyznamné lokality si mimo dosahu
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Realizacia navrhovanej ¢innosti nepredstavuje riziko pre chranené druhy ani biotopy.

Na zéklade informacii z Gistneho prejednenia, bolo zistené, ¢ast’ drevin uz bola odstranena na zaklade pravoplatného
rozhodnutia organu ochrany prirody. Nahrada za vyriibané dreviny bude rieSena prioritne nahradnou vysadbou. V
pripade, Ze nebude mozné realizovat’ ndhradnti vysadbu, organ ochrany prirody uréi finan¢nti nahradu do vysky
spolocenskej hodnoty vyribanych drevin. Planovana nahradna vysadba bude v minimalnom pomere 1:1.

Udaje o vystupoch

a) Zdroje znecistovania ovzdusia

Pocas vystavby bude rieSené izemie doCasnym plosnym zdrojom praSnosti a emisii. ZvySena prasnost’ sa bude
prejavovat’ najmé vo veternych dnoch a pri dlhSie trvajucom obdobi bez zrazok. Zdrojom znecist'ovania ovzdusia
bude pohyb stavebnych mechanizmov v priestore staveniska a pri zasobovani stavby potrebnymi technologickymi
prvkami. Takyto zdroj spdsobi znecistenie ovzdusia v okoli stavby aj to len docasne, pocas trvania doby vystavby.
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Zhotovitel’ je zodpovedny za udrzanie vSetkych spevnenych povrchov v ¢istom stave. Samotna organizacia stavby
bude roz¢lenena tak, aby boli minimalizované vplyvy prasnosti na okolie.

Pocas prevadzky budi plosnymi zdrojmi emisii parkoviska pri objektoch. Vyroba tepla na vykurovanie objektov
bude zabezpecena tepelnymi Cerpadlami. Pre vykurovanie predajne je navrhovany multi-split chladivovy systém,
kombinaciou kazetovych klimatiza¢nych jednotiek a vonkajsej kondenzaénej jednotky.

Pre objekt SO1 bude zabezpecené doplnkové kurenie prostrednictvom plynovej kotolne, resp. samostatné plynové
vykurovanie s plynovou kotolfiou umiestnenou na 1 NP. Uvedena plynova kotolna bude alternativnym rieSenim
pre pripady, ked tepelné ¢erpadla nebudi moct’ pokryt’ tepelné straty pre zabezpefenie komfortného vykurovania
objektu SO1, alebo v pripade, Ze v d’alSom procese spracovania PD bude pre objekt SO1 uréené vykurovanie zemnym
plynom (ako ekonomicky aj ekologicky najvhodnejsia forma vykurovania v danej lokalite pre dany objekt). Vykon
kotolne bude ur¢eny v priebehu spracovania d’al$ej PD. Vyroba TUV bude elektrickym ohrevom v zasobnikoch
vody s doplnenim vyuzitia OZE na zaklade postudenia realnych mozZnosti, ¢o bude riesené v d’alSom stupni PD.
Vyjadrenie OU Roziava

Nakol'’ko plynova kotoliia bude iba doplnkovym zdrojom tepla a vyroby TUV nebude mat’ vyznamny vplyv na
kvalitu ovzdusia v danej lokalite. Prispevok navrhovanej ¢innosti k tvorbe emisii bude nizky a primerany poctu dni
nevyhnutnych pre doplnkové vykurovanie plynovou kotoliiou.

b) Odpadové vody

Splaskova odpadova voda bude odvadzana z objektov navrhovanej ¢innosti kanalizaCnym potrubim do verejnej
kanalizacie.

Vypocet odpadovej vody je spracovany v stilade s Upravou MPOD SR ¢.684/2006 zo 14. 11. 2006 a STN 75 5401.
Dazd’ova voda zo striech bude odvadzana pomocou podtlakového systému Pluvia. Systém bude z potrubia PE-HD
vedeny pod stropom obchodu.

Dazd’ové vody z parkovisk budu ¢istené v odlu¢ovaci ropnych latok ORL a zatstené do dazd’ovej kanalizacie, ktora
odvadza dazd’ové vody z cesty a zo striech jednotlivych objektov. Na kanalizaénom potrubi ktoré bude odvadzat
dazd’ové vody z parkoviska bude umiestneny ORL prislusnej dimenzie.

Vyjadrenie OU Roziava

Z analyzy relevantnych udajov vyplyva, Ze rieSenie splaskovych vdd z navrhovanej ¢innosti je v sulade s platnou
legislativou a nepredstavuje riziko pre vodné pomery danej lokality.

Dazd’ové vody zo striech a parkovisk budu riesené v stlade s platnymi STN.

V predlozenej dokumentacii je jasne formulované nakladanie s odpadovymi vodami a nie je potrebné osobitné
konanie, ani iné rieSenie.

¢) Odpady

Pocas pripravnych prac a vystavby Arealu Merkury Market vznikna odpady, ktoré st definované v zneni Vyhlasky
MZP SR &. 365/2015 Z.z., v zneni Vyhlasky MZP SR &. 320/2017 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov
nasledovne:

Kat.¢. Nazov odpadu Mnozstvo

v t Kategodria

1501 01 Obaly z papiera a lepenky 0,58 O

17 01 01 Beton 11,45 O

17 01 07 Zmesi betonu, tehal, obkladaciek, dlazdic a keramiky iné ako uvedené v 17 01 06 13,08 O

17 02 01 Drevo 2,79 O

17 04 05 Zelezo a ocel’ 1,14 O

17 05 06 Vykopova zemina ind ako uvedena v 17 05 05 1221,5 O

17 09 04 Zmiesané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 1709 02 a 17 09 03 8,92 O

20 03 99 Komunalny odpad inak ne$pecifikovany, podobny domovému odpadu 0,87 O

Vznik nebezpecnych odpadov t.j. stavebnych suti typu N pocas vystavby nie je pravdepodobny.

Ukladanie stavebnych odpadov bude prioritne rieSené priamo na vozidla stavby a drobny material bude ukladany
do zaplachtovanych kontajnerov na sut,, z ktorym bude nasledne nakladané v zmysle platnej legislativy.
Nakladanie so zeminou bude realizované v zmysle platnej legislativy a hierarchie odpadového hospodarstva. Na
stavenisku bude ponechané len také mnozstvo zeminy, ktoré bude nasledne vyuzité na spitné zasypy a sadové
upravy. Nakladanie so stavebnymi odpadmi bude zabezpecené podl'a platnej hierarchie odpadového hospodarstva.
Stavebné odpady budu vytriedené podl'a druhov odpadov a pred odvozom budu zabezpecené pred znehodnotenim,
odcudzenim, alebo inym neziaducim tnikom.
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Nakladanie s odpadmi vznikajicimi pocas prevadzky (uzivania objektov).

Podla Vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 365/2015 Z.z., prilohy ¢.1, ktorou sa ustanovuje
katalogizacia odpadov a Zakona NR SR ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch, v zneni neskorSich predpisov mozno
odpady vznikajice prevadzkou (uzivanim) priestorov zrealizovanych objektov Arealu Merkury Marketu zatriedit’
nasledovne:

Kat. ¢islo Nazov odpadov Kategoria odpadov Doporucené nakladanie zhodnoc./zneskodn.
20 01 01 Papier a lepenka O R13/R3/PZ

20 01 02 Sklo O R5/PZ

20 01 08 Biologicky rozlozite'ny kuchynsky a restaura¢ny odpad O R5

20 01 11 Textilie O D10/R1/PZ

20 01 25 Jedlé oleje a tuky O PZ

20 01 36 Vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné ako uvedené v 20 01 21, 20 01 23 a20 01 35 O R4, R5
20 01 39 Plasty O R4, R5/PZ

20 02 01 Biologicky rozlozitel'ny odpad O D1

20 03 01 Zmesovy komunalny odpad O R10/R1/PZ

20 03 03 Odpad z Cistenia ulic O R3/D10

Pocas prevadzky (uzivania priestorov) méze dochadzat’ aj k vzniku nebezpeénych odpadov, ktoré su podl'a katalogu
odpadov vyhl. MZP SR ¢&. 365/2015 Z.z. zatriedené nasledovne:

Kat. ¢islo Nazov odpadov Kategoria odpadov Doporucené nakladanie zhodnoc./zneskodn.

15 01 10 Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpecnymi latkam N R13/R3/PZ
15 02 02 Absorbenty, filtratné materialy vratane olejovych filtrov inak neSpecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpe¢nymi latkami N R5/PZ

Nebezpecné odpady budu osobitne ulozené, zabezpecené pred zneuzitim a neopravnenym nakladanim. Budi
odovzdavané opravnenému subjektu na d’alSie nakladanie.

Vyjadrenie OU Roziava

Okresny trad preskimal Gidaje o0 mnozstvach a druhoch odpadov vznikajucich pocas vystavby a konstatuje, ze:

* vznik nebezpecnych odpadov pocas vystavby nie je pravdepodobny,

* stavebné odpady budu triedené podl'a druhov,

* odpad bude ukladany priamo na vozidla alebo do zabezpecenych kontajnerov,

* ornica bude odobrata, uskladnena a opédtovne pouzita pri sadovych Gpravach,

* prebyto¢na zemina bude odvezena na uréenu skladku alebo vyuzita pri terénnych upravach.

Postup je v sulade so zakonom ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a hierarchiou odpadového hospodarstva.

Zamer obsahuje komplexné zatriedenie odpadov vznikajicich pocas prevadzky podla vyhlasky ¢. 365/2015 Z. z.
a zékona ¢. 79/2015 Z. z.

V predlozenom zamere je identifikovany aj potencialny vznik nebezpecnych odpadov (obaly so zvySkami
nebezpeénych latok, absorbenty), s ktorym bude nakladané v sulade s aktualne platnou legislativou SR.

Prevadzka neobsahuje technologické procesy s rizikom vzniku nebezpec¢nych odpadov.

d) Hluk a vibracie

Pocas vystavby objektov navrhovanej ¢innosti mozno predpokladat’ zvySenie dennych ekvivalentnych hladin hluku
v lokalite, ktoré bude spésobené najma prejazdmi tazkych nakladnych automobilov a montaznymi pracami, ktoré st
spojené s hluénymi technoldgiami. Hlu¢né stavebné ¢innosti budu vykonavané len pocas pracovného tyzdna, max.
do 18.00 hod. Pri stavebnych pracach nebudu pouzivané zariadenia, ktoré produkujii nadmerny hluk a v pripade ich
nevyhnutného pouzitia budu opatrené kapotazou.

V ramci spracovania d’alSicho stupiia PD budi spresnené typy a mnozstva, ako aj presné umiestnenie zdrojov
hluku pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti ako napr. chladiace jednotky, tepelné ¢erpadla, VZT a pod. Samotna
prevadzka Merkury Marketu v Roznave (vjazdy do arealu, parkoviska na teréne, vnutroarealové komunikacie)
nebude vyznamnym zdrojom hluku a nespésobi prekrocenie pripustnych hodnét uréujacich veli¢in hluku na
pozemkoch a pred fasddami najblizSich chranenych objektov pre denny, vecerny, ani pre no¢ny referenény ¢asovy
interval.

Vyjadrenie OU Roziava

Z analyzy relevantnych tidajov a informacii vyplyva, Ze pocas vystavby objektov navrhovanej ¢innosti :

* bude navysenie hluku docasné a viazané na pracovné ¢innosti,

* hluéné prace buda vykonavané len pocas pracovného tyzdna do 18:00 hod,
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* nebudu pouzivané zariadenia s nadmernym hlukom, alebo budu opatrené kapotazou,

* negativne vplyvy budua eliminovatel'né organiza¢nymi a technickymi opatreniami

Z analyzy relevantnych tdajov a informacii vyplyva, Ze pocas vyuzivania objektov — realizacie navrhovanej
¢innosti bude produkovany len malovyznamny hluk zo znamych stabilne umiestnenych zdrojov, s moznost'ou jeho
vyznamne;j eliminacie.

Vzdialenost’ najblizsej obytnej zastavby od lokality navrhovanej ¢innosti je postacujica na eliminovanie hluku a
neocakava sa prekrocenie hygienickych limitov.

e) Ziarenie a iné fyzikalne polia

Vznik Ziarenia, alebo tepla v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou sa nepredpoklada. V ramci vystavby nebuda
vyuzivané zariadenia produkujice ziarenie. Pocas vystavby nebude v objektoch inStalované Ziadne technologické
zariadenie, ktoré by produkovalo ziarenie, alebo exponovalo iné fyzikalne polia.

f) Zapach a iné vystupy

Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude vzhl’'adom na technické rieSenie produkovat’ zapach.

Vyjadrenie OU Roziava

Technologické zariadenia pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti nebudi zdrojom ionizujuceho a neionizujuceho
ziarenia, ani zapachu. Jedna sa o Standardnt obchodntl prevadzku bez realizacie technologickych procesov.

g) Dopliujuce udaje

V ramci rieSenia pripravy navrhovanej ¢innosti a spracovavania PD boli identifikované okrem hlavnej stavebnej
¢innosti aj iné ¢innosti, ktoré je potrebné za uc¢elom pripravy rieSeného uzemia pre planovanu vystavbu zrealizovat'.
Jedna sa o vyrub drevin a asanaciu nepotrebnych objektov. Budu odstranené existujuce spevnené plochy, ktoré su
v kolizii s navrhovanou stavbou a tiez nepotrebné existujlice objekty v areali. Objekty budu odstranené na zaklade
povolenia o odstraneni stavby vydaného obcou Brzotin v rozhodnuti ¢. OCUBR-S2023/00412.

Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie

Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia bolo volené
z nasledujucich hodnot a kritérii:

« identifikacia vplyvu v etape terénnych uprav a jeho popis

« postdenie rozsahu posobenia identifikovaného vplyvu — dizka - kratkodobé trvanie niekolko tyzdiiov podas
pracovnych dni, strednodobé - dizka trvania niekol’ko mesiacov po¢as pracovnych dni, dlhodobé - diZka trvania
presahuje pat’ az desat’ rokov

* postudenie vyznamu identifikovaného vplyvu - nepatrny, malo vyznamny, stredne vyznamny, vyznamny, extrémny
* porovnanie v pripade nerealizovania zameru — nulovy variant.

Vplyvy na obyvatel'stvo

Na zéklade komplexného postdenia predlozeného zameru, analyzy kumulativnych a synergickych vplyvov v
sucinnosti s existujiicou a planovanou infrastruktarou v dotknutom tizemi, dospel prislusny organ k nasledujucim
zaverom:

* Sulad s izemnym planovanim: Navrhovana ¢innost’ ,,Areal Merkury Market v RoZznave™ je v plnom sulade so
schvalenou izemnoplanovacou dokumentaciou obce Brzotin (k.u. Roznava), ktora danua lokalitu dlhodobo definuje
pre ucely obcianskej vybavenosti a obchodu.

* Ochrana ovzdusia: Realizacia zastavby nepredstavuje riziko nadlimitného zne¢istovania ovzdusia zo stacionarnych
ani mobilnych zdrojov. Potencidlne zvySenie emisii tuhych znecistujucich latok (TZL) pocas vystavby je
identifikované ako kratkodobé a malo pravdepodobné. Navrhovatel'ovi sa uklada povinnost’ realizovat’ preventivne
opatrenia (kropenie, Cistenie komunikacii) a v pripade extrémnych poveternostnych podmienok (silny vietor)
docasne pozastavit’ prasné ¢innosti.

* Svetlotechnické pomery: Planovana vystavba reSpektuje odstupové vzdialenosti a vyskové limity, ¢im garantuje
zachovanie vyhovujiceho preslnenia okolitych objektov v sulade s technickymi normami.

» Akustické pomery a ochrana pred hlukom: Vlastna prevadzka arealu (technologie a pohyb vozidiel) bude na
hraniciach dotknutého tizemia spiiat’ zakonné hlukové limity. VzhPadom na existujuce pretazenie $irSicho tizemia
hlukom z cestnej dopravy (podl'a Strategickych hlukovych map), prislusny organ v ramci preventivnej ochrany
vyzaduje v d’alSom stupni projektovej dokumentacie zapracovat Specifické protihlukové opatrenia pre objekty SO2
a SO3.

* Vplyv na verejné zdravie: Hodnotenie nepreukazalo ziadne vyznamné negativne vplyvy na zdravie obyvatel'stva
v najbliz§ej obytnej zastavbe. Pri §tandardnom prevadzkovom rezime neddjde k nadlimitnym expoziciam
zamestnancov ani navstevnikov. Prevadzka ¢innosti nevyvolava rizika havarijnych stavov s dopadom na zdravie a
neprodukuje odpadové latky ohrozujice hygienu prostredia.
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* BezpeCnost' a organizacia vystavby: Pocas realizacie stavby buda uplatnené ochranné opatrenia (oplotenie
staveniska, doCasné dopravné znacenie) na zabezpecenie bezkolizneho pohybu chodcov, cyklistov a motorovych
vozidiel v okoli arealu.

* Socio-ekonomické prinosy: Navrhovana ¢innost’ predstavuje vyznamny a dlhodoby pozitivny prinos pre region.
ZvySenim dostupnosti sortimentu tovarov a sluzieb v meste Roznava dochadza k zlepSeniu kvality Zivota obyvatel'ov.
Zaroven sa predpoklada stabilizacia prijmovej stranky rozpo¢tu mesta prostrednictvom miestnych dani a vytvorenie
novych pracovnych miest.

Prislusny organ konstatuje, ze navrhovana ¢innost’ pri dodrzani technickych a organiza¢nych opatreni nesposobi
nepripustné zhorSenie kvality Zivotného prostredia ani zivotnych podmienok obyvatel'stva. Negativne vplyvy
spojené s fazou vystavby st vyhodnotené ako docCasné a akceptovatelné, zatial' co dlhodobé socio-ekonomické
vplyvy st hodnotené ako jednoznacne pozitivne.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy, geomorfologické pomery

Na zaklade analyzy geologickych podkladov a technického rieSenia stavby prislusny organ vyhodnotil vplyvy na
horninové prostredie nasledovne:

* Charakter zasahov: Vplyvy pocas fazy vystavby su klasifikované ako priame, avSak priestorovo obmedzené na
vrchné vrstvy horninového prostredia (zakladanie objektov, realizacia inZinierskych sieti). Vzhl'adom na charakter
stavby neddjde k hibkovym zasahom do geologickych $truktar ani k naru$eniu stability Gizemia.

* Ochrana pred kontaminaciou: Navrhovana ¢innost implementuje prisne stavebné a prevadzkové opatrenia
na eliminaciu rizika prieniku zneCistujucich latok. Vsetky objekty budi vybavené hydroizolaénymi systémami
zabranujucimi prieniku ropnych latok alebo inych médii do podlozia. Riziko havarijného Uniku prevadzkovych
kvapalin zo stavebnych mechanizmov bude eliminované pravidelnou kontrolou ich technického stavu a povinnou
pritomnost’ou sorpénych prostriedkov na stavenisku.

* Environmentalne zataze: V dotknutom tizemi nebola identifikovana Ziadna registrovana environmentalna zat'az,
ktora by limitovala realizaciu zameru alebo si vyzadovala sanaciu horninového prostredia. Severovychodne od
dotknutej st evidované 2 environmentalne zataze, z toho 1 je sanovana. Uvedené zataze su v predlozenom zamere
popisané s vyuzitim vSetkych dostupnych informécii. Zataze st monitorované viacerymi vrtmi. Monitorovanim
bolo preukazané znecistenie podzemnych vod. Za ucelom eliminacie vzniku synergického efektu — k preneseniu
znedistenia a tym aj k ovplyviovaniu environmentalnej zataze navrhovatel’ upustil od pouzivania podzemnych vod
z uvedenej studne.

» Manazment zemin a humodznej vrstvy: V ramci pripravy uzemia bude realizovana selektivna skryvka humézneho
horizontu. Tato vysokokvalitna zemina bude v sulade s principmi cirkularnej ekonomiky deponovana a nasledne
v plnom rozsahu zhodnotena pri koneénych terénnych a sadovych tGpravach aredlu. TaZitelnost' zemin bude
realizovana v sulade s platnymi technickymi normami (STN 73 3050).

* Geodynamické a geomorfologické javy: Vzhladom na stabilitu zakladovych pomerov a rovinaty charakter
reliéfu sa nepredpoklada vyvolanie negativnych geodynamickych javov (napr. zosuvy) ani vyznamna zmena
geomorfologickych charakteristik lokality. Realizaciou ¢innosti neddjde k dotknutiu loZisk nerastnych surovin ani
k obmedzeniu ich budiceho vyuzivania.

Prislusny organ povazuje vplyv na horninové prostredie za lokalny a inosny. Navrhované technické rieSenie spolu s
organiza¢nymi opatreniami poc¢as vystavby predstavuje dostato¢nu zaruku ochrany geologickych zloziek Zivotného
prostredia pred znehodnotenim.

Vplyvy na nerastné suroviny

Navrhovana ¢innost’ priamo nepretina ziadne tazené ani vyhl'adové loziska nerastnych surovin. Zaroven priamo
nezasahuje do chranenych loziskovych tizemi.

Vplyvy na klimatické pomery

Na zéklade technickych parametrov projektu a navrhovanych ekologickych opatreni prislusny organ konstatuje,
ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na miestnu klimu (tvorba tepelnych ostrovov, hmiel a pod.).
Naopak, projekt aktivne implementuje adaptacné stratégie v zmysle stratégie adaptability SR na klimaticki zmenu
prostrednictvom nasledujtcich prvkov:

* Manazment zrazkovych vod a retencia: Projekt nahradza neefektivny odtok vod sofistikovanym systémom
arealovej kanalizacie s dostato¢nou kapacitou. Vyuzitie retencnych nadrzi zabezpecuje zadrzanie vody priamo v
uzemi, ¢im predchadza narazovému pretaZeniu verejnej siete pri privalovych dazd’och.

* Rozvoj zelenomodrej infrastruktiry: Do izemia sa prinaSa vyrazné zvySenie podiclu funkénej zelene (narast z
povodnych 3 565 m? na 5 291 m?). V juhozapadnej ¢asti aredlu je navrhnuty kI'i¢ovy adaptaény prvok — jazierko
so stalou hladinou, fontanou a vodostrekom. Tento prvok plni kombinovanu funkciu: estetickl, mikroklimaticka
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(prirodzené ochladzovanie a zvlh¢ovanie ovzdusia v letnych mesiacoch) a hydrotechnicku (retencia vod z objektu
SO3).

* Energeticka efektivita a ochrana zdrojov: Budovy su projektované s dorazom na minimalizaciu tepelnych strat a
energeticki hospodarnost’ (nadstandardna tepelna izolacia), o priamo prispieva k zniZzovaniu nepriamych emisii
sklenikovych plynov. Technické riesenie zakladov a inZinierskych sieti reflektuje aktualne klimatické modely
(nezamfzavé hibka, odolnost’ vo¢i extrémom podasia).

* Ekologické trendy a udrzatelnost: Implementacia prvkov, ako s stromové aleje, krovité skupiny a trvalkové
zahony v kombinacii s vodnym prvkom, predstavuje inovativny pristup k transformacii obchodnych zén na
ekologicky stabilnejsie celky.

Spravny organ hodnoti pristup navrhovatel'a k rieSeniu klimatickych dopadov ako vysoko pozitivny. Zvysenie plochy
zelene a integracia vodnych prvkov do urbanizovaného tizemia st v stilade s principmi trvalo udrzatel'ného rozvoja. Z
hl'adiska kumulativnych vplyvov ¢innost nepredstavuje riziko pre miestnu klimu a jej realizacia prispeje k lokalnemu
zmiernovaniu dosledkov klimatickej zmeny.

Vplyvy na ovzdusie

Na zaklade posudenia technologickych parametrov vystavby a naslednej prevadzky arealu Merkury Market
Roznava, prislusny organ vyhodnotil vplyvy na ovzdusie nasledovne:

* Faza vystavby (kratkodobé vplyvy): Pocas realizacie buracich a zemnych prac sa predpoklada do¢asné a lokalne
zvySenie prasnosti (emisie TZL). Tento vplyv je hodnoteny ako kratkodoby a reverzibilny. Navrhovatel je povinny
minimalizovat’ sekundarnu prasnost’ doslednym dodrziavanim opatreni v ramci organizacie vystavby (Cistenie
vozidiel pred vyjazdom na verejné komunikacie, kropenie staveniska v suchom obdobi). Emisie zo spalovacich
motorov stavebnych mechanizmov budi mat’ vzhl'adom na rozsah prac len marginalny a ¢asovo obmedzeny dopad
na lokalnu kvalitu ovzdusia.

* Energeticky zdroj prevadzky: KI'i¢ovym pozitivom projektu je orienticia na obnovitelné zdroje energie (OZE).
Primarne vyuzitie tepelnych &erpadiel na vykurovanie a pripravu teplej uzitkovej vody (TUV) eliminuje vznik
priamych emisii zneCistujucich latok v areali. Aj v pripade alternativneho vyuzitia zemného plynu p6éjde o stredny
zdroj znecist'ovania (na dolnej hranici kapacity +0,3 MW), ktorého imisny prispevok k pozadiu lokality bude
minimalny.

» Doprava ako plo$ny zdroj: Prevadzka aredlu s kapacitou cca 176 parkovacich miest predstavuje plos$ny zdroj
znecistovania ovzdusia. Emisny prispevok z pohybu vozidiel je minimalizovany kratkym ¢asom zotrvania vozidiel
v areali pri spustenom motore. Prislusny organ v roku 2026 zohl'adnuje prebiehajucu elektrifikaciu vozového parku
a prisne emisné normy EU, ktoré v strednodobom horizonte vedu k systematickému znizovaniu dopravnych emisii.
* Legislativny stlad: Celkova prevadzka navrhovanej ¢innosti je v plnom stlade s limitnymi hodnotami
definovanymi v zakone ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a jeho vykonavacimi predpismi (vyhlaska ¢. 248/2023
Z. z.), ¢im je garantované zachovanie dobrej kvality ovzdusSia pre obyvatel'stvo v SirSom okoli.

Spravny organ konstatuje, Ze vplyv na ovzduSie je akceptovateny a neprekracuje prahové hodnoty uréené na
ochranu zdravia l'udi. Rozhodujicim faktorom je moderné technologické vybavenie stavby (tepelné Cerpadla) a
docasny charakter stavebnych vplyvov, ktoré budi eliminované Standardnymi technickymi postupmi.

Vplyvy na vodné pomery

Na zaklade analyzy hydrogeologickych pomerov uzemia a navrhovaného technického rieSenia prislusny organ
vyhodnotil vplyvy na vodné prostredie nasledovne:

* Rezim podzemnych vdd a odvodnovanie: Prevadzkou ¢innosti neddjde k ovplyvneniu vodného rezimu na
prilahlych pozemkoch, nakol’ko sa nepredpoklada trvalé ¢erpanie ani drenaz podzemnych vod. Vyuzitie existujucich
studni uz nie je planované, pretoze podl'a hydrogeologického prieskumu vykonaného koncom roka 2025 sa voda z
kopanej studne KS-1 neodportica pouzivat’ na ziadne ucely. Na zalievku zelene bude pouzivana dazd’ova voda zo
striech zachytena v reten¢nych nadrziach, ¢o je v sulade s trvalo udrzatelnym hospodarenim s vodnymi zdrojmi.
Doplianie poziarnej nadrze bude zabezpe&ené pitnou vodou.

* Manazment povrchového odtoku: Hlavnym vplyvom prevadzky je odvedenie vod z povrchového odtoku. Tento
vplyv je rieSeny modernou dazd’ovou kanalizaciou, ktora odvadza vody z parkovisk cez odlu¢ovace ropnych latok.
Tym sa zabezpecuje Cistenie vod pred ich pripadnym vypustenim a spomal’uje sa odtok vody z izemia, ¢im sa chrani
miestny recipient (napr. ricka Slana) pred narazovym zatazenim.

* Ochrana pred kontaminaciou: Riziko havarijného uniku nebezpe¢nych latok pocas vystavby aj prevadzky
je minimalizované siborom organiza¢no-bezpe¢nostnych opatreni. Spolahlivy technicky stav mechanizmov
na stavenisku a pritomnost’ sorpénych prostriedkov su zavdznymi podmienkami realizacie. VSetky zakladové
konstrukcie budi navyse vybavené adekvatnymi hydroizolaénymi systémami (napr. technologia ,,biela vana“), ktoré
zamedzia prieniku znec€istenia z podzemnych garazi do podlozia.
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* Evapotranspiracia a vysuSovanie Gzemia: Vzhl'adom na navrhované sadové Upravy a zvysenie podielu zelene v
areali oproti si¢asnému stavu neddjde k netnosnému znizeniu vyparu vody (evapotranspiracie) ani k vysuSovaniu
okolitych pozemkov. Projekt neodvodiuje susedné tizemia.

Prislusny organ konstatuje, ze vplyvy na podzemné a povrchové vody st pri dodrzani navrhnutych opatreni inosné a
akceptovateI'né. Implementacia retencnych opatreni a systémov ¢istenia povrchovych vod je v sulade s poziadavkami
Smernice EU o vodach a slovenskym vodnym zakonom.

Havarie

Navrhovana ¢innost’ bude stavebno-technicky a organiza¢ne zabezpecena proti prieniku znecistenia do podzemnych
vOd. Priestory Merkury Marketu nebuda uréené pre parkovanie vozidiel prevazajicich nebezpeéné latky, resp.
nebude tu dochadzat’ k skladovaniu nebezpeénych latok a pripravkov, ktoré by predstavovali riziko pre zdravie
zamestnancov, navstevnikov a okolitych obyvatelov. Z pohl'adu navrhovanej ¢innosti bud pocas jej realizacie
prijaté prislusné technické a organizac¢né opatrenia. Priamy nepriaznivy vplyv na kvalitu povrchovych a podzemnych
vod sa neoCakava. Navrhovana ¢innost’ nie je svojim funkénym rieSenim pre vody rizikova. Akékol'vek riziko
havarie, ktora by mohla spdsobit’ zneCistenie povrchovych alebo podzemnych vod je v dosledku realizacie a
prevadzky navrhovanej ¢innosti pouzitim inertnych materialov nepravdepodobné. Realizacia navrhovanej ¢innosti
je z hladiska rizika ohrozenia kvality podzemnych a povrchovych vod bez vplyvu.

Vplyvy na pédu

Na zéaklade preverenia stavu Uizemia a Udajov z katastra nehnutelnosti prislusny organ vyhodnotil vplyvy na pédu
nasledovne:

* Charakter dotknutych pozemkov: Navrhovana ¢innost’ je situovana na pozemkoch, ktoré st v katastri nehnutel'nosti
uz v sGdasnosti evidované v kategérii zastavané plochy a nadvoria. Uzemie je v aktudlnom stave funkéne
nevyuzivané a vzhl’'adom na jeho polohu a stupen antropogénneho pretvorenia nie je jeho pol'nohospodarske vyuzitie
realne ani perspektivne.

» Kvalita pddy a zaber PPF: NajblizSia pol'nohospodarska pdda v okoli je podla kédov BPEJ zaradena do 5.
skupiny kvality, ¢o predstavuje pddy s nizSou produkénou schopnostou. Realizacia stavby nevyzaduje trvaly
zaber pol'nohospodarskeho podneho fondu (PPF), nakol’ko sa cela vystavba realizuje v ramci hranic existujucich
zastavanych ploch. Doc¢asné zabory pocas vystavby budi obmedzené na technologicky nevyhnutny ¢as a rozsah.

* Ochrana humozneho horizontu: V sulade s principmi Setrného nakladania s podou bude pred zacatim prac
realizovana selektivna skryvka humoéznej vrstvy (trieda tazitenosti 1). Tento biologicky cenny substrat bude
deponovany a nasledne prioritne zhodnoteny pri findlnych sadovych a terénnych Gpravach arealu, ¢im sa zabezpeci
recyklacia pddnej hmoty priamo v mieste jej vzniku.

* Riziko kontaminacie: Potencidlne negativne vplyvy na kvalitu okolitej pody su spojené vyhradne s rizikom
havarijnych unikov prevadzkovych kvapalin z dopravy a stavebnych mechanizmov. Toto riziko je hodnotené ako
nizke a porovnatel'né so si¢asnym stavom uzemia. Prevencia je zabezpe€ena povinnostou udrziavat’ techniku v
dobrom stave a pohotovost'ou sorpénych prostriedkov na stavenisku.

Vzhl'adom na to, ze vystavba prebicha na plochach uz v minulosti vynatych z pddneho fondu a projekt pocita s
doslednou recyklaciou ornice, spravny organ povazuje vplyv na pddu za minimalny az bezvyznamny. Realizacia
¢innosti neohrozuje zaujmy ochrany najkvalitnejSich pod a prispieva k revitalizacii nevyuzivaného zastavaného
uzemia (tzv. brownfield), ¢o je v stlade s ciel'mi trvalo udrzate'ného izemného rozvoja.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

» Sucasny stav vegetacie: Dotknuté tUzemie predstavuje antropogénne silne ovplyvneny priestor s prevahou
ruderalnej a segetalnej vegetacie. Sucasné druhové zlozenie je vysledkom dlhodobej absencie cielenej tdrzby, co
viedlo k vzniku neudrziavanych naletovych porastov s nizkou biologickou hodnotou. V rieSenom tzemi nebol
identifikovany vyskyt vzacnych, chranenych ani kriticky ohrozenych rastlinnych taxénov.

* Vplyv na dreviny a biotu: Realizacia Cinnosti si vyziada odstranenie Casti existujicich drevin, ktoré su vSak
v nevyhovujlicom stave (zapoj korin, absencia oSetrovania). Tento vplyv je hodnoteny ako lokalny a bude plne
kompenzovany realizaciou nahradnej vysadby v sulade s rozhodnutim organu ochrany prirody. Faunu lokality tvoria
bezné druhy viazané na urbanizované prostredie a agrocenozy, pre ktoré plocha slizi prevazne ako tranzitny alebo
potravny biotop.

* Opatrenia na podporu biodiverzity: Projekt prinasa do izemia inovativne prvky zvysujuce ekologicku hodnotu
lokality. Vyznamna Cast’ sadovych Gprav bude rieSena formou travnatych ploch s laénymi rastlinami, ktoré podporuju
populacie opelovacov a nevyzaduju intenzivne kosenie. Novovzniknuta vodna plocha jazierka vytvori unikatny
mikrobiotop pre vlhkomilné spolocenstva a prispeje k celkovému zvySeniu biodiverzity v ramci obchodnej zony.
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* Vztah k chranenym tuzemiam: Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do ziadnych chranenych tzemi, ich ochrannych
pasiem ani prvkov uzemného systému ekologickej stability (USES). Vzhl'adom na charakter urbanizovaného
prostredia sa nepredpokladaji ziadne negativne vplyvy na vzacne spolocenstva v SirSom okoli.

Prislusny organ konstatuje, Ze transformacia sicasnej zanedbanej plochy na areal s riadenou zelefiou a vodnym
prvkom predstavuje ekologické zhodnotenie tizemia. Implementiciou prvkov zeleno-modrej infrastruktiry sa
ocakava stabilizacia miestnej biodiverzity a zachovanie vSetkych zaujmov ochrany prirody a krajiny v zmysle zakona
¢. 543/2002 Z. z.

Vplyvy na krajinu a jej ekologicku stabilitu

« Stilad s izemnym planom a funké&né vyuzitie: Navrhovana &innost je v plnom stlade s platnym Uzemnym planom
obce Brzotin (k.0. Roznava). Transformacia sporadicky vyuzivanej plochy v dotyku s vyznamnymi dopravnymi
uzlami (E67, 1/16, 11/526) na moderny areal ob¢ianskej vybavenosti predstavuje logické a planované dobudovanie
urbanizovanej Struktiry mesta.

» Zmena krajinného obrazu: Realizaciou projektu dojde k transformacii dotknutého izemia na plochy zastavané
stavebnymi objektmi s nadvdzujicou dopravnou a zelenou infrastruktirou. Hoci ide o vizualne vyznamnu a
dlhodobu zmenu krajinného obrazu, tato je hodnotenad ako lokalna a esteticky prinosnd, nakolko nahradza
nevyuzivany priestor architektonicky ucelenym a sadovnicky upravenym arealom.

* Ekologicka stabilita a priechodnost’ krajiny: Navrhovana zastavba nevytvara novi migra¢nu bariéru pre faunu,
nakol'ko lokalita je uz v sucasnosti silne fragmentovana obklopujicimi cestnymi komunikaciami s vysokou
intenzitou dopravy. Cinnost’ nezasahuje do existujticich prvkov Uzemného systému ekologickej stability (USES).

* Ekostabiliza¢ny prinos: Vzhl'adom na implementaciu inovativnych ekosystémovych rieSeni — najmé retenciu a
zadrziavanie zrazkovych vod v izemi, budovanie vodnych ploch a extenzivnu vysadbu zelene — bude mat’ nova
krajinna $truktira mierny, ale stabilny ekostabilizujtci u¢inok. Tento pristup zvysuje ekologicku hodnotu uzemia v
porovnani s jeho si¢asnym stavom.

Prislusny organ konstatuje, ze vplyv na krajinu je akceptovateIny a v kontexte mestskej urbanizacie pozitivny,
pretoze navrhovana ¢innost’ prindSa esteticky poriadok do tranzitnej zony mesta Roziava a prostrednictvom
prvkov zelenomodrej infrastruktary aktivne prispieva k lokalnej ekologickej stabilite, ¢o je plne v sulade s ciel'mi
udrzatel'ného krajinného planovania v roku 2026.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Realizacia navrhovanej ¢innosti vyznamnejSie neovplyvni Struktiru samotnej dotknutej obce, ani jej architektaru,
ale bude vhodne vélenena do okolitého priestoru a vyplni aktualne slabo udrziavany priestor.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

Priamo v dotknutej lokalite sa nenachadzaju ziadne pamiatky kultirnej, alebo historickej hodnoty, ktoré by boli
cielom zaujmu obyvatelov SirSicho okolia. Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na kultirne a
historické pamiatky.

Vplyvy na archeologické naleziska
V dotknutom izemi sa nenachadzaju Ziadne zname archeologické naleziska, ktoré by mohla realizacia navrhovanej
¢innosti ovplyvnit'.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality
V dotknutom uzemi sa nenachadzaju ziadne zname paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality,
ktorych by sa realizacia navrhovanej ¢innosti mohla dotkntit’.

Vplyvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy
Priamo v dotknutom tzemi sa nenachadzaju Ziadne kultirne hodnoty hmotnej ¢i nehmotnej povahy a navrhovana
¢innost’ svojim charakterom vyluc¢uje vplyv na miestne zvyklosti a tradicie.

Vplyvy na chrdnené uzemia a ochranné pasma

V dotknutom Uzemi sa nachadzaji len ochranné pasma inzinierskych sieti. Juznou ¢astou dotknutej lokality
prechadza ochranné pasmo cesty 1/16 . In¢ ochranné pasma ani chranené Gizemia sa v dotknutej lokalite nenachadzaju.
Vzhl'adom k tomu je navrhovana ¢innost’ na uvedené prvky zivotného prostredia bez vplyvu.

Iné vplyvy
Svetelné znelistenie
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Vplyv navrhovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market v Roziave* bude vyhovovat’ poziadavkam STN 73 4301. Pri
realizacii navrhovanej ¢innosti v dotknutom tizemi nie su o¢akavané ziadne d’alSie, ako vysSie uvedené vplyvy, ktoré
by mohli ovplyvnit’ pohodu a kvalitu Zivota obyvatel'ov dotknutej obce, prirodné prostredie ¢i dotknuta krajinu.

Vplyvy na dopravu

Cestna siet’” hodnoteného tzemia je v sucasnosti vybudovana. Dotknutd lokalita je dopravne pripojend dvomi
dopravnymi vstupmi. Dopravné naroky zaujmového uzemia si nevyziadajiu budovanie d’alSich dopravnych napojeni.
Vplyv na dopravu v SirSom okoli lokality je hodnoteny ako malo vyznamny.

Vplyvy na infrastruktiru

Pri vystavbe a prevadzke navrhovanej ¢innosti budi dodrzané ochranné pasma podzemnych a nadzemnych vedeni
a stavieb v zmysle platnej legislativy. Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na existujuci stav infrastruktary v
hodnotenom izemi navrhovanej ¢innosti neboli identifikované.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Z vysledkov odborného posudenia predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti vyplyva, Ze jej realizacia
nevyvola vyznamné zdravotné rizika ani negativne zmeny v zdravotnom stave dotknutého obyvatel'stva. Prislusny
organ v ramci celkového zhodnotenia konstatuje:

* Vplyvy pocas realizacie stavby: Potencialne negativne faktory, ako st zvyS$ena miera akustickej zataze a prasnosti
pocas stavebnych prac, su klasifikované ako do¢asné, kratkodobé a lokalne. Tieto vplyvy budi obmedzené vyhradne
na obdobie vystavby a pri dodrzani stanovenych technologickych postupov a organiza¢nych opatreni (limitovanie
prac na denné hodiny, kropenie staveniska) nepredstavuji vyznamny zasah do kvality zivota a pohody obyvatel'stva.
* Vplyvy pocas prevadzkovej fazy: Po uvedeni arealu do uzivania nebude ¢innost’ zdrojom emisii ani akustickych
imisii nad ramec platnych zakonnych limitov. Prevadzka modernych technologii (tepelné Cerpadla) a efektivny
manazment odpadovych a zrazkovych vod garantujt, Ze neddjde k produkcii toxickych alebo inak Skodlivych
vystupov, ktoré by ohrozovali hygienické pomery v dotknutom uzemi.

* Dopravné a hlukové zatazenie: Vplyv emisii a hluku z mobilnych zdrojov (osobna a zasobovacia doprava) je
vyhodnoteny ako nevyznamny. Vzhl'adom na existujice dopravné napojenie na cestu I/16 a projektované kapacity
parkovacich pléch sa nepredpoklada prekrocenie prahovych hodnét hygienickych limitov v najbliz§ej obytnej
zéstavbe.

*» Socio-ekonomické prinosy: Realizacia aredlu Merkury Market predstavuje silny pozitivny impulz pre okres
Roznava. Okrem vytvorenia novych pracovnych prileZitosti v regione s potrebou rozvoja, projekt prinasa zvysSenie
kvality sluzieb a uspokojenie dopytu v segmente stavebnictva a byvania. Harmonické urbanistické zaclenenie stavby
do izemia mesta Roznava a obce Brzotin vytvara predpoklady pre trvalo udrzatel'ny socialny a ekonomicky rozvoj
lokality.

Na zaklade vys$sie uvedenych skuto¢nosti spravny organ doSiel k zaverom, Ze kumulativne zdravotné rizika z
realizacie navrhovanej ¢innosti st zanedbatel'né. Pozitivne spoloc¢enské vplyvy, spocivajuce v zlepSeni dostupnosti
tovarov, podpore zamestnanosti a zvySeni zivotného $tandardu obyvatel'ov v okrese Roznava, jednoznacne prevazuji
nad minimalnymi negativami spojenymi s fazou vystavby. Navrhovana ¢innost’ spiia vietky environmentélne a
zdravotno-hygienické poziadavky kladené na moderné polyfunkéné arealy v roku 2026.

Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej innosti na biodiverzitu a chranené uzemia

Na zéklade postdenia lokalizacie zameru vo vzt'ahu k ststave chranenych Gzemi a analyzy sucasného stavu bioty,
prislusny organ konstatuje:

* Stupeni ochrany a sustava Natura 2000: Navrhovana ¢innost’ je situovana v uzemi s 1. stupiiom ochrany podla
zéakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. V bezprostrednej blizkosti lokality sa nenachadzaji Gzemia
europskeho vyznamu ani chranené vtacie izemia patriace do sustavy Natura 2000. VzhI'adom na mestsky charakter
lokality a absenciu vyznamnych migra¢nych tras sa nepredpoklada Ziadny negativny vplyv na migrujlice vtactvo.

* Absencia vzacnych biotopov: Prieskumom bolo potvrdené, Zze na rieSenej ploche sa nenachadzajt ziadne prirodzené
biotopy narodného alebo eurépskeho vyznamu. Uzemie je tvorené vyhradne antropogénnymi biotopmi s nizkou
ekologickou hodnotou, ktoré¢ vznikli v désledku dlhodobej I'udskej ¢innosti.

* Bilancia vegetacie a rozvoj zelene: Odstranenie nevyhnutnej Casti naletovej vegetacie bude realizované v
mimovegetacnom obdobi, ¢im sa eliminuje vplyv na hniezdiace vtactvo. Hoci je Givodny zasah hodnoteny ako
lokalny a mierne negativny, tento je plne kompenzovany rozsiahlou revitalizaciou. Projekt prinaSa vyznamny narast
plochy zelene o viac ako 1 700 m? oproti si¢asnému stavu, o predstavuje kvalitativny posun v ekostabilite izemia.
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* Ochrana regionalnej biodiverzity: Vzhl'adom na dostato¢nu vzdialenost’ od biocentier a biokoridorov regionalneho
¢i nadregionalneho vyznamu neddjde k naruseniu ekologickych vézieb v krajine. Prevadzka arealu nespOsobi
fragmentaciu biotopov ani znizenie biodiverzity SirSieho okolia.

* Rekreac¢no-ekologicky prinos: Findlne sadovnicke upravy, integrujice prvky drobnej architektiry, detské ihrisko a
oddychové parkové zony, vytvoria nielen kulturne prostredie pre navstevnikov, ale vd’aka svojej rozlohe a druhove;j
skladbe prispeju k podpore lokalneho ekosystému v urbanizovanom prostredi.

Na zéklade relevantnych tdajov a informacii uvedenych v zamere navrhovanej ¢innosti spravny organ konstatuje,
ze vplyv na biodiverzitu z realizacie navrhovanej ¢innosti povazuje za minimalne negativny az pozitivny. Nahrada
zanedbanych antropogénnych ploch za systematicky udrziavanu zelen s rozlohou zvySenou o 1 700 m? predstavuje
jednoznaéné ekologické zhodnotenie lokality. Projekt je v stilade s cielmi Stratégie EU v oblasti biodiverzity do roku
2030, nakol’ko zvySuje podiel zelenej infrastruktury v zastavanom tizemi bez negativneho vplyvu na chranené druhy.

Predpokladané vplyvy presahujtce $tatne hranice
Vzhl'adom k charakteru navrhovanej ¢innosti a jej umiestneniu sa nepredpoklada Ziadny negativny vplyv, ktory by
presahoval Statne hranice.

Vyvolané stvislosti, ktoré mézu sposobit’ vplyvy s prihliadnutim na siéasny stav zivotného prostredia v dotknutom
uzemi

Na zaklade vyhodnotenia priestorovych, technickych a funkénych stvislosti navrhovanej ¢innosti v dotknutom
uzemi dospel prislusny organ k nasledujucim zaverom:

* Pravna ochrana izemia: Navrhovana ¢innost’ je situovana v uzemi s 1. stupfiom ochrany podl'a zakona ¢. 543/2002
Z. z. Lokalita sa nachadza mimo sustavy chranenych zemi, izemi eurdépskeho vyznamu (NATURA 2000) a
chranenych vtacich tzemi. Z kratkodobého ani dlhodobého hl'adiska neboli identifikované ziadne stvislosti, ktoré
by negativne ovplyviiovali suc¢asny stav a stabilitu chranenych ¢asti prirody.

» Kumulativne a synergické vplyvy: Spravny organ analyzoval vplyvy, ktoré by v kombinacii s existujiicou
infraStruktirou mohli vyvolat’ multiplika¢ny efekt (hluk, rozptyl zne€ist'ujicich latok, svetelnotechnické pomery).
Vzhl'adom na znacnl vzdialenost' od najblizSej suvislej obytnej zastavby obce Brzotin (viac ako 1,5 km) a
vysledky odbornych $tudii (akusticka stidia, svetelnotechnicky posudok) je preukazané, ze neddjde k prekroceniu
hygienickych limitov. Prevadzka aredlu nesposobi kumulativne zhorSenie kvality Zivota v okolitych obytnych
zonach.

* Dopravna infrastruktura a priepustnost: Dopravné napojenie aredlu je navrhnuté tak, aby nenarus$ilo plynulost’
a bezpec¢nost’ na nadradenej komunikac¢nej sieti. Navrhovana ¢innost’ svojim predpokladanym objemom dopravy
zasadnym spdsobom neovplyvni priepustnost’ dotknutych krizovatiek. Synergicky efekt s existujicou dopravou na
tahu I/16 je vyhodnoteny ako unosny a v sulade s kapacitnymi moznostami infrastruktury v SirSom zazemi Roznavy.
* Estetické a krajinné zaclenenie: Vizualna transformacia tizemia prostrednictvom moderného architektonického
stvarnenia a realizacie extenzivnych vegetanych tGprav s vysadbou vzrastlej zelene predstavuje esteticky a funkény
prinos. Areal bude posobit’ ako harmonicky doplnok sucasnej krajinnej $truktury, pricom jeho environmentalne
zatazenie je minimalizované technickym rieSenim stavby.

Spravny organ konstatuje, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti nevykazuje vyznamné kumulativne ani synergické
negativne vplyvy na Zivotné prostredie. Vzdialenost' od obytnych zon a dodrzanie limitov hlu¢nosti a emisii
potvrdzuju jej environmentalnu prijatelnost’. Realizacia ,,Arealu Merkury Market v Roznave* predstavuje efektivne
vyuzitie Gzemia v stlade s principmi trvalo udrzateného rozvoja a modernymi urbanistickymi Standardmi roku
2026.

Dalsie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti

Na zéklade analyzy prevadzkovych parametrov a navrhovaného technického rieSenia arealu Merkury Market
Roznava prislusny organ vyhodnotil rizikova Groven ¢innosti nasledovne:

» Faza vystavby a bezpecnost: Realizacia stavebnych prac bude prebiechat’ pod trvalym odbornym dohl'adom
stavebného dozoru. Bezné rizikd spojené so stavebnou ¢innostou (pracovné Urazy, technické poruchy) su
klasifikované ako malo pravdepodobné a ich eliminacia je podmienena striktnym dodrziavanim predpisov o
bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci (BOZP). Vsetky pracovné prostriedky a ochranné systémy na stavenisku
musia v roku 2026 spliiat’ najnovsie bezpe¢nostné certifikaty v zmysle osobitnych predpisov.

* Charakter prevadzky a nebezpe¢né latky: Navrhovana ¢innost’ nie je urCend pre logistiku, skladovanie ani
manipulaciu s nebezpecnymi latkami a pripravkami v mnozstvach, ktoré by predstavovali riziko pre verejné zdravie
alebo zivotné prostredie. Areal nebude sluzit’ na parkovanie vozidiel prepravujticich nebezpecny naklad. Vzhl'adom
na uvedené sa na prevadzku nevztahuje posobnost’ zakona €. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych
havarii, nakol'ko sa v izemi nebudu vyskytovat’ zdroje s neprijatel'nym rizikom pre spolo¢nost’.
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* Poziarna ochrana: KI'icové identifikované riziko predstavuje moznost’ vzniku poziaru. Projekt poZiarnej ochrany je
vypracovany s ciel'om maximalizovat’ ochranu 'udskych Zivotov a minimalizovat’ materialne $kody prostrednictvom
aktivnych a pasivnych systémov protipoziarnej bezpecnosti, v€asnej detekcie a stabilnych hasiacich zariadeni v
sulade s aktualnymi normami STN.

» Eliminacia havarii prostrednictvom technoldgii: Riziko neStandardnych situacii, ktoré by mohli sposobit’
nevratné $kody na zivotnom prostredi (napr. unik prevadzkovych kvapalin), je vd’aka pouzitiu najmodernejsSich
technologii a pravidelnej servisnej udrzbe minimalizované na najniz§iu moznu uroven. Investor garantuje vytvorenie
vnutroorganiza¢nych predpisov a pravidelné preskol'ovanie obsluhy mechanizmov.

Prislusny organ konstatuje, Ze v predkladanom zamere navrhovanej Cinnosti si opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie rozpracované v dostato¢nom rozsahu. Opatrenia
su prispdsobené charakteru navrhovanej ¢innosti a si zamerané na ochranu ovzdusia — opatrenia pocas pripravnych
prac, podas vystavby a opatrenia tykajuce sa technickych zariadeni. Dalej st uvedené opatrenia na zabezpeéenie
ochrany zdravia, organiza¢né a prevadzkové opatrenia zamerané na opatrenia pri skladovani materialov ako aj
organizac¢né opatrenia pri manipuldcii, pri Cisteni staveniska, vozidiel a komunikacii a pri demola¢nych pracach.

Z dorugenych stanovisk a vyjadreni vyplynuli d’alsie opatrenia, ktoré OU Roziiava premietol do vyroku tohto
zavazného stanoviska zo zistovacieho konania. Opatrenia uvedené v prekladanom zamere a opatrenia uvedené vo
vyroku tohto stanoviska OU Roziava povazuje za primerané a dostatoéné na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Zéaverecné vyhodnotenie

OU Roziiava v ramci zistovacieho konania z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie vychadzal z
predloZeného zameru navrhovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market Roziava“ a dostupnych relevantnych informacii.
OU Rozhava v ramci zistovacieho konania pouzil kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zakona o posudzovani
vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III Smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sakromnych projektov na
zivotné prostredie.

Ugelom navrhovanej ¢innosti je rozsirenie obchodnej siete Merkury Market v okrese Roziava s cielom funkéného
vyuZitia rieS§eného uzemia, ako aj zlepSenia zasobovania obyvatel'stva sortimentom spolo¢nosti Merkury Market pre
byvanie, zahradu a domacnost’.

Predkladany navrh vystavby reSpektuje platné regulativy daného tzemia v plnom rozsahu, nakolko potreba
navrhovanej ¢innosti vychadza v predmetnej lokalite z poziadaviek prislusnej tzemnoplanovacej dokumentacie.
Realizaciou vystavby sa nepredpokladaji Ziadne signifikantné nepriaznivé vplyvy na zlozky zivotného prostredia
ani na zdravotny stav obyvatel'stva v obci Brzotin a meste Roznava.

OU Rozitava vyhodnotil navrhovanu &innost’ z hl'adiska povahy a jej rozsahu a zaroveti v kumulacii s ¢innostami
vykonavanymi v okoli miesta vykonavania navrhovanej ¢innosti a vyznamu oc¢akavanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov, priCom vzal do Givahy stc¢asny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi.
Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude generovat’ znecistenie jednotlivych zloziek zivotného prostredia, ktoré by
prekracovalo zakonné limity. Zaroven nie je predpoklad vzniku hluku a vibracii, ako aj vyznamnejsej tvorby emisii.
Navrhovana ¢innost’ bude vyuzivat’ existujiicu technicku a dopravnu infrastruktiru. Sprievodné negativne vplyvy
spojené s navrhovanou ¢innost'ou nepredstavuji vyznamné environmentalne rizika. Antropogénna zat'az stivisiaca
s vystavbou a naslednym uzivanim objektov bude minimalna, pri¢om najvic¢sie, avSak kratkodobé a zmiernitel'né
zatazenie sa o¢akava pocas fazy vystavby. PredloZené rieSenie spiia vietky urbanistické a environmentalne kritéria.
Implementaciou navrhovanej ¢innosti sa obohati regiondlna ponuka tovarov znacky Merkury Market, a to pri
zachovani minimalnych negativnych dopadov na Zivotné prostredie.

Na zaklade vyhodnotenia vstupnych a vystupnych udajov, jednotlivych identifikovanych priamych a nepriamych
vplyvov na Zivotné prostredie OU Roziava konstatuje, Ze samotna prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude zdrojom
znecistujucich latok, stresovych faktorov, alebo inych negativnych vplyvov na organizmus a zdravie ¢loveka, ako
aj prirodné a krajinné prostredie.

Postdenie predmetného zameru bolo realizované s prihliadnutim na jeho umiestnenie, charakter, kapacitu a rozsah
vo vztahu k predpokladanym vplyvom na zlozky Zivotného prostredia dotknutej lokality a zdravotnt situaciu
obyvatel'stva daného regionu. Preverenie skutkového stavu potvrdilo, Ze v zamere boli dostato¢ne identifikované a
vyhodnotené vietky relevantné predpokladané vplyvy navrhovanej innosti na ZP a obyvatel'stvo.

Na zéklade vykonaného zistovania neboli zistené Ziadne skutocnosti, ktoré by branili realizacii navrhovanej
¢innosti za predpokladu, ze budt akceptované a implementované vsetky predlozené pripomienky a opatrenia. Pocas
zistovacieho procesu neboli identifikované nedostatky ani nejasnosti, ktoré by neumoznovali definovanie vplyvov
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navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Informacie uvedené v zamere a doplnené pocas zistovacieho konania
su dostato¢né pre Ucely rozhodovania v zmysle zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Vzhl'adom na vysie uvedené skutoénosti OU Roziava vyhodnotil predpokladané vplyvy suvisiace s realizaciou
navrhovanej ¢innosti, s ohadom na ich vyznam, vlastnosti a oCakavany rozsah ako environmentalne prijatel'né.

K navrhovanej ¢innosti bolo doruc¢enych celkovo 6 stanovisk od rezortného organu a dotknutych organov a 1
nevyziadané stanovisko. Do vyroku zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania boli zapracované relevantné
a opodstatnené podmienky, ktoré vyplynuli z jednotlivych stanovisk dotknutych subjektov. S irelevantnymi a
nepodstatnymi pripomienkami v uvedenych stanoviskach sa spravny organ vysporiadal po skutkovej aj pravnej
stranke a patri¢ne zdoévodnil svoje vyjadrenie k nim. Stanoviska dotknutych organov, ktoré k zameru navrhovanej
¢innosti nedorucili ziadne pripomienky, sa v stlade s § 29 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov povazuju za
suhlasné.

Zo vsetkych doruéenych stanovisk resp. vyjadreni vyplyva, Ze ani jeden z G¢astnikov zist'ovacieho konania neziadal
predloZzent navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ v zmysle platnej legislativy. Na ustnom pojednavani boli jednotlivé
dorucené stanoviska prehodnotené a nakolko z nich nevzisli ziadne d’alSie poziadavky na navrhovatela, bolo
zistovacie konanie ukoncené.

Na zaklade komplexného postudenia predloZzeného zameru ,,Areal Merkury Market v Roznave* a analyzy doru¢enych
stanovisk dospel prislusny organ k zaveru, Ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na zivotné
prostredie a to z nasledujucich déovodov:

1. Lokalizacia a urbanizmus: Stavba je v stlade s Gzemnym planom a transformuje dlhodobo zanedbané,
antropogénne pozmenené Uzemie (brownfield) na moderni zénu obcianskej vybavenosti bez zaberu
pol'nohospodarskej pody:.

2. Environmentalna pridana hodnota: Projekt implementuje prvky zelenomodrej infrastruktury (nérast plochy zelene
0 1700 m?, vybudovanie reten¢ného jazierka a vyuzivanie zrazkovych vod), ¢im aktivne prispieva k adaptacii uzemia
na zmenu klimy.

3. Ochrana zdravia: Vzhl'adom na dostatocnil vzdialenost od obytnej zastavby (cca 1,5 km) a vyuZitiu
nizkouhlikovych technologii (tepelné cerpadla) nedojde k prekroceniu hygienickych limitov hluku ani emisii.

4. Socio-ekonomicky prinos: Realizacia navrhovanej ¢innosti bude socio-ekonomickym prinosom v danom regione
v dosledku vytvorenia novych pracovnych miest a rozvoja sluzieb v okrese Roznava.

5. Manazment rizik: Navrhované technické a organizacné opatrenia v dostato¢nej miere eliminujt riziké havarijnych
stavov a zarucuju bezpe¢nu prevadzku arealu.

Vzhladom na charakter, rozsah a umiestnenie navrhovanej ¢innosti, ako aj prijaté opatrenia na zmiernenie
negativnych vplyvov, nie je potrebné d’alie posudzovanie podl'a zakona o posudzovani. Navrhovana ¢innost’ je z
hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie v danej lokalite prijatelna.

Na zaklade preStudovaného predlozeného zameru navrhovanej Cinnosti, jednotlivych dorucenych stanovisk a
relevantnych podkladov OU Roziava konstatuje, Ze realizaciou posudzovanej ¢innosti ,,Areal Merkury Market
Roznava“ sa vyuzije funkény a polohovy potencial rieSeného uzemia a zaroven dojde k revitalizacii brownfieldu.
Negativne vplyvy je mozné oCakavat pocas vystavby arealu, v dosledku zvysSenej frekvencie dopravy na
prijazdovych komunikaciach a to zvySenim sekundarnej prasnosti, emisii zne€ist'ujucich latok a hluku z dopravy.
Tieto vplyvy st vSak kratkodobé, nepriame a zanedbatel'né.

OU Rozhava na zéklade preskiimania a zhodnotenia predlozeného zameru navrhovanej ¢innosti, dostupnych
relevantnych informacii, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia v zdujmovom Uzemi a dorucenych stanovisk
konstatuje, ze pri dodrzani vSeobecne platnych zaviznych predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych
opatreni nebude navrhovana ¢innost’ predstavovat’ taky zasah do zivotného prostredia, ktory by v znac¢nej miere
mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
zaverecného stanoviska zo zist'ovacieho konania.

Navrhovana ¢innost’ je v dotknutom izemi akceptovatel'na a environmentalne prijatel'na. Pri dodrzani opatreni na
eliminovanie, alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie urenych vo vyrokovej Casti
tohto zaverecného stanoviska zo zistovacieho konania je mozné navrhovant ¢innost’ odporucit’ k realizacii.
Zavazné stanovisko zo zistovacieho konania je platné 3 roky, vzhl'adom na § 29 ods. 19 zakona o posudzovani
vplyvov. Na navrh navrhovatel'a moze prislusny organ prediZit platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho
konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy ¢as platnosti zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania
nesmie prekrocit’ sedem rokov. Pri predlzovani platnosti zavazného stanoviska zo zistovacieho konania prislusny
organ vyhodnoti, ¢i doslo k podstatnym zmenam podmienok v dotknutom uzemi alebo k novym skuto¢nostiam
suvisiacim s navrhovanou ¢innostou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam doslo, prislusny organ primerane
podmienky uréené v zavdaznom stanovisku zo zist'ovacieho konania upravi alebo doplni alebo platnost’ zavdzného
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stanoviska zo zistovacieho konania nepredlzi. Zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania nestraca platnost’, ak sa
pocas jeho platnosti zaéne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie:

Podra § 29 ods. 14 zakona o posudzovani vplyvov dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmena realizovat’ o zavaznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Podrla § 38 ods. 6 zékona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povol'ujiiceho organu musi obsahovat’ podmienky,
ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v zdvéznom stanovisku zo zist'ovacieho
konania alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo sposob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci
pripravy dokumentacie vysporiadal.

Poucenie

Podra § 29 ods. 16 zakona o posudzovani vplyvov, proti zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania, v ktorom
prislusny organ ur¢il, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena sa nebude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani
vplyvov, mdze podat’ odvolanie len dotknutd obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana €innost’ alebo jej zmena
realizovat,, a dotknuta verejnost’ podl'a § 3 pism. t) zdkona o posudzovani vplyvov.

Proti tomuto zavaznému stanovisku zo zistovacieho konania mozno podat’ do 15 dni odo diia dorucenia odvolanie
podla § 29 ods. 17 zakona o posudzovani vplyvov na prislusny organ, ktory ho vydal.

V pripade dotknutej verejnosti podla § 3 pism. t) zakona o posudzovani vplyvov sa za den dorucenia zavazného
stanoviska zo zistovacieho konania povazuje prvy deni zverejnenia zavézného stanoviska zo zistovacieho konania
podla § 29 ods. 13 zakona o posudzovani vplyvov v centralnom informa¢nom systéme.

Toto zavéazné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripistaju, preskumatel'né sidom podla ustanoveni zédkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

JUDr. Ivan Gallo
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci
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Obec Brzotin, Mariassyho namestie 167, 049 51 Brzotin, Slovenska republika

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody , 811 06 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska
republika

Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, regionalny tiradpre Gizemné planovanie a vystavbu
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Slovenska republika

Okresny tirad Roznava, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie - SVS, SSOH, SSOPaK, SSOO0, Spitélska
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Okresny turad Roznava, Odbor krizového riadenia , Spitélska 2212/3, 048 01 Roznava, Slovenska republika
Okresny trad Roziava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Spitalska 2212/3, 048 01 Roziiava,
Slovenska republika

Regionalny tirad verejného zdravotnictva Roziava, Spitalska 2212, 048 01 Roziiava, Slovenska republika
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republika
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
dolozka vykonatelnosti -
dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-RV-0SZP-2026/000904-020 ‘
Datum vytvorenia doloZky: | 12.05.2026 |
Vytvoril: | Pastrnak Nikola, Mgr. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 30.04.2026

Pravoplatnost vyznacena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia -
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