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ZAVAZNE STANOVISKO ZO ZISTOVACIEHO KONANIA

Vyrok

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prisluSny organ Statnej spravy a v zmysle §
5 ods. 1 zékona €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorich predpisov, ako prislusny organ podla § 3 pism. I) v spojeni s § 56 pism. b) zékona
&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov, uréuje podla § 29 ods. 3, v stilade s § 29 ods. 11 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov po vykonani
zistovacieho konania, na zéklade predlozeného zameru ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo®, ktory predlozil
navrhovatel’ Stavebny podnik s.r.o., Ulica miestneho priemyslu 561, 029 01 Namestovo, ICO 36373249 takto:

Navrhovana &innost ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo®“, uvedeny v predlozenom zamere navrhovanej
¢innosti

sa nebude posudzovat

podla zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskorsich predpisov.

V stlade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov sa pre navrhovanu ¢innost
,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo* ur¢uji nasledovné opatrenia na zabrénenie a zmiernenie znecistovania
Zivotného prostredia:

» Vsetky spevnené plochy, vratane parkovacich pre osobné autd, nepriepustné, zabezpecené a odizolované tak, aby
bola vylicena kontamindcia podzemnych vod a p6dy ropnymi latkami a inymi zne€istujicimi latkami.

o V d’alSom stupni blizSie $pecifikovat’ planovany odlugovaé ropnych latok a zaznacit' jeho umiestnenie spolu s
dazd’ovou kanalizaciou do situacie. Zarovefi pri rieSeni vsakovania je potrebné akceptovat’ poZiadavky a zévery
vyplyvajice z hydrogeologického posudku.

« Pri odvadzani vdd z povrchového odtoku, pri navrhu a realizécii vsakovacich, reten¢no-vsakovacich systémov,
opatrenia navrhovat tak, aby nedo3lo k ohrozeniu a znegisteniu Zivotného prostredia, k obmedzeniu uZivania alebo
poskodeniu okolitych pozemkov, objektov, stavieb a zelene na nich, aby infiltraciou zréZkovych véd nedochadzalo
k negativnemu vplyvu na ne, ani na objekty samotnej navrhovanej ¢innosti.

« K povoleniu na osobitné uZivanie vod podl'a § 21 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodéch a o zmene zékona Slovenskej
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (stavebny zékon) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,vodny zdkon*), ktoré stvisi s objektom dazd'ovej kanalizacie z parkovacich miest sa bude k



vodopravnemu konaniu vyzadovat sithlasné stanovisko Slovenského vodohospodarskeho podniku, Statny podnik,
Povodie horného Viahu, odstepny zavod, Sprava povodia horného Vahu, J. Janceka 36, 034 01 Ruzomberok.

« Dalsie podmienky z hFadiska ochrany véd, ktorych splnenie bude vyzadovat’ navrhovana ¢innost’, budu stanovené
organom Statnej vodnej spravy na zéklade dalSich stupfiov projektovej dokumentacie, vypracovanej v éasti vodného
hospodarstva opravnenou osobou v zodpovedajiicej kategérii.

* Navrhovanu stavbu je potrebné odsuhlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikacii.

* Vsetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, statickii dopravu, cyklistické komunikacie, atd’.) je
potrebné navrhnat' v stlade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi. Upozorfiujeme, Ze od 01. 04. 2024
vstlpili do platnosti niektoré nové STN z oblasti pozemnych komunikécii, ako napr. STN 73 6100 (Terminoldgia
pozemnych komunikdacii), STN 73 6101 (Projektovanie dialnic), STN 73 6102 (Projektovanie ciest), alebo STN 73
6110 (Projektovanie miestnych ciest).

* Pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikacii je nevyhnutné posadit nepriaznivé vplyvy
z dopravy a dodrZat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi t¢inkami dopravy podla vyhlasky
MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich zmien a
predpisov.

* Navrhnut' opatrenia na maximalnu moznu eliminaciu negativnych a€inkov dopravy a zaviazat investorov na
vykonanie tychto opatreni. Voc¢i spravcovi pozemnych komunikacii nebude mozné uplatiiovat’ poziadavku na
realizéciu tychto opatreni, pretoze negativne uginky vplyvu dopravy st v ase realizacie zname.

* Implementovat’ prvky elektromobility podla zakona ¢ 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (vo vzfahu k parkovacim miestam § 8a
Elektromobilita).

* Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat pragné emisie (stavebna ¢innost) je potrebné vyuzit technicky dostupné
prostriedky s ohladom na primeranost’ nakladov na obmedzenie prasnych emisii. Dopravné cesty a manipulacné
plochy je potrebné pravidelne ¢istit’ a udrziavat’ dostato¢nu vlhkost” povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo
obmedzenie rozprasovania.

* V pripade, Ze tepelné Cerpadlo bude obsahovat’ minimélne 5 ton ekvivalentu CO2 fluérovych sklenikovych
plynov uvedenych v prilohe ¢. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 517/2014 zo 16. aprila 2014,
prevadzkovatel’ je povinny si plnit’ ur¢ité povinnosti vyplyvajice z tychto pravnych predpisov:

- Zakon 286/2009 Z. z. o fluérovych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

- Vyhldska MZP SR &. 314/2009 Z. z. ktorou sa vykonava zakon o fluérovych sklenikovych plynoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.

- Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 517/2014 zo 16. aprila2014 o fluérovych sklenikovych plynoch.

* V blizkosti planovaného zameru (parcely E-KN 3281, 6703, 3377, 3373, 3376, 3282, 3281, 3250, 3249 a 3270) sa
nachadza byvala neriadena sklddka komunalneho odpadu (miestny nazov sv. Jan) vzniknuté v 70. az 80. rokoch, ktora
bola prekryta zeminou. V pripade, ak pre realizacii predmetnej stavby ddjde v stretu s telesom skladky, je potrebné so
vzniknutym odpadom nakladat’ v zmysle zak. ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskor$ich predpisov.

* Technicky zabezpecit' areal vystavby tak, aby nedochadzalo k Giniku nebezpe¢nych latok do podzemnych vod a
okolitého prostredia.

* Technicky zabezpecit' Sachty a odlu¢ovace ropnych latok proti vniknutiu obojZivelnikov a drobnych cicavcov (napr.
kovové siete a rohoze s okami maximalne do 2 cm).

* Na skladkovanie vykopovej zeminy a iného materidlu (aj doGasné) je nepripustné vyuzivat' brehové porasty
vodnych tokov, mociarne, mokradné a iné biotopy chranenych druhov rastlin a Zivo&ichov.
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* Na vyrub drevin poZziadat' o sthlas prislu$ny organ ochrany prirody a krajiny. Vyrub drevin realizovat mimo
hniezdne a vegetacné obdobie.

* Na vysadbu zelene pouzit’ geografické pévodné druhy drevin.

* V pripade realizacie velkych sklenenych pléch pozadujeme tieto plochy zabezpegit vhodnymi technickymi
moznostami proti narazom vtactva.

» Navrhované komunikdcie musia spiﬁat’ podmienky §§ 82 a 83 vyhlasky MV SR ¢&. 94/2004 Z. z. ktorou sa
ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpe¢nost’ pri vystavbe a pri uzivani stavieb.

* Na vodovodnych rozvodoch zriad'ovat' odberné miesta v stilade s §§ 8 a 9 a vodovodné rozvody dimenzovat v
stlade s prilohou €. 1 vyhlasky MV SR €. 699/2004 Z. z. o zabezpegeni stavieb vodou na hasenie poZiarov.

* Realizovat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti uvedené v zdmere na stranach
&islo 118 az 121 v &asti OPATRENIA NA ZMIERNENIE NEPRIAZNIVYCH VPLYVOV JEDNOTLIVYCH
VARIANTOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE, opatrenia zo zimeru st uvedené aj v
oddvodneni tohto zavizného stanoviska v asti Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v k.. Namestovo, v meste Namestovo, kraj Zilinsky, okres Namestovo, na
parcelach KN-E ¢&. 3365, 3556, 3368, 3386, ktoré sii vedené ako orna pdda a na parcele KN-E €. 3367, ktord je
vedena ako TTP a parcele KN-E €. 6559, ktora je vedena ako ostatna pdda. Stvisiaca technické infraStruktira a
spevnené plochy st viazané na parcelach KN-C ¢. 1751/1, 1768/1 a 1769/2 - ostatna poda a parcelach KN-C &.
1751/8 a 1753/1 - zastavana plocha a nadvorie.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Utelom navrhovanej ¢innosti je vystavba bytového komplexu ,,BYTOVY DOM - Nizné brehy, Namestovo®, v
ktorom budt realizované jedno, dvojizbové a trojizbové byty a stivisiaca technicka a dopravna infrastruktura.
Komplex Bytovych domov - Nizné brehy bude pozostavat z troch obytnych blokov, ktoré st spojené podzemnymi
garazami. Na vystavbu je uréeny pozemok, ktory sa nachadza mimo zastavaného Uzemia mesta, podla platnej
uzemnoplanovacej dokumentacie je uréeny na vystavbu bytovych domov. Dopravné napojenie je rieSené z ulice
Severna. Umiestnenim objektu pod ulicou Severna sa vyuZije velky vySkovy rozdiel pozemku na zabudovanie
podzemného parkovania a terasovité ustupovanie hmét bytového domu.

Clenenie stavby na stavebné objekty
Stavba svojim rozsahom a charakterom prevadzky si vyzaduje rozdelenie na nasledovné stavebné objekty:
SO 01A Bytovy dom Blok A

SO 01B Bytovy dom Blok B

SO 01C Bytovy dom Blok C

SO 02 Vodovodna pripojka

SO 03 Splaskové kanalizacia

SO 04 Dazd’ova kanalizacia

SO 05 EL rozvody NN

SO 06 Datové rozvody slp

SO 07 Spevnené plochy a TU

SO 01A Bytovy dom Blok A pozostiava zo samotnej obytnej Casti a z garaze. Blok A, resp. jeho obytnd &ast, je
¢lenitého pddorysného tvaru s celkovymi pddorysnymi rozmermi cca 48,60 x 17,60 m + zateplenie. Dom pozostava
z dvoch podzemnych podlazi a Siestich nadzemnych podlaZi, zastreSeny je plochou strechou s atikou. Nosnu
konstrukciu bloku A tvori Zelezobeténovy skelet s prieénym nosnym systémom, vytvoreny stipmi a prievlakmi,
v kombinécii s pozdiznymi a prieénymi murovanymi nosnymi stenami. Vstup do podzemnych gardzi je rieSeny
formou pristavby a je tvoreny ZB stenami, stipmi prievlakmi a ZB doskou.
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SO 01B Bytovy dom Blok B pozostédva zo samotnej obytnej Casti a z garaze. Blok B, resp. jeho obytna Cast’, je
¢lenitého pddorysného tvaru s celkovymi podorysnymi rozmermi cca 43,20 x 17,60 m + zateplenie. Dom pozostava
z dvoch podzemnych podlaZi a Siestich nadzemnych podlaZi, zastreSeny je plochou strechou s atikou. Nosnu
konstrukciu bloku B tvori Zelezobeténovy skelet s prieénym nosnym systémom, vytvoreny stipmi a prievlakmi,
v kombinacii s pozdiznymi a prie¢nymi murovanymi nosnymi stenami. Vstup do podzemnych garazi je rieSeny
formou pristavby a je tvoreny ZB stenami, stipmi prievlakmi a ZB doskou.

SO 01C Bytovy dom Blok C pozostava zo samotnej obytnej Casti a z gardze. Blok C, resp. jeho obytné €ast, je
¢lenitého pddorysného tvaru s celkovymi pddorysnymi rozmermi cca 43,20 x 17,60 m + zateplenie. Dom pozostava
z dvoch podzemnych podlazi a Siestich nadzemnych podlazi, zastreSeny je plochou strechou s atikou. Nosnu
konstrukciu bloku B tvori Zelezobeténovy skelet s prie€nym nosnym systémom, vytvoreny stipmi a prievlakmi, v
kombinacii s pozdiznymi a prie¢nymi murovanymi nosnymi stenami Vstup do podzemnych gardz je rieSeny formou
pristavby a je tvoreny ZB stenami, stipmi prievlakmi a ZB doskou.

SO 02 Vodovodna pripojka

Utelom stavebného objektu je zabezpeéit' privod pitnej a poziarnej vody pre potreby navrhovanej stavby. Ako zdroj
vody bude slizit nova vodovodna pripojka DN 150 vedend od parkoviska pri Slneénej ulici. Pripojka (prediZenie
verejného vodovodu do lokality Nizné brehy) je napojena na verejny vodovod. Napojenie bude prevedené vsadenim
odbogky do potrubia. Nésledne bude na odbocke osadena vodomerna Sachta s vodomernou zostavou pre navrhovant
stavbu. Navrhovana pripojka bude prevedena z PE rir @ 90 (DN 80).

Pre vlastné uloZenie potrubia sa prevedie vykop zapaZenej ryhy. Potrubie sa osadi na pieskové 16zko hr. 15 cm a
opatri pieskovym obsypom hriibky 30 cm. Nad PE vodovodné potrubie sa umiestni vyhl'adavaci vodi€ a vystrazna
folia. Spitny zasyp potrubia bude prevadzany z netriedeného $trkopiesku so zhutnenim. Odvoz vykopovej zeminy
a stavebnej sute bude na verejnu skladku.

SO 03 Splaskova kanalizacia

Utelom navrhovaného objektu je zabezpegit odvedenie splaskovych vdd z projektovanej stavby. Likvidacia
splaskovych vdd je rieSend do verejnej kanalizécie. Zalstenie bude vsadenim odbocky do potrubia. Pripojka
kanalizacie bude prevedend z PVC kanalizaénych rar DN 200. St¢ast’ou rieSenia je aj osadenie PVC reviznych Sacht.
Pre vlastné uloZenie potrubia sa prevedie vykop zapaZenej ryhy. Potrubie sa osadi na pieskové 16zko hr. 15 cm a
opatri pieskovym obsypom hribky 30 cm. Spétny zasyp potrubia bude prevadzany z netriedeného Strkopiesku so
zhutnenim. Odvoz vykopovej zeminy a stavebnej sute bude na verejni1 skladku.

V ramci navrhovanej kanalizacie su rieSené kanalizadné Sachty DN 600, a DN 400 vyhotovené vo vodotesnom
prevedeni z PP a PVC tvaroviek. Sachty budi osadené na podkladnom beténe a spristupnené cez vstupny liatinovy
poklop, ktory bude osadeny na prechodovej betonovej doske.

SO 04 Dazd’ova kanalizacia

Utelom navrhovaného objektu je zabezpeéit odvedenie dazd’ovych vod zo strechy projektovanej stavby a z uliénych
vpusti zo spevnenych ploch. Likvidacia dazd’ovych véd je rieSend do existujucej dazd'ovej kanalizécie vedene;
sibezne so splaskovou kanalizaciou. Zaustenie bude prevedené do reviznej Sachty, resp. vsadenim odbocky do
potrubia. Pripojka kanalizacie bude prevedena z PVC kanalizaénych rir DN 200. Stcastou rieSenia je aj osadenie
PVC reviznych $acht.

Dazd’ové vody z uliénych vpusti na parkoviskach budu odvedené cez odludovaé ropnych latok o vykone 25,0 L.s-1,
vystupna hodnota vyg&istenych véd je do 0,1 mg NEL.I-1, kde budi odpadné vody zbavené ropnych latok a po
vy¢isteni zatstené do navrhovanej pripojky dazd’ovej kanalizécie.

Ako material st navrhnuté PVC kanaliza¢né rury DN 125 - 200. Sucastou rieSenia je aj osadenie PVC reviznych
Sacht a odlucovaca ropnych latok.

SO 05 EL rozvody NN

NN rozvody napojenia objektov

Pre zasobovanie rieeného suboru elektrickou energiou sa uvaZzuje napojenie z existujliicej murovanej trafostanice
TS 1303/ts/485, ktora sa nachadza na ul. Slne&n4, k. i. Namestovo, ktora sa bude musiet’ zrekonstruovat’ firmou
SSD z dévodu navysenia kapacity (rekonstrukcia bude zahfiiat’ vymenu VN technoldgiu, transformatora a ¢asti NN
z dévodu navy$enia prenosovej kapacity). Zo zrekonstruovanej trafostanice TS 1303/ts/485 sa rozsiri distribu¢né
siet NN dvojicou zemnych kablov 1-NAYY-J 4x240 mm?2, ktoré sa zokruhuju cez rozpojovacie a istiace skrine
PRIS1/2/3. Napojenie jednotlivych objektov na elektrickl rozvodnu siet’ sa navrhuje a bude realizované v sulade s
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STN 333320 a to elektrickymi privodmi NN z rozpojovacich skriti PRIS1/2/3, ktoré sa vybuduju v blizkosti riesenych
objektov.

Elektrické pripojky NN varianta A ,kdrenie a priprava TUV - tepelné Serpadla“

Elektrické pripojky NN z rozpojovacich a istiacich skriti PRIS1/2/3 do elektromerovych rozvadzagov ER-A/B/C
budu rieSené kablami 1-AYKY-J 3x240+120 pre objekty SO01 ,,Bytové domy A, B, C*“ budu zatstené do pilierovych
rozpojovacich istiacich skrit HASMA PRIS1/2/3 na poistkovych odpinagoch s poistkami 250 A gG. Plastové skrine
budu osadené pri napajanych objektoch. Uzemnenie PEN svorky kaZzdej pripojkovej skrine je navrhované zemnicom
FeZn 30x4/25 m.

Elektrické pripojky NN varianta B , kirenie a priprava TUV - centralny systém zdsobovania teplom*

Elektrické pripojky NN z rozpojovacich a istiacich skrii PRIS1/2/3 do elektromerovych rozvadzadov ER-A/B/C
budu rieSené kablami 1-AYKY-J 3x120+70 pre objekty SO01 ,,Bytové domy A, B, C* budt zaustené do pilierovych
rozpojovacich istiacich skriit HASMA PRIS1/2/3 na poistkovych odpinagoch s poistkami 160 A gG. Plastové skrine
budii osadené pri napajanych objektoch. Uzemnenie PEN svorky kazdej pripojkovej skrine je navrhované zemni¢om
FeZn 30x4/25 m.

Verejné osvetlenie

Pre osvetlenie pristupovej cesty, promenady a parkovacich miest si navrhované vonkajsie osvetlenie s LED
svietidlami 28 W na pétkovych stoziaroch 6 m, anodizované inox-¢ierna, ktoré s osadené v zelenom pase vedla
spevnenych ploch.

Napojenie rozvodov VO je navrhované kablom CYKY-J 5x6mm?2 z rozvéddzaa Rvo. Ovladanie je navrhované
sumrakovym spina¢om a €asovym spinaCom.

Navrhované svietidld st osadené v betonovych zakladoch B60, navrhovanych podl’a inosnosti pddy. Kéble sa uloZia
do vykopu hibky 80 cm v pieskovom 16zku a budi ukoncené na stoZiarovych svorkovniciach. Istenie pred skratom
a pretazenim je navrhované poistkami.

Pri krizovani s cestou a s ostatnymi podzemnymi sietami kabel bude chraneny beténovym zlI'abom TK2. Ochrana
pred bleskom a ostatnymi u¢inkami atmosférickej elektriny je navrhované uzemnenim ocelovych stoZiarov.
Uzemnenie je navrhované pasovym zemni¢om FeZn 30x4 mm, ktorym sa prepoja dva susedné stoZiare, ulozenom
pod pieskovym 16zkom v spoloénom vykope so silovym vedenim. Po celej dizke vykopu sa poloZi vystraznd PVC
félia.

SO 06 Datové rozvody slp

Pripojka slabopradu (dalej len ,,SLP*) bude vedena z existujticich rozvodov SLP dodéavatela DSI DATA. Uvedeny
dodévatel v priestore vedl'ajSej bytovky ma rozvody optickych kabelaZi. Z uvedeného miesta je privedena optické
chranicka UNIVOLT HDPE DN40 do spolo¢nej SLP skrine RACK pre objekt SO 01 A/B/C.

Trasa pokladky novej HDPE vetvy pre bude viest’ v spoloénom vykope s NN kablom distribu¢nej siete. Do HDPE
DNA40 chranicky sa nasledne zafiikne/ zatiahne opticky kabel - bude riesit’ projekt pre stavebné povolenie. Chranicky
saulozia do vykopu hibky 100 cm v pieskovom 16zku a budi ukongené na stoziarovych svorkovniciach. PrikriZovani
s cestou a s ostatnymi podzemnymi sietami kabel bude chraneny beténovym #fabom TK2. Po celej dizke vykopu
sa poloZzi vystrazna PVC félia.

SO 07 Spevnené plochy a TU

Hlavné vstupy do jednotlivych sekcii bytového domu budu zo severozapadnej strany. Dopravné napojenie objektu
jerieSené zo Severnej ulice na juhovychodnej strane do garaZzi na 2.PP a garaze na 1.PP budu dopravne napojené na
miestnu komunikéciu na severnej strane bytového domu. GaraZze bytového domu st navrhnuté pre 18 automobilov na
kazdom podlazi spolu 36. Vjazdy do garazi budu realizované pojazdnymi rampami. Na Grovni 2.PP st mimo garaze
navrhnuté 4 parkovacieho miesta. Spevnené plochy budu riesené ako vnutroarealové spevnené plochy jednoduche;
konstrukcie. Parkovacie plochy na teréne v po¢te 32 miest na severnej strane objektu budi sltzit' pre obyvatel'ov
bytového domu a hosti. V budticnosti je mozné toto parkovisko rozsirit' podla potreby.

Spolu pre vetky 3 bloky je navrhnutych 261 parkovacich miest, z ktorych 9 parkovacich miest bude spiiiat
poziadavky Vyhlasky MZP SR &. 532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vSeobecnych technickych
poziadavkach na vystavbu a vSeobecnych technickych poZiadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou
schopnostou pohybu a orienticie. Parkovanie je rieSené v gardzach (celkovo 164 parkovacich miest) a na
parkoviskach (spolu 97 miest). Hlavny vstup do objektu je rieSeny ako bezbariérovy.
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Pristupové chodniky ku vchodu a parkovisko budi zrealizované betoénovou dlazbou, vyber podl'a druhu zat'azenia
a navrhu v projekte. Sti¢ast'ou tiprav terénu budi lavicky a sadové tpravy. Navrhuje sa celé okolie zatravnit’ a na
vysadbu pouzit’ domace druhy nizkej, strednej a vysokej zelene.

Odovodnenie

Navrhovatel Stavebny podnik s.r.o0., Ulica miestneho priemyslu 561, 029 01 Namestovo, ICO 36373249, dorugil diia
17. 09. 2025 na Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v stilade s § 18 ods. 2 pism. b) a
podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplnenti
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o posudzovani vplyvov®) zamer navrhovanej
innosti ,,Bytovy dom — NiZné brehy, Namestovo* (d’alej len ,,zamer navrhovanej ¢innosti*) vypracovany podla
prilohy €. 9 zdkona o posudzovani vplyvov. Zamer navrhovanej ¢innosti vypracovala spoloénost ENVI-EKO, s.r.0.,
Platanova 3225/2, Zilina.

Okresny trad Néamestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nasledne upovedomil listom & OU-NO-
0OSZP-2025/022846-002, zo diia 19. 09. 2025 o tom, Ze dilom doru¢enia zameru navrhovanej ¢innosti zacalo
zistovacie konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 3 zakona o
posudzovani vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 zaslalo vyssie uvedenym upovedomenim zamer navrhovane;j
¢innosti povolujucemu organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej tizemi sa ma
navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’, s moZnost'ou o zaujatie stanoviska v zdkonom stanovene;j lehote.
Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zarovei uvedenym listom informovalo o urceni
terminu ustneho pojednévania a prizvalo nati navrhovatela. V liste aj oznamilo, Ze v ramci ustneho pojednavania
vykonaného podl'a § 29 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 je moZnost’ sa pred
uréenim zavizného stanoviska zo zistovacieho konania vyjadrit k jeho podkladu, k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnat jeho doplnenie.

Sucasne Okresny trad Ndmestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 29 ods. 3 zékona o posudzovani
vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 diia 19. 09. 2025 zverejnilo zdmer navrhovanej ¢innosti v centrdlnom
informa¢nom systéme, na adrese:https://www.enviroportal.sk

Na tejto adrese Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie zarover informoval verejnost
podla § 24 ods. 1 zékona o posudzovani vplyvov.

Navrhovana ¢innost’, je zaradena podrla prilohy ¢&. 8 zakona o posudzovani vplyvov nasledovne:

tabulka ¢. 13 ,,Infrastruktira®

* polozka 1b) - ,,Projekty rozvoja obci vratane pozemnych stavieb a ich stiborov (komplexov), ak nie su uvedené
v inych poloZzkéch tejto prilohy od 10 000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi v zastavanom tzemi
vratane a od 1 000 m2 hrubej podlaznej plochy nadzemnych podlazi mimo zastavaného uzemia vratane — ¢ast’ B
zistovacie konanie

« polozka 2. - Parkovacie plochy od 200 parkovacich stojisk pre motorové vozidla vratane — Cast’ B zistovacie
konanie.

Podla § 18 ods. 2 pism. b) zakona o posudzovani vplyvov musi byt predmetom zistovacieho konania navrhovana
¢innost’ uvedenad v prilohe ¢. 8 Casti B.

Diia 20. 10. 2025 sa na Okresnom trade Némestovo, odbore starostlivosti o zZivotné prostredie v sulade s §
29 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 uskuto¢nilo Ustne pojednavanie za
Ugasti zastupcov Okresného uradu Namestovo, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie a zastupcu navrhovatel'a
na zaklade predloZeného splnomocnenia na tstnom pojednévani. Niektori zastupcovia dotknutych organov sa
vopred ospravedinili z neudasti (Okresny trad Zilina). Na tstnom pojednévani boli zastupcovia obozndmeni
s doruCenymi stanoviskami a naslednym postupom. Neboli podané Ziadne pripomienky. Zaroven bola dana
Ucastnikom pojednavania moznost’ vyjadrit' sa k podkladom pre vydanie zavazného stanoviska, k spdsobu ich
zistenia, pripadne navrhnut ich doplnenie.

Okresny tGrad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nasledne vydal zavézné stanovisko ¢.s.: OU-NO-
OSZP-2025/022846-016 zo diia 07. 11. 2025 v ktorom nepozadoval d’alej posudzovat’ zamer navrhovanej ¢innosti.

Voéi vydanému zaviznému stanovisku &. s.: OU-NO-OSZP-2025/022846-016 zo dita 07. 11. 2025 bolo diia 22. 11.
2025 mailom a zaroveii v elektronickej podobe s autorizaciou podl'a osobitného predpisu zékona o e-Governmente
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na Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie doruéené odvolanie od Zdruzenia domovych
samosprav, Namestie SNP 13, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava.

Po doruceni odvolania Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie kompletny spisovy
material postupil listom €. OU-NO-OSZP-2025/022846 zo dila 10. 12. 2025 na odvolaci organ.

Odvolaci orgén Okresny tirad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, Referat starostlivosti o Zivotné prostredie
podl’a ustanovenia § 30 ods. 9 pism. b) zakona o posudzovani vplyvov odvolanim napadnuté zavidzné stanovisko
zo zistovacieho konania Okresného tradu Namestovo, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢.: OU-NO-
OSZP-2025/022846-016 zo diia 07. 11. 2025 zrusil a vec vratil na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odvolaci spravny organ poukazuje na pochybenie prvostupiiového spravneho organu spoéivajuce v tom, Ze skutkovy
stav posudil podl'a zakona, ktory v éase vydania rozhodnutia uz nebol platnou stucast'ou pravneho poriadku SR.

V preskiimavanom konani bola zo strany konajuiceho spravneho orgénu porusena zasada zakonnosti, nakol’ko podl'a
§ 3 ods. 1 Spravneho poriadku spravne organy postupuju v konani v stilade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi.
Této zasada legality vyzaduje, aby organ aplikoval ti normu, ktora je uéinna v éase rozhodovania.

Ked'ze zakon o posudzovani vplyvov bol s Gcinnostou od 01.11.2025 do 18.12.2025 novelizovany zékonom &.
269/2025 Z. z. (zakon, ktorym sa meni a dopltia zakon &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor3ich predpisov a ktorym sa menia a dopiiiajii niektoré
zékony), prvostupriovy organ stratil zakonné splnomocnenie rozhodovat’ podl'a predchadzajicej pravnej upravy.
Ked'Ze odvolanim napadnuté zavazné stanovisko bolo vydané dna 07.11.2025, prvostupriovy organ mal postupovat’
v stilade s aktualne platnymi ustanoveniami zakona o posudzovani vplyvov novelizovanymi a upravenymi zakonom
¢. 269/2025 Z. z.

Odvolaci spravny organ dal do pozornosti, Ze zakon o posudzovani vplyvov bol opitovne novelizovany a to zakonom
¢. 383/2025 Z. z. a to s t¢innostou od 19. 12. 2025.

Odvolaci spravny organ zaroveii s poukazom na prechodné ustanovenia novej pravnej upravy zakona o posudzovani
vplyvov konstatoval, ze zadkonodarca nestanovil vynimku, ktord by umoziiovala dokoncit’ zacaté konania podl'a
doterajsich uz neplatnych ustanoveni zdkona. Vzhl'adom na absenciu takej pravnej Gpravy bol prvostupriovy spraviny
organ povinny aplikovat novu pravnu Gpravu diiom jej Gi€innosti.

Nakolko spravny organ aplikoval ustanovenia pravneho predpisu, ktoré v ¢ase rozhodovania uz neboli platné a
uéinné, doslo k nespravnemu pravnemu postideniu veci. Tento dévod sa povazuje za hrubé poruSenie zékona, ktoré
robi rozhodnutie nepreskimatelnym a vecne nespravnym.

Vo vzt'ahu k d’aldim odvolacim ndmietkam odvolatela Okresny urad Zilina, odbor opravnych prostriedkov uviedol,
ze s poukazom na nezakonnost a nepreskimatelnost’ prvostupriového rozhodnutia — zavazného stanoviska tieto
vyhodnocovat’ nebude.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo na Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 29
ods. 4 zékona o posudzovani vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 dorucenych celkovo 9 stanovisk od dotknutych
organov, rezortného organu, povolujiceho orgénu a dotknutej obce (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove, list ¢. ORHZ-NO1-2025/000474-002 zo diia
24. 09. 2025:

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Namestove upozortiuje:

Pri realizacii je potrebné dodrzat’ najma:

1. Navrhované komunikacie musia spiﬁat’ podmienky §§ 82 a 83 vyhlasky MV SR ¢. 94/2004 Z. z. ktorou sa
ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost’ pri vystavbe a pri uzivani stavieb.

2. Na vodovodnych rozvodoch zriad’ovat’ odberné miesta v stlade s §§ 8 a 9 a vodovodné rozvody dimenzovat' v
stlade s prilohou €. 1 vyhlasky MV SR €. 699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov.
Okresné riaditel'stvo hasiéského a zachranného zboru v Namestove nepoZaduje, aby predloZeny dokument bol
postdeny podla uvedeného zékona.

OU Namestovo: Berie sa na vedomie. Pripomienky upozoriiujii na reipektovanie a dodrZiavanie prislugnych zakonov
a budt zahrnuté do podmienok.

7/46

OU-NO-OSZP-2026/0071963-0015372/2026



2. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Sekcia stratégie a planovania, list ¢. 28169/2025/SSP/85027 zo diia
06. 10. 2025:

MD SR ma k navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo* nasledovné pripomienky a poziadavky:
- navrhovanu stavbu je potrebné odsuhlasit’ so spravcom a vlastnikom ovplyvnenych komunikacii;

- vSetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, cyklistické komunikacie, atd’.) je potrebné
navrhnut v stilade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi. Upozoriiujeme, ze od 01. 04. 2024 vstipili do
platnosti niektoré nové STN z oblasti pozemnych komunikacii, ako napr. STN 73 6100 (Terminolégia pozemnych
komunikécii), STN 73 6101 (Projektovanie dialnic), STN 73 6102 (Projektovanie ciest), alebo STN 73 6110
(Projektovanie miestnych ciest);

- upozortiujeme, Ze pri navrhu jednotlivych stavieb v blizkosti pozemnych komunikécii je nevyhnutné posudit
nepriaznivé vplyvy z dopravy a dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred hlukom a negativnymi ti€inkami dopravy
podla vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotch hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich zmien a predpisov;

- v pripade potreby je nevyhnutné navrhnit opatrenia na maximalnu moZnti elimindciu negativnych t¢inkov
dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie tychto opatreni. Vo¢i spravcovi pozemnych komunikécii nebude mozné
uplatiiovat’ poZiadavku na realiziciu tychto opatreni, pretoZe negativne uéinky vplyvu dopravy st v ase realizacie
zname;

- v ramci realizdcie projektu upozorfiujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility podla zakona €.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (vo vztahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

MD SR stihlasi s ukonéenim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej €innosti ,,Bytovy
dom — Nizné brehy, Namestovo* podla zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, po uskutoéneni zistovacieho konania, za
podmienky reSpektovania uvedenych poziadaviek.

OU Néamestovo: Berie sa na vedomie. Pripomienky upozoriiujti na repektovanie a dodrziavanie prisluinych zékonov
a noriem, budi zahruté do podmienok.

3. Okresny urad Namestovo, odbor krizového riadenia, list &. OU-NO-OKR-2025/024392-002 zo diia 09. 10. 2025:
Okresny trad Namestovo, odbor krizového riadenia dospel k zaveru, Ze z hl'adiska predpokladanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie sa nepredpoklada vznik mimoriadnej udalosti podl'a zédkona NR SR ¢&.
42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorsich predpisov, preto predloZeny zdmer nepozadujeme
d’alej posudzovat’ podl'a zakona EIA.

Okresny tirad Namestovo, odbor krizového riadenia k uvedenému navrhu rieSenia z hladiska zaujmov civilnej
ochrany nema pripomienky a suihlasi so zamerom podl’a zakona NR SR &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo* z hl'adiska civilnej ochrany. Dalsie stupne projektovej
dokumentacie ziadame predlozit’ na posudenie.

OU Némestovo: Berie sa na vedomie.

4. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Usek SVS, list & OU-NO-
OSZP-2025/022926-02 zo diia 06. 10. 2025:

Pozaduju aby boli dodrzané nasledovné podmienky vyplyvajice z vodného zakona:

1. Orgén §tatnej vodnej spravy pozaduje, aby boli vetky spevnené plochy, vratane parkovacich pre osobné auta,
nepriepustné, zabezpecené a odizolované tak, aby bola vyli¢ena kontaminacia podzemnych véd a pédy ropnymi
latkami a inymi znecistujucimi latkami.

2. V dalSom stupni uviest' ziadame blizsie $pecifikovat planovany odlucovac ropnych latok a zaznacit' jeho
umiestnenie spolu s dazd’'ovou kanalizaciou do situdcie. Zaroveri pri rieSeni vsakovania je potrebné akceptovat
poziadavky a zavery vyplyvajice z hydrogeologického posudku.

3. Pri odvadzani vod z povrchového odtoku, pri navrhu a realizacii vsakovacich, retenéno-vsakovacich systémov,
opatrenia navrhovat’ tak, aby nedoslo k ohrozeniu a zne¢isteniu Zivotného prostredia, k obmedzeniu uZivania alebo
poskodeniu okolitych pozemkov, objektov, stavieb a zelene na nich, aby infiltraciou zrazkovych véd nedochadzalo
k negativnemu vplyvu na ne, ani na objekty samotnej navrhovanej ¢innosti.

4. K povoleniu na osobitné uzivanie vod podla § 21 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zédkona Slovenske;j
néarodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (stavebny zakon) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,vodny zakon‘), ktoré suvisi s objektom dazd’ovej kanalizacie z parkovacich miest sa bude k
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vodopravnemu konaniu vyZzadovat' stihlasné stanovisko Slovenského vodohospodarskeho podniku, $tatny podnik,
Povodie horného Vahu, odstepny zéavod, Sprava povodia horného Vahu, J. Jan¢eka 36, 034 01 Ruzomberok.

5. Dalsie podmienky z hl'adiska ochrany véd, ktorych splnenie bude vyzadovat navrhovana ¢innost’, budu stanovené
organom Statnej vodnej spravy na zaklade d’al$ich stupiiov projektovej dokumentacie, vypracovanej v ¢asti vodného
hospodarstva opravnenou osobou v zodpovedajticej kategorii.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, orgén $tatnej vodnej spravy, pri dodrzani vyssie
uvedenych podmienok nepozaduje zdmer ,.Bytovy dom — NiZné brehy, Namestovo*, navrhovatel'a Stavebny podnik
8. I. 0., Ulica miestneho priemyslu 561, 029 01 Ndmestovo, ICO: 36373249 posudzovat' d’alej v zmysle zékona EIA.
OU Némestovo: Berie sa na vedomie. Pripomienky budu zahrnuté do podmienok.

5. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tsek OO, list & OU-NO-
OSZP-2025/023563-02 zo dria 10. 10. 2025:

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Gsek ochrany ovzdusia nasledovné stanovisko:
Stavba ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo neobsahuje Ziadne zariadenie, ktoré by bolo kategorizované ako
velky alebo stredny zdroj znecistovania ovzdusia, na ktorého povolenie by sa vyzadoval suhlas Okresného tradu
Namestovo, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ako organu ochrany ovzdusia pre velké a stredné zdroje
znecist'ovania ovzdusia.

Pri ¢innostiach, pri ktorych m6zu vznikat’ prasné emisie (stavebna ¢innost) je potrebné vyuzit’ technicky dostupné
prostriedky s ohl'adom na primeranost’ nakladov na obmedzenie pra§nych emisii. Dopravné cesty a manipulaéné
plochy je potrebné pravidelne ¢istit' a udrziavat’ dostatoént vlhkost' povrchov na zabranenie rozpraSovaniu alebo
obmedzenie rozpraSovania.

V pripade, Ze tepelné ¢erpadlo bude obsahovat’ minimélne 5 ton ekvivalentu CO2 fluérovych sklenikovych plynov
uvedenych v prilohe &. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 517/2014 zo 16. aprila 2014,
prevadzkovatel je povinny si plnit’ ur€ité povinnosti vyplyvajice z tychto pravnych predpisov:

- Zékon 286/2009 Z. z. o fluérovych sklenikovych plynoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

- Vyhlaska MZP SR &. 314/2009 Z. z. ktorou sa vykonava zakon o fluérovych sklenikovych plynoch a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.

- Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 517/2014 zo 16. aprila 2014 o fluérovych sklenikovych plynoch.
OU Némestovo: Berie sa na vedomie. Pripomienky budt zahrnuté do podmienok.

6. Mesto Namestovo
Oznamenie o zamere navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo* bolo zverejnené na tradne;
tabuli a verejnosti pristupné v termine od 22. 09. 2025 — 22. 10. 2025 - neboli doru¢ené ziadne pripomienky.

Po stanovenom termine boli dorucené nasledujtce stanoviska a v zmysle § 29 ods. 4 v platnom zneni do 31.10.2025
plati, Ze na pisomné stanovisko doru¢ené po lehote prislusny organ nemusi prihliadat’.

7. Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine, list & RUVZDK/
OHZPaZ/1673/6245/2025 zo diia 10. 10. 2025:

Zamer navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo* bol posudzovany v zmysle zédkona ¢&.
355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych d’al§ich suvisiacich
zakonov na useku verejného zdravotnictva. PredloZzeny dokument plne re$pektuje ustanovenia uvedeného zakona.
V nadvéznosti na ciele navrhovanej ¢innosti ,,Bytovy dom — Nizné brehy, Namestovo®, je predpoklad pozitivneho
nepriameho vplyvu na zdravie obyvatel'stva mesta. Navrh nebude mat’ priame negativne i¢inky na obyvatel'stvo,
krajinnu Struktiru a Zivotné prostredie ak sa bude plne re$pektovat’.

OU Namestovo: Berie sa na vedomie.

8. Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tisek OH, list &. OU-NO-OSZP-2025/022922
zo diia 25. 09. 2025:

Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Gsek §tatnej spravy

v odpadovom hospodarstve z hl'adiska zdujmov odpadového hospodarstva nepozaduje pre zamer ,,BYTOVY DOM
— Nizné brehy, Namestovo* d’al$ie posudzovanie v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, isek $tatnej spravy odpadového hospodarstva
upozoriiuje:
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- V blizkosti planovaného zameru (parcely E-KN 3281, 6703, 3377, 3373, 3376, 3282, 3281, 3250, 3249 a 3270)
sa nachadza byvala neriadena sklddka komunalneho odpadu (miestny nazov sv. Jan) vzniknuté v 70. aZ 80. rokoch,
ktora bola prekryta zeminou.

- V pripade, ak pre realizacii predmetnej stavby ddjde v stretu s telesom skladky, je potrebné so vzniknutym odpadom
nakladat’ v zmysle zék. &. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

- O spdsobe ukladania odpadu a vplyve telesa skladky na stabilitu Uizemia nedisponuje tunajsi tradu Ziadnymi
informaciami.

OU Namestovo: Berie sa na vedomie. Upozornenie povazuje organ za relevantné. Upozornenie zapracované do
podmienok rozhodnutia.

9. Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zzivotné prostredie, tsek OPaK, list ¢. OU-NO-
OSZP-2025/024064-006 zo dria 22. 10. 2025:

Navrhovany zamer, na zaklade stanoviska SOP SR CHKO Horn4 Orava, list ¢. CHKO HO/308-001/2025 zo dia
16.10.2025, povazujeme z hl'adiska ochrany prirody a krajiny za pripustny a nepozadujeme, aby navrhované ¢innost’
bola d’alej posudzovana podla zdkona ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie za dodrzania
nasledujticich podmienok:

- Technicky zabezpecit' areal vystavby tak, aby nedochadzalo k tniku nebezpecnych latok do podzemnych véd a
okolitého prostredia.

- Technicky zabezpetit' $achty a odluovace ropnych latok proti vniknutiu obojZzivelnikov a drobnych cicavcov (napr.
kovové siete a rohoZe s okami maximalne do 2 cm).

- Na skladkovanie vykopovej zeminy a iného materialu (aj do¢asné) je nepripustné vyuzivat brehové porasty
vodnych tokov, moc¢iarne, mokradné a iné biotopy chranenych druhov rastlin a Zivo¢ichov.

- V pripade vyrubu drevin poziadat’ o osobitny sithlas prislusny organ ochrany prirody a krajiny. Vyrub drevin
realizovat’ mimo hniezdne a vegeta¢né obdobie.

- Na vysadbu zelene pouzit’ geografické pévodné druhy drevin.

- V pripade realizacie velkych sklenenych ploch poZzadujeme tieto plochy zabezpecit vhodnymi technickymi
moznostami proti narazom vtactva.

OU Namestovo: Berie sa na vedomie. Podmienky prispeju k ochrane prostredia a k zmierneniu vplyvov na Zivotné
prostredie v mieste vystavby a budi zapracované do podmienok zavézného stanoviska.

K zameru nezaslali svoje stanovisko Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Krajsky
pamiatkovy Urad, Zilinsky samospravny kraj, Okresny Grad Namestovo, pozemkovy a lesny odbor a preto sa v
zmysle § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 povazuju sa za stihlasné.

V ramci zistovacieho konania bolo doru¢ené 1 nevyziadané stanovisko v zmysle § 29 ods. 5 zakona o posudzovani
vplyvov v platnom zneni do 31.10.2025 od Zdruzenia domovych samosprav, elektronickou poStou zo dna
16.10.2025, v ktorom uvadzaju:

Zdruzeniu domovych samospriv vyplyva v zmysle §3 pism.t zdkona EIA ¢ 24/2006 Z.z. o
posudzovani ~ vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti v zistovacom konani a pri
posudzovani ‘vplyvov na Zivotné prostredie. Predkladdme Stanovy ZdruZenia domovych samosprav: https:/
online.fliphtml5.com/txsmk/xtdt/, vypis z registra ob¢ianskych zdruzeni MV SR: https://ives.minv.sk/rmno/detail?
id=7hBEUOI3nhVqv7v56IrqvrxmDXCpt3nJINDcV62g3KF8WvthveBt0gZVTPjMKk19

a potvrdenie o prideleni ICO: https:/online.fliphtml5.com/txsmk/ahnt/.

Pre elektronickil komunikaciu pouZzivajte mail: eia@samospravydomov.org

Pre pisomny styk pouzite elektronickt schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

1) Ugast verejnosti a zainteresovanej verejnosti v zistovacom konani a nasledujicich povol'ovacich konaniach
Podra &1.44 ods.1 Ustavy SR , Kazdy ma pravo na priaznivé zivotné prostredie.*

Podla &l.1 Aarhuského dohovoru ,Kazda Strana zaru¢i prava na pristup k informacidm, ncast’ verejnosti na
rozhodovacom procese a pristup k spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia v stilade s ustanoveniami
tohto dohovoru s cielom prispiet’ k ochrane prava kazdého ¢loveka, prislusnika tejto i budticich generacii, zit' v
Zivotnom prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie jeho zdravia a dosiahnutie blahobytu.*

Podl'a slovenského pravneho poriadku ma zainteresovana verejnost’ v administrativnych konaniach bud’ pravo
casti (§24 a iné zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie) pripadne priamo tcastnika
konania (§9 ods.2 zakona €.39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia).
V zmysle konstantnej judikatiry vSak zainteresovanej verejnosti patri pravo byt ucastnikom konania aj v tych
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urcenych konaniach tykajtcich sa Zivotného prostredia, v ktorych takato vyslovna normativna prava absentuje
(napr. rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 5Szp/21/2012 z 27. jina 2013).

V zmysle uvedenej ustalenej rozhodovacej praxe spravnych sidov ma ZDS postavenie u€astnika konania (resp.
osobitnej procesnej strany ekvivalentnej ucastnikovi konania) a to napriek tomu, Ze zédkon o EIA neobsahuje
ustanovenie o uasti zainteresovanej verejnosti v zistovacom konani a spravny poriadok sa neuplatiiuje.
Legislativny nedostatok nemdze byt na ujmu materialnych a procesnych prav zainteresovanej verejnosti; resp. zékon
o EIA sa nesmie vykladat’ spdsobom, ktory by bol na ujmu pravneho postavenia zainteresovanej verejnosti.

ZDS ziada, aby Grad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v rozhodnuti ustalil a skonStatoval, ze ZDS ako
subjekt zainteresovanej verejnosti podanim odévodneného stanoviska prejavilo zaujem na navrhovanej

¢innosti, ktora je predmetom tohto zist'ovacieho konania.

2) Od6vodnené stanovisko zainteresovanej verejnosti

Podla ¢l.6 ods.2 pism.d Aarhuského dohovoru ,zainteresovana verejnost je informovand hned’ na zaciatku
rozhodovacieho procesu tykajuceho sa zivotného prostredia podl'a okolnosti, ¢i uz verejnym oznamom alebo
jednotlivo, a to vhodnym, v€asnym a u¢innym spoésobom, okrem iného o: zaciatku procesu; o moznosti ucasti
verejnosti; o ¢ase a mieste akéhokol'vek planovaného verejného prerokovania; o organe verejnej moci, od

ktorého mozno ziskat' prislusné informacie a kde boli informécie na ucely preskiimania verejnost'ou uloZen€; o
prisluinom orgéne verejnej moci alebo akomkol'vek inom tradnom organe, ktorému mozno predloZit’ pripomienky
alebo otazky a €asovy rozpis na predloZenie pripomienok a otazok ...

Podra &1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana umozni v¢asni ucast’ verejnosti v ¢ase, ked’ st este otvorené
vSetky moznosti a ucast’ verejnosti sa moze uskutocnit’ efektivne.

Podl’a ¢1.6 ods.7 Aarhuského dohovoru ,,Spdsoby ucasti verejnosti umoZznia verejnosti predloZit’ pisomné alebo v
pripade potreby na verejnom prerokovani alebo preskiimani so ziadatel'om akékol'vek pripomienky, informaécie,
analyzy alebo nazory, ktoré povaZzuje za délezité vo vztahu k navrhovanej ¢innosti.

Podl'a §29 ods.5 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Ak su v lehote urcenej podl'a odseku 4
prvej vety dorudené stanoviska od inych subjektov ako je uvedené v odseku 4, prislusny organ takéto nevyziadané
stanoviskd zohladni a vysporiada sa s nimi v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania.*

Toto kvalifikované stanovisko je stanoviskom podla ¢l.6 ods.7 Aarhuského dohovoru aj podla §29 ods.5 zakona
o EIA. Jeho obsahom su relevantné pravne a skutkové tvrdenia, ktoré je potrebné zohl'adnit’ v rozhodnuti
zo zistovacieho konania. Rozhodnutie zo zistovacieho konania musi obsahovat' tivahu uradu o spdsobe ako
vyhodnotilo toto odévodnené stanovisko a akym spésobom toto odévodnené stanovisko vplyvalo na rozhodnutie
Vo veci samej.

3) Odévodnené stanovisko a spdsob jeho zohl'adnenia v rozhodnuti zo zistovacieho konania

Podla §29 ods.6 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Na ustnom pojednavani sa prerokuje zamer
alebo ozndmenie o zmene navrhovanej &innosti a dorucené pisomné stanoviska podl'a odsekov 4 a 5. Rezortny
organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknutd obec, na ktorej izemi sa ma navrhovand ¢innost’ alebo jej
zmena realizovat’, ktoré doru¢ili pisomné stanovisko podl'a odseku 4, mézu svoje pripomienky a poziadavky uplatnit’
najneskdr na ustnom pojednévani, inak sa na ne neprihliada. Predmetom prerokovania na istnom pojednavani su
len oddvodnené pripomienky a poziadavky vyplyvajlce z doruc¢enych stanovisk. Na neodévodnené pripomienky a
poziadavky sa neprihliada.*

Podla §29 ods.8 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Prislusny organ si moéze vyZziadat' k zameru
alebo oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti od navrhovatel'a alebo inych relevantnych subjektov dopliiujice
informécie alebo stanoviska na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich z pisomnych stanovisk podl'a
odsekov 4 a 5, ktoré st nevyhnutné na uréenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena ma posudzovat’ podl'a
tohto zdkona.*

V zmysle konstantnej judikatiry v3ak zainteresovana verejnost nemé narok na automatické prijatie alebo
odmietnutie jej pripomienok (napr. rozsudok Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 5Sz0/21/2012):
,U&elom pristupu k informaciam a G&asti verejnosti na rozhodovacom procese, ako aj pristupe k spravodlivosti v
zélezitostiach Zivotného prostredia zarugenych tymto dohovorom je, aby sa verejnost’ mohla nielen vyjadrit,, ale
najmai prostrednictvom odbornikov z oblasti Zivotného prostredia predlozit’ kvalifikované pripomienky tak, aby sa
hodnotiaci proces viedol bola odbornej vecnej rovine vzhl'adom k ciel'u (k tomu pozri blizSie rozsudky Najvyssieho
stidu Slovenskej republiky vo veci sp. zn. 582z/1/2010 z 28. aprili 2011 a sp. zn. 852z/1/2010 z 27. januéara 2011).
Toto kvalifikované stanovisko je stanoviskom podl'a ¢1.6 ods.7 Aarhuského dohovoru aj podla §29 ods.5 zakona
o EIA. Jeho obsahom st relevantné pravne a skutkové tvrdenia, ktoré je potrebné zohl'adnit v rozhodnuti zo
zistovacieho konania. Rozhodnutie zo zistovacieho konania musi obsahovat’ stru¢né zhrnutie zaverov odborného
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prerokovania tohto kvalifikovaného oddvodneného stanoviska z ustneho prerokovania a pisomnej dopliiujiicej
informacie.

ZdruZenie domovych samosprav je relevantnym subjektom podla §29 ods.8 zdkona o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie na poskytnutie dopliiujiceho vyhodnotenia doruc¢enych stanovisk k zameru.

4) Zrozumitel'nost' a preskimatelnost’ rozhodnutia zo zistovacieho konania

Podl'a §29 ods.7 zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Pri ur€ovani, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zakona, sa primerane pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v
prilohe €. 10, pricom prislu$ny orgéan prihliada aj na pisomné stanoviské dorucené podl'a odsekov 4 a 5.“

Podl'a §29 ods.15 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Ak v zadvéznom stanovisku zo zistovacieho
konania prislusny organ wuréil, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nema posudzovat’ podl'a tohto zékona,
zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania po nadobudnuti G¢innosti opraviiuje navrhovatel'a podat navrh na
zaCatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.25b) Zavizné stanovisko zo
zistovacieho konania obsahuje hlavné d6évody, pre ktory prislusny organ uréil, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena nema posudzovat’ podla tohto zikona s odkazom na prislu$né kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zdkona,
ako aj vlastnosti projektu alebo planovaného opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist tomu, ¢o by inak mohli
byt vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie, ak ich navrhovatel’ navrhol.

V zmysle konstantnej judikatiry sa za svojvolné resp. nezrozumitelné a nepreskiimatelné rozhodnutie podla
rozsudku NajvysSieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 450226/04 zverejneného v Zbierke NS SR pod R 33/06
povazuje: , nepreskimatelnost’ pre nedostatok dévodov ide okrem iného aj vtedy, ak sa organ verejnej spravy riadne
nevysporiada so vietkymi namietkami G¢astnikov konania, pripadne svoje rozhodnutie neodévodni. Rozhodnutie
organu verejnej spravy je nepreskiimatelné a treba ho zrusit' aj vtedy, ak orgéan verejnej spravy svoje rozhodnutie
neoddvodnil vébec, hoci dévody jeho rozhodnutia mozno vyvodit’ z obsahu administrativneho spisu. Skuto¢nost,
Ze rozhodnutie je zrozumitelné pre organ, ktory ho vydal, nepostacuje, lebo rozhodnutie musi byt zrozumiteIné aj
pre ostatnych ucastnikov konania, najmi ak sa nim ucastnikovi uklada konkrétna povinnost’.*

Za nepreskumatelné pre nezrozumitelnost mozno podla rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky €.
6Szf/1/2009 povazovat také rozhodnutie spravneho organu ,,z ktorého vyroku nemozno zistit', ako vlastne spravny
organ vo veci rozhodol, pripadne vyrok, ktory je vnitorne rozporny. Pod tento pojem spadaji pripady, ked sa
neda rozoznat, ¢o je vyrok, ¢o odévodnenie, kto je u€astnikom konania a kto bol rozhodnutim zaviazany. Medzi
d’alsie ddvody nezrozumitel'nosti rozhodnutia spravneho organu patri rozpornost’ vyroku s odévodnenim, absencia
pravnych zaverov vyplyvajucich z rozhodujucich skutkovych okolnosti, ako aj ich nejednoznacnost’. ... Nedostatok
dévodov znamena jednak absolttny nedostatok oddvodnenia, ale i to, Ze v rozhodnuti absentuju skutocnosti,
ktoré viedli spravny organ k rozhodnutiu. Nepreskiimatelnost’ rozhodnutia pre nedostatok dovodov je zalozena na
nedostatku dévodov skutkovych zisteni, o ktoré sa opierajii rozhodovacie dévody. Za takéto vady mozno povaZovat
pripady, ked’ rozhodnutie je zaloZené na skuto¢nostiach v konani nezistovanych, pripadne na dékazoch ziskanych
v rozpore so zakonom alebo pripady, ked’ nie je zrejmé, ¢i nejaké dokazy boli v konani vykonané.*

Podrl'a §2 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie:

a) vCasne a (i¢inne zabezpetit vysoku Grovei ochrany Zivotného prostredia a prispiet k integracii environmentéalnych
aspektov do pripravy a schvalovania strategickych dokumentov so zretel'om na podporu trvalo udrzatel'ného rozvoja,
b) zistit, opisat’ a vyhodnotit' priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie,

c) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a navrhovanej Cinnosti a to aj v
porovnani s nulovym variantom,

d) urtit’ opatrenia, ktoré zabrania zne&istovaniu Zivotného prostredia, zmiernia zne€istovanie zivotného prostredia
alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia,

e) ziskat’ odborny podklad na schvalenie strategického dokumentu a na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov.

Z d6vodovej spravy k zakonu €.350/2024 Z.z. citujeme podstatu novej upravy zistovacieho konania: ,,Zmena
definicie posudzovania vplyvov a zistovacieho konania vychadza zo smernice EIA v platnom zneni). Cela smernica
EIA v platnom zneni je orientovana hlavne na proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, teda proces,
v ramci ktorého sa ,,identifikuji, opiSu a posudia nalezitym spdésobom, pri kazdom pripade jednotlivo, priame a
nepriame vyznamné vplyvy navrhovanej ¢innosti* (€l. 3 ods. 1 smernice EIA v platnom zneni) na jednotlivé faktory
Zivotného prostredia pri zabezpedeni otvorenej a aktivnej Gcasti verejnosti s moznostou opravnych prostriedkov
proti rozhodnutiam (decision) vydanym v ramci tohto procesu. Naproti tomu zistovacie konanie (screening)
je proces, ktorého uCelom je urlenie (determination), &i projekty v Prilohe II smernice EIA v platnom zneni
podliehaju posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie, teda ¢i ich realizaciou hrozi vyznamny nepriaznivy vplyv

12 /46

OU-NO-OSZP-2026/001963-0015312/2026



na Zivotné prostredie. V zmysle ¢l. 4 smernice EIA v platnom zneni sa takyto screening realizuje vyluéne v
komunikécii medzi navrhovatelom a prisluSnym organom a pripadne s osobitnymi organmi podla ¢1.6 ods.]
smernice EIA v platnom zneni (,,...organy, ktorych sa projekt bude pravdepodobne tykat’ z dévodu ich osobitnych
pravomoci v oblasti Zivotného prostredia, alebo na zaklade miestnej alebo regionalnej prislusnosti...). Novela preto
zavadza novil definiciu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vychadzajlicu presne zo znenia ¢l. 3 ods. 1
smernice EIA v platnom zneni. Tato definicia bola do smernice zavedena v revizii z roku 2014 a v tejto podobe
doteraz nebola transponovana do nasho zakona. Poziadavky definované v ¢l. 8 smernice EIA v platnom zneni st
realizované prostrednictvom povinnosti integrovat’ odévodnené zavery vyplyvajuce z posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie do akéhokol'vek povolenia na realizaciu navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny. Podla ¢l. 1 bod
2 pism. c) smernice EIA v platnom zneni ,,povolenie” znamena rozhodnutie prislusného organu alebo organov,
ktoré opraviiuje navrhovatel'a realizovat’ navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu, teda ide o integraciu zaverov do
rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny napriklad podla zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon) v zneni neskorsich predpisov, zakona Slovenskej narodnej rady
¢. 51/1988 Zb. o banskej €innosti, vybusninach a o $titnej banskej sprave v zneni neskorsich predpisov, zdkona &.
513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zdkona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach
(geologicky zakon), zdkona €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zneéistovania Zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podobne. Zaroveii sa samostatne definuje
proces zistovacieho konania ako postup, ktorého vysledkom ma byt odborné uréenie (determination), ¢i navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena definovana v Prilohe ¢. 8, ¢asti B ma potencial spdsobit’ vyznamny nepriaznivy vplyv na
zivotné prostredie a teda ¢i ma byt predmetom procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Primerane sa
dokumentacia s doteraj$imi nazvami Zamer a Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti zachovava iba pre procesy
zistovacieho konania.®

Pre Uplnost uvadzame aj negativne vymedzenie dévodov rozhodnutia, teda vymedzenie skutoénosti, ktoré samé o
sebe nepostacuju na rozhodnutie vo veci:

« ak niektory z dotknutych organov $pecializovane;j §tatnej spravy nenamietal voci zdverom $tiidie alebo odborného
posudku, neznamena to bez d’alSieho, ze Stidia alebo posudok netrpia nedostatkami, ktoré by mal Zalovany
prehliadat,, resp. ktoré by nemal pravo a zdroveii povinnost’ podriadit’ vol'nému hodnoteniu dékazov

* kompletna zbierka sihlasnych vyjadreni dotknutych organov eSte neznamena automaticky pravny narok Ziadatel'a
na to, aby sa navrhovana ¢innost neposudzovala podl'a zakona EIA. Takéto vnimanie by odstvalo prvostupiovy
organ a zalovaného do pozicii $tatistov, ktorych ulohou by bolo v zistovacom konani len zozbierat’ stanoviska
oslovenych a dotknutych organov a subjektov a oznamit' vysledok, kto je za a kto proti a podla toho vydat
rozhodnutie podla § 29 ods. 2 a 11 zakona EIA. Spravny organ musi pri rozhodovani vychadzat' z Gplného a presného
poznania veci

» To znamena, Ze aj v pripade, ze vSetky pisomné stanoviska podla § 23 ods. 4 zdkona EIA v zneni u¢innom
v rozhodnej dobe boli suhlasné, nevznikla Zalovanému povinnost’ rozhodnut' v tom zmysle, Ze stazovatel'om
navrhované ¢innost’ nebude predmetom posudzovania podl'a zdkona EIA. Aj kasaény sud zd6raziiuje, Ze prislusny
organ bol povinny s odkazom na §32 ods.1 spravneho poriadku presne a tplne zistit' skutoény stav veci, pricom je
zrejmé, Ze vzhl'adom na kritéria vymedzené v prilohe ¢. 10 zdkona EIA a doruéené pisomné stanoviska bol povinny
posudzovat’ vec komplexne. Presne takéto komplexné posudenie veci vyplyva aj z rozhodnutia Zalovaného, ktory
svoju spravnu Uvahu o potrebe posudenia navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie podl'a
zakona EIA aj néleZite odévodnil. (Rozsudok Najvyssieho spravneho siidu SR sp.zn. 1Svk/41/2023 konvalidujici
rozsudok Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. 11S/84/2021-365)

V rozhodnuti teda musia byt vymenované tie konkrétne kritéria spolu so struénym vysvetlenim ako ich pouZitie
viedlo urad k rozhodnutiu vo veci samej (tzv. kauzalny nexus). V rozhodnuti musi byt vysvetlené aj to, ktoré
stanovisk4 a vyjadrenia doruéené k zameru mali vplyv na rozhodnutie vo veci samej a v akom rozsahu spolu s
uvedenim stru¢nych dévodov, ktoré viedli urad k ich zohl'adneniu alebo naopak k ich nezohl'adneniu. Tyka sa to
rozhodnutia aj v €asti vyroku o d’al'Som (ne)posudzovani ako aj v €asti vyroku uréujiceho d’al’Sie podmienky alebo
vlastnosti projektu, ktoré bude nutné splnit’ pri povolovani a realizacii projektu.

Ziadame od uradu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, aby nas uznala za relevantny subjekt, ktory moze
prispiet’ relevantnymi informaciami k zameru podl'a §29 ods.8 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
z hladiska verejnosti. ZDS ma legitimne o¢akavanie, Ze za relevany subjekt bude uznané a bude vyzvané na
spracovanie dopliiujicej informacie, ¢o odvodzuje od nasledujiicich skutoénosti:

a. ZDS prostrednictvom Statutdra disponuje odbornym pravnym vzdelanim v oblasti verejného prava so zameranim
na environmentélne pravo a u€ast’ verejnosti v oblasti spravodlivosti Zivotného prostredia.
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b. Statutdar ZDS v ramci svojej vedeckej &innosti vypracoval odborné vedecké prace zaoberajlice sa
environmentalnym pravom z hl'adiska jeho realizécie dotknutou verejnost'ou ako subjektom neStatnej kontroly
zakonnosti: https://opac.crzp.sk/?fh=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF 16BBBA&9.

c. ZDS je subjektom, ktory dlhodobo a systematicky chrani verejny zaujem ochrany Zivotného prostredia v stlade
so zakonom a aj najvysSie sudne autority uzndvaju prinos ZDS ako reprezentativnej nestatnej environmentalne;j
organizacie spdsobilej zastupovat’ verejnost ako taku (aj v rovine obhajoby postavenia

zainteresovanej verejnosti v kontraste snah o jej delegitimizaciu ako aj v rovine procesného opatrovnictva celej
zainteresovanej verejnosti ako takej):

Z odbévodnenia uznesenia sp. zn. 1S7k/34/2021 z 30. marca 2022 citovaného vy$Sie, priblizujiceho okolnosti, ktoré
je mozno povazovat za Sikandzny vykon prava, je zrejmé, Ze neobstoji ani argumentacia

spravneho sudu, v zmysle ktorej je spravna Zaloba Zalobcu ocividne $ikandzna, ked'Ze nijakd ind ekologicka
organizacia chraniaca Zivotné prostredie nie je v predmetnom konani aktivna. Skuto¢nost, Ze

nijaky iny subjekt nenapada rozhodnutie preskimavané v danom konani, neméZe predstavovat’ dovod Sikandznosti
spravnej Zaloby Zalobcu. Bez ohl'adu na fakt, Ze nie je v Zalobcovej moci ovplyvnit, ¢&i sa k

jeho iniciative v konani prid4 iny subjekt, nemoZno vylagit ani tak(i moznost, Ze do konania sa iné obcianske
zdruzenie chraniace Zivotné prostredie neangaZuje prave z toho dévodu, Ze zaujmy verejnosti na ochrane Zivotného
prostredia v konani chrani uz Zalobca. Takyto argument spravneho sidu nie je (najméd v porovnani s dévodmi
Sikanoznosti spravnej Zaloby uvedenymi v sp. zn. 1Szk/34/2021 z 30. marca 2022) dostatoéne vazny na aplikaciu
in§titGtu ultima ratio upraveného v § 28 SSP. (judikatérny nazor z rozsudku Najvyssieho spravneho sidu SR
¢.2Svk/6/2023) d. ZDS dlhodobo pdsobi v aplikagnej praxi procesov podl'a zdkona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a to uz od roku 2014; tato aplika¢na prax predstavuje sibor znalosti a expertiz, ktoré
na Slovensku v sti¢asnosti nema Ziaden iny subjekt prava ¢i uz vo verejnom sektore, tak aj v ob¢ianskom sektore.
Porovnatel'ne expertiznymi organizaciami st MZP SR a VIA IURIS. MZP SR viak expertiznost viaZe na konkrétny
persondlny substrat, ktory nema takd kontinuitu a dlhodobost” ako personalny substrat ZDS; do roku 2018 boli
odbornymi garantami procesov EIA Ing. Gabriel NiZilansky a Ing. Milan Luciak, ktori v§ak v roku 2017 z MZP
odisli; odvtedy sa nepodarilo ich odbornost’ na ministerstve nahradit’ a zacat’ budovat’ porovnatel'né odborné kapacity
kumulované v odbornych zamestnancoch ministerstva. VIA IURIS zase chyba potrebna znalost’ a skiisenost’ spojena
s aplikaénou praxou; VIA TURIS su predovietkym teoretici. Inym slovom, ministerski tradnici st 'udia z praxe bez
potrebnych teoretickych znalosti a VIA TURIS su zase teoretici bez praktickych skusenosti. ZDS spéja ako odborna
teoreticka a pravna priprava, tak aj expertiznost’ spojena s dlhodobym pdsobenim v oblasti.

e. Dlhodob4 angaZovanost’ a znalosti ZDS predstavuji aplikaéné vyplnenie medzery sposobenej nedostato¢nym
riadenim a metodickym usmertiovanim pouzivania zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie zo strany
MZP SR podl'a §54 ods.2 pism.a a pism.e zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

f

g. ZDS je re$pektovanym subjektom aj na strane navrhovatel'ov, ktory aplikaénti prax nastaventa ZDS povazuju

za dobré obchodné praktiky podla §249 Obchodného zakonnika a maju zaujem, aby sa stali beZnou aplikacnou a
uradnou praxou, aby v désledku poru$ovania tychto Standardov nedochadzalo k nartiSaniu hospodarskej stitaze v
zmysle §44 ods.2 Obchodného zikonnika tym, Ze niektori navrhovatelia spracuji zamer spravne nielen formalne
ale aj svojim obsahom zatial’¢o ini ho spracuju sice formalne v sulade so

Struktirou predpisanou zékonom ale jeho obsah neposkytuje relevantné informacie o Zivotnom prostredi.

* %k %

Podl'a ¢1.2 ods.4 a ods.5 Aarhuského dohovoru ako aj podl'a ¢1.1 ods.2 pism.d a pism.e Smernice o EIA ako aj podl'a
§3 pism.s a pism.t zdkona o EIA:

« ,,verejnost* znamena jednu alebo viacero fyzickych o0s6b alebo pravnickych oséb a v stlade s vnitroStatnym
pravnym poriadkom alebo praxou ich zdruZenia, organizacie alebo skupiny;

» dotknuta verejnost* znamena verejnost’, ktora je dotknuté alebo pravdepodobne dotknutd, alebo mé zdujem na
postupoch environmentalneho rozhodovania uvedeného v ¢lanku 2 ods. 2; na Giéely tejto definicie sa predpoklada, ze
mimovladne organizacie, podporujiice ochranu Zivotného prostredia a spiiiajiice poziadavky vnutrostatneho prava,
maju zaujem;

Podl'a §14 ods.1 spravneho poriadku (ktory upravuje G¢astnictvo v nasledujticich povolujucich konaniach)
,Utastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom chranenych zdujmoch alebo povinnostiach sa ma konat alebo
koho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti mézu byt rozhodnutim priamo dotknuté; i¢astnikom konania
je aj ten, kto tvrdi, Ze m6Zze byt rozhodnutim vo svojich pravach, pravom chranenych

zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa preukaze opak.*

ZDS ma za to, ze podanim odévodneného stanoviska podl'a §29 ods.5 zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie ako subjekt zainteresovanej verejnosti nastala pravna situdcia, kedy sa na ZDS vztahuje domnienka
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zdujmu ZDS na tomto zamere v zmysle citovane]j definicie zainteresovanej verejnosti, o predstavuje materidlny
zéklad pre uréenie tcastnictva v nasledujtcich povol'ovacich konaniach.

ZDS Zziada, aby trad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie v rozhodnuti ustalil a skonstatoval, ze ZDS ako
subjekt zainteresovanej verejnosti podanim oddvodneného stanoviska prejavilo zaujem na navrhovanej ¢innosti,
ktora je predmetom tohto zistovacieho konania; a teda formalne potvrdil Ze nastali materidlne pravne predpoklady
pre to, aby mu v nasledujucich povolovacich procesoch bolo priznané postavenie ti¢astnika takéhoto povol'ovacieho
konania.

5) Taxondmia zivotného prostredia a zékladné zasady ochrany a starostrlivosti o Zivotné prostredie

Podl'a &l.44 ods.6 Ustavu SR ,podrobnosti o pravach a povinnostiach podla odsekov 1 aZ 5 ustanovi zékon*;
tym zdkonom je zakon €.17/1992 Zb. o zivotnom prostredi ktory podl'a §1 zakona o Zivotnom prostredi ,,Zakon
vymedzuje zakladné pojmy a ustanovuje zdkladné zasady ochrany Zivotného prostredia a povinnosti pravnickych a
fyzickych osob pri ochrane a zlepSovani stavu Zivotného prostredia a pri vyuzivani prirodnych zdrojov; vychadza
pritom z principu trvalo udrzatelného rozvoja.“ Len tazko mozno hovorit o zabezpeceni ochrany Zivotného
prostredia rozhodnutim zo zistovacieho konania (§2 pism.a zakona o EIA), ak sa nepouzije legalna terminoldgia
a zakladné zéasady ochrany Zivotného prostredia; bez pouzitia zdkona o Zivotnom prostredi sa neda hovorit' o
vecne spravnom posudeni vplyvov na zivotné prostredie v stilade s obsahom ustavného prava na priaznivé Zivotné
prostredie.

Podl'a zakona o Zivotnom prostredi sa rozoznavaju tri rozne kategérie vplyvov I'udskej éinnosti na Zivotné prostredie:
* znecistenie Zivotného prostredie (§8 ods.1): “Znecist'ovanie Zivotného prostredia je vnasanie takych fyzikalnych,
chemickych alebo biologickych ¢initelov do zivotného prostredia v dosledku ludskej Cinnosti, ktoré su svojou
podstatou alebo mnozstvom cudzorodé pre dané prostredie.”

 poskodenie zivotného prostredia (§8 ods.2) ,,PoSkodzovanie Zivotného prostredia je zhorSovanie jeho stavu
zneCistovanim alebo inou I'udskou ¢innost'ou nad mieru ustanovenu osobitnymi predpismi.*

* yjma zivotnému prostrediu (§10)* Ekologicka ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajtica poSkodenim ich zloziek alebo naruSenim vnitornych vézieb a procesov v dosledku l'udskej ¢innosti.
Ani jeden z tychto terminov v ich legdlnom vyzname nie je obsahom totozny s ich beznym hovorovym vyznamom;
najmi znecistenie sa vymyka beznému hovorovému vyznamu. Znecistenie v beznom vyzname slova predpoklada
znedistenie s nasledkom poskodenia Zivotného prostredia. Zalobca tvrdi, Ze ako Zalované trady, tak aj sudcovia
spravneho sudu pouzivali pojmy, ktoré maju uréené zdkonny a presne vymedzeny obsah nepouzivali v ich legalnom
vymedzeni ale len v hovorovom zmysle slova.

Ekologicka stabilita a udrzatelny rozvoj prostrednictvom zabezpecenia zachovania ekologickej stability Gizemia
a to aj pri jeho l'udsky cielavedomej premene je teda verejnym zaujmom podla §3 zakona ¢.543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny ,,(1) Kazdy je povinny chranit’ prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a
ni¢enim a starat’ sa podl'a svojich moznosti o jej zlozky a prvky na ucel ich zachovania a ochrany, zlepSovania stavu
zivotného prostredia a vytvarania a udrziavania izemného systému ekologickej stability. (2)Vyznamny krajinny
prvok mozno uzivat’ len takym spésobom, aby nebol naruSeny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo k oslabeniu jeho
ekologickostabilizacnej funkcie. (3) Vytvaranie a udrziavanie uzemného systému ekologickej stability je verejnym
zaujmom. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamyslaju vykonavat ¢innost’, ktorou mézu ohrozit' alebo narusit
uzemny systém ekologickej stability, su povinni zaroven navrhnut' opatrenia, ktoré prispejti k jeho vytvaraniu a
udrziavaniu. (4) Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou ¢innostou zasahuju do ekosystémov, ich zloZiek
alebo prvkov, su povinni na vlastné naklady vykonavat’ opatrenia smerujuice k predchadzaniu a obmedzovaniu ich
poskodzovania a ni€enia. (5) Podnikatelia a pravnické osoby st povinni opatrenia podl'a odsekov 3 a 4 zahrnat’ uz
do navrhov projektov, programov, planov a ostatnej dokumentacie vypractivanej podl'a osobitnych predpisov.*
Podstatou posudzovania vplyvov na zivotné prostredie st teda skutkové zistenia, €i dany zdmer navrhovanej ¢innosti
resp. jej zmeny spdsobuje len znelistenie alebo aj poSkodenie Zivotného prostredia a ¢i spdsobuje nejakii ujmu
Zivotnému prostrediu. V pripade ak sa identifikuje poSkodenie alebo ujma, je povinnostou uz navrhovatela (ale aj
uradu) ulozit zmiertiujice opatrenia, ktorymi sa konkrétne poskodenie resp. ujma transformuje sice na znecistenie
zivotného prostredia (teda vnasanie neprirodzenych antropickych prvkov do krajiny) ale ktoré len predstavuje novi
¢lovekom pozmenent formu ekologickej stability Gizemia bez toho, aby doSlo k trvalému poskodeniu (teda zniZeniu
kvality) Zivotného prostredia.

PEE

Podl'a §11 zakona o zZivotnom prostredi ,,Uzemie nesmie byt zatazované l'udskou &innostou nad mieru Gnosného
zatazenia.” Podla §12 zdkona o Zivotnom prostredi ,,(1) Pripustni mieru zneéistovania Zivotného prostredia

15746

OU-NO-OSZP-2026/001963-0015372/2026



uréujt medzné hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi; tieto hodnoty sa urcia v stilade s dosiahnutym stavom
poznania tak, aby sa neohrozovalo zdravie ludi a aby sa neohrozovali d’alSie zivé organizmy a ostatné zlozky
zivotného prostredia. (2) Medzné hodnoty sa musia urgit’ s prihliadnutim na mozné kumulativne pésobenie alebo
spolupdsobenie znecistujucich latok a ¢innosti.*

Ziadame kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie vyhodnotit' zikonom predpokladanym spdsobom
v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi v spojeni s §29a zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a to porovnanim predpokladanych kumulativnych hodnét zataZenia Zivotného prostredia faktormi meranymi v
technickych jednotkach a ich porovnanim s prahovymi hodnotami podla regulaénych normativov osobitnych
pravnych predpisov chraniacich Zivotné prostredie alebo jeho zlozky. Vplyvy na Zivotné prostredie boli vyhodnotené
nepreskiimatelne v zmysle poziadavok zikona o Zivotnom prostredi. Aké st mnozstva znelistujucich latok
vypustanych do ovzdusia? A aké si mnozstva zne€ist'ujicich latok vypistanych do vod? Ake je celkové zatazenie
hlukom? Aké€ je riziko vyplyvajice zo zéplav, ako je eliminované a aké Skody hrozia ak sa napriek tomu hrozba
zmeni na Skodu: Ide o priklady otdzok, ktoré si kazdy ¢&len zainteresovanej verejnosti kladie aby identifikoval
charakter vplyvov zdmeru na Zivotné prostredie a jeho intenzitu a rozsah. Od tohto postdenia zaroven zavisi aj
ur¢enie zmierfiujlicich opatreni v zamere.

Ide o otazky relevantné aj k predmetu vysledku zist'ovacieho konania a vyroku rozhodnutia, ktorym je zaviSené;
Ziadame preto o informécie:

O tom, ¢i sa bude zamer d’alej posudzovat sarozhoduje na zaklade kritérii podl'a prilohy ¢.10 k zékonu o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, pri¢om analyza vplyvov v technickych jednotkach je vyslovne jednym z kritérii
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Dalsimi kritériami st vplyvy na vody (regulované napr. vodnym
zdkonom, zakonom o kanalizaciach, zakone o protipovodriiovej ochrane ¢i nariadenim o dobrom stave véd), vplyvy
na ovzdudie (regulované zdkonom o ochrane ovzdusia), vplyvy na technicku infrastruktiru (regulované napr.
cestnym zakonom, zdkonom o drahach, zdkonom o energetike, zdkonom o vodovodoch a kanalizdciach a pod.),
vplyvy na prirodu a krajinu (regulované zdkonom o ochrane prirody a krajiny a jej vykonavacou vyhlaskou) ¢i vplyvy
akustickej zataze ¢i dostatoéného pristupu k slne¢nému svetlu a d’alSie vplyvy na pohodu a neruSenost’ byvania
(regulované napr. zdkonom o verejnom zdravi a jeho vykonavajucou vyhlaskou).

Zimer je zhmotnenim realizacie povinnosti navrhovatela podla §18 zakona o Zivotnom prostredi (poznat' a
monitorovat’ jeho vplyvy na Zivotné prostredie) a podl'a §17 ods.2 zdkona o Zivotnom prostredi (poznané vplyvy
nechat’ posudit’ formou zdmeru podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie). Na obsah a rozsah
zameru sa tak nekladd len formalne a obsahové poziadavky zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
ale aj poziadavky zékona o Zivotnom prostredi.

Zamer teda musi zodpovedat’ na otdzku &i je vdbec pripustny a tym je vtedy ak sa po realizacii zdmeru obnovi
ekologicka stabilita izemia v zmysle relevantnych pravnych predpisov (napr. Gizemny plén, Adaptaéna stratégia
mesta, regionu a §tatu, Dokumentdcia starostlivosti o prirodu a krajinu a d’alSie zakonom predpokladané dokumenty).

Pripustnost’ sa vyhodnocuje v zmysle § 11 a § 12 zdkona o Zivotnom prostredi pomocou prahovych hodnot
osobitnych pravnych prepisov; pripustny je taky zamer, ktorého predpokladané vplyvy st v ramci limitov uréenych
prahovymi hodnotami prisludnych pravnych predpisov. Nasledne aj to, ¢i ma byt zamer d’alej posudzovany sa
rozhoduje porovnanim predpokladanych hodnét znedistujicich vplyvov s prahovymi hodnotami podl'a regulacie
tychto vplyvov podla osobitného pravneho predpisu. Ak je identifikovany vplyv na Zivotné prostredie blizky
prahovej hodnote, tak dal$ie posudzovanie prichddza redlne do uvahy a podrobnejSie zistovanie informécii o
Zivotnom prostredi je na mieste; naopak ak je tento vplyv vyznamne vzdialeny od prahovej hodnoty tak d’alSie
posudzovanie neprinesie d’alSie relevantné informacie.

a). Ugelom zistovacieho konania podl'a §2 pism.d zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie je aj ,,urgit
opatrenia, ktoré zabrania zne€istovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie Zivotného prostredia alebo
zabréania poskodzovaniu Zivotného prostredia“ pri¢om podl'a §29 ods.15 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie vysledok zistovacieho konania obsahuje ,,aj vlastnosti projektu alebo planovaného opatrenia, ktorymi sa
ma zabranit’ alebo predist’ tomu, ¢o by inak mohli byt vyznamné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie, ak ich
navrhovatel’ navrhol®.

Povinnost'ou navrhovatel’a je podl'a §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi aj ,,predovsetkym opatreniami priamo pri
zdroji, prechadzat’ znedistovaniu alebo poskodzovaniu zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé désledky
svojej ¢innosti na Zivotné prostredie*.
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Nedostatocne navrhnuté zmierriujuce opatrenia su teda dévodom na d’alSie posudzovanie zameru lebo len s nimi je
ten-ktory vplyv dostatocne zmierneny na to aby nepredstavoval vyznamny vplyv na Zivotné prostredie; bez takéhoto
zmieriiujuceho opatrenia nie je mozné vplyv povaZzovat' za nevyznamny ¢i malo vyznamny.

Zmierfiujlice opatrenia boli v zdmere uréené nedostatoéne. Urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie tak uz
nema pravo ur€it’ vlastné zmierriujlice opatrenia ale ma povinnost’ uviest’ vetky, ktoré navrhol navrhovatel’ v zamere;
sii¢asne ma posudit’ €i navrhovatel'om urcené opatrenia sii dostato¢né na zmiernenie identifikovanych vplyvov.
V pripade nedostato€nosti opatreni uvedenych v zamere ma povinnost’ rozhodnit’ o d'alSom posudzovani zdmeru
nakol'ko v tom zlyhal navrhovatel v zdmere.

b) Uéelom zistovacieho konania podl'a §2 pism.d zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie je aj ,,urdit
opatrenia, ktoré zabrania zne€istovaniu zivotného prostredia, zmiernia zne€ist'ovanie Zivotného prostredia alebo
zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia“ pri¢om podl'a §29 ods.15 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie vysledok zistovacieho konania obsahuje ,,aj vlastnosti projektu alebo planovaného opatrenia, ktorymi sa
mé zabranit’ alebo predist’ tomu, ¢o by inak mohli byt vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie, ak ich
navrhovatel navrhol®.

Povinnostou navrhovatel’a je podl'a §17 ods.1 zékona o Zivotnom prostredi aj ,,predovsetkym opatreniami priamo pri
zdroji, prechadzat’ znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé ddsledky
svojej ¢innosti na Zivotné prostredie*.

Nedostato¢ne navrhnuté zmierfiujice opatrenia su teda ddvodom na d’alSie posudzovanie zdmeru lebo len s nimi je
ten-ktory vplyv dostatoéne zmierneny na to aby nepredstavoval vyznamny vplyv na Zivotné prostredie; bez takéhoto
zmierriujuceho opatrenia nie je mozné vplyv povazovat’ za nevyznamny ¢i malo vyznamny.

Zmierfiujuce opatrenia boli v zdmere urcené nedostatocne.

Urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie tak uZz neméd pravo uréit vlastné zmiertiujuce opatrenia ale
ma povinnost’ uviest’ vSetky, ktoré navrhol navrhovatel’ v zamere; sicasne méa posudit’ ¢i navrhovatel'om uréené
opatrenia s dostatoné na zmiernenie identifikovanych vplyvov. V pripade nedostato¢nosti opatreni uvedenych v
zamere ma povinnost rozhodniit’ o d’alSom posudzovani zameru nakolko v tom zlyhal navrhovatel’ v zamere.

6) Vyhodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie podl'a osobitnych pravnych predpisov regulujticich jednotlivé zlozky
zivotného prostredia. i

Pre spravne pochopenie navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny a zrozumitel'né pochopenie a kontrolu rozhodnutia
o vysledku zistovacieho konania potrebujeme dodato¢né informacie o vplyvoch na Zivotné prostredie podla
relevantnych kritérii v inej Struktire a obsahu ako predpoklada priloha ¢.8a a ¢.9 k zakonu o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie pri€om tato ina pozadovana Struktira reflektuje zékonné kritéria podl'a ktorych sa uréuje ¢&i
navrhovana €innost resp. jej zmena sa bude posudzovat’ a uréuji sa aj opatrenia, ktoré je potrebné zrealizovat’. Preto
pozadujeme dodatocnu informéaciu o Zivotnom prostredi v rozhodnuti o vysledku zistovacieho konania v rozsahu
otvorenych otazok a dopytov metédou dotaznikového prieskumu:

a) Ziadame identifikovat’ vetky vyznamné krajinné prvky dotknuté navrhovanou &innostou resp. jej zmenou ako
vysvetlenie akym spésobom sa chrania a zachovéavaji ich ekostabilizaéné funkcie. Dalej ziadame identifikovat
uzemné systémy ekologickej stability dotknuté navrhovanou ¢innostou resp. jej zmenou ako aj vysvetlenie akym
spdsobom sa zachovi alebo zlepsi ekologicka stabilita 1zemia a aké opatrenia st v tomto smere navrhnutg.

b) Ziadame informaciu o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby Ziadame vyhodnotenie
odbévodneného pripadu vyrubu, vyhodnotenie ekologickej a estetickej funkcionality drevin urcenych na vyrub
ako aj ich vyznam pre Zivotné prostredie; d’alej aj vyhodnotenie spolo¢enskej hodnoty drevin uréenych na vyrub
ako aj vyhodnotenie vyrubu z hFadiska regulacie Uzemnym planom a Dokumentom starostlivosti o dreviny. Ako
zmiertiujuce a kompenzacéné opatrenia Ziadame vyhodnotit’' navrh nahradnej vysadby.

c) Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradent infrastruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto Ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom rameci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do izemnopldnovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d'alSie priestorové a funkéné
stvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podla osobitnych pravnych
predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zatazenia daného izemia predmetnou I'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat' dopravno-kapacitné vyhodnotenie Sir§ich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktuary.

d) Ziadame vyhodnotit a preukézat’ dosahovanie dobrého stavu véd podl'a &1.4 Smernice o vodach €.2000/60/ES a to
aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zékona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit odbornym
posudkom (§16a ods.3 vodného zdkona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zakona o znalcoch).
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Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym spésobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za regidn a celé Slovensko.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'aZenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpetené dosahovanie dobrého stavu vad; bude tilohou projektanta navrhntit’ projekt tak, aby tieto
hodnoty neprekrodil.

e) Ziadame vyhodnotit' a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podl'a §5 az §7 zékona o ovzdusi a §27
zédkona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v spojeni s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
&.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zékona o ovzdusi) a
akustického posudku (§6 vyhlasky ¢.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prisluSnom odbore (§17 ods.7
zékona o znalcoch). Tieto posudky navrhni aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt.

Na Slovensku ani jedno mesto nespliia limity a regulacie Svetovej zdravotnickej organizacie (https:/primar.sme.sk/
¢/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmenej znecistené mesta (napr. Bratislava
a Senica) prekracuju normu 2 az 3 nasobne. Nadmerné znedistenie znizuje kvalitu Zivota a ohrozuje predéasnymi
smrtami vyznamnu Cast’ obyvatel'stva.

Ziadame v podmienkach uréit' celkové zataZenie ovzdusia prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri
dodrZani ktorych bude zabezpe&ené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude Gilohou projektanta navrhnit projekt
tak, aby tieto hodnoty neprekro¢il a zdroje znedistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekro¢ili.

f) Ziadame vyhodnotit' sulad s limitmi akustického zataZenia v dennych aj no&nych hodinach podla zakona o
verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v zmysle jeho vykonavacej vyhlasky ¢.549/2007 Z.z. v aktualnom zneni.

g) Ziadame vyhodnotit’ vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia podl'a §28 zékona o verejnom
zdravi 6.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického Ziarenia podl'a §29 zakona o verejnom zdravi ¢.355/2007
2z

h) Eurdpska komisia implementuje bali¢ek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55 (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), &m sa naznatuje ambicia EU staf sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. BliZ§ie vysvetlenie najdete v odbornom é&lanku (https://euobserver.com/climate/152419).
Smernica o energetickej efektivite ¢2010/31/EU v zmysle jej zmenu &.2018/844 st &lenské $tity povinné
vyhodnocovat’ energetickt efektivitu budov a povolit’ len také budovy, ktoré Spl’ﬁajﬁ prislusné prahové limity v
zmysle transpozicie tejto smernice vnutro§tatnym pravnym predpisom. Tymto vnutrostatnym predpisom je zakon
¢.555/2005 Z.z. o energetickej hospodarnosti budov. Podrobnosti o Smernici a obsahu transpozi¢nych vniitrostatnych
predpisov sii zverejnené na eurépskom portali pravnych informacii: https://eur-lex.europa.eu/SK/legal-content/
summary/energy-performance-of-buildings.html

Ziadame urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie overit, &i budovy navrhované v ramci navrhovanej
Cinnosti resp. jej zmeny maji vyhodnotenii predpokladant projektovii energetickti hospodarnost” a €i tato je v
limite prislusnej kategorie budov. Stucasne Ziadame tirad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie urdit, ¢i su v
oznameni navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny uréené opatrenia zabezpecujuce splnenie prislusnych energetickych
limitov.

7) Verejnyzajem zachovania ekologickej stability temia

SAZP spracovalo ,,Metodické usmernenie pre posudzovanie klimatickej zranitelnosti a klimatickej odolnosti novych
investicii a projektov a zaclenenie do procesu EIA/SEA*

(https://metodiky.sazp.sk/Metodika_5/

Definitiva Metodicke usmernenie pre posudzovanie klimatickej zranitelnosti EIA_SEA.pdf); zamer ale aj
vyhodnotenie zameru z hl'adiska prejavov klimatickej krizy je potrebné spracovat’ a vyhodnotit’ podla a v sulade s
touto metodikou. Vytvaranim a obnovou prirodzenej biodiverzity sa prispieva aj k napliianiu revidovanej Adaptagne;j
stratégie SR (https://www.enviroportal.sk/dokument/strategia-adaptacie-sr-na-zmenu-klimy; str. 45):

 Obmedzit’ vytvaranie nepriepustnych pléch v urbanizovanom priestore, ustipit’ od odkanalizovania zrazkovych
vod zo stavieb, podporovat’ zachytdvanie a infiltraciu zraZkovej vody do podlozia pomocou prvkov zelenej
infradtruktary (napr. vegetacna dlazba, vysadba vegetacie, vegetacné strechy a steny, dazd'ové zahrady) a prvkov
technického charakteru, resp. ich vyuZivanie na Gzitkové ucely (napr. pomocou budovania zachytnych zariadeni na
zrazkové vody s moznostou vyuZivania na zavlahy v dobe sucha alebo na tzitkova

vodu v budovach).

Vytvéaranie a obnova prirodzenej biodiverzity je aj predmetom Narodnej stratégie ochrany biodiverzity (https://
www.enviroportal.sk/dokument/aktualizovana-narodna-strategia-ochrany-biodiverzity-do-roku-2020), ktorym sa
napliiaju verejné zdujmy vytvarania a udrZiavania ekostabilizaénych funkcii Gizemia ako prirodzenych &i &lovekom
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vytvorenych USES a vyznamnych krajinnych prvkov ale sa fiou napiiia aj Smernica EU o biodiverzite. Podl'a
Narodnej stratégie ochrany biodiverzity je prioritnou osou narodnej implementacie Smernice o biodiverzite aj:

* Ciel' A.1 Zastavit zhorSovanie stavu vietkych druhov a biotopov a dosiahnut’ vyrazné a meratel'né zlepsenie ich
stavu

o Ciel' A.2. Zlepsit implementaciu a vymahanie prava na useku ochrany prirody a biodiverzity, vratane agendy
CITES

* Ciel' A.3 Zabezpegit' informovanost’ laickej a odbornej verejnosti o vyzname biodiverzity a krokoch na jej ochranu
a trvalo udrzatel'né vyuzivanie

Ide o priklad verejného zaujmu, ktorého vnutrostatna legislativna reguldcia a uprava predbehla Gpravu a

regulaciu sekundarnym pravom EU, preto je nutné toto ustanovenie interpretovat’ aj tzv. eurokonformnym vykladom
prava tak, Ze aj napliianie narodnej stratégie o obnove biodiverzity spada pod verejny ziujem upraveny §3 ods.3
zékona o ochrane prirody a krajiny a svoj prejav ma aj v procesoch EIA z hl'adiska prava verejnosti na informécie
(ciel' A.3) a prostrednictvom pravnej ochrany biodiverzity (ciel’ A.2) dosiahnut’ realne zlepSenie stavu vsetkych
biotopov a to meratelne (ciel A.1). To kladie dodatoéné odborné naroky aj na urady posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ktorych tlohou je v tuzemskych podmienkach aplikovat’ sekundarne pravo EU a vietky
prislusné smernice v oblasti Zivotného prostredia a teda tzv. eurokonformnym vykladom prava rozhodovat o
pravach a povinnostiach 0s6b svojou ¢innost'ou spdsobujicich ujmu Zivotnému prostrediu jeho znecist'ovanim alebo
poskodzovanim takym sposobom, aby sa dosiahol trvalo udrzatelny rozvoj a udrzatelna sprava veci verejnych v
oblasti Zivotného prostredia.

PodP’a analyzy MZP SR, Inititiitu environmentalnej politiky ,,Vedtci! Obce horia!* (https:/minzp.sk/iep/publikacie/
ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Namestovo nachddza v 1. stupni ohrozenia horti¢avami, 1.
stupni ohrozenia suchom a 1. stupni ohrozenia povodiiami.

Poziadavky, ktorych splnenie ZDS §tandardne poZzaduje v zistovacich konaniach sa plynutim ¢asu stali sicastou
narodnych strategickych planov. Ziadame vyhodnotit' stlad projektu s predpokladanymi vplyvmi na biodiverzitu a
do podmienok rozhodnutia ur¢it’ opatrenia a vlastnosti projektu, ktoré zabezpecia predpokladant ochranu a obnovu
biodiverzity a implementaciu predpokladanych adaptanych resp. mitigaénych opatreni z prisluSnych narodnych
strategickych dokumentov (narodny plan obnovy biodiverzity

SR, adaptaéna stratégia SR); pripadne ich doplnit’ o regionalne a miestne strategické plany (PHSR, izemné plany,
adaptacné stratégie).

8) Pozadavky na vlastnosti projektu podl’ osobitnyh pranych predpisov

Verejnym zaujmom v oblasti ochrany prirody a krajiny podla §3 ods.3 zékona o ochrane prirody a krajiny je
,,Vytvaranie a udrziavanie izemného systému ekologickej stability je verejnym zdujmom. Podnikatelia a pravnické
osoby, ktori zamyslajii vykonavat’ ¢innost’, ktorou mézu ohrozit’ alebo narusit izemny systém ekologickej stability,
st povinni zaroveii navrhnat’ opatrenia, ktoré prispeji k jeho vytvéraniu a udrZiavaniu.*

Podla §35 ods.6 pism.g, stavebného zakona ¢.25/2025 Z.z. ,projektant je zodpovedny za:

a) vypracovanie stavebného zameru podl'a poziadaviek stavebnika,

b) vypracovanie projektu stavby podl'a rozhodnutia o stavebnom zamere,

¢) urlenie rozsahu geodetickych merani posunov a pretvoreni zhotovenej stavby alebo jej asti, ak to charakter stavby
a podmienky jej uzivania vyZaduj, pouzitie podkladov overenych opravnenou osobou na vypracovanie projektove;j
dokumentdcie, a urcenie rozsahu hydrogeologického prieskumu a inych prieskumov, geodetickych merani a inych
préac potrebnych na vypracovanie projektovej dokumentacie stavby, ak to charakter stavby vyzaduje,

d) sdlad stavby s jej pozadovanym ucelom, predpokladanym spdsobom uzivania a podla zadvédznej casti
uzemnoplanovacej dokumentacie,

e) urbanisticky, architektonicky, stavebno-technicky a prevadzkovy sitilad navrhovanej stavby s okolim a
charakterom miesta stavby,

f) navrh stavby tak, aby bola po cely ¢as svojej Zivotnosti v sulade so zakladnymi poziadavkami na stavby a so
vSeobecnymi technickymi poziadavkami na vystavbu vratane poZiadaviek na bezbariérové uzivanie, ak je uréend na
veobecné uzivanie alebo ide o budovu, ktorti bude navstevovat’ verejnost,

g) navrh stavby s ohfadom na zaujmy ochrany Zivotného prostredia vratane opatreni na zmiernenie negativnych
vplyvov zmeny klimy a adaptaciu na nepriaznivé dosledky zmeny klimy, najma ochrany prirody, ochrany prirodnych
biotopov, mokradi, drevin a osobitne chranenych ¢asti prirody a krajiny, osobitne miest hniezdenia, rozmnoZovania
a odpoc¢inku vtakov a netopierov a minimalizaciu tvorby odpadov,

h) navrh stavby s oh'adom na existenciu environmentalnej zat'aze a stav odstrafiovania environmentalnej zat'aze,
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i) navrh vhodného konstrukéného rieSenia nosnych a nenosnych konstrukcii stavby, technolégie vystavby a
progresivnych stavebnych vyrobkov,

j) navrh stavebnych materidlov deliacich a obvodovych konstrukeii v zdujme dosiahnutia asponi minimalnych
poziadaviek na energetickt hospodarnost budovy v rozsahu, v akom je to technicky, funkéne a ekonomicky mozné,
k) navrh vnutorného technického, energetického a technologického vybavenia v ramci technickych, funkénych
a ekonomickych podmienok budovy alebo jej zmeny a navrh vyuZitia centralizovaného zisobovania teplom
alebo alternativnych technickych systémov zaloZenych na obnovitenych zdrojoch energie a na automatizovanych
riadiacich, regulaénych a monitorovacich systémoch podl'a charakteru stavby,

1) navrh vhodnych stavebnych vyrobkov pre zamyslané pouZitie,

m) navrh vnatornych a vonkajsich priestorov stavby, ktoré zodpovedaji najmé dispozi¢nym, hygienickym, stavebno-
technickym a bezpeénostnym poziadavkam,

n) navrh estetickych vnutornych a vonkajsich priestorov stavby a za vytvorenie podmienok pre umiestnenie
umeleckych diel, zelene a oddychovych zén v ramci funkénych podmienok stavby, najmé v stavbach urcenych na
uZivanie verejnost'ou a vo verejnych priestoroch,

0) navrhovanie stavby s ohl'adom na poZziadavky civilnej ochrany. 12

Ako ekostabilizatné opatrenia naplfiajuce poziadavky citovanych ustanoveni zdkona o ochrane prirody

a krajiny ako aj stavebného zakona uvadzame:

» Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa v3ak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe
a zabezpegit' prosperitu drevin nielen arborétnym Standardom pre mestskd zeleii ale aj vysledkami aplikacne;j
praxe zabezped&ujucej vitalitu korefiovej misy vysadzanych drevin napr. korefiovymi bunkami alebo tzv. Svédskym
systémom (https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_davidhora.pdf)

. Rasliniskahttps://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-
teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

» Dazd'ové zarady

Dazd'ové zéhrady zadrziavaju vodu, &im pomahaju udrziavat’ vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzeni vodnu bilanciu a suasne st protipovodriovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostyabilizacnej tilohe.

* Biosolarne strechy tvorené kombinéaciou vegetacnej strechy a fotovoltiky

Zelené strechy st efektivnou stre$nou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaji k
zabezpe&eniu optimalnych vnitornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovoltick elektrareti navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegeta¢nému povrchu sa suCasne tizemie
nestdva tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada. alebo alternativne tvorenej umelym
mokrad’ovym biotopom:

» Zelené fasady

Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izoldciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelne;
pohode v interiéri a tak aj znizuj potrebu na tepelni regulaciu vnutorného prostredia, ¢im

prispievaju k zniZovaniu energetickej potreby. Prispievaju k odstratiovaniu tepelnych ostrovov v tizemi.

e Zelené parkoviska

Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecujii bezpecné nakladanie
s dazdovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaji k
zachovaniu vody v Uzemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu uzemia a
vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodilovym opatrenim. V pripade nevhodnych
hydrogeologickych podmienok ich varianta zabezpe€uje lepsie nakladanie s vodami v ,,retazci‘

opatreni.

« Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili. Korefiovii
ststavu pri tom je potrebné zakladat’ tzv. §védskym systémom alebo ako alternativu pouZit' systém tzv. stromovych
buniek.

« Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocel'ovych laniek.

Ziadame o informaciu o tom aké konkrétne opatrenia navrhovatel' predpoklada zadat' projektantovi za i&elom
naplnenia jednotlivych poZziadavok vyssie citovanych ustanoveni §3 zakona o ochrane prirody a §35 ods.6 ,,nového*
stavebného zdkona; tieto predpokladané opatrenia a vlastnosti Ziadame fixovat’ ako pravnu povinnost’ navrhovatela
a to ich uvedenim do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania.
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Poziadavky, ktorych splnenie ZDS 3tandardne poZaduje v zistovacich konaniach sa plynutim ¢asu stali sucast'ou
narodnych strategickych planov a zékladnou poZiadavkou na stavebny projekt podla stavebného zékona. Ich
zapracovanie aj do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania je tak legitimnou a zakonom predpokladanou
podmienkou ¢&i opatrenim, uloZenych v zistovacom konani podl'a §29 ods.15 zakona o posudzovani vplyvov na
ivotné prostredie. Ziadame, aby o uloZeni nami navrhovanych opatreni rozhodol tirad na zéklade odborného
vyhodnotenia vhodnosti a primeranosti toho-ktorého nami navrhovaného opatrenia.

9) Strucé analya silnyh a slabyh straok projektu

a. Metodologické nedostatky +

* Nedostatocna analyza variantov (alternativ).

- Zamer prezentuje len jeden variant rieSenia — ,,vystavba bytovo-parkovacieho domu* bez seriézneho porovnania
s inymi moZnost'ami (napr. mensi objem, iné umiestnenie, kombindcia funkcii).

- Neexistuje tzv. ,,nulovy variant“ (¢o sa stane, ak sa projekt nerealizuje).

* Nedostatoéné geografické a izemné ohrani¢enie hodnotenia

- Zamer sa zameriava len na bezprostredné Uzemie (parcela a najblizsie okolie), bez SirSieho hodnotenia dopadov
na dopravnu infrastrukturu sidliska a mesta Namestovo.

- Nie je jasne definované dotknuté uzemie, napr. ako d’aleko siaha dopad hluku alebo dopravného zat'aZenia.

« Slabd analyza dopravnych vplyvov

- V dostupnych podkladoch nie st uvedené modelové dopravné analyzy (peak hour, narast dopravného toku, dopad
na parkovanie v SirSom okoli).

- Chyba kvantifikacia — len vSeobecné tvrdenia, Ze ,,projekt zlepsi parkovanie®.

- Nedostatok dopravného modelovania znemoziiuje spol'ahlivo posudit’ hlukové a emisné vplyvy.

- Vznika riziko podcenenia kapacity ciest a parkovacich ploch.

* Neuplné environmentalne data (bazalny stav)

- Nezachytené st vychodiskové (referen¢né) udaje o stave ovzdusia, hluku, zeleni a vodnom reZime tizemia pred
vystavbou

- Nie je zrejmé, z akych zdrojov boli data cerpané (¢i iSlo o merania, alebo len o sekundérne udaje).

- Mnohé posudky pouzivaju vieobecné , katalogové® tidaje, nie lokalne merania.

- Ak nie je znamy vychodiskovy stav, nemoZno objektivne zhodnotit' zmenu (dopad).

« Absentuje hodnotenie kumulativnych a synergickych vplyvov

- V Namestove prebieha viacero vystavieb (bytové domy, parkoviska, priemyselna zéna). Zamer zrejme posudzoval
len izolovany dopad svojho projektu. Skutoéné dopady (napr. na dopravnu situaciu, hluk, vodny rezim) mézu byt
vyrazne vyssie, ak sa projekty spoja.

* Nevyvazené hodnotenie prinosov a rizik

- Zamer sa sustred'uje na pozitivne efekty (nové byvanie, parkovanie), ale environmentalne a socidlne rizik st ¢asto
bagatelizované.

- Niektoré vplyvy st opisané ako ,,zanedbatelné* bez kvantifikacie alebo referencie.

- EIA ma byt analyticka, nie propaga¢na — ma slizit’ rozhodovaniu, nie marketingu developera.

« Chybaju kvantitativne ukazovatele dopadov

- Napr. ziadne konkrétne ¢&isla o naraste hluku (v dB), emisii (v pg/m?), pocte aut, ¢i zmene priepustnosti
komunikécie.

- Rovnako absentuje modelovanie odtoku dazd’ovych vod (hydrologicky vypocet).

« Slaba integracia urbanistickych a environmentalnych aspektov

- Projekt je posudzovany ako izolovana stavba, nie ako suast’ urbanistického celku (sidlisko Brehy).

- Nie je zhodnoteny vizualny a architektonicky dopad, tienenie, zmeny mikroklimy, tiefiové mapy atd’.

- EIA ma posudzovat nielen ekologické, ale aj krajinno-vizualne a socialne aspekty.

- Chybajuce urbanistické hodnotenie znizuje kvalitu rozhodnutia.

* Nedostatoéne definované monitorovanie a nasledna kontrola

- V dostupnych podkladoch nie su jasne urcené indikatory, zodpovedné subjekty a periodicita monitoringu po
vystavbe.

- Ziadne $pecifikacie o tom, kto a ako bude merat’ hluk, kvalitu ovzdusia, stav zelene.

- Bez post-EIA monitoringu nie je moZné zistit, ¢i sa predpokladané vplyvy skuto€ne naplnili. Zamer tak straca
mechanizmus spétnej vazby.

b. Silné stranky projektu
« ZvySenie dostupnosti byvania — nové byty m6zu pomdct’ riesit’ dopyt po byvani v meste.
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« Parkovacie kapacity — garaZové/parkovacie priestory mézu znizit parkovanie ,,na ulici ak st dostupné a
vyuZziteIné miestnym obyvatel'stvom.

» Efektivne vyuzitie zastavanej plochy — kompaktna vystavba je Castejsie preferovand pred rozvojom do krajiny
(menSie rozptyl'ovanie zastavby).

» Moznost infrastruktiurneho vylepSenia — investicia méZe prinutit’ vybudovanie/ipravu pristupovych komunikacii,
inzinierskych sieti a verejného osvetlenia.

» Ekonomicky prinos — pracovné miesta pri vystavbe, vyssie miestne prijmy (DPH, dane) a va¢Si pocet obyvatel'ov
pre lokélny obchod/sluzby.

c. Slabé stranky projektu

* Nedostatocny pristup / dokonéena komunikacia — ak pristupova cesta nie je vyrieSend, znizi to pouZitenost
budovy a zvysi konflikty s okolim.

» Mozné presilenie lokélnej infrastruktiry (doprava, kanalizacia, zelené plochy) — ak nie st adekvatne kapacitne
posilnené.

* Vizualny dopad/rozmer budovy — vys§ia stavba moZe byt v konflikte s existujucou zastavbou a panoramou sidliska
(strata vyhladov, tiene).

« Riziko komercializacie parkovacich miest — ak garaZze budu komeréné, miestni obyvatelia mézu zostat' bez
dostupného parkovania.

» Socialne napitie — obavy obyvatelov, pocit nedostato¢nej participacie, spory o pozemky/ pristup. ##Docasné
negativne dopady stavby — hluk, prach, obmedzenia premavky pocas vystavby.

d. Hlavné environmentalne rizika

* Zvysené odtoky a znegéistenie povrchovych vod viac spevnenych pléch — rychlejsi odtok zrazkovej vody, mozny
narast zrazkovych prietokov do kanalizacie a vodnych tokov; riziko splachu sedimentu, olejov a kontaminantov.

» Strata/fragmentécia zelene a biodiverzity vyrub stromov/krikov, strata miestnych biotopov, zniZenie pléch pre
vsakovanie.

« Hluk a pra$nost’ pocas vystavby a prevadzky doCasny intenzivny hluk (stavebna technika) a dlhodobé zvySenie
dopravy (prevadzka).

 Dopravné zataZenie a emisie viac aut vedie k vy$§im lokalnym emisiam NOx, PM a zvySenej hladine hluku.
 Zmena mikroklimy / mestsky tepelny ostrov redukcia zelene + spevnené plochy zvysuju lokalne teploty v lete.

* Rizika pre podzemné vody a kanaliziciu nevhodné nakladanie s dazd’ovou vodou alebo zle rieSené inzinierske
siete mozu viest’ k prehrievaniu/prekysleniu alebo znecisteniu.

« Socialne-environmentalne rizikd zhorSenie kvality Zivota obyvatelov (vyhlady, sikromie, tieniace efekty),
konflikty a zniZenie hodnoty okolitych bytov ak st dopady negativne.

« Kumulativne vplyvy ak st v oblasti d’al§ie projekty, stiet vplyvov mdze presiahnut sumu individuélnych hodnoteni
(doprava, odpadové toky, voda).

Podra &1.44 ods.4 a ods.5 Ustavy SR ,,Stat dba o Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov, o ochranu polnohospodérske;
pody a lesnej pody, o ekologick rovnovahu a o uéinnu starostlivost’ o Zivotné prostredie a zabezpecuje ochranu
ur¢enym druhom volne rastdcich rastlin a volne Zijlicich Zivo&ichov. (5) PoInohospodérska pdda a lesna poda
ako neobnovitel'né prirodné zdroje poZivajl osobitnii ochranu zo strany $tatu a spolo¢nosti., ktortl v mene Statu v
stilade s ¢1.44 ods.6 Ustavy SR v zistovacom konani zabezpeduje tirad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
dokladnym a Gplnym zistenim skutkového stavu predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle vyssie
citovanych pravnych predpisov.

Ocakavame, ze $tat bude prostrednictvom tradu uéinne vymahat a uplatfiovat’ pravne predpisy v oblasti Zivotného
prostredia (citované aj v tomto stanovisku) voéi navrhovatel'ovi a nim predloZzenému ozndmeniu o navrhovanej
¢innosti resp. jej zmeny. Presved¢ime sa o tom v rozhodnuti o vysledku zistovacieho konania.

Podla €1.3 ods.2 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana sa usiluje zabezpecit, aby uradnici a organy podporovali a
usmeriiovali verejnost’ pri pozadovani pristupu k informaciam, ul'ahovali jej ticast’ na rozhodovacom procese a pri
pozadovani pristupu k spravodlivosti v zaleZitostiach zivotného prostredia.*

ZDS Ziada irad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, aby vytvoril adekvatne podmienky pre ticast’ verejnosti
v predmetnom konani a to takym vykladom zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ktory bude
vytvarat’ otvorené prostredie pre ¢o najviacsiu ucast’ subjektov zainteresovanej verejnosti a nielen ZDS.
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Podla ¢l.3 ods.4 Aarhuského dohovoru ,Kazda Strana uzna a podpori zdruZenia, organizacie alebo skupiny
podporujiice ochranu zivotného prostredia a zabezpe€i, Ze jej vnitro§tatny pravny systém je v stlade s tymto
zavdzkom.“

ZDS Ziada urad posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, aby vyslovne uznal ZDS za ekologick organizaciu
dlhodobo sa svojou ¢innostou snaziacu o ochranu a starostlivost o Zivotné prostredie a bude volit’ taky vyklad
zakona o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie, ktory povedie k naplneniu legitimnych o¢akavani
vyslovenych v tomto kvalifikovanom stanovisku k zameru.

Podra €1.6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencialnych Ziadatel'ov, aby
zistili zainteresovanu verejnost, vstapili s iou do diskusie a este pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu
o ciel'och ich Ziadosti.

Informujeme navrhovatel’a, Ze sme otvoreny konzultacii zameru s nasim zdruzenim; v pripade zaujme si rezervujte
termin konzultacie tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Podl'a §29 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov v platnom zneni (podl'a § 29 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov
v platnom zneni do 31.10.2025), ak st v lehote 21 dni od dorucenia zaémeru dorucené stanoviska od inych subjektov
ako je rezortny organ, povol'ujuci organ, dotknuty organ a dotknuta obec na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’
realizovat, prislusny orgéan takéto nevyziadané stanoviska zohl'adni a vysporiada sa s nimi v zavdznom stanovisku
zo zistovacieho konania.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o zivotné prostredie sa s obsahom vys§ie uvedeného nevyziadaného
stanoviska Zdruzenia domovych samosprav vysporiadal a uvadza:

Kbodul,2,3:

Podra &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky ,,Statne organy mézu konat iba na zéklade ustavy, v jej medziach a v
rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zakon®. Okresny tirad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako
prislusny orgén $tatnej spravy kona v ramci svojich kompetencii v zmysle § 3 pism. I) zakona o posudzovani vplyvov.
Zakonodarnym organom je Narodna rada Slovenskej republiky. Podl'a Ustavy Slovenskej republiky, ako zakladného
zakona Statu, nie je Okresny Grad Néamestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie opravneny poskytovat
vyklady zékonov a inych vSeobecne zavédznych pravnych predpisov.

Smernica EIA je implementovana do zakonov v ramci pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Podl'a §3 pism. t). zdkona o posudzovani dotknuta verejnost’ je verejnost, ktora je dotknuta alebo pravdepodobne
dotknutéd konanim tykajticim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladna
organizacia podporujuca ochranu zivotného prostredia a spltiajica poziadavky ustanovené v tomto zdkone ma
zaujem na takom konani.

Predlozeny zamer je predmetom posudzovania podl'a § 29 zdkona o posudzovani.

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v danom konani postupoval v stilade so zdkonom
o posudzovani vplyvov.

V zmysle § 24 ods. 1 o posudzovani vplyvov informoval verejnost o zamere navrhovanej €innosti. V procese
posudzovania zohl'adnil dorucené nevyziadané stanovisko verejnosti a vysporiadal sa s nim v zavdznom stanovisku
zo zistovacieho konania. Verejnosti bola umoznena ti€ast’ v zakonnom rozsahu.

Na konanie sa v sulade s §64 pismeno f) zékona o posudzovani vplyvov nevztahuje vSeobecny predpis o spravnom
konani.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pri uréovani, ¢i sa navrhovana Einnost’ bude
posudzovat’ podla zdkona o posudzovani vplyvov pouzil kritéria v prilohe €. 10 a prihliadal na doru¢ené stanoviska
k zameru.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti boli v zamere identifikované a vyhodnotené, okresny trad sa pri rozhodovani ¢&i sa
predlozeny zamer bude d’alej posudzovat v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov pridrzal kritérii prilohy &. 10,
vyhodnotil vplyvy zadmeru a urcil opatrenia na zabranenie a zmiernenie znecistovania zivotného prostredia.

Podrla §29 ods. 5 zdkona o posudzovani rezortny orgéan, povolujuci organ, dotknuty organ a dotknuta obec, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana €innost realizovat’, dorucia pisomné stanovisko v lehote 21 dni od dorucenia zdmeru alebo
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a odseku 4, v ktorom sa vyjadria, ¢i navrhovana ¢innost ma byt
predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Ak sa v pisomnom stanovisku poZaduje, aby navrhovana
¢innost alebo jej zmena bola predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, tak sti€ast'ou pisomného

23 /46

OU-NO-OSZP-2026/0071963-0015312/2026



stanoviska su aj poziadavky na uréenie rozsahu hodnotenia. Ak sa pisomné stanovisko nedoru€i, povazuje sa za
stthlasné. Na pisomné stanovisko doru¢ené po lehote prislusny organ nemusi prihliadat’.

Podl'a §29 ods. 6 zakona o posudzovani ak su v lehote uréenej podl'a odseku 5 prvej vety doruéené stanoviska od
inych subjektov ako je uvedené v odseku 5, prisludny organ takéto nevyziadané stanoviska zohl'adni a vysporiada
sa s nimi v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania.

Podla §29 ods. 9 zakona o posudzovani si prislusny organ méZze vyziadat k zameru navrhovanej Cinnosti
od navrhovatela alebo inych relevantnych subjektov dopliiujuce informacie alebo stanoviskd na objasnenie
pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich z pisomnych stanovisk podla odsekov 5 a 6, ktoré s nevyhnutné na
urlenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena mé posudzovat’ podl'a tohto zakona.

Termin Ustneho pojedndvania bolo rezortnému organu, povolujicemu organu, dotknutym orgdnom a dotknutej
obci ozndmené v zmysle § 29 ods. 3 zédkona o posudzovani zékona o posudzovani vplyvov v platnom zneni do
31.10.2025 (v platnom zneni od 1.11. 2025 § 29 ods.. 4). Na Gistnom pojednéavani diia 20. 10. 2025 bol prerokovany
zamer a dorucené stanoviska. Neboli uplatnené Ziadne poZiadavky. Prislu$ny organ sa s dorucenymi relevantnymi
pripomienkami vysporiadal v zdviznom stanovisku zo zistovacieho konania.

Prislusny organ ma za to, Ze zamer je vypracovany dostato¢ne a obsahuje vetky potrebné relevantné informécie o
navrhovanej ¢innosti potrebné v predprojektovej faze.

K bodu 4:

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v ramci zistovacieho konania z hl'adiska
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani dalSieho postupu v zmysle ustanoveni zdkona o
posudzovani vplyvov vychadzal zo zameru navrhovanej ¢innosti, pri¢om pouzil aj kritérid pre zistovacie konanie
podla § 29 zékona o posudzovani vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktord je
transpoziciou prilohy ¢. III Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 201 1/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych
verejnych a stikromnych projektov na Zivotné prostredie. Postidil zdmer z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej
ginnosti, miesta vykondvania a vyznamu o¢akavanych vplyvov na Zivotné prostredie, a to aj kumulativnych,
vratane vplyvov na zdravie obyvatelov, pri¢om vzal do uvahy stcasny stav Zivotného prostredia v dotknutom
izemi. Zaoberal sa aj zaslanymi stanoviskami dotknutych organov a pripomienkami dotknutej verejnosti v tzv
nevyziadanom stanovisku. Opodstatnené pripomienky bude potrebné zohladnit pri povolovani Cinnosti podla
osobitnych predpisov a boli premietnuté do podmienok zavazného stanoviska.

K bodu 5

V zékone &. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi je definovana ochrana a zlep$ovanie stavu Zivotného prostredia v
ramci Slovenskej republiky. Tento zdkon ustanovuje 3ir$i rAmec pre ochranu prirody a zabezpeenie udrzateného
vyuZivania prirodnych zdrojov, priom sa riadi zasadou trvalo udrzatelného rozvoja. Ide o pravny ramec, ktory
upravuje &innosti v oblasti ochrany Zivotného prostredia, predchadzania ekologickym Skoddm a zabezpecenia
ochrany prirodnych hodnét, pri¢om sa apeluje na zodpovednost’ vietkych subjektov v spolo¢nosti — od jednotlivcov
az po velké organizacie a §tatne institucie. Ochrana konkrétnych zloziek Zivotného prostredia je rozpracovana v
d’alich pravnych predpisoch a nariadeniach, ktoré sa zameriavaju na $pecifické aspekty ochrany prirody.
Prislusny urad v ramci zistovacieho konania tykajiceho sa predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie
postupoval podl'a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Vyhodnotil zamer navrhovanej ¢innosti a
pri rozhodovani vyuzil kritéria uvedené v § 29 tohto zakona, ktoré s obsiahnuté v prilohe ¢. 10 — transpozicii
prilohy &. III Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 201 1/92/EU. Zamer bol postideny z hl'adiska jeho charakteru,
rozsahu, umiestnenia a moznych vplyvov na Zivotné prostredie, vratane kumulativnych G¢inkov a vplyvov na zdravie
obyvatelov. Urad pritom zohl'adnil aj aktualny stav Zivotného prostredia v danom tizemi. V Zamere su podrobne
rozpracované a vyhodnotené vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia str. 75 az 118 zdmeru a navrhnuté
opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov str. 118 az 121 zameru.

Navrhnuté opatrenia a opodstatnené pripomienky boli zapracované do podmienok zavézného stanoviska zo
zist'ovacieho konania.

Zdruzenie domovych samosprav uviedlo, Ze zmierfiujiice opatrenia v zamere si nedostatocné. Vyjadrenie
povazujeme za vieobecné, nekonkrétne a zasielané uniformne k réznym zamerom. Opodstatnené pripomienky boli
zapracované do podmienok zavizného stanoviska zo zistovacieho konania.

K bodu 6: Berieme na vedomie.

a) Uvedena problematika je popisana v prislusnych ¢astiach zameru. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje resp. nie je ani
v kontakte so Ziadnymi vyznamnymi krajinnymi prvkami ani s prvkami izemného systému ekologickej stability. Z
prvkov RUSES sa najblizsie k hodnotenému tizemiu nachéddza RBc3 Oravska vodna nadrz a okolie, RBk8 Alavium
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Bielej Oravy resp. GL10 Ustie Bielej Oravy, vietky tieto prvky RUSES sa prelinajti v jednej polohe, nachadzajt sa
mimo rieSené tizemie, bez ekologickych vézieb.

Stupeii ekologickej stability krajiny (ktorou sa vyjadruje stabilita resp. kvalita krajiny z hl'adiska ekologickej
stability) vlastnej hodnotenej lokality je nizky. V blizkom uizemi sa nachadza prirodny prvok rieka Biela Orava s
&iasto&ne zachovalymi brehovymi porastmi a mokrad'nym ekosystémom Ustie Bielej Oravy (CHKO Horné Orava,
SKUEV0658 Ustie Bielej Oravy) a komplex lesa (CHKO Horna Orava, SKCHVUO008 Horn4 Orava). Hodnotena
lokalita na tieto prvky nema priame vizby, bude funkénou sticastou sidelnej Struktiry mesta Namestovo - obytné
uzemie Brehy.

b) Uvedena problematika je popisana v prislusnych ¢astiach zdémeru.

V priestore v kontakte s regulaénou stanicou plynu sa nachadza svah porasteny drevinou vegetaciou z naletu tvorenou
niekolkymi jedincami vzrastlych vrb (Salix sp.), v ich podraste az k poli¢kam sa nachadza krikovy podrast tvoreny
vibou (Salix sp.), trnkou oby¢ajnou (Prunus spinosa), bazou ¢iernou (Sambucus nigra) a ruzou (Rosa sp.). Cesta
ulica Hamuliakova je v kontakte s navrhovanou ¢innostou lemovana alejou tvorenou jarabinou (Sorbus sp.), v
jednom mieste tato alej je doplnend trnkou oby¢ajnou (Prunus spinosa), ruzou (Rosa sp.) a hlohom ruzou (Crataegus
laevigata). V stcasnosti sa eSte neda $pecifikovat’ presna poziadavka na vyruby nelesnej drevinnej vegetacie vo
vy§8ie uvedenych priestoroch. Po presnom osadeni a odstihlaseni objektov v PD bude nasledne v povolovacom
procese pre stavebné povolenie pre potreby vyrubu spracovana inventarizacia drevin, bude sa postupovat’ v stlade
s platnou legislativou.

Sucast’'ou projektovej dokumentécie pre stavebné povolenie bude projekt sadovych tprav. Navrh vysadieb bude
rieSeny so zretefom na charakter vystavby. V ramci funkcie objektu je vysadba vhodnej zelene neodmyslitenou
stcast'ou rieSeného izemia. Realizacia stavby musi byt’ v stilade s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou mesta,
musi byt dodrZany stanoveny index zastavanej plochy, index podlaznych pléch a z pohl'adu pldch zelene platnou
uzemnoplanovacou dokumentaciou mesta Namestovo stanoveny koeficient zelene.

Vystavba a prevadzka navrhovanej éinnosti musi byt’ z pohl'adu ochrany zelene uz v realizacnej priprave (povolovaci
proces k stavbe) a néasledne i poCas prevadzky v sulade s platnou legislativou a prisluSnymi technickymi normami.

c¢) Uvedena problematika je popisana v prislusnych Castiach zdmeru.

Navrhovana ¢innost’ maximalne vyuZiva existujicu vybudovan( infrastruktiru Uzemia, jej parametre a volna
kapacita to plne umoziiuje. Kapacita inzinierskych sieti je podl'a informacii od projektanta dokumentacie pre Gzemné
rozhodnutie vyhovujlca, napojenie technickej infra§truktiry je uz v sucasnosti detailne rieSené so spravcami sieti
v ramci projektovej dokumentacii stavby.

Podobne problematika dopravno-kapacitného vyhodnotenie dopravnych stvislosti izemia je rieSena so spravcom
komunikacii. Vy$Sie uvedena problematika technickej a dopravnej infrastruktury musi byt v sulade s platnou
legislativou i prislusnymi technickymi normami a rieSend v spolupréci s dotknutou obcou i so vSetkymi prislusnymi
dotknutymi organmi a organizaciami.

d) Smernica o vodach je implementovana do zékona. Dodrziavanie zdkona o vodach je v kompetencii prislusného
organu. Splaskové vody z navrhovanej ¢innosti si zatstené do splaskovej kanalizacie mesta Namestovo, tato je
zatstena do COV.

Pre navrhovanu &innost’ pre poziadavky vsaku dazd'ovych vod bol vypracovany hydrogeologicky posudok, ktory
je podkladom pre rieSenie danej problematiky.

Hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti pri likvidacii dazd’ovych odpadovych vod odportca realizovat’ likvidaciu
dazdovych odpadovych vdd na zaklade odporudani spracovaného hydrogeologického posudku pre potreby
navrhovanej ¢innosti (Kandera, K., Kandera F., Kamil Kandera PROGEO, Zilina, VII1/2025). Uvedené je potrebné
zapracovat' v ramci povol'ovacieho procesu stavby v prislusnych PD.

e) Problematika vplyvu na ovzdusie je popisana v prislusnych castiach zdmeru.

Pre investi¢ny zamer je vyznamné, Ze problematika dodavky tepla v ramci navrhovanej ¢innosti je rieSend bud’
v ramci variantu A ,kirenie a priprava TUV - tepelné ¢erpadla®, resp. v rAmci variantu B ,kurenie a priprava
TUV - centralny systém zésobovania teplom*. Vyroba tepla u hodnotenej navrhovanej ¢innosti ani u jednej varianty
nevystupuje ako zdroj zneéist'ovania ovzdusia.

Potencidlnym zdrojom zne&ist'ujicich latok do ovzdusia pochadzajticich z hodnotenej ¢innosti po uvedeni do
prevadzky bude staticka doprava (garaze - 261 parkovacich miest, parkovisko - 97 miest). Vonkajsie parkovacie
miesta st rozvrhnuté do viacerych samostatnych parkovacich pléch v ramci navrhovanej €innosti, podobne garaze
si umiestnené v ramci podzemnych podlazi jednotlivych obytnych blokov. Parkovacie a gardzové miesta su
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nizkokapacitné, charakterizované dlhodobym parkovanim. Odvetravanie garazi je VZT s vyvodom mimo kontakt s
obytnymi priestormi. Bez vyznamného vplyvu na imisnu situdciu iizemia.

PD pre povolovaci proces musi z pohladu minimalizacie emisii a imisnej zétaze spiiiat’ poziadavky prisluine;j
platnej legislativy v oblasti zdkona o ovzdusi a zakona o verejnom zdravi ¢. 355/2007 Z. z. v spojeni s regulaénymi
ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi ¢. 549/2007 Z. z.

Uvedena problematika spadéd do kompetencie dotknutych organov ktoré boli o konani obozndmené a zaslali svoje
stanoviska.

f) Problematika hlukovej zat'aze je popisana v prislusnych ¢astiach zdmeru.

Poloha hodnoteného arealu i jeho dopravné napojenie sa nachadza mimo obytné tizemie. Najbliz$i obyvany objekt
HBYV je vzdialeny cca 100 m, nachadza sa za cestnou komunikaciou ulica Hamuljakova a za priestorom s polohou
radovych individudlnych garazi, najbliZ8i objekt Spojenej Skoly internatnej Mila Urbana ja vzdialeny cca 140 m,
je oddeleny drevinnou vegetaciou.

Kompetencia Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine.

g) Kompetencia Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine.

h) Organy a prevadzkovatelia sa riadia platnymi pravnymi predpismi. Projekt musi byt realizovany v stlade s
platnymi technickymi normami a opatreniami na ochranu zivotného prostredia.

K bodu 7: Berieme na vedomie.

Navrhovana &innost' nezasahuje do Ziadneho prvku tizemného systému ekologickej stability nadregiondlnej,
regionalnej ani lokélnej Urovne, nemd vplyv ani na Ziadne vyznamné prvky vymedzené jednotlivymi tizemne
platnymi USES. Uzemie je antropicky pozmenené. Lokalita je s€asti vyuZivana na pol'nohospodarsku vyrobu a je
na styku s obytnou zastavbou mesta Namestovo, uréena UPN na zastavanie.

Uvedené informécie z analyzy MZP SR/Intititu environmentélnej politiky znamenaj(, ze okres Némestovo je
zaradeny do najniZ8ieho — 1. stupria ohrozenia v troch oblastiach klimatickych rizik:

# 1. stuperi ohrozenia hori¢avami - toto oznaCenie znamend, Ze izemie patri medzi oblasti, kde je najnizsie riziko
extrémnych horti¢av v porovnani s inymi regionmi Slovenska. Neznamena to, Ze hori¢avy nevznikaju, ale ich
intenzita a frekvencia su v tejto lokalite zatial relativne niZsie.

# 1. stuperi ohrozenia suchom - Regién patri medzi oblasti s najniz§im rizikom dlhodobého sucha. Podmienky pre
zrazky a pédnu vlhkost s zatial’ priaznivejsie nez v ohrozenej$ich oblastiach Slovenska. Sucho sa v3ak stile moze
vyskytnut, najmé sezénne.

# 1. stupefi ohrozenia povodtiami - Uzemie je hodnotené ako s najnizsim rizikom povodiiovych udalosti, ¢i uz ide
o zaplavy sposobené intenzivnymi dazd’ami alebo topenim snehu.

Riziko vs$ak nie je nulové — len je niZ$ie v porovnani s inymi regiénmi.

K vypracovaniu zameru bol vyhotoveny hydrogeologicky posudok v ktorom konstatuju (uvedené v zamere str. 103):
... geologické prostredie skumanej lokality z hF'adiska moZznosti vsakovania zrazkovych véd zo striech a spevnenych
ploch projektovanych bytovych domov nie je vhodné, pretoZe sa na lokalite nenachadzaji Ziadne homogénne
hrubozrmné zeminy s vhodnymi filtraénymi vlastnostami, ktoré by umoziiovali priame vsakovanie tychto véd do
horninového prostredia.

Navyse moZno konstatovat nasledovné: Na zaklade mapy svahovych deformacii mozno konstatovat, ze v
predmetnom tzemi neboli vymapované ziadne zosuvy, v jeho okoli sa vSak nachadza viacero potencidlnych
svahovych deformacii. V pripade vsakovania do hlbsie zalozenych vsakovacich objektov vsak nemoZno vyluéit
ich aktivizéciu dlhodobo akumulovanou vodou vo vsakovacich objektoch, kedy by dochadzalo k nasycovaniu
svahovych a eluvidlnych sedimentov vodou, prekonaniu ich $mykovej pevnosti a aktivizacii svahového pohybu.
Vsakovacia schopnost’ horninového prostredia a z toho vyplyvajuca potrebné plocha pre vsakovanie zavisia najma
od priepustnosti horninového prostredia nesaturovanej zony a prietoku vypustanych dazd’ovych véd. Numericky je
tato hodnota definovana koeficientom filtracie, resp. koeficientom prietoc¢nosti horninového prostredia.

Na ziklade uréenia koeficientu filtracie podl'a metédy Mallet-Pacquant z vysledkov laboratémych prac zo vzoriek
jemnozrnnych zemin odobratych v predmetnom Uzemi moZzno pritomnym svahovym a eluvidlnym sedimentom
priradit’ koeficient filtracie v rade n.10-8 az 10-9 m.s-1, t;j. ide o sedimenty malo priepustné aZ nepriepustné a
vsakovanie dazd’ovych vdd v tomto prostredi nebude fungovat’.

Na zéklade uvedenej geologickej stavby tizemia ako najvhodnejSie rieSenie je odporucanie odvadzat vody z
povrchového odtoku z hodnotenej lokality gravitacne a to dostatoéne dimenzovanou dazd’ovou kanalizciou.
Ked'ze vsak takato kanalizdcia v izemi nie je vybudovana, ako vhodné rieSenie mozno odporucit’ kombinaciu
Ciastoénej akumulédcie vod z povrchového odtoku v retenénych jazierkach, resp. inych systémoch retencie s
riadenym odtokom a pripovrchového vsakovania pomocou pozdiznych zasakovacich rebier vybudovanych pozdiz
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komunikacii a spevnenych pléch a zasakovacich pléch. Ich konstrukciu mozno riesit’ tak, Ze pozdiz komunikécii
a spevnenych pléch vybudovat’ pozdizne zasakovacie rigoly, resp. na prilahlych zelenych plochach vybudovat’
pripovrchové zasakovacie plochu vyplnené napr. makadamom do hibky cca 0,6 m pod terénom, pripadne
vsakovacimi blokmi v jednej vrstve. Vrstvy pripovrchovych zemin a pddna vrstva maji odhadovany priemerny
koeficient filtracie kf=5.10-6 m.s-1.

Tymto rieSenim ddjde k zachyteniu privalovych dazdovych vdd a po ich prete¢eni do zasakovacich rebier a
zasakovacich pléch sa ¢ast’ evapotranspiraciou odpari (v danej klimatickej oblasti je to cca 46 %) a zvy3na Cast’
vsiakne v pripovrchovych vrstvach zemin. K vyznamnému odparu bude dochadzat’ aj pri zachyteni privalovych vod
v reten¢nych jazierkach.

Pre konstrukciu vsakovacieho zariadenia existuju rézne moznosti. Medzi najpouzivanejsie patri vsakovacia Sachta
vyplnend hrubozrnnym kamenivom, resp. systém syntetickych vsakovacich blokov. DéleZitym parametrom je
urcenie potrebného akumulaéného objemu vsakovacich objektov.*

K bodu 8:

Berieme na vedomie. Podmienky pre eliminovanie alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie, prvky zelenej infrastruktiry a obnovy biodiverzity, opatrenia na ochranu vdd, odpadové hospodarstvo a
obehové hospodarstvo st uvedené v zamere aj v podmienkach zavazného stanoviska.

Na zabezpe€enie odolnosti navrhovanej ¢innosti na sucasnu premenlivost klimy i jej budice prejavy buda
realizované opatrenia §tandardne zauZivané v ramci platnych technickych noriem a predpisov (konkrétne zaclenenie
vyuzitia obnovitelnych zdrojov energie, preferencia svetlych povrchov, realizacia vegetacnych tprav na obvodovych
plochéch vratane vysadby vzrastlej zelene). Niektoré poZiadavky presahujii ramec zékona posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti pri danej ¢innosti a bud( konkrétne $pecifikované v nasledujucich stupiioch povolovacich
konani.

K bodu 9:
Berieme na vedomie

a. Metodologické nedostatky

¢ Nedostatoéna analyza variantov (alternativ).

- Zamer prezentuje len jeden variant rieSenia — ,,vystavba bytovo-parkovacieho domu* bez seriézneho porovnania
s inymi moZnost'ami (napr. mensi objem, iné umiestnenie, kombinacia funkcif).

- Neexistuje tzv. ,,nulovy variant® (o sa stane, ak sa projekt nerealizuje).

Stanovisko Gradu: Problematika variantnosti rieSenia je spracovana v prislusnej Casti zdmeru. V zdmere sa v
stlade s platnou legislativou hodnoti okrem nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’
nerealizovala) i variant uvedeny v predlozenom zamere. V zamere je popisany i nulovy stav, kde sa uvadza stav
uzemia i predpoklad vyuzitia Gzemia v pripade nulového variantu.

* Nedostatoné geografické a izemné ohrani¢enie hodnotenia

- Zamer sa zameriava len na bezprostredné izemie (parcela a najbliZsie okolie), bez SirSieho hodnotenia dopadov
na dopravnu infrastruktaru sidliska a mesta Namestovo.

- Nie je jasne definované dotknuté izemie, napr. ako d’aleko siaha dopad hluku alebo dopravného zat'aZenia.
Stanovisko Gradu: Uvedena problematika je popisana v prislusnych ¢astiach zameru (kapitola C.2.4 Hluk, vibracie,
Ziarenie, teplo, zapach, kapitola C.2.3.1 Posudenie vplyvov na obyvatel'stvo, kapitola 3.10.1 Vplyvy na intravilan
mesta Namestovo, kapitola 3.10.4 Vplyvy na dopravu).

* Slab4 analyza dopravnych vplyvov

- V dostupnych podkladoch nie su uvedené modelové dopravné analyzy (peak hour, narast dopravného toku, dopad
na parkovanie v SirSom okoli).

- Chyba kvantifikacia - len v8eobecné tvrdenia, Ze ,,projekt zlepsi parkovanie®.

- Nedostatok dopravného modelovania znemoZiiuje spol’ahlivo posudit’ hlukové a emisné vplyvy.

- Vznika riziko podcenenia kapacity ciest a parkovacich pléch.

Stanovisko tiradu: Uvedena problematika je popisana v prislusnych castiach zdmeru. Navrhovana ¢innost’ vyuziva
existujucu vybudovanti dopravnu infrastruktiru uzemia. V pripade potreby a poziadavky stavebného tradu budu
dopracované pozadované podklady stvisiace s problematikou dopravy.

Vy$3ie uvedend problematika dopravnej infrastruktiry musi byt v sulade s platnou legislativou i prisluSnymi
technickymi normami. Kompetencia prislusnych organov.

27746

OU-NO-OSZP-2026/001963-0015312/2026



* Neuplné environmentalne data (bazalny stav)

- Nezachytené st vychodiskové (referenéné) uidaje o stave ovzdusia, hluku, zeleni a vodnom rezime uizemia pred
vystavbou

- Nie je zrejmé, z akych zdrojov boli data ¢erpané (¢i ilo o merania, alebo len o sekundarne udaje).

- Mnohé posudky pouzivaju vSeobecné , katalogoveé® idaje, nie lokalne merania.

- Ak nie je znamy vychodiskovy stav, nemozno objektivne zhodnotit' zmenu (dopad).

Stanovisko tradu: Vyssie uvedena problematika je spracovana v prislusnych ¢astiach zdmeru. V zdmere je uvedeny
i zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala pre zamer, zoznam pouzitych materialov, zoznam
literatury i zoznam d’al§ich vyuzitych (otvorenych zdrojov). Sti¢astou podkladovej databazy bol realizovany terénny
prieskum. RieSend problematika navrhovanej innosti musi byt v stlade s platnou legislativou i prisluSnymi
technickymi normami..

 Absentuje hodnotenie kumulativnych a synergickych vplyvov

- V Néamestove prebieha viacero vystavieb (bytové domy, parkoviska, priemyselna zéna). Zamer zrejme posudzoval
len izolovany dopad svojho projektu. Skutoéné dopady (napr. na dopravnu situaciu, hluk, vodny rezim) mézu byt
vyrazne vyssie, ak sa projekty spoja.

Stanovisko tradu: Poloha navrhovanej ¢innosti je popisana v prislusnej asti zameru. V tomto rieSenom Uzemi sa v
si¢asnosti nepripravuje Zziadny investiény zamer, ktory by mohol mat s hodnotenym investi¢nym zdmerom v Gizemi
i zo SirSieho hl'adiska vyznamny negativny vplyv.

* Nevyvazené hodnotenie prinosov a rizik

- Zamer sa ststred’'uje na pozitivne efekty (nové byvanie, parkovanie), ale environmentalne a socidlne rizik4 st casto
bagatelizované.

- Niektoré vplyvy su opisané ako ,,zanedbatelné“ bez kvantifikacie alebo referencie.

- EIA ma byt analyticka, nie propagaéna - ma slizit' rozhodovaniu, nie marketingu developera.

Stanovisko uradu: Dokumentacia zdmeru bola vypracovana podl'a rozsahu prilohy ¢. 9 zékona €. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

* Chybaju kvantitativne ukazovatele dopadov

- Napr. Ziadne konkrétne &isla o ndraste hluku (v dB), emisii (v pg/m?), pocte aut, ¢i zmene priepustnosti
komunikécie.

- Rovnako absentuje modelovanie odtoku dazd’ovych véd (hydrologicky vypocet).

- Slaba integrécia urbanistickych a environmentalnych aspektov

- Projekt je posudzovany ako izolovana stavba, nie ako sucast’ urbanistického celku (sidlisko Brehy).

- Nie je zhodnoteny vizuélny a architektonicky dopad, tienenie, zmeny mikroklimy, tiefiové mapy atd’.

- EIA ma posudzovat’ nielen ekologické, ale aj krajinno-vizualne a socidlne aspekty.

- Chybajuce urbanistické hodnotenie znizuje kvalitu rozhodnutia.

Stanovisko uradu: Dokumentacia bola v sulade so zdkonom o posudzovani vplyvov predloZzena do procesu
pripomienkovania, jeho stufastou si zo zdkona dotknuté subjekty, ktoré si vo svojich stanoviskdch moézu
uplatnit’ svoje pripomienky a poZiadavky. Prislusny organ na zaklade predlozenej dokumentacie, stanovisk z
pripomienkovacieho procesu a v sulade so zdkonom &. 24/2006 Z. z. vypracuje zavazné stanovisko, do ktorého
zapracuje pripomienky a poZiadavky z procesu posudzovania.

* Nedostatocne definované monitorovanie a naslednd kontrola

- V dostupnych podkladoch nie si1 jasne urené indikatory, zodpovedné subjekty a periodicita monitoringu po
vystavbe.

- Ziadne $pecifikacie o tom, kto a ako bude merat hluk, kvalitu ovzdusia, stav zelene.

- Bez post-EIA monitoringu nie je mozné zistit', ¢i sa predpokladané vplyvy skutocne naplnili. Zamer tak straca
mechanizmus spétnej vézby.

Stanovisko tradu: Problematika hodnotenych zloZiek je popisand v prislusnych castiach zameru. Projektova
dokumentacia pre povol'ovaci proces musi z pohl'adu minimalizacie emisii a imisnej zét'aze spitiat poziadavky
prislusnej platnej legislativy.

b. Silné stranky projektu
# Zvysenie dostupnosti byvania - nové byty mézu pomdct riesit’ dopyt po byvani v meste.
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# Parkovacie kapacity - garazové/parkovacie priestory mozu zniZit parkovanie ,,na ulici* ak st dostupné a vyuzite'né
miestnym obyvatel'stvom.

# Efektivne vyuzitie zastavanej plochy - kompaktnd vystavba je Castejsie preferovana pred rozvojom do krajiny
(menSie rozptyl'ovanie zastavby).

# Moznost’ infrastruktirneho vylepSenia - investicia méZe prinitit vybudovanie/ipravu pristupovych komunikaécii,
inzinierskych sieti a verejného osvetlenia.

# Ekonomicky prinos - pracovné miesta pri vystavbe, vys§ie miestne prijmy (DPH, dane) a vac¢3i pocet obyvatel'ov
pre lokalny obchod/sluzby.

Berieme na vedomie.

c. Slabé stranky projektu

# Nedostato¢ny pristup / dokonéena komunikacia - ak pristupova cesta nie je vyrieSend, zniZi to pouZiteInost budovy
a zvysi konflikty s okolim.

# Mozné presilenie lokdlnej infrastruktiry (doprava, kanalizacia, zelené plochy) - ak nie su adekvatne kapacitne
posilnené.

# Vizualny dopad/rozmer budovy - vys§ia stavba méze byt v konflikte s existujicou zastavbou a panoramou sidliska
(strata vyhl'adov, tiene).

# Riziko komercializacie parkovacich miest - ak gardze budi komer¢né, miestni obyvatelia méZu zostat bez
dostupného parkovania.

# Socidlne napitie - obavy obyvatel'ov, pocit nedostatoénej participacie, spory o pozemky/ pristup.

# Docasné negativne dopady stavby - hluk, prach, obmedzenia preméavky pocas vystavby.

Stanovisko uradu: Uvedena problematika je rieSend v prislusnych Castiach zameru. RieSena problematika
navrhovanej ¢innosti musi byt v stilade s platnou legislativou i prislusnymi technickymi normami.

d. Hlavné environmentalne rizika

# ZvySené odtoky a znecCistenie povrchovych vod

viac spevnenych pléch — rychlejsi odtok zrazkovej vody, mozny narast zrazkovych prietokov do kanalizacie a
vodnych tokov; riziko splachu sedimentu, olejov a kontaminantov.

# Strata/fragmentacia zelene a biodiverzity

vyrub stromov/krikov, strata miestnych biotopov, zniZenie ploch pre vsakovanie.

# Hluk a prasnost’ pocas vystavby a prevadzky

dogasny intenzivny hluk (stavebna technika) a dlhodobé zvysSenie dopravy (prevadzka).

# Dopravné zat'azenie a emisie

viac aut vedie k vy$§im lokdlnym emisiam NOx, PM a zvySenej hladine hluku.

# Zmena mikroklimy / mestsky tepelny ostrov

redukcia zelene + spevnené plochy zvy3ujt lokalne teploty v lete.

# Rizikd pre podzemné vody a kanaliziciu

nevhodné nakladanie s dazd’ovou vodou alebo zle riesené inZinierske siete mdéZzu viest' k prehrievaniu/prekysleniu
alebo znecisteniu.

# Socialne-environmentalne rizika

zhor3enie kvality Zivota obyvatelov (vyhl'ady, stikromie, tieniace efekty), konflikty a zniZenie hodnoty okolitych
bytov ak su dopady negativne.

# Kumulativne vplyvy

ak su v oblasti d’alie projekty, suéet vplyvov mdze presiahnut’ sumu individualnych hodnoteni (doprava, odpadové
toky, voda).

Stanovisko Uradu: Berieme na vedomie, akceptuje sa. Uvedena problematika je rieSend v rameci prisluSnych
&astiach zdmeru. RieSena problematika navrhovanej ¢innosti musi byt' v sulade s platnou legislativou i prisluSnymi
technickymi normami. V povolovacom procese budi stanovené poziadavky, ktoré bude potrebné predloZit v ramci
povol'ovacieho procesu, nasledne v prislusnych povoleniach budu stanovené konkrétne podmienky.

K vyjadreniu:

Podl'a &1.44 ods.4 a ods.5 Ustavy SR, Stat dba o Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov, o ochranu pol'nohospodérskej
pody a lesnej pddy, o ekologickl rovnovahu a o Gginnd starostlivost’ o Zivotné prostredie a zabezpecuje ochranu
uréenym druhom volne rastucich rastlin a volne Zijicich zivogichov. (5) PoInohospodarska pdda a lesnd poda
ako neobnovitel'né prirodné zdroje poZivajii osobitnil ochranu zo strany $tatu a spolo¢nosti.”, ktora v mene Statu v
stlade s €144 ods.6 Ustavy SR v zistovacom konani zabezpe&uje tirad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
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dokladnym a uplnym zistenim skutkového stavu predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle vysSie
citovanych pravnych predpisov.

Ocakéavame, Ze $tat bude prostrednictvom tradu u€inne vymahat a uplatiiovat’ pravne predpisy v oblasti Zivotného
prostredia (citované aj v tomto stanovisku) vo¢i navrhovatel'ovi a nim predlozenému oznameniu o navrhovane;
¢innosti resp. jej zmeny. Presved¢ime sa o tom v rozhodnuti o vysledku zistovacieho konania.

Podla &1.3 ods.2 Aarhuského dohovoru ,, Kazda Strana sa usiluje zabezpecit', aby uradnici a organy podporovali a
usmeriiovali verejnost’ pri poZzadovani pristupu k informaciam, ul'ah¢ovali jej u€ast’ na rozhodovacom procese a pri
pozadovani pristupu k spravodlivosti v zalezitostiach Zivotného prostredia.

ZDS Ziada tirad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, aby vytvoril adekvatne podmienky pre ucast' verejnosti
v predmetnom konani a to takym vykladom zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ktory bude
vytvérat otvorené prostredie pre ¢o najvicsiu ucast’ subjektov zainteresovanej verejnosti a nielen ZDS.

Podla ¢1.3 ods.4 Aarhuského dohovoru ,Kazd4 Strana uzna a podpori zdruZzenia, organizacie alebo skupiny
podporujice ochranu Zivotného prostredia a zabezpeti, Ze jej vnutroStatny pravny systém je v sulade s tymto
zavizkom.“

ZDS Ziada urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, aby vyslovne uznal ZDS za ekologicku organiziciu
dlhodobo sa svojou &innostou snaZiacu o ochranu a starostlivost o Zivotné prostredie a bude volit’ taky vyklad
zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ktory povedie k naplneniu legitimnych ocakavani
vyslovenych v tomto kvalifikovanom stanovisku k zdmeru.

Podr'a &1.6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazd4 Strana, ak je to primerané, podnecuje potencialnych Ziadatel'ov, aby
zistili zainteresovanu verejnost’, vstupili s fiou do diskusie a este pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu
o cieloch ich Ziadosti.“

Informujeme navrhovatel’a, Ze sme otvoreny konzultacii zameru s na$im zdruzenim; v pripade zAujme si rezervujte
termin konzultacie tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Stanovisko tradu: Berieme na vedomie.
Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v danom konani postupoval v stilade so zdkonom
o posudzovani vplyvov.

POZIADAVKY NA VSTUPY

ZABER PODY

Pre navrhovanu &innost’ bude potrebné realizovat’ vyfiatie z polnohospodarskej pody. Presné vyatie bude upresnené
v ramci pripravy projektovej dokumentacie a povol'ovacieho procesu pre izemné rozhodnutie a stavebné povolenie.
Lokalita sa nachadza mimo lesné pozemky, k zaberu ani zasahu do lesnych pozemkov nedochadza.

SPOTREBA VODY

Vypocet potreby vody:

bytova jednotka pocet pocet 0sb potreba vody

160b.j. 350 145 l.os-1deri-1

Priemerna denna potreba Qp = 50,75 m3.deri-1 0,587 1.s-1
Maximalna denna potreba Qm = 71,05 m3.den-1 kd = 1,4
Maximalna hodinova potreba Qh = 6,217 m3.h-1 kh =2,1
Priemerna ro¢na potreba Qr = 18 523,75 m3.rok-1

Suroviny
Pouzité suroviny a materialy

Pocas realizacie vystavby navrhovanej &innosti ,,BYTOVY DOM - Nizné brehy, Namestovo™ a jej jednotlivych
stavebnych objektov budll pouZité bezné stavebné suroviny a materialy. Celkova potreba surovin a materialov pre
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navrhovanu ¢innost’ ako aj ich presna Specifikacia podl'a stavebnych objektov budi sigastou podrobnej projektove;
dokumentacie stavby.

Plyn
Navrhovana ¢innost nema poziadavku na odber zemného plynu.

Dopravné napojenie

Hlavné vstupy do jednotlivych sekcii bytového domu budu zo severozapadnej strany. Dopravné napojenie objektu
je rieSené zo Severnej ulice na juhovychodnej strane do garazi na 2.PP a garaze na 1.PP budu dopravne napojené na
miestnu komunikéciu na severnej strane bytového domu. Vjazdy do garazi budui realizované pojazdnymi rampami.
Spevnené plochy budu rieSené ako vnutroaredlové spevnené plochy jednoduchej konstrukcie. Parkovacie plochy na
teréne v pocte 32 miest na severnej strane objektu budu sluzit’ pre obyvatel'ov bytového domu a hosti. V budiicnosti
je mozné toto parkovisko rozsirit' podl'a potreby.

Spolu pre vietky 3 bloky je navrhnutych 261 parkovacich miest, z ktorych 9 parkovacich miest bude spiiat
poziadavky Vyhlasky MZP SR ¢&. 532, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vieobecnych technickych poziadavkach na
vystavbu a v§eobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu
a orientacie. Hlavny vstup do objektu je rieSeny ako bezbariérovy.

Posudenie statickej dopravy a projektovej kapacity stojisk objektu je uvedeny v zdmere.

Rozmiestnenie parkovacich miest je nasledovné:

SO 01A Bytovy dom Blok A

- 1.PP garaz: 22 stojisk

- 1.NP garaz: 30 stojisk

- 2.NP garaz: 6 stojisk parking: 30 stojisk

- 3.NP garaz: 0 stojisk parking: 22 stojisk

Spolu garaz: 58 stojisk parking: 52 stojisk

SO 01B Bytovy dom Blok B

- 2.PP garaz: 32 stojisk

- 1.PP garaz: 28 stojisk

- 1.NP garaz: 6 stojisk parking: 30 stojisk

Spolu garaz: 66 stojisk parking: 30 stojisk

SO 01C Bytovy dom Blok C

- 2.PP garaz: 18 stojisk

- 1.PP garaz: 16 stojisk

- 1.NP garaz: 6 stojisk parking: 15 stojisk

Spolu: garaz: 40 stojisk parking: 15 stojisk

Celkom: gardz: 164 stojisk parking: 97 stojisk

Spolu parkovacich miest: 261

Pristupové chodniky ku vchodu a parkovisko budu zrealizované betonovou dlazbou, vyber podla druhu zataZenia
a navrhu v projekte. Sti¢astou uprav terénu budu lavicky a sadové upravy. Navrhuje sa celé okolie zatravnit’ a na
vysadbu pouzit domace druhy nizkej, strednej a vysokej zelene. Terén pred objektom je upraveny tak aby vyhovovali
technickym poziadavkam kladenym na stavby uzivané obanmi so znizenou pohybovou schopnostou.

Elektrina

NN rozvody napojenia objektov
Pre zasobovanie rieSeného stboru elektrickou energiou sa uvazuje napojenie z existujucej murovanej trafostanice
TS 1303/ts/485, ktora sa nachadza na ul. Slne¢na (bude sa musiet’ zrekonstruovat’ firmou SSD z dévodu navysenia

kapacity).

Elektrické pripojky NN varianta A ,krenie a priprava TUV - tepelné ¢erpadla“

Elektrické pripojky NN z rozpojovacich a istiacich skrifi PRIS1/2/3 do elektromerovych rozvadzacov ER-A/B/C
budu rieSené kablami 1-AYKY-J 3x240+120 pre objekty SO01 ,,bytové domy A,B,C* budu zatstené do pilierovych
rozpojovacich istiacich skrit HASMA PRIS1/2/3 na poistkovych odpinac¢och s poistkami 250 A gG. Plastové skrine
budi osadené pri napajanych objektoch. Uzemnenie PEN svorky kazdej pripojkovej skrine je navrhované zemniom
FeZn 30x4 /25 m.
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Elektrické pripojky NN varianta B , kurenie a priprava TUV - centralny systém zésobovania teplom*

Elektrické pripojky NN z rozpojovacich a istiacich skriti PRIS1/2/3 do elektromerovych rozvadzacov ER-A/B/C
budu riesené kablami 1-AYKY-J 3x120+70 pre objekty SO01 ,,bytové domy A,B,C budu zatistené do pilierovych
rozpojovacich istiacich skrit HASMA PRIS1/2/3 na poistkovych odpinaCoch s poistkami 160 A gG. Plastové skrine
budi osadené pri napajanych objektoch. Uzemnenie PEN svorky kazdej pripojkovej skrine je navrhované zemni¢om
FeZn 30x4 /25 m.

Energetika a energetické zariadenia

Rozvodna sustava:

3+N+PE ~ 50 Hz 230/400 V / TN-S - rozvody NN v objektoch
3+PEN ~ 50 Hz 230/400 V / TN-C - elektrické pripojky NN

SO 01 - Bytovy dom A/B/C ,,Elektroinstalacia a bleskozvod*

Umelé osvetlenie je navrhované podla predpisovej normy. Na hlavné osvetlenie sa navrhuju LED svietidla stropné/
nastenné, vo vyhotoveni a kryti podl'a priestoru pouZzitia.

Napéjanie uvedenych svietidiel vo vietkych priestoroch bude prevedené bezhalogénovymi kablami CXKE-R/V
uloZenym v drazkach pod omietkou resp. v podhlade pod sadrokarténom. Spdsob ochrany pred nebezpecnym
dotykovym napitim je samo¢innym odpojenim od napéjania v sieti TN-S doplnené pradovym chranicom s
menovitym rezidualnym pradom 0,03 A.

Zasuvkova inStalacia riesi elektricky rozvod pre 1-faz./3.faz zasuvky, ktoré budti umiestnené na stenach jednotlivych
miestnosti, vo vyske 1,2 m/0,3 m od podlahy. Napajanie uvedenych zasuviek vo vSetkych priestoroch bude
realizované bezhalogénovymi kablami CXKE-R/J 3/5x2, 5 : 6 mm uloZenymi v drazkach pod omietkou resp. v
podhlade pod sadrokarténom. Spdsob ochrany pred nebezpeénym dotykovym napétim je samocinnym odpojenim
od zdroja v sieti TN-S doplnené pri zasuvkach pradovym chrani¢om s menovitym rezidualnym pridom 0,03 A.
Zasuvkova instaldcia je doplnena zasuvkovymi skriiami SCAME BLOCK a vyvodmi na technolégiu a VZT.
Napédjanie uvedenych el. zariadeni vo vSetkych priestoroch bude realizované bezhalogénovymi kablami CXKE-R/J.
Ochrana objektu pred atmosférickymi vybojmi je rieSena pomocou bleskozvodu podl'a STN. Vypocet je urobeny
pre stupeni ochrany objektu LPSIII.

Vedenie je realizované pomocou zachytavacej sustavy a skrytych zvodov. Zvislé strojené zvody a zachytdvacia
ststava st vytvorené z drétu FeZn @ 8 mm, ktoré budu skryté v chranikach svetlosti min. 29 mm. Zvody sa oznacia
Stitkami z umelej hmoty a budi je ukon&ené na skuSobnych svorkach SZ, ktoré sa ukonéia v zapustenych krabiciach
60 cm nad terénom. Z meracej svorky pokraduje vodi¢ FeZn D10 k ekvipotencidlnemu uzemneniu objektu. Zemny
odpor uzemiiovacov nepresiahne hodnotu 10 Q. Uzemnenie sa prepoji na hl. uzemnovacou pripojnicou ,,HUP.

Autonabijacky SO 01 A/B/C

Napojenie objektu autonabijatiek 400 V/4 x (2 x 7 kW)/pre bytovy dom na el. rozvodni siet’ sa navrhuje
a bude realizované elektrickou privodom NN z rozvadzaca objektu ER-A/B/C. Privod z ER-A/B/C pokracuje
celoplastovym kablom CYKY-J 5 x 6 vykopom do autonabijaciek 400 V/2 x 7 kW.

Kéble sa ulozia vo volnom teréne s krytim min. 70 cm. UloZenie kéblov je vyznacené na prie¢nych rezoch vo
vykresovej Casti . Kable sa vo vol'nom teréne uloZia na vrstvu z piesku hr. 10 cm, zasypu sa pieskom hr. 10 cm a
zakryju sa vystraznou féliou PVC. Pri pripadnom krizovani s komunikdciami a spevnenymi plochami, pripadne s
ostatnymi inZinierskymi sietami buda sa kable chranit’ uloZzenim v chranicke vo vykope 50 x 120 cm.

Fotovoltika na streche objektov SO 01 A/B/C

Na streche rieSenych objektov bude rieSeny fotovolticky generator elektrickej energie pripojeny k sieti NN o vykone
10 kW.

Fotovoltaické zariadenie na kazdej streche bude pozostavat’ z tychto Casti:

- fotovoltaické panely nainstalované na streche na typovej hlinikovej konstrukeii,

- menice jednosmerného priadu 10 kW na striedavy so sietovou frekvenciou,

- rozvadzace s ochranami voci prepétiu a nadprudu,

- ochrannych obvodov pre automatické odpojenie od siete v pripade zmeny napitia a frekvencie mimo nastavenych
hodnot,

- prepojovacich kablovych vedeni DC a AC ¢asti zariadenia.

Vodovod
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Privod a rozvod studenej vody

Vnttorny rozvod vody je rieSeny z projektovanej vodovodne;j pripojky (riesi SO 02). Privod je rieSeny na 1. PP, kde
bude osadeny hlavny uzavieraci ventil. Z dévodu zabezpecenia dostatoéného tlaku vody pre kazdé zariadenie je pre
vodovodné potrubie navrhnuta erpacia stanica, ktora bude sluZit' na zabezpe&enie dostatoéného tlaku v potrubi.
Nésledne bude potrubie rozdelené na dva samostatné rozvody a to na rozvod pitnej vody a na rozvod poZiarnej vody,
oba rozvody budu opatrené uzavieracimi ventilmi, rozvod poZziarnej vody bude opatreny aj oddel'ovacom systémov.

Rozvod poziarnej vody

Rozvod poziarnej vody zabezpeduje privod vody k hydrantom s tvarovo stdlou hadicou, ktoré budil umiestnené podra
poziadaviek Casti poZiarna ochrana v priestoroch schodiska. Potrubie k hydrantom bude prevedené z ocelovych
zavitovych pozinkovanych rar DN 25 - 50 a bude vedené zo samostatného rozvodu poZiarnej vody.

Rozvod teplej vody
Priprava teplej vody je rieSena pre kazdi bytovu jednotku samostatne v elektrokotli so zabudovanym zasobnikom
teplej vody Rozvod teplej vody bude vedeny stibezne s rozvodom studenej vody.

Kanalizacia

Splaskova kanalizacia

Odvedenie splaskovych vod je rieSené vnutornou kanalizaciou, ktora bude zalistena do navrhovanej pripojky
splaskovej kanalizacie riesi.

Dazd’ova kanalizacia

Likvidacia dazd’ovych vod je rieSena do existujucej dazd'ovej kanalizacie vedenej sibeZne so splaskovou
kanalizaciou. Zaustenie bude prevedené do reviznej Sachty, resp. vsadenim odbocky do potrubia.

Odvedenie dazd'ovych vod zo strechy objektu je rieSené cez vyhrievané stre$né vtoky do vnitornych dazd’ovych
zvodov. Zvody budu opatrené Cistiacimi kusmi. Dazd’ova kanalizacia bude zaustena do reviznej Sachty osadenej na
pripojke dazd’ovej kanalizacie.

Dazd’ové vody z uli€nych vpusti na parkoviskdch budi odvedené cez odlu¢ovac ropnych latok o vykone 25,0 L.s-1,
vystupna hodnota vycistenych véd je do 0,1 mg NEL.I-1, kde budi odpadné vody zbavené ropnych latok a po
vycisteni zaustené do navrhovanej pripojky dazd’ovej kanalizécie.

PD pri spracovavani pocitala s tym, Ze navrhovana dazd’ova kanalizacia v lokalite odvedie dazd’ové vody zo striech
objektov a po precisteni v ORL i zo spevnenych ploch komunikacii a vonkajsich parkovacich ploch (potencilne
znecistené dazd'ové vody) a chodnikov do podloZzia pomocou vsakovacich zariadeni.

Teplo - vykurovanie

Priprava tepla je rieSena dvojvariantne:

- varianta A ,kurenie a priprava TUV - tepelné &erpadla«

- varianta B , kiirenie a priprava TUV - centralny systém zésobovania teplom*

Varianta A , kirenie a priprava TUV - tepelné Serpadla“

Zdroj tepla bude rieSeny samostatnym kotlom v kazdom byte s centralnou pripravou teplej vody prostrednictvom
tepelného Cerpadla na streche objektu. Odtial’ bude tepla voda distribuovana do objektu k odbernym miestam.
Kazdy byt ma vlastnt bytovil vymennikovu stanicu, ktora je pripojend na externy zdroj.

V tomto variantnom néavrhu je energetika postavena na elektrickej energii. K tomu je uvaZované s vyuZitim
tepelnych Cerpadiel vzduch-voda, alebo zo zemnych vrtov, pripadne fotovoltaika. Takto vznikne lokalny zdroj tepla
pravdepodobne pre kazdy bytovy dom samostatane.

Varianta B , kurenie a priprava TUV - centréalny systém zasobovania teplom*
V meste Namestovo je k dispozicii centrdlny systém zasobovania teplom. Predpoklad je predlzenie systému
teplovodu od Slnec¢nej ulice (cca 150 m). V sucasnosti prebiehaji rokovania so spravecom CSZT.

Uplatnenie jedného z variantov bude upresnené v PD pre stavebné povolenie.

Vzduchotechnika
Vetranie socialnych priestorov
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Socialne priestory budii odvetrané podtlakovo malymiradidlnymi a axialnymi ventilatormi s dobehom pre jednotlivé
miestnosti samostatne. Potrubie bude kruhového prierezu zo SPIRO potrubia, od jednotlivych ventilatorov vedené
do spolo¢nych horizontalnych a vertikalnych rozvodov, ktoré budu cez stresni konstrukciu vyvedené do exteriéru.
Potrubia nad stre$nou konstrukciou bud( zakonéené samot'ahovymi hlavicami.

Vymena vzduchu pre uvedené priestory bude minimalne 10-nasobna. Privod vzduchu do vetranych miestnosti bude
realizovany z vedl'ajsich priestorov cez bezprahové dvere.

Vetranie garazi

Uvedené priestory budd ndtene podtlakovo odvetrané malymi radialnymi ventilatormi s dobehom pre kazda garaz
samostatne. Ventilatory bud ovladané samostatnymi vypinaémi z vetranej miestnosti s dobehom, ovladanie na
senzor pohybu. Potrubie bude kruhového prierezu zo SPIRO potrubia, vedené do exteriéru.

Vymena vzduchu pre uvedené priestory bude 300 m3/h/vozidlo. Privod vzduchu do vetranych miestnosti bude
realizovany prostrednictvom dverovych a stenovych mriezok firmy IMOS typu NOVA-D. V prevaznej miere budd
vyvody z vetrenych priestorov garazi vyvedené nad strechu. V konkrétnom rieSeni jednotlivych vyudsteni bude nutné
dodrzat normové poZiadavky potrebnych odstupov, eliminovat’ hlucnost a pod.

1.4 NAROKY NA PRACOVNE SILY

Naroky na pracovné sily budd spojené tiez s obdobim vystavby a realizacie jednotlivych stavebnych objektov.
Pracovna sila bude zabezpe€ena Standardnymi spésobmi dodavatel'om stavebnych prac.

Po uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky sa v prevadzke v prenajatych priestoroch (kaviareri) predpoklada s
podétom 6 zamestnancov.

1.5 INE NAROKY

Pred zapocatim vystavby bude postupne podl'a jednotlivych ¢asovych etap vystavby pri tiprave rieSeného tizemia
stavby nutné uvazovat' so skryvkou ornice a odkopavkami terénu do projektovanych stanovenych niveliet
jednotlivych stavebnych objektov. Pred zaCatim zemnych prac musia byt v teréne vytycené vSetky podzemné
inZinierske siete ich spravcami. Pri praci v ich blizkosti je potrebné reSpektovat’ ich ochranné pasma a vyjadrenia
spravcov tychto sieti. Vykopy je potrebné realizovat’ ru¢ne a vsetky poskodenia hlasit’ spravcovi.

UDAJE O VYSTUPOCH
ZDROJE ZNECISTENIA OVZDUSIA

V obdobi pogas vystavby déjde k ¢asovo obmedzenému obdobiu lokalne zvyseného obsahu polietavého prachu
vplyvom sekundérnej prasnosti zo staveniska. Pri odvoze a dovoze materidlu d6jde k narastu objemu vyfukovych
splodin v iizemi v priestore vystavby a trasy pristupovej cesty. Vsetko sa jedna vzhl'adom na rozsah, etapizaciu i
charakter prac o vel'mi zanedbatelné mnoZstva emisii a to iba pocas €asovo kratkeho obdobia vystavby.

Potencidlnym zdrojom zneéistujucich latok do ovzdu$ia pochadzajucich z hodnotenej ¢innosti po uvedeni do
prevadzky bude:

- staticka doprava,

- zvySena intenzita dopravy na prijazdovych komunikaciach k jednotlivym objektom a vnutroaredlovych
komunikaciach,

- vzduchotechnika (vetranie socidlnych priestorov, garazi, nevetratelnych skladov a chodieb, odvod par z
digestorov).

ODPADOVE VODY

Produkcia splaskovej vody

Mnozstvo splaskovych odpadovych véd vychadza z dennej potreby vody, je zhodné s mnoZstvom spotrebovane;j
pitnej vody pre Ui€ely navrhovanej ¢innosti:

Denné mnoZstvo splaskovej vody Qp = 50,75 m3.deni-1 0,587 1.s-1

Roé¢né produkecia splaskovej vody Qr = 18 523,75 m3.rok-1
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Produkcia splaskovej vody bude prakticky rovna spotrebe pitnej vody, o pre navrhovanu &innost’ roéne predstavuje
cca 18 523,75 m3.r-1.

Odtokové mnozstvo dazd’ovej vody
Odvodiiované plochy

Blok A 803 m2

Blok B 724 m2

Blok C 724 m2

Spolu 2291 m2

Plocha pozemné a nadzemné objekty
Blok Ag 1 083 m2

Blok Bg 1 083 m2

Blok Cg 440 m2

Spolu strecha garazi 2 291 m2

Chodniky 577 m2
Vnutroarealové cesty 1 446 m2
Parkovisko sever 555 m2
Spolu 2 578 m2

Bilancia dazd’ovych vé6d zo striech

Zastavana plocha plocha m2 odtokovy koeficient @
Dlazba 4897 1

Intenzita 15 min dazdaprip=1i=111 Ls-1
Qdaz=F.i.¢

Qdazl = 54,36 1.s-1

Celkom: Qdaz2 = 71,53 l.s-1

Bilancia dazd'ovych v6d zo spevnenych ploch

Zastavana plocha plocha m2 odtokovy koeficient ¢

Dlazba 2578 0,6

Intenzita 15 min dazdaprip=1i=111 lLs-1

Qdaz=F.i. ¢

Qdaz2 =17,17 L.s-1

Celkom: Qdaz2 = 71,53 Ls-1

Dazd’ové vody z uli€nych vpusti na parkoviskach budu odvedené cez odlu¢ovac ropnych latok o vykone 25,0 1.s-1,
vystupna hodnota vy¢istenych véd je do 0,1 mg NEL.I-1, kde budi odpadné vody zbavené ropnych latok a po
vycisteni zaustené do navrhovanej pripojky dazd’ovej kanalizacie.

ODPADY

Odpady vznikajice pocas vystavby

Producenti odpadov budu dodavatelia stavebnych prac. Spdsob nakladania s odpadmi bude rie§eny zmluvne

Pocas realizécie vystavby jednotlivych stavebnych objektov navrhovanej ¢innosti a stivisiacich terénnych tprav
vznikd vykopova zemina a kamenivo. Cast’ z vykopanej zeminy sa prednostne vyuZije na dodatotné Zasypy, na
terénne Upravy a vyrovnanie lokalnych terénnych nerovnosti na predmetnom pozemku. Ostatna zemina sa bude
odvézat’ na urcenu skladku. V pripade, Ze vykopova zemina bude vyuzita na Gizemi stavby, nepodlieha pod zdkon
€. 79/2015 Z. z. o odpadoch. Nakladanie s prebytocnou zeminou musi byt v sulade s platnou legislativou (zikon
¢. 79/2015 Z. z.).

Tab. ¢. 14: Odpady vznikajuce pocas vystavby

Cislo skupiny, podskupiny a druhu odpadu N4zov odpadu Kateg6-ria od-padu

15 Odpadové obaly, absorbenty, handry na ¢istenie, filtraény material a ochranné odevy inak ne$pecifikované

15 01 Obaly (vratane odpadovych obalov zo separovaného zberu komunalnych odpadov)

1501 01 Obaly z papiera a lepenky O

1501 02 Obaly z plastov O
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1501 03 Obaly z dreva O

1501 06 Zmiesané obaly O

1501 07 Obaly zo skla O

15 01 10 Obaly obsahujuce zvysky nebezpeénych latok alebo kontaminované nebezpeénymi latkami N

17 Stavebné odpady a odpady z demolacii (vratane vykopovej zeminy z kontaminovanych miest)

17 01 Betdn, tehly, dlazdice, obkladacky a keramika

17 01 Betén O

17 01 02 Tehly O

17 01 03 Skridly a obkladovy material a keramika O

17 01 07 Zmesi betdnu, tehal a obkladad., dlaZieb a keramiky iné ako uvedené v 17 01 06 O

17 02 Drevo, sklo, plasty

17 02 01 Drevo O

17 02 02 Sklo O

17 02 03 Plasty O

17 03 Bitimenové zmesi, uholny decht a dechtové vyrobky

17 03 02 Bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 O

17 04 Kovy (vratane ich zliatin)

17 04 02 Hlinik O

17 04 04 Zinok O

17 04 05 Zelezo a ocel’ O

17 04 07 Zmiesané kovy O

17 04 11 Kable iné ako uvedené v 1704 11 O

17 05 Zemina (vratane vykopovej zeminy z kontaminovanych ploch), kamenivo a material z bagrovisk

17 05 04 Zemina a kamenivo iné ako uvedené v 170503 O

17 05 06 Vykopova zemina ina ako uvedend v 17 05 05 O

17 06 Izolaéné materialy a stavebné materialy obsahujice azbest

17 06 04 Izolaéné materialy iné ako uvedené v 1706 01 a 17 06 03 O

17 08 Stavebny materiél na baze sadry

17 08 02 Stavebné materialy na baze sadry iné ako uvedené v 17 08 01 O

17 09 Iné odpady zo stavieb a demolécii

17 09 04 Zmie$ané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 1709 03 O

20 Komunalne odpady (odpady z doméacnosti a podobné odpady z obchodu, priemyslu a indtiticif) vratane ich
zloziek zo separovaného zberu

20 02 Odpady zo zahrad a z parkov (vratane odpadov z cintorinov)

20 02 01 Biologicky rozlozitelny odpad O

20 03 Iné komunalne odpady

20 03 01 Zmesovy komunalny odpad O

Stavebny odpad, ktory vznikne pocas vystavby jednotlivych stavebnych objektov bude podla kategorizacie odpadov
triedeny a nasledne odvazany na skladku stavebného odpadu - zabezpe¢i dodavatel’ stavby na zéklade Zmluvy o
odvoze a zneSkodneni odpadu s vybranou firmou spdsobilou na zneskodilovanie odpadov.

Produkovany odpad z vystavby bude zhromazd’ovany v kontajneroch a opravnenou organiziciou zlikvidovany.
Skladovanie a likvidacia vietkych druhov odpadov musi byt bezpe¢na a v sulade s platnou legislativou v oblasti
odpadového hospodarstva.

Je potrebné viest’ evidenciu odpadov samostatne za kazdy odpad, vzniknuté odpady pri vystavbe je potrebné zahrnut
do celoro¢ného hlasenia o vzniku a nakladani s odpadmi.

Odpady vznikajuce pocas prevadzky

Odpady pochadzajuce z prevadzky budi triedené a skladované v zbernych nadobach, nachéddzajucich sa v urenych
priestoroch odpadového hospodarstva. Odpady budi likvidované v ramci zmluvného vzt'ahu s odborne spdsobilym
subjektom na zaklade zmluvného vzt'ahu.

Odpadové hospodarstvo musi byt v sulade s poZiadavkami platnych pravnych predpisov v odpadovom hospodarstve.

HLUK, VIBRACIE, ZIARENIE, TEPLO, ZAPACH

Pocas vystavby
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Bude spojena s realizaciou vykopovych a terénnych prac, s vystavbou jednotlivych stavebnych objektov, zdrojom
budu predovsetkym stavebné zemné mechanizmy a nakladna doprava zabezpe€ujiica prepravu materialu.

Pocas prevadzky

Hluk

Vplyvom realizacie navrhovanej €innosti v hodnotenom uzemi pribudni nové zdroje hluku:

- staticka doprava - parkovacie miesta (parkovisko, garaz)

- mobilnd doprava - zvySena intenzita dopravy na prijazdovych komunikaciach k jednotlivym objektom a
vnutroaredlovych komunikaciach, jedna sa o hluk z mobilnych zdrojov pozemnej dopravy

- stacionarne zdroje - vzduchotechnika objektu

Mobilna doprava
Poloha hodnoteného arealu i jeho dopravné napojenie sa nachadza mimo obytné tizemie. Intenzita osobnej dopravy
je viazana na automobily obyvatel'ov navrhovanych troch bytoviek a ob¢asné navstevy.

Stacionarne zdroje - vzduchotechnika objektu

Negativny vplyv na Zivotné prostredie mdZe potencidlne predstavovat’ imitovany hluk od vzduchotechnického
zariadenia, ich vystupy budl umiestnené na streche hodnotenych stavebnych objektov. Hlukovy vykon od VZT
zariadeni nesmie prekrocit’ hrani¢né hodnoty stanovené platnou vyhlaskou.

Vibrécie

Vibracie v priebehu vystavby je mozné charakterizovat’ ako lokalne obmedzené. Ich intenzita v Ziadnom pripade
nedosiahne hodnoty, ktoré by mohli mat’ akykolvek vplyv na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov najbliZ§ich
obyvanych objektov v lokalite.

Ziarenie, teplo, zapach
Hodnotené navrhovana ¢innost’ nie je producentom Ziadneho Ziarenia, tepla ani zapachu, bez vplyvu na vonkajsie
okolie.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH PRIAMYCH A NEPRIAMYCH VPLYVOCH NA ZIVOTNE PROSTREDIE
POSUDENIE VPLYVOV NA OBYVATELSTVO

Navrhovana ¢innost’ je sicastou izemia mesta Namestovo, nachadza sa v juhozapadnom okraji mesta, v lokalite
Brehy a to v izemi UPN uréenom na zastavanie.

Pocas vystavby

Pocas vystavby bude dochadzat’ k vzniku hlukovej a imisnej zataze okolia predovsetkym v ddsledku ¢innosti pri
realizacii jednotlivych hodnotenych stavebnych objektov navrhovanej Einnosti. ZvySena hlukové a imisna zataz
bude spojena s vlastnou vystavbou, zdrojom imisii budi predovsetkym stavebné zemné mechanizmy a nakladna
doprava zabezpecujica prepravu materialu.

Ich pbsobenie bude ¢asovo obmedzené iba na proces vlastnej vystavby. Vyznamnou skutoénost'ou je poloha
hodnotenych objektov, vSetky objekty sa nachadzajii v priestore mimo obyvané tizemie. Vzhl'adom na to, Ze sa
jedna o pomerne jednoduché a stavebne nenaro¢né stavby s kratkou dobou vystavby najviac s rozlozenim na $iroky
priestor mdzeme konstatovat’, Ze celkova zataz na najbliZSie byvajice i okolité obyvatel'stvo viazana na vlastny
proces vystavby je minimalna, realizicia vystavby nepredstavuje Ziadnu vyznamnu imisnd ani hlukovu zat'az na
najblizsie byvajuce obyvatelstvo.

Pocas prevadzky

Poloha hodnoteného arealu i jeho dopravné napojenie sa nachddza mimo obytné izemie mesta Namestovo. Intenzita
osobnej dopravy je viazand na automobily obyvatelov navrhovaného bytového domu a navstevnikov, je nizkej
intenzity (prevlada dlhodobé parkovanie). Naviac automobily po opusteni arealu navrhovanej ¢innosti sa napajajt
na priamo na miestnu obsluznu cestu kategoérie C2 - MO 7,5/40 (ulica Severna) a to v polohe mimo obytné Gizemie.
Vzhl'adom na polohu parkovacich miest viazanych na navrhovanu ¢innost’ v izemi a ich rozloZenie i tiez na
polohu dopravného napojenia hodnoteného arealu i vzdialenost od najblizsieho trvalo obyvaného tizemia hodnotena
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prevadzka navrhovanej ¢innosti nevytvara Ziaden vyznamny negativny vplyv z pohladu imisif hluku ani imisii
znecistujucich latok do ovzdusia vo vztahu k najbliz§im trvalo obyvanym lzemiam mesta Namestovo.

Zdravotné rizika, socialne a ekonomické dosledky a stvislosti, naruSenie pohody a kvality Zivota

Pri posudzovani dopadov realizacie navrhovane;j ¢innosti na zdravotny stav obyvatel'stva, pohodu a kvalitu Zivota je
v pripade navrhovanej innosti potrebné brat’ do vahy tiez sugasné zat'aZenie Uzemia a to najma emisiami, hlukom z
mobilnych a stacionarnych zdrojov, prainostou a pod. Zaroveti je pri hodnoteni ako délezity ukazovatel’ i vyznamna
poloha navrhovanej ¢innosti mimo obyvané uzemie a jej odstupova vzdialenost k najblizSiemu obyvanému tizemiu.
Nezanedbatelnym prinosom pre zniZenie celkovej emisnej zat'aZe lokality je navrhovana realizécia infraStruktiry
pre nabijanie elektromobilov, ¢o umoZni postupny prechod rezidentov na bezemisny charakter dopravy.
Vyznamné nepriaznivé priame vplyvy na najbliz§ie byvajice obyvatel'stvo ani vplyvy na zdravotny stav
obyvatel'stva nepredpokladame.

VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE, NERASTNE SUROVI-NY, GEODYNAMICKE JAVY A
GEOMORFOLOGICKE POMERY

Horninové prostredie

Z charakteru hodnotenej innosti a z geologickej stavby uzemia nevyplyvaja také dopady, ktoré by zdvaznym
sposobom ovplyvnili kvalitu a stav horninového prostredia.

Z charakteru posudzovanej innosti a zo znamej geologickej stavby tizemia a znamych stvisiacich inZiniersko-
geologickych pomerov hodnotenej lokality nevyplyvaji d’alsie dopady, ktoré by zdvaznym spdsobom ovplyvnili
stav a kvalitu horninového prostredia. Realizacia zameru nebude spojena s vyznamnymi vplyvmi na reliéfa podlozné
horninové prostredie.

Nerastné suroviny
Hodnotené izemie nie je sugastou Ziadneho loZiska nerastnych surovin, nie je tu evidované zZiadne vyhradné lozisko
nerastov ani loZisko nevyhradenych nerastov. Bez vplyvu.

Geodynamické javy

Vo vlastnom rieSenom tzemi polohy stavby nie je dokumentovany vyskyt geodynamickych javov. Realizacia
navrhovanej ¢innosti vzhl'adom k charakteru dotknutého uizemia i charakteru stavby a jej zaloZenia zédkladovych
konstrukeii nevyvola aktivaciu Ziadnych geodynamickych javov.

Geomorfologické pomery

Navrhovana ¢&innost' pre situovanie aredlu a suvisiacich stavebnych objektov vyuziva skloniti konfiguraciu
terénu. Vzhl'adom na predpokladany rozsah terénnych prac a najmi technické osadenie a usporiadanie stavby
a jej jednotlivych stavebnych objektov v uzemi vplyv realizacie vystavby na geomorfologické pomery tizemia
nepokladdme za vyznamny.

VPLYVY NA OVZDUSIE

Pocas vystavby

V obdobi pocas vystavby ddjde k &asovo obmedzenému obdobiu lokélne zvySeného obsahu polietavého prachu
vplyvom sekundérnej prasnosti z vystavby v blizkom kontaktnom okoli realizacie stavebnych prac, v priestore
odvozu materidlu z tpravy a pripravy terénu pod stavebny objekt a dovozu stavebného materialu do priestoru
staveniska. Jedna sa o vplyv dogasny, viazany na obdobie vystavby, je mozné ho zmiernit vhodnymi casovymi
organizacnymi opatreniami.

Pocas prevadzky

Potencialnym zdrojom zneéistujucich latok do ovzdusia pochadzajucich z hodnotenej ¢innosti po uvedeni do
prevadzky bude:

- staticka doprava,

- zvySena intenzita dopravy na prijazdovych komunikaciach k jednotlivym objektom a vnutroaredlovych
komunikaciach,
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- vzduchotechnika (vetranie socidlnych priestorov, garazi, nevetratelnych skladov a chodieb, odvod par z
digestorov).

VPLYVY NA KLIMATICKE POMERY A ZRANITELNOST NAVRHOVANEJ CINNOSTI VOCI ZMENE
KLIMY

Pocas vystavby

Pocas vystavby nemozno vylicit kratkodoby vplyv na mikroklimatické pomery lokality a bezprostredného okolia v
podobe odkrytého pozemku realizacie stavby, zvySenie pra$nosti a vplyv emisnej zat'aZe zo stavebnej mechanizacie
a nakladnych automobilov. Tieto vplyvy st kratkodobé, ¢asovo obmedzené iba na dobu trvania stavebnych prac a
viazan€ iba na bezprostredné okolie vystavby. Vyznamnym faktorom je nasledna operativna rekultivéacia a sadové
upravy nezastavanych ploch priestoru staveniska.

Pocas prevadzky

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dochadza k zmene mikroklimatickych pomerov vystavbou dotknutého izemia.
Lokalne zmeny mikroklimatickych pomerov suvisia so zmenami pomeru zastiipenia spevnenych ploch, budov
a zelene a ich naprojektovanymi parametrami. Stavba musi z hladiska minimalizacie vplyvov na klimatické
zmeny dotknutého Gizemia Setrne zapadnut’ do vystavbou zasiahnutého tizemia. Realizdciou adaptaénych opatreni
premietnutych do projektovej dokumentacie ma navrhovana ¢innost’ za ciel prispiet’ k skvalitneniu prostredia.

Po ukonceni vystavby bude nezastavany pozemok rekultivovany, upraveny a dotvoreny vegetaénymi a sadovymi
upravami verejnej zelene a drobnou architekturou. Sadovnicke rieSenie bude riesit’ PD pre stavebné povolenie.
Odvadzanie povrchovej zrazkovej vody v rieSenom aredli je vhodné v &o celej moZnej miere riesit formou
vsakovacich opatreni - dazd'ovych vsakovacich ploch (zatravnené plochy, plochy drevinnej vegetacie, zdhony) a
vsakovacich zariadeni vSetkych realizovanych na pozemku stavby.

Materialy pouzivané na vystavbu a rekonstrukciu objektov musia byt odolné napr. voéi vetru, zvySenym teplotam
v letnom obdobi a nizkym teplotdm v zimnom obdobi.

Pri dodrzani naprojektovanych opatreni sa nepredpokladaju Ziadne zavazné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti
v etape vystavby ani nasledne v etape prevadzky na zmenu klimatickych pomerov v dotknutom tzemi. Nie je
predpoklad ani negativneho ovplyvnenia mikroklimatickych pomerov dotknutého izemia.

VPLYVY NA VODNE POMERY

Pocas vystavby
Pocas vystavby nemozno vylucit kontaminaciu podzemnych vod v pripade havarii techniky resp. zlého technického
stavu vozidiel.

Pocas prevadzky

Produkcia odpadovych véd

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budii produkované nasledovné odpadové vody:

- splaskové odpadové vody

- dazd’'ové odpadové vody zo strechy objektov a spevnenych pléch komunikacii (parkovisko, cestné komunikacie,
chodniky)

Vzhladom na vSetky zname skutocnosti technického rieSenia likvidacie odpadovych vdd nie je predpoklad
znecistenia podzemnych ale ani povrchovych véd hodnoteného uizemia. Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude
mat’ pocas prevadzky arealu pri dodrzani stanovenych opatreni na ochranu podzemnych a povrchovych vod Ziadny
vyznamny negativny vplyv na kvalitu povrchovych ani podzemnych v6d izemia.

VPLYVY NA PODU

Pre navrhovanu ¢innost’ bude potrebné realizovat trvalé i docasné vyniatie z polnohospodarskej pddy (plati pre
parcely KN-E €. 3365, 3367, 3368, 3386, 3556).

Presné vyratie bude upresnené v ramci pripravy projektovej dokumentacie a povolovacieho procesu pre izemné
rozhodnutie a stavebné povolenie.
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Sugasne platna izemnoplanovacia dokumentacia mesta Namestovo navrhovanou ¢innostou dotknuty pozemok riesi
na zastavbu a pogita s jeho trvalym zdberom pri reSpektovani podmienok vyplyvajtcich zo zévdznej Casti.

Uvedena lokalita sa nachadza mimo lesnych pozemkov, k zaberu ani zasahu do lesnych pozemkov nedochédza.

VPLYVY NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY

Prevazna Cast’ navrhovanou ¢innostou dotknutého Gzemia je v siiasnosti vyuZivané ako orné péda na pestovanie
rastlinnych pol'mohospodérskych produktov typu monokultiru. V priestore v kontakte s regulacnou stanicou
plynu sa nachadza svah porasteny drevinou. Technicka infra$truktira (napojenie) zasahuje i do priestoru sidliska
Brehy, v tomto priestore sa nachddzaji plochy so sidelnou vegetaciou. Cely tento priestor polohy stavby nie
je z fytocenologického, botanického ani zoologického hladiska Ziadnou vyznamnou, resp. hodnotnou lokalitou,
realizaciu stavby v tomto priestore hodnotime ako bez vyznamného vplyvu na biotu Gizemia.

Sucast'ou projektovej dokumentacie pre stavebné povolenie bude projekt sadovych uprav. Navrh vysadieb bude
rieSeny so zretelom na charakter vystavby. Realizicia stavby musi byt v sulade s platnou tizemnoplanovacou
dokumentaciou mesta, musi byt dodrzany stanoveny index zastavanej plochy, index podlaznych pléch a z pohl'adu
pléch zelene platnou izemnoplanovacou dokumentaciou mesta Namestovo stanoveny koeficient zelene.

VPLYVY NA UZEMNY SYSTEM EKOLOGICKEJ STABILITY

Navrhované Einnost' svojou polohou ani svojimi aktivitami nezasahuje do Ziadneho prvku tuzemného systému
ekologickej stability nadregionalnej, regionalnej ani lokalnej Grovne, nema vplyv ani na Ziadne vyznamné prvky
vymedzené jednotlivymi tizemne platnymi USES.

VPLYVY NA KRAIJINU

Struktira krajiny

Navrhovana ¢innost’ sa viaZe na antropicky pozmenené uzemie. Ide o priestor ponohospodarskej krajiny na styku
s obytnou zéastavbou mesta Namestovo.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedochadza vzhl'adom k hodnotenej polohe v kulttirnej krajine, jej nadvéznosti na
existujicu obytnt zastavbu k ziadnemu vyznamnému naruseniu Struktiry krajiny.

Krajinny obraz, scenéria, stabilita a ochrana

Navrhovana &innost’ sa nachadza v izemi UPN-M ur&enom na zastavanie. Vzhl’adom k polohe navrhovanej ¢innosti
v hodnotenej lokalite i planovanym aktivitdm v hodnotenom uzemi nedochadza k ziadnemu vyznamnému naruseniu
krajinného obrazu ani scenérie, stabilita izemia ani jeho okolia oproti si¢asnému stavu nie je vyrazne narusena.
Zaroveri nie st dotknuté ani Ziadne vyznamné krajinotvorné prvky vyzadujice ochranu.

VPLYVY NA URBANNY KOMPLEX A VYUZIVANIE ZEME

Vplyvy na intravilan mesta Namestovo

Navrhovana ¢innost’ je siastou uzemia mesta Namestovo, nachadza sa v juhozdpadnom okraji mesta, v lokalite
Brehy a to v uzem{ UPN-M ur&enom na zastavanie.

Posudzovany investi¢ny zamer je v sulade s UPN-M Namestovo v zneni zmien a doplnkov & 1 a% & 2. Podla
schvaleného UPN Mesta Namestovo vratane jeho zmien a doplnkov a VZN mesta Ndmestovo o zdviznej Casti UPN-
M Namestovo je pozemok funkéne uréeny na vystavbu, uréené funkéné vyuzitie lokality - Byvanie BD.

Vplyvy na priemyselnt vyrobu
Hodnotena ¢innost’ sa nachadza mimo plochy priemyslu, nie je s nimi ani v kontakte.

Vplyvy na pol'nohospodarsku vyrobu a lesné hospodarstvo

Riesena lokalita je podl'a platnej UPN Mesta Namestovo sti¢astou plochy uréenej na zastavbu, pre dotknutii lokalitu
bolo v UPN-M vykonané vyhodnotenie zaberov polnohospodarskej pody.

Navrhovana ¢innost je lokalizovand mimo lesnd pddu, k jej zdberu nedochadza. Bez vplyvu na lesné hospodarstvo.

Vplyvy na dopravu
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Dopravna obsluha rieSeného tizemia s bytovymi domami bude zabezpecena obsluznymi komunikaciami a i¢elovymi
komunikéciami parkovisk a chodnikmi.

Poloha hodnoteného areélu i jeho dopravné napojenie sa nachadza mimo obytné uzemie mesta Namestovo. Intenzita
osobnej dopravy je viazana na automobily obyvatel'ov navrhovaného bytového domu a navstevnikov, je nizkej
intenzity (prevlada dlhodobé parkovanie). Naviac automobily po opusteni arealu navrhovanej €innosti sa napajaju
na priamo na miestnu obsluznu cestu kategérie C2 - MO 7,5/40 (ulica Severna) a to v polohe mimo obytné (izemie.
Presné technické rieSenie dopravného napojenia priestoru navrhovanej ¢&innosti bude detailne rieSené v
nadvézujucich stupiioch projektovej dokumentécie v povolovacom procese pre uzemné rozhodnutie a stavebné
povolenie, kde budu zaroveti zapracované opodstatnené poziadavky prislusnych dotknutych organov. Uvedenym
rieSenim so zakomponovanim poZadovanych opatreni sa dosiahne minimalizacia vplyvu navrhovanej ¢innosti po¢as
prevadzky na dopravnu situaciu na ceste 11/520.

Vplyvy nadvézujicich stavieb, ¢innosti a infrastruktury
Navrhovana Cinnost vyuziva existujucu vybudovanu infrastruktiru dzemia. Kapacita inZinierskych sieti je
vyhovujtica, napojenie technickej infrastruktiry bude detailne rieSené v projektovej dokumentacii stavby.

Vplyvy na sluzby, rekreaciu a cestovny ruch
V rieSenom tzemi sa nenachadzaju ziadne plochy sluZieb, rekredcie a zdujmové objekty a priestory cestovného a
turistického ruchu, na tieto funkcie nepredpokladame ziadne vplyvy vzhl'adom k charakteru hodnotenej ¢innosti.

Vplyvy na infrastruktaru
Vyvolané investicie predstavuju pripravu uzemia pre stavbu a potrebu pripojenia na jestvujuce inZinierske siete
vratane vyvolanych nutnych prekladok existujacich.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky
V dotknutom tizemi sa nenachadzaju ziadne kultiirne ani historické pamiatky.

Vplyvy na archeologické naleziska
Bez vplyvu, v hodnotenom tizemi neboli zistené Ziadne archeologické naleziska,.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality
Bez vplyvu, v rieSenom uzemi sa nevyskytuja ziadne paleontologicke naleziska ani geologické lokality.

Iné vplyvy
Ziadne iné vplyvy neboli identifikované.

VPLYVY NA CHRANENE UZEMIA A ICH OCHRANNE PASMA

Celé rieSené Uizemie sa nachadza vo volnej krajine, nie je v priamom kontakte so ziadnym velkoplo$nym ani
maloplo$nym chranenym uzemim ani s ich ochrannym pasmom, s chrdnenym vta¢im Uzemim ani s tzemim
europskeho vyznamu, podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v hodnotenom tzemi plati I.
stuperi ochrany.

VPLYVY NA CHRANENE VODOHOSPODARSKE OBLASTI
Posudzovana lokalita nezasahuje do Ziadnej chranenej vodohospodarskej oblasti.

PREDPOKLADANY VPLYV PRESAHUJUCI STATNE HRANICE
Navrhovana ¢innost’ nevyvola Ziadne vplyvy presahujice Statne hranice.

Synergické a kumulativne vplyvy

Na zéklade predchadzajiceho hodnotenia na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva sa
nepredpoklada vyznamné negativne synergickeé a kumulativne posobenie navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva, ktoré by malo za nasledok ich vyznamné zhorSenie stavu v dotknutom
uzemi.

VYVOLANE SUVISLOSTI
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Vzhl'adom k polohe navrhovanej ¢innosti v hodnotenom priestore stavba pri dodrzani odporac¢anych navrhnutych
opatreni nevyvola Ziadne d’alSie zname savislosti, ako tie ktoré boli hodnotené v predchadzajticich kapitolach.

DALSIE MOZNE RIZIKA SPOJENE S REALIZACIOU CINNOSTI

Charakter navrhovanej &innosti ,BYTOVY DOM - Nizné brehy, Namestovo“ nedava predpoklad k vytvoreniu
novych neznamych rizik spojenych s realizaciou hodnotenej ¢innosti.

OPATRENIA NA ZMIERNENIE NEPRIAZNIVYCH VPLYVOV JEDNOTLIVYCH VARIANTOV
NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE

TECHNICKE, TECHNOLOGICKE, ORGANIZACNE A PREVADZKOVE OPATRENIA
Opatrenia pocas vystavby

Geologia

- na zdklade inZiniersko-geologického prieskumu je potrebné v stupni nadvizujicej PD navrhnt’ technicke zaloZenie
objektov

- pri realizdcii vystavby pri zakladani stavby akceptovat poziadavky a zavery vyplyvajuce z inZiniersko-
geologického a hydrogeologického prieskumu

Ovzdusie

- stavebné prace vykonavat’ s pouzitim vSetkych dostupnych prostriedkov a technoldgii na zamedzenie zvySenia
sekundarnej prasnosti podas realizacie prac (zakrytie sypkych materialov, zakaz spal’ovania materialov)

- pri preprave sypkych prasnych materialov realizovat’ zaplachtovanie korby automobilov

- v pripade znecistenia spevnenych komunikécii po¢as vystavby zabezpecit' ich Cistenie

- po ukonéeni terénnych prac vzhl'adom k zamedzeniu pra$nosti z nezatravnenych ploch realizovat’ technicku a
biologicku rekultivaciu nezastavaného uizemia stavby

Podzemné a povrchové vody

- vypustanie vdd do verejnej kanalizacie podlieha rezimu povolovania podla § 38 zakona ¢. 364/2004 Z. z.

- vypustanie odpadovych véd do verejnej kanalizacie zabezpedit' podla zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. (vodny zakon) a zdkona ¢ 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizacidch a o zmene a doplneni zakona &. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich
predpisov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov a podla podmienok spravcu
kanalizaCnej siete

- pri realizacii vystavby pri rieSeni vsakovani véd z povrchového odtoku je potrebné v stupni nadvézujicej PD
akceptovat’ poZiadavky a zavery vyplyvajice z hydrogeologického posudku

- zariadenia na &istenie odpadovych véd, objekty vsakovacieho systému, objekty splaskovych a dazdovych
kanalizacii a ORL su podla zékona &. 364/2004 Z. z. o vodéch a o zmene zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskor$ich predpisov (vodny zédkon) vodnymi stavbami a podliehaju rezimu povol'ovania podl'a zékona ¢.
364/2004 Z. z.

- pre obdobie prevadzky vypracovat’ manipulaény poriadok ORL podl'a zdkona ¢. 364/2004 Z. z.

- k povoleniu vyputstania véd do vsakovacieho systému je potrebné predlozit’ vysledok predchadzajuceho zistovania
v zmysle § 37 vodného zékona (zakon ¢. 364/2004 Z. z.)

- spracovat Havarijny plan - plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného tniku
nebezpeénych latok do Zivotného prostredia spracovany v stilade s § 39 zakona o vodach ¢. 364/2004 Z. z.

- zabezpedit a v priebehu vystavby dodrZiavat’ bezpe€nostné predpisy pri manipulacii s ropnymi latkami, kontrolovat
stav stavebnych mechanizmov, zabranit' dniku ropnych latok zo stavebnych a dopravnych mechanizmov do
vonkajsieho prostredia

- pri priprave navrhovanej ¢innosti, izemného rozhodnutia a stavebného povolenia postupovat’ v stilade so zdkonom
¢.364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR €. 372/1990 Zb.

Pol'nohospodarske pozemky
- realizovat’ trvalé a docasné vynatie pol'nohospodarskej pody potrebné pre trvaly a doCasny zéber pod stavebné
objekty a prvky navrhovanej ¢innosti
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- plochy trvalého zaberu odhumusovat’ a pddu humusoidného horizontu pouzit’ na rekultivacie ploch dotknutych
stavebnou ¢innost'ou
- zabezpecit rekultivaciu izemia po stavebnych pracach, po ukonéeni terénnych a stavebnych prac realizovat’ terénne

upravy

Rastlinstvo, Zivocisstvo, drevinna vegetacia

- spracovat Ziadost’ na vyrub nelesnej drevinnej vegetacie

- vyruby nelesnej drevinnej vegetacie realizovat’ v obdobi vegetaéného kl'udu a v mimohniezdnom obdobi

- spracovat’ projekt sadovych tprav stavby

- pri priprave stavebného povolenia postupovat v stlade so zdkonom ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny

Odpady

- zneSkodniovanie odpadov zo stavby pocas vystavby podl'a druhov odpadov zabezpeci dodavatel’ stavby, zodpoveda
za sulad s legislativnymi predpismi

- na docasné skladovanie nebezpecnych latok a nebezpecnych odpadov pouzivat' len uréeny a zabezpeceny priestor
v ramci staveniska

- désledne dodrziavat’ zakaz zneSkodiiovania odpadov na stavenisku napr. spal’ovanim a zahrfiovanim

- po ukonceni vystavby z priestoru staveniska bezpodmienecne odstranit’ stavebny odpad bezozbytku

- dodévatel stavebnych prac predlozi ku kolaudécii stavby Specifikaciu druhov a mnozstva odpadov vzniknutych v
priebehu vystavby a dolozi spdsob ich vyuzitia resp. zneskodnenia

Iné

- zabezpelit' a priebezne kontrolovat’ dobry technicky stav stavebnych mechanizmov a nakladnych vozidiel,
zabezpecit dodrziavanie technologickych postupov, technologickej discipliny a vhodnej organizécie pocas vystavby
- zabezpecit’ a v priebehu vystavby dodrziavat bezpecnostné predpisy pri manipuldcii s ropnymi latkami, kontrolovat’
stav stavebnych mechanizmov, zabranit' uniku ropnych latok zo stavebnych a dopravnych mechanizmov do
vonkaj$ieho prostredia

Opatrenia pocas prevadzky

Podzemné a povrchové vody

- zariadenia na Cistenie odpadovych vod, objekty vsakovacieho systému, objekty splaskovych a dazd’ovych
kanaliz4cii a ORL su podl'a zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach vodnymi stavbami, ktoré je potrebné prevadzkovat
podl'a schvaleného prevadzkového poriadku: pravidelna kontrola funkénosti a Gcinnosti ORL a dodrziavania
stanovenych limitov pre vyptstanie odpadovych vdd, Gi€innost Eistenia je potrebné pravidelne vyhodnocovat’ na
zaklade povol'ujiicim organom stanoveného predpisaného monitoringu

- dodrziavat’ sposob a podmienky na vypustanie vyc€istenych dazd’ovych odpadovych véd do podzemnych véd
stanovené povolujiicim organom

Vnutroarealova zeleri
- zabezpeCit trvall starostlivost’ o aredlovi zelen s jej pravidelnou udrzbou

Odpady

- spdsob nakladania s odpadmi pocas prevadzky bude zosuladeny s legislativnymi predpismi v oblasti odpadového
hospodarstva a v stilade s POH mesta Namestovo i VSeobecne zavdzného nariadenia mesta Namestovo

- vramci prevadzky arealu navrhovanej ¢innosti zabezpecit’ v stulade s hodnotenymi objektmi priestory pre odpadové
hospodarstvo

- zneSkodriiovanie resp. zhodnotenie odpadov bude zabezpecené zmluvne dodavatel'skym spésobom - opravnenymi
pravnickymi ¢i fyzickymi osobami - na zaklade uzatvorenych zmlav

POSUDENIE OCAKAVANEHO VYVOJA UZEMIA, AK BY SA NAVRHOVANA CINNOST
NEREALIZOVALA

Nerealizaciou navrhovanej ¢innosti (tzv. nulovy variant) by tizemie bolo vyuzivané ako v stcasnosti, t.j. vol'na
plocha by bola nad’alej ponechana bez zastavby, pozemok by bol nad’alej do¢asne vyuzivany pre po'nohospodarske
udely resp. by lezal ladom. V pripade, Ze by sa hodnotena ¢innost’ na danej ploche v sti¢asnosti nerealizovala, bolo
by snahou vlastnika pozemku vyuzit' pozemok na podobné ucely ako riesi navrhovana ¢innost’ a to i vzhl'adom
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k uréeniu lokality v rdmci platnej tizemnoplanovacej dokumentacie mesta Namestovo na zastavbu tak, ako riesi
posudzovana navrhovand ¢innost’.

Zaveretné vyhodnotenie

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v ramci zistovacieho konania z hl'adiska
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zédkona o
posudzovani vplyvov vychadzal zo zameru navrhovanej €innosti, pri¢om pouzil aj kritéria pre zistovacie konanie
podla § 29 zdkona o posudzovani vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktord je
transpoziciou prilohy &. III Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych
verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie.

Postdil zdmer z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania a vyznamu ocakavanych
vplyvov na Zivotné prostredie, a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'ov, pri¢om vzal do tivahy
sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi.

Predmetom navrhovanej &innosti je vystavba bytového komplexu ,BYTOVY DOM - Nizné brehy, Namestovo®, v
ktorom budu realizované jedno, dvojizbové a trojizbové byty a suvisiaca technické a dopravna infrastruktira.

Navrhované &innost' je v stlade s Uzemnym planom mesta Namestovo v zneni zmien a doplnkov ¢&. 1 a% &, 2.,
pozemok je funkéne uréeny na vystavbu, funkéné vyuzitie lokality - Byvanie v bytovych domoch. Uzemny plan
mesta Namestovo, ako strategicky dokument, bol posudzovany v zmysle zakona o posudzovani vplyvov a stanovuje
ramec na schvalovanie navrhovanych ¢innosti.

Navrhovana ¢innost’ nie je v kontakte so Ziadnymi vyznamnymi krajinnymi prvkami ani s prvkami izemného
systému ekologickej stability. Stupeil ekologickej stability krajiny hodnotenej lokality je nizky. V blizkom uzemi
sa nachadza prirodny prvok rieka Biela Orava s ¢iastoéne zachovalymi brehovymi porastmi a mokradnym
ekosystémom Ustie Bielej Oravy (CHKO Horna Orava, SKUEV0658 Ustie Bielej Oravy) a komplex lesa (CHKO
Horna Orava, SKCHVUO008 Horna Orava). Hodnotena lokalita na tieto prvky nema priame vizby, bude funkénou
stcast'ou sidelnej Struktiry mesta Namestovo - obytné uzemie Brehy.

Rieené Uizemie je v suasnosti vyuzivané ako orna pdda a ostatna plocha. V priestore v kontakte s regulaénou
stanicou plynu sa nachadza svah porasteny drevinou vegetaciou z naletu tvorenou niekol’kymi jedincami vzrastlych
vib, v ich podraste sa nachadza krikovy podrast tvoreny vibou, trnkou oby¢ajnou, bazou €iernou a ruzou. Stcast'ou
projektovej dokumentacie pre stavebné povolenie bude projekt sadovych tiprav. Realizécia stavby musi byt v stilade
s platnou uzemnoplanovacou dokumentéciou mesta, musi byt dodrzany stanoveny index zastavanej plochy, index
podlaznych pléch a z pohl'adu pléch zelene platnou izemnopldnovacou dokumentaciou mesta Namestovo stanoveny
koeficient zelene. Navrhovana &innost' vyuziva existujucu vybudovanu infraStruktiru Uzemia, jej parametre a
napojenie bude detailne rieSené so spravcami sieti v ramci projektovej dokumentécie stavby.

Problematika technickej a dopravnej infrastruktiry musi byt v sulade s platnou legislativou i prisluSnymi
technickymi normami a rie§ena v spolupraci s dotknutou obcou i so vSetkymi prisluSnymi dotknutymi orgdnmi a
organizaciami.

V zamere navrhovanej ¢innosti si dostatoéne opisané poziadavky na vstupy, idaje o vystupoch, vplyvy na jednotlivé
zloZky Zivotného prostredia a navrhnuté opatrenia na zmiernenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na dant lokalitu a
prirodné prostredie. Navrhnuté opatrenia boli premietnuté do vyroku tohto zavézného stanoviska.

Pocas realizacie vystavby sa otakava do¢asné zvysenie hladiny hluku, prasnosti a dopravného zat'azenia v dosledku
pohybu stavebnych mechanizmov a prepravy stavebnych materialov. Tieto vplyvy budi mat” kratkodoby charakter
a budu priestorovo obmedzené na areal vystavby a pril'ahlé pristupové komunikacie. Zavedenim opatreni, ako je
pravidelné &istenie komunikacii, polievanie po¢as suchych letnych obdobi a riadna Gidrzba stavebnych mechanizmov,
budi negativne dopady na Zivotné prostredie G¢inne minimalizované.

Pocas prevadzky bytovych domov a novovybudovanych parkovacich ploch sa nepredpokladd vyznamné zvySenie
emisii ani hluku oproti su¢asnej urovni dopravného zataZenia v danej lokalite. Prevadzka nebude mat’ negativny
vplyv na kvalitu ovzdus$ia, povrchovych ani podzemnych véd &i pddy. Potencialne rizik4 havarijnych situacii budt
minimalizované dodrZiavanim platnych pravnych predpisov a uplatiiovanim vhodnych preventivnych opatreni

Podl'a § 29 ods. 5 zékona o posudzovani vplyvov rezortny organ, povolujici organ, dotknuty orgéan a dotknuta obec,
na ktorej Gizemi sa ma navrhovana innost’ realizovat’ dorucia pisomné stanovisko v lehote 21 dni od dorucenia
zameru v ktorom sa vyjadria, ¢i navrhovana ¢innost' ma byt predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.
Ak sa v pisomnom stanovisku pozaduje, aby navrhovana ¢innost’ bola predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie, tak stucast'ou pisomného stanoviska st aj poZiadavky na uréenie rozsahu hodnotenia. Ak sa pisomné
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stanovisko nedoruéi, povazuje sa za stihlasné. Na pisomné stanovisko dorucené po lehote prislusny organ nemusi
prihliadat’. Dotknuty organ je opravneny uplatiiovat’ pripomienky len v rozsahu svojej pdsobnosti a pisomné
stanovisko od6vodnit’. Na ziadost’ navrhovatel'a alebo dotknutej obce, na ktorej tizemi sa ma navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena realizovat, za$le prislu$ny organ dorucené pisomné stanoviska najneskér tri dni pred konanim
ustneho pojednavania.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo doru€enych celkovo osem stanovisk od dotknutych orgénov, z toho tri
po uplynuti stanovenej lehoty. V predloZenych stanoviskach dotknuté organy neidentifikovali pravdepodobnost’
vyznamnych negativnych vplyvov, nepozadovali pokracovanie v posudzovani zameru navrhovanej &innosti podla
zédkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a neboli v nich uvedené poziadavky na uréenie rozsahu
hodnotenia. Stanoviska obsahovali vecné a technické pripomienky k zdmeru a poZiadavky tykajice sa dodrziavania
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov. Niektoré z opodstatnenych pripomienok a podmienok boli zapracované
do opatreni na predchadzanie a zmiertiovanie zneéistovania Zivotného prostredia, ktoré su uvedené vo vyrokovej
Casti zavézného stanoviska.

Podl'a § 29 ods. 6 zadkona o posudzovani vplyvov ak st v lehote urenej podla odseku 5 prvej vety dorudené
stanoviska od inych subjektov ako je uvedené v odseku 5, prislusny orgéan takéto nevyziadané stanoviska zohl'adni
a vysporiada sa s nimi v zaviznom stanovisku zo zist'ovacieho konania.

V ramci zistovacieho konania bolo doru€ené 1 nevyziadané stanovisko od Zdruzenia domovych samosprav s ktorym
sa Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vysporiadal v tomto zavdznom stanovisku.
Utelom posudzovania je vytvorit odborny podklad pre nésledné povolovacie konania stanovenim rémca na
zmiernenie negativnych vplyvov a zabranenie poskodzovania Zivotného prostredia. Podmienky pre eliminovanie
alebo zmiernenie vplyvov navrhovanej innosti na Zivotné prostredie, prvky zelenej infrastruktiry a obnovy
biodiverzity, opatrenia na ochranu véd, odpadové hospodarstvo a obehové hospodarstvo st uvedené v podmienkach
tohto zdvdzného stanoviska. Poziadavky presahujiice ramec zakona o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti
pri danej ¢innosti neboli zapracované.

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie po preskiimani a zhodnoteni predloZeného
zameru navrhovanej ¢innosti, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia v zdujmovom tizemi a doru¢enych stanovisk
konstatuje, ze pri dodrzani vSeobecne platnych zavdznych predpisov, vhodnych technickych a bezpeénostnych
opatreni a zapracovani pripomienok tohto zévézného stanoviska nebude navrhované ¢innost’ predstavovat’ taky
zasah do Zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov. Z
tohto dévodu rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavizného stanoviska. Navrhovant ¢innost’ je
tak mozné za predpokladu plného re$pektovania vsetkych zakonom stanovenych poziadaviek odporucit k realizacii.

Upozornenie:

Podl'a § 29 ods. 15 zékona o posudzovani vplyvov dotknuté obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost” alebo
jej zmena realizovat’ o zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na Gradnej tabuli obce.

Podl'a § 38 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povolujiceho orgdnu musi obsahovat’ podmienky,
ktoré urcil prisluSny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v zdvdznom stanovisku zo zistovacieho
konania alebo v zdverecnom stanovisku, alebo spdsob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci
pripravy dokumentacie vysporiadal.

Podl'a § 29 ods. 19 zédkona o posudzovani ma zavizné stanovisko zo zistovacieho konania platnost’ tri roky, ak
prislusny organ v zavidznom stanovisku neur¢il inak. Na navrh navrhovatel’a méze prislusny organ prediiit’ platnost’
zavézného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy &as platnosti zdvizného
stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekro¢it sedem rokov. Pri predlZovani platnosti zavizného stanoviska
zo zistovacieho konania prisluSny organ vyhodnoti, ¢i doslo k podstatnym zmenam podmienok v dotknutom
uzemi alebo k novym skuto¢nostiam stivisiacim s navrhovanou ¢innostou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam
doslo, prisluSny organ primerane podmienky uréené v zdvéznom stanovisku zo zistovacieho konania upravi alebo
doplni alebo platnost zavézného stanoviska zo zistovacieho konania neprediZi. Zavizné stanovisko zo zistovacieho
konania nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zane konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla
osobitnych predpisov.
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Poucenie

V zmysle § 30 ods. 1 zékona EIA proti zavdznému stanovisku zo zistovacieho konania méze podat’ odvolanie
navrhovatel, dotknuta verejnost’ a dotknutd obec, na ktorej Gizemi sa méa navrhovana cinnost' alebo jej zmena
realizovat’.

V zmysle § 30 ods. 2 zdkona EIA navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovand €innost’ alebo jej
zmena realizovat’, mdézu podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia dorucenia zavazného stanoviska zo zistovacieho
konania. Dotknuta verejnost mdze podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia zverejnenia zavizného stanoviska
zo zistovacieho konania v centrdlnom informa¢nom systéme. Odvolanie sa podava na prisluSnom orgéne, ktory
napadnuté rozhodnutie vydal. Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobtda zavdzné stanovisko zo zistovacieho
konania pravoplatnost.

Podl'a § 29 ods. 20 zdkona EIA dotknuta verejnost uvedend v § 3 pism. t) sa mdze Zalobou podla § 178 ods. 3
Spravneho stidneho poriadku domahat’ zruSenia zavizného stanoviska zo zistovacieho konania vydaného podla
odseku 16, ktorym sa uréilo, Ze navrhovana &innost alebo jej zmena sa nebude posudzovat’ podla tohto zakona, a
napadnut’ jeho vecnu alebo procesnu zakonnost'.

Toto z4vizné stanovisko zo zistovacieho konania je po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa preii
prip§taji, preskimatelné sidom podla ustanoveni zdkona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Ing. Janka Pisaréikova
vedica odboru

Informativna poznémka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10118

Dorucuje sa

STAVEBNY PODNIK s.r.0., Ulica miestneho priemyslu 561, 029 01 Namestovo, Slovenska republika

Mesto Namestovo (OVM), Cyrila a Metoda 329, 029 01 Namestovo, Slovenska republika

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, 811 06 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska
republika

Urad pre izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, regionalny tradpre izemné planovanie a vystavbu
Bratislava, pracovisko Zilina, Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava, Slovenska republika

Krajsky pamiatkovy trad Zilina, Marianske namestie 162/19, 010 01 Zilina, Slovenska republika

Zilinsky samospravny kraj, Komenského 48, 011 09 Zilina, Slovenska republika

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Dolnom Kubine, Nemocni€né 12, 026 01 Dolny Kubin,
Slovenska republika

Okresny trad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Némestovo,
Slovenska republika

Okresny urad Namestovo, pozemkovy a lesny odbor, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, Slovenska
republika

Okresny urad Namestovo, odbor krizového riadenia, Miestneho priemyslu 571, 029 01 Namestovo, Slovenské
republika

Okresné riaditel'stvo Hasiéského a zachranného zboru v Namestove, Namestovo 1250, 029 01 Namestovo,
Slovenska republika
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