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ROZHODNUTIE

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako Ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. c) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods.
2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. 1) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. g) zakona ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov
v zneni neskorSich predpisov, rozhodlo podla § 19 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a podl'a § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov po vykonani konania o podnete navrhovanej cinnosti
»Parkoviska v lokalite Ulica Juraja Slottu, Trnava* navrhovatel'a Mesto Trnava, Hlavna
1/1, 917 71 Trnava, takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Parkoviska v lokalite Ulica Juraja Slottu, Trnava*“ uvedena
v odovodnenom pisomnom podnete

sa nebude posudzovat’

podla zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie:

Dna 28. 05. 2025 bol na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu
environmentalneho posudzovania a povolovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie (d’alej len ,MZP SR*) doru¢eny podnet od ZdruZenia domovych samosprav,
Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava (d’alej len ,,podavatel’ podnetu*) na
zacatie konania podl'a § 19 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o posudzovani vplyvov®) v stvislosti s navrhovanou ¢innostou ,,Parkoviska v lokalite Ulica
Juraja Slottu, Trnava®“ (dalej len ,,navrhovand cinnost™), navrhovatela Mesto Trnava,
Hlavna 1/1, 917 71 Trnava (d’alej len ,,navrhovatel™).
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Podavatel’ podnetu vo svojom podnete udava, ze vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie neboli vyhodnotené vecne spravne a v sulade s prislusSnymi pravnymi predpismi
a tymto podnetom chce zabranit’ nezdkonnému rozhodnutiu vo vyrubovych konaniach. Taktiez
v podanom podnete uvadza, ze v dosledku nespravnej kategorizacie drevin, ktora nezohl'adiuje
rozliSenie cestnej zelene a zelene ako mestskej zelenej infrastruktiry, doslo k nespravnemu
naprojektovaniu navrhovanej ¢innosti a tymto aj k negativnhym vplyvom na Zivotné prostredie.
Podavatel’ podnetu v podanom podnete uvadza nasledovné skutoc¢nosti, cit:

»V sucasnosti prebiehaju vyrubové konania na vyrub drevin, z dovodu umoznenia
vystavby tychto parkovisk a to organom ochrany prirody a krajiny, ktorym je mesto Trnava; ide
o konania sp. zn. P 43083 a P 43085: e P 43083 vyrub dreviny podla § 47 ods. 3 cit. Zakona,
vrozsahu: 1 ks lipa malolista, 1 ks dub letny. Stromy rastu v k. u. Trnava, Ulica Teodora Tekela,
na pozemku registra ,,C*“ p. ¢. 5671/305, 5671/309. Dovodom vyrubu drevin je nevyhovujuci
zdravotny stav drevin, nizka sadovnicka hodnota a realizacia stavby ,, Parkoviska v lokalite
Ulica T. Tekela, Trnava*“.

Toto podanie tak sluzi ako dva procesné ukony s rovnakym textom, ktorym sa odraza aj
ich vzajomnd procesnd previazanost. V prvom rade ide o konanie o podnete, ktorym sa md
zistit, ¢i vplyvy na Zivotné prostredie zamyslaného parkoviska boli vyhodnotené vecne spravne
a v sulade s prislusnymi pravaymi predpismi a v druhom rade sa tym ma zabranit nezakonnému
rozhodnutiu vo vyrubovych konaniach.

»~Projektant si dosledne nesplnil povinnost vyplyvajucu z § 6 zakona o autorizovanych
stavebnych inzZinieroch tym, Ze pri projekcii nevychadzal z cestného zdkona a Technickych
predpisov SSC. Vzhladom na zmenu stavebnej legislativy, ktora na projekciu a investicnu
pripravu stavieb presunula hlavné bremeno odbornej pripravy, ale aj zodpovednosti, je teda
vecne aj pravne relevantné tymto projektom ustalit, ako sa ma dany projekt viastne
naprojektovat, podla akych odbornych metodik, ako aj ustdlit, podla akého osobitného
pravneho predpisu sa bude rozhodovat o drevindch. Spravna kategorizacia tak ma priamy suvis
s tym, ci je spravne navrhnuty environmentalny rozmer projektu a to environmentdlne
opatrenia.

V' projekte Sadovych uprav v ramci mestskych parkovisk sa uvadza, Ze projektant
vychadzal len zo zdkona ¢.543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a z STN EN 83 7010
a Arboristického Standardu 2. Mame za to, ze vzhladom na ucel stavby ako miestnej pozemnej
komunikacie parkovisk je takyto odborny podklad svojim obsahom vecne nespravny
a nezohladnujuci skutocny ucel projektu a vo svojom konecnom dosledku poskodzuje zZivotné
prostredie v rozpore s regulaciou a upravou projekcie predpokladanii cestnym zdkonom
v spojeni s TP017 a TP035.*

V dosledku nespravnej kategorizacie drevin ako mestskej zelenej infrastruktury doslo
k nespravnemu naprojektovaniu parkovisk samotnych, lebo s prilahlou zeleiiou sa neratalo ako
s cestnou zelenou, ktora ma sluzit aj na odvod dazdovych vod z povrchového odtoku parkoviska
po zhodnoteni miestnych klimatickych pomerov, ale ani so zelenymi parkoviskami (TP017),
comu sa ma prisposobit aj navrh cestnej zelene (TP035) a vyber primeranych a vhodnych
ekostabilizacnych a adaptacnych opatreni, co je zase povinnost' podla §17 ods.1 zdakona
o0 Zivotnom prostredi..

Od MZP SR ako Specializovaného odborného tiradu prislusného na rozhodnutia o tomto
podnete legitimne ocakavame: Vzhladom na uvedené a vzhladom na ucel zakona o EIA, ktorym
jepodla §2 pism .b ,,zistit, opisat’ a vvhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti
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na zivotné prostredie”, podla §2 pism. d , urcit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu
Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného prostredia alebo zabrania
poskodzovaniu Zivotného prostredia“ a podla §2 pism. e , ziskat' odborny podklad na
schvalenie strategického dokumentu a na vydanie rozhodnutia o povoleni cinnosti podla
osobitnych predpisov*, aby rozhodol nielen o tom, ¢i sa bude navrhovana cinnost' dalej
posudzovat, ale aby aj ako odborny podklad vyhodnotil jednotlivé odborné a pravne otazky,
ktoré su predmetom tohto podnetu a to najmd otazku kategorizacie zelene a primeranych
environmentalnych opatreni — teda ¢i ide o cestnu zelen alebo mestsku zelenu infrastrukturu. *

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 k zdkonu o posudzovani vplyvov zaradite'na
do kapitoly ¢. 13 InfraStruktara, do polozky €. 2 Parkovacie plochy od 200 parkovacich stojisk
pre motorové vozidla vratane, ¢ast’ B.

V zmysle ustanovenia § 19 ods. 1 zédkona o posudzovani vplyvov prislusny organ
v konani o podnete rozhodnutim urci, ¢i posudzovaniu podlieha navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena, ktord nedosahuje prahovi hodnotu uvedenu v prilohe ¢. 8 zdkona o posudzovani
vplyvov. Nakol'ko navrhovand ¢innost’ nedosahuje prahové hodnoty uvedené v prilohe ¢. 8
zdkona o posudzovani vplyvov, postupovalo MZP SR v sulade s § 19 ods. 1 zikona
o posudzovani vplyvov.

MZP SR upovedomilo podl'a § 18 ods. 3 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok®) listom
¢. 15506/2025-11.1, 40208/2025 zo dina 18. 07. 2025 zndmych ucastnikov konania o tom, ze
diiom doruc¢enia podnetu zacalo podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku a v stlade s § 19 ods. 3
zakona o posudzovani vplyvov konanie o podnete, v ktorom MZP SR rozhodne, ¢i navrhovana
¢innost’, podlieha posudzovaniu podl'a zakona o posudzovani vplyvov.

MZP SR o skuto¢nosti, ze navrhovana ¢innost’ podlieha konaniu o podnete podl'a § 19
zékona o posudzovani vplyvov informovalo verejnost’, v stilade s § 24 ods. 1 pism. a) zdkona
o posudzovani vplyvov na tUradnej tabuli Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky a taktieZ v centrdlnom informa¢nom systéme Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/parkoviska-v-lokalite-ulica-juraja-slottu

V stlade s § 19 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov MZP SR zaroveti listom o zacati
konania informovalo povolujuci organ Obec Majcichov, Spolo¢ny obecny urad Trnava
o zacati konania o podnete a o vyjadrenie sa k predmetu navrhovanej Cinnosti, uvedenie
stvislosti s vydanymi rozhodnutiami a povoleniami pre dant lokalitu ako aj predloZenie ich
kopii, taktieZ o vyjadrenie k suladu navrhovanej Cinnosti s platnou uzemnoplanovacou
dokumentéiciou mesta, vritane uvedenia funkcie dotknutého uzemia v zmysle platnej
uzemnopldnovace] dokumentacie mesta, a uvedenie mozného casového, priestorového
a prevadzkového suvisu s existujiicimi alebo planovanymi investiciami v dotknutom Uzemi,
a to v lehote do 15 pracovnych dni odo dita doru¢enia upovedomenia o zac¢ati konania. MZP SR
v zavere predmetného listu odporucilo povolujicemu organu, aby dana skutocnost’ bola,
v pripade ak zacalo konanie o povoleni podl'a osobitného predpisu, brand v zmysle § 29 ods. 1
spravneho poriadku v zneni neskorsich predpisov ako predbezné otazka.

Povolujuci orgén listom €. Vyst. MAJ-135/2025/Pk-334 zo dia 22. 08. 2025 zaslal
vyjadrenie, cit: ,,Na zdklade Ziadosti Mesta Trnava urcil Urad pre iizemné planovanie
a vystavbu SR, sekcia vystavby a vyvilastiovania, odbor stavebnej spravy dna 06.03.2025 ako
prislusny stavebny urad pre pripady, ked’ bude navrhovatelom, stavebnikom, vlastnikom stavby,
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ktoré budu predmetom konania, obec Majcichov, ktora je sucastou Spolocného obecného uradu
(stavebného uradu,).

Na zdklade Ziadosti Mesta Trnava o vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby
., Parkoviska v lokalite J. Slottu v Trnave“, ktorej sucastou bolo suhlasné zavizné stanovisko
orgdnu vizemného planovania ¢. OURaK/42856-58075/2025/Kce zo dita 25. 04. 2025, siihlasné
zavdzne stanovisko Okresného uradu Trnava, odboru zZivotného prostredia, oddelenia ochrany
privody ¢. OU-TT-OSZP3-2025/030725-002 zo dna 10. 04. 2025 a vyjadrenie ¢. OU-TT-
OSZP3-2025/030681-002 zo dna 11. 04 .2025, ako aj suhlasné stanoviska ostatnych dotknutych
organov a znamych ucastnikov konania, vydala Obec Majcichov, Spolocny obecny urad
Kollarova 8, 917 02 Trnava verejnou vyhlaskou oznamenie o zacati uzemného konania na
horeuvedenu stavbu pod ¢. Vyst. MAJ-135/2025/Pk-223 dna 06. 06. 2025, co je doteraz
posledny ukon v predmetnom konani. V sucasnosti je konanie v Stadiu, kedy by bolo mozné
vydat uzemné rozhodnutie na predmetnu stavbu. *

MZP SR zarove v liste o zadati konania poziadalo navrhovatela, podla § 19 ods. 7
zékona o posudzovani vplyvov o predlozenie informacii na objasnenie poziadaviek podnetu,
z ktorych bude v zmysle § 19 ods. 5 zdkona o posudzovani vplyvov zrejmé miesto realizacie,
ako aj povaha a rozsah navrhovanej Cinnosti (napr. projektovd dokumentécia pre uzemné
konanie), mozny ¢asovy, priestorovy a prevadzkovy suvis s existujucimi alebo planovanymi
investiciami v dotknutom tzemi, vyznam ocakavanych vplyvov, a informacie vyplyvajuce
v zmysle jednotlivych bodov prilohy ¢. 10 zikona o posudzovani vplyvov, ktoré nasledne MZP
SR zasle povolujicemu organu, rezortnému organu, dotknutym orgdnom a dotknutej obci na
zaujatie stanoviska k predmetnej veci. Informacie poziadalo MZP SR doruéit’ do 15 pracovnych
dni odo dna dorucenia upovedomenia.

Diia 09. 09. 2025 navrhovatel’ dorugil na MZP SR listom &. OIV/1808-94240/2025/Cv
zo dna 04. 09. 2025 dopliujtce informacie k navrhovanej ¢innosti, prilohou ktorého bol projekt
pre uzemné rozhodnutie, zahfiiajiici sprievodni a sthrnna technickl spravu, projektova
dokumentécia a sadové Upravy — krajinno-architektonicky projekt. Navrhovatel’ zaroven k
podanému podnetu uvadza nasledovné stanovisko (stanovisko je uvadzané v tiplnom zneni):

»RieSené uzemie je tvorené plochami pozemkov, ktoré su vo viastnictve Mesta Trnava. Pozemky
tvoria preluku medzi mestskym kupaliskom Castiglione a panelovymi bytovymi domami.
V sucasnosti su pozemky vyuzivané len pre potreby zasobovania a udrzby kupaliska, resp.
servisu horiucovodnych Sacht. Na parceliach sa momentalne nachadzaju zatravnené zelené
plochy s novovysadenou alejou stromov(budu presadené). Prijazdova zasobovacia spevnena
plocha (komunikacia) je vytvorend betonovymi panelmi.

Investicnu pripravu tohto projektu vykonavaju kvalifikovani zamestnanci s vysokoskolskym
vzdelanim v oblasti architektury a stavebnictva. Projektovi dokumentaciu zabezpecuju
odborne sposobilé osoby, autorizovani architekti a autorizovani stavebni inzinieri.

Zamerom projektu je vytvorenie novej ulicnej kompozicie, ktorou bude prepojend jestvujiica
obytnd zona (sidlisko Druzba) s novovznikajucou Stvrtou ,, Prudy“. Prepojenie tychto dvoch
mestskych stvrti je idedlne riesit'v tejto lokalite. Bude vytvoreny novy zdruzeny chodnik (chodci,
cyklisti) ako aj novy chodnik pre chodcov napdjajuci areal kupaliska. Tento projekt taktiez
pocita s kapacitnym rozsirenim jestvujucich 32 parkovacich miest pre navstevnikov kupaliska
a obyvatelov prilahlych bytovych domov na celkovy pocet 70 parkovacich miest. Navrhovanda
cinnost' nedosahuje prahovii hodnotu 200 parkovacich miest podla prilohy ¢. 8 zdakona
C. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. V ramci tohto projektu je
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navrhované nové systemoveé riesSenie tvorby a vysadby zelenych ploch v sulade s platnymi
pozZiadavkami na vytvdaranie udrzatelnych foriem vysadby zelene v zmenenych klimatickych
podmienkach ako aj s novymi principmi zadrziavania zrazkovych vod v krajine. Projekt
zachovava cast existujucich stromov, ostatné stromy budu presadené na vhodnejsiu lokalitu.
Projekt pocita aj s upravou casti ploch a zariadeni kupaliska Castiglione. Podrobnosti navrhu
su uvedené v dokumentacii pre uzemné rozhodnutie, ktord je prilohou tohto listu a bude
dorucena elektronicky vo formate pdf. “

V technickej sprave, ktora bola prilohou listu sa uvadza, ze v minulosti boli na danom
uzemi vybudované v dvoch etapach parkovacie stojiskd o celkovom pocte 33 miest. Tieto
plochy budu asanované a dlazba bude pouzitd v inej lokalite. Z hladiska celkovej koncepcne;j
prestavby tizemia budu aj tieto plochy rekonstruované. Jestvujuce stromy budu presadené do
novej polohy.

V ramci navrhovanej ¢innosti budi vytvorené nové parkovacie stojiskd v celkovom
pocte az 70 miest, a to pre navstevnikov kupaliska, ako aj pre obyvatel'ov pril'ahlych bytovych
domov. Toto rieSenie je podmienené udrzateI'nou formou ku vztahu k mestskej zeleni. Navrh
parkoviska pocita s vysadbou Sirokokorunnych listnacov ktoré budi zabezpecovat’ teplotny
utlm pocas horticeho leta. Koruny stromov zabezpecia ochladzovanie priestoru /klimaticky
ostrov/ ako aj spomalovanie vysuSania zeminy. Moznost” hustejSej vysadby stromov v projekte
stazuje velky vyskyt podzemnych inzinierskych sieti, ktoré maju zvicsa ochranné pasmo po
kazdej strane a zabranuju hustejsej vysadbe. Povrchy komunikacii su navrhované z betdénove;j
drenaznej dlazby. Parkovacie statia st navrhované z drendznych plastovych rohozi /geosystém/
so zaStrkovanim. VSetky spevnené plochy budu vsakovacie a vyspadované do vsakovacich
rigolov, t. . vSetky zraZkové vody budu odvedené do povrchovych biologickych vsakov. Rigoly
budi vytvarat’ vsakovaci biopas. Funkéne ich bude tvorit’ vegetacna vrstva, humusova vrstva,
filtracia, absorpcia a biologické Cistenie.

Parkovacie stojiskd su navrhnuté ako kolmé, o rozmeroch 2,60 m x 5,00 m, pre
imobilnych 3,50 m x 5,00 m. Parkovacie stojiskd budu na okrajoch k zeleni a v dotyku
s chodnikom lemované cestnym obrubnikom. V ¢asti chodnika kde budu obojstranne navrhnuté
kolmé parkovacie statia k chodniku budu na okrajoch parkovacich stati pouzité zarazky kolies.
Plochy vSeobecnych parkovacich stati osobnych vozidiel a vyhradenych stati pre nabijanie
elektrickych vozidiel buda zo zatraviiovacich plastovych rohozi alebo dielcov so zastrkovanim
buniek.

Systém odvodnenia je rieSeny drendZovanim cez priepustné vrstvy do podlozia resp.
zvedenie povrchovych vod cez zapusteny alebo zvySeny obrubnik s medzerami do prilahlej
zelene pre zabezpecenie hospodarneho nakladania so zraZkovymi vodami. V zelenych pasoch
budu vybudované vsakovacie a odparovacie priekopy. Cielom rieSenia je zniZenie tepeln¢ho
napitia v danom Gzemi.

Sposob nakladania s odpadmi bude rieSeny zmluvne. V zmluve o dielo s jednotlivymi
dodavatel'mi stavebnych prac budi stanovené podmienky nakladania s odpadmi na stavbe
v zneni neskorSich predpisov. Dodavatelia budi povinni viest evidenciu odpadov a ku
kolaudacii dolozit’ doklad o ich zneSkodneni. Navrhnuté dopravné plochy nebudu mat’ po
dostavbe zasadny negativny vplyv na Zivotné prostredie. Nepredpoklada sa zdsadné zvySenie
intenzity dopravy v danom tzemi. Kratky negativny vplyv na okolie mozno o¢akavat’ iba pocas
vystavby s spojeni so stavebnymi pracami.

Sucastou dokumentacie bola aj sprievodna sprava ,,Sadové Upravy — krajinno-
architektonicky projekt” a dendrologicky prieskum z 03/2025. Na zaklade dendrologického
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prieskumu boli na asanaciu — odstranenie urcené dreviny hloh jednosemenny, jablon a vtaci
zob.

Prilohou dokumentacie bolo aj spit'vzatie ziadosti o vydanie sihlasu na vyrub dreviny
v zmysle § 47 ods. 3 zékona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*), list zo diia 07. 05. 2025 tcastnika konania,
spoloc¢nosti Ateliér DV s.r.0., Hornopoto¢na 20,917 00 Trnava (d’alej len ,,ziadatel*) pre stavbu
,Parkoviska T. Tekela a J. Slottu Trnava a rozhodnutie & OSaZP/43085-80422/2025/Gka zo
dna 26. 05. 2025 o zastaveni spravneho konania zacatého na zéklade ziadosti ziadatel'a vo veci
vydania suhlasu na vyrub drevin z dévodu, ze ziadatel vzal svoj ndvrh na zacatie konania spét’.
O tomto rozhodnuti bol nésledne informovany aj podéavatel’ podnetu. Dévodom spit’ vzatia bola
zmena stanoviska v rieSeni asanacie stromov, ur¢enych na vyrub, ktoré vzhl'adom na to, ze su
to mladé¢ jedince, budi po oSetreni presadené na vhodnejSie stanoviste. Na zaklade tohto
rozhodnutia dreviny budi na zdklade zmenenej dopravnej dispozicie zaclenené do
pripravovanej stavby parkoviska. Zmena spdésobu nakladania s drevinami bola nasledne
zapracovana do projektovej dokumentacie pre izemné rozhodnutie.

MZP SR si v zmysle § 32 ods. 1 spravneho poriadku, za uéelom zistit’ presne a tplne
skutocny stav veci, vyziadalo listom €. 15506/2025-11.1, 52948/2025 zo dna 23. 09. 2025
stanoviska od rezortného organu, povolujuceho organu, dotknutych organov a dotknutej obce,
pricom ich v predmetnom liste informovalo, Ze dopliujice informacie od navrhovatel'a na
objasnenie poziadaviek podnetu su zverejnené na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/parkoviska-v-lokalite-ulica-juraja-slottu

a zaroven ich vyzvalo na predloZenie vSetkych vyjadreni a rozhodnuti, ktoré stvisia s celym
projektom navrhovanej ¢innosti. Stanoviskd, spolu so vSetkymi predlozenymi vyjadreniami
a rozhodnutiami, ktoré uvedené organy vydali k navrhovanej ¢innosti v ramci inych konani,
ako aj informdacie od navrhovatela na objasnenie poziadaviek podnetu, vratane projektovej
dokumentécie pre stavebné povolenie tvoria podklad rozhodnutia a st sti€ast'ou spisu.

K podanému podnetu boli podl'a zakona o posudzovani vplyvov doruéené na MZP SR
nasledujtce stanoviska (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, dotknuty orgadn
(dalej len ,,RUVZ*) list ¢. RUVZTT/OHZPaZ/1715/4761/2025 zo diia 07. 10. 2025
preposlal svoje sthlasné zavidzné stanovisko k navrhu na uzemné konanie stavby
. Parkoviska v lokalite J. Slottu*, list &. RUVZTT/OHZPaZ/1715/4761/2025 zo dia
14. 05. 2025, ktoré ostava v platnosti. V stanovisku bolo uvedené, ze navrh bol
posudzovany podl'a zakona €. 355/2007Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.
Dalej RUVZ uviedol, Ze nie je vecne prislusny organ na posudenie spravnej
kategorizécie drevin, resp. otdzok tykajtcich sa vyrubu drevin.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdanu na vedomie.

2. Okresné riaditel’stvo hasic¢ského a zachranného zboru v Trnave, dotknuty organ,
list ¢. ORHZ-TTI1-2025/000860-002 zo dna 26. 09. 2025, ktorom uviedlo, Ze
v prilohe zaslalo stanovisko (list ¢. ORHZ-TT1-2025/000250-002 zo dna
09. 05. 2025), ktoré ostava v platnosti a ktoré bolo vydané na ucely tzemného
konania na zaklade projektove; dokumentacie, v ktorom uvadzalo cit: ,,Ze postdilo
z hladiska protipoziarnej bezpecnosti v rozsahu spodrobnenom v ustanoveniach
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§ 40 a § 40a vyhlasky Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. 121/2002 Z. z.
o poziarnej prevencii v zneni neskorsich predpisov projektovu dokumentaciu stavby
,Parkoviska T. Tekela a J. Slottu Trnava — zadanie stavby, Trnava, Parkovisko (T.
Tekela 16), pac. €. reg.,,C*“ 5671/305, C 5671/309, Parkovisko (J. Slottu 41) parc.
¢.reg. ,,C*“ 5671/92, C 5680/20, C 5671/243* na ucely tizemného konania pre
stavebnika ,,Mesto Trnava, Hlavna ¢.1, 917 71 Trnava“ as projektovou
dokumentéciou stavby suhlasi.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdanu na vedomie.

3. Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, dotknuty organ, list ¢ OU-TT-
PLO-2025/068570-002 zo dna 07. 10. 2025, zaslal stanovisko, v ktorom po
preskimani predlozenych materidlov nema k navrhovanému ozndmeniu ziadne
pripomienky a zaroven upozornil, ze v pripade zaberu pol'nohospodarskej pddy je
potrebné postupovat’ v sulade so zdkonom Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zdkona
Néarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

4. Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii, list
¢. OU-TT-OCDPK-2025/070494-002 zo dna 03. 10. 2025, vo svojom stanovisku
ako cestny spravny organ vo veciach ciest L. triedy podl'a § 3 ods. 4 pism. a) a ciest
II. a III. triedy v okrese Trnava a Hlohovec podla § 3 ods. 5 pism. a) zdkona
¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich
predpisov uviedol, ze nie je v tomto pripade dotknutym organom a nevydaval
k predmetu podaného podnetu vyjadrenie ani rozhodnutie. Dotknutym orgdnom na
useku pozemnych komunikacii je Mesto Trnava, Mestsky trad v Trnave, odbor
dopravy.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko prislusného orgdnu na vedomie.

5. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie planovania, rezortny
organ, list ¢. 28163/2025/SSP/83858 zo dna 01. 10.2025, zaslalo stanovisko,
v ktorom sa uvadza, cit: ,,MD SR suhlasi s ukoncenim posudzovania vplyvov
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie podla zakona ¢. 24/2006 Z. :z.
o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorsich predpisov, po uskutocneni zistovacieho konania, za
podmienky respektovania nasledovnych pripomienok a poziadaviek:

e navrhovanu stavbu je potrebné odsuhlasit' so spravcom a vlastnikom
ovplyvnenych komunikacii,

e vsetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticku dopravu,
cyklistické komunikacie, atd.) je potrebné navrhnut v sulade s aktudlne
platnymi STN a technickymi predpismi. Upozoriiujeme, ze od 01. 04. 2024
vstupili do platnosti niektoré nové STN z oblasti pozemnych komunikdcii,
ako napr. STN 73 6100 (Terminologia pozemnych komunikacii), STN 73
6101 (Projektovanie dialnic), STN 73 6102 (Projektovanie ciest), alebo STN
73 6110 (Projektovanie miestnych ciest).
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko rezortného orgdanu na vedomie a uvddza, Ze
navrhovana cinnost je predmetom konania podla § 19 zdkona o posudzovani vplyvov, kde
v konani o podnete rozhodnutim urci, ¢i posudzovaniu podlieha navrhovana cinnost alebo jej
zmena, ktora nedosahuje prahovu hodnotu uvedenu v prilohe ¢. 8 zdkona o posudzovani
vplyvov. Pripomienky a poZiadavky rezortného organu budu splnené v dalsom stupni
povolovacieho konania a pocas realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti.

6. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zlofiek %ivotného prostredia (dalej len ,, OU OSZP Trnava*®),
dotknuty organ, list ¢ OU-TT-OSZP3-2025/071101068490-003 zo dna
10. 10. 2025, vo svojom stanovisku uviedol, ze nema k navrhovanej Cinnosti, ako aj
k vyrubovému konaniu Zziadne pripomienky v pripade dodrzania vSetkych
podmienok uvedenych v zaviznych stanoviskach a vyjadreniach vydanych OSZP
Trnava — Stadtnou vodnou spravou, Statnou spravou odpadového hospodarstva,
Statnou spravou starostlivosti o zivotné prostredie a Stdtnou spravou ochrany
ovzdus$ia, k ziadosti o vyjadrenie sa k projektovej dokumentacii pre Uzemné
rozhodnutie pre stavbu ,,Parkoviska T. Tekela a J. Slotu v Trnave*. Stanoviska ouU
OSZP Trnava na jednotlivych tsekoch ochrany Zivotného prostredia boli prilohou
horeuvedeného stanoviska.

V stanovisku OU OSZP Trnava (Gisek 3tatnej vodnej spravy) v liste & OU-TT-
0SZP3-2025/031132/25-002 zo 22. 04. 2025, uviedol nasledovné poziadavky, cit.:

,»l. pri realizacii a naslednom uZzivani stavby dbat na ochranu povrchovych
a podzemnych vodd a zabranit’ neziaducemu Uniku nebezpecnych latok do
pody, podzemnych a povrchovych vad,

2. zabezpecit' dodrzanie ustanoveni normy STN 73 6005 — Priestorova tprava
vedenia technického vybavenia,

3. realizaciou nenarusit’ existujuce odtokové pomery.*

V stanovisku OU OSZP Trnava (isek odpadového hospodarstva), listom &. OU-TT-
OSZP3-2025/031297-002 zo dna 11. 04: 2025, dotknuty organ suhlasil
s navrhovanou c¢innostou za podmienok, Ze navrhovana ¢innost' bude v stlade
s § 77 ods. 3 zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov.

V stanovisku OU OSZP Trnava (usek ochrany ovzdusia), dotknuty organ v liste
¢. OU-TT-OSZP2-2025/032168-002 zo dna 11. 04. 2025 neuviedol ziadne
pripomienky k projektovej dokumentacii.

V stanovisku OU SZP Trnava (asek ochrany prirody a krajiny), v liste ¢. OU-TT-
0SZP3-2025/030725-002 zo dna 10. 04 2025, odporucil dotknuty organ realizaciu
navrhovanej ¢innosti za nasledujucich podmienok (stanovisko je uvedené v plnom
zneni), cit: ,,Planovant investi€na akciu je z hladiska ochrany prirody a krajiny
mozné realizovat’ za podmienok:

1. Dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody*), na
dotknutom tzemi plati I. stupent uzemnej ochrany prirody a krajiny (§ 12
zékona o ochrane prirody).
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2. Napripadny vyrub drevin (stromov, krovitych porastov) je v zmysle § 47 ods.
3 zakona o ochrane prirody potrebny suhlas obce Cifer, v zastipeni starostom
obce. V rozhodnuti mesto zaroven ulozi ziadatel'ovi primerani ndhradnt
vysadbu, pripadne finan¢nu nédhradu do vysky spoloc¢enskej hodnoty drevin,
v zmysle § 48 zédkona o ochrane prirody.

3. Zabezpecit, aby pocas vystavby a aj uzivania parkoviska neboli
poskodzované dreviny v stlade s § 47 ods. 1 zédkona o ochrane prirody.
Vykopové prace v blizkosti drevin ziadame vykonat citlivo — rucne
a dodrziavat’ primeranu ochrannu vzdialenost od péty kmena drevin.
Poskodené dreviny je potrebné oSetrit a vykopy v blizkosti korenového
systému o najskor zasypat'.

4. Pri realizécii investicnej akcie postupovat’ tak, aby neprislo ku zbytocnému
uhynu rastlin a zivocichov, v zmysle § 4 ods. 1 zdkona o ochrane prirody.
V zmysle § 4 ods. 1 zédkona o ochrane prirody, kazdy je pri vykondvani
¢innosti, ktorou moZze ohrozit’, poskodit’ alebo znicit rastliny alebo zivocichy,
alebo ich biotopy, povinny postupovat’ tak, aby nedochddzalo k ich
zbytocnému tthynu alebo k poskodzovaniu a niceniu.

5. V pripade, Ze povol'ovana stavebnd ¢innost’ (vykopové prace) spdsobi Sirenie
invaznych druhov rastlin na vykopom porusenych plochach, vlastnik,
spravca, alebo uzivatel’ pozemku je povinny ich odstranovat, v zmysle § 3
ods. 2 zakona ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie
a Sirenia invaznych nepdvodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych

zakonov.

6. Do projektovej dokumentéicie pre stavebné povolenie ziadame doplnit
»Projekt sadovych uprav*, ktory bude obsahovat’ zakreslené inZinierske siete,
druhové zlozenie, navrhovany pocet kusov drevin, situacny nacrt s presnou
lokalizaciou jednotlivych drevin a navrh starostlivosti o vysadbu.

7. Sadové upravy zZiadame zrealizovat' najneskér do kolaudacie stavby,
zabezpecit’ autorsky dozor a naslednu starostlivost’ o dreviny, v sulade s § 47
ods. 2 zakona o ochrane prirody.

8. Pokial' v priebehu vystavby pride k nalezu chraneného druhu (rastlina,
zivocich), je stavebnik, resp. organizdcia uskutoCfiujica stavbu, povinna
nalez ohlasit na Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie a urobit nevyhnutné opatrenia, pokial nebude rozhodnuté
o nakladani s nim. V pripade, Ze predmetnou investicnou akciou pride
k poruSeniu podmienok ochrany chranenych druhov (§ 34 az § 38 zakona
o ochrane prirody), na takato ¢innost sa vyzaduje vynimka Ministerstva
zivotného prostredia SR, v zmysle § 65 ods. 1 pism. h) zakona o ochrane
prirody.

Zavazné stanovisko organu ochrany prirody nenahradza povolenie ani stihlas a nie
je rozhodnutim podl'a predpisov v spravnom konani.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie vyjadrenia jednotlivych tisekov OU OSZP Trnava na
vedomie a uvadza, Ze navrhovand cinnost je predmetom konania podla § 19 zdkona
o posudzovani vplyvov, kde v konani o podnete rozhodnutim urci, ¢i posudzovaniu podlieha
navrhovana cinnost alebo jej zmena, ktord nedosahuje prahovu hodnotu uvedenui v prilohe ¢. 8
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zdkona o posudzovani vplhyvov. MZP SR zaroven uvddza, Ze poziadavky a vyjadrenia
Jjednotlivych usekov OU OSZP Trnava boli vydané pre ucely uzemného konania pre navrhovanu
¢innost a budu riesené v dalSom stupni povolovacieho konania a pocas realizacie navrhovanej
cinnosti.

7. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, sekcia majetku a infrastruktury, odbor
spravy nehnutel’ného majetku Statu, dotknuty organ, list ¢. SEMal-EL13/2-1-
5485/2025 zo dna 30. 09. 2025, vo svojom stanovisku uviedlo, ze nemé z pohl'adu
zdujmov obrany Statu k navrhovanej ¢innosti ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

8. Mesto Trnava, odbor investicnej vystavby, navrhovatel, list ¢. OIV/1808S-
116737/2025/Cv zo dna 14. 10. 2025 vo svojom stanovisku (stanovisko je v iplnom
zneni) uvadza nasledovné, cit:

wMestu Trnava ako navrhovatelovi bolo dna 22. 09. 2025 dorucenda Ziadost
o stanovisko k podnetu v suvislosti s predmetom zdkona o posudzovani vplyvov na
navrhovanu cinnost Parkoviska v lokalite — Ulica J. Slottu, Trnava. “

»Mesto Trnava ako navrhovatel nesuhlasi s vyjadrenim podavatela podnetu: ,,doslo
k nespravnemu naprojektovaniu a investicnej priprave navrhovanej cinnosti
z hladiska Zivotného prostredia”. Projektovu pripravu zabezpecujii odborne
sposobilé osoby, autorizovani architekti a autorizovani inZinieri. Investicnu
pripravu tohto projektu vykonavaju kvalifikovani zamestnanci s vysokoskolskym
vzdelanim v oblasti architektury a stavebnictva. Projekt parkovisk je v sulade
s platnou legislativou a technickymi normami.

Nasledovné tvrdenie poddvatela podnetu povazujeme za neodborné: , Podavatel
podnetu ma za to, ze vzhladom na ucel stavby ako miestnej pozemnej komunikdcie
parkovisk je odborny podklad vecne nespravny a nezohladnujuci skutocny ucel
navrhovanej ¢innosti a vo svojom konecnom dosledku poskodzuje Zivotné prostredie
v rozpore s regulaciou a upravou podla cestného zakona v spojeni s Technickymi
podmienkami TP 017 a TP 035." Zdovodnenie: Technické podmienky TP 035 sa
netykaju parkovisk, v ich clanku 1.1.1 je uvedené: ,,PoZiadavky sa tykaju vylucne
vegetacnych uprav, sadovnickych uprav a nahradnych vysadieb na nasledujucich
pozemnych komunikacidach : 1. dialnice a rychlostné cesty; 2. cesty 1. triedy; 3.
miestne rychlostné komunikacie." V dokumentacii pre uzemné rozhodnutie uvadza:
., Vsetky spevnené plochy budu drendzne (vsakovacie) a vyspadované do
vsakovacich rigolov, to znamend vSetky zrdazkové vody budu odvedené do
povrchovych biologickych vsakov. Rigoly budu vytvarat vsakovaci biopas a budu
vysadené. Funkcne ich bude tvorit’ vegetacna vrstva, humusova vrstva, filtracia,
absorpcia a biologické Cistenie." Odvodnenie parkoviska bude v sulade s TP 017.
Pri vystavbe parkoviska nedéjde k vyrubom. Cast’ existujiicej zelene bude
zachovana a ostatna zelent bude vhodnym sposobom presadena. Mesto Trnava ako
navrhovatel’ nesuhlasi s vyjadreniami uvedenymi v podnete podavatela, tento
podnet povazujeme za ucelovy a neodborny.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko navrhovatela na vedomie a uvidza, Ze
navrhovana cinnost' je predmetom konania podla § 19 zdkona o posudzovani vplyvov, kde
v konani o podnete rozhodnutim urci, ¢i posudzovaniu podlieha navrhovana cinnost alebo jej
zmena, ktora nedosahuje prahovu hodnotu uvedenu v prilohe ¢. 8 zdakona o posudzovani
vplyvov. MZP SR v tejto veci uvddza, Ze v rozhodovani o kategorizdcii zelene, ako aj v oblasti
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odborného vykladu dodrziavania Technickych podmienok TP 035 a TP 017 a tiez odbornych
a pravnych otazok, ktoré su predmetom tohto podnetu, nie je prislusnym organom na riesenie
danej problematiky, nakolko pre navrhovanu cinnost kona v sulade so zakonom o posudzovani
vplhyvov a teda uvadzané skutocnosti ohladom odbornej sposobilosti projektantov a investicnej
pripravy navrhovanej cinnosti nie su predmetom tohto konania.

MZP SR uvddza, Ze navrhovand cinnost predstavuje samostatny projekt, ktory md samostatnii
etapu od pripravy az po samotnu realizaciu, je podlimitny vo vztahu k prahovym hodnotam
uvedenym v prilohe ¢. 8 zakona o posudzovani vplyvov a podlieha samostatnému
povolovaciemu konaniu podla osobitného predpisu.

MZP SR dalej v tejto suvislosti konstatuje, Ze sa v rdmci konania o podnete zaoberalo
vyhodnotenim vsetkych moznych predpokladanych vplyvov, ku ktorym moze prist v dosledku
realizacie navrhovanej cinnosti, ako aj ich predpokladanym rozsahom, intenzitou,
pravdepodobnostou, kumulativiym a synergickym charakterom. Ziadny z moznych vplyvov
navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie pri dodrzani vseobecne zavdiznych pravnych
predpisov a technickych noriem, vietkych limitov a postupov v nich stanovenych, pri dodrzani
planovanych opatreni na zamedzenie negativnych vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné
prostredie a zdravie obyvatelstva a pri dodrzani podmienok zo stanovisk zainteresovanych
organov, ktoré tieto organy vydali v ramci inych konani, nebol v ramci konania o podnete
vyhodnoteny ako vyznamne negativny.

MZP SR s prihliadnutim na vyjadrenia v dorucenych stanoviskach v silade s § 19 ods. 5 pism.
e) zakona o posudzovani vplyvov, v ktorych neboli uvedené také skutocnosti, na zaklade ktorych
by bolo opodstatnené posudzovanie navrhovanej cinnosti podla zakona o posudzovani vplyvov,
ako aj s ohladom na vplyvy navrhovanej cinnosti v ramci konania o podnete, ktoré su
vyhodnotené v tomto rozhodnuti, MZP SR rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Podra § 33 ods. 2 spravneho poriadku je spravny organ povinny dat’ i¢astnikom konania
a zuCastnenym osobam mozZnost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho
podkladu 1 k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

MZP SR listom &. 15506/2025-11.1, 63700/2025 zo diia 10. 11. 2025 upovedomilo
v stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku Gc¢astnikov konania, Ze v rdmci konania o podnete
zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia, a Ze ti€astnik konania a za¢astnena
osoba ma moZnost sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia obozndmit’ a nasledne sa k nim, ako
aj k sposobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnat’ ich doplnenie.

Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy, vypisy) v pracovnych
ditoch na adrese MZP SR. Vyjadrit' sa k podkladom rozhodnutia a k spdsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut’ jeho doplnenie, bolo mozné do 7 pracovnych dni od dorucenia predmetného
upovedomenia.

MZP SR uvadza, Ze pre navrhovanu ¢innost’ kona podla § 19 zakona o posudzovani
vplyvov, rozhodnutim uréi, ¢i posudzovaniu podlieha navrhovand ¢innost’ alebo jej zmena,
ktora nedosahuje prahovi hodnotu uvedenu v prilohe €. 8 zdkona o posudzovani vplyvov.
Navrhovana c¢innost’® je pod prahovou hodnotou, stanovenou v prilohe €. 8 zékona
o posudzovani vplyvov.

Podla § 2 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov je G¢elom zdkona najmé vcasne
aucinne zabezpecit' vysoku uroven ochrany zivotného prostredia a prispiet’ k integracii
environmentalnych aspektov do pripravy a schvalovania strategickych dokumentov so
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zretelom na podporu trvalo udrzateného rozvoja. Podl'a § 2 pism. b) zakona o posudzovani
vplyvov je ucelom zdkona najmé zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy
navrhovaného strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

V ramci konania o podnete MZP SR postdilo navrhovanu ¢innost’ podla predlozene;
dokumentécie vo vztahu k moznym negativnym vplyvom na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov v zaujmovom uzemi, a to najmi z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti,
miesta vykonavania navrhovanej cinnosti a vyznamu ocakdvanych vplyvov na zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov, priCom vzalo do uvahy sucasny stav zivotného prostredia
v dotknutom uzemi. Pri posudzovani navrhovanej cinnosti z hladiska predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie a zvazovani d’alSiecho postupu v zmysle ustanoveni zakona
o posudzovani vplyvov pouzilo MZP SR aj kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zakona
o posudzovani vplyvov uvedené v prilohe ¢. 10 zédkona o posudzovani vplyvov, ktora je
transpoziciou prilohy ¢ III smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU
o posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sikromnych projektov na zivotné prostredie.

Dotknuté Gizemie je situované v meste Trnava, v k. 0. Trnava na pozemkoch ¢. C-KN
parcela €. 5671/136, 5671/134, 5671/10, 5671/92, 5671/243, 5671/139, 5671/217, 5680/20,
vedenych ako zastavané plochy a nadvoria. V rieSenom uzemi sa nenachddzaji chranené
prirodné prvky, ktoré by bolo potrebné v zmysle platnej legislativy pri predpokladanom rozvoji
chranit. Navrh zachovava v maximalnej miere jestvujucu zelen. Stromy ktoré nevyhovuju
danému rieSeniu su uréené¢ na presadenie. Lokalita, v ktorej sa mad navrhovana cinnost
realizovat’, je v zmysle zdkona o ochrane prirody s 1. stupiiom ochrany a nevyskytuju sa v iom
lokality navrhované na ochranu v zmysle § 6 a § 28 zédkona o ochrane prirody. Realizaciou
navrhovanej ¢innosti nebude priamo dotknuté ziadne Gzemie eurdpskeho vyznamu, chranené
vtacie uzemie, maloplo$né chranené uzemie, vel'koplosné chranené izemie ani ich ochranné
pasma. V lokalite vystavby navrhovanej Cinnosti ani v jej okoli nie je evidovany vyskyt
vzacnych, zriedkavych alebo ohrozenych rastlinnych ani Zivo&idnych druhov. Uzemie dotknuté
navrhovanou ¢innost'ou nie je z fytocenologického, botanického a ani zo zoologického hladiska
ziadnou vyznamnou, resp. hodnotnou lokalitou. Ide o prostredie s nizkou biodiverzitou.
Nepredpokladaji sa Ziadne negativne vplyvy na genofond a ani biodiverzitu uzemia.

Vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti nedojde k negativnym vplyvom
na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery.

S ohl'adom na umiestnenie navrhovanej Cinnosti, ktord sa planuje realizovat' na
pozemkoch umiestnenych v zastavanom tzemi mesta Trnava, pozemky dotknuté navrhovanou
¢innost'ou nie st pol'nohospodéarskou pddou, z tohto dovodu nedochadza k docasnému ani
trvalému zaberu polnohospodarskej pody a nie su tak dotknuté zaujmy chranené zdkonom
¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zakona ¢. 245/2003
Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Realizacia navrhovanej ¢innosti
si taktieZ nevyZaduje doCasny ani trvaly zéber lesnych pozemkov.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k priamym vplyvom na podzemnu ani
povrchovi vodu. Pocas realizacie navrhovanej c¢innosti mechanizmami a dopravnymi
prostriedkami sa nepredpokladé unik Ziadnych ropnych ani inych kvapalnych latok, ktoré by
mohli byt zdrojom znecistenia pozemnych ani povrchovych vod. Vzhl'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenie sa nepredpokladaju. negativne vplyvy na povrchové
a podzemné vody, okrem mozného vzniku havarijnych situacii.
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V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti mézu nastat’ negativne vplyvy na podu iba
v pripade vzniku havarijnych situécii, sposobenych napr. poruchou stavebnych mechanizmov
a strojov, porusenim pracovnej discipliny, alebo poruchou dopravnych prostriedkov, ¢im moze
dojst’ ku kontaminacii znecist'ujiicimi latkami. V pripade vzniku havarijnych situécii sa bude
postupovat’ v stulade s planom havarijnych opatreni, resp. v sulade s platnou legislativou.
Zabezpecenim dobrého technického stavu vsetkych stavebnych mechanizmov, strojov,
dopravnych prostriedkov a dodrziavanim platnych technologickych a bezpecnostnych
predpisov je mozné rizikdm kontamindcie predist. S ohl'adom na umiestnenie navrhovanej
¢innosti, charakter a rozsah, za predpokladu dodrziavania platnych bezpecnostnych opatreni,
mozno vplyvy na pddu, povazovat za trvalé, malo vyznamné..

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budu zdrojmi hluku a vibrécii stavebné prace
a doprava suvisiaca s dovozom stavebného materialu. Posobenie hluku bude ¢asovo obmedzené
dobou realizacie navrhovanej ¢innosti a vzhl'adom na rozsah prac lokalneho charakteru.
Zat'azenie okolia hlukom pri realizacii navrhovanej ¢innosti je mozné znizit’ optimalizaciou
pouzitia mechanizmov, pracovnych prostriedkov, ato technickymi a organizaénymi
opatreniami. Realizdciou navrhovanej ¢innosti nedojde k zvySeniu hladiny hluku nad pripustna
hodnotu.

Docasnym plosnym zdrojom znecCistenia ovzdusSia bude vlastny priestor staveniska.
Zdrojmi znecistovania ovzdu$ia pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budi predovsetkym
stavebné mechanizmy, doprava stavebného materialu a stavebnych vyrobkov, ktoré mézu byt’
zdrojom sekundarnej prasnosti. Mnozstvo znecistujicich latok bude najvyraznejSie v suchom
obdobi a pri veternom pocasi. Riziko zvySenej prasSnosti, vznikajice vystavbou bude
eliminované vhodnymi technickymi opatreniami a pracovnymi postupmi, ako napr. ¢istenim
vSetkych mechanizmov pri optstani staveniska, ¢istenim povrchu pristupovych ciest alebo ich
kropenim, prekrytim prepravovanych sypkych materidlov. Prasné ¢innosti sa budi vykonavat
len kratku dobu, pocas doby vystavby. K ovplyvneniu klimatickych pomerov nedojde.

Navrhovana c¢innost’ nepredstavuje nebezpeénu prevadzku, ktord by vyznamne
zat'azovala Zivotné prostredie emisiami, hlukom, neprimeranymi narokmi na energie, ktoré by
mohli mat’ negativny vplyv na zdravie obyvatel'stva. Realizdciou navrhovanej Cinnosti sa
nepredpokladd vyznamny dopad na zdravie obyvatel'stva, s ohladom na jej umiestnenie,
charakter a rozsah a za predpokladu dodrZiavania platnych bezpe€nostnych opatreni.

Navrhovana ¢innost’, tak ako akakol'vek ina ¢innost’, so sebou prinasa urcité vplyvy, ¢i
uZ na zivotné prostredie alebo na zdravie obyvatel'stva. MZP SR sa v ramci konania o podnete
zaoberalo vyhodnotenim vSetkych moznych predpokladanych vplyvov, ku ktorym moéze prist’
v dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti, ako aj ich predpokladanym rozsahom, intenzitou,
pravdepodobnost'ou, kumulativnym a synergickym charakterom. Ziadny z moznych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vSak nie je vyznamnej negativnej intenzity, pri
dodrzani vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a technickych noriem, vSetkych limitov
a postupov v nich stanovenych, pri dodrzani planovanych opatreni na zamedzenie negativnych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a pri dodrzani
podmienok zo stanovisk zainteresovanych orgdnov, ktoré tieto organy vydali v rdmci inych
konani, hodnotit’ ako malo vyznamné.

MZP SR na zaklade preskiimania a posudenia predlozeného podnetu, doru¢enych
stanovisk od rezortného organu, povolujuceho orgénu, dotknutych organov a dotknutej obce
av nich obsiahnutych vyjadreni a stanovisk, ktoré¢ uvedené organy vydali k navrhovanej
¢innosti, informécii od navrhovatel'a, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zdujmovom
uzemi, nezakladaju ramec na to, aby sa navrhovana Cinnost' posudzovala podla zdkona
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o posudzovani vplyvov. Zaroven nepredstavuje taky zasah do zivotného prostredia, ktory by
v zna¢nej miere ohrozoval zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, nie je v rozpore so
vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi v oblasti starostlivosti o Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov a preto MZP SR rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku
na MZP SR v lehote do 15 dni odo dna oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia ti¢astnikovi konania.

Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaji

Ing. Katarina Jankovicova
generalna riaditel’ka sekcie
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