B OKRESNY URAD TRNAVA

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Vajanského 2, PO.BOX 3, 917 02 Trnava
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Rozhodnutie
o odvolani voéi rozhodnutiu OU Hlohovec ¢. QU-HC-OSZP-2025/000222 zo dnia 12.11.2025

Popis konania / Ugastnici konania

Mgr. Michal Racik, Frastacka 119/5, 920 01 Hlohovec, ICO: 51703335

Obec Ratkovce, 920 64 Ratkovce 97

Obec Zlkovee, 920 42 Zlkovee 158

Cheeme zdravi krajinu, Lermontovova 911/3, 811 05 Bratislava

Barbora Trnkova, Zlkovce 245, 920 42

Michal Belokostolsky, Ratkovee 170, 920 42

ZdruZzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Vyrok

Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,,OU
Trnava, OOP*), ako prisluSny odvolaci organ $tatnej spravy podla ustanovenia § | ods. | pism. b) zdkona &.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov v nadviznosti na § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizécii miestnej 5tatne;
spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov a § 58 ods. 1 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorSich predpisov (d'alej len ,.zdkon o spravnom konani*) na zéklade odvolania OZ Chceme zdravi krajinu,
Lermontovova 911/3, 811 05 Bratislava v zastipeni Mgr. Michalom Daniskom, PhD., Barbory Trnkovej, Zlkovce
245,920 42, Michala Belokostolského, Ratkovce 170, 920 42 (a susedov Vanéovych, Ratkovce 169, Ivora, Ratkovcee
167, Vrzalovej, Ratkovce 176, Svatovych, Ratkovce 176, KoZika a Pola¢kovej, Ratkovee 168 Chnepkovej, Ratkovee
175) a odvolania Zdruzenia domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava (d’alej len
~2DS), proti Zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania Okresného tradu Hlohovec, odbor starostlivosti o
Zivotné prostredie, (d'alej len ,,OU Hlohovec, 0OSZP*) ¢&. OU-HC-05ZP-2025/000222 zo dna 12.11.2025, ktorym
prvostupiiovy spravny organ uréil podla § 29 ods. 2 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o posudzovani
vplyvov®™) po vykonani zistovacieho konania pre navrhovanu €innost’ ,,Skladovy aredl Ratkovce™, ktori predloZil
navrhovatel MACAJ, a.s., Kralovéa pri Senci 455, 900 50, 1CO: 55032648 v zastipeni splnomocnenym Mgr.
Michalom Récikom, Frastacka 119/5, 920 01 Hlohovec, ICO: 51703335 (dalej len ,,navrhovatel™) sa navrhovana
¢innost’ nebude posudzovat

rozhodol takto:

Okresny trad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie v sulade s
ustanovenim § 29 ods. 18 zédkona o posudzovani vplyvov odvolania OZ Checeme zdravu krajinu, Barbory Trnkovej,
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Zlkovce Michala Belokostolského, Ratkovce a ZDS zamieta a rozhodmus « =2, odboru starostlivosti o
Zivotné prostredie ¢&. OU-HC-OSZP—2025/000222 zodna 12.11.2025 POtV

Odévodnenie
Okresny trad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d'alej len _n P\ ako orisludny orgén
Statnej spravy Starostlivosti o Zivotné prostredie podla § I ods. | Pism. c)a § 5 oa aew &, 3252003 Z 2
0 Stdtnej spréve starostlivosti o Zivotng prostredie a 0 zmene g doplneni niekis rych ziee "7 neskorgich
predpisov, ako spravny organ podla § I ods. 2 zikona 0 spravnom konani a ako prishels B podla § 3 pism.
[) v spojeni s § 56 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvoy vydal na ziklade rozhodmung nva, OQP &
OU-TT—OOP3-2025/051862 Zo dna 01.09.2025 ktorym odvolaci Sprévny orgén zr.e 2 v s PEOvVEmU

organu rozhodnutie - Zaveretné stanovisko ¢ OU-HC—OSZPP—ZOZS/OOOZZ 20 diia 09.03 200+ ., - Prepesinanie
a rozhodnutie, rozhodnutie ¢ OU~HC—OSZPP—2025/OOO222 zo dfia 12.11.2025. Tymto zéweretmimn i m
prvostupiiovy spravny organ uréil podla § 29 ods. 2, v sulade s §29 ods. 11 zékona o posudronam; :
vykonani zistovacieho konania sa navrhovani ¢innost’ »Skladovy ared] Ratkovee®, uvedens + precis; Seemy
nebude posudzovat podla zikona o posudzovani vplyvoy.

Prvostupriovy SPravny orgén po zrugen; a vriteni pévodného rozhodnutia opravil svoje rozhods..
oddvodneni pozadoval odvolaci organ.

Proti rozhodnutiu Oy Hlohovec, 0Szp & OU-HC-OSZPP-2025/000222 zo dia 12.11.2025 podalg ¢
zdruzenie Chceme zdravii krajinu difa 26. | | 2025 odvolanie, v ktorom Ziada, aby odvolaci organ Zavizne star

zrudil a vee vratil QU Hlohovec, OSZP na nove konanie, aby zamer bol Prepracovany, aby informécie v nom u
zodpovedalj skuto¢nosti, bolo uréen, Ze sa ¢innost’ bude posudzovat’ a aby poZiadavky nim vznesené bol; .

ako Specifické poZiadavky.

Tiez aby ako podklad spravy o hodnoteni bola vypracovana hlukovsa stidiy odborne spésobilou 0sobou na cel-

uzemie Zlkovee a Ratkovee pre noc aj defi a aby boli navrhnuté konkrétne opatrenia na elimindciu hluky a pred

sa zo skladového aredlu, pretoze areg| Je uZ v sticasnosti brevadzkovany, hocj hlukova Studia nebola doposial
vypracovana, ¢oho dékazom Je aj zapisnica zo zasadnutia obecného zastupitelstva zo dria 24,09, 2025. Podra
Uznesenia ¢&. 58/2025 Obecné zastupitelstvo Obce Ratkovee tito informéciu zobralo na vedomie a stazujiicemu
sa obdanovi oznamili, Ze tito situdeiy budu riesit’ s majitefom skladového aredlu, aby dal premeraf hluénost’ a
vybudoval protihlukov stenu,

ﬁaiej zdruZenie namjeta, ze areal je uz prevadzkovany. Tiez namieta voci podmienke uvedenej v zéveretnom
stanovisku;

Vypracovat' hlukowvy Studiu a vysledkami merania hluku v d'algom stupni riedenia zamery navrhovanej ¢innost;
preukdzat’ dodr¥iavanie najvyssich pripustnych hodnét hluky 20 stacionarnych (chladiarenska technol6gia a ohrey
pre sklad cibule) a mobilnych zdrojov hjuky na najbliz3ie chranené objekty v zmysle Vyhlasky MZ SR &. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnost; o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuky 3 vibracii a o poZiadavkach na
objektivizaciy hluku, infrazvuky a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorgjch predpisov, ktorg povazuje za
nedostatoénu, pretoze podFa nej hlukova tidia ma byt’ vypracovan len s ohFadom na najblizsje chrinené objekty,
CiZe ,nie na s ohladom na okolje rodinnych domoy Zlkovee 245 a Ratkovce 170, ktorych obyvatelia sa stazuji na
hluk. Namieta, e touto podmienkou nie je zabezpedend, 7e meranije hluku bude uskutogneng za podmienok ked’
zariadenia v skladovom aredli generuju najvyssi akusticky vykon a ke’ hluk je zviasr citelny napr. v nocj, Namieta,
Ze hlukova $tadia ma byt vypracovans az Po ukonceni zistovaciehg konania, teda jej vypracovanie nie je terminovo
ohranitené a zdvere¢ne stanovisko nestanovuje Ziadne konkrétne Opatrenia na zmiernenje negativneho hluky - napr.
vybudovanie protihlukovej steny,

Diia 27. 11.2025 doplnilo OZ Cheeme zdraviy krajinu svoje odvolanie, pri¢om v doplneni okrem iného uvadza,
Ze namieta vogj rozpornosti Zavizného stanoviska v stivislosti so Spracovanim zeleniny. ZdruZenie nam ieta, ze
sa v aredli bude zelenina aj spraclivat, a Je nepdjde len o skladovanie. Zdruzenje poZaduje, aby v podmienkach
zavere¢ného stanoviska, ziviizného stanoviska, resp. iného rozhodnutia vydaného v rimej EIA bolo uréené, 7e sa v
skladovom are4j zelenina nesmie Spracovavat’ Ziadnou formou,

TieZ namieta vogi dopravnej Stadii, ktora preukézala, Ze navrhovang ¢innost’ nebude mat vplyv na dopravu, Této
argumentdcia vsak vraj nezodpovedd obsahy namietky z vyjadrenia zdruZenia, pretoye rie len kapacitné posidenie
napojenia na existujicu cestny siet’, aviak neanalyzuje vplyvy vo forme hluku, pragnosti, znecistenia ovzdusia.
rudenia no¢ného kl'udu. Preto namieta na formulaciy uvedenl v Zaverednom stanovisku, Ze ked'ze Jjedotknuté Uzemie
lokalizované v extravilane katastralneho Uizemia, nebude mat’ navrhovani ¢innost’ negativiy vplyy py ke .o



najblizsich obytnych stiborov. Preto trva na podmienke, Ze doprava stivisiaca so skladovym aredlom nesmie byt
vedena cez intravildn obce Zlkovce, ¢o je jedind moznost ochranit ob¢anov obce Zlkovee byvajucich pozdlZ
predpokladanych dopravnych trés ( cesta H1/1311 a 111/1312) pred znizenim kvality ich byvania.

7druzenie namieta, Ze nebol dodrzany § 29 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov, pretoZe ma za to, Z¢ OU Hlohovec,
OSZP sa so stanoviskom zdruZenia z 31.3.2025 nevysporiadal, a namietky zdruzenia vyhodnotil ako neopodstatnené
a bez preverenia skutotneho stavu sa priklonil k zddvodneniu navrhovatela.

Odvolatel namieta aj vo¢i tomu, e navrhovatel stavbu realizuje bez platného stavebného povolenia, pricom
zistovacie konanie sa kond aZ ked' je dinnost prevadzkovana, pricom OU Hilohovec, OSZP v Zaviznom stanovisku
popiera prevadzku.

Namieta, ze Obec Zlkovee pozadovala vratenie zameru na prepracovanie tak, aby informécie zodpovedali
skutocnosti a tiez pozadovala posudzovanie navrhovanej &innosti. Avsak prisludny spravny organ uviedol, Ze
¢innost’ je s ohladom na dorugené stanoviska a navrhovatelom dorudené dopliujuce informacie akceptovatelna a
environmentalne prijatefna. Obec 7lkovee ma viak obavy z vyznamnych negativnych vplyvov — hluk, prasnost
vibracie, znedistenie ovzdugia, ru§enia no¢ného Kkludu v sivislosti s dopravnou obsluhou navrhovaného skladového
arealu. Tieto obavy vychadzaji zo skusenosti s prejazdom nakladnych vozidiel a poPnohospodarskej techniky
vykonavajucich sluzby pre skupinu Agromacaj cez intravilan obce Zlkovee. Podmienka, ktora pozadovala obec
7lkovce, aby doprava nebola smerovana cez obec Zlkovee nebola v podmienkach Zavézného stanoviska urdena.
Tie# namieta, ze zamer neriesi vyrub stromov v okoli brehov kanala Manivier, preto nesthlasi s tvrdenim uvadzanym
v Zaviaznom stanovisku, Ze nebude dochadzat’ k vyznamnym negativnym vplyvom na 7ivotné prostredie.

Obyvatel'ka obce Zlkovee 245, Barbora Trnkova a tieZ pan Michal Belokostolsky, Ratkovcee 1 70 poslali odvolania,
v ktorych Ziadaju tak isto ako OZ Cheeme zdrava krajinu aby odvolaci organ Zavizné stanovisko zrugil a vec vratil
OU Hlohovec, OSZP na nove konanie, aby proces posudzovania nebol ukongeny v etape zistovacieho konania a aby
podklad spravy o hodnoteni vypracovala hlukovi étadiu odborne sposobila osoba na celé izemie na obec Ratkovce
a na okolie rodinného domu 7lkovee 245 pri max. akustickom vykone pre noc aj defi a aby boli navrhnuté konkrétne
opatrenia na eliminaciu hluku a pred uvedenim navrhovanej &innosti do prevadzky bola vybudovana protihlukova
stena.

Odvolatelia uvadzaju, ze sa ich domy nachadzaju cca700 m vzdugnou Ciarou od Skladového arealu Ratkoviec,
avéak napriek tomu zaregistrovali negativne vplyvy z hluku z chladiacich zariadeni najmd v no¢nych hodinach.
Pan Belokostolsky uviedol, ze £.09.2025 o 00:34 na terase rodinného domu zaznamenal prostrednictvom mobilnej
aplikacie Hlukomer aroveri hluku 48 dB. lde o neprijemny a nepretrzity monotonny hluk. Namieta vo&i podmienke,
e hlukova $tadia ma byt vypracovana len s ohPadom na najblizsie chranené objekty, &ize ,nie s ohl'adom na okolie
rodinnych domov odvolatefov (Zlkovce 245 a Ratkovee 170). Obaja odvolatelia v zavere uviedli, Ze v ramci
sistovacieho konania a v Zavéznom stanovisku boli podhodnotené negativne vplyvy hluku skladového aredlu.
Voti rozhodnutiu zo zistovacieho konania sa odvolalo Zdruzenie domovych samosprav, ktore okrem iného namieta,
e ide o rozhodnutie, ktor¢ neobsahuje individuélne pravne oddvodnenie , ale len aplikiciu dan¢ho vzoru s
minimélnou prispdsobenostou ku konkrétnemu pripadu.

ZDS namieta, Ze:

« stavba uZ prebieha, Cast stavby bola postavend pred dokoncenim ELA, zamer teda neodraza skutocny stav,

. nedostato¢né riesenie odvodnenia - manipulacia s daydovymi vodami, ktoré predstavuje riziko znedistenia
recipientu Manivier,

« likvidacia odpadovych vod prostrednictvom Zumpy- riziko zapachu savisiace s odvozom obsahu Zumpy,

« doprava — nejasné trasy, frekvencia a vplyv na intravilany obei (hluk, prasnost’ a vibracie),

. rizika spojené s chladiarenskou technologiou,

« hluk a vibracie —staznosti obyvatefov. Bez dodrzania najvyssich pripustnych hodnot moze byt prevadzka v rozpore
s hygienickymi poziadavkami,

« odpadové hospodarstvo a zapach docasné skladovanie v kontajnerocha nasledny odvoz mdze byt zdrojom zapachu,
« neaktualnost’ udajov a zaml¢ovanie nezikonnej realizacie stavby, terminy a popisy sa nezhoduju s aktualnym
stavebnym stavom. Stavba prebieha pred dokondenim EIA,

» chybajice a nedopracovang sthdie: hydrogeolégia/odvodnenie, dopravna Studia (trasy, tonaze a kumulacia)plan
manipulicie s odpadom.

7DS na zdklade uvedeného Ziada aby odvolaci orgén aby napadnuté rozhodnutie v zmysle § 30 ods. 9 pism. b)zakona
o posudzovani vplyvov zrugil a vec vratil na nové konanie.
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OU Hlohovec, OSZP nerozhodol o odvolani, a preto predlozil odvolanie spolu so spisovym materidlom odvolaciemu
organu Okresnému tradu Trnava, odboru opravnych prostriedkov na rozhodnutie.

OU Trnava, OOP ako prislugny odvolaci organ podfa § 29 ods. 18 zdkona o posudzovani vplyvov, na zéklade
odvolania odvolatela preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie spolu so stvisiacim spisovym materidlom v
celom rozsahu, vysledky svojich zisteni porovnal s prislusnymi pravnymi predpismi a zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav.

K samotnému odvolaniu a posudeniu prvostupiiového konania odvolaci organ zaujima nasledovné stanovisko:
PodPa § 19 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov ak ide o rozhodovanie o tom, ¢i navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena bude podliehat posudzovaniu podla tohto zikona, prisludny organ prihliada najmd na

a) povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny,

b) miesto realizacie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, najmi jeho inosné zat'aZenie a ochranu poskytovand
podla osobitnych predpisov,

¢) vyznam oc¢akavanych vplyvov,

d) odévodnenie podnetu,

e} dorucené stanoviskd povolujiceho organu, rezortného organu, dotknutého organu a dotknutej obce

Podla § 29 ods. 2 zékona o posudzovani vplyvov prisluSny organ na zéklade zameru alebo oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti vykond zistovacie konanie a uréi, & navrhovana ginnost' bude predmetom posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie podfa tohto zakona.

Podla § 29 ods. 7 zakona o posudzovani vplyvov pri urdovani, ¢ sa navrhovana &innost alebo jej zmena bude
posudzovat podfa tohto zakona, sa primerane pouziju kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe &. 10, pri¢om
prislugny organ prihliada aj na pisomné stanoviska doru¢ené podl'a odsekov 4 a 5.

Podla § 38 ods. 6 zékona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povolujiceho organu musi obsahovat podmienky,
ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani alebo v zaverecnom stanovisku.
Navrhovatel MACAJ, a.s., Kralové pri Senci v zastiipeni splnomocnenym Mgr. Michalom Racikom, Hlohovec,
dorucil dita 07.03.2025 na OU Hlohovec, OSZP zamer navrhovanej ¢innosti ,,Skladovy aredl Ratkovee™
yypracovany podla prilohy €. 9 zakona o posudzovani vplyvov. OU Hlohovec, OSZP nasledne upovedomil listom
¢ OU-HC-0SZP-2025/000222-002 zo dita 10.03.2025, Ze diiom dorucenia zameru zacalo zistovacie konanie o
posudzovani vplyvov navrhovanej Cinnosti na #ivotné prostredie, ktory zaslal povolujiicemu orgdnu, dotknutym
organom, rezortnému organu a dotknutej obci, na tizemi ktorej sa ma navrhovana &innost’ alebo jej zmena realizovat,
s moznostou o zaujatie stanoviska v zakonom stanovenej lehote. Zaroven informoval o uréeni terminu Gstneho
pojednavania. Siicasne podla § 29 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov diia 10.03.2025 zverejnil zamer navrhovane;
¢innosti v centralnom informadnom systéme.

Umiestnenie navrhovanej &innosti je v areéli Polnohospodarskeho druzstva Ratkovce na parcelich v obci Ratkovee.
Katastrom obce Zlkovce bude vedena dast dazdovej kanalizidcie, ktora bude zaustena do kanala Manivier.
Vzdialenost navrhovanej ¢innosti od najbliziej obytne] zastavby je cca 200 m.

(¢elom navrhovane] ¢innosti je vystavba nového arealu pre skladovanie zeleniny dopestovane] investorom na
okolitych poliach v modernych chladenych skladoch s prislugnou administrativou v existujiicom areali PD Ratkovce.
Navrhovana éinnost pozostava z objektov chladeného skladu zeleniny pre cca 30 000 ton v debnéch ako i stvisiacich
objektov a inZinierskych sieti. Z hladiska vybavenia prevadzky pojde o docasné uskladnenie zeleniny v chladenom
sklade zeleniny. Sucastou stavby bude kablova pripojka NN, spevnené plochy pre manipuléciu, retenéna nadrz na
dazd’ové vody a vytlagné potrubie do recipientu Manivier.

Diia 09.04.2025 sa na OU Hlohovec, OSZP uskuto¢nilo ustne pojednévanie, na ktorom bolo ozrejmene, preco st
skladové haly, ktoré su predmetom zameru, uz postavené, nakolko nebolo zrejmé, Ze navrhovatel’ pri vystavbe
prekro¢i limitné hodnoty pre zistovacie konanie. Dopravna §tidia preukézala, ze lzemie nebude zat'aZené dopravou.
Taktie? bola ozrejmend pripomienka $tatnej vodnej spravy tykajuca sa sposobu nakladania s dazd'ovymi vodami,
ktoré budi odvadzané z povrchového odtoku do ORL a po vy¢isteni pdjdu najprv do retenénej nadrze a nasledne
vy&istené do vodného toku Manivier. Navrhovatel’ suhlasil s vypracovanim hlukovej tudie. K zémeru bolo na
prislu$ny spravny organ doru€enych celkovo 10 stanovisk od dotknutych orgdnov a 2 nevyZiadané stanoviska
dotknutej verejnosti. Stanoviska dotknutych organov boli suhlasné bez pripomienok alebo obsahovali pripomienky
stvisiace s dodrzanim vieobecne platnych pravnych predpisov alebo obsahovali pripomienky potrebné na objasnenie
informacii vyplyvajucich zo zameru, na zaklade ktorych OU Hlohovee, OSZP poZiadal navrhovatel'a o dopliiujlice

informaécie.
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Nesthlasné stanovisko zaslala Obec Zlkovce, ako dotknutd obec. Ziadala, aby zdmer bol vréteny spracovatelovi
zameru a bol prepracovany tak, aby informacie uvadzané v zamere zodpovedali skutocnosti a bolo uréené, ze
navrhovana ¢innost’ sa ma posudzovat’,

Namietala vo&i uvedenému zameru, ktory bol formulovany tak, akoby stale edte byvaly areal PD Zlkovce-Ratkovce
v Ratkoveiach bol v pévodnom stave, ¢o nezodpoveda realite, tieZ poZaduje aby bolo uréené, aby doprava suvisiaca
so skladovym aredlom nebola vedena cez cestné komunikacie veduce cez intravilan obce Zlkovce, najmi cesty ¢&.
MI/1311 alll/1312atzyv. Manivierovii uli¢ku napojent na cestu [11/1312, ktorych obyvatelia by mohli byt obtazovani
hlukom a vibraciami z prejazdu mechanizmov resp. nikladnych vozidiel.

Do rozsahu hodnotenia Ziada zaradit’ poZiadavku na vypracovanie hlukovej §tudie so $pecifickym dérazom na vplyv
hluku na izemie obce Zlkovce a jej obyvatelov.

Ziada, aby v podmienkach zdvere¢ného stanoviska resp. iného rozhodnutia bolo uréené, ze v Skladovom aredli
Ratkovce sa zelenina nesmie spracovavat’ ziadnou formou, ktora by zahffiala jej umyvanie vodou, resp. pri ktorej by
vznikala odpadové voda. V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’ Ziada, aby do rozsahu hodnotenia
bola zaradena poziadavka na presné Specifikovanie postupov, akymi bude zelenina v skladovom areali Ratkovce
spracovavana. Pocas povodiového prietoku v kanali Manivier nebudi cez vyust’ vytlacného potrubia vypustané
Ziadne vody do toku Manivier, vytlaéné potrubie do kandla Manivier bude vyuzivané vyhradne na odved vy¢istenych
dazd’ovych vod, navrhovatel’ 4 x ro¢ne vykona na vlastné naklady nezavislu kontrolu vody v retencnej nadrzi, a ze
vypustanie vod do Maniviera je mozné len v pripade, ak bolo vykonané kosenie koryta a oboch brehov kanéla po
dohode navrhovatel'a so Slovenskym vodohospodarskym podnikom.

V ramci zistovacieho konania boli dorudené aj 2 nevyziadané stanoviska v zmysle § 29 ods. 5 zékona o posudzovani
vplyvov od obyvatelov obce Ratkovee listom zo diia 17.03.2025 a od Obéianskeho zdruzenia Cheeme zdravil krajinu
listom zo dnia 31.03.2025.

Obyvatelia obce Ratkovce ziadali vykonat’ odborné hlukové postdenie, zabezpeéit’ vysadbu zelene po obvode celého
aredlu a dohliadat’ na to, aby pol'nohospodarske vozidla neznecist'ovali miestne komunikécie. Ob¢ianske zdruZenie
Chceme zdravii krajinu Ziadalo zamer posudzovat podl'a zakona o posudzovani vplyvov. Pripomienky zdruZenia boli
podobné ako pripomienky obce. Na zaklade uvedenych stanovisk vyzval OU Hlohovec, OSZP navrhovatela, aby sa
k nim pisomne vyjadril. Navrhovatel’ diia 24.04.2025 predlozil rozhodnutie Spoloé¢ného obecného tradu so sidlom
v Leopoldove o odstraneni stavieb, stthlasné stanovisko spolocnosti JAVYS, a.s, 919 30 Jaslovské Bohunice 360 na
vyustenie dazd'ovych vod do Manivierskeho kanéla, suhlasné stanovisko Slovenského vodohospodarskeho podniku,
stanovisko prislu§ného organu pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie ¢. OU-HC-OSZP-2024/001145-002
zo diia 28.10.2024, preruenie konania o dodato¢nom povoleni stavby €. 237/2025 zo diia 19.03.2025.

Stanoviskd dotknutych organov navrhovatel zakceptoval v plnom rozsahu, okrem stanoviska Obce Zlkovee,
ktoré povazuje v celom rozsahu za neopodstatnené, pretoZe do katastrilneho izemia Obce Zlkovce zasahuje zo
14tich stavebnych objektov zameru ,,Skladovy aredl Ratkovee* iba jediny objekt - ,,SO-12 Vytlakova kanalizacia
vyg&istenych dazdovych vod*, veduca cez pozemok na parcele & 1413/1, k.0. Zlkovee pod zemou, preto Ziadnym
spésobom nemdze negativne ovplyvnit Obec Zlkovee. K harmonogramu planu uvedenom v zémere, je uvedené
zahajenie vystavby: 1.Q/2025,ukongenie vystavby: 4.Q/2025. Doba vystavby: 9 mesiacov, zahdjenie skiSobnej
prevadzky: 3.Q /2025.% - o potvrdzuje, Ze sa jedna len o predpoklad a nie presny termin. Pévodny rozsah projektu
nebol cely .,Skladovy areal Ratkovce™ ako je uvedeny v zamere, ale pévodne navrhovatel uvazoval postavif
iba jeden sklad a spevnené plochy. Az rozsirenim projektu o d'alSie vyvolané stavby (napr. sklad ¢.2, dazdova
kanalizaciu do Manivier, pristupovii cestu atd’.) sa rozsah navy3il a aZ v stanovisku OU Hlohovec, OSZP &.
OU-HC-OSZP-2024/001145-002 zo diia 28.10.2024 k findlnemu projektu celej stavby urcil, Ze ,,uvedena ¢innost
podlieha zistovaciemu konaniu podl'a zékona. o posudzovani vplyvov. Zamer bol dopracovany 02/2025 v Strukture
a s kapitolami, ktoré mu predpisuje zakon o posudzovani vplyvov. Odstranenie poskodenych a nevyuzitelnych
budov bolo povolené jeho vlastnikovi Pol'nohospodarskemu druzstvu Zlkovce-Ratkovee stavebnym Gradom Obce
Ratkovce rozhodnutim &. 677/2023-DS diia 27.10.2023. Diia 11.09.2024 navrhovatel MACAI a.s. poziadal stavebny
arad Obce Ratkovee o dodatoéné povolenie stavby, ktory vyzval stavebnika k doplneniu stanovisk, okrem iného
aj stanoviska OU Hlohovec, OSZP z hladiska posudzovania vplyvov na Zivotne prostredie, ktorym bolo urcené
povinnost vykonat' zistovacie konanie podla zakona o posudzovani vplyvov.

Obec Zlkovce po Gstupkoch zo strany navrhovatefa MACAJ, a.s. podpisala zmluvu o budicej zmluve o zriadeni
veeného bremena dfia 09.10.2024, Zmluva umoznila bezpeéné odvodnenie aredlu pomocou vytlaéného potrubia
krizovanim parc. C &.1413/1, k.i. Zlkovee vo vlastnictve Obce Zlkovece. Tiez zmluva zahriia poZiadavky Obce
Zlkovee, v ktore] sa zavizuje spolotnost MACAJ, a.s., ndkladni dopravu z a do aredlu Pol’lmhospodarskeho
druzstva Zlkovce - Ratkovee v Ratkoveiach viest mimo cestné komunikécie vedice priamo cez Obec Zlkovee a
tato nakladna doprava bude smerovana po ceste 11./504; pocas povodiiového prietoku v kanéli Manivier, nebude cez
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ealu Polnohospodarskeho druzstva 7lkovce - Ratkovee v Ratkovciach do toku

vypust vypuitat dazd'ové vody z ar : !
4 je na tento ucel naddimenzovana

Manivier, ale vyuzije kapacitu vlastnej retencnej nadrze v areali Ratkovce, ktor
na objem =2137 m3. ' ,
V zmluve o budiicej zmluve s Obcou 7lkovee navrhovatel’ a investor Madaj a.s. akceptoval, Ze vypust z aredlu
Ratkovee do kanala Manivier bude vyuzivat' vyhradne na odvod vytistenych dazd'ovych vod v kvalite mu urcenej
Statnym vodopréavnym orgdnom v rozhodnuti podra §21 vodného zdkona ¢. 364/2004 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov. Iny druh vod sa do kanila Manivier nebude odvadzat’; investor zabezpedi kosenie oboch brehov kanala
Manivier v rozsahu od vypustu dazdovej kanalizacie v intravilane obce Zlkovee po most cez Manivier pred
Dudvahom a to 2 x ro&ne; 4x rotne vykonat' na vlastné néklady nezavisli kontrolu vody v nadrzi.

Na zéklade vy$ie uvedenych zmluvne dohodnutych poziadaviek na prevadzku stavebného objektu vodnej stavby
SO-12 m4 poziadavky, ktorymi uz raz Obec Zlkovce zmluvne podmienila pravo na samotné uskutocnenie stavby
_Skladového arealu Ratkovee® za definitivne akceptovang. Navrhovatel Maéaj a.s. nesuhlasi s opétovnym a
nedovodnym navysovanim podmienok zmluvy ktoré st neopravnené a d’aleko prevySuju povinnosti ustanovene
stavebnikovi zakonom o vodach: ,,vypuitanie vod do Maniviera je mozné len v pripade, ak bolo vykonané kosenie
koryta a oboch brehov; Navrhovatel 4 x roéne vykona na vlastné naklady Nezavislii kontrolu vody v retencnej nadrZi
a vysledky kontroly za3le bez zbyto¢ného odkladu obei Zlkovee. Tieto poziadavky povazujme za neopodstatneng, a
Ggelové, pretoze Obec Zlkovee sa mbze vyjadrovat’ len v rozsahu svojej zdkonnej pdsobnosti na ochranu zéujmov,
ktoré mu z tejto pdsobnosti vyplyvaju zo zikona &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni. Obec Zlkovce si stanovuje
poziadavky nad ramec svojich zakonnych kompetencii, pretoZe v danej veci nie je povolujucim organom vodnej
stavby SO-12 Vytlak dazd'ovej kanalizécie, ani nie je vlastnikom kanala Manivier, ani spravcom toku Dudvah.
Vysledky akreditovanych analyz precistenych dazd'ovych vod budu zasielané v stilade so zakonom o vodéch podra
§ 6 ods. 6 raz roéne poverenej osobe, ktord ich poskytne spraveovi vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov,
pripadne v rozsahu a spésobom ur¢enym navrhovatelovi MACAJ a.s. vo vodopravnom povoleni vydanom OU HC
podla § 21 zdkona ¢.364/2004 Z.z.

Na ziklade zistovacieho konania vydal dia 09.05.2025 OU Hlohovec, OSZP rozhodnutie ¢ OU-HC-
0SZPP-2025/00022, ktorym rozhodol, Ze navrhovana ginnost’ ,.Skladovy areal Ratkovce sa nebude posudzovat
podPa zakona o posudzovani vplyvov. Proti uvedenému rozhodnutiu podal v zikonnej lehote odvolatel’ Ob&ianske
zdruzenie Cheeme zdravi krajinu odvolanie a Okresny urad Trnava, zrusil rozhodnutie OU Hlohovec, OSZP a
zérovefi vratil vec prvostupiiovému organu na nove prejednanie a rozhodnutie. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, ze
OU Hlohovec, OSZP dostato¢ne neprihliadol na stanovisko dotknutej Obce Zlkovce, ktora ziadala, aby bolo uréené,
%e navrhovana ¢innost sa mé posudzovat podla zékona o posudzovani vplyvov, resp. aby bolo vydané rozhodnutie
20 zistovacieho konania s nim pozadovanymi podmienkami tykajicimi sa odvedenia odpadovych vdd a smerovania
dopravy mimo obec Zlkoviec.

OU Hlohovec, OSZP rozhodnutim ¢. OU-HC-0SZP-2025/000222 zo diia 12.11.2025 Zavédzné stanovisko zo
sisfovacieho konania zmenil tak, e doplnil podmienky rozhodnutia tak, ako poZadoval odvolaci orgén,

OU Trnava, OOP k opitovne napadnutému rozhodnutiu uvadza:

K poziadavke, aby odvolaci orgén zrusil zavézné stanovisko a aby bol zamer prepracovany tak, aby informacie
uvadzané v zamere zodpovedali skuto¢nosti uvadzame: V zmysle § lods. | pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov
zakon upravuje postup odborného posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie pred rozhodnutim
0 ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla osobitnych predpisov. Sprévny organ teda nema pravomoc dat
prepracovat’ zamer, ale zamer sa posudzuje na ¢innost’ ako je uvedend v samotnom zamere.

Navrhovatel je povinny v zmysle § 38 ods. | zakona o posudzovan{ vplyvov zabezpecit' silad nim predkladaného
névrhu na zadatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene s tymto zdkonom, s rozhodnutim
20 zistovacieho konania, so zaveretnym stanoviskom a zavéznym stanoviskom zo zistovacieho konania vydanym
podl'a tohto zdkona a ich podmienkami.

V zmysle § 38 ods. 4 Povolujici organ nesmie vydat rozhodnutie bez vydaného zavereéného stanoviska alebo
bez zavizného stanoviska zo zistovacieho konania, ak ide o navrhovanu &innost, ktord podlieha konaniu podla
tohto zakona. Podl'a § 38 ods. 4 prislugny organ méa v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene
postavenie dotknutého organu, ak k nej vydal rozhodnutie zo zistovacieho konania, zavereéné stanovisko alebo
7avizné stanovisko zo zistovacieho konania. V zdvéiznom stanovisku prislusny organ uvedie, ¢i navrh na zacatie
povol'ovacieho konania k navrhovanej ginnosti alebo jej zmene je v siilade s tymto zikonom, s rozhodnutim zo
zistovacieho konania, so zdvereénym stanoviskom alebo zdviznym stanoviskom zo zist’ ovacieho konania vydanym
podla tohto zékona a ich podmienkami. Ak ide o povolovacie konanie podl'a osobitného predpisu, vyda prislusny
organ zévézné stanovisko osobitne vo vztahu a) ku konaniu o stavebnom zamere, b) ku kolaudécii.
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K poziadavke vypracovat hlukovi §tadiu; v zédviznom stanovisku je stanovené opatrenie L Vypracovat’ hlukovu

$tadiu a vysledkami merania hluku v d'alsom stupni rieSenia zameru navrhovanej ¢innosti preukazat dodrziavanie
najvy§sich pripustnych hodnét hluku zo stacionarnych (chladiarenska technologia a ohrev pre sklad cibule) a
mobilnych zdrojov hluku na najblizsie chranené objekty v zmysle Vyhlasky MZ SR &. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku. infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi v zneni neskorSich predpisov (dalej ,,vyhlaska €. 549/2007).%
Podmienku stanovil RUVZ, ako podklad pre postdenie ochrany Eloveka pre vplyvom hluku z vonkajSieho
prostredia. Podmienka je zaviizna pre siadosti o tzemné rozhodnutie alebo stavebné povolenie (po novom zamer
stavby a projekt stavby). Hlukovu Stadiu spracovava odborne spdsobila osoba na ziklade merani akustického tlaku.
Pripustné hodnoty veli¢in hluku stanovuje vyhlagka & 549/2007 Z. z. pre def, vecer a noc. Podla uvedenej vyhlasky
povolend hladina hluku v obytnych zénach cez defi je 50 dB a v noci 45 dB. Vypocet sa robi predovsetkym pre miesta,
kde sa predpoklada, Ze bude pritomnd vysokd hladina hluku, teda je na odborne sposobilej osobe zistit’, ktoré miesta
budu najviac zatazené hlukom. Pomocou simulécie v akustickom softvéri sa predikuje stav po realizacii zameru
navrhovanej &innosti a na zéklade tychto vysledkov sa navrhuju protihlukové opatrenia (protihlukové bariéry,
znizenie vykonu zariadeni, a pod.)

K namietke vo&i dopravnej $tadii, ktora neanalyzuje vplyvy vo forme hluku, pra$nosti a zne€istenia ovzdusia a tiez
k poziadavke aby doprava siivisiaca so skladovym arealom nebola vedend cez intravilan obce Zlkovee uvadzame,
7e Obec Zlkovee podpisala s navrhovatelom MACAJ, a.s. zmluvu o budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena, v
ktorej sa okrem iného zaviizuje nakladnu dopravu z a do aredlu Polnohospodarskeho druzstva Zlkovce - Ratkovce
v Ratkoveiach viest mimo cestné komunikacie vediice priamo cez Obec Zlkovece a tato nakladna doprava bude
smerovana po ceste 11./504. Pripominame, Ze cesty boli vybudované pre uZivanie irokej verejnosti a obmedzovanie
dopravy na nich je mozné len v silade so zakonom ¢. 135/1961 Z. z. o pozemnych komunikaciach.

K namietke, ze navrhovatel’ realizuje stavbu bez platného stavebného povolenia uvadzame, Ze tito namietka sa
netyka posudzovania podl'a zdkona o posudzovani vplyvov, ked'ze v zmysle § lods. | pism. a) zakona o posudzovani
vplyvov zékon upravuje postup odborného posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie pred
rozhodnutim o ich umiestneni alebo pred ich povolenim podla osobitnych predpisov.

Odvolatel’ Obgianske zdruzenie Chceme zdrava krajinuuviedol namietku, Ze nebolo dodrZané ust. § 29 ods. 6 zakona
o posudzovani vplyvov, pretoZe sa prislusny spravny organ s jeho stanoviskom nevysporiadal, Ob¢ianske zdruZzenie v
iom uviedlo poZiadavku doloZit’ aktudlny popis skutoéného stavu Gizemia, vietky aktualne rozhodnutia, pozZiadavku
aby doprava nebola vedena cez obec Zlkovece, namietalo akékol'vek zasahy do vodného toku Manivier, Ziadalo
vypracovat’ hlukova stadiu, ozrejmit’ novy podet pracovanych miest, vykonat kontrolu vzoriek v retentnej nadrzi.
K tejto namietke odvolaci spravny organ uvadza, Ze prvostupiiovy spravny orgin v Zaviznom stanovisku zo dna
12.11.2025 k nevyZiadanému stanovisku Obgianskeho zdruzenia Cheeme zdrava krajinu uviedol: ,,ze podla slov
navrhovatela iglo o &innost, ktora sa javila podlimitn, avsak pri jej vystavbe bolo nutné pristipit’ k navyseniu
kapacity. Nakol'ko sklady boli uz rozostavané, navrhovatel sa rozhodol ich najprv dokongit’, a aZ potom poZiadat
o zistovacie konanie, nakolko si bol vedomy, Ze navrhovana ginnost podlicha zistovaciemu konaniu a nechcel ho
obist’. Dopravna §tiidia preukazala, Ze navrhovana &innost nebude mat’ vplyv na dopravu. Takisto je chybne uvedeneé,
e sa zelenina bude v hale aj spracovavat, pdjde vylu¢ne o jej skladovanie. Vietky naleZitosti vo veci vypistania
precistenych vod do vodného toku Manivier, ako i pripadné odbery vzoriek, upravi prislusny organ §tatnej vodnej
spravy vo svojom povoleni. Pripomienky vyplyvajice zo zmluvy o zriadeni veeného bremena boli zapracované do
vyrokovej ¢asti rozhodnutia. Navrhovatefovi bude nariadena hlukova tudia ako aj vysadba izola¢nej zelene.*
Tiez pripominame, Ze poziadavky OZ Chceme zdrava krajinu boli na zaklade pripomienok Obce Zlkovee
premietnuté do podmienok rozhodnutia zo dia 12.11.2025.

K namietkam ZDS uvadzame, e na ne uz bolo v ramci tohto odévodnenia zodpovedané.

Na zaklade uvedeného odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.
Poucenie

V zmysle § 59 ods. 4 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorgich predpisov je toto rozhodnutie
kone&né a nemozno sa proti nemu odvolat. Toto rozhodnutie je preskumatel’né sudom.

PhDr. Vanesa Steinerova

veduci
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Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1C0: 00151866 Sufix: 10006

Dorucuje sa

Mgr. Michal Racik, Fastacka 119/5, 920 01 Hlohovec, Slovenska republika

Obec Ratnovee, Ratnovee 152,922 31 Sokolovee, Slovenska republika

Obec Zlkovce, Zlkovee 158,920 42 Zlkovee, Slovenska republika

Chceme zdravii krajinu, Bratislava-Staré Mesto , 811 05 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika
MUDr. Barbora Trnkovéd, Hurbanova 187/40, 920 41 Leopoldov, Slovenska republika

Michal Belokostolsky, Ratkovee 170, 920 42 Ratkovce, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, 851 02 Bratislava, Slovenskd republika
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

_

[yp dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
dolozka vykonatelnosti

dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti
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Cislo rozhodnutia:

[1 3.02.2026 j

Datum vytvorenia dolozky:

Vytvoril: l;ékodové Marta, Ing. j

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

[ 11.02.2026 I

Datum nadobudnutia pravoplatnostt.

Pravoplatnost vyznacena pre:
rozhodnutie v plnom zneni
¢ast rozhodnutia
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