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OKRESNY

URAD Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
MARTIN Namestie S. H. Vajanského 1, 036 58 Martin
OU-MT-0SZP-2026/003187-033-Ha V Martine 12.02.2026

ZAVAZNE STANOVISKO
Z0 ZISTOVACIEHO KONANIA

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny orgén Statnej spravy
podla § 1 ods. 1 pism. c) a § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a
podla § 3 pism. 1) v spojeni § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
urcuje podla § 29 ods. 3 v sulade s § 29 ods. 11 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, po
vykonani zistovacieho konania pre zamer navrhovanej cinnosti ,Neo City Martin“
navrhovatel'a ZOS — VYVOJ, s.r.o., Dielenska Kruzna 2, 038 61 Vrutky, ICO 31 638 848, zc
navrhovana ¢innost’ ,,Neo City Martin“, uvedend v predlozenom zdmere navrhovanej ¢innosti,

sa nebude posudzovat’

podla zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov sa pre navrhovanu ¢innost’ ,,Neo City Martin“ urcuju nasledovné opatrenia, ktoré
zabrania znecist'ovaniu Zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie Zivotného prostredia alebo
zabrania poskodzovaniu Zivotného prostredia:

1. ReSpektovat’ skutocnost, Zze v ochrannom pasme II. stupfia prirodnych mineralnych
zdrojov je zakézané vykonavat vSetky Cinnosti, ktoré by mohli ovplyvnit' fyzikalne,
chemické, mikrobiologické a biologické vlastnosti prirodnej lie€ivej vody, jej vyuzitelné
mnozstvo, zdravotni bezchybnost’ alebo vydatnost’ prirodnych lie¢ivych zdrojov v
zmysle § 28 zékona ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lieCivych vodach, prirodnych
liecebnych kupel'och, kapel'nych miestach a prirodnych mineralnych vodach a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 538/2005

Z.2.%).

2. Navrhovat a pouzit' také technické postupy, rieSenia, materidly a vyrobky, aby sa
zamedzilo pripadnému uniku ropnych latok zo strojnych mechanizmov a aby sa
zabezpecila ochrana zivotného prostredia s dorazom na isek ochrany vod.
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3. Respektovat’ obmedzenia § 26, § 28 ods. 3 zakona ¢. 538/2005 Z. z. a zakazané
¢innosti podla bodu B. prilohy ¢. 5 vyhlasky MZ SR ¢. 341/2010 Z. z., ktorou sa
ustanovuju ochranné pasma prirodnych liecivych zdrojov a prirodnych mineralnych
zdrojov v Martine a druhy zak4zanych Cinnosti v ochrannych pdsmach prirodnych
lieCivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov v Martine v zneni neskorsich
predpisov.

4. Pri rieSeni sposobu odvedenia dazd’ovych vod zo spevnenych ploch do vsakovacich
objektov (mo6Zzu obsahovat’ ropné a iné latky, ktoré mézu nepriaznivo ovplyvnit’ kvalitu
podzemnej vody), pozadujeme prijat’ opatrenia na zamedzenie pripadného uniku ropnych
a inych latok a v tomto zmysle navrhnut’ také technické rieSenie odvedenia a precistenia
dazd’ovych véd (ORL), ktoré budu zohl'adiiovat’ skuto¢nost’, Ze objekty sa nachadzaju v
ochrannom pasme II. stupnia prirodnych mineralnych vod v Martine.

5. V pripade, Ze by si realizicia predmetného zdmeru vyziadala vykonanie niektorej z
¢innosti podl'a § 40 ods. 2 pism. e) zdkona ¢. 538/2005 Z. z. (inZinierskogeologicky
prieskum, hydrogeologicky prieskum), bude potrebné vyziadat’ si stanovisko Ministerstva
zdravotnictva SR, s prilozenim prislusnej projektovej dokumentécie.

6. V ramci dalSieho schvalovacieho procesu planovanej stavby bude potrebné doplnit’
projektovii dokumentaciu o:

- Hydrogeologické posudenie vplyvu realizdcie a ndsledného vyuzivania a prevadzky
bytovych domov vratane statickej dopravy a to povrchovych a podzemnych stojisk na
prirodné mineralne zdroje v Martine,

- Navrh opatreni na minimalizovanie dopadu znecistenia celého komplexu v plnej
prevadzke na podzemné vody.

7. V réamci dalSieho stuptia spracovania projektovej dokumentacie vypracovat’
hydrogeologicky posudok (HGP) od opravnenej osoby, v ktorom bude zhodnotené, ¢i je
mozn¢ odviest’ precistené vody z povrchového odtoku do vsaku a za akych podmienok.

8. Prednostne odvadzat’ vody z povrchového odtoku v dotknutom tzemi, pokial’ to
umoznia hydrogeologické pomery, do vsaku, v pripade potreby ich precistit’ na Cistiacich
zariadeniach, za reSpektovania podmienok zo sthlasného stanoviska spravcu povodia
SVP, §.p., RuZzomberok k navrhnutému rieSeniu.

9. Zabezpecit’ vSestrannu ochranu povrchovych a podzemnych vod a vytvorit podmienky
pre trvalo udrzatel'né vyuzivanie vodnych zdrojov.

10. Zabezpecit' skladovanie odpadov tak, aby nedochadzalo k ohrozeniu podzemnych
vod.
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11. Zabezpecit’ stihlasné stanovisko vlastnika a spravcu verejného vodovodu a verejnej
kanalizacie (Tur¢ianska vodarenska spolo¢nost’, a.s., Martin) k napojeniu sa na ich siete.

12. V priebehu vystavby a tiez prevadzky zabezpecit dobry technicky stav vsetkych
mechanizmov a vykondvat’ vsetky Cinnosti v sulade s § 39 zak. ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zdkon) v platnom zneni a vyhlaskou ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani so znecistujucimi latkami, o naleZzitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod tak, aby sa
zamedzilo potencionalnemu prieniku akychkol'vek znecistujucich latok do podzemnych
alebo povrchovych vod.

13. Poziadat’ Dopravny trad o povolenie nad OP letiska pre stavbu, resp. vyuZitie izemia
a pouzitie stavebnych mechanizmov pri jej realizacii v _ramci odsuhlasenia projektovej
dokumentécie pre uzemné rozhodnutie stavby /podla ustanovenia § 28 ods. 3 zdakona ¢.

143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zdkon) a ozmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov/. Dokumentacia bude obsahovat” okrem iného aj
situaciu so zakresom jednotlivych objektov s ich presnym vyskovym rieSenim, vratane
vSetkych zariadeni umiestnenych na ich strechach (kominy, vzduchotechnika, reklamné
zariadenia, logd, priehradovy stoziar, antény, technologie a pod.), ostatnych objektov a
zariadeni nestavebnej povahy umiestnenych v rieSenom uzemi a predpokladany najvyssi
bod stavebnych mechanizmov pouZitych pri realizcii stavby. Situdciu je potrebné
predlozit aj v elektronickej forme vo formate MicroStation alebo AutoCad
georeferencovanu v S-JTSK. Dokumentaciu odporucal Dopravny trad prerokovat’ aj s
prevadzkovatel'om letiska - Aeroklub Martin, o. z., Letisko Martin, 038 02 Drazkovce
176 (P. 0. BOX 7, 036 01 Martin), ICO: 17066018.

V d’alSom stupni konania bude zo strany Dopravného uradu nariadené letecké prekazkové
znacenie stavby vratane stavebnych mechanizmov pouzitych pri ich realizacii, v zmysle
aktudlnych poziadaviek medzinarodnych Standardov, resp. odportcani z dovodu, aby
bola prekazka dostatocne viditeI'nd a kontrastna vo€i pozadiu a tak bolo minimalizované
riziko ohrozenia bezpe€nosti civilného letectva s prihliadnutim najmad na prevadzku
vrtul'nikov vrtul'nikovej zachrannej zdravotnej sluzby, resp. silovych zloziek Statu.

14. Vypracovat’ a nasledne predlozit’ dopravno-kapacitné posudenie (DKP) vSetkych 5
krizovatiek, ktoré su a budu ovplyvnené realizaciou a naslednou funkénostou zameru
navrhovanej ¢innosti (polyfunkcény stubor s prevahou rezidencnej funkcie v SirSom centre,
resp. centralnej Casti okresného mesta Martin).
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15. Respektovat’ vydané stanovisko SSC (list ¢. SSC/6198/2025/2320/39659 zo dia
20.11.2025) vjeho plnom zneni, s dorazom na poziadavku dvojtyzdiiového merania
automatickymi s¢itacmi dopravy.

Poziadavka vypracovania DKP sa vztahuje na 5 krizovatiek miestnych ciest s cestou
prvej triedy €. I/65 (dve samostatné jednosmerné vetvy v centralnej ¢asti mesta Martin),
ktoré su lokalizované najblizSie k lokalite zdmeru navrhovanej Cinnosti a zaroven ide
o pristupové (resp. vystupové) body pre dané rozvojové tUzemie. Konkrétne ide
o nasledovné krizovatky:

- krizovatka ulic Ambra Pietra, Pavla Mudrofia a Skultétyho (na zapad od zamerom
dotknutej lokality) — v ramci stanoviska SSC oznacena podl'a idajov Cestnej databanky
(CDB) ako krizovatka ¢. 2633A121,

- krizovatka ulic Ambra Pietra a Thurzova (na severozapad od zdmerom dotknutej
lokality) — v ramci stanoviska SSC oznacend podl'a udajov Cestnej databanky (CDB) ako
krizovatka ¢. 2633A119,

- krizovatka ulic M. R. Stefinika a Ladislava Novomeského (na sever od zamerom
dotknutej lokality — v rdmci stanoviska SSC oznacena podl'a udajov Cestnej databanky
(CDB) ako krizovatka ¢. 2633A086,

- krizovatka ulic P. O. Hviezdoslava a Zaborského (na severovychod od zamerom
dotknutej lokality) — v ramci stanoviska SSC oznacenda podl'a idajov Cestnej databanky
(CDB) ako krizovatka €. 2633A082,

- krizovatka ulic P. O. Hviezdoslava a Viliama Paulinyho-Té6tha (na vychod resp.
juhovychod od zamerom dotknutej lokality) — v ramci stanoviska SSC oznafend podla
udajov CDB ako krizovatka ¢. 2633A081.

16. K stavebnému zadmeru vypracovat dopravny prieskum a progndzy dopravy na
vSetkych krizovatkadch lemujtcich uvedenu oblast, na zéklade ktorého bude navrhnuty
najoptimalnejs$i rezim organizacie dopravy v uvedene] oblasti po spusteni aredlu ,,Neo
City Martin®.

17. Ul Skultétyho zachovat’ ako jednosmernt.

18. Dopracovat’ d’alSie vjazdy a vyjazdy na vedl'ajSie miestne cesty v zavislosti od
vysledkov dopravného prieskumu.

19. Je nevyhnutné, aby predmetné tizemie bolo dopravne napojené minimélne dvoma
nezavislymi vstupmi. Ako priorita je severo-juzné prepojenie ulic Thurzova a Skultétyho
vnutroaredlovou obojsmernou komunikiciou. Suhlasime s ndvrhom kategorie MO3
7,5/30 s obojstrannymi chodnikmi pre navrhovanu vnutroaredlovi komunikaciu. Po

vybudovani uvedenej komunikécie Ziadame odovzdanie uvedenej cesty do vlastnictva a
spravy mesta Martin.

Zavdzné stanovisko ¢. OU-MT-OSZP-2026/003187
str. 4

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Datum odoslania Forma originalu
OU-MT-OSZP-2026/003187 033 0008668/2026 hodnoverna elektronicka



20. Doplnit’ d’alsie napojenie resp. ponechanie rezervy na Ul. M. R. Stefanika a UL
Ambra Pietra s ohl'adom na d’al$i rozvoj predmetného uzemia a vysledok DKP.

21. Zachovat jestvujucu siet’ chodnikov lemujticu sledovanu oblast’.

22. Odpadové hospodarstvo v wuvedenej lokalite rieSit spoloénym stojiskom
polopodzemnych kontajnerov pre Bytové domy s donaSkovou vzdialenostou max. do 150
m.

- Stojisko polopodzemnych kontajnerov pre Bytové domy (s predpokladom osidlenia 210
bytovych jednotiek x 3 osoby + 10% komerc¢né priestory = 693 0s6b) by sa v zmysle
minimalnych Standardov zberu malo skladat’: z 3 ks kontajnerov pre zmesovy komunalny
odpad o objeme 5 m?, 2 ks kontajnerov na papier o objeme 5 m?, 2 ks kontajnerov na
plast o objeme 5 m?, delenym kontajnerom pre sklo o objeme 3 m? a 1,6 m® pre
biologicky rozlozite'ny kuchynsky odpad a delenym kontajnerom pre sklo o objeme 3 m?
a kontajnerom na textil o objeme 1,6 m*. Predpokladana frekvencia vyvozu 2 x za tyzden.
- Pozemok na vybudovanie stojiska polopodzemnych kontajnerov musi byt v dostupnej
vzdialenosti zvozovej techniky opravnenej osoby.

- Osadenie podzemného kontajnera musi byt maximalne 1 m od pozemnej komunikacie s
dostacujiicou nosnostou a spevnenym povrchom pre vjazd techniky na odvoz odpadu, s
pozdiznym sklonom terénu maximalne 12%, s volnym priestorom nad podzemnym
kontajnerom do vySky 6 m od Urovne terénu, s minimalnou vzdialenostou 1,0 m od
podzemného kontajnera a najblizSieho parkovacieho miesta.

- Musi byt zabezpeceny potrebny manipula¢ny priestor v defl odvozu pre zvozovu
techniku opravnenej osoby — vol'ny priestor na pozemnej komunikacii s rozmermi 15 x
5,0 m a volnad prijazdovd komunikacia k podzemnému kontajneru, v zavislosti od
projektu uloZenia zbernych k&ji. V projekte je potrebné pocitat s umiestnenim
odpadovych vriec s tazkym odpadom (skla) blizSie ku komunikacii. Vrecia s biologicky
rozloZiteI'nym kuchynskym odpadom umiestnit’ ¢o najd’alej od obytnych budov v ramci
stojiska. Stojisko je mozné umiestnit aj na viacerych miestach s dodrzanim
predpokladanych kapacit. Vjazd ku stojisku musi byt technicky vhodny pre vyvozné
trojnapravové vozidlo s hydraulickou rukou a hmotnost'ou nad 3,5 tony.

- Stojiskd polopodzemnych kontajnerov by nemali byt umiestiiované na priamom slnku,
hlavne kvoéli kontajneru na biologicky rozlozitelny kuchynsky odpad. Je potrebné
tienenie napr. zabezpefenim vysadby Zivych plotov, alebo stromov vo vySke nad troviiou
stojiska zo slnecnej strany, popripade vybudovanim technického tienenia.

23. V pripade ziadosti investora (majitel'a) po vybudovani VO a pripadnej ziadosti o
prevzatie verejného osvetlenia do spravy Mesta Martin a napojenia na el. energiu mesta
Martin toto bude mozné len za nasledovnych podmienok:

- Svietidlad verejného osvetlenia musia byt kompatibilné so svietidlami verejného
osvetlenia mesta Martin.
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- Poziadavka na dodanie reviznej spravy a projektovej dokumentéacie dobudovaného VO
Neo City Martin.

24. V navrhovanych budovach na byvanie vykonat’ opatrenia na ochranu ich vnitorného
prostredia a primeranej Casti prilahlého vonkajSiecho prostredia budovy pred hlukom
z dopravy (existujuci a predpokladany stav) a z prevadzky inych zdrojov tak, aby boli
splnené poziadavky vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,vykonavaci predpis®).

25. V suvislosti s postupnym narastanim dopravy v danej lokalite v dosledku vystavby
objektov navrhovanej ¢innosti je potrebné zabezpecit’ také dostupné technické opatrenia
alebo organiza¢né opatrenia dopravy, aby vplyv hluku z dopravy v stivisiacom
chrdnenom priestore existujucej (povodnej) obytnej zastavby neprekrocil pripustné
hodnoty ustanovené vykonavacim predpisom. Zarovein hluk z inych zdrojov (stacionarne
zdroje, parkovanie) stvisiacich s navrhovanou c¢innostou v dotknutom chrdnenom
priestore existujicej (pdvodnej) obytnej zastavby nesmie prekrocit’ pripustné hodnoty
ustanovené vykonévacim predpisom.

26. Obytné miestnosti bytovych domov, ktoré maji otvaravé Casti okennych konstrukcii
orientované do ulic Skultétyho a M. R. Stefanika, kde bola predikciou (z vysledkov
hlukovej Stidie) zistend no¢né ekvivalentna hladina hluku vyssia ako 45 dB, je potrebné
vybavit’ systémom vetrania pri zatvorenych oknach obytnych miestnosti.

27. Na zaklade predikcie (z vysledkov hlukovej stadie) je potrebné pristupova
komunikaciu opatrit’ Specialnym povrchom, tzv. hladky asfalt, ktorym sa dosiahne
dodrzanie pripustnych hodnot hluku z inych zdrojov.

28. Pri priprave projektovej dokumentacie v d’'alSom stupni konania je nutné dodrziavat’
uvedené zavizné regulativy v zmysle platného Uzemného planu sidelného ttvaru Martin
v zneni vSetkych jeho zmien a doplnkov a jeho zavdznych Casti vyhlasenych VSeobecne
zaviaznym nariadenim mesta Martin €. 38 v zneni neskorSich zmien a doplnkov, najma:

- neprekracovat’ existujucu vysku zastavby

- reSpektovat vymeru zelene 7 m?/obyv. zcelkovej plochy rieSeného uzemia so
zastapenim 80 % listnatych domacich drevin v kompozicii

- na vSetkych navrhovanych parkovacich plochach na teréne so stojiskami vo viacerych
radoch sa musi realizovat' vysadba vysokej zelene v pofte minimalne 1 strom na 4
parkovacie miesta v priestore medzi protilahlymi stojiskami alebo v prilahlom zelenom
pase pri jednostrannom parkovani.
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Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana na parc. ¢. KN-C 761/2, 763, 777/1, 787/1, 787/2, 787/3,
787/4, 787/5, 787/6, 787/7, 787/8, 787/9, 787/11, 787/15 v k. 4. Martin, okres Martin, Zilinsky
kraj.

Povaha a rozsah zameru

Ucelom predlozeného zameru je umiestnenie hromadnej bytovej vystavby (HBV) v byvalom
areali vyrobného zavodu NEOGRAFIA, a.s. Navrhovatel' planuje situovat’” 3 bytové domy
s prislusSnou dopravnou a technickou infrastruktirou. Jedna sa o komplexnu prestavbu
opustené¢ho aredlu v centralnej Casti mesta Martin na novy rezidenény subor s retailovymi
jednotkami. Sucastou vystavby je aj vybudovanie prislusnej infrastruktiry; komunikacie,
parkoviskd, vodovod, splaskova kanalizacia, elektricka energia a slabopradové rozvody, ktoré je
potrebné zmodernizovat’.

Investi¢na akcia predstavuje vystavbu troch novych bytovych domov s plochou rieseného
tizemia 12 306 m?, so zastavanou plochou bytovymi domami 3 806 m? a podlahovou plochou
nadzemnych podlazi cca 23 830 m? a podzemnym a vonkaj§im parkovanim pre 377 vozidiel,
z toho 16 stojisk pre imobilnych. V podzemnych priestoroch bude umiestnenych 321 stojisk, na
teréne 56 stojisk. V objektoch sa uvazuje s 210 bytovymi jednotkami. V ramci projektu sa pocita
aj s umiestnenim drobnych komerénych priestorov.

Odovodnenie

Navrhovatel ZOS — VYVO], s.r.o0., Dielenska Kruzna 2, 038 61 Vratky, ICO 31 638 848 (d’alej
len ,navrhovatel*), dorucil dina 02.10.2025 Okresnému uradu Martin, odboru starostlivosti
o Zivotné prostredie (dalej len ,,OU MT-OSZP*) podl'a § 29 ods. 1 pism. a) zdkona &. 24/2006 Z.
z. oposudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o posudzovani vplyvov na ZP“) zamer ,,Neo City
Martin“ (d’alej len ,,zamer*) s ndlezitost'ami podl’a prilohy ¢. 9 zékona o posudzovani vplyvov na
ZP. Zamer vypracovala spolo¢nost ENVICONSULT, spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina.

OU MT-OSZP nasledne upovedomil listom ¢ OU-MT-OSZP-2025/020402-005-Ha zo diia
20.10.2025, Ze dilom dorucenia zadmeru zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zaroveil podl'a § 29 ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvov na ZP zaslal vysSie uvedenym upovedomenim ozndmenie o zdmere navrhovanej
¢innosti povol'ujucim organom, dotknutym organom, rezortnym orgédnom, navrhovatelovi a
dotknutej obci, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ realizovat, s moznostou o zaujatie
stanoviska v zdkonom stanovenej lehote. OU MT-OSZP zaroven uvedenym listom informoval o
urceni terminu Ustneho pojedndvania a ozndmil ho rezortnym organom, povol'ujicim organom,
dotknutym organom, dotknutej obci, na ktorej izemi sa mad navrhovana cinnost’ realizovat
a prizval nan navrhovatel’a.
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Sucasne OU MT-OSZP podla § 29 ods. 4 zékona o posudzovani vplyvov na ZP diia 20.10. 2025
zverejnil zamer a informaciu pre verejnost’ podla § 24 ods. 1 zadkona o posudzovani vplyvov na
ZP v centralnom informaénom systéme, na adrese:
www.enviroportal.sk/eia/detail/neo-city-martin

a zaroven zverejnil dila 20.10.2025 na svojom webovom sidle, na uradnej tabuli a na Centralne;j
uradnej elektronickej tabuli (CUET) a zaslal ziadost’ o stanovisko k zmene navrhovanej ¢innosti
rezortnym organom (Urad pre tzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky
a Ministerstvu dopravy Slovenskej republiky), povol'ujucim organom (Mesto Martin, stavebny
urad; Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej vodnej spravy),
dotknutym organom (Ministerstvo zdravotnictva SR, InSpektorat kiipel'ov a zriediel, Bratislava;
Zilinsky samospravny kraj, Zilina; Regionalny turad verejného zdravotnictva so sidlom
v Martine; Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Martine; Okresny tirad Zilina,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia kraja; Okresny tUrad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie;
Okresny urad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii; Mesto Martin, oddelenie
dopravy; Okresny urad Martin, pozemkovy a lesny odbor; Okresny urad Martin, odbor
krizového riadenia; Dopravny turad Bratislava; Utvar hlavného architekta mesta Martin)
a dotknutej obci — Mesto Martin.

Mesto Martin dorucilo listom ¢. OdAaVS-44261/197259/2025 zo dna 24.11.2025 potvrdenie, Ze
zdmer navrhovanej ¢innosti bol zverejneny na uradnej tabuli mesta a na centralnej uradnej
elektronickej tabuli od 29.10.2025 a zveseny z Gradnej tabule bol diia 20.11.2025.

Zamer navrhovanej ¢innosti podlieha zistovaciemu konaniu podla § 18 ods. 2 pism. b) zdkona
o posudzovani vplyvov na ZP a podla prilohy &. 8 k zdkonu o posudzovani vplyvov na ZP je
navrhovana ¢innost’ zaradena do kapitoly €. 13. InfraStruktura,

- do polozky 1. Projekty rozvoja obci vratane:

b) stavieb alebo ich suborov, ak nie si uvedené v inych polozkach tejto prilohy od 10 000 m?
hrubej podlaznej plochy nadzemnych a podzemnych podlazi v zastavanom tzemi vratane;

- do polozky 2. Parkovacie plochy od 200 parkovacich stojisk pre motorové vozidla vratane.

Druh pozadovaného povolenia pre realizaciu zmeny navrhovanej ¢innosti:

- rozhodnutie o stavebnom zadmere podl'a zdkona €. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (Stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»stavebny zakon®);

- povolenie v zmysle zdkona €. 364/2004 Z. z. o vodéach a o zmene zakona Slovenskej narodne;j

rady ¢.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni

neskorsich predpisov.
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http://www.enviroportal.sk/eia/detail/neo-city-martin
https://www.slov-lex.sk/ezbierky-fe/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/

Diia 17.11.2025 sa na OU MT-OSZP v sulade s § 29 ods. 7 zékona o posudzovani vplyvov na
7P uskuto¢nilo ustne pojednavanie za ucasti navrhovatela, spracovatel'a zameru, projekéne;
kancelarie, spravneho organu, Utvaru hlavného architekta mesta Martin. Predmetom ustneho
pojednavania bolo prerokovanie dorucenych stanovisk dotknutych orgdnov. Na ustnom
pojednavani boli zucastneni oboznameni s dorucenymi stanoviskami a naslednym postupom.
Neboli vznesené ziadne pripomienky. Prislusny organ poziadal listom ¢. OU-MT-OSZP-
2025/020402-023-Ha zo dna 21.11.2025 navrhovatel'a o pisomné dopliujuce informacie
k doru¢enym stanoviskam.

Navrhovatel’ predlozil dopliiujtiice informécie k doru¢enym stanoviskdm listom €. 1126/09100-25
zo dna 16.12.2025. (pozn. d’alej v texte uvadzame len k jednotlivym pripomienkam ,,Vyjadrenie
navrhovatela®).

Navrhovatel’ listom ¢. 1129/09100-25 zo dia 16.12.2025 poziadal v zmysle § 20 ods. 1 zdkona
o posudzovani vplyvov na ZP o preruenie konania. Konanie bolo rozhodnutim & OU-MT-
0SZP-0020402-031-Ha zo dila 18.12.2025 na ziadost’ navrhovatel’a prerusené.

K zameru navrhovanej ¢innosti bolo na OU MT-OSZP podl'a § 29 ods. 5 zdkona o posudzovani
vplyvov na ZP dorugenych celkovo 12 stanovisk od dotknutych organov, rezortného organu,
dotknutého mesta. Znenie stanovisk uvadzame v skratenom zneni:

1. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, In§pektorat kupelov a Zriediel /istom ¢.
§26599-2025-IKZ-2 zo dia 21.10.2025, dorucenym diia 27.10.2025 — zamer navrhovanej
¢innosti sa planuje umiestnit’ a realizovat’ na uzemi II. pdsma stupnia prirodnych mineralnych
zdrojov v Martine (vyhlaska MZ SR ¢. 341/2010 Z. z., ktorou sa ustanovuji ochranné pasma
prirodnych lie¢ivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov v Martine a druhy zak4zanych
¢innosti v ochrannych pasmach prirodnych liecivych zdrojov a prirodnych mineralnych zdrojov
v Martine v zneni neskorsich predpisov).
Ministerstvo nemd ndmietky k zadmeru navrhovanej cCinnosti za dodrZania nasledovnych
podmienok:
1. ReSpektovat’ skuto€nost’, Ze v ochrannom pasme II. stupna prirodnych mineralnych
zdrojov je zakézané vykonavat vSetky Cinnosti, ktoré by mohli ovplyvnit' fyzikalne,
chemické, mikrobiologické a biologické vlastnosti prirodnej liecivej vody, jej vyuZzitelné
mnozstvo, zdravotni bezchybnost’ alebo vydatnost' prirodnych lie¢ivych zdrojov v
zmysle § 28 zdkona ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lie¢ivych vodach, prirodnych
liecebnych kuapeloch, kipel'nych miestach a prirodnych minerdlnych vodach a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 538/2005
Z.2.%).
2. Navrhovat’ a pouzit' také technické postupy, rieSenia, materidly a vyrobky, aby sa
zamedzilo pripadnému uniku ropnych latok zo strojnych mechanizmov a aby sa
zabezpecila ochrana Zivotného prostredia s dorazom na tisek ochrany vod.
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3. Respektovat’ obmedzenia § 26, § 28 ods. 3 zakona ¢. 538/2005 Z. z. a zakazané
¢innosti podla bodu B. prilohy ¢. 5 vyhlasky MZ SR ¢. 341/2010 Z. z., ktorou sa
ustanovuju ochranné pasma prirodnych liecivych zdrojov a prirodnych mineralnych
zdrojov v Martine a druhy zak4zanych Cinnosti v ochrannych pdsmach prirodnych
liecivych zdrojov a prirodnych minerdlnych zdrojov v Martine v zneni neskorSich
predpisov.

4. Pri rieSeni sposobu odvedenia dazd’ovych vod zo spevnenych ploch do vsakovacich
objektov (mo6Zzu obsahovat’ ropné a iné latky, ktoré mézu nepriaznivo ovplyvnit’ kvalitu
podzemnej vody), poZzadujeme prijat’ opatrenia na zamedzenie pripadného Uniku ropnych
a inych latok a v tomto zmysle navrhnut’ také technické rieSenie odvedenia a precistenia
dazd’ovych véd (ORL), ktoré budu zohl'adiiovat’ skuto¢nost’, Ze objekty sa nachadzaju v
ochrannom pasme II stupiia prirodnych mineralnych vod v Martine.

5. V pripade, Ze by si realizacia predmetného zameru vyziadala vykonanie niektorej z
¢innosti podl'a § 40 ods. 2 pism. e) zdkona ¢. 538/2005 Z. z. (inZinierskogeologicky
prieskum, hydrogeologicky prieskum), bude potrebné vyziadat’ si stanovisko Ministerstva
zdravotnictva SR, s priloZenim prisluSnej projektovej dokumentacie.

6. V ramci d’alSieho schvalovacieho procesu planovanej stavby bude potrebné doplnit
projektovi dokumentaciu o:

- Hydrogeologické posudenie vplyvu realizdcie a nasledného vyuzivania a prevadzky
bytovych domov vratane statickej dopravy a to povrchovych a podzemnych stojisk na
prirodné mineralne zdroje v Martine,

- Navrhu opatreni na minimalizovanie dopadu znecistenia celého komplexu v plnej
prevadzke na podzemné vody.

VysSie uvedené podmienky st stanovené z dovodu zabezpecenia ochrany infiltracnej a
tranzitno-akumula¢nej oblasti hydrogeologickej Struktiry prirodnych mineralnych
zdrojov v Martine v zmysle zdkona ¢. 538/2005 Z. z.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie, podmienky
dotknutého organu st premietnuté do vyroku zavdzného stanoviska, ktoré je nevyhnutné
reSpektovat’ pri spracovani dokumentécie pre d’alSie stupne konania o povoleni Cinnosti podl'a

osobitnych predpisov. Dotknuty organ nepozaduje posudzovanie zdmeru v zmysle zakona o
posudzovani vplyvov.

2. Dopravny urad Bratislava listom ¢ 28656/2025 zo dna 27.10.2025, dorucenym dna
27.10.2025 — ospravedlnil svoju neucast na ustnom pojednavani a zdroven tunajs$i urad
informoval o vydani stanoviska k zdmeru navrhovanej ¢innosti z pohladu zaujmov civilného
letectva, ktoré vydal pod ¢. 22000/2021/ROP-002-10P/48484 zo dna 20.12.2021 v ktorom sa
uvadza:
Riesené uzemie sa nachadza v ochrannych pasmach (d’alej len ,,OP") Letiska Martin
(d’alej len ,letisko'), ur¢enych Rozhodnutim Leteckého tiradu Slovenskej republiky zn:
311/79/99 zo dna 11.05.1999, z ktorych vyplyva vySkové obmedzenie stavieb (objekty
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vratane vsetkych zariadeni umiestnenych na ich strechdch /kominy, vzduchotechnika,
reklamné zariadenia, logd, antény, zariadenia a pod./), ostatnych objektov a zariadeni
nestavebnej povahy umiestnenych v rieSenom uzemi a stavebnych mechanizmov
pouzitych pri realizacii stavby, svojou najvyssou Cast'ou (veza, tiahlo, maximalny zdvih
ramena vezového, resp. mobilného zeriava, betonpumpy a pod.), kde obmedzujtica
nadmorska vyska je stanovena OP vodorovnej roviny - 460,0 m n.m. Bpv, t. j. vyska cca
64,7 m od urovne £0,0.

Navrhovany zamer (volumetrickd Stadia 11/2021) svojou navrhovanou najvysSou
vyskou 83,6 m od urovne +0,0, t. j. s nadmorskou vyskou cca 478,9 m n.m. Bpv (atika
veze 25 NP) a pripadné zariadenia umiestnené na streche veze napr. prichradovy stoziar
vratane antén, bleskozvodu a pod.) - 16,4 m od urovne atiky, resp. 100,0 m od Grovne
+0,0, t. j. s nadmorskou vyskou cca 495,3 m n.m. Bpv, nereSpektuje OP letiska, ale
vzhl'adom na skuto¢nost, Ze planovany zadmer sa nachadza v zastavanom uzemi mesta,

mimo priemetu vzletovych, priblizovacich rovin a prechodovych ploch letiska v priestore
zapadne od letiska v stlade s ustanoveniami predpisu L14 LETISKA, I. zvézok,
Navrhovanie a prevadzka letisk, vydaného Upravou &. 21/2006 Ministerstva dopravy,
post a telekomunikacii Slovenskej republiky zo dia 24.10.2006 a to tak, aby bolo mozné
letiska vyuzivat’ bez obmedzenia a s dorazom na miestne pravidla / letiskové okruhy na
letisku a pravidla lietania, je moZné pozZiadat® Dopravny trad o povolenie nad OP
letiska pre stavbu, resp. vyuzitie Uzemia a pouzitie stavebnych mechanizmov pri jej
realizacii v rdmci odsuhlasenia projektove] dokumentécie pre uzemné rozhodnutie stavby

{podla ustanovenia § 28 ods. 3 leteckého zdkona). Dokumentacia bude obsahovat’ okrem
iného aj situaciu so zdkresom jednotlivych objektov s ich presnym vyskovym rieSenim,
vratane vSetkych zariadeni umiestnenych na ich strechdch (kominy, vzduchotechnika,
reklamné zariadenia, loga, priehradovy stoZiar, antény, technologie a pod.), ostatnych
objektov a =zariadeni nestavebnej povahy umiestnenych v rieSenom Uzemi a
predpokladany najvyssi bod stavebnych mechanizmov pouZitych pri realizicii stavby.
Situaciu je potrebné predlozit’ aj v elektronickej forme vo formate MicroStation alebo
AutoCad georeferencovanu v S-JTSK. Dokumenticiu odporuc¢ame prerokovat’ aj s
prevadzkovatelom letiska - Aeroklub Martin, o. z., Letisko Martin, 038 02 DraZzkovce
176 (P.0.BOX 7,036 01 Martin), ICO: 17066018.

Upozoriiujeme, Ze v stupni dokumentécie pre izemné rozhodnutie stavby bude zo strany
Dopravného uradu nariadené letecké prekazkové znaenia stavby vratane stavebnych
mechanizmov pouzitych pri ich realizacii, v zmysle aktudlnych poziadaviek
medzinarodnych Standardov, resp. odpora¢am z dovodu, aby bola prekézka dostatocne
viditelnad a kontrastna voCi pozadiu a tak bolo minimalizované riziko ohrozenia
bezpecnosti civilného letectva s prihliadnutim najmid na prevadzku vrtulnikov
vrtul'nikovej zdchrannej zdravotnej sluzby, resp. silovych zloziek Statu.

Toto vyjadrenie plati pre ucely spracovania a prerokovania zdmeru podla zakona ¢.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov, prip. v rdmci uzemnoplanovacej dokumenticie uzemného planu
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mesta Martin a za predpokladu, Ze nedojde k zmene umiestnenia zdmeru alebo k zmene
jeho vyskovych parametrov v rozpore s predlozenymi podkladmi a vysSie uvedenym.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie, podmienky
dotknutého organu su premietnuté do vyroku zavdzného stanoviska, ktoré je nevyhnutné

reSpektovat’ pri spracovani dokumentécie pre d’alSie stupne konania o povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov. Dotknuty orgdn nepozaduje posudzovanie zadmeru v zmysle zékona o
posudzovani vplyvov.

3. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie a planovania listom C.
30276/2025/SSP/94330 zo dna 07.11.2025, dorucenym 10.11.2025 — Vzhl'adom na vel’ky rozsah
a objem posudzovaného zdmeru vnimame ako kritické a rizikové:
- turoviové krizovania okolitych ulic v centralnej Casti mesta s obomi vetvami cesty
prvej triedy €. 1/65 v tejto Casti mesta Martin (cesta prvej triedy €. 1/65 je v tomto tseku
roz€lenend na dva samostatné jednosmerné koridory: smer sever-juh je obsluhovany cez
ulice Cervenej armady, Ambra Pietra, Pavla Mudrona a Kohutovu ulicu; zatial’ co smer
juh-sever je obsluhovany cez Kohutovu ulicu a ulice Pavla Orszagha Hviezdoslava,
Ladislava Novomeského a M. R. Stefanika);
- vyskové dimenzovanie objektov v kolizii s ochrannymi pasmami Letiska Martin,
stanovenymi Rozhodnutim Leteckého tradu SR €. 313/79/99 zo diia 11. maja 1999.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Predlozeny navrh bol viackrat konzultovany s UHA mesta Martin
a v stlade s jeho vyjadrenim & UHAM/547/2022/Kraj-15 zo dia 18.2.2022, ktoré je dolozené
k zdmeru navrhovanej ¢innosti. Vyska stavebného objektu SO1 Bytovy dom BD1 (hlavna stavba)
bola navrhnutd v stlade s poZiadavkami Dopravného uradu vo vztahu k ochrannému pasmu
letiska Martin (stanovisko dopravného turadu ¢. 22000/2021/ROP-002-10P/48484 zo dna
20.12.2021).

RieSenym tzemim su parcely registra C ¢. 761/2, 763, 777/1, 787/1, 787/2, 787/3, 787/4,
787/5, 787/6, 787/7, 787/8, 787/9, 787/11 a 787/15 v ramci katastralneho tizemia Martin.
Deklarovand celkovéa vymera izemia pripravovaného zameru je plocha 12 306 m?, z toho
zastavana plocha predstavuje 3 806 m? (hruba podlahova plocha samotnych stavebnych
objektov ma byt vo vymere 23 830 m?). Zvysni vymeru tvoria cesty, plochy odpadového
hospodarstva, spevnené plochy, pozemné parkoviskd a chodniky i verejnd zelen -
ziadame o vysvetlenie nesuladu celkovej bilancie vymery (12 306 m?) voéi samostatnému
suétu jednotlivych plosnych &asti zameru (12 343 m?) v ramci textovej asti zdmeru - v
tabul’kovom prehl'ade na str. 5-6.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Rozdiel vo vymerach predstavuje zriadenie vjazdu do areélu, ktory je
situovany na pozemku vo vlastnictve mesta Martin.
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Zamer pocita s vystavbou celkom 210 bytovych jednotiek s predpokladanym poctom
obyvatelov: 525 0s0b. V priamej nadvdznosti na tieto udaje méa dojst’ k vystavbe 377
parkovacich miest, z toho 56 povrchovych a 321 parkovacich miest v podzemnej garazi.
Z celkového poctu parkovacich miest méa byt 16 stojisk uréenych pre imobilnych. Vo
vysledku ide o tri vySkové objekty: ustredny objekt s 21 nadzemnymi podlaziami (138
bytovych jednotiek) a dvojica nizsich objektov so 7, resp. 8 nadzemnymi podlaziami (oba
objekty maji mat 36 bytovych jednotiek). V sucasnosti je najvysSim objektom
dotknutého aredlu niekdaj$ia administrativna budova zavodu Neografia, disponujuca 9
nadzemnymi podlaziami (pldnovany ustredny objekt bude teda viac nez dvojnasobne
vys$si). V parteri vSetkych uvedenych stavebnych objektov maju byt vytvorené nebytové
priestory pre obchod a sluzby.

S ohl'adom na situovanie zadmeru navrhovanej ¢innosti v intravildne mesta s z hl'adiska
vplyvu zdmeru na dopravnu infrastruktiru Statneho ¢i medzinarodného vyznamu — v
gescii, resp. sprave Slovenskej republiky - preto posudzované len vysSie konkretizované
dopravné stavby (cesta prvej triedy €. 1/65 a Letisko Martin, vratane ich ochrannych
pasiem).

S vyjadrenim (na str. 6 textovej Casti zdmeru - pod/kapitola Urbanistické rieSenie):
,,Novy urbanisticky subor prirodzene reaguje na existujucu mestsku zdastavbu a to
kompozicne aj vyskovo." - je mozné sa stotoznit’ len Ciastocne - z juznej strany totiz
uzemie realizacie posudzovaného zadmeru susedi s historickou zastavbou centralnej Casti
mesta (zastavba v okoli Memorandového namestia a ulice Skultétyho - napr. budova tzv.
»otarej Neografie" ¢i sidelna budova Matice slovenskej), dosahujucou vysku nanajvys
dvoch aZ troch nadzemnych podlazi (v kontraste s vySkovym dimenzovanim
pripravovanych stavebnych objektov - ustredného s 21 nadzemnymi podlaZziami a
dvojicou objektov so 7, resp. 8 nadzemnymi podlaziami). Objekty, ktoré st predmetom
predlozeného zdmeru, st vySkovo podobné skor budove mestského a okresného turadu na
vychodnej strane Namestia Svetozara Hurbana Vajanského (7 nadzemnych podlazi) a
vySkovym panelovym domom v ramci sidliska Stred (na sever od uzemia realizacie
zdmeru) - tri vezové panelové domy s 10 nadzemnymi podlaziami na ulici M. R.
Stefanika a $tyri vezové panelové domy s 12 nadzemnymi podlaZziami na Bjornsonovej
ulici. Z tohto dovodu odporucame zvazit' a pripadne preformulovat uvedent textovu
pasaz, pripadne ju doplnit’ 0 nami uvedené informacie.

Vyjadrenie navrhovatela: Navrh dispozicie vysky navrhovanych objektov je v sulade
s vyjadrenim UHA mesta Martin ¢. UHAM/547/2022/Kraj-15 zo dita 18.2.2022.

Zaroven Vas upozoriiujeme na fakticki chybu spracovatel’a v ramci textovej Casti zameru
(konkrétne na str. 51), kde sa uvadza nasledovné: ,,v pripade potreby aplikovat docasné
mobilné protihlukové steny v oblasti medzi staveniskom a obytnou zonou na ul.
Svdtoplukova a Boricka cesta, ktoré budu hlukovou zataZou stavby najviac postihnute".
Uvedena lokalita sa rozprestiera -aspoii podl'a nasho predpokladu - v krajskom meste
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Zilina, teda nie v ramci mesta Martin. Ziadame preto o uvedenie predmetnej informacie
na spravnu mieru, resp. vyjadrenie, ¢i budi uvedené protihlukové opatrenia aplikované aj
pri realizécii zameru navrhovanej ¢innosti Neo City Martin.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Sprdvne ma byt umiestnenie mobilnych protihlukovych stien od ulic
Ambra Pietra a Thurzova.

V prislusnych sekciach, viazucich sa v ramci textovej Casti zameru k problematike
dopravy, Vas touto cestou (resp. sprostredkovane navrhovatela a spracovatel'a zameru
navrhovanej Cinnosti) ziadame o reSpektovanie nomenklatirneho oznacovania ciest
(vratane ich hierarchickej kategorizacie) a zelezni¢nych trati. Vo vysledku preto ziadame
o upravu pasazi v Casti Doprava -konkrétne Automobilova doprava (ktorej nazov
odporaéame upravit' na Cestnd doprava) a Zeleznicnd doprava. Menovite o uvadzanie
pojmov ,,cesta 1/65", , cesta 1/650", , cesta H/577" ako aj , zZeleznicnd trat' ¢. 170
(Vritky-Zvolen)" a , trat ¢ 180 Zilina - Kosice" v ich prislusnom tvare (podla logiky
textu).

Vyjadrenie navrhovatela: Podmienku akceptujeme, nazvoslovie bude upravené v naslednych
dokumentéciach. Jedna sa o formalnu chybu, ktora nema vplyv na zelezni¢nu dopravu ako aj na
navrhovant ¢innost’.

Oznacenia uvedenych dopravnych stavieb cestnej infrastruktury je potrebné upravit' na
,cesta prvej triedy ¢. 1/65", , cesta prvej triedy ¢. 1/65D" a , cesta druhej triedy ¢.
11/577" v prisluSsnom tvare. Pri ozna¢ovani Zelezni¢nych trati je potrebné reSpektovat’
tabul’ku tratovych pomerov Zeleznic Slovenskej republiky - ZSR (neriadit’ sa grafikonom
Zelezni¢nej spolo¢nosti Slovensko - ZSSK): v tomto pripade dopravni stavbu
,,Zeleznicnd trat’ ¢. 170 (Vrutky - Zvolen)" oznaCovat’ ako ,,Zeleznicna trat ¢. 1184" a
dopravnu stavbu ,, trat’ ¢. 180 Zilina - KoSice" oznacovat’ ako ,,Zeleznicnd trat’ ¢. 106A4"~

obe v prisluSnom tvare a bez uvadzania konkrétnych tsekov.

Vyjadrenie navrhovatela: Podmienku akceptujeme, ndzvoslovie bude upravené v naslednych
dokumentaciach. Chceme vSak zdoraznit, Ze navrhovana ¢innost’ nie je v kolizii ani v kontakte
suvedenymi Zelezniénymi tratami ani nezasahuje do ich ochrannych péasiem. Jednd sa
o formélnu chybu, ktord nema vplyv na Zelezni¢nu dopravu ako aj na navrhovant ¢innost’.

Zaroven upozorilujeme na sémantické terminologické zamienanie pojmov ,, Zeleznicna
stanica" a ,,Zeleznicnd zastavka". V textovej Casti zdmeru (konkrétne na str. 24) sa totiz
uvadza: ,, Najblizsia Zeleznicnd zastavka sa nachdadza v Martine juznym smerom (cca 1,4
km od lokality)".

Napriek nespravne uvedenej vzdialenosti (1,4 kilometra) predpokladame, Ze spracovatel
zameru mal v plane uviest’ Zelezni¢ni stanicu v Martine (na Novakovej ulici). V
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podmienkach mesta Martin je Zelezni¢nou zastavkou iba zastavka Martin-Priekopa, resp.
pripravovana Zelezni¢nd zastdvka Martin-Sever (pdvodne planovand ako Martin-Fatra).
Ziadame preto o Upravu uvedenej pasdZe - prip. prekonzultovanie terminologicke;
spravnosti medzi spracovatelom zameru a prevadzkovatel'om Zelezniénych drah -ZSR.

Vyjadrenie navrhovatela: Podmienku akceptujeme, nazvoslovie bude upravené v naslednych
dokumentéciach. Chceme vSak zdoraznit, Zze navrhovana ¢innost’ nie je v kolizii ani v kontakte
suvedenymi zelezniénymi tratami ani nezasahuje do ich ochrannych pasiem. Jedna sa
o formalnu chybu, ktord nema vplyv na Zelezni¢nu dopravu ako aj na navrhovanu ¢innost’.

Vychadzajiuc z informacii, uvedenych v ramci textovej Casti posudzovaného zameru
navrhovanej ¢innosti, pozadujeme nasledovné:

- doplnenie, resp. dodatocné predlozenie absentujuceho dopravno-kapacitného
postdenia predmetného zdmeru navrhovanej ¢innosti, s dérazom na jeho vplyv voci 5
uzlovym krizovatkdm ulicnej siete mesta s vetvami cesty prvej triedy ¢. 1/65, a to
menovite: krizovatka ulic Ambra Pietra, Pavla Mudrona Skultétyho (na zapad od
zamerom dotknutej lokality), krizovatka ulic Ambra Pietra a Thurzova (na severozapad
od zamerom dotknutej lokality), krizovatka ulic M. R. Stefanika a Ladislava
Novomeského (na sever od zdmerom dotknutej lokality), krizovatka ulic Pavla Orszagha
Hviezdoslava a Zahorského (na severovychod od zdmerom dotknutej lokality) a
krizovatka ulic Pavla Orszagha Hviezdoslava a Viliama Paulinyho-To6tha (na vychod,
resp. juhovychod od zdmerom dotknutej lokality);

- zémer navrhovanej ¢innosti sice obsahuje ¢lenenie jednotlivych stavebnych objektov
na podlaZzia s uvedenim prislusného poctu bytovych jednotiek (konkrétne na str. 7-8
textovej Gasti zameru, menovite v ramci pod/kapitoly Struktira byvania) - dalej viak
nespecifikuje ¢lenenie, resp. vymeru danych bytovych jednotiek - vzhl'adom na to, Ze
prislusnd STN (STN 73 6110 - Projektovanie miestnych ciest) zasadne reflektuje na
vymeru priestorov, je potrebné doplnit’ udaje o vymere jednotlivych bytovych jednotiek,
ako aj nebytovych priestorov v parteri pripravovanych stavebnych objektov - MD SR
totiz v sucasnej situacii nedokdze overit’ spravnost deklarovaného vypoctu potrebnych
parkovacich stojisk;

- vzhl'adom na to, e prislusné stanovisko Dopravného tradu - DU (vydané listom &.
22000/2021/ROP-002-10P/48484 zo dina 20. decembra 2021) voci tomuto zdmeru, ktoré
Vam informativne zasielame v prilohe tohto listu, identifikovalo rozpor (vyska
stavebnych objektov, naruSujlica ochranné pasma Letiska Martin) je potrebné uvedeny
rozpor vyriedit. Podla odpora¢ania DU v uvedenom stanovisku je preto potrebné
poziadat DU o povolenie pre realizaciu stavby, ako aj stavebné mechanizmy pri jej
realizacii, nad ochrannym péasmom letiska v ramci odsthlasenia projektovej
dokumentécie pre 1zemné rozhodnutie stavby (podl'a ustanovenia § 28 ods. 3 leteckého
zdkona). Navrhovatel' uvedeny doklad (suhlas DU ani savisiacu komunikaciu v tejto
veci) nepredlozil v ramci celkovej dokumentacie k zdmeru navrhovanej ¢innosti Neo City
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Martin - preto je potrebné jej doplnenie (v pripade, ak navrhovatel' zvoli/zvolil tito
moznost).

Vyjadrenie navrhovatela: K zameru vydal Dopravny urad stanovisko listom .
28656/2025/ROP-003/82707 zo dna 27.10.2025, v ktorom sa odvolava na uvedené stanovisko
zroku 2021. Poziadavku na udelenie vynimky v ramci povolovania navrhovanej ¢innosti
navrhovatel’ plne akceptuje.

MD SR mé& k predmetnému zdmeru navrhovanej Cinnosti  nasledovné
poziadavky a pripomienky (okrem uz uvedenych):

- re§pektovat’ stanoviska Dopravného uradu a Zeleznic Slovenskej republiky, vydanych v
tejto veci, v ich plnom zneni (informativne Vam ich zasielame v prilohe tohto listu);

- vSetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, statickii dopravu, chodniky,
atd’.) je potrebné navrhnat’ v sulade s aktuélne platnymi STN a technickymi predpismi,

- postupovat’ podla ustanoveni zdkona ¢. 135/19612b. o pozemnych komunikaciach
(cestny zdkon) v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky ¢€. 35/1984 Zb. Federalneho
ministerstva dopravy, ktorou sa vykondva zdkon o pozemnych komunikdcidch (cestny

zakon);

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, jedna sa o legislativne povinnosti, ktoré musia byt
splnené v dokumentécii pre stavebny zamer. VSetky stavebné objekty dopravného charakteru
budi navrhnuté autorizovanym stavebnym inZinierom v oblasti cestnej dopravy.

- ziadame, aby ste v tejto veci oslovili a poziadali o samostatné stanovisko aj
Slovensku spravu ciest (SSC) ako prislusného spravcu Statnej dopravnej infrastruktary -
cesty prvej triedy €. 1/65. SSC musi tento zdmer posudit’ aj s ohladom na zvySenu
vytazenost predmetnej cesty prvej triedy, v nadvdznosti na prebiehajlicu realiziciu a
budiicu prevadzku Univerzitne] nemocnice sv. Martina, ktord ma byt zdravotnickym
zariadenim nadregionalneho vyznamu (aktualne je v gescii Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky - MZ SR a Univerzitnej nemocnice Martin - UNM budovana v
lokalite Martin-Velk4 hora) a do vyrieSenia dopravnej situacie (realizdcia Vychodného
okruhu mesta Martin alebo rychlostnej cesty R3 v prisluSnom useku) je pre thto
nemocnicu spadovou prave cesta prvej triedy ¢, 1/65. SSC touto cestou upovedomujeme
o prebiehajucom konani (v kopii tohto listu);

Vyjadrenie navrhovatel'a: OU MT-OSZP poziadal o stanovisko Slovensku spravu ciest.

- v nadvéznosti na predoSli poznamku Vas Ziadame v plnom zneni reSpektovat
potencidlne stanovisko SSC, vydané v tejto veci;

Vyjadrenie navrhovatel’a: Akceptuje sa.
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- pri ndvrhu novych lokalit prehodnotit’ dopravné rieSenie v SirSom kontexte dopravnej
obsluznosti v obci tak, aby pri zvysenej koncentrécii dopravného pohybu nedochédzalo k
dopravnym kolizidm a pretazeniu pozemnych komunikécii;

Vyjadrenie navrhovatela: V danom projekte sa nejedna o nova lokalitu, ale o revitalizaciu
byvalého vyrobného aredlu spoloCnosti Neografia a.s. Dopravné napojenie je jasne dané
existujucou dopravnou infrastrukturou s definovanym dopravnym napojenim v zamer
navrhovanej ¢innosti.

- dopravné pripojenia na cestnu siet’ rieSit’ na zaklade dopravno-inzinierskych podkladov,
vyhl'adovej intenzity dopravy, postdenia dopravnej vykonnosti dotknutej a prilahlej
cestnej siete, podl'a moznosti systémom obsluznych ciest a ich ndslednym pripojenim na
existujuce miestne cesty a nasledne na nadradenu cestnu siet (z hladiska stavebnej
kategorie) v sulade s aktudlne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti
udelovania suhlasu na technické rieSenie odlisné od STN a technickych predpisov pre
pozemné komunikécie;

Vyjadrenie navrhovatela: Navrh dopravného napojenia vychddzal z dokumentacie ,,Analyza
vplyvu novych investicii v meste Martin na zasiahnuti siet MK a jej krizovatky* (Zilinska
univerzita v Ziline, Stavebna fakulta, katedra cestného stavitel'stva, prof. Ing. Jan Celko, CSc.,

marec 2021). Predmetom rieSenia bolo stanovenie dopravnej prognozy a modelové kapacitné
postudenie navrhovaného napojenia historického centra (izemie Neo City a Vajanského nam.)
Martina na pril'ahlu siet’ mestskych komunikécii. Analyza a kapacitné posudenie boli spracované
pre predpokladané dopravné zat'azenie v roku spustenia prevadzky — rok 2022.

Sucast'ou rieSenia bolo:

- analyza dostupnych materialov, aktuélnych prieskumov o dopravnom zat’aZzeni v tizemi,

- stanovenie predpokladaného dopravného zatazenia v roku 2022 bez realizacie novych
investicii,

- doplnenie dopravného modelu mesta Martin o nové investicné celky a ich vplyv na dopravné
rieSenie,

- stanovenie predpokladaného vyhladového dopravného zat'azenia a smerovania dopravnych
prudov na vybranych krizovatkadch zasiahnutého tzemia pre rok 2022 s vyuzitim dopravného
modelu,

- posudenie nového dopravného napojenia pldnovanej revitalizacie uzemia s uvazovanim nového
usporiadania pre predpokladané vyhl'adové dopravné zat'azenie v roku 2022,

- kapacitné posudenie vybranych krizovatiek pre predpokladané vyhl'adové dopravné zatazenie
v roku 2022.

Analyza vyvolaného dopravného zataZenia preukazala zna¢né navysenie dopravy v sledovanom
uzemi. Realizécia projektu NEO City Martin predstavuje pritaZzenie cca 200 vozidiel v
popoludnajsej Spickovej hodine, treba ale uviest, ze doprava bude vzhladom na funkcénost
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objektu v podobnych hodnotach rozlozena aj v priebehu celého dina. Z uvedeného dévodu je
nutné v maximalnej miere eliminovat’ negativny vplyv na Gzemie v blizkosti historického centra
mesta Martin. Dopravna situacia je komplikovana aj pretazenim krizovatiek na ulici A. Pietra,
ktora je hlavnou dopravnou tepnou mesta a vzhl'adom na dopravné usporiadanie siete miestnych
komunikacii bude jedinou prijazdovou cestou k novym objektom NEO City.

Na zaklade analyz a kapacitnych postdeni sa odporaca pre maximalnu eliminaciu negativnych
vplyvov vystavby nasledovné opatrenia:

- Skultétyho ulicu zachovat’ ako jednosmernd.

- Na krizovatke A. Pietra — Skultétyho — Mudrona (K5) zakazat’ nevyhovujtci priamy smer
v smere od Kauflandu.

- Napojenie NEO City na ulicu A. Pietra nerealizovat z dévodu minimalnej dopravy na
napojeni, komplikacii na ul. A. Pietra vzhl'adom na nedostatocnti vzdialenost’ krizovatiek,
predovsetkym nevyhovujucej krizovatky s Thurzovou.

- Realizovat’ prepojenie parkovacich ploch s gardzami pod Vajanského nadmestim.

- Riedit cast’ Stefanikovej ako pesiu zonu povedla Vajanského ndmestia.

- Vyjazd z NEO City a garazi MU smerovat’ hlavne po Stefinikovej na krizovatku s /65 — ul.
Novomeského. Smerovanie zabezpecit dopravnym znacenim.

Pri predpoklade posunu terminu vystavby podzemnych parkovisk mesta pod Vajanského
namestim sa odporu¢a na zéklade analyz a kapacitnych posudeni nasledovné opatrenia pre
maximalnu elimindciu negativnych vplyvov vystavby:

- Skultétyho ulicu zachovat’ ako jednosmernt.

- Na krizovatke A. Pietra — Skultétyho — Mudrotia (K5) zakazat’ nevyhovujici priamy smer
v smere od Kauflandu.

- Napojenie NEO City na ulicu A. Pietra nerealizovat z dévodu minimalnej dopravy na
napojeni, komplik4cii na ul. A. Pietra vzhl'adom na nedostato¢ni vzdialenost’ krizovatiek,
predovsetkym nevyhovujucej krizovatky s Thurzovou.

- Stefanikovu ulicu v useku popri Vajanského namesti zachovat’ ako jednosmernti komunikéaciu
v smere od Téthovej ulice po Zaborského.

- Vyjazd z NEO City smerovat’ hlavne po Stefanikovej na krizovatku s 1/65 — ul.
Novomestského. Smerovanie zabezpecit' dopravnym znacenim.

Vypocet kapacity statickej dopravy vychadzal z Casti projektu pre stavebny zdmer pre navrh
dopravnej infrastruktury.

Zékladné ukazovatele pri navrhu odstavnych a parkovacich stojisk a vstupné udaje (uvedené
v texte pre MD SR)

Navrh predpokladé vytvorenie:

- parkovisko 56 miest
- parkovisko v 1.PP 326 miest
- potreba podl'a STN 736110:2024 292 miest
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Celkovy nérok na staticki dopravu v zmysle STN 73 6110:2024 je 292 miest. Celkovy narok na
staticku dopravu v zmysle STN 73 6110:2024 mozno povazovat’ navrh za dostatocny, ¢im su
splnené poziadavky STN.

Zaverom mozno konstatovat, ze navrh spifa poziadavky STN 73 6110:2024 pre navrh
potrebného poc¢tu miest pre odstavovanie = motorovych vozidiel na 100%, ¢im vyhovuje
poziadavke STN.

Zdoraznujeme, 7e predmetnd dopravna analyza bola  spracovand pre  projekt
prestavby  arecdlu NEOGRAFIA s ovela viac¢Sim rozsahom ako je v predlozenom
zamere, ktory  predstavuje cca  1/3 pdvodného planu projektu. Zaroven, navrhovatel’
vypracuje _dopravno—kapacitné posudenie v zmysle poziadaviek UHA mesta Martin v_ramci
projektu stavebného zameru.

- v pripade navrhu novych krizovatiek, resp. rekonstrukcii existujucich krizovatiek,
ziadame zabezpeCit' dostatocnil Gzemnu rezervu pre navrhové parametre krizovatky,
rozhl'ady v kriZzovatke, atd'.;

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, jednd sa o povinnu poziadavku, ktord bude zapracovana
do konkrétnych stavebnych objektov dopravnej infrastruktiry.

- navrh dopravnej siete tizemia odporucame rieSit' v zmysle vyvazeného rozvoja
vSetkych druhov dopravy s posunom k tym, ktoré su trvalo udrzatel'né a Setriace Zivotné
prostredie (verejna osobnd a nemotorova doprava);

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, uZ v zdmere navrhovanej ¢innosti sa pocita s vyuzitim
alternativnych dopravnych prostriedkov — bicykle, kolobezky. Uvedené dopravné prostriedky st
vmimo zimnom obdobi pristupné v ramci zdielanej mobility obyvatel'stva. Sucastou
projektovej dokumentacie je bezkolizne pripojenie obytného suboru na jestvujicu siet’
chodnikov pre pesich a jestvujticu cyklotrasu z centra mesta v smere na sidlisko Sever.

Spristupnenie uzemia prostrednictvom mestskej hromadnej dopravy umoziiuji autobusové linky
vedené po ulici Ambra Pietra. Zastavky MHD su v blizkosti s obytnym suborom (poziadavka 5

minuatovej pesej dostupnosti je s rezervou dodrzand).

- odporticame zabezpecit' a pontknut’ dopravné rieSenia, ktoré st dostupné pre vSetkych
obcanov, predovsetkym s ohl'adom na vyznamné zdroje a ciele denného pohybu 0s6b,
zvysit bezpeCnost’ premdvky, znizit’ stupen znecistenia ovzdus$ia, hluku, sklenikovych
plynov a spotreby energie a prispiet’ k zvyseniu atraktivity a kvality vidieckeho prostredia
a verejnych priestorov v zaujme ob¢anov;

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, uz v zdmere navrhovanej ¢innosti sa pocita s vyuzitim
alternativnych dopravnych prostriedkov — bicykle, kolobezky. Uvedené dopravné prostriedky su
v mimo zimnom obdobi pristupné v ramci zdielanej mobility obyvatel'stva. Sucastou
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projektovej  dokumenticie  je bezkolizne pripojenie obytného stboru na jestvujucu siet
chodnikov pre peSich a jestvujucu cyklotrasu z centra mesta na sidlisko Sever.

- vytvarat a chrénit’ priestory pre zariadenia verejnej hromadnej dopravy a vyznacit’
ich pesiu dostupnost’;

Vyjadrenie navrhovatel’a: Spristupnenie uzemia prostrednictvom mestskej hromadnej dopravy
umoziuji autobusové linky vedené po ulici Ambra Pietra. Zastavky MHD st v blizkosti s
obytnym suborom (poziadavka 5 minatovej pesej dostupnosti je s rezervou dodrzana).

- zastavovanie autobusov odporucame rieSit mimo jazdnych pruhov cestnej
infraStruktury, v zmysle aktudlne platnej STN 73 6425 (Stavby pre dopravu. Autobusové,
trolejbusové a elektrickové zastavky a prestupné uzly.). Zastavku odporacame vybavit
cakacim priestorom pre cestujucich s bezbariérovou upravou a prvkami pre imobilnych a
nevidiacich;

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, jestvujiice zastdvky MHD v bezprostrednej blizkosti
navrhovanej ¢innosti spifiajii uvedené poziadavky a po vystavbe Neo City Martin bude riesenie
zastavok MHD zachované.

- odporacame vytvarat’ uzemnotechnické podmienky pre alternativne sposoby dopravy
hlavne so zameranim na elektrodopravu a s tym slvisiacu siet’ nabijacich stanic pre
elektromobily alebo hybridné automobily;

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, v podzemnom parkovani sa pocita s vybudovanim
nabijacich stanic pre elektromobily a zaroven bude zabezpecend dostato¢na vykonova rezerva,
nakol’ko sa pocita v buducich rokoch so zvySujucim sa podielom elektromobilov.

- pri rozvoji cyklistickej dopravy postupovat’ v sulade s Narodnou stratégiou rozvoja
cyklistickej dopravy a cykloturistiky v SR schvélenou uznesenim vlady SR €. 223/2013;

- reSpektovat’ existujice cyklistické komunikacie a nové cyklistické komunikécie
odporu¢ame navrhovat’ tak, aby boli prepojené s regiondlnymi a nadregiondlnymi
cyklistickymi komunikaciami;

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, sucastou projektovej dokumenticie je bezkolizne
pripojenie obytného stboru na jestvujucu siet’ chodnikov pre peSich a subeznu cyklotrasu
Centrum — sidlisko Sever.

- pri navrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvarat vzdjomne prepojenu siet, ktora
zabezpeci moznost’ plynulého a bezpecného pohybu chodcov a cyklistov. Pri navrhovani
cyklistickej infrastruktiry je dolezité zohl'adnit’ potreby vSetkych jej uzivatel'ov, vratane
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pouzivatel'ov cargo bicyklov, elektrobicyklov ¢i elektrickych kolobeziek. V suvislosti s
organizaciou peSej dopravy ziadame zabezpecit' jej bezpecny pristup k najbliz§im
zastavkam MHD;

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuje sa, uz v zdmere navrhovanej ¢innosti sa pocita s vyuzitim
alternativnych dopravnych prostriedkov — bicykle, kolobezky. Uvedené dopravné prostriedky su

v mimo zimnom obdobi pristupné v ramci zdiel'anej mobility obyvatel'stva.

Spristupnenie uzemia prostrednictvom mestskej hromadnej dopravy umoznuju autobusové a
trolejbusové linky vedené po ulici Ambra Pietra. Zastavky MHD st v bezprostrednom kontakte s
obytnym suborom (poziadavka 5 minatovej pesej dostupnosti je s rezervou dodrzand).

- pri navrhovani a upravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov,
schodisk, parkovisk, odstavnych ploch, nastupist a prechodov pre chodcov ziadame
reSpektovat’ poziadavky na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a
orientacie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.;

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, jednd sa o zdkonnu povinnost pri navrhovani tohto
druhu dopravnych prostriedkov.

- v blizkosti pozemnych komunikécii a Zelezniénych drdh je nevyhnutné dodrzat
ochranné pasma pred negativnymi t¢inkami dopravy podl'a vyhlaSky MZ SR ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a
vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov (dalej len ,,vyhlaSka MZ SR").
Umiestnenie lokalit, predovSetkym byvania (resp. ubytovania), v pasme s prekrocenou
pripustnou hodnotou hluku, infrazvuku a vibracii neodporti¢ame. V pripade potreby je
nevyhnutné navrhnat’ opatrenia na maximalnu moznu elimindciu negativnych ucinkov
dopravy a zaviazat’ investorov na vykonanie potrebnych (napr. protihlukovych) opatreni
tak, aby zabezpecili dodrzanie pripustnych hodnét hluku, infrazvuku a vibracii podla
vyhlaS8ky MZ SR. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné vychadzat' z maximalnej
prevadzkovej kapacity zelezni¢nej trate. Voc¢i spradvcovi pozemnych komunikacii a
zelezni¢nych dréh nebude mozné uplatiiovat’ poZiadavku na realizaciu tychto opatrent,
pretoze negativne u¢inky vplyvu dopravy su v ¢ase realizécie zname.

Vyjadrenie navrhovatela: Akceptuje sa, pre ucel predikcie hlukovej zataze suvisiace] s
navrhovanou ¢innost'ou ,,Neo City Martin“ bola k zdmeru dolozend hlukova $tadia (priloha €. 1
zameru) spracovand odborne spdsobilou osobou v zmysle zdkona ¢&. 355/2007 Z.z. —
Vibroakustika s.r.o., Zilina. Jej vysledky a odportu¢ania na zvukovi nepriezvuénost’ a akusticky

utlm stavebnych konstrukcii st podkladom pre navrh findlneho stavebno—technického riesenia
jednotlivych bytovych domov.
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MD SR berie na vedomie oznamenie o zamere navrhovanej ¢innosti Neo City Martin a
nepozaduje ho d’alej posudzovat’ podla zakona €. 24/2006 Z. z. v pripade splnenia vysSie
uvedenych poziadaviek a pripomienok (vratane doplnenia informacii) v d’al$ich stupiioch
pripravy predmetného zdmeru. Po doruceni chybajucich podkladov v tejto veci
(Specifikovanych v ramci tohto stanoviska) je MD SR pripravené vydat aktualizaciu
stanoviska voc¢i posudzovanému zdmeru navrhovanej ¢innosti.

OU MT-OSZP listom & OU-MT-OSZP-2025/020402-019-Ha zo dna 11.11.2025 poziadal
Slovensku spravu ciest o vydanie stanoviska v suvislosti s odporu¢anim Ministerstva dopravy
Slovenskej republiky.

Slovenska sprava ciest /istom ¢ SSC/6198/2025/2320/39659 zo dna 20.11.2025, dorucenym
diia 26.11.2025 - K predloZzenému zdmeru mame nasledovné pripomienky:

1. Z dopravno-inzinierskeho hl'adiska uvadzame nasledovné:
a) V suvislosti s ¢lankami €. 5.4.2, 5.4.3 a 5.7.7 STN 73 6110 v kontexte s cestou /65
ziadame predlozit dopravno-kapacitné postdenie (DKP) nasledovnych krizovatiek
(identifika¢né tidaje krizovatiek v zmysle idajov CTEPK):
-2633A121  (priesecnd krizovatka cesty /65 - ul. Ambra Pietra, 1/65 - ul. Pavla
Mudrofia a MC Skultétyho v km cca 136,833),
- 2633A119 (priesecna krizovatka cesty I/65 - ul. Ambra Pietra a MC Thurzova v km cca
137,021),
- 2633A086 (stykova krizovatka cesty I/65 - ul. Milana Rastislava Stefanika a 1/65 - ul.
Ladislava Novomeského a MC Milana Rastislava Stefanika v km cca 137,5 39),
- 2633A082 (priesecnd krizovatka cesty 1/65 - ul. P. O. Hviezdoslava a MC Zaborského v
km cca 137,119),
- 2633A081 (priesecna krizovatka cesty 1/65 - ul. P. O. Hviezdoslava a MC Viliama
Paulinyho Tétha v km cca 136,903).
DKP musi byt vypracované v zmysle platnych STN, TP a linku:
https://www.ssc.sk/sk/cinnosti/rozvoi-cestnei-siete/dopravne-inzinierstvo.ssc. Postdenie
musi zohladiiovat’ vSetky planované investicie, ktoré predmetné krizovatky z hladiska

dopravy ovplyvnia (napr. budiica prevadzka Univerzitnej nemocnice sv. Martina....).
b)  Predkladana stavba spifia podla ¢lanku &. 5.4.7 STN 73 6110 podmienku minimalne
dvojtyzdiiového merania automatickymi s¢itacmi dopravy. Uvedené Ziadame riesit’.
c) V pripade etapizicie stavby je potrebné respektovat’ ¢lanok ¢. 5.7.4 STN 73 6110.

Vyjadrenie navrhovatela: PoZiadavku na tak rozsiahle dopravno-kapacitné posudenie
povazujeme za neprimerané vel'kosti navrhovaného projektu. Vyssie uvedené komunikacie ul.
P.O. Hviezdoslava, Viliama Paulinyho Toétha a Zaborského tvoria Sir§ie centrum mesta Martin.

Néavrh dopravného napojenia vychadzal z dokumentécie ,,Analyza vplyvu novych investicii v
meste Martin na zasiahnuta siet’ MK a jej krizovatky — (Zilinsk4 univerzita v Ziline, Stavebna
fakulta, katedra cestného stavitel'stva, prof. Ing. Jan Celko, CSc., marec 2021). Predmetom
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rieSenia bolo stanovenie dopravnej progndézy a modelové kapacitné postdenie navrhovaného
napojenia historického centra (izemie Neo City a Vajanského namestia) Martina na pril'ahla siet
mestskych komunikécii. Analyza a kapacitné posudenie boli spracované pre predpokladané
dopravné zatazenie v roku spustenia prevadzky — rok 2022. Blizsie vid’ odpoved’ na stanovisko
Ministerstva dopravy SR.

Zdoraziiujeme, ze predmetnd dopravnd analyza bola spracovand pre projekt prestavby arealu
NEOGRAFIA s ovel'a vi¢sim rozsahom ako je v predlozenom zamere, ktory predstavuje cca 1/3
povodného planu projektu. Zaroven, navrhovatel’ vypracuje dopravno—kapacitné posudenie v
zmysle poziadaviek UHA mesta Martin v ramci projektu stavebného zameru.

2. K technickému rieSeniu dopravného napojenia stavby na MC Skultétyho sa
nevyjadrujeme. O vyjadrenie k navrhovanej stavbe a jej dopravnému napojeniu na miestnu
cestu a o konkrétne pripomienky je potrebné poziadat’ vlastnika a spravcu uvedenej cesty.

3. Pripadné zmeny projektovej dokumentécie na pozemku registra C-KN parc. €. 777/1 k.
u. Martin ziadame predlozit’ naSej organizacii na posudenie.

4. Uvedené pripomienky sa vztahuji na aktudlne predlozent Ziadost’ a dokumentdciu
zameru. V pripade doplnenia alebo zmeny dokumentacie, ktord bude mat’ dopad na cestu L.
triedy, si SSC vyhradzuje pravo uvedené pripomienky doplnit’ alebo upravit’.

5. Projektovu dokumentaciu stavby spracovani v zmysle naSich pripomienok v sulade so
vSeobecne zaviaznymi pravnymi predpismi, osobitnymi predpismi, STN, TP a linku
https://www.ssc.sk/sk/cinnosti/ziadosti.ssc  zodpovedajucu prisluSnému stupfiu Ziadame

predlozit’ naSej organizacii na vyjadrenie.

Zaroven ziadame predlozit PD v tladenej a digitdlnej forme vo formate ,,pdf*
prostrednictvom internetového odkazu cez poskytnuty ,,link" alebo na USB, s moznost'ou
stiahnutia jednotlivych suborov PD.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Akceptuju sa.

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie a planovania [listom C.
04925/2026/SSP/03742 zo dna 15.01.2026 — toto stanovisko reaguje na opdtovni vyzvu v rdmci
konania a to v nadvéznosti na doru¢ené informécie od navrhovatel'a. Povodné stanovisko MD
SR zostdva platné vo svojom plnom zneni. MD SR berie na vedomie vSetky reakcie
predkladatela zdmeru, resp. navrhovatela zadmeru. Potvrdzuje, Ze vec bola na zdklade
poziadavky prekonzultovand so Slovenskou spravou ciest ako dotknutym spravcom Statnej
dopravnej infrastruktury, s dorazom na uzemne prislusné trasovanie cesty prvej triedy ¢. 1/65.

V reakcii na doplnenie informacii, ako aj reakcie navrhovatel’a voci stanoviskdm MD SR
a SSC odporucame a pozadujeme nasledovné:

- odporacame navrhovatel'ovi, aby bezodkladne (v ramci postupnosti d’alSiecho procesu

pripravy a realizdcie zdmeru) poziadal Dopravny urad o udelenie povolenia realizacie

zameru nad jestvujucimi ochrannymi pasmami Letiska Martin, ur€enymi Rozhodnutim

leteckého uradu SR €. 313/79/99 zo dna 11.maja 1999,
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- odporu¢ame vypracovanie a ndsledné predlozenie dopravno-kapacitného posudenia
(DKP) vsetkych 5 krizovatiek, ktoré s abudu ovplyvnené realizdciou a naslednou
funkénost'ou zameru navrhovanej ¢innosti (polyfunkény subor s prevahou rezidencnej
funkcie v SirSom centre, resp. centralnej Casti okresného mesta Martin),

- ziadame reSpektovat’ vydané stanovisko SSC (list €. SSC/6198/2025/2320/39659 zo dia
20.11.2025) vjeho plnom zneni, s dérazom na poziadavku dvojtyzdnového merania
automatickymi s¢itami dopravy.

Poziadavka vypracovania DKP sa vztahuje na 5 krizovatiek miestnych ciest s cestou
prvej triedy €. I/65 (dve samostatné jednosmerné vetvy v centralne Casti mesta Martin),
ktoré su lokalizované najblizsie k lokalite zdmeru navrhovanej Cinnosti a zaroven ide
o pristupové (resp. vystupové) body pre dané rozvojové uzemie. Konkrétne ide
o nasledovné krizovatky:

- krizovatka ulic Ambra Pietra, Pavla Mudrofia a Skultétyho (na zapad od zdmerom
dotknutej lokality) — v rdmci stanoviska SSC oznacena podla tidajov Cestnej databanky
(CDB) ako krizovatka €. 2633A121,

- krizovatka ulic Ambra Pietra a Thurzova (na severozdpad od zdmerom dotknutej
lokality) — v rdmci stanoviska SSC oznacend podl'a idajov Cestnej databanky (CDB) ako
krizovatka ¢. 2633A119,

- krizovatka ulic M. R. Stefinika a Ladislava Novomeského (na sever od zamerom
dotknutej lokality — v rdmci stanoviska SSC oznacena podla tidajov Cestnej databanky
(CDB) ako krizovatka €. 2633A086,

- krizovatka ulic P. O. Hviezdoslava a Zaborského (na severovychod od zamerom
dotknutej lokality) — v rdmci stanoviska SSC oznacena podla idajov Cestnej databanky
(CDB) ako krizovatka ¢. 2633A082,

- krizovatka ulic P. O. Hviezdoslava a Viliama Paulinyho-To6tha (na vychod resp.
juhovychod od zamerom dotknutej lokality) — v ramci stanoviska SSC oznafend podla
udajov CDB ako kriZzovatka ¢. 2633A081.

Dovol'ujeme si nesuhlasit’ s reakciou navrhovatel'a voci stanovisku (resp. poziadavke
SSC k vypracovaniu DKP, kde sa uvadza: Poziadavku na tak rozsiahle dopravno-
kapacitné posudenie povazujeme za neprimerané velkosti navrhovaného objektu. —
uvedena poziadavka je relevantna. Stanovisko UHA mesta Martin, ktorym &iastoéne
argumentuje navrhovatel’, nie je Ziadnym spoésobom zavidznym pre rozhodovanie MD SR
ajeho podriadenych organizacii. Z toho dovodu sa nail nebude reflektovat' a ani
prihliadat’ — vlastnikom a spravcom dotknutych spojnic (cesta prvej triedy €. 1/65 a vysSie
uvedené krizovatky) je Slovenska republika v zastupeni MD SR (nie mesto Martin, ako
miestne prisluSny organ izemnej samospravy a spravca miestnych ciest).

Okrem toho, funkcionalita uvedenych krizovatiek je striktne komplementarna: s ohl'adom
na jednosmerné dimenzovanie miestnych ciest i cesty prvej triedy ¢. 1/65 v tejto Casti
okresného mesta Martin st z pohl'adu posudzovaného zdmeru navrhovanej krizovatky ¢.
2633A121 a2633A119 krizovatkami pristupovymi a krizovatky ¢. 2633A086, 2633A82
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a2633A081 krizovatkami vystupovymi (vSetky s priamym kontaktom a dostupnostou
k rozvojovému Gzemiu zdmeru navrhovanej ¢innosti Neo City Martin.

MD SR spolo¢ne so svojimi podriadenymi organizaciami, resp. organizaciami vo svojej
posobnosti (v tomto pripade s dorazom na SSC) je zaroven viazané ochranou Statnej
dopravnej infrastruktury, ktord je taziskovou pre rozvijajucu kriticktl infrastruktiru
(aktudlne realizovana vystavby Univerzitnej nemocnice sv. Martina v Martine v lokalite
Martin — Velk4a hora, pribiehajica v gescii Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky a Univerzitnej nemocnice Martin). Tato nemocnica bude popri jestvujicom
areali nemocnice (na ul. Kollarovej) zdravotnickym zariadenim nadregionalneho
vyznamu, sGzemnou spadovostou pre Zilinsky kraj avybrané¢ oblasti
Banskobystrického, PreSovského a Trencianskeho kraja.

Nové nemocnica ako aj rozvojové tizemie zameru navrhovanej ¢innosti Neo City Martin
nemaju na rozdiel od terajSicho aredlu nemocnice moznost priameho/efektivneho
pripojenia na cestu prvej triedy €. /65D (zapadny obchvat mesta Martin). Z toho dovodu
sa spadovou stava jedine cesta prvej triedy €. /65, ato az do momentu vystavby
a sprevadzkovania alternativnej trasy, ktoré bude taziskovou aj pre novy aredl
Univerzitne] nemocnice Martin (potencidlna prelozka cesta prvej triedy ¢. 1/65,
oznaCovana ako ,,Vychodny mestsky okruh mesta Martin® alebo rychlostnd cesta R3
v useku Martin — Rakovo.

MD SR berie na vedomie zamer navrhovanej ¢innosti a nepozaduje ho Dalej posudzovat’
podla zakona o posudzovani vplyvov na ZP v pripade splnenia vy$§ie uvedenych
poziadaviek a podmienok v d’alSich stupnioch pripravy predmetného zameru.

Vyjadrenie OU MT-OSZP:
Spravny orgén berie uvedené stanoviskd rezortného organu a dotknutého spravcu ciest na
vedomie a vyhodnocuje ich ako stanoviskad s podmienkami. PoZiadavka na udelenie povolenia

Dopravného tradu vyplyva aj priamo zo stanoviska Dopravného uradu — podmienka uvedena
pod bodom ¢. 13 vo vyroku zavdzného stanoviska.

Ostatné podmienky vyplyvajuce zo stanovisk boli premietnuté do vyroku zdvizného stanoviska
ako podmienky na eliminovanie vplyvov na ZP. Rezortny organ, ani dotknuty spravca ciest
nepozaduju d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona o posudzovani vplyvov
7P za predpokladu splnenia uvedenych podmienok v nasledovnom stupni konania.

4. Regionilny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine [listom C.
RUVZMT/OHZPaZ/3808/10022/2025 zo dita 05.11.2025, dorucenym dia 05.11.2025 - stihlasi
so zamerom navrhovanej ¢innosti za dodrzania nasledovnych podmienok:
1. V navrhovanych budovach na byvanie vykonat’ opatrenia na ochranu ich vnutorného
prostredia a primeranej casti prilahlého vonkajSieho prostredia budovy pred hlukom
z dopravy (existujuci a predpokladany stav) a z prevadzky inych zdrojov tak, aby boli
splnené poziadavky vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z. , ktorou sa ustanovuji podrobnosti
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o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

2. V suvislosti s postupnym narastanim dopravy v danej lokalite v dosledku vystavby
objektov navrhovanej Cinnosti je potrebné zabezpecit také dostupné technické opatrenia
alebo organizacné opatrenia dopravy, aby vplyv hluku z dopravy v stvisiacom chranenom
priestore existujucej (povodnej) obytnej zastavbe neprekrocil pripustné hodnoty ustanovené
vykonavacim predpisom. Zarovein hluk z inych zdrojov (stacionarne zdroje, parkovanie)
suvisiacich s navrhovanou c¢innostou v dotknutom chranenom priestore existujucej
(povodnej) obytnej zastavbe nesmie prekrocit’ pripustné hodnoty ustanovené vykonéavacim
predpisom.

RUVZ nepozaduje zamer posudzovat’ podla zdkona o posudzovani vplyvov na ZP.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie, podmienky

dotknutého organu st premietnuté do vyroku zavdzného stanoviska, ktoré je nevyhnutné
reSpektovat’ pri spracovani dokumentécie pre d’alSie stupne konania o povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov. Dotknuty organ nepozaduje posudzovanie zdmeru v zmysle zdkona o
posudzovani vplyvov.

5. Mesto Martin, oddelenie Zivotného prostredia a komunalnych sluzieb [listom ¢
44356/2025/Lacv zo dna 04.11.2025 dorucenym 04.11.2025 — mesto Martin trvad na vystavbe
stojiska polopodzemnych kontajnerov v uvedenej lokalite za nasledovnych podmienok:
1. Odpadové hospodarstvo v uvedenej lokalite rieSit spolocnym stojiskom
polopodzemnych kontajnerov pre Bytové domy s donaskovou vzdialenost'ou max. do 150
m.
2. Stojisko polopodzemnych kontajnerov pre Bytové domy (s predpokladom osidlenia
210 bytovych jednotiek x 3 osoby + 10% komer¢né priestory = 693 0sob) sa v zmysle
minimalnych Standardov zberu malo skladat’: z 3 ks kontajnerov pre zmesovy komunalny
odpad o objeme 5 m?, 2 ks kontajnerov na papier o objeme 5 m?>, 2 ks kontajnerov na
plast o objeme 5 m?, delenym kontajnerom pre sklo o objeme 3 m? a 1,6 m® pre
biologicky rozloZite'ny kuchynsky odpad a delenym kontajnerom pre sklo o objeme 3 m?
a kontajnerom na textil o objeme 1,6 m?®. Predpokladana frekvencia vyvozu 2 x za tyzden.
3. Pozemok na vybudovanie stojiska polopodzemnych kontajnerov musi byt v dostupnej
vzdialenosti zvozovej techniky oprdvnenej osoby.
4. Osadenie podzemného kontajnera musi byt maximalne 1 m od pozemnej komunikécie
s dostacujiicou nosnost'ou a spevnenym povrchom pre vjazd techniky na odvoz odpadu, s
pozdiznym sklonom terénu maximalne 12%, s volnym priestorom nad podzemnym
kontajnerom do vySky 6 m od Urovne terénu, s minimalnou vzdialenostou 1,0 m od
pozemného kontajnera a najblizSieho parkovacieho miesta.
5. Musi byt zabezpeceny potrebny manipulacny priestor v defi odvozu pre zvozovu
techniku opravnenej osoby — volny priestor na pozemnej komunikacii s rozmermi 15 x
5,0 m a volnu prijazdovii komunikaciu k podzemnému kontajneru, v zavislosti od
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projektu ulozenia zbernych koji. V projekte je potrebné pocitat s umiestnenim
odpadovych vriec s tazkym odpadom (skla) blizsie ku komunikacii. Vrecia s biologicky
rozlozitelnym kuchynskym odpadom umiestnit’ ¢o najd’alej od obytnych budov v ramci
stojiska. Stojisko je mozné umiestnit aj na viacerych miestach s dodrzanim
predpokladanych kapacit. Vjazd ku stojisku musi byt technicky vhodny pre vyvozné
trojnapravové vozidlo s hydraulickou rukou a hmotnost'ou nad 3,5 tony.

6. Stojiska polopodzemnych kontajnerov by nemali byt umiestiiované na priamom slnku,
hlavne kvoéli kontajneru na biologicky rozlozitelny kuchynsky odpad. Je potrebné
tienenie napr. zabezpecenim vysadby zivych plotov, alebo stromov vo vyske nad Groviiou
stojiska zo slne¢nej strany, popripade vybudovanim technického tienenia.

Stanovisko Mesta Martin za verejné osvetlenie:
Mesto Martin sa k vybudovaniu verejného osvetlenia (d’alej ,,VO*) v projekte Neo City Martin
nemoze vyjadrit, nakolko nie je dodand kompletnd projektovd dokumentdcia verejného
osvetlenia a vystavba je v reZzime investora. V priestore Neo City Martin, nema Mesto Martin
stoziare a ani kablové rozvody VO. V pripade Ziadosti investora (majitel'a) po vybudovani VO a
pripadnej ziadosti o prevzatie verejného osvetlenia do spravy Mesta Martin a napojenia na el.
energiu mesta Martin, toto bude mozné len za nasledovnych podmienok:

1. Svietidla musia byt kompatibilné so svietidlami verejného osvetlenia mesta Martin.

2. Dodanie reviznej spravy a projektove] dokumenticie dobudovaného VO Neo City

Martin.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko dotknutého mesta na
vedomie, podmienky mesta boli premietnuté do vyroku zavézného stanoviska. Mesto Martin

nepozaduje d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov
ZpP

6. Mesto Martin, oddelenie Zivotného prostredia a komunilnych sluzieb, organ ochrany
prirody — listom ¢. 188608/2025 zo dna 10.11.2025, dorucené dna 10.11.2025 — stavba po
kompletnej vystavbe a vysadbe nebude mat’ negativny vplyv na Zivotné prostredie. V zmysle §
47 ods. 1 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov:
Zakazuje sa poSkodit’ a ni¢it’ dreviny. Ochrana sa tyka nadzemnej Casti drevin kmena a koruny,
ako aj koreflového systému.

V pripade, ak sa na pozemok nachddzaji dreviny a kry, ktoré je nevyhnutné pri realizicii
rekonstrukénych prac vyrabat, je potrebné v zmysle § 47 ods. 3 zékona podat’ ziadost’ o vydanie
suhlasu na vyrub drevin rasticich mimo lesnych porastov na mesto Martin, oddelenie zivotného
prostredia a komundalnych sluZieb

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie a uvadza, ze

pripomienky obsahujui vSeobecny rdmec stanoveny prislusnym platnym predpisom. Navrhovatel’
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je povinny dodrziavat’ platné legislativne predpisy na tiseku ochrany prirody. Dotknuty organ
nepozaduje posudzovanie zdmeru v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

7. Mesto Martin, oddelenie dopravy — listom ¢. 44404/2025/JP zo dna 07.11.2025, dorucené
dna 07.11.2025 — ziada dopracovat’ do budiceho projektu stavby nasledovné poziadavky pre
maximalne eliminovanie negativnych vplyvov ndrastu dopravy v sledovanej oblasti na siet’ MK a
jej krizovatky:
- k stavebnému zameru vypracovat dopravny prieskum a prognézy dopravy na
vSetkych krizovatkach lemujicich uvedenu oblast’, na zaklade ktorého bude navrhnuty
najoptimalnej$i rezim organizacie dopravy v uvedenej oblasti po spusteni arealu ,,NCM*
- UL Skultétyho zachovat’ ako jednosmernti
- dopracovat” d’alSie vjazdy a vyjazdy na vedl'ajSie miestne cesty v zavislosti od
vysledkov dopravného prieskumu
- je nevyhnutné aby predmetné tzemie bolo dopravne napojené minimdlne dvoma
nezavislymi vstupmi. Ako priorita je severo-juzné prepojenie ulic Thurzova a Skultétyho
vnutroaredlovou obojsmernou komunikaciou. Sthlasime s navrhom kategorie MO3

7,5/30 s obojstrannymi chodnikmi pre navrhovani vnutroaredlovi komunikaciu. Po
vybudovani uvedenej komunikacie Ziadame odovzdanie uvedenej cesty do vlastnictva a
spravy mesta Martin

- doplnit’ d’alie napojenie resp. ponechanie rezervy na Ul. M. R. Stefanika a Ul. Ambra
Pietra s ohl'adom na d’al$i rozvoj predmetného tzemia a vysledok DKP

- zachovat jestvujucu siet’ chodnikov lemujticu sledovanu oblast’.

Mesto Martin, Oddelenie dopravy ako prisluSny cestny sprdvny orgdn a spravca
miestnych ciest z hladiska dopravnych zdujmov vydd k uvedenej stavbe zavizné
stanovisko po obdrzani Ziadosti a projektovej dokumentacie v ramci konania o stavebnom
zamere.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko dotknutého mesta na
vedomie, podmienky mesta boli premietnuté do vyroku zdvdzného stanoviska. Mesto Martin
nepozaduje d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona o posudzovani vplyvov
ZP.

8. Okresny urad Martin, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, #sek Stdtnej spravy
ochrany ovzduSia listom ¢. OU-MT-OSZP-2025/021293-Ha zo dna 03.11.2025, doruceny dna
03.11.2025 - realizaciou predmetnej navrhovanej ¢innosti v rozsahu predloZzen¢ho zameru
nevznikne podl'a § 20 ods. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduS$ia a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane
ovzdusia®) novy velky, ani stredny zdroj znecistovania ovzdusSia, ktory by bol v kompetencii
tunajSieho Uradu v zmysle § 44 zdkona o ochrane ovzdusSia. Nepozadujeme, aby predlozeny
zamer bol posudzovany podl'a zikona o posudzovani vplyvov na ZP za predpokladu dodrzania
nasledovnych podmienok:
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1. Realizacia predmetnej navrhovanej €innosti je stacionarnym zdrojom znecistovania
ovzdusia, konkrétne osobitnou ¢innost'ou podl'a § 20 ods. 1 pism. d) zakona o ochrane
ovzdusia. Osobitné ¢innosti su charakterizované v prilohe €. 1, oddiel II. bod B. vyhlasky
MZP SR ¢&. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia
(dalej len ,,vyhlaska ¢. 248/2023 Z. z.*). Zoznam vybranych osobitnych cinnosti je
uvedeny v prilohe ¢. 1, oddiel IIl. vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z. Realizacia predmetne;j
stavby vicSieho rozsahu sa radi pod vybranu osobitnu ¢innost' — stavebnu cinnost’,
drvenie stavebnych odpadov, odpadov z demolacii a materidlov pouzivanych v
stavebnictve vratane drvenia.

Uvedena vybrana osobitnd ¢innost’ zahfiia vSetky ¢innosti, deponie materialov, vratane
polotovarov, vyrobkov a odpadov, pouzivané stroje, mechanizmy a zariadenia, ako aj
demola¢né a rekonstrukéné prace, v stvislosti s realizdciou stavieb vac¢Sieho rozsahu.
Predmetna stavba je stavbou vécSieho rozsahu a to v sulade s podmienkami prilohy ¢. 8
vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.

Podl'a § 27 ods. 2 pism. a) zékona o ochrane ovzdusia sa povolenie pre osobitné ¢innosti
podl'a § 20 ods. 1 pism. d) zdkona o ochrane ovzdusSia nevydava.

Tunajsi Grad upozoriuje, ze ak bude osobitnd Cinnost’ trvat’ viac ako 6 mesiacov, okrem
stavebnej Cinnosti a ¢innosti vykondvanych pre vlastni potrebu v domacnosti, pdjde o
maly zdroj znecistovania ovzduSia v zmysle § 20 ods. 1 pism. c¢) zdkona o ochrane
ovzduSia (uvedené v prilohe €. 1, oddiel 1. bod B. vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.). Pre takyto
maly zdroj zne€istovania ovzdusia je potrebny sthlas podla § 26 ods. 1 pism. a) zdkona
o ochrane ovzdusia, ktory je nevyhnutny pre vydanie rozhodnutia o stavebnom zamere
stavby stacionarneho zdroja. Podl'a § 26 ods. 11 zdkona o ochrane ovzduSia ak je pre
staciondrny zdroj potrebné rozhodnutie alebo povolenie podla osobitného predpisu,
sthlasy podla § 26 ods. 1 pism. a) aZz c) zdkona o ochrane ovzduSia st pre takéto
rozhodnutia zadvdznym stanoviskom.

Prevadzkovatel vykonavajuci vybranii osobitnii ¢innost’ je povinny plnit' povinnosti
ustanovené v § 36 ods. 1 zakona o ochrane ovzdusSia. Podl'a § 36 ods. 2 zdkona o ochrane
ovzduSia sa povinnosti podla § 36 ods. 1 zdkona o ochrane ovzduSia vztahuju iba na
pravnickll osobu a fyzicki osobu — podnikatel'a. Podl'a § 36 ods. 3 zakona o ochrane
ovzdu$ia pravnické osoby a fyzické osoby — podnikatelia, ktoré vykonavaji vybrané
osobitné c¢innosti podla § 20 ods. 4 zdkona o ochrane ovzduSia, st povinné plnit
povinnosti podl'a § 36 ods. 1 zdkona o ochrane ovzdusia po uplynuti Siestich mesiacov
odo diia ustanovenia podmienok pre danu vybrant ¢innost’ vo vykonavacom predpise —
vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z. Specifické poziadavky a podmienky na vykonavanie vybranej
osobitnej ¢innosti — stavebnej ¢innosti su uvedené v prilohe €. 8, oddiel 1. ¢ast’ 1 vyhlasky
¢. 248/2023 Z. z. PrisluSnym orgdnom ochrany ovzdusia pri prenesenom vykone Statnej
spravy ochrany ovzdusia vo veciach malych zdrojov znecistovania ovzdusSia a vybranych
osobitnych ¢innosti je podl'a § 46 ods. 2 pism. a) az c) zdkona o ochrane ovzdusia obec.

2. V stvislosti s bodom 1 tohto vyjadrenia okresny urad upozoriiuje prevadzkovatel'a
vykonévajuceho vybranu osobitnl ¢innost’ na nasledujuce poziadavky:
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- stavebna Cinnost’ sivisiaca s realizdciou zameru navrhovanej ¢innosti musi reSpektovat’
podmienky vyplyvajiace z platnej legislativy ochrany ovzdusia - § 35 vyhlasky ¢.
248/2023 Z. z. a prilohy ¢. 8 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie a uvadza, Ze

pripomienky obsahuju vSeobecny ramec stanoveny prislusnym platnym predpisom. Navrhovatel’
je povinny dodrziavat’ platné legislativne predpisy na useku ochrany ovzdusia. Dotknuty organ
nepozaduje posudzovanie zameru v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

9. Okresny urad Martin, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Stitnej vodnej
spravy listom ¢. OU-MT-OSZP-2025/21224-Rj zo dna 10.11.2025 dorucenym dna 10.11.2025
nepozaduje, aby predlozené ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti bolo posudzované podla
zékona o posudzovani vplyvov na ZP, pri¢om za uéelom zabezpelenia ochrany podzemnych
vdd a povrchovych véd pozaduje:

1. rieSend lokalita sa nachddza v II. stupni ochranného pasma prirodnych mineralnych
zdrojov v Martine (FATRA), je nutné reSpektovat’ vyhlasku MZ SR ¢. 341/2010 Z. z. v
plathom zneni a z nej vyplyvajice obmedzenia, taktiez reSpektovat’ stanovisko
Ministerstva zdravotnictva SR, IKaZ, Bratislava,

2. v ramci dalSieho stuptia spracovania projektovej dokumentacie vypracovat
hydrogeologicky posudok (HGP) od opravnenej osoby, v ktorom bude zhodnotené, ¢i je
mozné odviest’ precistené vody z povrchového odtoku do vsaku a za akych podmienok,

3. prednostne odvadzat' vody z povrchového odtoku v dotknutom uzemi, pokial to
umoznia hydrogeologické pomery, do vsaku, v pripade potreby ich precistit’ na Cistiacich
zariadeniach, za reSpektovania podmienok zo sthlasného stanoviska spravcu povodia
SVP, §.p., Ruzomberok k navrhnutému rieseniu,

4. zabezpecit’ vSestrannu ochranu povrchovych a podzemnych vod a vytvorit’ podmienky
pre trvalo udrzatel'né vyuzivanie vodnych zdrojov,

5. zabezpecit’ skladovanie odpadov tak, aby nedochadzalo k ohrozeniu podzemnych véd,
6. suhlasné stanovisko vlastnika a spravcu verejného vodovodu a verejnej kanalizacie
(Turc¢ianska vodéarenské spolo¢nost’, a.s., Martin) k napojeniu sa na ich siete,

7. v priebehu vystavby a tiez prevadzky zabezpecit dobry technicky stav vSetkych
mechanizmov a vykondvat vSetky Cinnosti v sulade s § 39 zak. ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zékon) v platnom zneni a vyhlaskou ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o zaobchddzani so zneCistujucimi latkami, o naleZitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod tak, aby sa
zamedzilo potenciondlnemu prieniku akychkol'vek znecistujucich latok do podzemnych
alebo povrchovych vod.
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Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie a uvadza, Ze
podmienka €. 1 je identickou podmienkou vo vyroku zavézného stanoviska dalSie podmienky
su premietnuté do vyroku zavdzného stanoviska, ktoru je nevyhnutné respektovat’ pri spracovani
dokumentéacie pre d’alSie stupne konania o povoleni Cinnosti podla osobitnych predpisov.
Dotknuty organ nepozaduje posudzovanie zdmeru v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

10. Utvar hlavného architekta mesta Martin listom ¢. UHAM/1512/2025 — Si/155 zo dita
03.11.2025, dorucenym 05.11.2025 — po posudeni predlozeného zameru uvadza, ze navrhovana
ginnost’ nie je v stlade s platnym Uzemnym planom sidelného ttvaru Martin a jeho zavdznymi
Castami v zmysle platného VZN ¢. 38. Uvedené zésady sa uplathuju pre vytvorenie
nevyhnutnych podmienok pre zdravé obytné prostredie a minimalizaciu negativnych dopadov
zmeny klimy na obyvatel'ov mesta.

Pre vypracovanie projektovej dokumentacie je nutné dodrziavanie uvedenych zaviaznych

regulativov v zmysle platného Uzemného planu sidelného ttvaru Martin v zmysle VZN

¢. 38 a podmienok z nich vyplyvajucich a to najmaé:

- neprekracovat’ existujucu vysku zastavby

- re$pektovat vymeru zelene 7 mZ/obyv. zcelkovej plochy rieseného tzemia so

zastipenim 80 % listnatych doméacich drevin v kompozicii, pricom upozoriiujeme, ze

navrhované plochy st na konstrukcii podzemného podlazia, ¢ize nie su na rastlom teréne

s vodopriepustnym povrchom a nie je mozné¢ ich povazovat’ za plnohodnotné.

- na vSetkych navrhovanych parkovacich plochach na teréne so stojiskami vo viacerych

radoch sa musi realizovat’ vystavba vysokej zelene v po¢te minimalne 1 strom na 4

parkovacie miesta v priestore medzi protilahlymi stojiskami alebo v prilahlom zelenom

pase pri jednostrannom parkovani

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko na vedomie a uvadza, Ze je
nevyhnutné reSpektovat’ platnii Izemnoplanovaciu dokumentaciu pri spracovani dokumentécie
pre dalsi stupeit konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov. Podmienka bola
premietnuta do vyroku zavdzného stanoviska. Utvar hlavného architekta mesta Martin
nepozaduje posudzovanie zameru v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

11. Okresny urad Martin, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy
odpadového hospodarstva listom ¢ OU-MT-OSZP-2025/022233-KIl zo dna 12.11.2025,
dorucenym dna 13.11.2025 — nepozaduje, aby predlozeny zamer bol posudzovany podla zdkona
o posudzovani vplyvov na ZP.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko dotknutého organu na
vedomie a vyhodnotil ho ako stanovisko bez pripomienok. Dotknuty organ nepoZaduje d’alSie
posudzovanie navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.
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12. Okresny urad Martin, odbor Krizového riadenia /istom ¢. OU-MT-OKR-2025/21288-002
zo dna 22.10.2025, dorucenym dna 23.10.2025 — nepozaduje d’alej posudzovat’ podla zdkona
o posudzovani vplyvov na ZP.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko dotknutého organu na

vedomie a vyhodnocuje ho ako stanovisko bez pripomienok.

V stanovenej lehote neboli vznesené dalSie pripomienky dotknutych orgénov. Svoje
pripomienky si neuplatnili v zakonom stanovenej lehote Mesto Martin, Stavebny trad; Urad pre
izemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky; Zilinsky samospravny kraj, Zilina; Okresné
riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Martine; Okresny turad Martin, Odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, isek ochrany prirody a krajiny; Okresny tirad Martin, Odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii; Okresny trad Martin, Pozemkovy a lesny odbor,
Pozemkové oddelenie. Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja.

V zmysle § 29 ods. 5 zékona o posudzovani vplyvov na ZP ak sa pisomné stanovisko nedoruéi,
povaZzuje sa za stuhlasné.

K zameru navrhovanej ¢innosti boli doruc¢ené stanoviska od inych subjektov (§ 29 ods. 6 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP:

1. Zeleznice Slovenskej republiky, Generalne riaditel'stvo, odbor expertizy listom
¢.41101/2025/0230-1 zo dna 28.10.2025 — upozoriiuju, Ze beznd prevadzka je zdrojom emisii
(hluk, vibracie, prasnost, vplyv prevadzky trakcie) a miesta vystavby nachadzajlice sa v blizkosti
drahy, m6zu byt spomenutymi negativnymi vplyvmi ohrozené. To znamend, Ze pri vystavbe
v blizkosti Zelezni¢nej trate treba tato skutocnost’ zvazit’ a navrhnut’ opatrenia na zamedzenie
negativnych vplyvov na objekt ajeho sucasti. Pri navrhovani tychto opatreni je potrebné
vychédzat’” z maximalnej prevadzkovej kapacity Zelezni¢nej trate a zdrovenn komplexne posudit’
negativne uinky v celom objekte nielen v Casti nachadzajucej sa najblizSie k Zelezni¢nej trati.
Naklady na realizaciu tychto opatreni hradi investor navrhovanej vystavby, a to aj v pripade, Ze
predmetné opatrenia budi musiet’ byt vykonané priamo na zariadeniach Zeleznicnej trate.

Po realizécii stavby v uvedenom uzemi jej vlastnici nebudi moct voci prevadzkovatelov
Zelezni¢nej trate uplatiovat akékol'vek poziadavky na elimindciu nepriaznivych ucinkov
Zelezni¢nej prevadzky ato ani v pripade, Ze pred navrhovanou vystavbou nebolo potrebné
v zmysle projektovej dokumentédcie realizovat takéto opatrenia, pretoze negativne vplyvy
zelezni¢nej dopravy v Case realizacie predmetnej navrhovanej ¢innosti boli zname.

Vyjadrenie OU MT-OSZP: Spravny organ berie uvedené stanovisko subjektu na vedomie

a vyhodnocuje ho ako stanovisko s pripomienkami, ktoré st uz premietnuté vo vyroku
rozhodnutia, nakol'’ko Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine vzniesol
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obdobné podmienky pre realizaciu opatreni v d’alSich stupiioch konania. Subjekt nepozaduje
d’al$ie posudzovanie navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

2. Zdruzenie domovych samosprav listom zo dnia 20.10.2025, prijatym autorizovanym

kvalifikovanou elektronickou pecatou dna 20.10.2025 uvéadza v skratenom zneni:
1) Ucast verejnosti a zainteresovanej verejnosti v zistovacom konani a nasledujucich
povol'ovacich konaniach
Podra ¢1.44 ods.1 Ustavy SR , Kazdy ma pravo na priaznivé Zivotné prostredie.*
Podla ¢l.1 Aarhuského dohovoru ,,Kazdé4 Strana zaruci prava na pristup k informacidm,
ucast’ verejnosti na rozhodovacom procese a pristup k spravodlivosti v zalezitostiach
zivotného prostredia v sulade s ustanoveniami tohto dohovoru s cielom prispiet’ k
ochrane prava kazdého Cloveka, prislusnika tejto i budicich generécii, zit' v Zivotnom
prostredi, ktoré je primerané pre zachovanie jeho zdravia a dosiahnutie blahobytu.*
Podrla slovenského pravneho poriadku mé zainteresovana verejnost’ v administrativnych
konaniach bud’ pravo tcasti (§ 24 a iné zédkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie) pripadne priamo ucastnika konania (§ 9 ods. 2 zakona ¢.39/2013 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole zneCistovania Zivotné¢ho prostredia). V zmysle
konstantnej judikatury vSak zainteresovanej verejnosti patri pravo byt ucastnikom
konania aj v tych urcenych konaniach tykajucich sa zivotného prostredia, v ktorych
takato vyslovnd normativna tUprava absentuje (napr. rozsudok NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sp.zn. 5Szp/21/2012 z 27. jina 2013).
V zmysle uvedenej ustdlenej rozhodovacej praxe spravnych sidov méa ZDS postavenie
ucastnika konania (resp. osobitnej procesnej strany ekvivalentnej i€astnikovi konania)
ato napriek tomu, Ze zdkon o EIA neobsahuje ustanovenie o UCasti zainteresovanej
verejnosti v zistovacom konani aspravny poriadok sa neuplatiuje. Legislativny
nedostatok nemdze byt na ujmu materidlnych a procesnych prav zainteresovanej
verejnosti; resp. zdkon o EIA sa nesmie vykladat spdsobom, ktory by bol na ujmu
pravneho postavenia zainteresovanej verejnosti.
ZDS 7iada, aby urad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v rozhodnuti ustalil
a skonStatoval, ze ZDS ako subjekt zainteresovanej verejnosti podanim odovodneného
stanoviska prejavilo zaujem na navrhovanej Cinnosti, ktord je predmetom tohto
zistovacieho konania.

2) Odovodnené stanovisko zainteresovanej verejnosti

Podla ¢l. 6 ods.2 pism. d) Aarhuského dohovoru ,zainteresovana verejnost’ je
informovana hned’ na zaciatku rozhodovacieho procesu tykajiceho sa zivotného
prostredia podla okolnosti, ¢i uz verejnym oznamom alebo jednotlivo, a to vhodnym,
v€asnym a ucinnym sposobom, okrem in¢ho o: zaciatku procesu; o moznosti ucasti
verejnosti; o ¢ase a mieste akéhokol'vek planovaného verejného prerokovania; o organe
verejnej moci, od ktorého mozno ziskat’ prislusné informacie a kde boli informacie na
ucely preskiimania verejnostou uloZené; o prisluSnom orgéne verejnej moci alebo
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akomkol'vek inom uradnom organe, ktorému mozno predlozit’ pripomienky alebo otazky
a ¢asovy rozpis na predlozenie pripomienok a otazok ...

Podrla ¢1.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana umozni v€asnu tcast’ verejnosti v
Case, ked’ su eSte otvorené vsetky moznosti a ucast’ verejnosti sa moze uskutocnit’
efektivne.*

Podl’a ¢1.6 ods.7 Aarhuského dohovoru ,,Spdsoby ucasti verejnosti umoznia verejnosti
predlozit’ pisomné alebo v pripade potreby na verejnom prerokovani alebo preskimani so
ziadatel'om akékol'vek pripomienky, informécie, analyzy alebo ndzory, ktoré povazuje za
dolezité vo vztahu k navrhovanej ¢innosti.*

Podrla §29 ods.5 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ,,Ak st v lehote
urc¢enej podla odseku 4 prvej vety dorucené stanoviska od inych subjektov ako je
uvedené v odseku 4, prislusny organ takéto nevyziadané stanoviska zohl'adni a
vysporiada sa s nimi v zd&viznom stanovisku zo zistovacieho konania.*

Toto kvalifikované stanovisko je stanoviskom podla ¢l. 6 ods. 7 Aarhuského dohovoru aj
podla § 29 ods. 5 zdkona o EIA. Jeho obsahom st relevantné pravne a skutkové tvrdenia,
ktoré je potrebné zohladnit’ v rozhodnuti zo zistovacieho konania. Rozhodnutie zo
zistovacieho konania musi obsahovat’ tvahu tradu o spdsobe ako vyhodnotilo toto
oddvodnené stanovisko a akym spdsobom toto odovodnené stanovisko vplyvalo na
rozhodnutie vo veci same;j.

3) Oddvodnené stanovisko a spdsob jeho zohladnenia v rozhodnuti zo zistovacieho
konania

Podl'a §29 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Na Ustnom
pojednavani sa prerokuje zdmer alebo ozndmenie o zmene navrhovanej Cinnosti a
dorucené pisomné stanoviskd podl'a odsekov 4 a 5. Rezortny organ, povolujlci organ,
dotknuty organ a dotknutd obec, na ktorej uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej
zmena realizovat, ktoré dorucili pisomné stanovisko podl'a odseku 4, moézu svoje
pripomienky a poZiadavky uplatnit’ najneskor na Gstnom pojedndvani, inak sa na ne
neprihliada. Predmetom prerokovania na ustnom pojednavani st len odovodnené
pripomienky a poziadavky vyplyvajuce z dorucenych stanovisk. Na neoddvodnené
pripomienky a poziadavky sa neprihliada.*

Podl'a § 29 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,PrisluSny organ
si moéze vyziadat k zdmeru alebo ozndmeniu o zmene navrhovanej c¢innosti od
navrhovatela alebo inych relevantnych subjektov doplitujuce informacie alebo stanoviska
na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajucich z pisomnych stanovisk podla
odsekov 4 a 5, ktoré su nevyhnutné na urcenie, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena
ma posudzovat’ podl'a tohto zdkona.*

V zmysle konStantnej judikatary vSak zainteresovana verejnost nemd narok na
automatické prijatie alebo odmietnutie jej pripomienok (napr. rozsudok NajvysSieho
sadu Slovenskej republiky sp.zn. 5S70/21/2012): ,,U&elom pristupu k informéaciam a
ucasti verejnosti na rozhodovacom procese, ako aj pristupe k spravodlivosti v
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zalezitostiach zivotného prostredia zarucenych tymto dohovorom je, aby sa verejnost
mohla nielen vyjadrit, ale najmd prostrednictvom odbornikov z oblasti zivotného
prostredia predlozit’ kvalifikované pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces viedol bola
odbornej vecnej rovine vzhl'adom k ciel'u (k tomu pozri blizSie rozsudky Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky vo veci sp. zn. 5S5zz/1/2010 z 28. aprili 2011 a sp. zn.
8S7z/1/2010 z 27. januara 2011)*.

Toto kvalifikované stanovisko je stanoviskom podl'a ¢1.6 ods.7 Aarhuského dohovoru aj
podla § 29 ods. 5 zdkona o EIA. Jeho obsahom su relevantné pravne a skutkové tvrdenia,
ktoré je potrebné zohladnit’ v rozhodnuti zo zistovacieho konania. Rozhodnutie zo
zistovacieho konania musi obsahovat’ stru¢né zhrnutie zaverov odborného prerokovania
tohto kvalifikovaného odévodneného stanoviska zustneho prerokovania a pisomne;j
dopliujtcej informécie.

Zdruzenie domovych samosprav je relevantnym subjektom podla § 29 ods. 8 zdkona
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie na poskytnutie doplitujiceho vyhodnotenia
dorucenych stanovisk k zdmeru.

4) Zrozumitel'nost’ a preskimatel'nost’ rozhodnutia zo zistovacieho konania

Podla § 29 ods. 7 zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ,,Pri urcovani, ¢i
sa navrhovana cinnost' alebo jej zmena bude posudzovat podla tohto zdkona, sa
primerane pouziju kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10, pri¢om
prisluSny organ prihliada aj na pisomné stanoviska dorucené podl'a odsekov 4 a 5.

Podl’a § 29 ods. 15 zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ,,Ak v zaviznom
stanovisku zo zistovacieho konania prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost alebo
jej zmena nema posudzovat’ podla tohto zdkona, zavdzné stanovisko zo zistovacieho
konania po nadobudnuti u¢innosti opraviiuje navrhovatela podat’ navrh na zacatie
povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.25b) Zaviazné
stanovisko zo zistovacieho konania obsahuje hlavné dovody, pre ktory prisluSny organ
urcil, Ze sa navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena nema posudzovat’ podl'a tohto zakona s
odkazom na prislusné kritéria uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona, ako aj vlastnosti
projektu alebo pldnovaného opatrenia, ktorymi sa ma zabranit’ alebo predist’ tomu, ¢o by
inak mohli byt vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie, ak ich navrhovatel
navrhol.*

V  zmysle konStantnej judikatiry sa za svojvolné resp. nezrozumitelné
a nepreskiimatel'né rozhodnutie podla rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 4S0226/04 zverejnen¢ho v Zbierke NS SR pod R 33/06 povazuje:
,hepreskimatelnost’ pre nedostatok dovodov ide okrem iného aj vtedy, ak sa organ
verejnej spravy riadne nevysporiada so vSetkymi namietkami UcCastnikov konania,
pripadne svoje rozhodnutie neodoévodni. Rozhodnutie orgdnu verejnej spravy je
nepreskimatelné a treba ho zrusit’ aj vtedy, ak organ verejnej spravy svoje rozhodnutie
neodévodnil vobec, hoci dovody jeho rozhodnutia mozno vyvodit z obsahu

Zavdzné stanovisko ¢. OU-MT-OSZP-2026/003187
str. 35

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Datum odoslania Forma originalu
OU-MT-OSZP-2026/003187 033 0008668/2026 hodnoverna elektronicka



administrativneho spisu. Skuto¢nost’, Ze rozhodnutie je zrozumitel'né pre organ, ktory ho
vydal, nepostacuje, lebo rozhodnutie musi byt zrozumitel'né aj pre ostatnych ucastnikov
konania, najmi ak sa nim tcastnikovi uklada konkrétna povinnost’.*

Za nepreskimatelné pre nezrozumitel'nost mozno podla rozsudku NajvyssSieho sudu
Slovenskej republiky ¢. 6Szf/1/2009 povazovat’ také rozhodnutie spravneho organu ,,z
ktorého vyroku nemozno zistit, ako vlastne spravny organ vo veci rozhodol, pripadne
vyrok, ktory je vnutorne rozporny. Pod tento pojem spadaju pripady, ked sa neda
rozoznat’, o je vyrok, ¢o odévodnenie, kto je tcastnikom konania a kto bol rozhodnutim
zaviazany. Medzi d’alSie dovody nezrozumitel'nosti rozhodnutia spravneho organu patri
rozpornost vyroku s oddvodnenim, absencia pravnych zaverov vyplyvajucich z
rozhodujucich skutkovych okolnosti, ako aj ich nejednoznacnost. ... Nedostatok dovodov
znamena jednak absolitny nedostatok odovodnenia, ale i to, Ze v rozhodnuti absentuju
skutocnosti, ktoré viedli spravny organ k rozhodnutiu. Nepreskimatel'nost’ rozhodnutia
pre nedostatok dovodov je zalozena na nedostatku dovodov skutkovych zisteni, o ktoré sa
opieraji rozhodovacie dovody. Za takéto vady mozno povazovat pripady, ked
rozhodnutie je zalozené na skuto¢nostiach v konani nezistovanych, pripadne na dokazoch
ziskanych v rozpore so zdkonom alebo pripady, ked’ nie je zrejmé, ¢i nejaké dokazy boli
v konani vykonané.*

Podrla § 2 zédkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie:

a) v€asne a Ucinne zabezpelit' vysoku tUroven ochrany zivotného prostredia a
prispiet’ k integracii environmentalnych aspektov do pripravy a schvalovania
strategickych dokumentov so zretelom na podporu trvalo udrzateI'ného rozvoja,

b) zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického
dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie,

c) objasnit’ a porovnat vyhody a nevyhody ndvrhu strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urCit’ opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia
znecistovanie zivotného prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu Zivotného prostredia,
e) ziskat' odborny podklad na schvalenie strategického dokumentu a na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Z ddévodovej spravy k zakonu ¢.350/2024 Z. z. citujeme podstatu novej Upravy
zistovacieho konania: ,,Zmena definicie posudzovania vplyvov a zistovacieho konania
vychddza zo smernice EIA v plathom zneni). Celd smernica EIA v platnom zneni je
orientovana hlavne na proces posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, teda proces, v
ramci ktorého sa ,,identifikuju, opiSu a posudia nalezitym sposobom, pri kazdom pripade
jednotlivo, priame a nepriame vyznamné vplyvy navrhovanej Cinnosti® (¢l. 3 ods. 1
smernice EIA v platnom zneni) na jednotlivé faktory Zivotného prostredia pri
zabezpeceni otvorenej a aktivnej i¢asti verejnosti s moznost'ou opravnych prostriedkov
proti rozhodnutiam (decision) vydanym v rdmci tohto procesu. Naproti tomu zistovacie
konanie (screening) je proces, ktorého ucelom je urcenie (determination), ¢i projekty v
Prilohe II smernice EIA v platnom zneni podliehaju posudzovaniu vplyvov na Zivotné
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prostredie, teda ¢i ich realizdciou hrozi vyznamny nepriaznivy vplyv na Zzivotné
prostredie. V zmysle ¢l. 4 smernice EIA v platnom zneni sa takyto screening realizuje
vyluéne v komunikacii medzi navrhovatelom a prisluSnym organom a pripadne s
osobitnymi organmi podla ¢l. 6 ods. 1 smernice EIA v platnom zneni (,,...organy, ktorych
sa projekt bude pravdepodobne tykat' z doévodu ich osobitnych pravomoci v oblasti
zivotného prostredia, alebo na zaklade miestnej alebo regionalnej prislusnosti...”“). Novela
preto zavadza novu definiciu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vychadzajicu
presne zo znenia Cl. 3 ods. 1 smernice EIA v platnom zneni. Tato definicia bola do
smernice zavedend v revizii z roku 2014 a v tejto podobe doteraz nebola transponovana
do nasho zakona. Poziadavky definované v ¢l. 8 smernice EIA v platnom zneni st
realizované prostrednictvom povinnosti integrovat’ odovodnené zavery vyplyvajuce z
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie do akéhokol'vek povolenia na realizaciu
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny. Podla ¢l. 1 bod 2 pism. ¢) smernice EIA v platnom
zneni ,,povolenie’ znamend rozhodnutie prisluSného organu alebo orgéanov, ktoré
opraviiuje navrhovatela realizovat’ navrhovanu cCinnost’ alebo jej zmenu; teda ide o
integraciu zaverov do rozhodnuti o povoleni navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny
napriklad podl'a zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom pléanovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
51/1988 Zb. o banskej Cinnosti, vybusnindch a o Stitnej banskej sprave v zneni
neskorSich predpisov, zdkona ¢. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, zdkona €. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologicky
zakon), zékona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov a podobne. Zaroven sa samostatne definuje proces zistovacieho konania ako
postup, ktorého vysledkom mé byt odborné urCenie (determination), ¢i navrhovana
¢innost’ alebo jej zmena definovand v Prilohe ¢. 8, Casti B ma potencial sposobit’
vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie a teda ¢i ma byt predmetom procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Primerane sa dokumentécia s doterajSimi
nazvami Zamer a Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti zachovava iba pre procesy
zistovacieho konania.*

Pre uplnost’ uvadzame aj negativne vymedzenie dovodov rozhodnutia, teda vymedzenie
skuto¢nosti, ktoré samé o sebe nepostacuju na rozhodnutie vo veci:

. ak niektory z dotknutych orgénov Specializovanej Statnej spravy nenamietal voci
zaverom S§tudie alebo odborného posudku, neznamend to bez d’alSieho, ze $tadia alebo
posudok netrpia nedostatkami, ktoré by mal zalovany prehliadat’, resp. ktoré by nemal
pravo a zaroven povinnost’ podriadit’ voI'nému hodnoteniu dokazov

. kompletnd zbierka sthlasnych vyjadreni dotknutych organov eSte neznamena
automaticky pravny narok ziadatel'a na to, aby sa navrhovana ¢innost’ neposudzovala
podl'a zakona EIA. Takéto vnimanie by odstvalo prvostupniovy organ a Zalovaného do
pozicii Statistov, ktorych ulohou by bolo v zistovacom konani len zozbierat’ stanoviska
oslovenych a dotknutych organov a subjektov a ozndmit’ vysledok, kto je za a kto proti a
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podla toho vydat’ rozhodnutie podla § 29 ods. 2 a 11 zdkona EIA. Spravny organ musi
pri rozhodovani vychédzat’ z iplného a presného poznania veci

. To znamend, ze aj v pripade, ze vSetky pisomné stanoviska podla § 23 ods. 4
zakona EIA v zneni G¢innom v rozhodnej dobe boli stihlasné, nevznikla zalovanému
povinnost rozhodnut' v tom zmysle, Ze stazovatelom navrhovand cCinnost’ nebude
predmetom posudzovania podla zakona EIA. Aj kasa¢ny sud zddraznuje, ze prislusny
organ bol povinny s odkazom na § 32 ods.1 spravneho poriadku presne a uplne zistit’
skuto¢ny stav veci, pricom je zrejmé, ze vzhl'adom na kritéria vymedzené v prilohe ¢. 10
zédkona EIA a dorucené pisomné stanoviska bol povinny posudzovat vec komplexne.
Presne takéto komplexné posudenie veci vyplyva aj z rozhodnutia zalovaného, ktory
svoju spravnu uvahu o potrebe postdenia navrhovanej ¢innosti z hladiska vplyvov na
zivotné prostredie podl'a zdkona EIA aj nalezite odovodnil.

(Rozsudok Najvyssieho spravneho sudu SR sp. zn. 1Svk/41/2023 konvalidujtci rozsudok
Krajského sidu v Banskej Bystrici €. 11S/84/2021-365)

V rozhodnuti teda musia byt vymenované tie konkrétne kritéria spolu so struénym
vysvetlenim ako ich pouzitie viedlo trad k rozhodnutiu vo veci samej (tzv. kauzdlny
nexus). V rozhodnuti musi byt vysvetlené aj to, ktoré stanoviskd a vyjadrenia dorucené
k zameru mali vplyv na rozhodnutie vo veci samej a v akom rozsahu spolu s uvedenim
stru¢nych dovodov, ktoré viedli urad kich zohladneniu alebo naopak kich
nezohladneniu. Tyka sa to rozhodnutia aj v ¢asti vyroku o d’alSom (ne)posudzovani ako
aj v Casti vyroku urCujuceho dalSie podmienky alebo vlastnosti projektu, ktoré bude
nutné splnit’ pri povolovani a realizacii projektu.

5) Taxondmia Zivotného prostredia a zakladné zasady ochrany a starostlivosti o Zivotné
prostredie

Podl'a ¢l. 44 ods. 6 Ustavu SR ,,podrobnosti o pravach a povinnostiach podl'a odsekov 1
az 5 ustanovi zakon®; tym zdkonom je zdkon €.17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi ktory
podla §1 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Zakon vymedzuje zdkladné pojmy a ustanovuje
zékladné zasady ochrany Zivotného prostredia a povinnosti pravnickych a fyzickych osob
pri ochrane a zlepSovani stavu zivotného prostredia a pri vyuzivani prirodnych zdrojov;
vychadza pritom z principu trvalo udrzatelného rozvoja.“ Len tazko mozno hovorit
o zabezpeceni ochrany Zzivotného prostredia rozhodnutim zo zistovacieho konania (§2
pism. a zédkona o EIA), ak sa nepouZije legalna terminologia a zédkladné zasady ochrany
zivotného prostredia; bez pouZitia zakona o Zivotnom prostredi sa neda hovorit’ o vecne
spravnom posudeni vplyvov na zivotné prostredie v sulade s obsahom tstavného préava na
priazniveé Zivotné prostredie.

Podl'a zakona o Zivotnom prostredi sa rozoznavaju tri rozne kategorie vplyvov l'udskej
¢innosti na zivotné prostredie:

o znecistenie zivotného prostredia (§ 8 ods. 1): “Znecistovanie zivotného prostredia
je vnasanie takych fyzikéalnych, chemickych alebo biologickych ¢initel'ov do zivotného
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prostredia v dosledku T'udskej Cinnosti, ktoré su svojou podstatou alebo mnozstvom
cudzorodé pre dan¢ prostredie.”

o poskodenie zivotného prostredia (§ 8 ods. 2) ,PoSkodzovanie Zivotného
prostredia je zhorSovanie jeho stavu znecistovanim alebo inou l'udskou ¢innostou nad
mieru ustanovenu osobitnymi predpismi.*

o ujma zivotnému prostrediu (§ 10)“ Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie
prirodzenych funkcii ekosystémov vznikajuca poSkodenim ich zloziek alebo narusenim
vnutornych vizieb a procesov v désledku l'udskej ¢innosti.*

Ani jeden ztychto terminov vich legdlnom vyzname nie je obsahom totozny s ich
beznym hovorovym vyznamom; najmé znecistenie sa vymyka beznému hovorovému
vyznamu. Znecistenie v beznom vyzname slova predpokladd znecistenie s ndsledkom
poskodenia Zivotného prostredia. Zalobca tvrdi, 7e ako Zalované Girady, tak aj sudcovia
spravneho stdu pouzivali pojmy, ktoré maji ur¢ené zakonny a presne vymedzeny obsah
nepouzivali v ich legdlnom vymedzeni ale len v hovorovom zmysle slova.

Ekologicka stabilita a udrzatelny rozvoj prostrednictvom zabezpecenia zachovania
ekologickej stability izemia ato aj pri jeho l'udsky cielavedomej premene je teda
verejnym zaujmom podl'a § 3 zdkona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny ,,(1)
Kazdy je povinny chranit’ prirodu a krajinu pred ohrozovanim, poskodzovanim a ni¢enim
a starat’ sa podla svojich moznosti o jej zlozky a prvky na ucel ich zachovania a ochrany,
zlepSovania stavu Zivotného prostredia a vytvdrania a udrziavania Uzemného systému
ekologickej stability. (2)Vyznamny krajinny prvok mozno uzivat' len takym spdsobom,
aby nebol naruSeny jeho stav a nedoslo k ohrozeniu alebo k oslabeniu jeho
ekologickostabilizacnej funkcie. (3) Vytvdranie a udrZiavanie Uzemného systému
ekologickej stability je verejnym zdujmom. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori
zamySlaji vykonavat' ¢innost, ktorou moézu ohrozit’ alebo naruSit Gzemny systém
ekologickej stability, st povinni zaroven navrhnat opatrenia, ktoré¢ prispeju k jeho
vytvaraniu a udrziavaniu. (4) Podnikatelia a pravnické osoby, ktori svojou ¢innost'ou
zasahuji do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, st povinni na vlastné naklady
vykonavat’ opatrenia smerujice k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poskodzovania a
ni¢enia. (5) Podnikatelia a pravnické osoby st povinni opatrenia podl'a odsekov 3 a 4
zahrnut'® uZz do navrhov projektov, programov, pldnov a ostatnej dokumentécie
vypractuvanej podl'a osobitnych predpisov.*

Podstatou posudzovania vplyvov na zivotné prostredie su teda skutkové zistenia, ¢i dany
zédmer navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny sposobuje len znecistenie alebo aj poSkodenie
zivotného prostredia a ¢i spdsobuje nejaka ujmu Zivotnému prostrediu. V pripade ak sa
identifikuje poSkodenie alebo ujma, je povinnost'ou uz navrhovatel’a (ale aj uradu) ulozit’
zmiernujuce opatrenia, ktorymi sa konkrétne poSkodenie resp. ujma transformuje sice na
znecistenie zivotného prostredia (teda vnaSanie neprirodzenych antropickych prvkov do
krajiny) ale ktoré len predstavuje nova ¢lovekom pozmenent formu ekologickej stability
uzemia bez toho, aby doslo k trvalému poskodeniu (teda znizeniu kvality) Zivotného
prostredia.
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Podla §11 zékona o Zivotnom prostredi ,,Uzemie nesmie byt zatazované Tludskou
¢innostou nad mieru unosného zat'azenia.*

Podl'a §12 zakona o Zivotnom prostredi ,,(1) Pripustnii mieru znecistovania Zivotného
prostredia urcuju medzné hodnoty ustanovené osobitnymi predpismi; tieto hodnoty sa
urcia v sulade s dosiahnutym stavom poznania tak, aby sa neohrozovalo zdravie l'udi a
aby sa neohrozovali d’alSie Zivé organizmy a ostatné zlozky Zivotného prostredia. (2)
Medzné hodnoty sa musia urcit’ s prihliadnutim na mozné kumulativne posobenie alebo
spolupdsobenie znecist'ujucich latok a ¢innosti.*

Ziadame kumulativne a synergické vplyvy na Zivotné prostredie vyhodnotit' zikonom
predpokladanym sposobom v zmysle § 12 zdkona o zivotnom prostredi v spojeni s § 29a
zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a to porovnanim predpokladanych
kumulativnych hodnét zat'azenia zivotného prostredia faktormi meranymi v technickych
jednotkach aich porovnanim s prahovymi hodnotami podla regulacnych normativov
osobitnych pravnych predpisov chraniacich Zivotné prostredie alebo jeho zlozky. Vplyvy
na zivotné prostredie boli vyhodnotené nepreskumatel'ne v zmysle poziadaviek zakona
o zivotnom prostredi. Aké si mnozZstva znecistujucich latok vypustanych do ovzdusia?
A aké s mnozstva znecist'ujicich latok vypustanych do vod? Aké je celkové zatazenie
hlukom? Aké¢ je riziko vyplyvajuce zo zaplav, ako je eliminované a aké Skody hrozia ak
sa napriek tomu hrozba zmeni na Skodu: Ide o priklady otdzok, ktoré si kazdy clen
zainteresovanej verejnosti kladie aby identifikoval charakter vplyvov zdmeru na Zivotné
prostredie a jeho intenzitu arozsah. Od tohto postdenia zaroven zavisi aj urcenie
zmierfujucich opatreni v zamere.

Ide ootazky relevantné aj k predmetu vysledku zistovaciecho konania a vyroku
rozhodnutia, ktorym je zaviSené; Ziadame preto o informécie:

a) O tom, ¢i sa bude zdmer d’alej posudzovat’ sa rozhoduje na zéklade kritérii podla
prilohy ¢.10 k zdkonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, pricom analyza
vplyvov v technickych jednotkéch je vyslovne jednym z kritérii posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie. Dal§imi kritériami su vplyvy na vody (regulované napr. vodnym
zakonom, zakonom o kanalizaciach, zdkone o protipovodiiovej ochrane ¢i nariadenim
o dobrom stave vod), vplyvy na ovzduSie (regulované zédkonom o ochrane ovzdusia),
vplyvy na technicku infrastruktiru (regulované napr. cestnym zakonom, zdkonom
o drdhach, zédkonom o energetike, zdkonom o vodovodoch a kanalizaciach apod.),
vplyvy na prirodu akrajinu (regulované zdkonom o ochrane prirody a krajiny a jej
vykonavacou vyhlaSkou) ¢i vplyvy akustickej zataze ¢i dostatocného pristupu
k slnecnému svetlu a d’alSie vplyvy na pohodu a neruSenost’ byvania (regulované napr.
zédkonom o verejnom zdravi a jeho vykondvajicou vyhlaskou).

Zamer je zhmotnenim realizacie povinnosti navrhovatela podla § 18 zdkona o Zivotnom
prostredi (poznat’ a monitorovat’ jeho vplyvy na zivotné prostredie) a podl'a § 17 ods. 2
zakona o zivotnom prostredi (poznané vplyvy nechat’ posudit’ formou zdmeru podla
zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie). Na obsah a rozsah zameru sa tak
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neklada len formalne a obsahové poziadavky zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie ale aj poziadavky zédkona o zivotnom prostredi.

Zamer teda musi zodpovedat’ na otazku ¢i je vobec pripustny a tym je vtedy ak sa po
realizdcii zameru obnovi ekologicka stabilita izemia v zmysle relevantnych pravnych
predpisov (napr. izemny plan, Adaptacna stratégia mesta, regionu a Statu, Dokumentacia
starostlivosti o prirodu a krajinu a d’alsSie zdkonom predpokladané dokumenty).
Pripustnost’ sa vyhodnocuje v zmysle §11 a §12 zakona o zivotnom prostredi pomocou
prahovych hodnot osobitnych pravnych prepisov; pripustny je taky zamer, ktorého
predpokladané vplyvy su v ramci limitov ur¢enych prahovymi hodnotami prisluSnych
pravnych predpisov.

Nasledne aj to, ¢i ma byt zamer dalej posudzovany sa rozhoduje porovnanim
predpokladanych hodnot znecistujtiicich vplyvov s prahovymi hodnotami podla regulacie
tychto vplyvov podla osobitného pravneho predpisu. Ak je identifikovany vplyv na
zivotné prostredie blizky prahovej hodnote, tak d’alSie posudzovanie prichadza redlne do
uvahy a podrobnejSie zistovanie informdcii o Zivotnom prostredi je na mieste; naopak ak
je tento vplyv vyznamne vzdialeny od prahovej hodnoty tak dalSie posudzovanie
neprinesie d’alSie relevantné informacie.

b) Ugelom zistovacieho konania podl'a § 2 pism. d) zékona o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie je aj ,urCit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zzivotného
prostredia, zmiernia zneCistovanie zivotného prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu
zivotného prostredia® pricom podla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie vysledok zistovacieho konania obsahuje ,,aj vlastnosti projektu alebo
planovaného opatrenia, ktorymi sa mé zabranit’ alebo predist’ tomu, ¢o by inak mohli byt
vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie, ak ich navrhovatel navrhol®.
Povinnostou navrhovatela je podla § 17 ods. 1 zdkona o Zivotnom prostredi aj
»predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, prechadzat znecistovaniu alebo
poSkodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat nepriaznivé doésledky svojej
¢innosti na zivotné prostredie®‘.

Nedostato¢ne navrhnuté zmiernujuce opatrenia su teda dovodom na d’alSie posudzovanie
zédmeru lebo len s nimi je ten-ktory vplyv dostato¢ne zmierneny na to aby nepredstavoval
vyznamny vplyv na Zivotné prostredie; bez takéhoto zmierfiujiceho opatrenia nie je
mozné vplyv povazovat’ za nevyznamny ¢i malo vyznamny.

Zmierfiujuice opatrenia boli v zdmere urcené nedostatocne.

Urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie tak uz nemd pravo uréit’ vlastné
zmierilujuce opatrenia ale méa povinnost’ uviest vSetky, ktoré navrhol navrhovatel
v zamere; sucasne ma posudit’ ¢i navrhovatelom uréené opatrenia si dostatocné na
zmiernenie identifikovanych vplyvov. V pripade nedostato¢nosti opatreni uvedenych
v zamere ma povinnost’ rozhodnut’ o d’alSom posudzovani zameru nakol’ko v tom zlyhal
navrhovatel’ v zamere.
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6) Zasada vecnej spravnosti, uplného skutkového zistovania a procesnej hospodarnosti
vs. formuldrové rozhodnutia aich arbitrarnost’; infringement Eurdpskej komisie
INFR(2019)2223

Podl'a § 3 ods. 5 spravneho poriadku ,,Rozhodnutie spravnych orgdnov musi vychadzat
zo spol’ahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o
skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodovodnené rozdiely.*
Podl’a §3 ods.4 spravneho poriadku ,,Spravne organy st povinné svedomite a zodpovedne
sa zaoberat kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit ju v€as a bez
zbytocnych prietahov a pouzit' najvhodnejSie prostriedky, ktoré vedi k spravnemu
vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripasta, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej
zmierne vybavenie. Spravne organy dbaji na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a
bez zbyto¢ného zat'azovania ti€astnikov konania a inych osob.*

Podl'a precedenéného rozhodnutia Najvyssiecho sadu sp. zn. 5S20/21/2012 ,,U&elom
pristupu k informécidm a tcasti verejnosti na rozhodovacom procese, ako aj pristupe k
spravodlivosti v zélezitostiach Zivotného prostredia zarucenych tymto dohovorom je, aby
sa verejnost mohla nielen vyjadrit, ale najmi prostrednictvom odbornikov z oblasti
zivotného prostredia predlozit’ kvalifikované pripomienky tak, aby sa hodnotiaci proces
viedol bola odbornej vecnej rovine vzhl'adom k cielu (k tomu pozri bliz§ie rozsudky
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky vo veci sp. zn. 5S7z/1/2010 z 28. aprili 2011 a sp.
zn. 8Szz/1/2010 z 27. januara 2011)*.

Podl'a precedencného rozhodnutia Najvyssieho sudu sp. zn. 1Svk/41/2023 konvalidujuci
rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici €. 115/84/2021-365:

. ak niektory z dotknutych orgénov Specializovanej Statnej spravy nenamietal voci
zaverom Studie alebo odborného posudku, neznamena to bez d’alSieho, Ze Studia alebo
posudok netrpia nedostatkami, ktoré by mal Zalovany prehliadat’, resp. ktoré by nemal
pravo a zarovei povinnost’ podriadit’ voI'nému hodnoteniu dokazov

. kompletnd zbierka sthlasnych vyjadreni dotknutych organov eSte neznamena
automaticky pravny narok ziadatel'a na to, aby sa navrhovana ¢innost’ neposudzovala
podla zdkona EIA. Takéto vnimanie by odsuvalo prvostupniovy organ a Zalovaného do
pozicii Statistov, ktorych ulohou by bolo v zistovacom konani len zozbierat’ stanoviska
oslovenych a dotknutych organov a subjektov a oznamit’ vysledok, kto je za a kto proti a
podla toho vydat’ rozhodnutie podla § 29 ods. 2 a 11 zdkona EIA. Spravny organ musi
pri rozhodovani vychadzat’ z uplného a presného poznania veci

. To znamend, ze aj v pripade, ze vSetky pisomné stanoviska podla § 23 ods. 4
zakona EIA v zneni G€innom v rozhodnej dobe boli stthlasné, nevznikla Zalovanému
povinnost” rozhodnit’ v tom zmysle, ze stazovatelom navrhovana cCinnost' nebude
predmetom posudzovania podl'a zdkona EIA. Aj kasacny sud zdoraziuje, Ze prislusny
organ bol povinny s odkazom na § 32 ods. 1 spravneho poriadku presne a uplne zistit’
skuto¢ny stav veci, pricom je zrejmé, ze vzh'adom na kritérid vymedzené v prilohe ¢. 10
zakona EIA a dorucené pisomné stanoviskd bol povinny posudzovat’ vec komplexne.
Presne takéto komplexné posudenie veci vyplyva aj z rozhodnutia Zalovaného, ktory
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svoju spravnu uvahu o potrebe posudenia navrhovanej ¢innosti z hladiska vplyvov na
zivotné prostredie podl'a zdkona EIA aj nalezite odovodnil.

Podla precedencného rozhodnutia NajvysSiecho sudu sp.zn. 450226/04 zverejnené¢ho v
Zbierke NS SR pod R 33/06:

. nepreskimatel’nost’ pre nedostatok dovodov ide okrem iného aj vtedy, ak sa organ
verejnej spravy riadne nevysporiada so vSetkymi namietkami ucastnikov konania,
pripadne svoje rozhodnutie neodovodni. Rozhodnutie organu verejnej spravy je
nepreskumatelné a treba ho zrusit’ aj vtedy, ak organ verejnej spravy svoje rozhodnutie
neodovodnil vobec, hoci dévody jeho rozhodnutia mozno vyvodit z obsahu
administrativneho spisu. Skutoc¢nost’, ze rozhodnutie je zrozumiteI'né pre orgéan, ktory ho
vydal, nepostacuje, lebo rozhodnutie musi byt zrozumitel'né aj pre ostatnych ucastnikov
konania, najmi ak sa nim tcastnikovi uklada konkrétna povinnost’

Podrla preceden¢ného rozhodnutia Najvyssieho sudu sp. zn. 6Sz£/1/2009:

= Za nepreskumatel'né pre nezrozumitelnost mozno podla nazoru NajvysSieho
sidu SR povazovat' také rozhodnutie spravneho organu, z ktorého vyroku nemoZzno
zistit', ako vlastne spravny orgdn vo veci rozhodol, pripadne vyrok, ktory je vnutorne
rozporny. Pod tento pojem spadaju pripady, ked’ sa nedd rozoznat, co je vyrok, ¢o
oddvodnenie, kto je Gcastnikom konania a kto bol rozhodnutim zaviazany. Medzi d’alSie
dovody nezrozumitelnosti rozhodnutia sprdvneho organu patri rozpornost' vyroku s
odovodnenim, absencia pravnych zaverov vyplyvajucich z rozhodujucich skutkovych
okolnosti, ako aj ich nejednoznacnost’. ... Nedostatok dovodov znamend jednak absolutny
nedostatok oddvodnenia, ale i to, Ze v rozhodnuti absentuji skutocnosti, ktoré viedli
spravny organ k rozhodnutiu. Nepreskiimatel'nost’ rozhodnutia pre nedostatok dovodov je
zalozend na nedostatku dovodov skutkovych zisteni, o ktoré sa opierajii rozhodovacie
dovody. Za takéto vady moZno povaZzovat pripady, ked’ rozhodnutie je zaloZené na
skuto€nostiach v konani nezistovanych, pripadne na dokazoch ziskanych v rozpore so
zakonom alebo pripady, ked’ nie je zrejmé, ¢i nejaké dokazy boli v konani vykonané.
Podstatou posudzovania vplyvov na zivotné prostredie st teda skutkové zistenia, ¢1 dany
zédmer navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny sposobuje len znecistenie alebo aj poSkodenie
zivotného prostredia a €1 spdsobuje nejaka ujmu Zivotnému prostrediu. V pripade ak sa
identifikuje poskodenie alebo ujma, je povinnostou uz navrhovatela (ale aj tiradu) ulozit’
zmierfujice opatrenia, ktorymi sa konkrétne poSkodenie resp. ujma transformuje sice na
znecistenie zivotného prostredia (teda vnaSanie neprirodzenych antropickych prvkov do
krajiny) ale ktoré len predstavuje nova ¢lovekom pozmenent formu ekologickej stability
uzemia bez toho, aby doslo k trvalému poskodeniu (teda znizeniu kvality) Zivotného
prostredia.

Uvedené skutkové zistovanie tvori znalostny =zaklad, ktory je potrebné posudit
v kontexte kritérii zo zistovacieho konania a doruCenych stanovisk tak, aby toto
posudenie bolo odborné, vecné, jednoznacné, zrozumitelné a na dosiahnutie tohto ciel’a
musi urad volit vhodné, ucastnikov nezatazujiice a k rozhodnutiu efektivne vedice
procesné nastroje.
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Po roku 2020 sa na Slovensku pod vplyvom vtedajSicho ministra hospodarstva Richarda
Sulika a ministra zivotného prostredia Jana Budaja rozmohla nezelend prax zalozenéd na
dvoch pilieroch: kriveni procesnych noriem vnutrostitneho prava a Sikanovani
zainteresovanej verejnosti a jej vystavovanie tzv. SLAPP utokom v médiach.

Zasada vecnej spravnosti a procesnej hospodarnosti bola medidlnou kampanou Richarda
Sulika efektivne dezinterpretovand ako zasada rychleho rozhodnutia, comu sa ma
prisposobit’ zvySok procesného postupu uradu priCom ten mal zohladiovat’ aj volebny
narativ strany SaS zjej volebného programu zroku 2020 ,,Zabranime, aby ,slavici®
mohli vypalovat’ stavebnikov, ide najmid o proces EIA. Nastavime pravidla tak, aby
nemohol ktokol'vek podavat’ odvolania a staznosti na ktorykol'vek projekt a investi¢ny
zamer. Z praxe vieme, Ze existuju ,,vypalnici®, ktori sa zivia tym, ze automaticky
podavaju staznosti na akykol'vek projekt, v ktorom je potrebné mat stanovisko EIA“
(https://www.sas.sk/clanok/5496/nr-sr-2020;  str.239). 'V kombinacii s diskreditacnou
antikampafiou =~ zameranou na  elimindciu  a ochromenie  Cinnosti  ZDS
(https://www.economy.gov.sk/press/r-sulik-robime-dalsie-kroky-ktore-by-mali-vziat-
zivnu-podu-samozvanym-aktivistom a  https://sulik.sk/rychlapomoc/)  sa  mala
v aplikacnej praxi presadit nova ,metodika* zistovacich konani zaloZzend na tzv.
formuldrovych rozhodnutiach a viktimizacii zainteresovanej verejnosti. V praxi to malo
fungovat’ tak, Ze investor si pripravi zamer, ktory mu urad v podstate bezo zmien schvali
a ¢innost’ ZDS (alebo akéhokol'vek iného subjektu zainteresovanej verejnosti) mala byt
redukovana na systém ,,psi Stekaju a karavana ide d’alej, pricom prave SLAPP utok na
ZDS a jeho ,,odoznenie do stratena“ malo byt’ ,,dokazom*, Ze ni€ strasné sa na Slovensku
vlastne ani nedeje ale stale mal byt’ priestor pre sekundarnu opitovnu viktimizaciu ZDS
¢i iného subjektu zainteresovanej verejnosti. Business as usual. Nuz nie tak zhurta!

Pojem ,.formuldrové rozhodnutie nie je definovany; avSak uZ svojim vyznamom
naznacuje, Ze ide o rozhodnutie Statneho alebo spravneho organu vydané podla
predtlaceného vzoru (formulara), v ktorom sa vypliuji len urcité¢ tdaje (mena, Cisla,
datumy, konkrétne vykony). Teda rozhodnutie, ktoré neobsahuje individudlne
vypracovan¢ pravne odovodnenie, ale len aplikaciu predom daného vzoru — s minimalnou
alebo s uplne chybajucou prisposobenostou ku konkrétnemu pripadu. Takéto
rozhodnutie méze mat’ charakter: automatizovaného rozhodnutia — ked’ st zadkladné
podmienky splnené a rozhodnutie je vydané bez individudlneho postdenia kazdého
konkrétneho pripadu alebo rozhodnutia, ktoré neobsahuje rozsiahle odovodnenie, alebo v
ktorom nie je priestor na dodatkové zohladnenie okolnosti nad ramec Standardného
vzoru. Formularovost’ spoc¢iva v tom, ze spravny urad si nachystal formular, ktory len
automaticky vypliia vzdy, ked’ je zalobcom za zainteresovanu verejnost ZDS. Odmietaju
sa totiZ dosledne a dokladne zaoberat’ Zalobnou vecou.

Skutkové zistovanie Uradu sa nahrddza rozsiahlym plagiatorstvom zalozenym na
kopirovani rozsiahlych Casti zdmeru bez oznacenia, Ze ide o citaciu pricom sa predstiera,
ze ide o vlastné skutkové zistenia o vplyvoch zameru na Zivotné prostredie.
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https://www.sas.sk/clanok/5496/nr-sr-2020
https://www.economy.gov.sk/press/r-sulik-robime-dalsie-kroky-ktore-by-mali-vziat-zivnu-podu-samozvanym-aktivistom
https://www.economy.gov.sk/press/r-sulik-robime-dalsie-kroky-ktore-by-mali-vziat-zivnu-podu-samozvanym-aktivistom
https://sulik.sk/rychlapomoc/

Vecné vybavenie sa nahradza Sablonovitym textom, ktory sa v identickom zneni len
s drobnymi Stylistickymi odchylkami od roku 2020 uplatiiuje naprie¢ Slovenskom bez
ohl'adu na typ zameru, jeho lokalizaciu, prislusny urad ¢i iné Specifikd ato
v nasledovnom zneni

Ale v skutocnosti ide o Sablonovity text pouzivany univerzalne vSetkymi okresnymi
uradmi v zistovacich konaniach v identickom zneni (napr. rozhodnutia ¢. OU-PD-OSZP-
2025/014661-030, OU-CA-OSZP-2025/015208-011, OU-HC-OSZP-2025/000799, OU-
BA-OSZP3-2025/447470-016, OU-GA-OSZP-2025/011492-008, OU-LC-OSZP-
2025/010571-011, OU-SK-OSZP-2025/004905-021, OU-NR-OSZP3-2025/040153, OU-
NZ-OSZP-2025/005999-041, OU-GA-OSZP-2025/009083-008, OU-BB-OOP3-
2025/020974-012, OU-ZA-OSZP3-2025/050714-012, OU-PD-OSZP-2025/014661-020
¢i OU-TT-OSZP3-2025/055267-019 alebo OU-DS-OSZP-2025/025271-023). To ma za
nasledok, ze nielenze nie je zrozumiteI'né a preskimatelné ale aj pochybnost’, ze sa vobec
vecou riadne a zaoberal — ide o podozrenie z porusenia zdkladnej zdsady akéhokol'vek
administrativneho konania a to zasady vecnej spravnosti a procesnej hospodarnosti podl'a
§3 ods.4 spravneho poriadku podla ktorej ,,Spravne organy su povinné svedomite a
zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit’ ju v¢as a
bez zbyto¢nych prietahov a pouzit’ najvhodnejsie prostriedky, ktoré vedu k spravnemu
vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripista, ma sa spravny organ vzdy pokusit’ o jej
zmierne vybavenie. Spravne organy dbaju na to, aby konanie prebiehalo hospodarne a
bez zbytocného zataZzovania ucastnikov konania a inych osob.*

Sposob rozhodovania okresnych tradov naprie¢ Slovenskom indikuje absolitnu absenciu
akéhokol'vek metodického riadenia tejto agendy zo strany MZP SR, &o sa prejavuje
absolutnou arbitrarnostou a svojvol'nostou rozhodovania tradov po Slovensku. Nejde
o naplnenie zasady materidlnej rovnosti vyplyvajlcej z druhej vety § 3 ods. 5 spravneho
poriadku ale o popretie jej skuto€ného obsahu.

Rovnaké pravne vyhodnotenie je Uplne identické pre akykol'vek zdmer navrhovanej
¢innosti bez ohl'adu na lokalitu projektu, bez ohl'adu na konajuci prislusny trad, bez
ohl'adu na charakter projektu ako aj bez ohl'adu na ¢asovu verziu zdkona o EIA, ktory bol
v rozhodnom cCase uinny a Co preukazuje, Ze napadnuté rozhodnutia st arbitrarne
a svojvol'né; zaloZzené na arbitrarnom rozhodnuti tradu, ktory sam seba devalvoval do
pozicie byrokratického Statistu.

Tym, Ze urady sa nezaoberal kritériami zistovacieho konania a neuviedol odkaz na ktoré
ztychto kritérii pri rozhodovani prihliadal sa nezaoberal svedomito a zodpovedne
rozhodnou vecou pre zistovacie konanie, ¢im spdsobuje aj nasledné procesné
komplikacie a obstrukcie v dosledku potreby takéto rozhodnutie preskumat’ v odvolacom
alebo stidnom konani.

Stidna moc na tento novy fenomén nevedela efektivne zareagovat' a vzhladom na
skutocnost’ Ze zriadenie NajvysSieho spravneho sidu koordinovala ministerka Méria
Kolikova za SaS azda ani nechcela tito negativnu aplika¢nd prax zvratit’, ¢im siidna moc
na Slovensku v oblasti agendy EIA uplne zlyhala.
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Aplikacnd prax v agende EIA je stistavne monitorovana zo strany Eurdpskej komisie a to
uz od roku 2015. V roku 2013 bol voci Slovensku otvoreny infringement ¢.XXXXXX,
ktory bol ukonceny na zdklade legislativnej iniciativy vtedajSieho zdkonodarcu, ktory
prijal zakon ¢.314/2014 Z.z. (,,stary* zakon o EIA), ktorého ucelom a ciel'om bolo aj:
Podla Komisie st hlavnym nedostatkom platného zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov dosledky nedostatoéného prepojenia procesu posudzovania vplyvov
navrhovanych ¢innosti s naslednymi povol'ovacimi procedurami, pretoze sa tak vytvara
priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania vplyvov, ktorym tak
nemdze garantovat’ ani plné zabezpecenie prav dotknutej verejnosti uz ticastnej na tomto
konani, resp. majucej zdujem o vysledok rozhodovania v zalezitostiach Zzivotného
prostredia. Otvara sa tak problematika implementicie v ramci pravneho poriadku
Slovenskej republiky casti tych poziadaviek Aarhuského dohovoru (Dohovor o pristupe k
informaciam, Gcasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v
zalezitostiach Zivotného prostredia zo dna 25. juna 1998), ktoré smernica EIA
implementuje (¢lanky €. 6, 7a 9).
V nasledujticich rokoch sa oc¢akavalo zlepSenie tejto agendy, o €o sa od zaciatku snaZzilo
svojou ¢innostou aj ZDS. Tato snaha vSak sama o sebe nebola dostato¢nd na to, aby
doslo k signifikantnému zlepSeniu, lebo uz vroku 2019 Eurdpska komisia otvorila
infringement za nedodrziavanie agendy EIA:
(https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/sk/inf_19_5950)
Na tento infringement reflektovala tzv. Matovidova vlada, Hegerova vlada a Odorova
vlada tym, Ze Richard Sulik viedol medidlnu antikampan voci ZDS, ¢o bol v skuto¢nosti
tzv. SLAPP utok
(https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2021/694782/IPOL_STU(2021)
694782(SUMO01)_SK.pdf) a Jan Budaj uplne implementoval formuldrové rozhodnutia so
snahou o politické kupcenie s ovplyviilovanim rozhodnuti uradov v oblasti EIA; Maria
Kolikové zase v rdmci svojej agendy sudnej reformy zabezpeclila, ze sidna moc na to
nebude adekvatne reagovat. Ide o fenomén, ktorého sa nezbavila ani sucasnd vlada, hoci
td urobila vSetko pre to, aby sa situdcia zmenila ato prijatim noviel zakona
o strategickych investiciach, nového zdkona o EIA ako aj nového stavebného zakona
a dokonca aj tzv. zdkona o mimovladkach, ktoré maju zabréanit’, aby sa takato situdcia
opakovala. Eurdpska komisia medzitym aj na zdklade pripadu ,,Slavik* prijala novu
smernicu na predchadzanie SLAPP tutokom (https://www.slov-lex.sk/pravo-eu/94269483-
aeea-490b-85ae-c69be438578b). Ani tato snaha vSak nedokazala zvratit’ negativny vyvoj,
lebo uz 18.06.2025 Europska komisia ozndmila pokracovanie v infringemente
INFR(2019)2223:

(https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/sk/inf_25_1241)

Inym slovom — od roku 2019 sme napriek tomu, Ze sme sa vel'mi snazili a zavzdu$novali
posobenim ekologickych aktivistov v procesoch EIA, napriek tomu, Ze bolo prijatych
niekol’ko noviel tychto zdkonov — napriek tomu vSetkému sa staré problémy nevyriesili
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ale aspon si Slovensko urobilo problémy nové. To dokazuje, ze to Slovensko robilo akosi
zle.

Cinnost’ ZDS je od po¢iatku aktivizmu v agende EIA v systémovej parite s hodnotiacou
¢innost'ou Eurdpskej komisie v tejto oblasti a to preto, Ze sa venuje tejto agende plosne
a systémovo. Nejde pri tom o nelegitimnu ¢i nelegalnu Cinnost’ (ako sa nas snazil
presvedcit’ Sulik) ale o jednu z charakteristickych vlastnosti zainteresovanej verejnosti:

(FECIK, Marian. § 42 a § 177. In: BARICOVA, Jana, FECIK, Marian, STEVCEK,
Marek, FILOVA, Anita a kol. Spravny stdny poriadok. 1. vydanie. Bratislava: C. H.
Beck, 2018, s. 278, 279 a 869.)

Zrazu vidime, Ze zmena zékona o EIA nie je tym, ¢im sa zdala a za ¢o bola oznatovana —
za snahu ,,vylucit* verejnost’ z procesov EIA, ale naopak bola potrebnou legislativnou
zmenou, ktord na jednej strane zjednodusila procesnu stranku konani EIA a zjednotila ju
so Smernicou ale na druhej strane vytvorila nespochybnitelny a stabilny priestor pre
¢innost’ subjektov zainteresovanej verejnosti a to tak, Ze uz neovplyviiuje ani procesny
postup tradu ani samotné rozhodnutie vo veci. UZ len ddva svoje vyjadrenia a kontroluje
vecnl aprocesni spravnost’ rozhodnuti. Zainteresovana verejnost’ je inicidtorom
odbornej diskusie ale aj kontrolorom zakonnosti. A Grady uz nemajii sa na koho
vyhovarat, ze im ,.komplikuje* robotu, lebo verejnost’ na ich pracu nema ziaden vplyv.
To je skutony vyznam a obsah novej Upravy zistovacieho konania v §29 ,nového*
zakona o EIA.

Legitimnym a legdlnym cielom ZDS v zistovacom konani je predovSetkym dosiahnut
napravu aplikacnej praxe, ktord bola vplyvom tzv. sulikovin dlhodobo deformovana
a prinaSa Slovensku zna¢né ekologické Skody ale aj znacné ekonomické a hospodarske
$kody. Ked'ze §tat a MZP SR dlhodobo zlyhavaju v tom, aby agendu EIA systematicky
riadili a metodicky usmernovali, ZDS sleduje legitimny ciel’ ndpravy tohto chronického
opominania starostlivosti o Zivotné prostredie zo strany Statu tym, ze iniciuje a kontroluje
vecnu a procesnu stranku v zistovacich konaniach. A neprestane kym sa néprava aj
realne nezjedna. Ide o jeden zo strategickych cielov ZDS.

Inym slovom, ZDS sleduje nielen individudlny ciel’ starostlivosti a ochrany Zivotného
prostredia v tejto konkrétnej veci ale aj systematické zlepSenie Cinnosti tradov v tejto
oblasti. ZDS tak pdsobi ako neStatny kontrolor vecnej a procesnej spravnosti
a zédkonnosti rozhodovania organov verejnej moci vo veciach Zivotného prostredia a Ziada
urad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie aby v zmysle ¢l.3 ods.2 aods.4
Aarhuského dohovoru uznalo ¢innost ZDS za vSeobecne prospesnu a vytvorilo ZDS
adekvatne podmienky pre tto ¢innost’ ZDS.

Skutoénym umyslom konania Richarda Sulika viak nebolo naplianie politického
programu a to ani toho, uvedeného v predchadzajiacej sekcii; tento SLAPP utok na ZDS
bol v skutocnosti medidlny manéver, ktorym sa mala odputat’ pozornost’ od Sulikovej
schopnosti riadit’ slovenské hospodarstvo ¢i Specificky sa malo zabranit’ verejnej kontrole
budovania strategickych investicii a stu¢innosti MH SR pri ich projektovej priprave.
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Skuto¢nost’, ze Richard Sulik si tak mal budovat’ partnerstva su sukromnym sektorom
zalozenych na oportunistickej kolaboracii na diskreditacii ZDS a jeho predsedu bolo len
,bonusom®, ktorym Richard Sulik planoval ksSeftovat’ so svojim verejnym vplyvom ako
verejného funkcionara. Richard Sulik kupéil so svojim verejnym vplyvom svojej
politickej intervencie v rozhodovacej Cinnosti tiradov a sidov vymenou za spriaznenost’
podnikatel'skych subjektov s jeho osobou najmid pre média a tvorbu jeho medidlneho
obrazu.

V tomto smere vSak Richard Sulik absolutne zlyhal; sposob akym MH SR a MH
INVEST pod Sulikovym vedenim riadilo hospodarstvo kontroloval Najvyssi kontrolny
urad Slovenskej republiky a vysledky boli nelichotivé
(https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=562603):

Obchodna spolo¢nost’, zalozend MH SR, zacala od oktobra 2023 realizovat vystavbu
priemyselného parku v Rimavskej Sobote na ploche viac nez 80 hektarov. Celkova vyska
rozpoctu parku bola po upravach stanovena na hodnotu 28 936 629 eur, ktoré mali
zabezpecit’ vykup pozemkov, hrubé terénne upravy a infrastruktiru parku. Na realizaciu
parku uzatvoril MH Invest, s. 1. 0., investicni zmluvu s investorom Winkelmann Building
+ Industry vyrobny zédvod. Kontrola ukazala, Ze pred podpisom zmluvy neboli vykonané
zakladné poziadavky na rozbory uzemia a vytyCené uzemie nebolo pripravené na
spustenie vystavby. SvedcCili o tom chybajice radonové, archeologické, geodetické a
pyrotechnické prieskumy, ¢i chyby v projektovej dokumentacii, tykajuce sa pouzitych
materidlov alebo hydrogeologického prieskumu. Uvedené prekazky maju za nésledok
neplnenie milnikov projektu, uvedenych v investicnej zmluve, ¢o v praxi znamena
porusenie zmluvnych podmienok. V budicnosti to modze viest’ k dodatoénym pravnym a
finanénym nasledkom pre Slovensku republiku, a taktiez moZe viest k prehodnoteniu
zamerov investorov, ktori planovali priemyselny park vyuZivat’

K tomu by vSak nikdy nemohlo dgjst, keby sa proces EIA viedol ako sa ma! Len pre
uplnost’ uvadzame, ze na tento strategicky park boli spracované dve EIA — jedna na
infraStruktiru, ktora malo pripravit MH Invest a samotnt prevadzku Winkelmann. Prva
EIA je momentéalne predmetom sudneho prieskumu na spradvnom sude v Banskej Bystrici
a druhd EIA bola opravena na zéklade nasho odvolania.

Tato kontrola NKU SR nebola nadhodné ale bola okrem prirodzenej snahy novej vlady
zistit’ skutocny stav ndrodného hospodarstva a projektovej pripravy strategickych parkov
- aj priamou reakciou na skutocnost’, Ze ZDS vzhl'adom na nedostato¢né zistovanie
environmentalnych vplyvov tejto strategickej investicie podnetom na Generdlnu
prokuratiru spochybnilo udelenie statusu strategickej investicie prave strategickému
parku v Rimavskej Sobote.

Takze nie ,,slévici a ich pripomienky* sposobuju narodnému hospodarstvu vel'ké Skody
ale Slendridnstvo Uradnikov okresnych tUradov a zodpovednych pracovnikov
zodpovednych za projektovl pripravu investicnych zdmerov po kazdej jeho stranke.
Skody hospodarstvu robia nekompetentni a diletantski uradnici od ministrov az po
uradnikov okresnych uradov; obdobne to plati aj pre siukromné investicie — Skody
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investorovi robi nie zainteresovana verejnost’ ale Slendriansky a flakac¢ski zamestnanci,
ktoré nie su schopni dorucit’ relevantné vysledky.

Proces EIA je tak v skutoc¢nosti nielen néstroj environmentdlneho menezmentu zdmerov
ale aj hospodarskej efektivity, s ktorou je environmentalna efektivita izko a nerozluc¢ne
previazana.

Brzdou hospodarskeho rozvoja a prosperity na Slovensku st tak neodborni diletanti ako
na uradnickych poziciach ale aj v sikromnom sektore. ZDS trva na tom, aby sa slovenské
hospodarstvo budovalo v sulade s &1.55 Ustavy SR — na zakladoch socialne a ekologicky
zodpovedného gazdovania a zédkladnym analytickym ndstrojom je zamer a rozhodnutie
v procese EIA. Tie musia mat’ teda aj analyticky vypovedni hodnotu ako z hladiska
environmentdlneho manazmentu, tak aj zhladiska socio-ekonomického rozvoja
Slovenska, regionov a dotknutych obci.

Vyjadrenie navrhovatela: Body 1 az 7 obsahuju legislativne pozadie procesu EIA, postavenie
verejnosti v procese posudzovania vplyvov. Navrhovatel' ani prisluSny orgdn nema dosah na
schvalovanie zmien v legislativnych predpisoch a zpozicie navrhovatela mu neprislicha
hodnotit’ legislativny proces ako taky v kontexte s navrhovanou ¢innostou.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - prislu§nému organu neprinalezi vyhodnocovat’ predchadzajice

body tykajuce sa vyvoja a zmien uvadzanych pravnych noriem a pozadia vyvoja legislativnych
zmien a ani postupov inych prislusnych organov. Tunajsi prislusny spravny organ vedie konanie
v zmysle stcasnych platnych pravnych predpisov. Podotykame, ze v zmysle § 29 ods. 6 zakona
o posudzovani vplyvov na ZP ak su v lehote uréenej podla odseku 5 prvej vety doruéené
stanoviska od inych subjektov ako je uvedené v odseku 5, prislusny organ takéto nevyziadané
stanoviska zohl'adni a vysporiada sa s nimi v zadvdznom stanovisku zo zistovacieho konania.
Prislusny organ sa zaobera len vecnymi pripomienkami vztahujicimi sa k tomuto konaniu.

7) Odborna stcinnost’ ZDS pri environmentalnej analyze zameru v zistovacom konani

V pripade, Ze Grad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie ma zaujem o nas odborny
kvalifikovany nazor na predlozeny zamer, sme pripraveny na zéklade vyzvy uradu podl'a
§29 ods.8 zédkona o EIA predloZit nasu vlastnt analyzu skutkovych zisteni a kvalitativno-
kvantitativnu analyzu predloZzené¢ho zameru ako relevantny ekologicky spolok zamerany
prave na tato agendu. ZDS tak je pripravené poskytnit sucinnost’ ako uradu tak aj
navrhovatelovi - ak o to prejavia zdujem; urad vyzvou podla §29 ods.8 zdkona o EIA
a navrhovatel’ poziadanim o odbornt konzultaciu projektu.

Ak nebudeme vyzvany na stucinnost, potom v sulade s regulaciou zistovacieho konania
nebudeme d’alej do zistovacieho konania vstupovat’ a d’al§i postup zvazime po vydani
rozhodnutia zo zistovacieho konania.

Vyjadrenie navrhovatela: Postavenie verejnosti v procese zistovacieho konania a povinného
hodnotenia definuje § 3 zdkona o posudzovani vplyvov na ZP.

Zavdzné stanovisko ¢. OU-MT-OSZP-2026/003187
str. 49

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zaznamu Datum odoslania Forma originalu

OU-MT-OSZP-2026/003187 033 0008668/2026 hodnoverna elektronicka



Vyjadrenie OU MT — OSZP - prislu$ny organ svoje prava a povinnosti v konaniach uplatiiuje

v zmysle platnych pravnych predpisov. Postavenie dotknutej verejnosti je predpismi garantované
v zmysle platnych ustanoveni.

8) Ziadost’ o informacie o Zivotnom prostredi v stvislosti s vplyvmi navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie

Podl’a ¢1.6 ods.6 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana poziada prisluSné organy verejnej
moci, aby na ucely preskimania poskytli zainteresovanej verejnosti na zaklade Ziadosti,
ak to vyzaduje vnutroStatne pravo, bezplatne a ihned’, ako je to mozné, pristup ku
vSetkym informaciam tykajucim sa rozhodovacieho procesu uvedeného v tomto ¢lanku,
ktoré st dostupné pocCas ucasti verejnosti, a to bez ovplyvnenia prava Strany na
odmietnutie zverejnenia urcitej informacie podl'a ¢lanku 4 ods. 3 a 4. Bez toho, aby boli
dotknuté ustanovenia ¢lanku 4, budu prislusné informacie obsahovat’ aspoii a) popis
miesta Cinnosti a fyzikdlnu a technicka charakteristiku navrhovanej ¢innosti vratane
odhadu ocakévanych rezidui a emisii; b) popis vyznamnych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie; c) popis uvazovanych opatreni na prevenciu a/alebo
zmiernenie vplyvov vratane vypustanych emisii; d) netechnické zhrnutie vysSie
uvedeného; e) nacrt hlavnych moznosti rieSenia vypracovanych ziadatelom a f) hlavné
spravy a odporucania, ktoré boli v sulade s vnutroStatnym pravom postipené organu
verejnej moci v Case, ked” ma byt zainteresovana verejnost’ informovana v sulade s
odsekom 2.%

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovatel nespochybiiuje postavenie verejnosti Vv procese
posudzovania vplyvov na ZP. Postavenie verejnosti v procese zistovacieho konania a povinného
hodnotenia definuje § 3 zikona o posudzovani vplyvov na ZP.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - prisluiny organ svoje prava a povinnosti v konaniach uplatiiuje

v zmysle platnych pravnych predpisov. Postavenie dotknutej verejnosti je predpismi garantované
v zmysle § 3 pism. t) zakona o posudzovani vplyvov na ZP.

Ziadame, aby rozhodnutie zo zistovacieho konania obsahovalo nielen netechnické
zhrnutie ale aj technické a meratene overitelné informacie o vplyvoch navrhovanej
¢innosti tak, aby sa dalo overit, Ze ide o pripustnii navrhovani ¢innost' v zmysle
osobitnych pravnych predpisov. Z uveden¢ho ustanovenia Aarhuského dohovoru
vyplyva, Ze netechnické informécie s sice doleZitou sucastou informécii o vplyvoch
navrhovanej Cinnosti, ale nie jedinou. Rovnako dolezité fyzikalne a technicke
charakteristiky aich vyhodnotenie z hladiska prahovych hodnét urenych osobitnymi
zdkonmi (napr. zadkon o vodach, zakon o ochrane ovzdusSia, zakon o verejnom
zdravotnictve, technické normy rezortu dopravy apod.). Pre spravne pochopenie
navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny a zrozumitel'né pochopenie a kontrolu rozhodnutia
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o vysledku zistovacieho konania potrebujeme dodatocné informacie o vplyvoch na
zivotné prostredie a to podl'a nasledovnych oblasti nasho zaujmu:

a) Ziadame identifikovat’ vietky vyznamné krajinné prvky dotknuté navrhovanou
¢innost'ou resp. jej zmenou ako vysvetlenie akym sposobom sa chrania a zachovavaju ich
ekostabilizaéné funkcie. Dalej Ziadame identifikovat’ uzemné systémy ekologickej
stability dotknuté navrhovanou cinnostou resp. jej zmenou ako aj vysvetlenie akym
sposobom sa zachova alebo zlepsi ekologicka stabilita izemia a aké opatrenia st v tomto
smere navrhnuté.

Vyjadrenie navrhovatela: Prvky uzemného systému ekologickej stability su identifikované
a popisané v prislusnej kapitole zameru II1.2.2. Navrhovana ¢innost’ je umiestnend v centralnej
Casti mesta Martin bez kontaktu a vplyvu na prvky USES.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - prisluiny organ vyda zavizné stanovisko v zmysle ustanovenia §

29 ods. 17 zakona o posudzovani vplyvov na ZP.

b) Ziadame informaciu o potrebe vyrubového povolenia; v pripade jeho potreby
ziadame vyhodnotenie oddévodneného pripadu vyrubu, vyhodnotenie ekologickej
a estetickej funkcionality drevin urCenych na vyrub ako aj ich vyznam pre zivotné
prostredie; d’alej aj vyhodnotenie spoloc¢enskej hodnoty drevin uréenych na vyrub ako aj
vyhodnotenie vyrubu zhladiska regulicie Uzemnym planom a Dokumentom
starostlivosti o dreviny. Ako zmierfiujuce a kompenzacné opatrenia Ziadame vyhodnotit’
navrh nahradnej vysadby.

Vyjadrenie navrhovatela: V rdmci navrhovanej €innosti sa nenavrhuji Ziadne vyruby drevin,
resp. krovin, ked’ze v lokalite sa nenachadzaju. Jedna sa o tzv. brownfield po byvalom vyrobnom
zavode NEOGRAFIA a.s.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - navrhovatel je povinny pri priprave projektovej dokumentacie
v dalSom stupni konania zabezpecit' sulad s platnym Uzemny pldnom a jeho stanovenymi

zaviznymi regulativami, ktoré okrem iného wurcuju aj vSeobecné zdsady pre zeleil
v navrthovanom uzemi. Navrhovatel' je povinny pripravit projekty v stlade so schvélenym
platnym tzemnym pldnom. Orgédn ochrany prirody a krajiny Mesta Martin vo svojom stanovisku
upozornilo na legislativne povinnosti.

C) Osobitne ziadame vyhodnotit’” vplyvy na nadradent infrastruktaru (vodovod,
kanalizacia, dopravna siet); za tymto i¢elom poziadat’ mesto/obec o informéciu o plane
a Casovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je potrebné spracovat’ a analyzovat’
krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnopldnovacej dokumenticie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie
priestorové a funkcéné suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako
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aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych predpisov vyhodnocujucich prahové
hodnoty miery zatazenia dané¢ho uzemia predmetnou l'udskou cinnostou. Je potrebné
spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti;
rovnako ako vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktiry.

Vyjadrenie navrhovatela: Jednd sa otzv. brownfield po byvalom vyrobnom zavode
NEOGRAFIA a.s. V lokalite sa nachadzaju vsetky inzinierske siete v potrebnej kapacite bez

potreby vystavby novych pripojok.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - vo vyroku zavdzného stanoviskd st ustanovené opatrenia na
zabranenie zneCistovania zivotného prostredia, zmiernenie znelistovania a zabranenie
poskodzovania zZivotného prostredia.

d) Ziadame vyhodnotit' a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4
Smernice o vodach ¢.2000/60/ES ato aj sposobom predpokladanym v §16 vodného
zdkona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom (§16a
ods.3 vodného zdkona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zékona o znalcoch).
Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit, akym spdsobom sa prispeje k plneniu
celkovych  cielov ~ Smernice  ovodach za  region acelé  Slovensko.
Ziadame v podmienkach urit’ celkové zataZenie vod prahovymi hodnotami pre tento
konkrétny zamer, pri dodrZani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu
vod; bude tlohou projektanta navrhnit’ projekt tak, aby tieto hodnoty neprekro¢il.

Vyjadrenie navrhovatel'a: Navrhovana ¢innost’ okrem pitnej vody nemd Ziadne naroky na odber
technologickej vody. Zaroven okrem splaskovych vod bude produkovat’ dazd’ové vody, ktoré
navrhuju odviest’ aredlovym kanalizacnym systémom do vsakovacieho systému. ZvySeny podiel
tzv. zelenych ploch v porovnani so si€asnym, resp. predchadzajucim vyuzitim zvys$i udrZanie
dazd’ovych vod priamo v lokalite.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - vo vyroku zavdzného stanoviskd si ustanovené opatrenia

suvisiace s uvedenou poziadavkou.

e) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5
az §7 zédkona o ovzduSi a §27 zékona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v spojeni
s regulaénymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi ¢.549/2007 Z.z. . Ziadame
vyhodnotit’ odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zdkona o ovzdusi)
a akustického posudku (§6 vyhlasky ¢€.549/2007 Z. z.) alebo znaleckym posudkom
v prislusnom odbore (§17 ods.7 zakona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové
hodnoty na  dosiahnutie dobrého stavu  ovzduSia pre dany  projekt.
Na Slovensku ani jedno mesto nespiiia limity aregulicie Svetovej zdravotnickej
organizacie  (https://primar.sme.sk/c/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-
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zdravie.html) a aj najmenej zneCistené mestd (napr. Bratislava a Senica) prekracuju
normu 2 az 3 ndsobne. Nadmerné znelistenie znizuje kvalitu Zivota a ohrozuje
predcasnymi smrtami vyznamnu cast’ obyvatel'stva.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zataZenie ovzdu$ia prahovymi hodnotami pre
tento konkrétny zamer, pri dodrzani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého
stavu ovzduSia; bude ulohou projektanta navrhnat' projekt tak, aby tieto hodnoty
neprekrocil a zdroje znecistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovand c¢innost uZz zo svojej podstaty nie je zdrojom
znecist'ovania ovzdusia, cely komplex bude napojeny na centralny zdroj tepla mesta Martin. Pre
vplyv mobilnych zdrojov bola vypracovana rozptylova studia, ktora preukazala zanedbatelny
vplyv na celkova kvalitu ovzduSia v dotknutom tzemi aj pri konzervativnom pristupe
a najnepriaznivejsich podmienkach.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - navrhovani &innost’ nenavrhuje novy zdroj zneéistovania
ovzdu$ia, potencidlnym vplyvom pre zvySenie emisii bude automobilova doprava. sucastou
zameru je Rozptylova S§tidia, ktora vypracovala odborne spdsobild osoba Ing. Mariana
Kohutova, ev. ¢. osvedCenia: ¢. 004/2024/1P z ktorej vysledkov vyplyva, Ze sucasny stav kvality
ovzdusia na zéklade merani a modelovania znegistenia SHMU neprekracuje priamo v dotknutej
lokalite ustanovené limitné hodnoty sledovanych znecist'ujicich latok. Aktudlne znecCistovanie
sposobuju emisie z existujucich zdrojov ovzdusia, lokalne kureniska na tuhu palivo a doprava.

Navrhovana ¢innost’ bude k sicasnej trovni znecistenia ovzdusSia prispievat’ na akceptovatel'nej
urovni.

f) Ziadame vyhodnotit’ sulad s limitmi akustického zat'aZzenia v dennych aj noénych
hodinach podl'a zdkona o verejnom zdravi €. 355/2007 Z.z. v zmysle jeho vykonévacej
vyhlasky €. 549/2007 Z.z. v aktualnom zneni.

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovana ¢€innost' nie je vyznamnym zdrojom hluku, jednd sa
prioritne o obytni funkciu. Pre vplyv mobilnych zdrojov na hlukové pomery v tzemi bola

vypracovana hlukova §tadia, ktord preukazala zanedbatel'ny vplyv na celkovl akustick situdciu
v dotknutom uzemi aj pri konzervativnom pristupe a najnepriaznivejSich podmienkach.

Vyjadrenie OU MT — OSZP - stéastou zameru je vypracovana Hlukova $tudia, ktor
vypracovala spolo¢nost’ VibroAkustika, s.r.o., Kysucka cesta 3, Zilina, ktort autorizaéne overil
Ing. DuSan Bukovan, autorizovany stavebny inzinier €. reg. 4669*Z*11, v ktorej sa uvadza, Ze na
zdklade podkladov a vypoctov je dominantnym zdrojom hluku v rieSenom Uzemi pozemna
doprava. Na zéklade predikcie vypracovanej Studie a stanoviska Regiondlneho uradu verejného

zdravotnictva so sidlom v Martin st vo vyroku zavdzného stanoviska stanovené podmienky,
ktoré je nevyhnutné splnit’ v d’alSom stupni konania.
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g) Ziadame vyhodnotit' vplyvy pripadnych zdrojov elektromagnetického Ziarenia
podla §28 zakona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. ako aj vyhodnotit’ vplyvy optického
ziarenia podl'a §29 zédkona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z.

Vyjadrenie navrhovatel’a: Navrhovana ¢innost’ nie je zdrojom elektromagnetického Ziarenia.

h) Ziadame overit’ stilad navrhu pozemnych komunikécii a parkovisk s technickymi
normami a technickymi predpismi rezortu dopravy.

Vyjadrenie navrhovatela: Dopravnd infraStruktura, vratane kapacity statickej dopravy je
navrhnuta autorizovanym stavebnym inzinierom so zameranim na dopravu.

Vyjadrenie OU MT — OSZP — v stilade s doruéenymi stanoviskami rezortného organu a mesta

Martin a podriadenych organizicii Ministerstva dopravy Slovenskej republiky vyrok zavdzného
stanoviska obsahuje podmienky suvisiace s pripomienkou ZdruZenia domovych samosprav.

1) Eurépska  komisia  implementuje  bali¢ek  energetickych  reforiem
popularizovanych pod nazvom ,,Fit for 55
(https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznatuje ambicia EU
stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Bliz$ie vysvetlenie najdete v odbornom ¢lanku
(https://euobserver.com/climate/152419).

Smernica o energetickej efektivite ¢.2010/31/EU v zmysle jej zmenu ¢.2018/844 su
Clenské Staty povinné vyhodnocovat’ energetickil efektivitu budov a povolit’ len také
budovy, ktoré spihajii prisluiné prahové limity v zmysle transpozicie tejto smernice
vnutroStatnym pravnym predpisom. Tymto vnutroStatnym predpisom je zakon
¢.555/2005 Z.z. o energetickej hospodarnosti budov. Podrobnosti o Smernici a obsahu
transpozi¢nych vnutroStatnych predpisov su zverejnené na eurdopskom portali pravnych
informacii: https://eur-lex.europa.eu/SK/legal-content/summary/energy-performance-of-
buildings.html

Ziadame urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie overit, ¢ budovy navrhované
vramci navrhovanej cCinnosti resp. jej zmeny maji vyhodnotent predpokladana
projektovil energetickil hospodarnost’ a ¢i tato je v limite prislusnej kategoérie budov.
Stcasne ziadame urad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie urcit, ¢i su
v ozndmeni navrhovanej c¢innosti resp. jej zmeny urcené opatrenia zabezpecujuce
splnenie prisluSnych energetickych limitov.

Vyjadrenie navrhovatela: Navrhovana c¢innost uz zo svojej podstaty nie je zdrojom

zne€istovania ovzduSia, cely komplex bude napojeny na centrdlny zdroj tepla mesta Martin.
Zaroven budu jednotlivé objekty navrhnuté so zodpovedajucou energetickou ucinnostou.
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9) Ziadost' o informacie o Zivotnom prostredi v suvislosti s verejny zaujem zachovania
ekologickej stability izemia a vysporiadanim sa s dosledkami klimatickej krizy

SAZP spracovalo ,Metodické usmernenie pre posudzovanie klimatickej zranitelnosti a
klimatickej odolnosti novych investicii a projektov a zaclenenie do procesu EIA/SEA*
(https://metodiky.sazp.sk/Metodika_5/Definitiva_Metodicke_usmernenie_pre_posudzova
nie_klimatickej_zranitelnosti_EIA_SEA.pdf); zamer ale aj vyhodnotenie zameru
z hl'adiska prejavov klimatickej krizy je potrebné spracovat’ a vyhodnotit podla
a v sulade s touto metodikou.

Vytvaranim a obnovou prirodzenej biodiverzity sa prispieva aj k napliianiu revidovanej
Adaptacénej stratégie SR (https://www.enviroportal.sk/dokument/strategia-adaptacie-sr-
na-zmenu-klimy; str. 45):

. Obmedzit’ vytvaranie nepriepustnych ploch v urbanizovanom priestore, ustupit’
od odkanalizovania zrdzkovych vod zo stavieb, podporovat’ zachytdvanie a infiltraciu
zrazkovej vody do podlozia pomocou prvkov zelenej infrastruktiry (napr. vegetacna
dlazba, vysadba vegetdcie, vegetatné strechy a steny, dazdové zdhrady) a prvkov
technického charakteru, resp. ich vyuzivanie na Uzitkové ucely (napr. pomocou
budovania zachytnych zariadeni na zrazkové vody s moznostou vyuzivania na zavlahy v
dobe sucha alebo na uzitkovi vodu v budovach).

Vytvaranie a obnova prirodzenej biodiverzity je aj predmetom Néarodnej stratégie
ochrany biodiverzity (https://www.enviroportal.sk/dokument/aktualizovana-narodna-
strategia-ochrany-biodiverzity-do-roku-2020), ktorym sa napliaju verejné zaujmy
vytvarania a udrziavania ekostabiliza¢nych funkcii tzemia ako prirodzenych ¢i clovekom
vytvorenych USES a vyznamnych krajinnych prvkov ale sa fiou napliiia aj Smernica EU
o biodiverzite. Podl'a Narodnej stratégie ochrany biodiverzity je prioritnou osou narodne;j
implementacie Smernice o biodiverzite aj:

. Ciel'’ A.1 Zastavit' zhorSovanie stavu vSetkych druhov a biotopov a dosiahnut
vyrazné a meratel'né zlepSenie ich stavu

. Ciel’ A.2. Zlepsit’ implementaciu a vymahanie prava na useku ochrany prirody a
biodiverzity, vratane agendy CITES

. Ciel A.3 Zabezpecit informovanost’ laickej a odbornej verejnosti o vyzname
biodiverzity a krokoch na jej ochranu a trvalo udrzatel'né vyuZzivanie

Ide o priklad verejného zaujmu, ktorého vnutroStatna legislativna regulacia a Uprava
predbehla tpravu a regulaciu sekundarnym pravom EU, preto je nutné toto ustanovenie
interpretovat’ aj tzv. eurokonformnym vykladom prava tak, Ze aj naplianie narodnej
stratégie o obnove biodiverzity spadd pod verejny zaujem upraveny §3 ods.3 zakona
o ochrane prirody a krajiny asvoj prejav mad aj v procesoch EIA z hladiska prava
verejnosti na informacie (ciel’ A.3) a prostrednictvom pravnej ochrany biodiverzity (ciel
A.2) dosiahnut’ realne zlepSenie stavu vSetkych biotopov a to meratel'ne (ciel’ A.1). To
kladie dodatocné odborné naroky aj na trady posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie, ktorych tilohou je v tuzemskych podmienkach aplikovat’ sekundarne pravo EU
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a vSetky prislusné¢ smernice v oblasti zivotného prostredia a teda tzv. eurokonformnym
vykladom prava rozhodovat o pravach apovinnostiach o0s6b svojou ¢innost'ou
sposobujucich ujmu zivotnému prostrediu jeho znecistovanim alebo poskodzovanim
takym spdsobom, aby sa dosiahol trvalo udrzatelny rozvoj a udrzatel'na sprava veci
verejnych v oblasti Zivotného prostredia.

Podla analyzy MZP SR, Initititu environmentalnej politiky ,,Vedtci! Obce horia!®
(https://minzp.sk/iep/publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita
Martin nachadza v 1. stupni ohrozenia horucavami, 2. stupni ohrozenia suchom a 7.
stupni ohrozenia povodnami.

Vyjadrenie navrhovatela — Jednd sa otzv. brownfield po byvalom vyrobnom zavode
NEOGRAFIA a.s. v centralnej Casti mesta Martin. Navrhovanou ¢innostou dojde k celkovej
revitalizacii lokality, ktora chatra a je zanedband cca 20 rokov. Mesto Martin, miestna verejnost’

nespochybiiuje potrebu revitalizacie predmetnej lokality, ktord posobi vel'mi ruSivo nielen pre
obyvatelov, ale aj ndvStevnikov mesta Martin.

Vyjadrenie OU MT — OSZP — vybudovanim Neo City Martin dojde k obnove, resp. zveladeniu
uzemia, ktoré je v sii€asnej dobe nevyuzivané a zanedbané.

Poziadavky, ktorych splnenie ZDS Standardne pozaduje v zistovacich konaniach sa
plynutim &asu stali su¢astou narodnych strategickych planov. Ziadame vyhodnotit’ sulad
projektu s predpokladanymi vplyvmi na biodiverzitu a do podmienok rozhodnutia urcit
opatrenia a vlastnosti projektu, ktoré zabezpecia predpokladant ochranu a obnovu
biodiverzity a implementaciu predpokladanych adaptacnych resp. mitigacnych opatreni
z prislusnych narodnych strategickych dokumentov (niarodny plan obnovy biodiverzity
SR, adaptacnd stratégia SR); pripadne ich doplnit’ o regiondlne a miestne strategické
plany (PHSR, izemné plany, adaptacné stratégie).

10) Ziadost o informacie o environmentalnych opatreniach a poziadavkach na vlastnosti
projektu podl'a osobitnych pravnych predpisov

Verejnym zaujmom v oblasti ochrany prirody a krajiny podl'a §3 ods.3 zdkona o ochrane
prirody a krajiny je ,,Vytvaranie a udrZiavanie izemného systému ekologickej stability je
verejnym zadujmom. Podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamysl'aju vykonavat’ ¢innost,
ktorou moézu ohrozit' alebo naruSit’ uzemny systém ekologickej stability, st povinni
zérovenl navrhnit' opatrenia, ktoré prispeji k jeho vytvaraniu a udrziavaniu.®
Podrla §2 zékona o EIA je ucelom zistovacieho konania podla zdkona o EIA najma:

b) zistit', opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického
dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie,

C) objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu strategického dokumentu a
navrhovanej ¢innosti a to aj v porovnani s nulovym variantom,
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d) uréit’ opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia
znecist'ovanie zivotného prostredia alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia,
e) ziskat' odborny podklad na schvélenie strategického dokumentu a na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Podrla §35 ods.6 pism.g, stavebného zakona ¢.25/2025 Z.z. ,,projektant je zodpovedny za:

a. vypracovanie stavebného zameru podl'a poziadaviek stavebnika,
b. vypracovanie projektu stavby podl'a rozhodnutia o stavebnom zamere,
c. urcenie rozsahu geodetickych merani posunov a pretvoreni zhotovenej stavby

alebo jej Casti, ak to charakter stavby a podmienky jej uzivania vyzaduju, pouZzitie
podkladov overenych opravnenou osobou na vypracovanie projektovej dokumentacie, a
uréenie rozsahu hydrogeologického prieskumu a inych prieskumov, geodetickych merani
a inych prac potrebnych na vypracovanie projektovej dokumenticie stavby, ak to
charakter stavby vyzaduje,

d. sulad stavby s jej poZzadovanym ucelom, predpokladanym spdsobom uZivania a
podl'a zdviznej Casti izemnoplanovacej dokumentécie,

e. urbanisticky, architektonicky, stavebno-technicky a prevadzkovy sulad
navrhovanej stavby s okolim a charakterom miesta stavby,

f. navrh stavby tak, aby bola po cely cas svojej zivotnosti v stlade so zakladnymi
poziadavkami na stavby a so vSeobecnymi technickymi poziadavkami na vystavbu
vratane poZiadaviek na bezbariérové uzivanie, ak je ur€end na vSeobecné uZivanie alebo
ide o budovu, ktorti bude navstevovat verejnost,

g. navrh stavby s ohl'adom na zaujmy ochrany zivotného prostredia vratane opatreni
na zmiernenie negativnych vplyvov zmeny klimy a adaptaciu na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy, najmé ochrany prirody, ochrany prirodnych biotopov, mokradi, drevin a
osobitne chranenych casti prirody a krajiny, osobitne miest hniezdenia, rozmnoZovania a
odpocinku vtakov a netopierov a minimalizaciu tvorby odpadov,

h. navrh stavby s ohladom na existenciu environmentdlnej zataze a stav
odstrafiovania environmentélnej zat'aze,
1. navrh vhodného konstrukéného rieSenia nosnych a nenosnych konstrukcii stavby,

technologie vystavby a progresivnych stavebnych vyrobkov,

J- navrh stavebnych materidlov deliacich a obvodovych konStrukcii v zaujme
dosiahnutia asponn minimalnych poZziadaviek na energeticki hospoddrnost’” budovy v
rozsahu, v akom je to technicky, funkéne a ekonomicky mozné,

k. navrh vnatorného technického, energetického a technologického vybavenia v
ramci technickych, funkénych a ekonomickych podmienok budovy alebo jej zmeny a
navrh vyuzitia centralizovaného zasobovania teplom alebo alternativnych technickych
systétmov zalozenych na obnovitelnych zdrojoch energie a na automatizovanych
riadiacich, regulacnych a monitorovacich systémoch podl'a charakteru stavby,

1. navrh vhodnych stavebnych vyrobkov pre zamyslané pouZitie,

m. navrh vnuatornych a vonkajSich priestorov stavby, ktoré zodpovedajii najmi
dispozi¢nym, hygienickym, stavebno-technickym a bezpe¢nostnym poziadavkam,
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n. navrh estetickych vnutornych a vonkajSich priestorov stavby a za vytvorenie
podmienok pre umiestnenie umeleckych diel, zelene a oddychovych zén v ramci
funkénych podmienok stavby, najmé v stavbach urcenych na uZzivanie verejnostou a vo
verejnych priestoroch,

0. navrhovanie stavby s ohl'adom na poziadavky civilnej ochrany.

Konstatujeme, Ze informacia o prijatych opatreniach uvedenych v zdmere je nedostato¢na
a nereflektuje vyssie citovany rozsah obsahu projektovej dokumentacie pre povolovacie
konanie a preto zamer nenapliiia Gcel zistovaciecho konania podla §2 pism. e zakona
o EIA; zamer neobsahuje vSetky pravom predpokladané informacie o opatreniach
a vlastnostiach projektu, ktoré je legitimne pozadovat auviest vo faze projektovej
pripravy projektu.

Ziadame preto o informéciu otom aké konkrétne opatrenia navrhovatel’ predpoklada
zadat' projektantovi za i¢elom naplnenia jednotlivych poziadaviek vyssSie citovanych
ustanoveni §3 zdkona o ochrane prirody a §35 ods.6 ,,nového* stavebného zékona; tieto
predpokladané opatrenia a vlastnosti Zziadame fixovat ako pravnu povinnost
navrhovatel’a a to ich uvedenim do podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania.

Vyjadrenie navrhovatela — Navrhované opatrenia st uvedené v kapitole IV.10. Uvedené
opatrenia budu premietnuté do zavdzného stanoviska vydaného v zistovacom konani.

Vyjadrenie OU MT — OSZP — vysledkom zistovacieho konania bude zdvdzné stanovisko,
ktorym budi ustanovené podmienky na eliminovanie azmiernenie vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a za ktorych bude moZzné realizovat’ navrhovanu ¢innost’. Zakonné

podmienky vyplyvajuce z platnych pravnych predpisov ostdvaji nedotknuté a navrhovatel’ je
viazany ich dodrziavat’.

Ako ekostabilizaéné opatrenia napliajuce poziadavky citovanych ustanoveni zakona
o ochrane prirody a krajiny ako aj stavebného zdkona uvadzame:

Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami
spravnej aplikacnej praxe a zabezpecit prosperitu drevin nielen arborétnym Standardom
pre mestsku zelenl ale aj vysledkami aplikacnej praxe zabezpec€ujucej vitalitu korenovej
misy vysadzanych drevin napr. korenovymi bunkami alebo tzv. §védskym systémom
(https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_davidhora.pdf)

Raseliniska
https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-
sme-znicili-teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

Dazd’ové zahrady
Dazd’'ové zahrady zadrZiavaji vodu, ¢im pomaéhaju udrziavat’ vodu v krajine a teda je to
prevencia pred suchom, zachovédvaju prirodzend vodnu bilanciu a stcasne su
protipovodilovym opatrenim a to nehovorime o estetickej funkcionalite a ekostabilizacnej
ulohe.
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https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_davidhora.pdf
https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/?cst=0cb0b542e91df114274334bba6364213c6bdd3a7
https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/?cst=0cb0b542e91df114274334bba6364213c6bdd3a7

Biosolarne strechy tvorené kombindciou vegetacnej strechy a fotovoltiky
Zelené strechy su efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolacnymi vlastnost’ami,
¢im prirodzene prispievaju k zabezpeCeniu optimalnych vnutornych podmienok bez
energetickych dotécii; fotovoltickd elektraren navySe zniZzuje energeticku zavislost’
a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd’aka vegetatnému povrchu sa sicasne
uzemie nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.
alebo alternativne tvorenej umelym mokrad’ovym biotopom:

Zelené fasady
Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov,
¢im prispievaju k tepelnej pohode v interiéri a tak aj znizuji potrebu na tepelnt regulaciu
vnutorného prostredia, ¢im prispievaju k zniZzovaniu energetickej potreby. Prispievaju
k odstranovaniu tepelnych ostrovov v tzemi.

Zelené parkoviska

Zelené strechy parkovisk ainych vodorovnych stavieb aspevnenych ploch
zabezpecuju bezpecné nakladanie s dazd'ovymi vodami zpovrchového odtoku
prirodzenou plosnou infiltrdciou do podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody
v uzemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchddzaju prehrievaniu
uzemia a vzniku tepelnych ostrovov; st prirodzenym a efektivnym protipovodiovym
opatrenim. V pripade nevhodnych hydrogeologickych podmienok ich varianta
zabezpecuje lepSie nakladanie s vodami v ,,ret’azci® opatreni.

Realizécia vysadby vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks dreviny na
kazdé 4 povrchové parkovacie statia; mysli sa tym nielen pocet ale aj umiestnenie, aby
svojou korunou tieto 4 parkovacie statia tienili. Korefiova sustavu pri tom je potrebné
zakladat’ tzv. Svédskym systémom:
alebo ako alternativu pouzit’ systém tzv. stromovych buniek:

Parkovacie statia samotné prekryt popinavymi rastlinami na nosnych
konStrukciach z ocelovych laniek.

Vyjadrenie navrhovatela: Uvedené prvky st rieSené v samostatnom stavebnom objekte S06
Sadové upravy a drobna architektara. Zdorazitujeme, ze navrhom nového komplexu Neo City
Martin sa revitalizuje schatrany a devastovany pozemok po byvalom vyrobnom zavode
NEOGRAFIA, vratane tzv. zelenej infrastruktury, ktoré doteraz v danej lokalite absentovala,
resp. v Uplne nevyhovujiicom stave.

Vyjadrenie OU MT — OSZP — vybudovanim Neo City Martin djde k obnove, resp. zvel'adeniu
uzemia, ktoré je v sti€asnej dobe nevyuzivané a zanedbané, rieSenie zelene bude rozpracované
samostatnom stavebnom objekte v dalSom stupni konania, navrh zelene musi zodpovedat
stanovenym zavaznym regulativom ur¢enym v zmysle platného uzemného planu.

Poziadavky, ktorych splnenie ZDS Standardne poZaduje v zistovacich konaniach sa
plynutim casu stali sucastou narodnych strategickych planov a zédkladnou poziadavkou

Zavdzné stanovisko ¢. OU-MT-OSZP-2026/003187
str. 59

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Datum odoslania Forma originalu
OU-MT-OSZP-2026/003187 033 0008668/2026 hodnoverna elektronicka



na stavebny projekt podla stavebného zakona. Ich zapracovanie aj do podmienok
rozhodnutia zo zistovacieho konania je tak legitimnou a zdkonom predpokladanou
podmienkou ¢i opatrenim, ulozenych v zistovacom konani podla §29 ods.15 zdkona
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Ziadame, aby o uloZeni nami navrhovanych
opatreni rozhodol urad na zdklade odborného vyhodnotenia vhodnosti a primeranosti
toho-ktorého nami navrhovaného opatrenia.

Podla ¢1.44 ods.4 a ods.5 Ustavy SR ,,Stat dba o $etrné vyuZivanie prirodnych zdrojov, o
ochranu pol'nohospodarskej pddy a lesnej pddy, o ekologicki rovnovahu a o G¢innt
starostlivost o zivotné prostredie a zabezpeCuje ochranu ur¢enym druhom volne
rastucich rastlin a vol'ne zijucich zivocichov. (5) Pol'nohospodarska pdda a lesna poda
ako neobnovitelné prirodné zdroje pozivaji osobitn ochranu zo strany S§tatu a
spolo¢nosti.”, ktora v mene §tatu v stlade s ¢1.44 ods.6 Ustavy SR v zistovacom konani
zabezpecuje urad posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie dokladnym a uplnym
zistenim skutkového stavu predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle
vysSsie citovanych pravnych predpisov.

Ocakévame, Ze §tat bude prostrednictvom uradu ucinne vymahat’ a uplatiovat’ pravne
predpisy v oblasti Zzivotného prostredia (citované aj vtomto stanovisku) voci
navrhovatel'ovi a nim predlozenému oznameniu o navrhovanej ¢innosti resp. jej zmeny.
Presved¢ime sa o tom v rozhodnuti o vysledku zistovacieho konania.

Podra ¢1.3 ods.2 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana sa usiluje zabezpecit, aby tradnici
a organy podporovali a usmeriiovali verejnost’ pri pozadovani pristupu k informaciam,
ulahcovali jej Gi€ast’ na rozhodovacom procese a pri poZadovani pristupu k spravodlivosti
v zélezitostiach Zivotného prostredia.*

ZDS Ziada trad posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, aby vytvoril adekvatne
podmienky pre uUcast verejnosti v predmetnom konani ato takym vykladom zékona
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ktory bude vytvarat’ otvorené prostredie pre
¢o najvicsiu Ucast’ subjektov zainteresovanej verejnosti a nielen ZDS.

Podla ¢l.3 ods.4 Aarhuského dohovoru ,Kazd4d Strana uzna a podpori zdruZenia,
organizacie alebo skupiny podporujice ochranu Zivotného prostredia a zabezpeci, ze jej
vnutroStatny pravny systém je v sulade s tymto zavizkom.*

ZDS Ziada trad posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, aby vyslovne uznal ZDS za
ekologickl organizaciu dlhodobo sa svojou ¢innostou snaZiacu o ochranu a starostlivost’
o zivotné prostredie a bude volit’ taky vyklad zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie, ktory povedie k naplneniu legitimnych ocakavani vyslovenych v tomto
kvalifikovanom stanovisku k zameru.

Podl'a ¢1.6 ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazd4 Strana, ak je to primerané, podnecuje
potencialnych ziadatel'ov, aby zistili zainteresovant verejnost, vstupili s iou do diskusie
a eSte pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu o ciel'och ich Ziadosti.*
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Informujeme navrhovatela, ze sme otvoreny konzulticii zdmeru s nasim zdruzenim;
v pripade zaujme si rezervujte termin konzultacie tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

ZDS je obcianskou odbornou institiiciou, ktora zasvitila svoju ¢innost’ doslednej ochrane
zivotného prostredia ajeho neustdleho zlepSovania aformou presadzovania
environmentalneho prava. Snazi sa o faktick¢é zlepSovanie Zivotného prostredia
komunikaciou a osvetou medzi vSetkymi, kto do neho zasahuje a pri tom presadzuje
europske stratégie obnovy prirodzenej biodiverzity v sulade s vnutrostatnou implantaciou
strategickymi planmi (Néarodnad stratégia ochrany biodiverzity, Narodny program
znizovania emisii Slovenskej republiky, Socidlno-klimaticky plan) ale zasadzuje sa aj
opravnu ochranu zivotného prostredia 1ucCastou v povolovacich konaniach
(https://opac.crzp.sk/?fh=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBAS9),
kde je inicidtorom odbornej prace organov verejnej moci ale aj neStaitnym kontrolérom
vecnej a pravnej spravnosti rozhodnuti uradov t.j. aby urady rozhodovali tak, ze d’alsi
socio-ekonomicky rozvoj je v symbidze s rozvojom a ochranou zivotného prostredia, ¢im
sa snazi o Zelenu transformaciu Slovenska ako sucasti europskej Zelenej transformacie
(https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition_sk) a tak svojou
stiktromno-pravnou iniciativou prispiet’ k napifianiu Gstavnej hodnoty environmentalne
a socialne zodpovedného hospodarstva a prispiet’ tak ku konkurencii schopnosti
Slovenska a Europskej unie vo Svete
(https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/competitiveness-compass/).

» Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-
konania-zds/

* Environmentdlne principy ¢innosti ZDS:  https://enviroportal.org/portfolio-
items/environmentalne-principy-cinnosti-zds/

Informacia: Dévame do pozornosti blog predsedu ZDS
https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa vyjadruje k aktudlnym
spoloCenskym otdzkam a ¢innosti ZDS.

Vyjadrenie navrhovatela: = Navrhovatel nespochybiiuje postavenie verejnosti v procese

posudzovania vplyvov na ZP. Postavenie verejnosti v procese zistovacieho konania a povinného
hodnotenia definuje § 3 pism. t) zidkona o posudzovani vplyvov na ZP.

Vyjadrenie OU MT — OSZP — prisluny organ svoje prava a povinnosti v konaniach uplatiiuje
v zmysle platnych pravnych predpisov. Postavenie dotknutej verejnosti je predpismi garantované
v zmysle § 3 pism. t) zikona o posudzovani vplyvov na ZP.

Rozsah navrhovanej ¢innosti - Zakladné informacie o navrhovanej ¢innosti

RieSené uzemie je sGcastou katastralneho tizemia Martin. Nachadza sa v zastavanom uzemi
mesta, v jeho centralnej Casti v bezprostrednej blizkosti centra.
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https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk
https://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBA89
https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition_sk
https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/competitiveness-compass/
https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/
https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/
https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-cinnosti-zds/
https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-cinnosti-zds/
https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in

Zakladné kapacitné udaje:

Celkova plocha lokality: 12 306 m?
Zastavana plocha bytovymi domami: 3 806 m?
Plocha odpadového hospodarstva: 80 m?
Plocha komunikécii: 968 m?
Spevnené plochy Strkové: 332 m?
Plocha parkovisk na teréne: 1318 m?
Plocha chodnikov: 4119 m,
Plocha zelene: 1 720 m?
Pocet bytov: 210
Navrhovany pocet obyvatel'ov: 525
Pocet parkovacich miest: 377
- z toho povrchové statia 56
- z toho podzemné statia 321
Hrubé podlahova plocha: 23 830 m?

Transformaciou nevyuZivaného vyrobného aredlu vznikd mestotvornd Struktira s prevazne
reziden¢nou funkciou, doplnenou obchodom a drobnymi sluzbami situovanymi v parteri.
Dopravna obsluha uzemia je rieSena z jestvujiicej komunikacie na Skultétyho ulici a z pesej
komunikacnej siete. Jednou zkldiCovych =zasad navrhu je dosledné oddelenie peSej
a automobilovej dopravy — podzemna gardZ, zasobovanie a obsluznd komunikacia st vedené
mimo hlavnych peSich trds a vstupov. V ramci Uzemia vznikaju nové verejné priestory —
parkovo upravena zelen a mestska promenada, ktoré dotvaraju urbanne prostredie.

Urbanistickd kompozicia pozostava z troch samostatnych objektov zaloZzenych na spolo¢nom
podzemnom podlazi, ktoré¢ sluzi pre parkovanie a technické zdzemie. Dominantou je vySkovy

objekt s 21 nadzemnymi podlaziami (posledné technické), doplneny dvoma niz§imi objektmi so
7, resp. 7+1 podlaziami.

Parter vSetkych objektov je urCeny pre nebytové priestory — obchod a sluzby. Vstupy su
orientované zo Skultétyho a Stefinikovej ulice, ako aj z vniitrobloku. V zépadnej ¢asti uzemia,
pri Skultétyho ulici, je situovany priestor pre supermarket. Vnitroblok funguje ako pesie
prepojenie medzi objektmi a sicasne ako zelend plocha s parkovou tpravou a vzrastlou zelenou.

Kvalitu projektu podciarkuju rozsiahle vegetacné strechy, integrované vodozadrzné opatrenia a
navrhované¢ fasaddy kombinujuce omietku, kompozitné obklady, pohl'adovy beton
a vel'koformatové presklené plochy. Vysledkom je harmonicky a udrzatelny mestsky stbor,
ktory nadvizuje na historicku identitu lokality a zaroven prinasa sucasny architektonicky vyraz.
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Struktiira stavebnych objektov

SO01 Bytovy dom BD1 (hlavné stavba)
S02 Bytovy dom BD2

S03 Bytovy dom BD3

S04 Podzemné parkovisko

S05 Odpadové hospodarstvo

S06 Sadové upravy a drobna architektira
S07 Pripojky vody

S08 Pripojky kanalizacie

S09 Dazd’'ova kanalizacia

S10 Pripojky NN

S11 Pripojky pre nabijacie stanice

S12 Areélové osvetlenie

S13 Pripojka horacovodu

S14 Zriadenie

S15 Arealové komunikacie a chodniky
S16 Rekonstrukcia chodnikov na ul. Skultétyho a M. R. Stefanika

Prevadzkové subory budu definované v rdmci objektu suterénu:
PSO01 Odovzdavacie stanice tepla pre objekt BD1

PS02 Odovzdavacie stanice tepla pre objekt BD2

PS03 Odovzdavacie stanice tepla pre objekt BD3

PS04 Meranie a regulacia

PS05 Néhradny zdroj a poziarno-technické zaradenia

PS06 Automatické tlakové stanice

PS07 Poziarna nadrz

Napojenie na inZinierske siete — v izemi sa nachadzaju vSetky siete technickej infrastruktary, na
ktoré je moZné sa napojit’ v kratkej vzdialenosti, resp. priamo v lokalite.

POZIADAVKY NA VSTUPY

Pdda — lokalita je sucastou zastaveného Uizemia mesta Martin a v katastri nehnutel'nosti je
vedena ako zastavané plochy a nadvoria. Uzemie nie je su¢astou polnohospodarskej pody ani
lesnych pozemkov.

Naroky na zastavané tizemia - V rdmci pripravy uzemia pre vystavbu polyfunkéného suboru
budu odstranené nasledovné objekty:

Nizov objektu | C. parcely
SO05 787/6
SO06a 787/11
SO08 787/2
SO09 787/1
SO09a 787/3
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SO10 783/1
SO11 787/4
SO12 787/5
SO13 761/2
SO14 787/9

K d’alsim objektom, ktoré budii demontované a odstranené su objekty suvisiace s inzinierskymi
sietami (vonkajsie osvetlenie, aredlové rozvody tepla a pary, pripojky vody a aredlové rozvody,
arealové kanalizécia, pripojka VN a NN a pripojka plynu).

Néroky na vodu — Zasobovanie vodou bude zabezpecené z verejného vodovodu cez navrhovant
vodovodnu pripojku HDPE DN100 pre objekt SO 102, HDPE DNS50 pre objekt SO 103 a HDPE
DN50 pre objekt SO 104. Pre nedostatocny tlak vo verejnom vodovode budu objekty SO 102
a SO 104 rozdelené na 2 tlakové pasma. Prvé tlakové pasmo prinalezi verejnému vodovodu.
O druhé¢ tlakové pasmo sa bude starat’ automaticka tlakova stanica ,,ATS*.

Rocna spotreba vody pre vietky objekty: Qrok = 29 448,1 m*/rok.

Ostatné suroviny a energetické zdroje

Zdroj tepla — Ako zdroj tepla sa uvazuje vymennikova stanica, ktord bude napdjanid od
centradlneho dodéavatela. Zdrojom tepla pre objekt budi odovzdavacie stanice tepla navrhnuté pre
kazdy objekt samostatne.

Bilancie potrieb pre jednotlivé objekty (rocné):

Objekt SO 102: 5924,3 GJ/r = 1645,6 MWh/r

Objekt SO 103: 1478,9 GJ/r =410,8 MWh/r

Objekt SO 104: 1633,4 GJ/r =453,7 MWh/r

Elektrickd energia — uvazuje sa z novovybudovanej trafostanice pripojenej na jestvujuce 22 kV

zemné vedenie zasluckovanim.

PoZiadavky na elektrickt energiu: Objekt SO 101 — 1420,2 kW; objekt SO 102 — 610 kW; objekt
SO 103 — 166 kW; objekt SO 104 — 260 kW.

Vonkajsie osvetlenie — stoziarovymi svietidlami, energetickymi Gispornymi vybojkami. Rozvody
budu v trase kablovych rozvodov.

Dopravna infrastruktira — Dopravné napojenie je na Skultétyho je v mieste existujiiceho vjazdu
ktory sa vyuzije pre tento objekt. Vjazd/vyjazd je obojsmerny z ulice k objektu.

Vnutro aredlu tvori komunikacia kategérie MO3 7,5/30v polovicnom profile MO3 4/30
s vjazdom do podzemnej garaze a na povrchové parkovisko.

Parkovacie a odstavné plochy st navrhnuté pre bytové domy na pozemku navrhovatela, v
stulade s STN 73 61 10, v pocte 377 parkovacich miest z toho 16 stojisk pre imobilnych.
Z celkového poctu je 321 parkovacich miest navrhovanych v garadzach, zvySok 56 stojisk je na
povrchu.

Naroky na pracovné sily — stavbu bude realizovat’ dodavatel'. Prevadzka bytovych domov nie je
moznost'ou na vytvorenie novych pracovnych miest, v retailovych prevadzkach sa pocita s cca

26 novymi pracovnymi miestami.
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UDAJE O VYSTUPOCH

Zdroje znecistenia ovzdusia
Pocas vystavby budu vplyvat’ na okolité¢ ovzduSie stavebné mechanizmy a motorové vozidla

jednak vyfukovymi plynmi zo spalovania motorovej nafty, emisiami prepravovanych
praskovych stavebnych materidlov (cement, omietkové zmesi, piesok, d’alSie stavebné materialy)
a tiez emisiami prachu pohybom vozidiel po komunikéaciach. Zdrojom znecistenia ovzdusia bude
aj samotné stavenisko, kde sa prach bude uvolniovat’ do ovzdusia z obnazeného podneho krytu
ako aj z deponii vplyvom vetra. Znecistenie sa hlavne prejavi lokalne priamo na stavenisku a v
mensej miere na pristupovych komunikaciach. Najviac zasiahnuti vystavbou budu obyvatelia
bytovych domov na Thurzovej ulici a domov na ul. Ambra Pietra. Jedna sa o ¢asovo obmedzené
¢innosti, ale intenzivne, ktoré mézu kratkodobo znizit' zivotni pohodu dotknutych prilahlych
objektov.

Pocas uzivania - realizaciou bytovych domov nevznikne Ziadny zdroj zneCistovania ovzdusia,
avsak ovplyviiovat’ kvalitu ovzduSia bude hlavne doprava, jej intenzita, plynulost’” dopravného
pradu.

Odpadova voda — z novonavrhovanych objektov budu vznikat” dazd'ové a splaskové odpadové

vody.

Yy Z POV vE u - Dazd’'ové v z unikacii, vneny 0 i i
Vody z povrchového odtok Dazd’ové vod komunikacii, spevnenych ploch a striech je
potrebné v o najvacsej miere zadrzat’ v izemi a zachovat’ tak retenénti schopnost’ uzemia.

Dazd’ova kanalizacia rieSi odvod dazd’ovej vody zo strechy objektu S01, S02, S03 a spevnenych/
zastavanych ploch do vsakovacieho objektu.

Zvolené je podzemné vsakovacie zariadenie zo vsakovacich blokov. Cely systém rieSenia
vsakovania dazd’'ovej vody pozostava zo vsakovacieho systému napr. Ekodren, ktory sa sklada
zo vsakovacich blokov typ — DRENBLOK DB60, spajacich segmentov a je ako celok obaleny
do Specialnej geotextilie, ktord zabranuje vniku pddy, hmyzu a korenovych sustav do
vytvorené¢ho akumula¢ného objektu.

Dazd'ova voda bude z odvodinovanych ploch odvadzana vonkajSimi dazdovymi odpadovymi
potrubiami, ktoré buda napojené na zvodové potrubia so sklonom 1 % v zemi. Materidl dazd’ove;j
kanalizacie je navrhnuty z rar PVC. Dazd’ovéa voda bude odvadzana do vsakov umiestnenych na
pozemku investora.

Pre odvodiovani plochu striech aplochy nad gardzou je navrhnutd akumula¢nd nadrz
s objemom 315 m® o rozmeroch d x § x v 16 x 11 x 2,6 m. Akumulaéna nadrz bude situovana
v priestoroch gardaze. Akumula¢na nadrz bude mat’ prepad do vsakovacich blokov umiestnenych
na pozemku investora, kde bude dazd’ova voda postupne vsakovat'.

Vypoctovy prietok zrdzkovej vody bude spresneny a doplneny o hydrogeologicky posudok
v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

Odpadové vody splaskové - SplaSkova voda bude odvadzand zo zariadovacich predmetov cez
pripajacie potrubie, splaskové odpadové potrubie, zvodové kanalizatné potrubie v objekte do
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zvodového potrubia mimo objektu cez navrhované revizne Sachty a nasledne navrhovanou
kanaliza¢nou pripojkou do verejnej kanalizacie.
Ro¢né mnozstvo odpadovej vody: Q: = 29448,1 m*/rok.

Odpady
V zmysle Vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Kataloég odpadov v zneni

neskorsich predpisov, vznikna realizdciou posudzovanej Cinnosti (vystavbou) druhy odpadov,

zaradené do kategorie ostatnych (O) a nebezpecnych odpadov (N)
Predpokladané druhy odpadov, ktoré vzniknu pocas demolacie objektov

€. druhu Nazov druhu odpadu Kategoria Mnoistvo v t
odpadu
170101 Betdn (0] 15196
17 0102 Tehly (0] 4950
170107 Zmesi betdnu, tehal, obkladadiek...iné ako uvedené v 170106 (0] 10780
170201 Drevo ¢} 95
17 02 02 Sklo, sklobetény (0] 247
170203 Plasty (0] 125
17 0301 Bituménové zmesi obsahujiuce uholny decht N 365
170405 | Zelezo a ocel 0 2880
170411 Kdble iné ako uvedené v 170410 (0] 57
17 06 04 Izolacné materidly iné ako v 17 06 01, 17 06 03 0] 193
ZmieSané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 (0]
1709504 01,170902a 170903 4760
Predpokladané druhy odpadov, ktoré vzniknu pocas vystavby
€. druhu odpadu Nazov druhu odpadu Kategoria
odpadu
1501 10 Obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované NL N
17 01 07 Zmesi betdnu, tehal, obkladaciek...iné ako uvedené v 170106 (o]
170201 Drevo O
17 02 03 Plasty 0
17 04 05 Zelezo a ocel 0
17 05 06 Vykopova zemina ina ako uvedend v 170505 0]
1704 11 Kable iné ako uvedené v 170410 0
17 09 04 i;ﬁ(;;é;né odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 170901- 0

Korektné zneSkodnenie odpadov vzniknutych pocas vystavby zabezpeci stavebnik v zmysle
zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych odpadov.

Pocas uzivania bytov bude vznikat hlavne komunélny odpad z domacnosti. Komunalny odpad
bude zhromazd'ovany v kontajneroch na KO, vyseparované zlozky z komundlneho odpadu budi
zbierané oddelene do samostatnych kontajnerov andsledne  bude zhodnocovany resp.
zneSkodnovany v stilade so vSeobecne zaviznym nariadenim mesta Martin. Cela planovana
polyfunkcéna zastavba sa napoji na sposob nakladania s komundlnym odpadom mesta Martin
(VZN 132/2020 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi).
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Hluk a vibricie — Pocas vystavby obytnych objektov budu zdrojom hluku z dopravy stavebné
mechanizmy, Cinnosti, ktoré sprevadzaju stavebné postupy a staveniskovd a mimostaveniskova
doprava. Podsobenie hluku bude docasné a priestorovo obmedzené miestom vykondvania
stavebnych prac. Hlukom bude atakovand hlavne bytova zastavba, ktora je situovana
v bezprostrednom okoli navrhovanej ¢innosti. Jednd sa o zastavbu na Thurzovej ulici a ulici

Ambra Pietra. Sti¢asna navrhovana vystavba ma prave nadvizovat na okoliti zastavbu.

Etapa uzivania - Akustické pomery dotknutého izemia si ur€ované predovsetkym mobilnymi
zdrojmi hluku — najmi automobilmi.

Staciondrne zdroje predstavuji vzduchotechnické zariadenia na nutent vymenu vzduchu
v podzemnych garazach.

Iné ocCakavané vplyvy avyvolané investicie - Vystavba si vyzaduje vybudovat kompletni
infraStrukturu na lokalite, ktord bude nadvézovat’ na existujicu v obytnej a polyfunk¢nej zone.

V ramci zist'ovacieho konania boli identifikované nasledujice vplyvy navrhovanej ¢innosti
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia nasledovne:

Vplyvy na obyvatel'stvo a hodnotenie zdravotnych rizik
Pocas vystavby bude vplyvat na pohodu zivota najmé hluk, prasnost’ z demola¢nych a hrubych
stavebnych prac, prejazdy nakladnych vozidiel a stavebnych mechanizmov. Tieto vplyvy mozno

hodnotit’ ako intenzivne, ktoré prevazne trvaju od 6 do 9 mesiacov. Ich intenzita bude zavisiet’
najmd od organizécie vystavby a zodpovednosti dodavatela stavebnych prac. Pri dodrziavani
potrebnych prijatych opatreni pre zamedzenie uvedenych negativnych vplyvov v zmysle
platnych pravnych predpisov bude mozné tieto hodnotit’ ako prijatelné. Pri vystavbe bude
plynulost’ dopravy narusena minimalne. Pre prisun stavebnych materidlov, odvoz odpadov
a prisun pracovnikov bude vyuzivana existujica siet’ miestnych komunikécii.

Pocas uzivania — dojde k zvySeniu zivotnej urovne obyvatel'stva, kvalitnejSie moZznosti pre
hromadné byvanie priamo v centre mesta. Z negativnych stranok mozno povaZovat najmi
zvySeny dopravny ruch vozidiel obyvatelov a ndvStevnikov obytnych stiborov, ¢o je priamo
spojené s hlukom a vznikom emisii. Vystavbou podzemného a povrchového parkoviska sa
CiastoCne zvysi kapacita parkovania, avSak len pre obyvatel'ov obytného stiboru. Hladina hluku
stivisiaca s dopravou sa zvysi najma pocas rannej a poludiajsej Spicky.

Z predikcie Sirenia sa hluku pocas prevadzky technickych a technologickych zariadeni
a mobilnych zdrojov v ramci aredlu polyfunkéného stiboru vyplyva, Ze nie je predpoklad na
prekracovanie pripustnych hodnét hluku z inych zdrojov pre najblizSie chranené objekty byvania
ani pre jeden Casovy interval.

V suvislosti s navrhovanou ¢innost’ou bola spolocnostou Vibroakustika, s.r.o., Kysucka cesta 3,
Zilina vypracovana Hlukova $tadia ,Neo City Martin“, Protokol Si_024 2025/N overena Ing.
DuSanom Bukovanom, autorizovanym stavebnym inZinierom, osvedcenie ¢. 4669*Z*1,
z vysledkov $tadie vyplyva:

Na zéklade podkladov a vypoctov je dominantnym zdrojom hluku v rieSenom uzemi pozemna
doprava. ZvySenim dopravnych narokov v rieSenom uzemi po realizacii projektu dojde k
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zvyseniu dopravného hluku pred oknami navrhovanej zastavby. Dodrzanie zvukovoizola¢nych
poziadaviek na konstrukéné prvky obvodového plasta budovy pri zabezpeceni dostatocného
vetrania chranenych miestnosti je nevyhnutnou podmienkou k tomu, aby nedochadzalo k
prekroceniu pripustnych hodnoét urcujucich veli¢in hluku vo vnitornom priestore obytnych
miestnosti. Obytné miestnosti bytovych domov, ktoré maju otvaravé Casti okennych konstrukeii
orientované do priestoru ulic Skultétyho, M. R. Stefanika, kde bola predikciou zistena no¢na
ekvivalentna hladina hluku vysSia ako 45 dB, je potrebné vybavit systémom vetrania pri
zatvorenych oknach obytnych miestnosti. Zvy$né obytné miestnosti je mozné prevetravat
prirodzenym sposobom otvaravymi oknami.

Na zaklade predikcie navrhujeme pristupovii komunikdciu opatrit’ Specidlnym povrchom tzv.
hladky asfalt, ktorym dosiahneme dodrzanie pripustnych hodndt hluku z inych zdrojov.

V suvislosti so svetlotechnickymi pomermi bol vypracovany svetlotechnicky posudok
vypracovany 3S-PROJEKT, s.r.o., Boldog ¢. 145, 925 26 Boldog, z ktorého vysledkov vyplyva,
ze planovand vystavba svojou polohou a vyskou negativne neovplyvni vyhovujice preslnenie
okolitych bytov a existujucich miestnosti.

Dalsim vplyvom budd emisie znedistujucich latok z dopravy po komunikaciach zdujmového
uzemia. Sucast’ zameru tvorila Rozptylova Studia, ktora vypracovala Ing. Mariana Kohutova,

odborne sposobild osoba, osv. €. 004/2004/IP. Z vysledkov uvedenej stadie vyplyva, ze
znecistenie ovzdusSia v stvislosti s dopravou bude na akceptovatel'nej irovni.

Vplyvy mozno celkovo hodnotit’ ako akceptovatel'né.
Z pohl'adu prijatel'nosti navrhovanej ¢innosti je moZné skonstatovat’, ze navrhovanou vystavbou
sa zvys$i potencial nového a réznorodého byvania priamo v centre mesta, ktoré¢ ako iné¢ podobné

mesta trpia Ubytkom obyvatel'ov.

Posudenie vplyvov na prirodné prostredie

Reliéf a horninové prostredie — vybudovanim podzemného parkoviska vznikne prebytok
zeminy. Cast’ bude vyuZitd pre spitné terénne upravy a zvySok bude umiestneny na skladku nie
nebezpecnych odpadov resp. na vopred urcené terénne Gpravy. Podrobna bilancia bude v d’alSom
stupni konania. Navrhovana ¢innost’ je na rovinatom teréne, Uzemie nie je ohrozené zosuvmi.

Podzemné a povrchova voda

Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v ochrannom pasme II. stupiia prirodnych lie¢ivych zdrojov
a prirodnych zdrojov mineralnych stolovych vod v Martine, ktoré bolo vyhlasené vyhlaskou
Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 341/2010 Z. z.

Vplyvy pocas vystavby - je mozny predpoklad zanedbateI'ného ohrozenia kvality vody
sposobenej havariou stavebnych mechanizmov a dopravnych mechanizmov. Vo vyroku
zaviazného stanoviska si stanovené podmienky na eliminovanie uvedené¢ho ohrozenia, najméa
kontrolovania technického stavu mechanizmov, riadnej organizacie vystavby z ddvodu
minimalizovania rizikovych havarijnych stavov.
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Vplyvy pocas prevadzky — mozu stvisiet’ s produkciou odpadovych vod. Splaskové odpadové
vody budi odvadzané kanalizacnou pripojkou do prislusnych vetiev existujicej verejnej
kanalizacie. Vody z povrchového odtoku budu odvedené z uizemia do vsakov. Vody z parkovisk
budi rieSené analogicky stym, ze najprv budi preistené v ORL. Spracovatel posudenia
preferuje zaustenie dazd’ovych vod do vsaku, ¢im sa dosiahne zdrzanie vody v danom uzemi.
Podla predbeznych hydrogeologickych tdajov by realizacia vsakov mohla byt akceptovana. V
d’alSom stupni projektovej pripravy bude vykonany hydrogeologicky prieskum.

Pri striktnom dodrziavani platnych préavnych predpisov a navrhovanych opatreni je mozné
predpokladat, Zze neddjde k negativnemu vplyvu na kvalitu a mnozstvo povrchovych
a podzemnych vod.

Ovzdusie

Vplyvy pocas vystavby - vplyvy su ¢asovo obmedzené a si spojené predovsetkym so zvySenym
pohybom nékladnych automobilov a stavebnych mechanizmov. Predpokladd sa zvySena
prasnost’ a tvorba emisii. Tato sa bude prejavovat’ priamo v samotnom mieste vystavby a na
pristupovych komunikécidch. Z hladiska intenzity vplyvov sa jednd o jeden z najvicsich
problémov, nakolko realizacia bytovych domov je v blizkosti od jestvujucich domov na ulici
Ambra Pietra a Thurzovej ulici. Kritické budi predovsetkym periddy s dlhsie trvajucim suchym
a veternym obdobim, kedy dochadza k vireniu prachu do SirSicho okolia priamo zo staveniska,
ako aj z pristupovych komunikécii. Tieto vplyvy je potrebné eliminovat’ pouzivanim vozidiel
v dobrom technickom stave a s pravidelnymi emisnymi kontrolami, dobrou organizaciou
vystavby, dodrziavanim platnych predpisov, ktoré platia na Useku ochrany ovzdusia,
obmedzenym pouzivanim cementu a d’alSich praskovych zmesi, dovozom beténu domiesavaémi
z externych vel'kokapacitnych vyrobnych jednotiek.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany
ovzduSia upozornil, ze pri realizacii navrhovanej ¢innosti je navrhovatel/stavebnik/realizator
stavby povinny dodrziavat’® zdkonné podmienky vyplyvajice z platnych predpisov na tseku
ochrany ovzdusia.

Vplhyvy pocas prevadzky — navrhovana ¢innost’ nenavrhuje novy zdroj znecistovania ovzdusia,
vykurovanie objektov bude prostrednictvom centralneho zdroja tepla. Tvorcom emisii bude
hlavne doprava, teda prejazdy osobnych automobilov obyvatel'ov a navstevnikov polyfunkéného
stiboru. Vyhodou umiestnenia navrhovanej ¢innosti je skuto¢nost’, Ze blizko objektov je zastavka
MHD a blizka dostupnost’ do centra.

Vplyv na miestnu klimu — vzhladom k zastavanosti predmetného Uzemia je mozZné
predpokladat’, Ze ovzdusSie sa bude prehrievat’ nad spevnenymi plochami. Z uvedeného dovodu je
opodstatnené riesit’ v dalSom stupni konania vegetacné upravy prostrednictvom rozsiahlych

vegetacnych ploch.

Poda - neddjde k novému zéaberu, v katastri nehnutelnosti st uvedené parcely vedené ako
zastavané plochy a nadvoria.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uizemia a ich ochranné pasma
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Flora a fauna — v sti¢asnosti uzemie obsahuje pozostatky z byvalého arealu Neografie s Ciastocne
alebo uplne asanovanymi objektmi. Na lokalite sa nachadzaji zvysky krovinovej vegetacie.
Pocas stavebnych prac dojde k uplnému odstraneniu rastlinného pokryvu terénu, dojde
k vegetaénym upravam lokality (vysadba stromov a krovin, doplnenie drobnych architektonicko-
krajinnych prvkov).

Fauna - pri odstraneni podneho pokryvu bude najviac postihnuté zivoc¢isstvo — hlavne hmyz.

Chranené uzemia — navrhovand Cinnost' nezasahuje priamo do Zziadnych chrédnenych tuzemi
v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Nie

je ani sucast’ou chranenych vtacich uzemi a uzemi eurépskeho vyznamu, teda lokalit zaradenych
do systému NATURA 2000.

Zaujmové Uzemie sa nachddza v ochrannom pasme II. stupiia prirodnych liecivych zdrojov
a prirodnych zdrojov mineralnych stolovych vod v Martine v zmysle vyhlaSky MZ SR ¢.
341/2010 Z. z.

Vplyv na urbanny komplex a vyuzivanie uzemia — vybudovanim centra ddjde k zvySeniu poctu

obyvatelov, ¢im sa vytvori potencidl pre rozvoj sluzieb v lokalite. Z lokalneho hladiska je
potrebné zaroven uviest, ze v danom uzemi sa jednd o pomerne velkll zmenu v lokalite.
Navrhovana ¢innost’ podstatne zmeni rdz uzemia svojou navrhovanou hlavnou stavbou s 21
poschodiami. Dopravny trad a Utvar hlavného architekta mesta Martin vo svojich stanoviskach
pozaduju vramci pripravy projektov k dalSiemu stupiiu konania dodrzat nimi urcené
podmienky, ktoré prisluSny organ zakomponoval do vyroku zavézného stanoviska.

Zaverecné vyhodnotenie

OU MT-OSZP postdil zdmer navrhovanej Ginnosti z hladiska povahy a rozsahu zmeny
navrhovanej c¢innosti, miesta vykondvania navrhovanej c¢innosti a vyznamu oc€akavanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, pricom vzal do tvahy suCasny stav
zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti z hl'adiska
predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie a zvazovani dalSieho postupu v zmysle
ustanoveni zakona pouzil OU MT-OSZP kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zakona,
uvedené v prilohe & 10 zikona, ktord je transpoziciou prilohy ¢ III Smernice 2011/92/EU o
posudzovani vplyvov ur€itych verejnych a sikromnych projektov na zivotné prostredie.

OU MT - OSZP konstatuje, e vramci realizicie zameru nebude dochadzat’ k vyznamnym
negativnym vplyvom na Zivotné prostredie a obyvatel'stvo.

OU MT — OSZP vyhodnotil navrhovanii ¢innost' uvedenti v zamere z hladiska povahy a jej
rozsahu a zaroveil v kumulacii s ¢innostami vykonavanymi v okoli miesta zdmeru a vyznamu
ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, pricom vzal do tivahy sicasny
stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi.
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Vzhl'adom na vys§ie uvedené skutoénosti OU MT — OSZP vyhodnotil predpokladané vplyvy
stivisiace so zdmerom navrhovanej ¢innosti, s ohladom na ich vyznam, vlastnosti a ocakavany
rozsah (pravdepodobnost, predpokladany rozsah, predpokladany ucinok, trvanie, frekvenciu
areverzibilitu, vradtane moznej kumulédcie s okolitymi cinnostami) ako environmentalne
prijatelné.

OU MT — OSZP s poukazom na doruéené stanoviskd ma za to, ze zamer navrhovanej ¢innosti je
v dotknutom uzemi akceptovatel'ny a environmentéalne prijatelny za dodrzania podmienok na
eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie urcenych vo
vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania.

OU MT - OSZP na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozeného zdmeru, zhodnotenia stavu
zivotného prostredia v zaujmovom Uzemi, dorucenych stanovisk konstatuje, ze pri dodrzani
vSeobecne platnych zavédznych predpisov, vhodnych technickych a bezpecnostnych opatreni
nebude zdmer navrhovanej ¢innosti predstavovat’ taky zasah do zivotného prostredia, ktory by
v zna¢nej miere mohol ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov, a preto rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania.
Navrhovant c¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného reSpektovania vsetkych zakonom
stanovenych poziadaviek odporucit’ k realiz4cii.

V zmysle § 29 ods. 16 zakona o posudzovani vplyvov na ZP zavizné stanovisko zo zistovacieho
konania po nadobudnuti pravoplatnosti opraviiuje navrhovatela podat navrh na zacatie
povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie

Podl’a § 29 ods. 15 zikona o posudzovani vplyvov na ZP dotknuts obec, na ktorej vizemi sa
ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’, o zaviznom stanovisku zo zist'ovacieho
konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a
na uradnej tabuli obce.

Podla § 25 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov na ZP dorucovanie v zistovacom konani
dotknutému organu, rezortnému orgénu, povolujicemu orgéanu, dotknutej obci a navrhovatelovi
sa realizuje podl'a osobitného predpisu o elektronicke; podobe vykonu verejnej moci. Vsetky
ukony prislusného organu vo vztahu k doruovaniu verejnosti a dotknutej verejnosti sa realizuji
prostrednictvom zverejiiovania ukonov v centrdlnom informa¢nom systéme, pricom za den
dorucenia sa povazuje den zverejnenia.

Podla § 38 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov na ZP je navrhovatel’ povinny zabezpegit' sulad
nim predkladané¢ho navrhu na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene s tymto zdkonom, s rozhodnutim zo zistovacieho konania, so zavereCnym stanoviskom
a zavaznym stanoviskom zo zistovacieho konania vydanym podla tohto zakona aich
podmienkami.
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Podla § 38 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov na ZP rozhodnutie povol'ujiceho organu musi
obsahovat’" podmienky, ktoré urcil prislusSny organ v rozhodnuti zo zistovacieho konania,
v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo spdsob,
akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci pripravy dokumentécie vysporiadal.

Poucenie

Podla § 30 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov na ZP proti zavdznému stanovisku zo
zistovacieho konania moze podat’ odvolanie navrhovatel’, dotknuta verejnost’ a dotknutd obec,
na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’.

Podl'a § 30 ods. 2 zékona o posudzovani vplyvov na ZP navrhovatel’ a dotknuta obec, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat, mézu podat’ odvolanie v lehote 15
dni odo dila dorucenia zdvidzného stanoviska zo zistovacieho konania. Dotknuta verejnost’ moze
podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia zverejnenia zdvdzného stanoviska zo zistovacieho
konania v centralnom informa¢nom systéme.

Odvolanie proti tomuto zaviznému stanovisku sa podava na prislusSnom organe, ktory napadnuté
zavazné stanovisko vydal (Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam.
S. H. Vajanského 1, 036 58 Martin).

Uplynutim lehoty na podanie odvolania nadobtida zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania
pravoplatnost’.

Podl'a § 29 ods. 20 zikona o posudzovani vplyvov na ZP dotknuta verejnost uvedend v § 3 pism.
t) zakona o posudzovani vplyvov na ZP sa moze zalobou podl'a § 178 ods. 3 zékona &. 162/2015
Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov doméhat’ zruSenia zavdzného
stanoviska zo zistovacieho konania vydaného podla § 29 odseku 16 zdkona o posudzovani
vplyvov na ZP, ktorym sa uréilo, Ze navrhovana &innost alebo jej zmena sa nebude posudzovat’
podrla tohto zdkona a napadnut’ jeho vecnu alebo procesni zakonnost'.

Toto zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania je po vyCerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaji, preskimatelné spravnym sidom podl'a ustanoveni zakona
¢. 162/2015 Z. z. Sudny spravny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 29 ods. 19 zékona o posudzovani vplyvov na ZP zavizné stanovisko zo zistovacieho
konania ma platnost’ tri roky, ak prisluSny organ v zadvéznom stanovisku zo zistovacieho konania
neurdil inak. Na navrh navrhovatela moze prislusny organ predizit platnost zavizného
stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane, pricom celkovy Cas platnosti
zavazného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekrocit’ sedem rokov. Pri predlZovani
platnosti zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania prisluSny orgén vyhodnoti, ¢i doslo k
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https://www.slov-lex.sk/ezbierky-fe/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20251101#paragraf-3.pismeno-t
https://www.slov-lex.sk/ezbierky-fe/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20251101#paragraf-3.pismeno-t
https://www.slov-lex.sk/ezbierky-fe/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/162/#paragraf-178.odsek-3

podstatnym zmenam podmienok v dotknutom tizemi alebo k novym skuto¢nostiam suvisiacim s
navrhovanou ¢innostou alebo jej zmenou. Ak k takym zmendm doslo, prislusny organ primerane
podmienky urcené v zdviznom stanovisku zo zistovacieho konania upravi alebo doplni alebo
platnost’ zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nepredizi. Zavdzné stanovisko zo
zistovacieho konania nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o umiestneni
alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Ing. Miroslav Matula
veduci odboru

Dorucuje sa_(elektronicky):

Dotknuta obec
1. Mesto Martin, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

Navrhovatel’
1. ZOS — VYVO], s.r.0., Dielenské Kruzna 2, 038 61 Vritky

Povol'ujuci organ

1. Mesto Martin, Stavebny urad, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin

2. Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej vodnej spravy,
Namestie S. H. Vajanského 1, 036 58 Martin

Rezortny organ

1. Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Toméasikova 14366/64A,
831 04 Bratislava

2. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Nam. slobody 6, 811 05 Bratislava

Dotknuté organy

1. Zilinsky samospravny kraj, Komenského 2622/48, 011 49 Zilina

2. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Martine, Viliama Zingora 30, 036 01
Martin

3. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Martine, Kuzmanyho 27, 036 80 Martin

4. Okresny trad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie S. H. Vajanského 1,
036 58 Martin

5. Okresny trad Martin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Namestie S. H.
Vajanského 1, 036 58 Martin

6. Mesto Martin, oddelenie dopravy, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 49 Martin
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7. Okresny urad Martin, pozemkovy alesny odbor, pozemkové oddelenie, Namestie S. H.
Vajanského 1, 036 58 Martin

8. Okresny tirad Martin, odbor krizového riadenia, Namestie S. H. Vajanského 1, 036 58 Martin

9. Okresny urad Zilina, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, ul. Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

10. Dopravny urad Bratislava, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

11. Ministerstvo zdravotnictva SR, InSpektorat kipelov a Zriediel, Limbova 2, 831 01 Bratislava

12. Utvar hlavného architekta mesta Martin, Nam. S. H. Vajanského 1, 036 01 Martin

13. Slovenska sprava ciest, Dubravska cesta 1152/3, 841 04 Bratislava
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