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Okresny urad Kosice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny odvolaci
organ podl'a § 4 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov, v nadvédznosti na § 30 ods. 6 zdkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31.12.2026 (d’alej len ,,zakon o EIA*), v konani
o odvolani Zdruzenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava proti rozhodnutiu
Okresného uradu Kosice, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia ¢. OU-KE-OSZP3-2025/065972-015 zo dia 15.12.2025, rozhodol takto:

Okresny urad KosSice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie, podla § 30 ods. 9
pism. b) zdkona o EIA zrusuje rozhodnutie Okresného tradu Kosice, odboru starostlivosti o zivotné prostredie,
oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia ¢. OU-KE-OSZP3-2025/065972-015 zo dina
15.12.2025 a vec vracia na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Odovodnenie

Okresnému uradu Kosice, odboru starostlivosti o zZivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia (d’alej len ,,prvostupiiovy spravny organ‘) listom doru¢enym dna 30.10.2025 predlozila
spoloénost’ Triton Residence s.r.0., Moldavska cesta 51, 040 11 Kosice, ICO: 56 617 976 v zastiipeni spol. Marjak,
Ferenci & Partners s.r.o., Tajovského 17, 040 01 Kogice, ICO: 50 164 988 (d’alej len ,navrhovatel™) zamer
navrhovanej ¢innosti ,,Holubyho — Polyfunk¢ny stibor.

Prvostupiiovy spravny organ nasledne upovedomil listom ¢. OU-KE-OSZP3-2025/065972-002 zo dna 05.11.2025
o tom, ze dilom dorucenia ozndmenia navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a podla § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom do 31.10.2025 (dalej len ,,zakon
o posudzovani vplyvov®) zaslal vyssSie uvedenym upovedomenim oznamenie navrhovanej ¢innosti povol'ujicemu
organu, dotknutému organu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej Gzemi sa ma navrhovana ¢innost
realizovat’, s moznost'ou o zaujatie stanoviska v zakonom stanovenej lehote. Zaroven uvedenym listom informoval o
urceni terminu ustneho pojednavania a prizval naf navrhovatela, povol'ujiici organ, rezortny organ, dotknuty organ,
dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’. Sucasne podla § 29 ods. 3
zakona o posudzovani vplyvov 05.11.2025 zverejnil oznamenie o navrhovanej ¢innosti v centralnom informa¢nom
systéme. Na tejto adrese zaroven informoval verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov.

Prvostupiiovému spravnemu organu boli nasledne doruc¢ené stanoviska podla § 29 ods. 4 zakona o posudzovani
vplyvov. Zo strany verejnosti bolo v stanovenej lehote predlozené stanovisko Zdruzenia domovych samosprav,
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zastupené Marcelom Slavikom so sidlom Rovniankova 14, 851 02 Bratislava, ICO: 31 820 174 (d’alej len ,,ZDS%),
ktor¢ bolo emailom a elektronickou postou dorucené dia 19.11.2025.

Dna 03.12.2025 sa v stlade § 29 ods. 7 zdkona o posudzovani vplyvov uskutocnilo tstne pojednavanie v
ramci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti. Ustneho pojednavania sa zi¢astnil zamestnanec prvostupiiového
spravneho organu a splnomocneni zastupcovia navrhovatela, a to za spol. Marjak, Ferenci & Partners s.r.o.,
Tajovského 17, 040 01 Kosice — PhDr. Radka Sandorova a Mgr. Timea Pugkasova.

Prvostupiiovy spravny organ listom zo dna 03.12.2025 oznamil skoncenie dokazovania a informoval tc¢astnikov
konania o moznosti oboznamit sa s podkladmi zavidzného stanoviska v lehote 5 dni od dorucenia tohto oznamenia.

Prvostupiiovy sprdvny organ vydal dina 15.12.2025 zavézné stanovisko zo zistovacieho konania ¢. OU-KE-
0SZP3-2025/065972-015, ktorym rozhodol, ze navrhovand cinnost' sa nebude posudzovat podla zdkona o
posudzovani vplyvov a v stilade s § 2 pism. d) a § 29 ods. 17 uvedeného zakona urcil opatrenia na zabranenie a
zmiernenie znecistovania zivotného prostredia.

Proti zaviznému stanovisku prvostupiiového spravneho organu ¢. OU-KE-OSZP3-2025/065972-015 (d’alej len
»~hapadnuté zavizné stanovisko*) podal odvolanie ZDS. Odvolatel’ sa vo svojom podani vyjadruje v jednotlivych
bodoch nasledovne:

1. Odvolatel povazuje napadnuté rozhodnutie za tzv. formuldrové a ako také arbitrarne, svojvolné a
nepreskumatelné. Nie je zrejmé, ktoré Casti rozhodnutia st volnou tvahu tiradu, ktoré st skutkovymi zisteniami
a ktoré pravnym vyhodnotenim vo veci samej. Stanoviska sa obmedzuji na parafrazu zakonnych poziadaviek a
teda nie je splnena poziadavka na v€asnost’ a uplnost’ informacii, co spésobuje vecnu a proceduralnu nespravnost’
napadnutého rozhodnutia. Napadnuté rozhodnutie je nepreskimatel'né a nezrozumitel'né bez toho, aby ho citatel
konfrontoval s podkladmi rozhodnutia.

2.V tomto bode sa odvolatel’ vyjadruje vSeobecne bez uvedenia konkrétnej spojitosti s napadnutym rozhodnutim.
3. Odvolatel' poukazuje na nedostato¢nost’ zavéznych stanovisk, ktorych obsahom st len zakonné povinnosti
navrhovatel’a a nepredstavuju dostato¢ny skutkovy zaklad pre posudenie projektu. Stanovisko Ministerstva dopravy
Slovenskej republiky, sekcie stratégie a planovania zo dna 11.11.2025, stanovisko Okresného uradu Kosice, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie zo dna 19.11.2025, stanovisko Mesta KosSice, referatu zivotného prostredia zo dia
24.11.2025 a stanovisko Regionalneho tiradu verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach zo dna 25.11.2025
povazuje odvolatel’ za podmienecne kladné, resp. kladné s poziadavkou na skutkové zistovanie. Prislusny organ
nevykonal doplnujiice dokazovanie na zistenie skutkového stavu prostrednictvom Specidlneho dopytu v zmysle §
29 ods. 9 zakona o posudzovani vplyvov.

4. Odvolatel’ poukazuje na rozpor stanoviska Statnej vodnej spravy OU-KE-OSZP3-2025/066344-002 zo dna
19.11.2025 so smernicou o vodach a rozhodnutim Sudneho dvora Eurdpskej unie ¢. C-461/14, priCom vSak neuvadza
v ¢om vidi tento rozpor bez kontextu na napadnuté rozhodnutie.

5. Rozhodnutie je zalozené na nedostatku skutkového zistovania (nedostatok kvantitativnych parametrov rezidui a
emisii) a nasledne nespravneho vecného vybavenia.

6. Obsah totozny s bodom 1.

7. Opétovne odvolatel’ poukazuje na nedostatocnost’ stanovisk dotknutych organov podobne ako v bode 4. a procesné
pochybenie spocivajuce v nevyzadovani doplnenia skutkovych zisteni.

Prvostupiiovy spravny organ vyzval listom zo dna 08.01.2026 podla § 30 ods. 3 pism. c) zakona o posudzovani
vplyvov dotknuti obec a navrhovatela, aby sa v lehote 10 dni odo diia dorucenia vyzvy vyjadrili k podanému
odvolaniu.

Dna 13.01.2026 bolo prvostupniovému spravnemu organu doruc¢ené vyjadrenie Mesta Kosice, referatu zivotného
prostredia v ktorom uviedlo, Ze v ramci zistovacieho konania vyuzilo svoje procesné prava dotknutej obce a k
navrhovanej ¢innosti sa vyjadrilo. Konstatovalo, Ze boli dodrzané ustanovenia zakona o posudzovani vplyvov.
Listom zo dna 16.01.2026 bolo dorucené vyjadrenie navrhovatela. Vo vyjadreni navrhovatel’ uviedol, Ze odvolanie
nesmeruje proti samotnému obsahu posudzované¢ho zameru, zameriava sa vylu¢ne na procesné aspekty zistovacieho
konania. Namietky odvolatel’'a neobsahuji ziadne konkrétne skutkové, alebo pravne dovody, ktory by spochybiiovali
samotny zdmer navrhovanej ¢innosti, alebo jeho environmentalnu zat'az. Odvolatel neuvadza konkrétne skutocnosti,
ktoré¢ by spochybnovali vecnt spravnost’ zaverov uvedenych v napadnutom zaviaznom stanovisku, ani nepredklada
odborné argumenty, ktoré by odévodnovali potrebu posudzovania navrhovanej ¢innosti podl’a zdkona o posudzovani
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vplyvov. Navrhovatel’ vo svojom vyjadreni navrhol, aby odvolaci organ zamietol odvolanie ako neodovodnené a
potvrdil napadnuté zavidzné stanovisko.

Odvolanie ZDS s prislusnym spisovym materidlom bolo Okresnému tradu Kosice, odboru opravnych prostriedkov,
referatu starostlivosti o zivotné prostredie (dalej len ,,odvolaci organ*) doruc¢ené dna 22.01.2026.

Odvolaci organ preskimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie nebolo vydané
v stlade so zakonom o posudzovani vplyvov.

Podla § 29 ods. 8 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, pri ur€ovani, ¢i sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podla tohto zdkona,
sa primerane pouziju kritérid pre zistovacie konanie uvedené v prilohe €. 10, pricom prislusny organ prihliada aj na
pisomné stanoviska dorucené podla ods. 5 a 6.

Podla § 29 ods. 9 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, prislusny organ si méze vyziadat' k zameru alebo ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti
od navrhovatel'a alebo inych relevantnych subjektov dopliiujuce informécie alebo stanoviskd na objasnenie
pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich z pisomnych stanovisk podl'a ods. 5 a 6, ktoré su nevyhnutné na uréenie,
¢i sa navrhovana ¢innost alebo jej zmena ma posudzovat’ podla tohto zakona.

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie a pldnovania vo svojom stanovisku k zameru
navrhovanej ¢innosti zo dia 11.11.2025 v predposlednom bode pripomienok a poziadaviek uviedlo nasledovné: ,,z
predlozenej hlukovej $tadie vyplyva, Ze merania hluku boli uskuto¢nené len pocas jedného dia (25.02.2025) na
dvoch meracich bodoch, v kratkodobom ¢asovom tiseku. Takyto rozsah merani nezodpoveda poziadavkam na
reprezentativne hodnotenie dlhodobého hlukového zatazenia tzemia. Podl'a vyhldsky Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, vibracii
a infraSumu a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, sa md hodnotenie vykonavat v Casovych intervaloch
reprezentujucich denné, vecerné a no¢né obdobie, pricom je potrebné zohl'adnit’ typické dopravné podmienky
(pracovny den, vikend, dopravna Spicka). Zaroven konstatujeme, Ze v hlukovej Studii nebola zapracovana premévka
elektric¢iek na obratisku Ryba, ktora predstavuje vyznamny zdroj hluku v danom tzemi (najmé pri rozjazdoch,
brzdeni a prejazdoch vyhybkami). Nezohl'adnenie tohto zdroja moze viest’ k podhodnoteniu skutoc¢nej hlukovej
zataze. Na zaklade uvedeného odportcame:

» roz$irit” hlukov $tudiu o podrobné vyhodnotenie hlukového zat'azenia z elektrickovej dopravy, vratane prejazdov
krizovatiek, zastavok a obratiska Ryba;

* doplnit’ merania hluku o viacero ¢asovych obdobi (pracovny den, vikend, dopravna $picka, no¢né hodiny), aby
boli vysledky reprezentativne;

» prehodnotit’ kalibraciu modelu tak, aby zohl'adiioval kombinovany vplyv vSetkych hlavnych zdrojov hluku, a to:
cestna doprava, elektrickova doprava, pripadne planované stavebné ¢innosti;

* navrhnit' konkrétne protihlukové opatrenia (napr. protihlukové steny, vegetacné pasy, Upravy povrchov,
organizaciu dopravy), ktoré preukazatel'ne znizia hlukovl zat'az na najblizsich obytnych objektoch.*

V stanovisku Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Kosiciach (dalej len ,,RUVZ®) zo diia
25.11.2025 je uvedené, ze v dalSom stupni dokumentécie pozaduje plne reSpektovat’ a zohl'adnit’ zavery postidenia
hlukovej zataze predlozenej navrhovatel'om.

Odvolaci organ ma za to, Ze tieto doruéené stanoviska si vzajomne odporujii, ked RUVZ pozaduje plné re§pektovanie
navrhovatelom predloZenej hlukovej Studie, kym Ministerstvo dopravy SR vo svojom pisomnom stanovisku
poukazuje na rozpor predmetnej hlukovej zataze s Vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky
¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o
poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi (d’alej len ,,Vyhlaska 549/2007
7.2.).

Podla bodu 1.6 pism. b) Prilohy k Vyhlaske ¢. 549/2007 Z.z. pozemna doprava je doprava na pozemnych
komunikécidch vratane elektrickovej dopravy.
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Prvostupiiovy spravny organ na str. 5 napadnutého zavdzného stanoviska uvadza, Zze stanovisko Ministerstva
dopravy SR vzal na vedomie s konstatovanim, ze je stthlasné. Odvolaci organ po prestudovani tohto stanoviska
ma za to, Ze z jeho obsahu Ziadnym spdsobom nevyplyva jeho sthlas s predlozenym zamerom, prave naopak
poukazuje v Casti poziadavky na jeho nedostatky a pozaduje doplnenie zdmeru v Casti postudenia hlukovej zataze.
Prvostupiiovy spravny organ sa zZiadnym spdsobom nevysporiadal s pripomienkou Ministerstva dopravy SR a vysSie
citovanu poziadavku v ramci navrhovanej ¢innosti iba prekopiroval do bodu 17 opatreni na zabranenie a zmiernenie
znecistovania zivotného prostredia na str. 2 napadnutého zavazného stanoviska.

Odvolaci orgdn ma za to, Ze prvostupiiovy spravny organ neprihliadal na doruc¢ené stanovisko Ministerstva dopravy
SR, nijako sa s uvedenym nevysporiadal, na objasnenie pripomienok a poziadaviek si nevyziadal nevyhnutné
doplitujuce informacie od navrhovatela alebo od inych relevantnych subjektov. V napadnutom stanovisku si
prvostupniovy spravny organ sdm odporuje, ked’ na jednej strane vyhodnocuje vplyvy na obyvatel'stvo plne
reSpektujuc predmetnti hlukova stadiu, no na strane druhej uvedenim podmienky €. 17 na str. 2 napadnutého
zavézného stanoviska uznava, ze je tato hlukova stadia nedostato¢na, nakol'ko je potrebné ju doplnit’ a rozsirit,
nakol’ko je mozné, Ze neposkytuje informacie o skuto¢nej miere hlukovej zataze.

Je dolezité poukazat’ na skutocnost’, Ze Ministerstvo dopravy vo svojom stanovisku vyslovuje predpoklad, ze
nezohl'adnenie zdroja hluku (elektrickovej dopravy) mohlo viest’ k podhodnoteniu skutocnej hlukovej zataze.
Odvolaciemu organu nie je zrejmé, ako mozno relevantne vyhodnotit’ kritérid tykajice sa hlukovej zataze a
pravdepodobnosti ti¢inkov na zdravie obyvatel'stva bez dostatocne zisteného skutocného stavu veci. Hlukova zataz
z dopravy, najma cestnej je pritom vyznamnym environmentalnym rizikom ovplyviiujucim zdravie obyvatel'ov.

Podla 29 ods.16 zakona o posudzovani vplyvov ak v zavdznom stanovisku zo zistovacieho konania prislusny
organ urc€il, Ze sa navrhovana ¢innost” alebo jej zmena nema posudzovat’ podla tohto zakona, zavézné stanovisko
zo zistovacieho konania po nadobudnuti u€innosti opravituje navrhovatel'a podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov. Zavéizné stanovisko zo zistovacieho konania obsahuje
hlavné dovody, pre ktoré prislusny organ urcil, ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena nema posudzovat’ podl'a
tohto zdkona s odkazom na prislusné kritérid uvedené v prilohe ¢. 10 tohto zakona, ako aj vlastnosti projektu alebo
planovaného opatrenia.

Z obsahu dalsich dvoch dorucenych stanovisk ktoré odvolatel’ uviedol vo svojom odvolani nevyplyva nutnost
doplnenia informacii zo strany navrhovatela, alebo stanoviska od relevantnych subjektov. Mesto KoSice, referat
zivotného prostredia uviedlo iba poziadavky vztahujlce sa pre d’alsi stupenn povol'ovacieho konania a v§eobecnu
podmienku dodrziavania regulativov a predpisov z hl'adiska izemnoplanovacej dokumentacie v danej oblasti.
Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie vo svojom stanovisku zo diia 19.11.2025 vymentiva
dve konkrétne podmienky, ktorych dodrziavanie je predpokladom pre stihlas s predlozenym zdmerom a ktoré boli
prvostupniovym spravnym organom zahrnuté do bodov 2 a 3 na prvej strane napadnutého zavazného stanoviska.

Podrla § 30 ods. 10 zakona o EIA ak odvolaci organ zrusi zavézné stanovisko zo zistovacieho konania a vec vrati
prislusnému organu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie, prislusny organ je viazany pravnym nazorom odvolacieho
organu. Ak odvolaci organ zrusi zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania a vrati vec na d’alSie konanie a nové
rozhodnutie, je povinny v odévodneni rozhodnutia uviest’ aj to, ako ma prislusny organ vo veci d’alej postupovat’.
Odvolaci organ na zéaklade vysledku vykonaného odvolacieho konania konstatuje, Ze napadnuté rozhodnutie
prvostupniového spravneho organu je vydané v rozpore s vyssie citovanymi ustanoveniami zakona o posudzovani
vplyvov a preto je potrebné rozhodntt’ tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Prvostupiiovy spravny
organ v d’alSom konani odstrani vyssie formulované identifikované nedostatky, najma zabezpeci dostatocné zistenie
skuto¢ného stavu veci, prihliadne pritom na dorucené stanoviska, v pripade potreby doplni podklady pre vydanie
nového rozhodnutia a vyda nové rozhodnutie v sulade s ustanoveniami prislusného zakona, v ktorom uvedie
konkrétne, ur€ité, vykonateI'né opatrenia na zabranenie a zmiernenie znecistovania zivotného prostredia.

Z uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodntt’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Podrla § 30 ods. 13 zakona o EIA Proti rozhodnutiu odvolacieho orgdnu nemozno podat’ odvolanie. Rozhodnutie
odvolacieho organu prislusny organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal, bezodkladne zverejni v centralnom
informacnom systéme. Rozhodnutie odvolacieho organu je pravoplatné ditom jeho zverejnenia.

Poucenie

Podra § 30 ods. 13 zakona o EIA Proti rozhodnutiu odvolacieho organu nemozno podat’ odvolanie.
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JUDr. Andrej Vasko

veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10113

Dorucuje sa
Okresny trad Kosice, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Komenského 0/52, 041 26 Kosice, Slovenska
republika
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Predbezné

Informacie o overovanej sprave

Predmet spravy:
Odosielatel:
Identifikator spravy:
Znacka odosielatela:

Rozhodnutie

ico://sk/00151866 10113
716ae025-bf6f-4531-ab7f-1cfb4eceefd9
OU-KE-OOP3-2026/016848-003

Informéacie o podpisoch a pec¢atiach v sprave v objekte:
Rozhodnutie - 09.02.2026 10:56:07.asice

Podpisal/a:

Platnost’
Legislativny typ:

Datum a €as kvalifikovanej
Casovej peciatky (UTC):
Podpisané dokumenty
* 01 _Rozhodnutie.xml
Detaily podpisu
Datum a ¢as overenia (UTC):
Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):
Vydavatel certifikatu:

Sériové cislo certifikatu:

CN=JUDr. Andrej Vasko OPRAVNENIE 1109 Vedtci odboru
okresného Uradu, GIVENNAME=Andrej, SURNAME=Vasko,
SERIALNUMBER=IDCSK-POL-2747306, T=Veduci odboru
okresného Uradu, O=MANDANT Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, 2.5.4.97=MANDANT NTRSK-00151866, OU=0Odbor
opravnych prostriedkov Okresny urad KoSice, L=Bratislava,
C=SK

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

09.02.2026 09:57

09.02.2026 09:59
09.02.2026 09:56

C=SK, OU=SNCA, 2.5.4.97=NTRSK-42156424, O=Narodna
agentura pre sietove a elektronicke sluzby, CN=SNCA4

20877890316297679422567

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluzbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 910/2014.
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Vysledok informativheho overenia
podpisov a pecati v elektronickej sprave

Typ vysledku informativneho
overenia:

UplIné

Informacie o overovanej sprave

Predmet spravy:
Odosielatel:
Identifikator spravy:
Znacka odosielatela:

Rozhodnutie

ico://sk/00151866 10113
716ae025-bf6f-4531-ab7f-1cfb4eceefd9
OU-KE-OOP3-2026/016848-003

Informéacie o podpisoch a pec¢atiach v sprave v objekte:
Rozhodnutie - 09.02.2026 10:56:07.asice

Podpisal/a:

Platnost’
Legislativny typ:

Datum a €as kvalifikovanej
Casovej peciatky (UTC):
Podpisané dokumenty
* 01 _Rozhodnutie.xml
Detaily podpisu
Datum a ¢as overenia (UTC):
Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):
Vydavatel certifikatu:

Sériové cislo certifikatu:

CN=JUDr. Andrej Vasko OPRAVNENIE 1109 Vedtci odboru
okresného Uradu, GIVENNAME=Andrej, SURNAME=Vasko,
SERIALNUMBER=IDCSK-POL-2747306, T=Veduci odboru
okresného Uradu, O=MANDANT Ministerstvo vnutra Slovenskej
republiky, 2.5.4.97=MANDANT NTRSK-00151866, OU=0Odbor
opravnych prostriedkov Okresny urad KoSice, L=Bratislava,
C=SK

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

09.02.2026 09:57

09.02.2026 09:59
09.02.2026 09:56

C=SK, OU=SNCA, 2.5.4.97=NTRSK-42156424, O=Narodna
agentura pre sietove a elektronicke sluzby, CN=SNCA4

20877890316297679422567

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluzbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zaznamu
OU-KE-OSZP3-2026/009012 023

Cislo zaznamu Ditum prijatia Forma originalu

0022562/2026 9.2.2026 hodnoverna elektronicka



Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel | ico//sk/00151866_10113

Prijimatel ‘ ico://sk/00151866_10113

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 09.02.2026 10:59:56

DoruCovana sprava

Identifikator spravy ‘ 716ae025-bf6f-4531-ab7f-1cfb4eceefd9

Kontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy h07ucuch8s9AZCWCgdznE9qZSLgCcrpvhW6y
8Sm6H5w=

rilohy

Priloha

||

Identifikator elektronického dokumentu ‘ ba672dc3-ce7c-4ca8-8bf6-fb750583dbfd

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Ditum prijatia Forma originalu
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