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I. Zdkladné Udaje o navrhovatelovi

1. Nazov

Zuzana Marejkovd a Rudolf Marejka

2. Identifikaéné cislo

NA

3. Sidlo

Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina

4. Meno, priezvisko, adresa, telefénne cislo a iné kontaktné
Udaje oprdvneného zdastupcu obstaravatela

Zuzana Marejkovd, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 915 693 110
Rudolf Marejka, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 905 384 099

5. Meno, priezvisko, adresa, telefonne cislo a iné kontakiné
Udaje kontaktinej osoby, od ktorej mozno dostaf relevantné
informdcie o navrhovanej ¢innosti a miesto na konzultacie

Zuzana Marejkovd, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 915 693 110
Rudolf Marejka, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 905 384 099
Miesto na konzultacie: Smrekovda 3097/28, 010 07 Zilina

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 4 december 2025
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Il. Zdakladné Udaje o navrhovanej ¢innosti

1. Ndazov

Rekreacnd chata v k. U. Kostolec

2. Ucel

U&elom navrhovanej ¢innosti je dokongit rozostavanu stavbu rekreac&nej chaty a vyuzivat ju
na obhospodarovanie okolia v sUlade so zdujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie. Po vystavbe bude stavba so Styrmi spdinami, dvomi kUpelfiami, kuchyfou a obyva-
cou izbou sluzit ako zdkladna pre volnocasové sukromné aktivity navrhovatela.

Obrazok 1: Rekreaénd chata v k. 0. Kostolec - vizualizdcia

3. Uzivatel

Zuzana Marejkovda a Rudolf Marejka, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 5 december 2025
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4. Charakter navrhovanej cinnosti

Navrhovand cinnost je predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla § 18,
ods. 1, pism. g) zdkona €. 24/2006 1. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov.

Rozsah hodnotenia navrhovanej cinnosti vydal Okresny Urad Trencin, Odbor starostlivosti o Zi-
votné prostredie listom &. OU-TN-OSZP1-2025/013323, zo dnia 20. 3. 2025.

5. Umiestnenie

Umiestnenie navrhovanej Cinnosti

Navrhovand cinnost bude umiestnend v Trencianskom kraiji, v okrese Povazskd Bystrica, mimo
zastavaného Uzemia obce Kostolec na parceldch C-KN &.210/8 a 210/11 k. U. Kostolec.
Vlastnicke vzfahy

Vlastnikom parciel, na ktorych bude realizovand navrhovand cinnost, je navrhovatel.

Sucasné funkéné vyuzivanie Uzemia

Dotknuté parcely su v registri C vedené ako ostatnd plocha a trvaly tradvny porast. Na parcele
C-KN €.210/11 v k. U. Kostolec navrhovatel v minulosti Ciastocne realizoval navrhovanu cinnost
vybetdnovanim zdkladovej dosky a vybudovanim nespevnenej pristupovej komunikécie. Par-
cela C-KN ¢. 210/8 v k. U. Kostolec je vyuzivand ako trvaly trédvny porast.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. [ december 2025
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6. Prehladna situdcia umiestnenia navrhovanej ¢innosti

Obrdzok 2: Umiestnenie navrhovanej ¢innosti na mapovom podklade (¢erveny kruh)
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7. Idovodnenie potreby navrhovanej cinnosti v danej lokalite

Specifikom navrhovanej &innosti je skutocnost, ze v dotknutom Uzemi sa uz v sGEasnosti nachd-
dza v minulosti realizovand jej Cast bez prislusnych povoleni, vybeténovanim zdkladovej dosky
a vybudovanim nespevnenej pristupovej komunikécie. U¢elom navrhovanej &innosti je dokon-
it rozostavanu stavbu rekreacnej chaty a vyuzivaf ju na obhospodarovanie okolia v sUlade
so zaujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie a pasenie.

Stavba vhodne zapadne do okolitého prostredia, pretoze budu na nej pouzité prirodné sta-
vebné materidly — drevo, kamen z miestnej lokality a sklo. Architektira objektu je zvolend tak,
aby stavba vhodne zapadala do okolitého terénu a jej samotny vzhiad charakterizuje réazovitd
miestnu architektiru. Jednoduchost a striedmost stavby nebude rusivo pdsobit na okolité pro-
stredie, staviba este viac zvyrazni krdsu okolitej prirody. Po dokonceni hrubych stavebnych prdc
bude okolie objektu dotvorené sadovymi Upravami z miestnych drevin.

8. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky

navrhovanej ¢innosti

Zaciatok vystavby: po ziskani prislusnych povoleni

Zacatie prevdadzky: po ukonceni povolovacieho konania

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 7 december 2025
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Ukoncenie prevddzky: neobmedzené

9. Popis technického a technologického riesenia

Predmetom navrhovanej Cinnosti je dokoncenie rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vy-
uzivanie na obhospodarovanie okolia v sulade so zdujmami ochrany prirody a krajiny, ako je
kosenie a pasenie. Po vystavbe bude stavba so styrmi spdinami, dvomi kUpelfiami, kuchynou
a obyvacou izbou sluzit ako zdkladna pre volnocasové sukromné aktivity navrhovatela. Navr-
hovand ¢innost je navrhnutd variantne, pricom vo Variante 1 je navrhnuté vykurovanie tepel-
nym cerpadlom a vo Variante 2 je vykurovanie navrhnuté palivovym drevom. Objekt rekreac-
nej chaty — drevenice bude napojeny na existujucu studnu, elektrickd pripojka bude zemnd.
Kanaliza¢nd pripojka bude napojend na novo-vybudovany Zumpu na pozemku navrhovatela.
Napojenie navrhovanej cinnosti na cestnu siet je zabezpecené po miestnej komunikdcii. Poze-
mok je rovinaty. Okolie tvoria susedné objekty podobného charakteru.

Urbanistické riesenie

Architektonicky bude objekt pdsobit ako zrubovd staviba so sedlovou strechou, ktord vhodne
zapadne do prostredia, nebude rusivo pdsobif na okolity zdstavbu, prdve naopak bude zvy-
raznovat prirodny zdroj konstrukEnych materidlov stavby. Objekt nebude rusivo pdsobit na Zi-
votné prostredie charakterovo a architektonicky zapadne do danej lokality.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 8 december 2025



Sprdva o hodnoteni navrhovanej cinnosti

Zuzana Marejkova a Rudolf Marejka ,Rekreacnd chata v k. 0. Kostolec*

Obrdzok 3: Hala - pohlady
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Dispozicné riesenie
Objekt je navrhnuty tak, aby spiial poZadované U¢elové funkcie. Prvé prizemie bude obsaho-
vat zddverie, technickU miestnost, kUpelfiu s WC, obyvaciu miestnost s kuchyrnou a schodisko

slUZiace ako vstup do podkrovia. V podkrovi budu 3 izby, kipelfia s WC, chodba so schodiskom
a loggia.

Pre Ucely vystavby sa navrhuje docasné umiestnenie UNIMO bunky na beténovych tvarniciach
severne od z&kladovej dosky.

Konstrukéné riesenie

Navrhovand stavba bude pozostavat z klasickej zrubovej konstrukcie. Objekt drevenice bude
maft sedlovu strechu. Stre3nd krytina bude z materidlu Sindel dreveny (alt. plastovy).

Vonkajsia Uprava povrchov stavby bude nasledovnd:
o Sokel - kamenny obklad stiepany, prirodnd sivozelend farba,
e obvodové steny — dreveny zrub,
e dreveny obklad stien - luxol bezfarebny, sadrokartdn, farba biela,
e oplechovanie - povrchovo upraveny plech,

e odkvapy a odkvapové zvody — povrchovo upraveny plech (alt. drevené Zlaby a re-
taze),

e krytina — dreveny (alt. plastovy, plechovy) Sindel farba &ierna,
e okenné drevené rdmy a kridla dveri morené.

Spevnené plochy a chodniky budlU mat kryt z prirodného kamena - Zula, pieskovec (bridlica)
alebo z&mkovej dlazby.

Objekt $O.01 Rekreaénd chata

Objekt rekreacnej chaty sa bude skladat z nadzemného obytného podlaZia, ktoré pini funkciu
dennej Casti objektu a podkrovného podlazia, nad ktorym je sedlovd strecha s vikiermi. Podla-
Zie plni funkciu nocnej Casti objektu. Stavba rekreacného domu bude postavend na bdze ma-
teridlu drevo (zrub) + sendvi¢. Zrubovd stavba bude postavend v tvare obdfznika rozmerov
7 000 x 10 300 mm. Zrub bude priznany a vytesneny. Sindlovd strecha, zrub a obklad sokla z ka-
mena a dreva budu vytvarat ,,zrubovu architektiru®. Konstrukénd vyska staviby bude 8 280 mm
nad terénom. Objekt bude pristupny z miestnej komunikdcie Strkovou prijazdovou cestou, ktord
bude cerpand z existujucej studne. Splaskovd voda bude odvedend do novo-vybudovanej
Zumpy umiestnenej na okraji pozemku na juznej strane od objektu.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 10 december 2025
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Obrdzok 4: Rekreaéna chata v k. 0. Kostolec —rez A-A”
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Statické riesenie

ZA&klady sU zalozené do nezamfzajucej hibky ako zdkladové pdsy z prostého beténu hribky
600 mm. Na nadzemnom podlaZi je vertikdinou konstrukciou zrubovd staviba o hribke profilu
200 mm x 260 mm. Cast stien podkrovia tvori vstavand drevend stipikovd konstrukcia.

Stropnd konstrukcia nad prvym nadzemnym podlazim je navrhovand ako stropnd konstrukcia
na drevenom konstrukénom systéme z drevenych nosnikov — tragdrov, na ktoré je ulozeny dre-
veny z&klop, na doskdch je ulozend tepelno — hlukovd izoldcia a podlaha.

Strecha je navrhovand sedlovd s vikiermi na oboch strandch sedla. NosnuU konstrukciu strechy
tvori dreveny krov z krokiev 120 mm x 180 mm ukladanych na pomurnice 180 mm x 180 mm.
Nad podkrovnym podlazim je strop tvoreny kliestinami.

Technické Udaje objektu

Pocet nadzemnych podlazi vratane podkrovia:
Pocet podzemnych podlazi:

Svetld vyska 1.NP (obytné nadzemné podlazie):
Svetld vyska 2.NP (obytné podkrovie):

Pocet obytnych miestnosti:

2
0
2815 mm
2 300 mm
5
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Obytnd plocha: 73,08 m?
UZitkové plocha: 127,85 m?2
Obstavany stavebny priestor: 575 m3

Elektroinstalacia NN

Privod elektrickej energie bude zabezpeceny prostrednictvom elektrickej pripojky 3+PEN —
50Hz, 400V/230V - TN-C. Rozdelenie sUstavy z TN-C na TN-C-S bude v rozvddzaci R rodinného
domu, ktory bude napojeny z elektromerového rozvadzaca ER umiestneného na hranici po-
zemku. Hlavny istic pred elektromerom 825/3. Rozvddzac je navrhnuty plastovy zapusteny
pod omietkou. Instaldcia pod omietkou, v podlahe elektrické pristroje (vypinace, zdsuvky, svie-
tidld) podia vyberu investora. Uzemnenie je navrhnuté spolocné pre bleskozvod aj elektricky
instaldciu, vyhotovené bude po obvode objektu v nezamfzajicej hibke pdsovinou FeZn
30 x4 mm/ FeZn fi 10 vhodne prepojenou na hlavnu uzemnovaciu svorku HUS + 4 x vyvod
na bleskozvod. Ochranny vodi¢ (Cu 0 2,5 / 4 mm2) DP musi spdjat v kUpelniach, hygienickych
miestnostiach, kuchyni a kotolni vietky vodivé nezZivé vodivé Casti a HUS. Na streche budy
vietky kovové casti a elektrické zariadenia (ventildtory, odvetrdvace, kominy) zaclenené
do ochranného pdsma bleskozvodu. Osvetlenie je navrhnuté Ziarovkovymi a Ziarivkovymi svie-
tidlami stropnymi a ndstennymi.

Vodovod

Do objektu bude privedend navrhovand pripojka vody zo studne DH 32. Na pripojke v zelenom
pdse na pozemku investora sa vybuduje plastovd vodomernd Sachta, v ktorej budy osadené
prislusné zdvitové armatiry s vodomerom, gulovymi uzdvermi a spétnou klapkou. Na vypoci-
tanu potrebu vody je navrhnutd pripojka DN - 1", Potrubie pripojky bude pripojené na navrho-
vany vnutorny rozvod vody.

Novostavba budovy rekreacnej chaty bude napojend na jestvujucu studnu potrubim z PE-DH
32 cez vodomernu Sachtu. Cely rozvod teplej a studenej vody v budove je navrhnuty z rir oce-
lovych zdavitovych pozinkovanych DN 15, 20, 25 a 50, resp. z rir medenych, a opatrenych te-
pelnou izoldciou.

Priprava teplej vody je navrhnutd centrdine v bojlery, v jednom kombinovanom (UK — EL) ohrie-
vaci o objeme 1 x 200 lifrov.

Kanalizacia

Navrhovany objekt bude odkanalizovany navrhovanou kanalizacnou pripojkou o profile
DH 160 do Zumpy. Na pripojke sa zrealizuje revizna sachta RS vedla vodomernej sachty. Potru-
bie pripojky sa pripoji na navrhovany vnutorny rozvod kanalizécie. Splaskové vody od zriado-
vacich predmetov budu zvedené plastovym potrubim prislusnej dimenzie. Za U&elom Cistenia
je potrebné na kanalizacnej stUpacke osadif Cistiaci kus priblizne T m nad podlahou. Kanalizé-
cia z objektu bude vyvedend jednou pripojkou a zaustend do navrhovanej reviznej kanalizac-
nej Sachty osadenej pred objektom, z ktorej bude zvedend do novovybudovanej zumpy.

Dazdové vody budy zvedené dazdovymi zvodmi vedenymi po faséde objektu na terén.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 12 december 2025
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Vykurovanie

Vykurovanie navrhovaného objektu rekreacnej chaty je navrhnuté variantne. Vo Variante 1 je
navrhnuté vykurovanie tepelnym cerpadlom a vo Variante 2 je vykurovanie navrhnuté palivo-
vym drevom.

Pre vykurovanie tepelnym cerpadlom je navrhované zariadenie VAILLANT aroTHERM plus VWL
55/6 AR1 (230 V), typ vzduch / voda, s vykonom 5,0 kW.
10. Varianty navrhovanej Cinnosti

Navrhovand ¢innost je predkladand v dvoch variantoch.

Variant 1 (V1) - uvazuje s dokoncenim rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vyuzivanim
na obhospodarovanie okolia v sUlade so z&dujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie, pricom navrhnuty spdsob vykurovania je tepelnym cerpadiom.

Variant 2 (V2) - uvazuje s dokoncenim rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vyuzivanim
na obhospodarovanie okolia v sUlade so z&dujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie, pricom navrhnuty spdsob vykurovania je palivovym drevom.

Variant 0 (VO0) je stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovand Cinnost v Uzemi nerealizovala.

11. Celkové ndklady

Odhadované investicné naklady su 115 000 EUR.

Uvedené plati v obidvoch navrhnutych variantoch (V1 a V2).

12. Dotknutd obec

e Kostolec

13. Dotknuty samospravny kraj

e Trenciansky samosprdvny kraj

14. Dotknuté orgdany

e Okresny Urad Povazskd Bystrica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

e Okresné riaditelstvo Hasicského a zdchranného zboru v Povazskej Bystrici

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 14 december 2025
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15. Povolujuci organ

Povolujucim orgdnom v zmysle zdkona ¢. 25/2025 Z. z. Stavebny zdkon a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov je Spoloény obecny Urad Povaiskd Bystrica.

16. Rezortny orgdn

Navrhovand &innost je predmetom posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie podla § 18,
ods. 1, pism. g) z&kona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov.

17. Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podla
osobitnych predpisov

e Rozhodnutie o stavebnom zdmere podia zdkona ¢&. 25/2025 1. z. Stavebny zdkon
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.

18. Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej
¢innosti presahujicich statne hranice
Pri navrhovanej cinnosti sa nepredpokladd vplyv presahujuci stdtne hranice z zmysle § 40 z&-

kona NR SR €. 24/2006 1. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 15 december 2025
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B. UDAJE O PRIAMYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ
CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE
ZDRAVIA

I. Poziadavky na vstupy

1. Poéda

Redlizdcia navrhovanej cinnosti si vyziada docasny a trvaly zdber pddy pri vystavbe a pre-
vAdzke navrhovanej cinnosti. Docasny zdber pddy suvisiaci s vystavibou navrhovanej cinnosti
bude realizovany v priestore staveniska.

Tabulka 1: Zdber pédy

Do&asny E'gf’rﬁrgrg‘c’g%‘i’”e”é SiEneE- 790,00 m? 790,00 m?
Trvaly Plocha zdkladovej dosky 90,00 m2 90,00 m2
Spevnené plochy 84,00 m? 84,00 m?
UZitkova plocha 127,85 m2 127,85 m2

2. Voda

Do objektu bude privedend navrhovand pripojka vody zo studne. Na vypocitany potrebu
vody je navrhnutd pripojka, potrubie pripojky bude pripojené na navrhovany vnudtorny rozvod
vody. Priprava teplej vody je navrhnutd centrdine v bojlery, v jednom kombinovanom (UK — EL)
ohrievaci o objeme 1 x 200 litrov.

Vypocet spotreby vody (v budove sa uvazuje s rodinou 4 ¢lennou & 150 I/os/den = 750 |/den):
e Podla vestnika MP SR z 29. 2. 2000, Ciastka 5, Cini potreba vody: 1301/os/der/4 osoby
e Priemernd dennd poftreba vody: Qp=4x1351=5401/den
e  Maximdina dennd potreba vody:  Qdmax = Qp X ka = 540 x 1,6 = 864 |/den

e Maximdina hodinovd potfreba vody: Qhmax = Qdmax X kh 1 24 = 864 x 2,1 : 24 = 75,6 |/h
=0,0211/s

Rocnd potreba vody: Qr = 0,54 m3x 365 = 197 m3/rok

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 16 december 2025
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3. Suroviny a materidl

Ndroky na suroviny a materidl pocas vystavby buduU spresnené v stavebno-technickej doku-
mentdcii vyssieho stupna. V zdsade mozno predpokladat, ze pri realizacii stavby budu pouzité
suroviny a materidl, aké predpisuju prislusné préavne a technické normy v oblasti zakladania
a realizécie stavieb v SR. Presné mnozstvd nie sU doposial Specifikované. Zdrojmi tychto mate-
ridlov budy standardné doddvatelské organizdcie, resp. pdjde o obchodné vyrobky zo zdrojov
mimo dotknutého Uzemia, ktorych prisun si zabezpedi samotnd realizacnd organizdcia.

4. Energetické zdroje

Elekiricka energia

Privod elektrickej energie bude zabezpeceny prostrednictvom elektrickej pripojky. Rozdelenie
sUstavy z TN-C na TN-C-S bude v rozvddzaci rodinného domu, ktory bude napojeny z elektro-
merového rozvddzaca umiestneného na hranici pozemku. Uzemnenie je navrhnuté spolocné
pre bleskozvod aj elektricky instaldciu, vyhotovené bude po obvode objektu v nezamrzajicej
hibke. Na streche budu vietky kovové Easti a elektrické zariadenia za&lenené do ochranného
pdsma bleskozvodu. Osvetlenie je navrhnuté Ziarovkovymi a Ziarivkovymi svietidiami stropnymi
a ndstennymi.

Tabulka 2: Energetickd bilancia, R

Svetelnd elektrickd instaldcia 2,28
Z&suvkovd elektrickd instaldcia 18,40
Spordk 11,04
Technoldgia kotolne 13,80
Spolu 45,52

Skuto&ny mozny vykon — 22,08 kW/ 3x32A.

Vykurovanie

Vykurovanie navrhovaného objektu rekreacnej chaty je navrhnuté variantne. Vo Variante 1 je
navrhnuté vykurovanie tepelnym cerpadlom a vo Variante 2 je vykurovanie navrhnuté palivo-
vym drevom.

Pre vykurovanie tepelnym cerpadlom je navrhované zariadenie VAILLANT aroTHERM plus VWL
55/6 AR1 (230 V), typ vzduch/voda, s vykonom 5,0 kW.

Celkovd tepelnd strata objektu je 6 273 kW (te =-15°C) — vypoctovd teplota vonkajSieho vzdu-
chu pre PovazskU Bystricu podla STN.

Tepelnd strata objektu je 4 851 kW (te = -7 °C) — ndvrhovd tepelnd strata pre ndvrh tepelného
Cerpadla.

Rocnd potreba tepla na vykurovanie je 50,49 GJ/rok.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 17 december 2025
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5. Ndroky na dopravu a inu infrastruktiru

Dopravne je dotknuté Uzemie pristupné z Ucelovej komunikdcie, ktord je napojend na siet
miestnych komunikdcii v obci Kostolec s ndslednym napojenim na cestu lll. triedy — 111/1968.

Pocas vystavby navrhovanej cinnosti dojde k zvyseniu dopravnej zdtaze na miestne komunikd-
cie pri dovoze stavebného materidlu a technoldgii. Pocas vystavby bude doprava trasovand
po existujucej sieti statnych ciest a po miestnych a Ucelovych komunik&cidch.

Pocas prevdadzky vznikaju nové ndroky na dopravu navrhovatela, ktorych intenzita je zane-
dbatelnd.

6. Ndaroky na pracovné sily

Potrebné pracovné sily pocas vystavby budu zabezpecené kvdalifikovanymi zamestnancami
doddvatelskych stavebnych organizdcii. Prevadzka navrhovanej Cinnosti nevyzaduje nové
pracovné sily.

Il. Uddje o vystupoch

1. Ovzdusie

Pocas vystavby

Pocas vystavby predstavujl zdroje znecistenia ovzdusia mobilné zdroje — dopravné a stavebné
mechanizmy. Primdarnymi znecistujucimi Idtkami sU vyfukové plyny (obsahujl zliceniny COo,
NOx, NO3, CO, CHy, SO2, Oz, NHs). Koncentrdcie tychto Iatok sa vo zvysenej miere prejavuju
pri zdroji.

Pocas prevadzky

Pocas prevddzky navrhovanej cinnosti bude zdrojom znecistovania ovzdusia vo Variante
2 vykurovanie, ktoré je vtomto variante navrhované palivovych drevom. Vykurovanie
navrhovaného objektu rekreacnej chaty je navrhnuté variantne, vo Variante 1 je navrhnuté
tepelnym Cerpadlom, pri tomto spdsobe vykurovania sa vplyv na ovzdusie nepredpokladd.

2. Odpadové vody

Navrhovany objekt bude odkanalizovany navrhovanou kanalizaénou pripojkou do Zumpy
a budu zneskodriované v najbliziej Cistiarni odpadovych véd. Na pripojke sa zrealizuje revizna
Sachta RS vedla vodomernej sachty. Potrubie pripojky sa pripoji na navrhovany vnitorny roz-
vod kanalizécie. Splaskové vody od zriadovacich predmetov budyU zvedené plastovym potru-
bim prislusnej dimenzie. Kanalizdcia z objektu bude vyvedend jednou pripojkou a zaustend
do navrhovanej reviznej kanalizaénej Sachty osadenej pred objektom, z ktorej bude zvedend

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 18 december 2025
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do novovybudovanej zumpy.
Dazdové vody budy zvedené dazdovymi zvodmi vedenymi po fasdde objektu na terén.

Mnozstvo splaskovych véd sa rovnd podla STN 73 6701, ¢ldnok 11, vypoctovému priemerné-
mu mnozstvu potreby vody Qspl = 540 |/den.

3. Odpady

V zmysle z&kona &. 79/2015 7. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
v zmysle vyhldsky Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykondvaju
niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch a vyhldsky Ministerstva Zivotného prostredia SR
C. 365/2015 1. z., ktorou sa ustanovuje Kataldg odpadov su odpady vznikajuce pri vystavbe
a prevddzke navrhovanej cinnosti zaradené do nasledujUcich kategdrii druhov odpadov:

Tabulka 3: Druhy odpadov pocas vystavby navrhovanej ¢innosti

Cislo Néazov Kategéria
= Obaly vratane odpadovych obalov z tfriedeného zberu komundinych od-
padov
1501 01 obaly z papiera a lepenky O
1501 02 obaly z plastov O
150103 obaly z dreva O
17 01 Beton, tehly, skridly, obkladovy materidl a keramika
17 01 01 betdén @)
17 01 07 zmesi betdénu, tehdl, obkladaciek, dlazdic a keramiky iné ako uvedené v 17 o
01 06
17 02 Drevo, sklo a plasty
17 0201 drevo O
17 02 02 sklo O
17 0203 plasty O
17 03 BitUmenové zmesi, uholny decht a dechtové vyrobky
17 0302 bitumenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 (@)
17 04 Kovy vratane ich zliatin
17 04 05 zelezo a ocel (@)
170411 kdble iné ako uvedené v 17 04 10 (@)
17 06 Izolaéné materidly
17 06 04 izolacné materidly iné ako 17 06 03 @)
17 08 Stavebny odpad na baze sadry
17 08 02 stavebné materidly na bdze sadry, iné ako uvedené v 17 08 01 @)
17 09 Iné odpady zo stavieb a demoldcii
17 09 04 zmieSané odpady zo stavieb a demoldcii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 o
09 02a 1709 03
2003 Iné komundlne odpady
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20 03 01 zmesovy komundiny odpad O

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budu vietky vzniknuté odpady zhromazdované a odo-
vzddavané na daldie nakladanie oprdvnenym osobdm v zmysle zdkona &. 79/2015 7. z. o odpa-
doch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Pévodca bude o vzniknutych odpadoch viest
evidenciu a Udaje z nej bude ohlasovat prislusnym orgdnom v zdkonom stanovenych termi-
noch.

Tabulka 4: Druhy odpadov pocas prevadzky navrhovanej innosti

2001 Zlozky komundinych odpadov z triedeného zberu okrem 15 01

2001 01 papier a lepenka O
2001 02 sklo 'e)
200103 viacvrstvové kombinované materidly na bdze lepenky (kompozity na bdze o

lepenky)

2001 04 obaly z kovu O
2001 08 biologicky rozloZitelny kuchynsky a restauracny odpad @)
2001 39 plasty @)
2001 40 kovy O
20 03 Iné komundine odpady

2003 01 zmesovy komundiny odpad O

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti vzniknd odpady, ktoré su podla Kataldgu odpadov
v zmysle vyhlésky MZP SR &. 365/2015 7. z. zaradené do kategdrie O — ostatny odpad,

Odpady z prevadzky navrhovanej cinnosti budlU zhromazdované a odovzddvané na daliie
nakladanie oprdvnenym osobdm v zmysle zdkona &. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov. Komundiny a triedeny odpad bude odvdzany v sUlade s pri-
slusnym z&vdaznym nariadenim dotknutej obce.

4. Hluk a vibracie

Pocas vystavby

Ocakdvat mozno zvysenie hluku, prasnosti a znecistenie ovzdusia spdsobené stavebnymi prd-
cami a pohybom stavebnych mechanizmov v priestore staveniska. Tento vplyv viak bude
priestorovo obmedzeny na Uzemie staveniska a casovo obmedzeny na dobu vystavby. Vzhla-
dom na charakter cinnosti a predpokladdme, ze hluk a vibrdcie vo vietkych posudzovanych
bodoch budy dosahovat hodnoty v rdmci normou stanovenych limitov.

Pocas prevadzky

Pocas prevadzky navrhovanej cinnosti nebude vznikat hluk a vibrdcie, ktoré by prekracovali
pripustné hodnoty.
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5. Ziarenie ainé fyzikdlne polia

Navrhovand ¢innost nie je zdrojom ziarenia a ani inych fyzikdlnych poli.

6. Zdapach ainé vystupy

Zapach

Navrhovand ¢innost nie je zdrojom zdpachu ani inych vystupov.

7. Doplnujice Udaje

Realizdcia navrhovanej cinnosti si nevyziada vyznamné terénne Upravy, ani daldie zdsahy
do krajiny, i horninového prostredia.
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C. KOMPLEXNA CHARAKTERISTIKA A HODNOTENIE
VPLYVOV NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE
ZDRAVIA

I. Vymedzenie hranic dotknutého Uzemia

Dotknuté Uzemie - pre UcCely posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie
bolo vymedzené ako Uzemie obdfZnikového tvaru, ohrani¢ené hranicami parciel C-KN
¢.210/8 a210/11 v k. U. Kostolec.

Uzsie okolie dotknutého Uzemia — predstavuje Uzemie vo vzdialenosti 50 metrov od hranic dot-
knutého Uzemia.

Obrazok é: Zobrazenie dotknutého Uzemia - éervenou
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Il. Charakteristika si¢asného stavu zZivotného prostredia
dotknutého Uzemia

1. Geomorfologické pomery

Dotknuté Uzemie patri do oblasti Fatransko-tatranskej, celku SUlovské vrchy, podcelku SUlovské
skaly. Reliéf dotknutého Uzemia a jeho okolia je definovany ako hornatinovy reliéf, medzi z&-
kladné morfostruktUry patri vrdsovo-blokovd fatransko-tatranskd morfostruktira.

2. Geologické pomery

Geologicka stavba

Geologicku stavbu dotknutého Uzemia a jeho uzsieho okolia tvori mezozoikum vnuUtornych Kar-
pdt, pieskovce, slienovce, llovce: flys (porubské suvrstvie), alb — spodny turdn. Kvartérny pokryv
tvoria blizSie geneticky nerozlisené sedimenty, ne¢lenené predkvartérne podloZzie s nepravidel-
nym pokryvom blizsie nerozliSenych svahovin a sutin.

InZiniersko-geologické pomery

V zmysle regiondinej inziniersko-geologickej rajonizdcie Slovenska (Hrasna, M., Klukanova, A.,
2002: Inzinierskogeologickd rajonizdécia. In Atlas krajiny Slovenskej republiky) je dotknuté Uzemie
a jeho uZsie okolie situované v rajéne pieskovcovo-zlepencovych hornin — kéd Sz,.

Geodynamické javy

V Uzemi sa nepredpokladd vyskyt svahovych pohybov a ani ostatnych geodynamickych ja-
vov. Dotknuté Uzemie a jeho okolie je hodnotené ako stabilné.

Seizmicita Uzemia a seizmické ohrozenie

Pre UcCely stavebnej praxe a projektovania plati v podmienkach Slovenska systém Eurokddu
EC-8 (STN EN 1998-1) Navrhovanie konsfrukcii na seizmicku odolnost (slovenskd verzia Eurdpske;j
normy EN 1998-1:2004), ktorou bola nahradend predchddzajuca technickd norma STN 73 0036.
Predmet Eurokddu EC-8 stanovuije jeho pouzitie pri navrhovani a vystavibe pozemnych a inzi-
nierskych stavieb (s vynimkou niektorych Specifickych typov konstrukcii).

Hodnota referencného spickového seizmického zrychlenia podia Ndarodnej prilony Eurokddu
EC-8 v dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli dosahuje hodnotu agr = 0.63 m.s2. Hodnota refe-
rencného spickového seizmického zrychlenia moéze byt s pravdepodobnostou 10 % prekro-
cend pocas 50 rokov (t.j. hodnota agr pre ndvratovu periddu 475 rokov).

Nerastné suroviny

Dotknuté Uzemie a ani jeho uZiie okolie nezasahuje do chrdneného loziskového Uzemia
a ani do dobyvacieho priestoru. (app.geology.sk)

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 23 december 2025



Sprdva o hodnoteni navrhovanej cinnosti

Zuzana Marejkova a Rudolf Marejka Rekreacnd chata v k. U. Kostolec*

3. Podne pomery

Dominantné a sprievodné pédne jednotky

V dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli sa nachddzaju ako hlavné pddne jednotky rendziny
a kambizeme rendzinové, sprievodné litozeme moddine karbondtové, lokdine rendziny suti-
nové; zo zvetralin pevnych karbondtovych hornin.

4. Klimatické pomery

Hlavny vplyv na klimu dotknutého Uzemia a jeho uzsieho okolia md jeho poloha. Dotknuté Uze-
mie a jeho okolie sa nachddza v mierne teplej klimatickej oblasti, v mierne teplom, velmi vih-
kom klimatickom okrsku so studenou zimou. Najchladnej§im mesiacom v dotknutom Uzemi je
janudr s priemernou mesacnou teplotou do -5,0 — -6 °C a najteplejsim mesiacom je jul s prie-
mernou mesacnou teplotou nad 14,0 — 16,0 °C. Pocet dni so snehovou pokryvkou je 80 — 100.
Priemernd rocnd teplota vzduchu je 6,0 — 7,0 °C. Priemerny rocny Uhrn zrdzok sa pohybuje me-
dzi 800 — 200 mm. Previddajuce mnozstvo zrdzok spadne v letnych mesiacoch. Najcastejsim
smerom prudenia vetra je severozdpadny a severny vietor.

5. Ovzdusie - stav znecistenia ovzdusia

Znecistenie ovzdusia

Kvalitu ovzdusia vo vieobecnosti urcuje obsah znecisfujicich Idtok vo vonkajSom ovzdusi.
Ochranu ovzdusia upravuje zdkon NR SR &. 146/2023 7. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a do-
plneni niektorych zdkonov. Kritérid kvality ovzdusia s0 uvedené vo vyhldske MIZIP SR
€. 250/2023 Z. z. o kvdalite ovzdusia. Zdkladnym vychodiskom pre hodnotenie kvality ovzdusia
na Slovensku sU vysledky merani koncentrdcii znecistujucich latok v ovzdusi, ktoré realizuje Slo-
vensky hydrometeorologicky Ustav na staniciach Ndrodnej monitorovacej siete kvality ovzdu-
Sia (NMSKO).

Na monitorovanie lokdineho znecistenia ovzdusia bolo v roku 2016 na Uzemi SR rozmiestnenych
38 automatickych monitorovacich stanic, z ktorych v&csina monitoruje zdkladné znecistujuce
I&tky (SO2, NO2, NOx, PM10, PM2,5, CO).

Na znecistovani ovzdusia v okrese Povazskd Bystrica sa v najvacsej miere podiela priemyselnd
vyroba, vysokd intenzita cestnej dopravy a vyroba a rozvoz elektriny, plynu a vody. V okrese
Povazskd Bystrica sa nachddzaju tri evidované zdroje znecistenia ovzdusia — Tepldren Povazskd
Bystrica s. r. 0., MJM Kuco, s. r. 0. a MEGAWASTE Slovakia, s. r. 0., prvy sa navyse radi do kate-
gdrie velkych znecistovatelov ovzdusia.

Na Uzemi okresu je mozné vymedzit aj malé zdroje znecistenia, hlavne tam, kde obce nie sU
plynofikované. Z celkového poctu 28 obci je plynofikovanych 17 (www.neiss.sk). K znecisteniu
ovzdusia v okrese negativne prispieva aj automobilovd doprava, ktorej intenzita neustdle na-
rastd. K najfrekventovanej§im cestém patri dialnica D1 a cesta 1/61. Meranie znecistujUcich
I&tok z dopravy sa zatial neuskutocnuje, ale za 90 % celkovych emisii prchavych organickych
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I&tok z dopravy zodpovedaju vozidld s benzinovym motorom. Automobilovd doprava okrem
zvySovania plynnych emisii z vyfukovych plynov spdsobuje aj sekunddrnu prasnost.

Od roku 2000 je vyvoj hlavnych znecistujicich Idtok sledovany ] prostrednictvom databdzy
Ndrodného emisného inventarizacného systému (NEIS), ktory je vyvijany za podpory Minister-
stva Zivotného prostredia SR a Slovenského hydrometeorologického Ustavu. Program NEIS je
vyvinuty v sulade s legislativou platnou v SR a obsahuje najnovsie zmeny legislativy ochrany
ovzdusia realizované v suvislosti s implementdciou smernic EU. SUcastou projektu s procedury
zberu Udajov o emisidch, ich overovanie na odboroch Zivotného prostredia okresnych Uradov,
ako qj procedury zabezpecujuce import tychto Udajov do centrdinej databdzy aich prezen-
tdciu na centrdinej Urovni. Mnozstvd zdkladnych znecistujucich 1atok v okrese Povazskd Bys-
frica sU uvedené v nasledujucej tabulke.

Tabulka 5: Emisie zdkladnych znedistujicich latok zo staciondrnych zdrojov v okrese Povaz-
ska Bystrica (NEIS, 2025)

2023 14,033 0,932 69,965 75,699
2022 14,152 1,490 68,372 93,044
2021 15,881 1,311 69.417 59,885
2020 16,496 1,357 73,095 86,044
2019 12,315 1,879 65,134 86,089

Vysvetlivky: TZL — tuhé znecisfujuce Iatky, SO2 — oxid siri€ity, NOx — oxidy dusika, CO — oxid uholnaty

6. Hydrologické pomery

Povrchové vody

Hydrologicky patri dotknuté Uzemie a jeho Sirsie okolie do povodia rieky Vdh, hydrologické Cislo
povodia 4-21-07, ndzov zdkladného povodia Vdh od Rajcanky po odbocenie Nosického ka-
ndla. Samotné dotknuté Uzemie je odvodnované Maninskym potokom, ktory pretekd severo-
zApadne od dotknutého Uzemia vo vzdialenosti priblizne 600 metrov.

Vodné plochy

Vodné plochy sa v dotknutom Uzemi a jeho okoli nenachddzaju.

Podzemné vody

Dotknuté Uzemie a jeho okolie patri do Utvaru podzemnych véd SK2001800F Puklinové pod-
zemné vody zdpadnej Casti flySového pdsma a podtatranskej skupiny.

V Utvare podzemnej vody SK2001800F sU ako kolektorské horniny zastUpené najmd striedanie
pieskovcov a ilovcov (flys), sliene, slienovce, pieskovce, bridlice a zlepence stratigrafického
zaradenia paleogén az mezozoikum —krieda. V hydrogeologickych kolektoroch Utvaru preva-
Zuje puklinovd priepustnost. Priemerny rozsah hribky zvodnencov je 10 m =30 m. Smer pridenia
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podzemnych véd v tomto Utvare je vzhladom na charakter horninového prostredia typu hyd-
rogeologického masivu viac-menej konformny so sklonom terénu. Pozorovacia siet tohto
Utvaru je reprezentovand 4 pramenmi a 4 vrtmi, z Eoho do nepatrného kvartéru spadaju 2 vrty.

Takmer vo vietkych pozorovacich objektoch v kationovej casti dominuju iony Ca2+ a v anid-
novej HCOs.. Podla Palmer-Gazdovej klasifikécie sU puklinové podzemné vody zdpadnej Casti
flySového pdsma a Podtatranskej skupiny zaradené medzi zdkladny vyrazny Ca-HCOs typ. Pod-
zemné vody v fomto Utvare sU zaradené ako slabo az stredne mineralizované.

Pramene a pramenné oblasti

Pramene sa v dotknutom Uzemi a v jeho uzsom okoli nenachddzaju, resp. nie sU evidované
ich vyvery.

Termdlne a minerdlne pramene

Minerdine vody ani termdine pramene sa v dotknutom Uzemi a v jeho uzSom okoli nenachd-
dzaju, resp. nie sU evidované ich vyvery.

Vodohospodarsky chranené Uzemia

Dotknuté Uzemie a jeho uzsie okolie sa nachddza v pdsme hygienickej ochrany II. stupna, von-
kajSia cast vodného zdroja ,,Horny pramen — Maninska tiesfava®.

7. Fauna a fléra

Fauna

Podla zoogeografického Clenenia sa dotknuté Uzemie a jeho okolie nachddza v podkarpat-
skom Useku, provincii listnatych lesov (Jedlicka et Kalivodovd, 2002).

Dotknuté Uzemie je z v&ciej Casti vyuzivané ako trvaly trdvny porast, a preto tu nachddzame
biotopy kulturnej krajiny a Zivocisne druhy na ne viazané.

Fléra

Podla fytogeogarficko-vegetaéného clenenia patri dotknuté Uzemie do bukovej zény, oblasti
flySovej, okres llavskd kotlina (Plesnik, 2002).

Potencidlna prirodzend vegetdcia dotknutého Uzemia

Potencidlna prirodzend vegetdcia je vegetdcia, ktord by sa za danych klimatickych, pédnych
a hydrologickych pomerov vyvinula na urcitom mieste, keby vplyv ludskej Cinnosti ihned pre-
stal, alebo ak by toto miesto bolo bez vplyvu ludskej Cinnosti pocas historického obdobia.

Potencidlnou prirodzenou vegetdciou, ktord by sa v dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli vyvi-
nula bez antropogénneho vplyvu, tvori zadkladnd jednotka potencidinej prirodzenej vegetdcie:

e bukové ajedlovo-bukové lesy.
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Redlna vegetdacia

V dotknutom Uzemi bolo v rdmci vypracovania znaleckého posudku (Galvdanek, 2023) zazna-
menané floristické zlozenie biotopu v dotknutom Uzemi. Na casti dotknutého Uzemia doslo
v minulosti k stavebnym zdsahom, ktorymi bol odstrdneny vegetacny kryt. Na zvysku dotknu-
tého Uzemia bola na zdklade druhového zlozenia travinného biotopu zisteny vyskyt biotopu Lk1
Nizinné a podhorské kosné IUky, ktorého stav bol v znaleckom posudku vyhodnoteny
ako dobry. Porast je druhovo pestry a v zachovalom stave. K tomu zjavne prispieva qj pravi-
delné kosenie parcely, lokalitu kosi miestny polnohospoddr.

Tabulka 6: Druhy cievnatych rastlin zaznamenané na parcele C-KN 210/8 v k. 0. Kostolec po-

¢as obhliadky lokality 5.10.2023. (Zdroj: Znalecky posudok, Galvanek 2023)

Druh ZastOpenie * Druh ZastOpenie *
Achillea millefolium 2 Leontodon hispidus 2
Agrimonia eupatoria 2 Leucanthemum vulgare 1
Anthyllis vulneraria 1 Linum catharticum 2
Arrhenatherum elatius 2 Lotus corniculatus 2
Astragalus glycyphyllos 1 Mentha arvensis 1
Avenula pubescens 2 Ononis spinosa 1
Brachypodium pinnatum 1 Picris hieracioides 2
Calamagrsis epigejos 1 Pimpinella saxifraga 2
Chaerophyllum aromaticum 2 Plantago lanceolata 2
Cichorium intybus 2 Plantago media 2
Cirsium arvense 1 Polygala comosa 2
Colchicum autumnale 1 Ranunculus acris 2
Colymbada scabiosa 2 Ranunculus bulbosus 1
Dactylis glomerata 2 Salvia verticillata 2
Daucus carota 2 Sanguisorba minor 1
Euphrasia rostkoviana 2 Securigera varia 1
Festuca rubra agg. 2 Taraxacum sect. Ruderalia 2
Galium mollugo 2 Tragopogon orientalis 1
Geranium pratense 2 Trifolium pratense 2
Heracleum sphondylium 1 Trisetum flavescens 2
T T e 5 V.erboscum chaixii subsp. aus- :
friacum
Knautia arvensis 2 Vicia cracca 2
Lathyrus pratensis 2
* — ZastUupenie v Tansleyho skdle (1 — menej ako 1%, 2 — medzi 1 a 50%, 3 — viac ako 50%)

Biotop Lk1 Nizinné a podhorské kosné IUky je biotopom eurdpskeho vyznamu. V rdmci Sloven-
ska ide o najbeznejsi travinny biotop, ktory sa na Slovensku v alpskom bioregidne vyskytuje
na ploche 152 112 ha (https://nature-art17.eionet.europa.eu). V Uzemi eurépskeho vyznamu
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Strédzovské vrchy sa podla standardného datového formuldra pre toto Uzemie vyskytuje na vy-
mere 1 300 ha a je jednym z predmetov ochrany tohto chrédneného Uzemia. Sprdva CHKO
Strdzovské vrchy vo svojom stanovisku z 22. 9. 2022 uddva na lokalite aj vyskyt chrénenych
druhov Platanthera chlorantha, Gymnadenia conopsea a Orchis militaris. Vzhladom na je-
senny termin obhliadky lokality sa tUto informdciu nepodarilo v rdmci vypracovania znalec-
kého posudku preverit.

8. Krajina, struktira krajiny, krajinny obraz, stabilita, ochrana,
scenéria

Struktira krajiny a scenéria krajiny

SUcasnd krajinnd struktira dotknutého Uzemia a jeho okolia predstavuje antropicko-bioticky
komplex tvoreny sUbormi prirodzenych, ¢lovekom Ciastocne, alebo Uplne pozmenenych dy-
namickych systémov s novovytvorenymi prvkami. Dotknuté Uzemie predstavuije siine clenity
nizsiu hornatinu v mierne teplej klimatickej oblasti, okrsok mierne teply, velmi vihky so studenou
zimou. Kvartérny pokryv tvoria tenké pokryvy polygénnych elUvii a dellvii, pripadne vystupu-
juce horniny, flySoidné horniny s prevahou pieskovcov, miestami zlepencov a brekcii. Z pdd-
nych typov suU zastUpené najmd rendziny a kambizeme rendzinové.

9. Chrdnené Uzemia podla osobitnych predpisov a ich ochranné
pdasma
V dotknutom Uzemi plati 2. stupen ochrany prirody v zmysle ¢. 543/2002 Z. z. z&kona o ochrane
prirody a krajiny. Dotknuté Uzemie a jeho uZsie okolie:
e sanachddza v Chrdnenej krajinnej oblasti Strdzovské vrchy,
e zasahuje do Uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0256 Strdzovské vrchy,
e zasahuje do chrdneného vtacieho Uzemia SKCHVU028 Strdzovské vrchy.

e nie je zaradené v zozname mokradi majucich medzindrodny vyznam predovietkym
ako biotopy vodného vtactva (Ramsarské lokality),

e nie je chrdnenou vodohospoddrskou oblasfou.

Chrdanena krajinna oblast (CHKO) Strazovské vrchy

Chrdnend krajinnd oblast Strdzovské vrchy sa nachddza na strednom Slovensku a viaze sa
na dva orografické celky, Strdzovské vrchy a Sulovské vrchy. Previddajucimi, prirodzene rozsi-
renymilesnymi spolocenstvami su buciny. Najrozsirenejsim lesnym biotopom sU vapnomilné bu-
kové lesy, ktoré maju v Strdzovskych vrchoch centrum svojho rozsirenia na Slovensku. V najvys-
Sich nadmorskych vyskach, okolo vrcholu Strazov (1213 m n. m.) sa vyskytuju javorovo-bukoveé
horské lesy. Hojne sU tu zastUpené aj bukové a jedlovo — bukové kvetnaté lesy. Pozornost si
zasluhuju porasty s dubom plstnatym v Podhradskej doline.
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Rastlinstvo Uzemia sa vyznacuje bohatou a pestrou vapnomilnou flérou so zastUpenim teplo-
milnych (pandnskych) i horskych (karpatskych) druhov. Zaujimavé sU vrcholové Casti Sulov-
skych skdl, Maninskej tiesnavy, Podskalského Rohdca, Strdzova a Vapca s floristicky pestrou
skalnou vegetdciou. Okolo vrcholu Strdzov sa vyskytuje najviac horskych, v Podhradskej doline
teplomilnych druhov. V Maninskej tiesnave a Sulovskych skaldch sa v désledku chladnej mikro-
klimy vyskytuju horské druhy v malych nadmorskych vyskach. SU tu pritomné viaceré zdpado-
karpatské endemity ako hmyzovnik Holubyho, klin¢ek leskly, klincek v&asny pravy, poniklec
prostredny, prilbica tuhd maninska, soldanelka karpatskd, stoklas jednosteblovy. Strdzovské
vrchy sa vdaka svojmu vapenatému podloZiu vyznacuju aj mimoriadnym bohatstvom druhov
z Celade vstavacovité (Orchidaceae).

Zivoc&isstvo oblasti predstavuju prevazne druhy zény listnatych lesov, menej stepného bezlesia.
Zo vzacnych druhov Zivocichov su to napriklad jasone — ervenooky a chochlackovy, vidloch-
vosty — feniklovy a ovocny. Okrem fUzaca alpského sa k vzdcnym chrobdkom Uzemia zaraduje
aj bystruska Carabus montivagus. Vyskytuje sa tu mlok vrchovsky, uzovka hladkd, vretenica
severnd, sokol stahovavy, ojedinele orol skalny a bocian Cierny. Extenzivne obhospodarované
lUky sU domovom chriastela polného. Na trdvnatych xerotermnych lokalitéch bol zazname-
nany pavuk komérkdr hnedy Atypus affinis. Z velkych Seliem sa v oblasti vyskytuje medved a rys.
(http://chkostrazovskevrchy.sopsr.sk/).

Obrazok 7: Umiestnenie dotknutého Uzemia (Zltou) v rdmci CHKO Straiovské vrchy (zelenou)

Uzemie eurépskeho vyznamu SKUEV0256 Strazovské vrchy

Uzemie je zaradené do ndrodného zoznamu Uzemi eurdpskeho vyznamu z dévodu ochrany
biotopov eurdpskeho vyznamu: Al 3 Alpinske a subalpinske vapnomilné travinno-bylinné po-
rasty (6170), Br 6 Brehové porasty devdatsilov (6430), Lk 5 Vysokobylinné spolocenstvd na vihkych
lUkach (6430), Kr 2 Porasty borievky obycajnej (5130), Lk 1 Nizinné a podhorské kosné lUky
(6510), Ls 1.3 Jasenovo-jelsové podhorské luzné lesy (* 91E0), Ls 3.1 Teplomilné submediterdnne
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dubové lesy (* 91HO), Ls 4 Lipovo-javoroveé sutinové lesy (* 9180), Ls 5.1 Bukové a jedlovo-bukové
kvetnaté lesy (9130), Ls 5.2 Kyslomilné bukové lesy (2110), Ls 5.3 Javorovo-bukové horské lesy
(9140), Ls 5.4 Vadpnomiliné bukové lesy (?150), Ls 6.2 Relikiné védpnomiliné borovicové a smre-
kovcové lesy (?1Q0), Pi 5 Pionierske porasty zvézu Alysso-Sedion albi na plytkych karbondto-
vych a bdzickych substrdtoch (* 6110), Pr 3 Penovcové prameniskd (* 7220), Ra 6 Slatiny s vy-
sokym obsahom bdz (7230), Sk 1 Karbondtové skalné steny a svahy so Strbinovou vegetdciou
(8210), Sk 6 Nespevnené karbondtové skalné sutiny v montdnnom az kolinnom stupni (* 8160),
Sk 8 Nespristupnené jaskynné Utvary (8310), Tr 1 Suchomilné travinno-bylinné a krovinové po-
rasty na vépnitom substrate (6210), Tr 1.1 Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty
na vdpnitom substrate s vyznamnym vyskytom druhov ¢elade Orchidaceae (* 6210), Tr 5Suché
a dealpinske travinno-bylinné porasty (6190) a ochrany biotopov druhov eurdpskeho vyznamu:
bystruska potocnd (Carabus variolosus), kunka Zltobruchd (Bombina variegata), netopier
Bechsteinov/netopier velkouchy (Myotis bechsteini), netopier brvity (Myotis emarginatus), ne-
topier velky/netopier obycajny (Myotis myotis), ohnivacik velky (Lycaena dispar), pimprlik mok-
radovy (mokradny) (Vertigo (=Vertilla) angustior), pimprlik mociarny (Vertigo geyeri), plochdé
Cerveny (Cucujus cinnaberinus), podkovdr maly/podkovdr krpaty (Rhinolophus hipposideros),
podkovdr velky/podkovdr §tihlokridly (Rhinolophus ferrumequinum), prilbica tuhd moravskd
(Aconitum firmum subsp. moravicum), rys ostrovid (Lynx lynx), uchana cCierna/netopier Cierny
(Barbastella barbastellus), vydra riecna (Lutra lutra), Crievicnik papuckovy (Cypripedium cal-
ceolus), * fuzdc alpsky (Rosalia alpina), * klincek leskly (Dianthus nitidus), * medved hnedy (Ursus
arctos), * poniklec prostredny (Pulsatilla subslavica), * poniklec slovensky (Pulsatilla slavica), *
spriadac kostihojovy (Euplagia (=Callimorpha) quadripunctata), * vik dravy (Canis lupus).

Obrdzok 8: Umiestnenie dotknutého Uzemia (zltou) v rdmci UEV Strdzovské vrchy (¢ervenou)
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Chrdanené viacie Uzemie SKCHVU028 Strazovské vrchy

Chrdnené vtacie Uzemie Strdzovské vrchy je vyhldsené na UcCel zabezpecenia priaznivého
stavu biotopov druhov vtdkov eurdpskeho vyznamu a biotopov stahovavych druhov vidkov
sokola stahovavého, vyra skalného, Ziny sivej, orla skalného, bociana cierneho, véeldra les-
ného, tetrova hluchdna, kuvika kapcavého, lelka lesného, chriastela polného, datla Cierneho,
datla bielochrbtého, jariabka hérneho, penice jarabej, datla prostredného, muchdrika Cerve-
nohrdlého, muchdrika bielokrkého, strakosa ¢ervenochrbtého, strakosa sivého, prepelice po-
Inej, krutihlava hnedého, prhlaviara Ciernohlavého, hrdlicky polnej, Zitochvosta lesného a mu-
chdra sivého a zabezpecenie podmienok na ich prezitia a rozmnozovania.

Obrdzok 9: Umiestnenie dotknutého Uzemia (zltou) v rdmci CHVU Strdiovské vrchy (modrou)
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Chranené stromy

V dotknutom Uzemi, ani v jeho uzSom okoli, sa nenachddza chrdneny strom (Kataldg chrdne-
nych stromov, 2025 - internet).

Chrdnené, vzdcne a ohrozené biotopy

V dotknutom Uzemi bol v rémci vypracovania znaleckého posudku (Galvdnek, 2023) zazna-
menany vyskyt biotopu Lk1 Nizinné a podhorské kosné lUky, ktorého stav bol v znaleckom po-
sudku vyhodnoteny ako dobry. Porast je druhovo pestry a v zachovalom stave. K tomu zjavne
prispieva aj pravidelné kosenie parcely, lokalitu kosi miestny polnohospoddr.

Biotop Lk1 Nizinné a podhorské kosné IUky je biotopom eurdpskeho vyznamu. V rdmci Sloven-
ska ide o najbeinejsi tfravinny biotop, ktory sa na Slovensku v alpskom bioregidne vyskytuje
na ploche 152 112 ha (https://nature-art17.eionet.europa.eu). V Uzemi eurdpskeho vyznamu
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Strézovské vrchy sa podla standardného ddtového formuldra pre toto Uzemie vyskytuje na vy-
mere 1 300 ha a je jednym z predmetov ochrany tohto chrédneného Uzemia. Sprdva CHKO
Strdzovské vrchy vo svojom stanovisku z 22. 9. 2022 uddva na lokalite aj vyskyt chrénenych
druhov Platanthera chlorantha, Gymnadenia conopsea a Orchis militaris. Vzhladom na je-
senny termin obhliadky lokality sa tUto informdciu nepodarilo v rdmci vypracovania znalec-
kého posudku preverit.

Primerané hodnotenie

Pre navrhovanu cinnost bolo vypracované Primerané hodnotenie vplyvov projektu ,,Rekre-
acnd chata v k. U. Kostolec" na Uzemia sustavy NATURA 2000 (Zuskinovd, 2025) v sulade s po-
Ziadavkou na primerané posudenie vplyvu Pldnov a projektov na Uzemia sustavy NATURA 2000
podla ¢l. 6.3 a 6.4 smernice Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich
Zivocichov a rastlin (smernica o biotopoch). Primerané hodnotenie bolo spracované v zmysle
platného znenia prirucky: Metodika primeraného hodnotenia vplyvov pldnov, programov
a projektov na Uzemia sUstavy NATURA 2000, SOP SR, Banskd Bystrica, 2023 (dalej len ,,meto-
dika").

Projekt ,,Rekreacnd chata v k. U. Kostolec" je predmetom posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie podla § 18 ods. 1 pism. g) zdkona 24/2006 na zé&klade odborného stanoviska Okres-
ného Uradu Tren&in, OSZP &. OU-TN-OSZP1-2024/054485-001 zo dria 19. 12. 2024, v ktorom tento
rozhodol, ze projekt ,,Rekreacnd chata v k. U. Kostolec" mbéze maf samostatne alebo v kombi-
ndcii s inymi projektmi alebo pldnmi vyznamny vplyv na predmety ochrany Uzemi sUstavy Na-
tura 2000 v zmysle § 28 zdkona 543/2002.

Vyhodnotenie vplyvov projektu na integritu sustavy Natura 2000

Hodnotenie moznosti vyznamného vplyvu na integritu dotknutych Uzemi Natura 2000 bolo vy-
konané na zdklade vysledkov posudenia vplyvov na jednotlivé predmety ochrany, a to z hla-
diska dopadu na dosiahnutie alebo zachovanie ich cielov ochrany podla ur¢enych paramet-
rov, pricom zahrnuté sU aj mozné ddsledky kumuldcie s dalsimi projektmi a pldnmi.

V rdmci SKUEV0256 Strdzovské vrchy boliidentifikované 4 dotknuté predmety ochrany: 1 biotop
eurdpskeho vyznamu (6540) a 3 druhy eurdpskeho vyznamu (druhy velkych Seliem). V rdmci
SKCHVU028 boli identifikované 4 dotknuté druhy vtdkov.

Tabulka 7: Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov na dotknuté predmety ochrany UEV Strazovské
vrchy

6510 NBinné a Projekt Chgfo vyznamne neovplyvni’noplngnie cielov )

podhorské y q y ochrany biotopu v UEV.’Predpo[dodo sa mierne negchyny

kosné IGky vplyv v parametroch: vymera biotopu a podiel alochton-
nych druhov.

vlk dravy 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov

(Canis lupus) ochrany druhu v UEV.

rys ostrovid 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov

(Lynx lynx) ochrany druhu v UEV.

medved . , . L

hnedy 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov

(Ursus arctos) ochrany druhu v UEV.
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Tabulka 8: Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov na dotknuté predmety ochrany CHVU Strdzov-
ské vrchy

Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov

orol skalny ochrany druhu v CHVU. Vyhodnoteny je mierne negativny

(Aquila chrysa- -1 -1 -1 vplyv v parametroch: vymera potravného biotopu, ared-

etos) lovy trend, ohrozenie potravného biotopu a biotopu vhod-
ného na zimovanie.

zfgr?cl)vov' Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov

(Falco Y -1 -1 -1 ochrany druhu v CHVU. Vyhodnoteny je mierne negativny

peregrinus) vplyv v parametri: vymera potravného biotopu.

sv’rrcko§ . Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov

cervenochrbty 0 0 0

. . ochrany druhu v CHVU.
(Lanius collurio)

penica jarabd Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov
(Sylvia nisoria) ochrany druhu v CHVU.

Vysledné hodnotenie vplyvu na UEV StraZovské vrchy

Bol identifikovany mierne negativny vplyv na biotop 6510 Nizinné a podhorské kosné IUky z d6-
vodu zdberu plochy biotopu v kumuldcii s inymi rozvojovymi projektmi na Uzemi UEV v rozsahu
0.2 % vymery biotopu v UEV a riziko nepriameho ovplyvnenia kvality biotopu invdzne sa sprd-
vajucimi druhmi. Predpokladd sa mierne ovplyvnenie dosiahnutia cielov ochrany biotopu
v rdmci dotknutého UEV bez narusenia jeho integrity. Hodnotenie plati pre vietky varianty Pro-
jektu Chata, vratane nulového.

Vysledné hodnotenie vplyvu na CHVU Strazovské vrchy

Bol identifikovany mierne negativny vplyv na druhy orol skalny (Aquila chrysaetos) a sokol sta-
hovavy (Falco peregrinus) z dévodu zdberu plochy potravného biotopu v kumuldcii s inymi
rozvojovymi projektmi na Uzemi CHVU v rozsahu 0,9 % vymery biotopu v CHVU a rizika rusivych
vplyvov na potravnom biotope. Predpokladd sa mierne ovplyvnenie dosiahnutia cielov
ochrany druhov v rdmci dotknutého CHVU bez narusenia jeho integrity. Hodnotenie plati pre
vsetky varianty Projektu Chata, vrédtane nulového.

Na zdklade vysledkov primeraného hodnotenia mozno konstatovat, ze projekt ,,Rekreacnd
chata v k. U. Kostolec" nebude matf vyznamny negativny vplyv na integritu dotknutého Uzemia
eurépskeho vyznamu SKUEV0256 Strdzovské vrchy a chrdneného vtdcieho Uzemia
SKCHVU028 Strdzovské vrchy z hiadiska cielov ich ochrany. Projekt nebude mat vyznamny ne-
gativny vplyv na integritu eurépskej sustavy chrdnenych Uzemi Natura 2000.

Vzhladom na rozsah sucasnej kumuldcie vplyvu, ktory bol identifikovany tymto primeranym
hodnotenim, je zdroven nutné upozornit, Ze rizikom zvysenia vyznamnosti vplyvu na druh orol
skalny (Aquila chrysaetos) a ciele jeho ochrany, a tym aj na integritu Uzemia CHVU je poten-
cidlna dalSia urbanizdcia pléch mimo zastavaného Uzemia obci v CHVU, ktord bude spojend
s dalsim zdberom lovisk a kumuldciou rusivych vplyvov. To je nutné zohladnit pri posudzovani
a povolovani buducich rozvojovych zdmerov v Uzemi CHVU.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 33 december 2025



Sprdva o hodnoteni navrhovanej cinnosti

Zuzana Marejkova a Rudolf Marejka Rekreacnd chata v k. U. Kostolec*

Zaver

Na zdklade posudeni vykonanych primeranym hodnotenim mozno konstatovaf, Ze navrho-
vand ¢innost ,Rekreacnd chata v k. U. Kostolec" nebude maf vyznamny negativny vplyv na in-
tegritu eurdpskej sustavy chrédnenych Uzemi Natura 2000, a to samostatne ani v kombindcii
s inymi zndmymi projektmi a pldnmi v dotknutom Uzemi.

10. Uzemny systém ekologickej stability

Uzemny systém ekologickej stability je v zmysle zdkona &. 543/2002 . z. o ochrane prirody a kra-
jiny takd struktura navzdjom prepojenych ekosystémov, ich zloziek a prvkov, ktord zabezpecuje
rozmanitost podmienok a foriem Zivota v krajine. Zdklad tohto systému predstavuju biocentrd,
biokoridory a interakéné prvky nadregiondineho, regiondineho alebo miestneho vyznamu.

Na zabezpecenie Uzemného systému ekologickej stability sa vyhotovuje Generel nadregiondil-
neho Uzemného systému ekologickej stability (GNUSES), dokument regiondlneho Uzemného
systému ekologickej stability (RUSES) a dokument miestneho Uzemného systému ekologickej
stability (MUSES).

V dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli sa nenachddzaju Ziadne prvky Uzemného systému eko-
logickej stability. Juznou a juhovychodnou casfou SirsSieho okolia dotknutého Uzemia prechd-
dza regiondiny biokoridor RBk11 Podskalsky Rohdc — Kostolec, navrhovand cinnost nemd
na fento biokoridor vplyv.

11. Obyvatelstvo

Zakladné demografické udaje

Pre urCenie demografickej situdcie v obciKostolec suU jedinym dostupnym zdrojom Udajov Pldn
hospoddrskeho a socidlineho rozvoja obce. V zmysle tohto dokumentu ma vyvoj poctu obyva-
telov obce mierne rastuci tfrend.

Zdravotny stav obyvatelstva

Zdravotny stav obyvatelstva je vysledkom pdsobenia viacerych faktorov — ekonomickd a so-
cidlna situdcia, vyzivové ndvyky, zivotny styl, Groven zdravotnickej starostlivosti, ako aj zivotné
prostredie. DIhodobd a pretrvdvajuca intenzivna exploatdcia prirodnych zdrojov, znecistova-
nie zdkladnych zloZiek prostredia spdsobuje vndsanie cudzorodych Idtok do prostredia
a do potravinového refazca. Zasahy do struktury krajiny, akumuldcia komundinych, priemysel-
nych a polnohospoddrskych odpadov, podmienuju celkovo zhorieny stav prostredia vratane
vplyvov na zdravotny stav a priemerny vek ludskej populdcie.

Zd&kladnym ukazovatelom Urovne Zivotnych podmienok obyvatelstva a Umrtnostnych podmie-
nok je strednd dizka Zivota pri narodeni. Predstavuje priemerny pocet rokov Zivota novoro-
denca, ktory mdze dosiahnut pri reSpektovani $pecifickej Umrtnosti v danom obdobi (resp. nd-
dej na dozitie). Od roku 1994 zaznamendva strednd dizka Zivota v Slovenskej republike trvaly
ndrast. V roku 2003 bola 69,77 roka u muzov a 77,62 roka u Zien (SU SR, Vybrané Udaije v regio-
noch, 2005), v roku 2015 73,03 u muzov a u zien 79,73 a v roku 2019 to uz bola hodnota 80,8 roka
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pre Zeny a 74,3 roka pre muzov. Strednd dizka Zivota na Slovensku bola v roku 2024 celkovo
78,45 roka, pricom muzi sa dozivaju v priemere 75,02 roka a Zeny 81,64 roka. V eurépskom po-
rovnani sa Slovensko radi medzi priemerné krajiny. V Trencianskom kraji bola strednd dizka 7i-
vota v roku 2024 - 75,08 rokov u muzov a 81,70 rokov u zien.

Sidla

Obec Kostolec - stopy osidlenia Uzemia obce Kostolec pochddzaju uz zo starsej
doby kamennej (22 000 pred Kr.), respektive aj neskorsej doby kamennej
(2 000 pred Kr.). Prvd doteraz zndma pisomnd zmienka o Kostolci je z roku 1430.
Uz vtedy mal ndzov obce podobu Kostelech. Podoba ndzvu Kostelec, Kostolec
skryva v sebe stopy kultového miesta. V obdobi prvej pisomnej zmienky patrila
obec zemianskemu rodu Cerndkovcov. Od druhej polovice 15. storoc¢ia teda Kostolec patil
panstvu Povazskd Bystrica. Podla portdinych sUpisov v roku 1598 v obci stdlo iba 7 domov,
vroku 1784 uz 27 a byvalo v nich 170 obyvatelov. Koncom 19. storocia (1890) klesol pocet
obyvatelov na 132. V tom case obec patrila do slUZznovského okresu Povazskd Bystrica,
kde bolo sidlo okresného sudu, obvodového lekdra, Cetnickej stanice a posty. Obvodny
notaridt sidlil v Plevniku. Z hladiska cirkevnej organizécie patrila do obvodu rimsko-katolickeho
farského Uradu v Povazskej Bystrici, ev. vyznania v Sulove a zidovského matricného obvodu
v Povazskej Bystrici. Obecnd kronika nebola zalozend, viedla sa iba skolskd kronika od roku
1928.

Priemyselna vyroba

V dotknutom Uzemi a jeho okoli sa zariadenia priemyselnej vyroby nenachddzaju.

Polnohospodarska éinnosf

Cast dotknutého Uzemia, nachddzajica sa na parcele &. C-KN 210/8 v k. U. Kostolec, je vyuZi-
vand ako frvaly trédvny porast. V okoli dotknutého Uzemia sa nachddzaju pozemky vyuzivané
na polnohospoddrsku vyrobu ako trvalé trdvne porasty a ornd pdda.

Lesné hospodadrstvo

V dotknutom Uzemi a ani jeho uzSom okoli sa lesné pozemky a zariadenia lesného hospoddar-
stva nenachddzaju.

Vodné hospodarstvo

Dotknuté Uzemie a jeho uzsie okolie sa nachddza v pdsme hygienickej ochrany Il. stupna, von-
kajSia cast vodného zdroja ,,Horny pramen — Maninska tiesnava®.

Doprava

Cestnd doprava

Dopravne je dotknuté Uzemie pristupné z UCelovej komunikdcie, ktord je napojend na siet
miestnych komunikdcii v obci Kostolec s ndslednym napojenim na cestu lll. triedy — 11I/1968.
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Zelezniénd doprava

V dotknutom Uzemi a ani jeho uzSom okoli sa Zeleznicnd doprava neprevddzkuje.

Lodnd doprava

V dotknutom Uzemi a jeho sirsom okoli sa lodnd doprava neprevddzkuje.

Leteckd doprava

V dotknutom Uzemi sa leteckd doprava neprevdadzkuie.

Sluzby

V dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli sa zariadenia sluzieb nenachddzaju.

Rekredcia a cestovny ruch

V dotknutom Uzemi a ani jeho uZziom okoli sa nenachddzaj zariadenia rekredcia a cestov-
ného ruchu. Juhozdpadnym okrajom uzsieho okolia dotknutého Uzemia prechddza znaceny
nducny chodnik smerujuci na skalné brald Bosmany a sirsim okolim dotknutého Uzemia pre-
chddza modrou znacend cykloturistickd trasa €. 2305 Povazskd Bystrica — Zakvasov.

12. Kultdrne a historické pamiatky a pozoruhodnosti

V dotknutom Uzemi ani jeho uzsom okoli sa kultUrne a historické pamiatky a pozoruhodnosti
nenachddzaju.

13. Archeologické ndleziska

V dotknutom Uzemi ani jeho okoli nie je evidovand Ziadna archeologickd lokalita (CEANS,
2025). Mimo zndmych lokalit méze ddjst k poruseniu dosial nezndmych archeologickych objek-
tov a ndlezov. V uvedenom pripade je stavebnik povinny v zmysle § 40 pamiatkového zdkona
avzmysle § 127 zédkona &. 50/1976 Zb. v zneni neskorsich predpisov ozndmit kazdy archeolo-
gicky ndlez ndjdeny pocas stavby miestne prislusnému stavebnému Uradu a Krajskému pa-
miatkovému Uradu a urobit nevyhnutné opatrenia, aby sa ndlez neposkodil alebo neznicil, po-
kial' o nom nerozhodne stavebny Urad.

14. Paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality

V dotknutom Uzemi ani v jeho okoli sa nenachddzaju zndme paleontologické ndleziskd.
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15. Charakteristika existujicich zdrojov znecistenia Zivotného
prostredia.

Inecistenie vody

Povrchové vody

Kvalita povrchovych véd na Slovensku je sledovand siefou odbernych bodov na jednotlivych
tokoch Slovenskym hydrometeorologickym Ustavom v Bratislave (SHMU). Samotnd klasifikécia
povrchovych véd vychddza zo zhodnotenia vybranych ukazovatelov akosti, rozdelenych
do viacerych skupin A az F. Akost vody sa klasifikuje osobitne pre kazdy jednotlivy ukazovatel
prislusnej skupiny, pricom vo vnutri kazdej skupiny sa urci vyslednd trieda kvality vody podla
najnepriaznivejSieho ukazovatela v skupine. Povrchové vody sa v zmysle normovych predpisov
delia podla kvality do piatich tried akosti.

Dotknuté Uzemie patri do povodia rieky Vdah. Stav kvality vody v rieke Vdah je neuspokoijivy,
jednd sa o znecisteny tok. Prekrocené ukazovatele poukazuji na zvyseny stupen eutrofizécie
vody, spdsobovany polnohospoddrskou Cinnostou a najmd& komundinym znecistenim. Rieka
Vdh je v hornom Useku toku znecisfovand odpadovymi vodami najmd zo SeVaK v Liptovskom
Mikul&si, SCP, a. s. v Ruzomberku, z niektorych podnikov v Ziline, ide najmé& o Povazské che-
mické zavody, HYZA (spracovanie hydiny), Veterindrna asanacnd spolo&nost, tepldarne a iné.
Podla vysledkov merani v hornom Useku toku Vdhu zaradujeme Vdah v skupine ukazovatelov
kyslikového rezimu (A) do Il. a lll. triedy kvality. V tomto Useku je triedu urcujucim ukazovatelom
ChSKcr, s vynimkou miesta Vah — pod Krpelanmi, kde sa priddva aj BSKs. Na mieste odberu Vdah
—PUchov zvysené koncentracie CHSKer (c90 = 40,56 mg.I!) spdsobuju zhorsenie z lIl. na V. triedu
kvality.

Podzemné vody

Dotknuté Uzemie a jeho okolie patri do Utvaru podzemnych véd SK2001800F Puklinové pod-
zemné vody zdpadnej casti flySového pdsma a podtatranskej skupiny. V Utvare podzemnej
vody SK2001800F su ako kolektorské horniny zastUpené najmé striedanie pieskovcov a ilovcov
(flys), sliene, slienovce, pieskovce, bridlice a zlepence stratigrafického zaradenia paleogén
az mezozoikum - krieda. V hydrogeologickych kolektoroch Utvaru prevazuje puklinovd priepus-
tnost. Priemerny rozsah hribky zvodnencov je 10 m — 30 m. Smer prudenia podzemnych véd
v tomto Utvare je vzhladom na charakter horninového prostredia typu hydrogeologického ma-
sivu viac-menej konformny so sklonom terénu.

V Utvare podzemnych vod SK2001800F bol hodnoteny vyvoj kvality podzemnej vody v 8 moni-
torovacich miestach. Statisticky vyznamny stUpajici tfrend bol aspon v jednom ukazovateli za-
znamenany v 6 monitorovacich miestach. Celkovo bolo vyhodnotenych 108 ¢asovych radov
splifiajucich kritérid pre hodnotenie trendov. Pritomnost statisticky vyznamnych trendov bola
preukdzand v 20 c¢asovych radoch, z ktorych 11 vykazovalo vzostup a 9 pokles hodndt name-
ranych pocas hodnotiaceho obdobia.

Statisticky vyznamné stUpajuce trendy boli aspori v jednom monitorovacom mieste zazname-
nané v ukazovateloch: Sodik, Horcik, Amdnne idny, Dusitany, Chloridy, Vodivost, TOC, Arzén.
Vyznamné trvalo vzostupné trendy boli klasifikované v nasledujUcich ukazovateloch: Amdnne
ibny (521190 Oravsky Biely Potok P-11), Celkovy organicky uhlik (242790 Podvysokd).
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Chemickd degraddacia péd

Chemickd degraddcia pdd mébze byt spdsobend vplyvom rizikovych Idtok anorganickej a or-
ganickej povahy z prirodnych aj antropogénnych zdrojov, ktoré v urcitej koncentrdcii pdsobia
Skodlivo na pddu, vyvolavaju zmeny jej fyzikainych, chemickych a biologickych viastnosti, ne-
gativne ovplyviuju produkény potencidl pdd, znizuju nutricnd, technologickU a senzoricku
hodnotu dopestovanych plodin, alebo negativne vplyvaju na vodu, atmosféru, ako aj zdravie
zvierat a ludi. Potencidina degraddcia pddy a z nej vyplyvajice degradacné procesy priamo
v dotknutom Uzemi v jednotlivych typoch pddy sU procesy, ktoré narisaju pédvodnu Struktiru
a viastnosti pody.

Fyzikdlna degraddcia pod

Hlavnym prejavom fyzikdinej degraddcie na Slovensku je erdzia, odnos pddnych Castic z po-
vrchu pddy pomocou vody a vetra. Najcastej§ie sa jednd o veternU a vodnu erdziu. Rozlisuju
sa Styri hlavné typy vodnej erézie: povrchovd (vyvoland odtokom zrdzok), plosnd (tykajuca sa
vacsich poédnych celkov), vymolovd (siine poskodzujuca povrch pddy) a kombinovand (po-
zostdvajuca z viacerych druhov vodnej erézie).

Potencidl vodnej erdzie mdzeme hodnotit podla stupriov erdznej ohrozenosti. Podia Udajov
uvedenych v Atlase krajiny SR zaradujeme dotknuté Uzemie ajeho okolie medzi Uzemia
so strednym potencidlom vodnej erdzie pody.

Veternd erdzia postinuje asi 6,5 % vymery polnohospoddrskej pddy SR, a to najmd v oblastiach
nizin s lahkymi pddami. Dotknuté Uzemie je z pohladu potencidinej veternej erdzie klasifikované
na urovni 2 — slabd az strednd erdzia. Realizdciou navrhovanej Cinnosti neddjde k zvyseniu ne-
gativnych vplyvov veternej erézie na dotknuté Uzemie.

Znecistenie horninového prostredia

Pri hodnoteni znecistenia horninového prostredia je nutné vychddzaf z mozného prenosu zne-
Cistenia z inych zlozZiek zivotného prostredia, pokial nie sU k dispozicii konkrétne Udaje o znecis-
teni zistenom na vzorkdch. Urcitym indikdtorom znecistenia mdze byt dokumentované znecis-
tenie pdody, ktoré tvori vrichnU vrstvu horninového prostredia a je spolu s reliéfom kontaktnou
vrstvou medzi zakladnymi zlozkami, a to atmosférou, litosférou a hydrosférou. Z uvedeného vy-
plyva predpoklad znecistenia horninového prostredia odzrkadiujiceho chemické znecistenie
ovzdusia, zrdzok, véd a pod. V dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli nie je zaznamenané zne-
Cistenie horninového prostredia a nie je evidovand Ziadna ekologickd zafaz (https://enviroza-
taze.enviroportal.sk).

Skladky odpadu

V dotknutom Uzemi a ani jeho okoli sa skiddky odpadov nenachddzaju.
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16. Komplexné zhodnotenie sic¢asnych environmentdlnych
problémov

S ohladom na hodnotenie navrhovanej cinnosti boli zhodnotené sucasné environmentdine
problémy v dotknutom Uzemi a jeho okoli prostrednictvom zhodnotenia zranitelnosti jednotli-
vych zloZiek Zivotného prostredia.

Zranitelnost zloZiek prirodného prostredia je mozné kvantifikovat rozlicnymi metédami. Pre po-
treby zhodnotenia vplyvov bola pouzitd nasledovnd klasifikécia:

Kriticky zranitelné prostredie.
Velmi zranitelné prostredie.
Stredne zranitelné prostredie.
Mierne zranitelné prostredie.
Nepatrne zranitelné prostredie.

AE N

Jednotlivé zlozky zivotného prostredia boli zhodnotené na zdklade vyssie uvedenej klasifikécie.

Iranitelnost horninového prostredia

Zranitelnost horninového prostredia chdpeme ako odolnost horninového prostredia na aktivity
vyvolané vystavbou a prevadzkou navrhovanej Cinnosti. Za faktory zranitelnosti povazujeme
geologické aktivity (procesy) vradtane antropogénnych, ktoré spbdsobuju znizovanie kvality jed-
notlivych prvkov geologického prostredia, ako sU: zmena vinkosti horniny, zmena teploty hor-
niny, zmena morfolégie terénu, premiestriovanie rozvolnenych hornin, odkrytie horninového
prostredia. Pri spolupdsobeni uvedenych faktorov zranitelnosti patria dotknuté horninové kom-
plexy v zmysle citovanej normy do triedy citlivé.

Vzhladom na charakter a rozsah navrhovanej cinnosti nepredpokiaddme, ze vystavba a pre-
vAdzka navrhovanej cinnosti bude mat UCinok, ktory by prekrocil medzu zranitelnosti hornino-
vého prostredia v dotknutom Uzemi. Realizdcia navrhovanej cinnosti nespdsobi v Uzemi zhor-
Senie existujuceho stavu horninového prostredia.

Zranitelnost horninového prostredia hodnotime ako nepatrne zranitelné prostredie — 5.

Zranitelnost reliéfu

Zranitelnost reliéfu je funkciou tvaru povrchu, jeho horizontdinej Clenitosti, energiou reliéfu, geo-
logickou stavbou a pdsobiacimi reliéfovymi procesmi. Navrhovand cinnost zohladruje priro-
dzené vlastnosti sucasného reliéfu a nepdsobi na zhorsenie existujiceho stavu (napr. zosuvy
a svahové deformdcie, ainé).

Zranitelnost reliéfu hodnotime ako nepatrne zranitelné prostredie - 5.

Zranitelnost povrchovych a podzemnych véd

Zranitelnost povrchovych véd je dand stavom povrchovych tokov v hodnotenom Uzemi a ich
ndchylnostou na znecistenie, zAvislou od transportnych ciest znecistenia, drunu kontaminantov
a iné. Pocas vystavby a prevdadzky navrhovanej cinnosti nie je predpoklad rizika znecistenia
povrchovych véd. Navrhovand cinnost je zdrojom odpadovych vod. Odpadové vody budy
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odvdadzané kanalizdciou do vodotesnej Zumpy a budul zneskodnované v najbliziej Cistiarni od-
padovych véod.

S ohladom na technoldgiu navrhovanej cinnosti hodnotime dotknuté Uzemie z pohladu zrani-
telnosti povrchovych véd ako mierne zranitelné prostredie - 4.

Zranitelnost podzemnych voéd zdvisi od koeficientu priepustnosti jednotlivych geologickych vrs-
tiev, od hibky hladiny podzemnej vody, od druhu a hribky pokryvnej vrstvy. Po&as vystavby
a prevdadzky navrhovanej cinnosti nie je predpoklad rizika znecistenia povrchovych ani pod-
zemnych véd. Navrhovand cinnost je zdrojom odpadovych véd. Odpadové vody budy od-
vAdzané kanalizéciou do vodotesnej zumpy a budui zneskodrnované v najbliziej Cistiarni odpa-
dovych vod.

Z pohladu zranitelnosti podzemnych véd povazujeme dotknuté Uzemie a jeho okolie za nepa-
trne zranitelné prostredie — 5.

Zranitelnost pod

Miera zranitelnosti poddy v riesenom Uzemi vychddza z podstaty antropogénnej Cinnosti vyuzi-
vania zeme (napr. rozrusenie pddy pri odkopoch zeminy, speviovanie povrchu, umelé prekry-
tie poddy betdbnom, asfaltom, Uniky olejov / pohonnych hmot stavebnych strojov, produkcia
odpadov ainé).

Vzhladom na rozsah zdberu pddy prirealizicii navrhovanej cinnosti a jej charakter, zranitelnost
pdd v dotknutom Uzemi charakterizujeme ako nepatrne zranitelné prostredie - 5.

Iranitelnost ovzdusia
Pri hodnoteni zranitelnosti ovzdusia je potrebné posudit nasledujuce faktory:

e sUCasny stav znecistenia ovzdusia, reprezentovanymi dennym a dlhodobym indexom
znecistenia ovzdusia,

e existujuce zdroje znecistenia ovzdusia, reprezentované priemernymi rocnymi emisiami
z&kladnych znecistujucich I&tok,

e meteorologické faktory.

Pocas vystavby navrhovanej cinnosti ddjde k zvyseniu prasnosti v ddsledku odkryvu povrchovej
Casti pddnych horizontov a pohybu stavebnych mechanizmov po cestnych komunikdcidch,
najmdé v suchom obdobi. Pdjde o docasné vplyvy lokdineho charakteru. Dopravné a stavebné
mechanizmy budu tiez zdrojom lokdineho znecistenia ovzdusia emisiami zo spalovacich moto-
rov. Uvedené vplyvy povazujeme za zanedbatelné.

Realizdcia navrhovanej ¢innosti nebude zdrojom znecistenia ovzdusia, jej prevadzkou vo Va-
riante 2 (vykurovanie drevom) déjde k zanedbatelnému zvyseniu emisii znecistujucich Idtok
v ovzdusi.

Zranitelnost ovzdusia hodnotime ako nepatrne zranitelné prostredie — 5.

Iranitelnost vegetdcie, Zivocisstva a ich biotopov

V dotknutom Uzemi bolo v rdmci vypracovania znaleckého posudku (Galvdnek, 2023) zazna-
menany vyskyt biotopu Lk1 Nizinné a podhorské kosné IUky. Sprava CHKO Strdzovské vrchy
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vo svojom stanovisku z 22. 9. 2022 uddva na lokalite aj vyskyt chrdnenych druhov Platanthera
chlorantha, Gymnadenia conopsea a Orchis militaris. Vzhladom na jesenny termin obhliadky
lokality sa tUto informdciu nepodarilo v rdmci vypracovania znaleckého posudku preverit.

Z pohladu zranitelnosti vegetdcie, zivocisstva a ich biotopov hodnotime dotknuté Uzemie
a jeho okolie ako stredne zranitelné prostredie — 3.

Zranitelnost faktorov pohody a kvality zivota ¢loveka

Z faktorov zranitelnosti pohody a kvality Zivota Cloveka neboli ako problémové zaznamenané
Ziadne faktory.

Z pohladu celkovej zranitelnosti faktorov pohody a kvality Zivota ¢loveka hodnotime dotknuté
Uzemie a jeho okolie ako nepatrne zranitelné prostredie — 5.

Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia a jeho kvalifikacia

Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia umoziuje lokalizovat potenciondine konflikiné situdcie
zo vztahu hodnotenej Cinnosti k prostrediu a predchdadzatf moznym ndkladnym sandcidm vznik-
nutych skéd na prostredi.

V nasledujucej tabulke sU uvedené stupne zranitelnosti jednotlivych prvkov prostredia v hod-
notenom Uzemi a zhodnotend celkovd Unosnost:

Tabulka 9: Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia

Horninové prostredie 5 Nepatrne zranitelné prostredie
Reliéf 5 Nepaftrne zranitelné prostredie
Podzemné vody 5 Nepaftrne zranitelné prostredie
Povrchové vody 4 Mierne zranitelné prostredie

Pody 5 Nepaftrne zranitelné prostredie
Ovzdusie 5 Nepaftrne zranitelné prostredie
Biota 3 Stredne zranitelné prostredie
Celkovad kvalita Zivota Cloveka 5 Mierne zranitelné prostredie
Celkova Unosnosf 4,625 Prevaine nepatrne zranitelné prosiredie

Vystavbou ani prevddzkou navrhovanej cinnosti neddjde k vyznamnejsim vplyvom vedicim
k zvySenej zranitelnosti Uzemia oproti suCasnému stavu. Vystupy odzrkadluju samotny predmet
navrhovanej ¢innosti. Na zdklade syntézy ekologickej Unosnosti Uzemia konstatujeme, ze dot-
knuté Uzemie a jeho okolie je vzhladom k navrhovanej Cinnosti prevazne nepatrne zranitelnym
prostredim.
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17. Celkova kvalita Zivotného prostredia - syntéza pozitivnych
a negativnych faktorov

Environmentdina regionalizdcia je proces, v ktorom sa podia stanovenych kritérii (vybranych
environmentdlinych charakteristik / ukazovatelov) a postupov, zhodnocujlcich Zivotné prostre-
die a vplyvy nan, vyclenuju regiony (Uzemné / priestorové jednotky) s urCitou kvalitou a ohro-
zenosfou zivotného prostredia.

V tomto procese sa analyzou stavu zatazenia zloziek zivotného prostredia a pbésobenia jednot-
livych rizikovych faktorov v regidnoch Slovenskej republiky, vyberom relevantnych charakteris-
tik a v rdmci nich ukazovatelov environmentdinych z&tazi a priemetom vybranych ukazovate-
lov do Uzemia SR vyjadruje stav Zivotného prostredia SR.

Podkladom environmentdinej regionalizdcie sU analyzy, pripadne Ciastkové syntézy za jednot-
livé zlozky Zivotného prostredia (ovzdusie, voda, horniny, pdda, biota) a odpadové hospoddar-
stvo. Z tychto podkladov mozno dalsou sUhrnnou syntézou odvodzovat a urcovat stupne envi-
ronmentdlnej kvality Uzemia SR.

Vysledné syntetické mapy z procesu environmentdinej regionalizdcie Slovenska sU podkladom
charakterizujucim Uroven Zivotného prostredia SR v 5 stuprioch:

e Prvy stupen (prostredie vysokej kvality) predstavuje stav zivotného prostredia najmenej
ovplyvneny ¢innosfou cloveka.

e Piaty stupen (prostredie siine narusené) predstavuje stav Zivotného prostredia zmeneny,
alebo siine ovplyvnovany cinnosfou Cloveka, s najvyssim podielom environmentdinych
z&taz.

e Treti stupen predstavuje stredny stav negativheho ovplyvnenia Zivotného prostredia
v Uzemi.

e Druhy a §tvrty stupen je treba chdpat ako prechodné hodnoty medzi krajnymi stavmi
a identifikovanym stredom.

Podla environmentdinej regionalizécie SR patri dotknuté Uzemie a jeho okolie medzi Uzemia
s nenarusenym prostredim (1. stupen kvality Zivotného prostredia; Klinda, 2015).
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Obrdazok 10: Mapa regidnov environmentdlinej kvality (Bohus, Klinda a kol. 2015)
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Vzhladom na charakter arozsah navrhovanej ¢innosti nepredpokladdme negativny vplyv
na kvalitu Zivotného prostredia v dotknutom Uzemi a jeho okoli.

18. Posudenie oc¢akdavaného vyvoja 0zemia, ak by sa
navrhovand c¢innost nerealizovala

V pripade, ak by sa navrhovand cinnost v Uzemi nerealizovala, pravdepodobne by nedoslo
k podstatnym zmendm v struktire krajiny ani vo vyuzivani dotknutého Uzemia. Specifikom na-
vrhovanej ¢innosti je skutocnost, Ze v dotknutom Uzemi sa uz v suCasnosti nachddza v minulosti
realizovand jej Cast bez prislusnych povoleni, vybetdnovanim zdkladovej dosky a vybudovanim
nespevnenej pristupovej komunikdcie. U&elom navrhovanej &innosti je dokondit rozostavanu
stavbu rekreacnej chaty. Ak by nedoslo k redlizécii navrhovanej Cinnosti pravdepodobne by
nedoslo k vyznamnym zmendm. Vplyvy v oblasti Zivotného prostredia by ostali na sucasnej
Urovni a intenzite. Z hladiska vyvoja obyvatelstva by taktiez nedoslo k ziadnym zmendm.
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19. SUlad navrhovanej ¢innosti s platnou Uzemnopldnovacou
dokumentaciou

Platnd Uzemnopldnovacia dokumentdacia

Obec Kostolec nemd vypracovany Uzemnopldnovaciu dokumentdciu.

Ill. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia a odhad
ich vyznamnosti

Priame a nepriame (pozitivne a negativne) vplyvy navrhovanej innosti na zZivotné prostredie
sU v tejto kapitole popisané z hladiska ich predpokladaného vzniku vo vietkych fdzach (vy-
sadba, prevddzka, likviddcia) navrhovanej Einnosti.

1. Vplyvy na obyvatelstvo

Vplyv ¢innosti na zdravotny stav obyvatelstva by sa mohol prejavit pri vyraznom negativhom
ovplyvneni z&kladnych zlozZiek zivotného prostredia (ovzdusie, voda, pdda), ako aj priamymi
vplyvmi ako sU napr. hluk, vibrdcie a iné.

Z hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti vyplyva, ze predpokladané vplyvy nie sU natolko
vyznamné, aby ovplyvnili zdravotny stav obyvatelstva, alebo vyvolali ndsledné zdravotné ri-
zikd.

Vystavba a prevdadzka navrhovanej cinnosti nebude produkovat emisie a nebude produkovaf

ani iné toxické alebo inak skodlivé vystupy, ktorych koncentrdcie by mohli ohrozit zdravie a hy-
gienické pomery dotknutého obyvatelstva.

Navrhovand ¢innost nebude maft vplyv na zdravie obyvatelstva.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

2. Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny,
geodynamické javy a geomorfologické pomery
Navrhovand ¢innost nebude mat vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny a geomor-

fologické pomery pocas jej vystavby a prevddzky. Vplyv navrhovanej cinnosti na geodyna-
mické javy sa neoCakdva.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).
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3. Vplyvy na klimatické pomery a zranitelnost navrhovanej
¢innosti vo¢i zmene klimy

Vystavba ani prevddzka navrhovanej ¢innosti nemd vplyv na zmenu miestnych klimatickych
pomerov.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

4. Vplyvy na ovzdusie

Z hladiska priamych vplyvov déjde pocas stavebnych prdc kzvyseniu prasnosti v déo-
sledku zemnych prdc a pohybu stavebnych mechanizmov najmé v suchom obdobi. Do-
pravné a stavebné mechanizmy budu tiez zdrojom lokdlineho znecistenia ovzdusia emisiami
zo spalovacich motorov. Primdarnymi znecistujucimi Iatkami sU vyfukové plyny (obsahuju zluce-
niny CO2, NOx, NO3, CO, CHy, SO2, Os, NHs). Koncentrdcie tychto Iatok sa vo zvysenej miere
prejavuju pri zdroji. Pojde o krdtkodobé vplyvy lokdineho charakteru. Vzhladom na rozsah
a dizku trvania tychto stavebnych prdc je mozné predpokladat, 7e Urover znecistenia ovzdu-
Sia nepresiahne zdkonom stanovené limitné hodnoty.

Pocas prevadzky navrhovanej cinnosti bude zdrojom znecistovania ovzdusia vo Variante
2 vykurovanie, ktoré je v tomto variante navrhované palivovym drevom. Vplyv navrhovanej
¢innosti na ovzdusie vo Variante 2 hodnotime ako negativny, nevyznamny.

Vykurovanie navrhovaného objektu rekrea&nej chaty je navrhnuté variantne, vo Variante 1 je
navrhnuté tepelnym cerpadlom, pri tomto spdsobe vykurovania sa vplyv na ovzdusie nepred-
pokladd.

5. Vplyvy na vodné pomery

Navrhovany objekt bude odkanalizovany navrhovanou kanalizaénou pripojkou do zumpy
a splaskové vody budy zneskodrnované v najbliziej Cistiarni odpadovych véd. Dazdové vody
budu zvedené dazdovymi zvodmi vedenymi po fasdde objektu na terén.

Vplyv navrhovanej ¢innosti na vodu hodnotime ako negativny, zanedbatelny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

6. Vplyvy na podu

Redalizdcia navrhovanej cinnosti si vyziada trvaly zdber pddy pri vystavibe a prevddzke navrho-
vanej ¢innosti na rozlohe 301 m2,

Vplyv navrhovanej ¢innosti na pddu hodnotime ako negativny, zanedbatelny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).
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7. Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Dotknuté Uzemie je z v&csej Casti vyuzivané ako trvaly trédvny porast, a preto tu nachddzame
biotopy kulturnej krajiny a zivocisne druhy na ne viazané. V dotknutom Uzemi bolo v rdmci vy-
pracovania znaleckého posudku (Galvdnek, 2023) zaznamenané floristické zloZzenie biotopu
v dotknutom Uzemi. Na casti dotknutého Uzemia doslo v minulosti k stavebnym zdsahom, kto-
rymi bol odstrdneny vegetacny kryt. Na zvysku dotknutého Uzemia bola na zéklade druhového
zloZenia travinného biotopu zisteny vyskyt biotopu Lk1 NiZzinné a podhorské kosné luky, ktorého
stav bol v znaleckom posudku vyhodnoteny ako dobry. Porast je druhovo pestry a v zachova-
lom stave. K fomu zjavne prispieva qj pravidelné kosenie parcely, lokalitu kosi miestny polno-
hospoddr.

Vplyv navrhovanej cinnosti na faunu, fléru ajej biotopy hodnotime ako negativny nevy-
zZnamny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

8. Vplyvy na krajinu

Vplyv navrhovanej ¢innosti na krajinu a na krajinny struktdru hodnotime ako negativny, zane-
dbatelny. Stavba vhodne zapadne do okolitého prostredia, pretoze budU na nej pouzité pri-
rodné stavebné materidly — drevo, kamen z miestnej lokality a sklo. Architektira objektu je zvo-
lend tak, aby stavba vhodne zapadala do okolitého terénu a jej samotny vzhlad charakterizuje
rdizovity miestnu architekturu. Jednoduchost a striedmost stavioy nebude rusivo pdsobif na oko-
lité prostredie, staviba este viac zvyrazni krdisu okolitej prirody. Po dokon&eni hrubych stavebny
prdc okolie objektu bude dotvorené sadovymi Upravami z miestnych drevin.

Navrhovand ¢innost nebude mat vplyv na krajinu.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Einnosti (V1 a V2).

9. Vplyvy na biodiverzitu, chrdnené Uzemia a ich ochranné
pdsma
V dotknutom Uzemi plati 2. stupen ochrany prirody v zmysle €. 543/2002 Z. z. z&kona o ochrane
prirody a krajiny. Dotknuté Uzemie a jeho uZsie okolie:
e sa nachddza v Chrdnenej krajinnej oblasti Strdzovské vrchy,
e zasahuje do Uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0256 Strdzovské vrchy,
e zasahuje do chrdneného vitacieho Uzemia SKCHVUO028 Strdzovské vrchy.

e nie je zaradené v zozname mokradi majucich medzindrodny vyznam predovietkym
ako biotopy vodného vtdctva (Ramsarské lokality),

e nie je chrdnenou vodohospoddrskou oblastou.

Vplyv navrhovanej cinnosti na chrdnené Uzemia a ich ochranné pdsma, vzhladom na jej cha-
rakter a umiestnenie, hodnotime ako negativny, nevyznamny.
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Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

10. Vplyvy na Uzemny systém ekologickej stability
Dotknuté Uzemie a jeho uZsie okolie nezasahuje do prvkov Uzemného systému ekologickej sta-
bility. Realiz&ciou navrhovanej cinnosti nedochddza k novému zdberu pody.

Navrhovand cinnost nebude mat pocas vystavby a prevadzky vplyv na Uzemny systém ekolo-
gickej stability.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

11. Vplyvy na urbanny komplex a vyuzZivanie zeme

Realizdciou navrhovanej cinnosti dbjde k zmene vyuzivania Uzemia. Vzhladom na blizkost za-
stavaného Uzemia obce a na architektonicky ndvrh stavby, ktory stavbu vhodne zaclenuje
do okolitého prostredia pouzitim prirodnych stavebnych materidlov a razovitej architektiry, jej
jednoduchost a strednost, navrhovand cinnost nebude mat vplyv na urbdnny komplex a vyu-
Zivanie zeme.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

12. Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky
Navrhovand cinnost nebude mat pocas vystavby a ani pocas prevadzky vplyv na kultirne
a historické pamiatky, kedze sa v dotknutom Uzemi ani jeho uzsom okoli nenachddzaju.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Einnosti (V1 a V2).

13. Vplyvy na archeologické ndleziskd

V dotknutom Uzemi nie sU evidované archeologické lokality. Navrhovand ¢innost nebude mat
pocas vystavby a ani pocas prevadzky vplyv na archeologické ndleziskd.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

14. Vplyvy na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické
lokality

Navrhovand ¢innost nebude maf pocas vystavby a ani pocas prevadzky vplyv na zndme pa-

leontologické ndleziskd, kedze sa v dotknutom Uzemi ani jeho uzSom okoli nenachddzaju.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).
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15. Vplyvy na kultdrne hodnoty nehmotnej povahy

Navrhovand ¢innost, vzhiadom na jej charakter nebude mat pocas vystavby a ani pocas pre-
vAdzky vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

16. Iné vplyvy

Vplyv na dopravu

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti ddjde k zvyseniu intenzity dopravy v sirsom okoli dotknu-
tého Uzemia. Zatazenie dopravy viak bude relativne kradtkodobé, casovo rozlozené a sUstre-
dené na jednorazové doddvky stavebnych materidlov a technoldgii.

Vplyv navrhovanej cinnosti pocas vystavby hodnotime ako krdtkodoby, negativny, zanedba-
telny.
Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Pocas prevadzky navrhovanej cinnosti déjde k navyseniu dopravy, vyuzivanim objektu rekre-
acnej chaty. Intenzita dopravy je nevyznamnd.

Vzhladom na sUcasné zafazenie a predpokladany ndrast dopravy pocas prevadzky navrho-
vanej ¢innosti, hodnotime vplyv navrhovanej cinnosti na dopravu pocas prevddzky navrhova-
nej Cinnosti v dotknutom Uzemi a jeho okoli ako zanedbatelny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyv na sluzby a cestovny ruch

Navrhovand cinnost nebude maf pocas vystavby a anipocas prevdadzky vplyv na sluzby a ces-
tovny ruch.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

Kumulativne vplyvy

Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov bolo vykonané na zdklade vypracovaného primera-
ného hodnotenia (Zuskinovd, 2025), v rdmci ktorého boli identifikované mozné kumulativhe
vplyvy navrhovanej cinnosti na Uzemie eurdpskeho vyznamu (UEV) SKUEV0256 Strédzovské vrchy
a chrdnené vtdcie Uzemie (CHVU) SKCHVUO028 Strdzovské vrchy.

KvantifikGcia kumuldcie vplyvov na SKUEV0256 Strdzovské vrchy

Medzi kumulativne vplyvy navrhovanej cinnosti bol zaradeny vplyv na stratu biotopu 6510 (Lk1)
NiZinné a podhorské kosné luky na ploche 2,69 ha, t.]. 0,19 % z celkovej vymery biotopu v UEV
(1 400 ha). V zmysle Uzemného pldnu obce Bodind v zneni Zmien a doplnkov (ZaD) ¢.4, sU na-
vrhnuté nové rozvojové lokality s vymerou 2,69 ha v UEV na ploche s vyskytom biotopu Lk1.
Ostatné Uzemné pldny arozvoj v obciach bez Uzemného pldnu, ktoré predstavuju moznu stratu
biotopu 6510 (Lk1), neboli do kvantifikdcie zahrnuté z dévodu absencie relevantnych zdrojov
Udajov o vyskyte biotopu.
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Spolu s navrhovanou ¢innosfou sa predpokladd kumulativna strata biotopu 6510 (Lk1) na plo-
che 2,77 ha, t.]. 0,20 % z celkovej vymery biotopu v rdmci UEV. Vyznamny vplyv na biotop
6510 (Lk1) v zmysle cielov jeho ochrany v SKUEV0256 Strdzovské vrchy sa v ddsledku kumuldcie
nepredpokladd.

KvantifikGcia moznej kumuldcie vplyvov na SKCHVUO028 Strazovské vrchy

Z platnych a posudenych Uzemnych pldnov obci a z identifikovatelnych rozvojovych z&merov
mimo Uzemnych pldnov obci vyplyva celkovy pldnovany zdber na rozlohe 36,91 ha na Uzemi
CHVU v rdmci EFP 3, t.j. na plochdch, ktoré je mozné povazovat za potencidine loviskd drav-
cov. Z celkovej vymery EFP 3 v rdmci CHVU (4 123,9 ha) to predstavuje podiel 0,895 %. Do ku-
muldcie boli zahrnuté rozvojové zdmery v zmysle Uzemného pldnu obce Zdskalie v zneni ZaD
C. 1, Uzemného pldnu obce Bodind v zneni ZaD ¢. 3 a . 4, Uzemného pldnu obce Precin
v zneni ZaD ¢&. 2, Uzemného pldnu obce Zliechov a navrhovanej rozvojovej cinnosti na severo-
vychodnom okraji obce Vrchtepld (obec nemd vypracovany Uzemny pldn).

Realizdcia navrhovanej Cinnosti predstavuje podiel na celkovej vymere lovisk len 0,0019 %. Vy-
slednd kumulovand strata potravného biotopu dravcov v rémci CHVU vrdtane navrhovanej
cinnosti je 36,99 ha, ¢o je 0,897 % z celkovej vymery CHVU.

S prinliadnutim na metodikou odpordcanu limitnd hodnotu pre uréenie vyznamného vplyvu
1 % mozno konstatovaf, ze uz sUcasnd situdcia v Uzemi vyzaduje zvysenU pozornost a vietky
budlce rozvojové pldny na Uzemi CHVU vyzaduju doékladné posudenie, najméd vo vztahu
k druhu orol skalny a jeho ekologickym ndrokom, citlivosti a cielom ochrany. Vzhladom na zo-
nedbatelny prispevok navrhovanej cinnosti (bez ohladu na zvoleny variant) k sG€asnému stavu
kumuldcie vplyvov na dotknuté druhy dravcov, je vysledny vplyv hodnoteny este ako mierne
negativny (-1). Do Uvahy pri tomto zdvere bol vzaty aj vyrazny presah lovnych teritérii do Uze-
mia mimo CHVU, ktoré sa v zmysle metodiky do kvantifikécie nezahfiaju, a dobry priaznivy stav
a stabilita populdcie druhu.

Na zdklade vyssie uvedenych hodnoteni vplyvov, u ktorych predpokladdme kumulativny efekt,
hodnotime celkovy kumulativny vplyv navrhovanej cinnosti a podobnych zédmerov v dotknu-
tom Uzemi a jeho sirsom okoli ako negativny, nevyznamny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

17. Priestorovd syntéza vplyvov ¢innosti v izemi

Priestorovd syntéza vplyvov navrhovanej innosti v Uzemi predstavuje komplexné zhrnutie naj-
vyznamnejsich vplyvov, rozdelenie pozitivnych a negativnych vplyvov, ich dopadu na Zzivotné
prostredie, kumulativnosti a dizky trvania. Cielom priestorovej syntézy je zhmut vietky vplyvy
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia s cielom identifikovatich celkovy vplyv na zivotné pro-
stredie.

Z priestorového hladiska mozno vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a obyvatel-
stvo rozdelit podla ich priestorového dosahu:

e Vplyvy lokdineho charakteru, bodové a plosné - vietky vplyvy navrhovanej cinnosti sU
lok&lneho charakteru vzfahujuce sa priamo na dotknuté Uzemie a jeho uzsie okolie. Li-
niovymi vplyvmi sU vplyvy na intenzitu dopravy v Uzemi a emisie z dopravy.
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e Vplyvy regiondineho charakteru neboli identifikované.

e Z&vaziny vplyv navrhovanej cinnosti presahujuci $tdtne hranice sa nepredpokladd.
Casovy priebeh pdsobenia vplyvov bol klasifikovany nasledovne:

e kratkodoby vplyv (do 2 rokov),

e dlhodoby vplyv (had 2 roky).

Tabulka 10: Priestorova syntéza vplyvov navrhovanej €innosti v Gzemi

Vplyv na ovzdusie pocas prevdadzky - 0 1 X - X - X
Vplyvy na faunu, fléru aich biotopy - 1 1 X - X - X
Vplyvy na biodiverzitu, chrdnené Uzemia aich ) ! : » ) X ) “
ochranné pdsma

Kumulativne vplyvy - 1 1 - X X - X

* Klasifikacnd stupnica vyznamnosti vplyvov: 1 — nevyznamny vplyv, 2 - mdlo vyznamny vplyv, 3 — vyznamny vplyv, 4 —
velmi vyznamny vplyv.

18. Komplexné posUdenie o¢akdavanych vplyvov z hladiska ich
vyznamnosti a ich porovnanie s platnymi pravnymi predpismi

Na vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov bola pouzitd klasifikacnd stupnica vyznamnosti vplyvov
- Tabulka 12: Klasifikacdnd stupnica vyznamnosti vplyvov. Casovy priebeh pdsobenia vplyvov
bol klasifikovany nasledovne:

e kratkodoby vplyv (do 2 rokov),
e dlhodoby vplyv (had 2 roky).

Velmi vyznamné negativne vplyvy

Velmi vyznamné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti neboli identifikované.
Vyznamné negativne vplyvy

Vyznamné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti neboli identifikované.
Mdlo vyznamné negativne vplyvy

Mdlo vyznamné negativne vplyvy navrhovanej cinnosti neboli identifikované.
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Nevyznamné negativne vplyvy

e Vplyvy na ovzdusie vo variante 2 — pocas prevdadzky navrhovanej cinnosti vo Variante
2 bude zdrojom znecistovania ovzdusia vykurovanie, ktoré je v tomto variante navrho-
vané palivovym drevom.

e Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy - realizéciou navrhovanej cinnosti v obidvoch na-
vrhovanych variantoch (V1 a V2) dochddza v dotknutom Uzemi k zni¢eniu alebo po-
Skodeniu biotopu Lk1 Nizinné a podhorské kosné IUky.

e Vplyvy na biodiverzitu, chrdnené Uzemia aich ochranné pdsma — dotknuté Uzemie na-
vrhovanej Cinnosti v obidvoch navrhovanych variantoch (V1 a V2) zasahuje do viace-
rych chrédnenych Uzemi.

e Kumulativne vplyvy — vyhodnotené boli vplyvy navrhovanej cinnosti a podobnych z&-
merov v dotknutom Uzemi a jeho SirSom okoli. Uvedené plati v obidvoch variantoch
navrhovanej ¢innosti (V1 a V2).

Velmi vyznamné pozitivne vplyvy

Velmi vyznamné pozitivne vplyvy neboli identifikované.

Vyznamné pozitivne vplyvy

Vyznamné pozitivne vplyvy navrhovanej cinnosti neboli identifikované.

Mdlo vyznamné pozitivne vplyvy

Mdlo vyznamné pozitivne vplyvy neboli identifikované.

Nevyznamné pozitivne vplyvy

Nevyznamné pozitivne vplyvy neboli identifikované.

Predpokladané vplyvy presahujuce statne hranice

Pri navrhovanej cinnosti sa nepredpokladd vplyv presahujuci stdtne hranice z zmysle § 40 z&-
kona NR SR ¢. 24/2006 1. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

V nasledujicej tabulke je zobrazené porovnanie navrhovanej ¢innosti s platnou legislativou.

Tabulka 11: Prehlad hlavnych pravnych predpisov a ich uplatnenie pri priprave a realizacii na-
vrhovanej ¢innosti

Ovzdusie
Zdkon €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia Navrhovand ¢innost je v sUlade so zdkonom
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a vyhldskou.

Vyhl&ska Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky &. 254/2023 7. z., ktorou sa vykondavaju nie-
ktoré ustanovenia zdkona o ochrane ovzdusia

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 51 december 2025



Sprdva o hodnoteni navrhovanej cinnosti
»Rekrea¢nd chata v k. U. Kostolec*

Zuzana Marejkovd a Rudolf Marejka

Obyvatel'stvo
Z&kon ¢. 355/2007 1. z. o ochrane, podpore arozvoji | Navrhovand cinnost je v sUlade so z&konom
verejného zdravia a vyhldskou.

Vyhldska MZ SR &. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infra-
zvuku a vibrdcii, a o poziadavkdach na objektivizdciu
hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivothom prostredi

Horninové prostredie, nerastné suroviny

Zd&kon €. 569/2007 Z. z. z&kon o geologickych prd- Navrhovand Cinnost reSpektuje zdkon a vy-
cach (geologicky zdkon) hldsku.

Vyhl&ska €. 51/2008 Z. z., ktorou sa vykondva geolo-
gicky zdkon

Poda

Zdkon &. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani polno- Navrhovand cinnost je v sUlade so z&dkonom.
hospoddrskej pddy

Voda

Zd&kon €. 364/2004 Z. z. o voddch Navrhovand cinnost je v sUlade s uvedenou
legislativou.
Z&kon ¢.7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami

Nariadenie viaddy SR &. 174/2017 7. z., ktorym sa usta-
novuju citlivé oblasti a zranitelné oblasti

Nariadenie viaddy SR &. 269/2010 Z. z., ktorym sa usta-
novuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu
vod

Vyhldska MZP SR &. 211/2005 Z. z., ktorou sa ustano-
vuje zoznam vodohospoddrskych vyznamnych vod-
nych tokov a voddrenskych vodnych tokov

Vyhlaska MZP SR &. 418/2010 Z. z. o vykonani niekto-
rych ustanoveni vodného zdkona

Ochrana prirody

Z&kon €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny Navrhovand cinnost je v sUlade s uvedenou
legislativou.

Vyhl&ska €. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykondva zdkon
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov

Z&kon €. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi v zneni ne-
skorsich predpisov

Pamiatkova starostlivost

Zdkon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového Navrhovand Cinnost repektuje uvedeny z4-
fondu kon.
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Odpady

Zuzana Marejkovd a Rudolf Marejka

Z&kon ¢.79/2015 . z. o odpadoch Navrhovand &innost je v sulade so zdkonom
a prislusnymi vyhlaskami.

Vyhl&ska €. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykondvaju nie-
ktoré ustanovenia zdkona o odpadoch

Vyhldska €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Kata-
6g odpadov

19. Prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na Uzemie

Technickd Uroven ako i prevadzkovy rezim navrhovanej ¢innosti minimalizuje v o najvacse;j
moznej miere rizik& nehdd a havdarii spdsobené viastnou cinnostou. Napriek tomu existuju urcité
rizik& nezdvislé od charakteru ¢innosti alebo Urovne poufZitej technoldgie, akymi su:

Moiné rizikad pocas pripravy navrhovanej ¢innosti

Rizik&d nehéd a havdrii pocas vystavby a likviddcie suvisia vyhradne so stavebnou cinnostou
(napr. poruchy alebo havdrie stavebnych mechanizmov s rizikom kontamindcie horninového
prostredia, povrchovych a podzemnych véd alebo pddneho krytu ropnymi Iatkami). Dodrza-
nim platnych pravnych predpisov a noriem tykajucich sa bezpec&nosti prdce, ochrany zdravia
pracovnikov pri praci ako aj ochrany Zivotného prostredia je mozné minimalizovat ich U&inky
na minimum.

Technickd Uroven ako i prevdadzkovy rezim navrhovanej cinnosti minimalizuje v ¢o najvacsej
moznej miere rizik& nehdd a havdrii spdsobené viastnou cinnostou. Napriek tomu existuju urcité
rizik& nezdvislé od charakteru ¢innosti alebo Urovne poufzitej technoldgie, akymi suU:

Rizikd pocas vystavby navrhovanej ¢innosti

Pocas vystavby mdze déjst k havdrii vozidla, resp. k inej nehode spojenej s vystavibou navrho-
vanej ¢innosti. Tieto rizikd je viak mozné vyrazne minimalizovat organizacnymi opatreniami.
Rizikd pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti

VAcsinu bezne sa vyskytujucich rizik je mozné dostatocne Ucinne minimalizovat dodrziavanim
platnych pravnych predpisov, noriem, operacnych, prevddzkovych poziarnych a havarijnych
pldnov a predpisov.
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IV. Opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciuv,

2,

minimalizdciv a kompenzdciv vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie

Uzemnopldnovacie opatrenia

Respektovanie Uzemnych limitov najmd v suvislosti s jestvujucou zastavbou a liniovou
infrastruktUrou v dotknutom Uzemi a jeho uzSom okoli.

Pri priprave realizdcie navrhovanej cinnosti je potrebné zabezpedit v dostatocnom roz-
sahu pamiatkovy a archeologicky vyskum, prip. zabezpecdit suhlasné stanovisko prislus-
ného orgdnu $tdtnej pamiatkovej starostlivosti.

Opatrenia pocas pldnovania a vystavby

Zivotné prostredie

Organizécia prdce na stavenisku bude napldnovand s ohladom na maximdlnu
ochranu Zivotného prostredia (napr. pouZivanie stavebnych mechanizmov v teréne)
a na zamedzenie pripadnych havdrii.

Dodrziavat hierarchiu odpadového hospoddrstva, vzniknuté odpady odovzddvaf
len opravnenym osobdm na zhodnotenie alebo zneskodnenie (v zmysle platnej legis-
lativy), odpady docasne zhromazdovat vo vopred urcenych, oznacenych nddobdch.

Pouzivat a preferovat také technologické postupy, ktoré budu Setrné k voddm. Zemné
prdce uskutocnovat v takom rozsahu, aby nedochddzalo k naruseniu vodného rezimu,
zabezpedcit v priebehu vystavby dodrziavanie bezpecnostnych predpisov a technic-
kych noriem pri manipuldcii s ropnymi produktmi a pravidelne kontrolovat technicky
stav mechaniza¢nych prostriedkov a vozidiel.

Na stavenisku bude k dispozicii dostatocné mnozstvo Idtok schopnych absorbovat pri-
padne vytecené oleje, mazivd a palivd zo stavebnych mechanizmov a sanovat podu.

Po ukonceni stavebnych prdc ddsledne realizovat rekultivéciu okolia stavby.

Obyvatelstvo

Ochranné pdsma liniovych stavieb a existujucej infrastruktiry boli v procese pldnova-
nia reSpektované.

Organizécia prdce na stavenisku bude zabezpecend s cielom obmedzit negativhe
vplyvy spojené s vystavbou (hlu¢nost, prasnost ainé).

Z hladiska ochrany pred hlukom dodrziavat c¢asové nasadenie mechanizmov schvd-
lené prislusnymi orgdnmi. Na stavenisku pouzivat len stroje a zariadenia vhodné k danej
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ginnosti. Dalsim opatrenim na zmiernenie nepriaznivého pésobenia hluku na obyvate-
lov pocas vystavby je volba optimdinych prepravnych trds, pokial je to mozné mimo
obytné Casti intravildnu obci, ale gj vylucenie vystavby v noci a pocas vikendov.

e Skladovanie prasnych stavebnych materidlov v rdmci staveniska minimalizovat, sklado-
vat ich v uzatvdratelnych, resp. prestresenych skladoch a silédch v rdmci staveniska.

e Zabezpecit dobry technicky stav stavebnych strojov a mechanizmov, ktoré sa buduy
pohybovat po stavenisku, s cielom minimalizovat pripadné rizikd znecdistenia pddy
a ovzdusia.

e Pocas vystavby sa ocakdva najmdé znecistovanie ovzdusia vplyvom zvysenej prasnosti
a vyssieho obsahu vyfukovych plynov z ndkladnej dopravy. Potrebné bude udrziavanie
komunikdcii v bezprasnom stave postrekovanim a vhodnou organizdciou prdce.

3. Opatrenia pocas prevdadzky

e Zabezpecit UpInU tesnost vnitorného kanalizacného systému — privodnych potrubi
a zump, vratane ich v€asného vyprdzdnovania a zabrdnenie Uniku odpadovych vod
do okolia.

4. Navrh zmiernujicich opatreni vyplyvajicich z primeraného
hodnotenia

Vzhladom na moznU kumuldciu vplyvov pri posudzovani a povolovani budUicich rozvojovych
zAdmerov, ktord je popisand v primeranom hodnoteni, a s onladom na uskutocnené metodické
konzultacie (SOP SR, 09/2025), je sUbor opatreni navrhnuty v dvoch rovindch:

e opatrenia v zmysle metodiky na zmiernenie zistenych mierne negativnych vplyvov sa-
motnej navrhovanej Cinnosti, ktoré sU uskutocnitelné zo strany investora (ako pod-
mienky pre proces posudzovania podla zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych z&konov a ndsledny povolovaci
proces);

e odporucania pre dotknuté obce, povolujice orgdny, dotknuté orgdny OPaK a od-
borny organizéciu OPaK pre postupy pripravy, hodnotenia a povolovania novych pro-
jektov a pldnov v Uzemi, v rdmci ktorych je ziaduce zohladnit vystupy tohto primera-
ného hodnotenia (dalsie zdbery lovisk dotknutého pdru orla skalného povazovaf
za mozné zvysenie vyznamnosti vplyvu v kontexte sUcasnej kumuldcie).

Opatrenia na zmiernenie identifikovanych vplyvov

Navrhuju sa pre dotknuté predmety ochrany, u ktorych bol identifikovany mierne negativny
vplyv, a to nasledovne:

e Dbiotop 6510 (Lk1) Nizinné a podhorské kosné IUky — opatrenia na zmiernenie straty plo-
chy biotopu (obnova casti narusenej plochy biotopu), opatrenia na zamedzenie znize-
nia kvality biotopu v okoli;
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druh orol skalny (Aqguila chrysaetos) — opatrenia na zmiernenie straty potravného bio-
topu (obnova casti narusenej plochy zdberu), opatrenia na zmiernenie rusivych vply-
vov pocas lovu;

sokol stahovavy (Falco peregrinus) — opatrenia na zmiernenie straty loviska (obnova
Casti plochy zdberu biotopu), opatrenia na zmiernenie rusivych vplyvov pocas lovu,
Zlepsenie podmienok pre vitdky ako potravnuy bdzu.

Odporucania sU uvedené suborne, nakolko sU spolocné pre viaceré predmety ochrany a vzd-
jomne sa prekryvaju. Navrhnuté opatrenia, najmd umiestnenie, spdsob a druhové zlozenie vy-
sadieb a obnovu a manazment biotopu Lk1 je potrebné pred realiz&ciou prerokovat s Uzemne
prislusnym pracoviskom SOP SR (Sprava CHKO Stradzovské vrchy).

Opatrenia pre obdobie pripravy a realizécie:

Pocas vystavby je nutné respektovat priestor staveniska v rozsahu pléch aktudineho
zA&beru TTP v dotknutom Uzemi; vylUcit akékolvek zdsahy, vjazd vozidiel a stavebnej
techniky, depdnie a skiddky materidlu alebo odpadu na plochdch mimo uz naruse-
ného priestoru.

Aj v obdobi pocas vystavby je nutné zabezpecit / umoznit bezné uzivanie TTP v okoli
staveniska — pravidelné kosenie az po hranicu vymedzeného staveniska (zo zdpadnej
strany po pdatu ndsypu, z vychodnej strany po hranu zdrezu, zo severnej strany po okraj
narusenych pléch a obojstranne po $trkovu pristupovy cestu) za UCelom zabrdnit deg-
raddcii a sukcesii pldch TTP v okrajovych Castiach na styku so staveniskom.

Po ukonceni stavebnych prdc zabezpecdit odstrdnenie navrhovaného docasného za-
riadenia staveniska v severnej Casti— unimo bunky, vradtane podkladovych beténovych
tvdrnic, a ndsledne terén v tejto Casti staveniska po jej odstrdneni zrovnat do pdvod-
ného svahu (docasny ndsyp na zdpadnej strane vyuZit pre zasyp zdrezu na vychodnej
strane). Plochu ndsledne rekultivovat, t. j. vyrovnat, zahumusovat, osiaf [UEnou zmesou
trdv a bylin (charakteristickych pre biotop Lk1), resp. vyuzif metddu senného kvetu
z okolitych kosenych pléch TTP (biotop Lk1).

VylUcit budovanie oplotenia pozemku okolo chaty; pre pripadné vymedzenie po-
zemku pouzit vylu€ne vegetacné linie v zmysle odporicani pre vegetacné Upravy.

Vegetacné vysadby riesit ako optickU a hlukovu izoldciu a doplnenie mimolesnej dre-
vinovej vegetdcie v krajine. Umiestnenie vysadieb sa odporica v rdmci uz narusenych
pldéch na pozemku — prednostne formou ,medze" na svahu ndsypu na zdpadnom
okraiji, formou linie pripadne skupiny zo severnej strany (na oddelenie pléch TTP a inten-
zivne vyuZivaného exteriéru chaty) a v linii popri pristupovej ceste.

Pre vegeta&né Upravy sa odporiuca dvojetdzovd vysadba drevin (kry doplnené stro-
mami) vylucne z miestnych druhov drevin, ktoré tvoria skupiny vegetdcie v okoli lokality,
z krov napr. hloh, lieska, trnka, ruza, baza, svib, z drevin javor, jasen ainé (vylUucif pouzitie
nepdvodnych druhov a kultivarov). Na svahu a hrane ndsypu je mozné alternativne
vyuzit gj riadenu sukcesiu ndletovych drevin z okolia za podmienky désledného dokd-
Sania plochy TTP po pdtu svahu na zabrdnenie prieniku expanzivnych druhov a ndletu
drevin do biotopu Lk1.

Spevnené plochy na pozemku obmedzit na plochu terasy (v pddoryse chaty v zmysle
projektu), pripadne pesi chodnik v rdmci intenzivne vyuzivaného exteriéru okolo chaty.
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Pre spevnenie sa odporUca pouzif Ciastone priepustné alebo polovegetacné povrchy
z prirodnych materidlov (kamen, $trk, drevo a iné). Pre parkovanie vozidiel nevytvdarat
dalsie odstavné plochy mimo uz realizovanej strkovej pristupovej cesty.

Pre stabilizéciu zdrezu vo svahu na vychodnom okraiji staveniska sa odporiuca pouzit
prirodny spdsob opevnenia alebo spevnenia, napr. suchy murik, drevené, kamenné
alebo polo vegeta&né spevnenie ainé.

Pre pripadnuy stabilizéciu svahu ndsypu na zdpadnej strane a vegetacnych vysadieb
na nom poutzit protierdzne rohoze alebo siete prirodného charakteru, ktoré sU degra-
dovatelné a vytvoria oporu aj podporu pre rast vegetdcie. Odporuca sa vylucit dalsie
terénne Upravy alebo spevnenie opornym murom.

V rédmci projektového ndvrhu a realizécie vylucit osvetlenie vonkajSich priestorov
na dotknutych pozemkoch, pripadné nevyhnutné vonkajSie osvetlenie obmedzit
len na samotny objekt chaty (vstup, pripadne terasa), pouzit osvetlovacie telesd
so smerovanim nadol.

Pred zacatim stavebnych prdc gj priebeine pocas vystavby zabezpecit kontrolu loka-
lity z hladiska pripadného vyskytu invéznych a expanzivnych druhov rastlin, v pripade
zistenia zabezpecditich likviddciu v sUlade s prislusnou metodikou a opatrenia protiich $i-
reniu v radmci lokality a mimo nej.

Opatrenia pre obdobie prevdadzky:

Zabezpecit pravidelné kosenie (2 x rocne) na vietkych plochdch TTP na pozemku in-
vestora (plochy mimo zastavanych a spevnenych pléch, intenzivne vyuzivaného exte-
riéru nadvdzujuceho na objekt chaty a pléch drevinovych vysadieb). Osobitne je po-
trebné venovat pozornost manazovaniu severnej casti pozemku v prvych rokoch po jej
rekultivacii za Ucelom obnovy poskodeného IUEneho spolocenstva (Lk1) a koseniu frav-
nych porastov po pdtu svahu ndsypu s realizovanymi vysadbami. Optimdline sa odpo-
ruca zabezpecdit tento manazment ako sucast extenzivneho hospoddrenia na okolitych
plochdch TTP (v rdmci uzivatelskych vztahov na polnohospoddrskej péde v dotknutom
Uzemi).

Pri uzivani extenzivnych qj intenzivnych pléch na pozemku vylUcit pouzivanie chemic-

kych prostriedkov a hnojiv.

V prvych rokoch po ukonceni rekultivécie a vysadieb na pozemku sledovat pripadny
vyskyt invdznych a expanzivnych druhov rastlin v rdmci lokality, v pripade zistenia za-
bezpecit ich likviddciu a opatrenia proti Sireniu.

Pri prevadzke rekreacného objektu vylucit pouiZitie svetelnych efektov, reprodukciu
hudby a hlu¢né cinnosti vo vonkajsom priestore.

Uzemnopldnovacie odporGéania

Vzhladom na riziko dosiahnutia vyznamného vplyvu na dotknuty hniezdny pdr orla skalného
kumuldciou vplyvov v pripade potencidinej dalsej urbanizécie TTP ako klucovych lovisk v dot-
knutom Uzemi a jeho okoli a na dalich loviskdch v jeho teritdriu aj s ohladom na pripadné
procesy ,legalizicie existujucich Ciernych stavieb" v zmysle stavebného zdkona je vystupom
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tohto primeraného hodnotenia aj upozornenie / odporicanie pre usmernenie dalsich rozvojo-
vych zdmerov a vystavby zo strany obci, povolujucich orgdnov, dotknutych orgdnov aj odbor-
nych organizdcii ochrany prirody a krajiny, konkrétne:

e v obciach bez platného Uzemného pldnu (primdrne obce Kostolec a Vrchtepld)
do doby jeho schvdlenia je nutné désledne respektovat § 40e zdkona ¢. 200/2022 7. z.
o Uzemnom pldnovani a vylucit povolovanie stavebnych zdmerov mimo zastavaného
Uzemia obce za Uc¢elom eliminovat nekoordinovanu urbanizdciu pléch TTP s moznym
dalsim zdberom biotopu druhu orol skalny; akékolvek takéto stavby s Ucelom, ktory nie
je v rozpore s § 40e (napr. polnohospoddrske Ucely, infrastruktira a iné), sa odporiuca
povazovat za projekty s moznym vyznamnym kumulativnym vplyvom, ktory je nutné
preverif v procese posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie podla zdkona
C. 24/2006 1. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni nie-
ktorych zdkonov so zohladnenim kumuldcie uz vyhodnotenej tymto primeranym hod-
notenim;

e pripriprave novych Uzemnych pldnov a zmien a doplnkov platnych Uzemnych pldnov
smerovat rozvoj priorithne mimo Uzemi sustavy Natura 2000; v pripade ndvrhov rozvojo-
vych pléch na Uzemi UEV Strdzovské vrchy a CHVU Strdzovské vrchy bude potrebné
odborné posudenie vplyvu na ich predmety ochrany vrdtane vyhodnotenia kumula-
tivnych vplyvov;

e zabezpecdit identifikGciu stavieb realizovanych v Uzemi UEV Strdzovské vrchy a CHVU
Strézovské vrchy v rozpore so zdkonom a dbésledne postupovaf v zmysle platného sta-
vebného zdkona; v pripade Ziadosti o preskimanie spdsobilosti stavieb na uzivanie
zohladnit umiestnenie stavieb na Uzemi UEV Strdzovské vrchy a CHVU Strdzovské vrchy,
mozny zdber biotopov a biotopov druhov a dalSie vplyvy na predmety ochrany
so zohladnenim kumuldcie uz vyhodnotenej tymto primeranym hodnotenim.

5. Iné opatrenia

e Dodrziavat protipoziarne opatrenia pocas vystavby.

e Nakladat s odpadom podla platnej legislativy.

6. Vyjadrenie k technicko-ekonomickej realizovatelnosti
opatreni

Navrhnuté opatrenia su technicky realizovatelné a su dosiahnutelné cenovo dostupnymi pro-
striedkami.
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V. Porovnanie vhodnych variantov navrhovanej ¢innosti
a navrh optimalneho variantu s prihliadnutim na
vplyvy na Zivotné prostredie

1. Tvorba suboru kritérii so zreteflom na charakter, velkost
a rozsah navrhovanej ¢innosti, technolégiu a umiestnenie
a urcenie ich dolezitosti na vyber optimdlneho variantu

Navrhovand ¢innost je predkladand v dvoch variantoch.

Variant 1 (V1) - uvazZuje s dokoncenim rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vyuzivanim
na obhospodarovanie okolia v sUlade so z&dujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie, pricom navrhnuty spdsob vykurovania je tepelnym cerpadlom.

Variant 2 (V2) - uvazuje s dokoncenim rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vyuzivanim
na obhospodarovanie okolia v sUlade so z&ujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie, pricom navrhnuty spdsob vykurovania je palivovym drevom.

Variant 0 (VO) je stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovand ¢innost v Uzemi nerealizovala.
Kritérid posudzovania navrhovanej cinnosti:

e Environmentdlne - hodnotenie je zalozené na metdde porovndvania environmentdl-
nych indik&dtorov navrhovaného variantu ¢innosti so stavom, ktory by nastal, ak by sa
dand cinnost v Uzemi nerealizovala (nulovy variant).

e Socioekonomické — hodnotenie je zaloZzené na metdde porovndvania relevantnych
socioekonomickych indikdtorov navrhovaného variantu &innosti so  stavom,
ktory by nastal, ak by sa dand Cinnost v Uzemi nerealizovala (nulovy variant).

Uvedené kritérid zabezpecuju komplexnost hodnotenia a znizuju mieru subjektivity ziskanych
vysledkov. Ich délezitost je vyjadrend poctom jednotlivych indik&torov vo zvolenych kritéridich.
Cielom tohto multikriteridlneho hodnotenia je zistif, &i pri realizécii projektového variantu ide
o celkovo porzitivny alebo negativny vplyv vo vztahu k nulovému variantu, nie o relativnu vel-
kost a intenzitu tohto vplyvu.

Na vyhodnotenie vplyvov bola pouzitd nasledujuca klasifikacnd stupnica vyznamnosti vplyvov.
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Tabulka 12: Klasifikaéna stupnica vyznamnosti vplyvov

Charakter vplyvu Vyznamnost vplyvu Hodnotenie

Pozitivny
mdlo vyznamny vplyv +2
nevyznamny vplyv +1
bez vplyvu 0
nevyznamny vplyv -1
Negativny
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Vyber optimadlneho variantu alebo stanovenie poradia
vhodnosti pre posudzované varianty navrhovanej ¢innosti

Na zdklade vyssie popisanych indikdtorov a kritérii bola vyhodnotend realizécia navrhovanej
cinnosti a stav dotknutého Uzemia bezo zmeny.

Tabulka 13: Multikriteridlne hodnotenie variantov navrhovanej ¢innosti

C. | Kritéria / indikéatory Variant 0 Variant 1 Variant 2
Environmentdlne 0 -2 -3
1. | Vplyv na geoldgiu Uzemia 0 0 0
2. | Vplyv na povrchovu a podzemnuU vodu 0 0 0
3. | Vplyv na klimatické pomery 0 0 -
4. | Vplyv na ovzdusie 0 0 -1
5. | Vplyv na pédu 0 0 0
6. | Vplyv na faunu, fléru aich biotopy 0 -1 -1
7. | Vplyv na chrdnené Uzemia a ochranné pdsma 0 -1 -1
8. | Vplyv na scenériu a krajinny obraz 0 0 0
9. | Vplyv na uzemny systém ekologickej stability 0 0 0
Socioekonomické 0 0 0
10. | Vplyv na urbdnny komplex a vyuzivanie zeme 0 0 0
11. | Vplyv na dopravu — krdtkodoby (pocas vystavby) 0 0 0
Vplyv na dopravu - dlhodoby (pocas prevadzky) 0 0 0
19, Vplyv na kultirne a historické pamiatky, archeolo- 0 0 0
gické a paleontologické ndleziska
13. | Vplyv na sluzby a cestovny ruch 0 0 0
14. | Vplyv na obyvatelstvo 0 0 0
15. | Vplyv na zdravie obyvatelstva 0 0 0
Kumulativne vplyvy 0 -1 -1
16. | Kumulativhe vplyvy 0 -1 -1
CELKOVO: 0 -3 -4
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Tabulka 14: Sumarna klasifikaénd stupnica vyznamnosti vplyvov

Charakter a vyznamnost vplyvu Hodnotenie
Vyznamne pozitivny vplyv Viac ako +17
Pozitivny vplyv +6az+16
Mierne pozitivny vplyv +1 az+5
Bez vplyvu 0
Mierne negativny vplyv -1az-5
Negativny vplyv -6az-16

Z hodnotenia na zdklade pouzitej metodiky vyplynulo, Ze obidva zvolené varianty (Variant 1
a Variant 2) majo mierne negativny vplyv na Zivotné prosiredie oproti nulovému variantu.

3. Z1dovodnenie navrhu optimdineho variantu

7 uvedeného vyhodnotenia vyplyva, ze:

e 7 hladiska vplyvov na zivotné prostredie negativne pdsobia vplyvy na ovzdusie vo Va-
riante 2 podmienené zvolenym spdsobom vykurovania. Vzhiadom na zdsah do [U¢nych
biotopov a umiestnenie v chrdnenych Uzemiach bude maf navrhovand cinnost nega-
tivny vplyv na faunu, fléru a ich biotopy a na biodiverzitu, chrdnené Uzemia a ich
ochranné pdsma.

e 7 hladiska socioekonomickych vplyvov z hodnotenia vyplynulo, Ze navrhovand cinnost
nebude mat vplyv na zivotné prostredie.

Na zdklade celkového vyhodnotenia vplyvov bude mat navrhovand éinnost v obidvoch na-
vrhovanych variantoch (Variant 1 a Variant 2) mierne negativny vplyv na Zivotné prostredie.
Z vysledku hodnotenia vplyvov navrhovanej éinnosti na Zivotné prosiredie vyplyva, Ze zvoleny
Variant 1 je optimainy.

VI. Navrh monitoringu a poprojektovej analyzy

1. Navrh monitoringu od zacatia vystavby, v priebehu vystavby,
pocas prevadzky a po skonéeni prevadzky navrhovanej
cinnosti

Monitoring po¢as prevadzky navrhovanej ¢innosti

V rdmci realizécie navrhovanej cinnosti navrhujeme vykondvat monitoring casti narusenej plo-
chy dotknutého Uzemia navrhnutej na obnovu pdvodného biotopu 6510 (Lk1) Nizinné a pod-
horské kosné IUky a v pripade nepriaznivého vyvoja navrhnUt daldie opatrenia na zabezpece-
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nie obnovy tohto biotopu. Monitoring navrhujeme realizovaf 1 x rocne po dobu 5 rokov od zo-
Ciatku revitalizécie, zodpovednU organizdciu za monitoring navrhujeme Sprdvu CHKO Strdzov-
ské vrchy. Navrhovatel bude predkladat vysledky monitoringu 1 x roéne po dobu 5 rokov
od zaciatku revitalizécie vo forme sprdvy Okresnému Uradu Povazskd Bystrica, Odbor starostli-
vosti o Zivotné prostredie.

2. Navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

V navrhovanom objekte bude umoznend kontrola poverenym orgdnom v zmysle platnej legis-
lativy, predovietkym orgdnom stdtnej sprdvy v oblasti ochrany zZivotného prostredia, ako
aj inym dotknutym orgdnom.

Ak sa pri realizovanych kontroldch zisti, Ze skutocné vplyvy navrhovanej cinnosti posudzovane;j
podla zdkona sU hordie nez sa ocakdvalo, resp. garantovalo, navrhovatel bude povinny za-
bezpecit opatrenia na zosuladenie skuto&ného vplyvu s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti
o povoleni navrhovanej ¢innosti podla osobitnych predpisov.
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VIl. Metédy pouzité v procese hodnotenia vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a sposob
a zdroje ziskavania Udajov o s¢asnom stave
Zivotného prostredia v Uzemi, kde sa md navrhovand
cinnost realizovat

Metddy pouzité v procese hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti vychddzajl zo zdsad
a pravidiel pri vypracovani dokumentov hodnotiacich vplyv ludskej cinnosti na Zivotné prostre-
die. Hodnotenie vplyvov bolo vykonané na zdklade odborného posudenia sUcasného stavu,
dostupnych podkladov a skUsenosti spracovatela.

Zdrojom informdcii boli dostupné podklady o sucasnom stave Zivotného prostredia, odborné
$tudie, podklady poskytnuté navrhovatelom, odborné stanoviskd dotknutych orgdnov a orga-
niz&cii statnej spravy a terénny prieskum spracovatela Sprdvy o hodnoteni.

VIIl. Nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa
vyskytli pri vypracivani spravy o hodnoteni

Vzhladom na rozsah navrhovanej ¢innosti, jej charakter a vplyvy na zZivotné prostredie, pova-
Zuijeme poznatky a informdcie dostupné pri spracovani za dostatocné.

Pri hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti sa nevyskytli nedostatky a neurcitosti v poznatkoch,
takého charakteru, ktoré by neumoznili uskutocnit a uzavriet hodnotenie vplyvov navrhovanej
Cinnosti na Urovni, ktord zodpovedd etape pripravy navrhovanej cinnosti v ktorej sa posudzo-
vanie vykondva.

V pripade, ze v nasledujucich fdzach pripravy a realizdcie navrhovanej cinnosti ddjde k ziste-
niu novych zdsadnych skuto&nosti, vplyvy navrhovanej innosti budu upresnené a navrhovatel
ich zohladni v dalsom procese realizécie.
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IX. Prilohy k sprave o hodnoteni

1. Fotodokumentdcia

Foto 1: Pohlad na dotknuté Uzemie a jeho uzsie okolie

Foto 2: Pohlad na dotknuté Uzemie
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Foto 3: Pohlad na dotknuté Uzemie

2. Zoznam tabuliek

Tabulka 1: Zdber pddy

Tabulka 2: Energetickd bilancia, R

Tabulka 3: Druhy odpadov pocas vystavby navrhovanej cinnosti

Tabulka 4: Druhy odpadov pocas prevddzky navrhovanej cinnosti

Tabulka 5: Emisie zd&kladnych znecistujucich Idtok zo staciondrnych zdrojov v okrese Povazskd
Bystrica (NEIS, 2025)

Tabulka é: Druhy cievnatych rastlin zaznamenané na parcele C-KN 210/8 v k. U. Kostolec pocas
obhliadky lokality 5.10.2023. (Zdroj: Znalecky posudok, Galvdnek 2023)

Tabulka 7: Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov na dotknuté predmety ochrany UEV Strdzovské
vrchy

Tabulka 8: Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov na dotknuté predmety ochrany CHVU
Strédzovské vrchy

Tabulka 9: Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia

Tabulka 10: Priestorovd syntéza vplyvov navrhovanej cinnosti v Uzemi

Tabulka 11: Prehlad hlavnych prdvnych predpisov aich uplatnenie pri priprave a realizacii
navrhovanej Cinnosti

Tabulka 12: Klasifikacnd stupnica vyznamnosti vplyvov

Tabulka 13: Multikriteridine hodnotenie variantov navrhovanej innosti

Tabulka 14: Sumdrna klasifikacnd stupnica vyznamnosti vplyvov

Tabulka 15: Vyjadrenie k Specifickym poZiadavkdm uvedenym v urc¢enom rozsahu hodnotenia
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3. Zoznam obrdazkov

Obrdzok 1: Rekreacnd chata v k. U. Kostolec - vizualizdcia

Obrdzok 2: Umiestnenie navrhovanej cinnosti na mapovom podklade (Cerveny kruh)
Obrdzok 3: Hala — pohlady

Obrdzok 4: Rekreacnd chata v k. U. Kostolec —rez A-A”

Obrdzok 5: Umiestnenie stavebnych objektov, inZinierskych sieti a docasného zariadenia
staveniska UNIMO bunka

Obrdzok 6é: Zobrazenie dotknutého Uzemia — Cervenou

Obrdzok 7: Umiestnenie dotknutého Uzemia (zltou) v rdmci CHKO Strédzovské vrchy (zelenou)
Obrdzok 8: Umiestnenie dotknutého Uzemia (Zltou) v rdmci UEV Stréazovské vrchy (Eervenou)
Obrdzok 9: Umiestnenie dotknutého Uzemia (Zitou) v rdmci CHVU Strédzovské vrchy (modrou)
Obrdzok 10: Mapa regidénov environmentdinej kvality (Bohus, Klinda a kol. 2015)

Vseobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie
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Zdkladné Udaje o navrhovatelovi

Nazov

Zuzana Marejkova a Rudolf Marejka

Identifikaéné &islo

NA

Sidlo

Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina

Meno, priezvisko, adresa, telefénne &islo a iné kontakiné Udaje oprdvneného zdstupcu
obstardvatela

Zuzana Marejkovd, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 915 693 110

Rudolf Marejka, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 905 384 099

Meno, priezvisko, adresa, telefénne ¢islo a iné kontakiné Udaje kontakinej osoby, od ktorej
mozno dostat relevantné informdcie o navrhovanej ¢innosti a miesto na konzultacie

Zuzana Marejkovd, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 915 693 110

Rudolf Marejka, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina, Tel.: +421 905 384 099

Miesto na konzultdcie: Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina

Zdkladné Udaje o navrhovanej ¢innosti

Nazov

Rekreacnd chata v k. U. Kostolec

Ucel

U&elom navrhovanej ¢innosti je dokongit rozostavanu stavbu rekrea&nej chaty a vyuzivat ju
na obhospodarovanie okolia v sUlade so zdujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie. Po vystavbe bude stavba so Styrmi spdinami, dvomi kUpelfami, kuchynou a obyva-
cou izbou sluzit ako zdkladna pre volnocasové sukromné aktivity navrhovatela.

UZivatel

Zuzana Marejkovd a Rudolf Marejka, Smrekovd 3097/28, 010 07 Zilina

Charakter navrhovanej ¢innosti

Navrhovand &innost je predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla § 18,
ods. 1, pism. g) z&kona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov.

Rozsah hodnotenia navrhovanej cinnosti vydal Okresny Urad Trencin, Odbor starostlivosti o Zi-
votné prostredie listom &. OU-TN-OSZP1-2025/013323, zo dria 20. 3. 2025.

Spracovatel: ENVIS, s.r.o. 68 december 2025



Sprdva o hodnoteni navrhovanej cinnosti

Zuzana Marejkova a Rudolf Marejka Rekreacnd chata v k. U. Kostolec*

Umiestnenie

Navrhovand cinnost bude umiestnend v Trencianskom kraiji, v okrese Povazskd Bystrica, mimo
zastavaného Uzemia obce Kostolec na parceldch C-KN &.210/8 a 210/11 k. U. Kostolec. Vlast-
nikom parciel, na ktorych bude realizovand navrhovand Cinnost, je navrhovatel. Dotknuté par-
cely sU vregistri C vedené ako ostatnd plocha atrvaly travny porast. Na parcele C-KN
C.210/11 v k. U. Kostolec navrhovatel v minulosti Ciastocne realizoval navrhovany ¢innost vy-
betdnovanim zdkladovej dosky a vybudovanim nespevnenej pristupovej komunikdcie. Par-
cela C-KN €. 210/8 v k. U. Kostolec je vyuzivand ako trvaly trdvny porast.

Prehladnd situdcia umiestnenia navrhovanej éinnosti
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Termin zaéatia a skonéenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Zaciatok vystavby: po ziskani prislusnych povoleni
Zacatie prevadzky: po ukonceni povolovacieho konania
Ukoncenie prevdadzky: neobmedzené

Popis technického a technologického riesenia

Predmetom navrhovanej Cinnosti je dokoncenie rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vy-
uzivanie na obhospodarovanie okolia v sulade so zdujmami ochrany prirody a krajiny ako je
kosenie a pasenie. Po vystavbe bude stavba so styrmi spdinami, dvomi kUpelfiami, kuchyrnou
a obyvacou izbou sluzit ako zdkladna pre volnocasové sukromné aktivity navrhovatela. Navr-
hovand ¢innost je navrhnutd variantne, pricom vo Variante 1 je navrhnuté vykurovanie tepel-
nym cerpadlom a vo Variante 2 je vykurovanie navrhnuté palivovym drevom. Objekt rekreac-
nej chaty — drevenice bude napojeny na existujucu studnu, elektrickd pripojka bude zemnd.
Kanalizaénd pripojka bude napojend na novo-vybudovany Zumpu na pozemku navrhovatela.
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Napojenie navrhovanej cinnosti na cestnu siet je zabezpecené po miestnej komunikdacii. Poze-
mok je rovinaty. Okolie tvoria susedné objekty podobného charakteru.

Varianty navrhovanej cinnosti

Navrhovand ¢innost je predkladand v dvoch variantoch.

Variant 1 (V1) - uvazuje s dokoncenim rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vyuzivanim
na obhospodarovanie okolia v stlade so zdujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie, pricom navrhnuty spdsob vykurovania je tepelnym cerpadlom.

Variant 2 (V2) - uvazuje s dokoncenim rozostavanej stavby rekreacnej chaty a jej vyuzivanim
na obhospodarovanie okolia v stlade so zdujmami ochrany prirody a krajiny, ako je kosenie
a pasenie, pricom navrhnuty spdsob vykurovania je palivovym drevom.

Variant 0 (VO0) je stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovand &innost v Uzemi nerealizovala.

Celkové ndklady
Odhadované investicné naklady su 115 000 EUR.

Uvedené plati v obidvoch navrhnutych variantoch (V1 a V2).

Dotknutd obec

e Kostolec

Dotknuty samospravny kraj

e Trenciansky samosprdvny kraj

Dotknuté organy
e Okresny Urad Povazskd Bystrica, Odbor starostlivosti o Zzivotné prostredie

e Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Povazskej Bystrici

Povolujuci orgdn

Povolujicim orgdnom v zmysle zdkona €. 25/2025 7. z. Stavebny zdkon a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov je Spoloény obecny Urad Povaiskd Bystrica.

Rezortny orgdn

Navrhovand ¢innost je predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla § 18,
ods. 1, pism. g) z&kona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych pred-
pisov

e Rozhodnutie o stavebnom zdmere podla zdkona ¢&. 25/2025 Z. z. Stavebny zdkon
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.
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Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti presahujicich
statne hranice
Pri navrhovanej cinnosti sa nepredpokladd vplyv presahujuci stdtne hranice z zmysle § 40 z&-

kona NR SR ¢. 24/2006 1. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Vymedzenie hranic dotknutého Uzemia

Dotknuté Uzemie - pre Ucely posudzovania vplyvov navrhovanej innosti na zivotné prostredie
bolo vymedzené ako Uzemie obdiznikového tvaru, ohrani¢ené hranicami parciel C-KN &. 210/8
a 210/11 v k. U. Kostolec.

UzZsie okolie dotknutého Uzemia — predstavuje Uzemie vo vzdialenosti 50 metrov od hranic dot-
knutého Uzemia.

Zobrazenie dotknutého Uzemia

Komplexné zhodnotenie suéasnych environmentalnych problémov

Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia a jeho kvalifikacia

Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia umoziuje lokalizovat potenciondine konflikiné situdcie
zo vztahu hodnotenej Cinnosti k prostrediu a predchdadzatf moznym ndkladnym sandcidm vznik-
nutych skoéd na prostredi.
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V nasledujucej tabulke sU uvedené stupne zranitelnosti jednotlivych prvkov prostredia v hod-
notenom Uzemi a zhodnotend celkovd Unosnost:

Syntéza ekologickej Unosnosti Uzemia

Horninové prostredie 5 Nepatrne zranitelné prostredie
Reliéf 5 Nepatrne zranitelné prostredie
Podzemné vody 5 Nepatrne zranitelné prostredie
Povrchové vody 4 Mierne zranitelné prostredie

Pody 5 Nepaftrne zranitelné prostredie
Ovzdusie 5 Nepaftrne zranitelné prostredie
Biota 3 Stredne zranitelné prostredie
Celkovd kvalita Zivota ¢loveka 5 Mierne zranitelné prostredie
Celkovd Unosnosf 4,625 Prevaine nepatrne zranitelné prostredie

Vystavbou ani prevddzkou navrhovanej cinnosti neddjde k vyznamnej§im vplyvom vedicim
k zvysenej zranitelnosti Uzemia oproti sUCasnému stavu. Vystupy odzrkadluju samotny predmet
navrhovanej ¢innosti. Na zdklade syntézy ekologickej Unosnosti Uzemia konstatujeme, ze dot-
knuté Uzemie a jeho okolie je vzhladom k navrhovanej Cinnosti prevazine nepatrne zranitelnym
prostredim.

Celkova kvadlita Zivotného prostredia - syntéza pozitivnych a negativnych faktorov

Podla environmentdinej regionalizGcie SR patri dotknuté Uzemie a jeho okolie medzi Uzemia
s nenarusenym prostredim (1. stupen kvality Zivotného prostredia; Klinda, 2015).

Sulad navrhovanej éinnosti s platnou Uzemnopldnovacou dokumentdaciou
Obec Kostolec nema vypracovani Uzemnopldnovaciu dokumentdciv.

Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti

Priame a nepriame (pozitivne a negativne) vplyvy navrhovanej cinnosti na zZivotné prostredie
sU v tejto kapitole popisané z hladiska ich predpokladaného vzniku vo vietkych fdzach (vy-
sadba, prevddzka, likviddcia) navrhovanej cinnosti.

Vplyvy na obyvatelstvo

Vplyv ¢innosti na zdravotny stav obyvatelstva by sa mohol prejavit pri vyraznom negativnom
ovplyvneni zdkladnych zloZiek Zivotného prostredia (ovzdusie, voda, pdda), ako aj priamymi
vplyvmi ako sU napr. hluk, vibrdcie a iné.

Z hodnotenia vplyvov navrhovanej cinnosti vyplyva, ze predpokladané vplyvy nie sU natolko
vyznamné, aby ovplyvnili zdravotny stav obyvatelstva, alebo vyvolali ndsledné zdravotné ri-
zikd.
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Vystavba a prevdadzka navrhovanej Cinnosti nebude produkovat emisie a nebude produkovaf
ani iné toxické alebo inak skodlivé vystupy, ktorych koncentrdcie by mohli ohrozit zdravie a hy-
gienické pomery dotknutého obyvatelstva.

Navrhovand ¢innost nebude maft vplyv na zdravie obyvatelstva.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geo-
morfologické pomery

Navrhovand ¢innost nebude mat vplyv na horninové prostredie, nerastné suroviny a geomor-
fologické pomery pocas jej vystavby a prevadzky. Vplyv navrhovanej ¢innosti na geodyna-
mické javy sa neocakdva.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na klimatické pomery a zranitelnost navrhovanej ¢innosti vo¢i zmene
klimy

Vystavba ani prevdadzka navrhovanej ¢innosti nemd vplyv na zmenu miestnych klimatickych
pomerov.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na ovzdusie

Z hladiska priamych vplyvov doéjde pocas stavebnych prdc kzvyseniu prasnosti v do-
sledku zemnych prdc a pohybu stavebnych mechanizmov najmé v suchom obdobi. Do-
pravné a stavebné mechanizmy budu tiez zdrojom lokdineho znecistenia ovzdusia emisiami
zo spalovacich motorov. Primdarnymi znecistujucimi Iatkami sU vyfukové plyny (obsahuju zluce-
niny CO2, NOx, NO3, CO, CHy, SO2, Os, NHz). Koncentrdcie tychto Iadtok sa vo zvysenej miere
prejavuju pri zdroji. Péjde o krdtkodobé vplyvy lokdineho charakteru. Vzhiadom na rozsah
a dizku trvania tychto stavebnych prdc je mozné predpokladat, Ze Urover znecistenia ovzdu-
Sia nepresiahne zdkonom stanovené limitné hodnoty.

Pocas prevdadzky navrhovanej ¢innosti bude zdrojom znecistovania ovzdusia vo Variante 2
vykurovanie, ktoré je v tomto variante navrhované palivovych drevom. Vplyv navrhovane;j
¢innosti na ovzdusie vo Variante 2 hodnotime ako negativny, nevyznamny.

Vykurovanie navrhovaného objektu rekrea&nej chaty je navrhnuté variantne, vo Variante 1 je
navrhnuté tepelnym cerpadlom, pri tomto spdsobe vykurovania sa vplyv na ovzdusie nepred-
pokladd.

Vplyvy na vodné pomery

Navrhovany objekt bude odkanalizovany navrhovanou kanalizaénou pripojkou do Zumpy
a splaskové vody budu zneskodhované v najbliziej Cistiarni odpadovych voéd. Dazdové vody
budul zvedené dazdovymi zvodmi vedenymi po fasdde objektu na terén.

Vplyv navrhovanej ¢innosti na vodu hodnotime ako negativny, zanedbatelny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).
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Vplyvy na poédu

Realizdcia navrhovanej Cinnosti si vyziada trvaly zdber pddy pri vystavibe a prevddzke navrho-
vanej ¢innosti na rozlohe 301 m2.

Vplyv navrhovanej ¢innosti na pddu hodnotime ako negativny, zanedbatelny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Dotknuté Uzemie je z v&ciej Casti vyuZivané ako trvaly trdvny porast, a preto tu nachddzame
biotopy kulturnej krajiny a zivoc&isne druhy na ne viazané. V dotknutom Uzemi bolo v rdmci vy-
pracovania znaleckého posudku (Galvdnek, 2023) zaznamenané floristické zlozenie biotopu
v dotknutom Uzemi. Na Casti dotknutého Uzemia doslo v minulosti k stavelbnym zdsahom, kto-
rymi bol odstrdneny vegetacny kryt. Na zvysku dotknutého Uzemia bol na zdklade druhového
zloZenia travinného biotopu zisteny vyskyt biotopu Lk1 Nizinné a podhorské kosné lUky, ktorého
stav bol v znaleckom posudku vyhodnoteny ako dobry. Porast je druhovo pestry a v zachova-
lom stave. K tomu zjavne prispieva qj pravidelné kosenie parcely, lokalitu kosi miestny polno-
hospoddr.

Vplyv navrhovanej cinnosti na faunu, fléru ajej biotopy hodnotime ako negativny nevy-
znamny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Einnosti (V1 a V2).

Vplyvy na krajinu

Vplyv navrhovanej innosti na krajinu a na krajinnu struktdru hodnotime ako negativny, zane-
dbatelny. Stavba vhodne zapadne do okolitého prostredia, pretoze budU na nej pouzité pri-
rodné stavebné materidly — drevo, kamen z miestnej lokality a sklo. ArchitektUra objektu je zvo-
lend tak, aby stavba vhodne zapadala do okolitého terénu a jej samotny vzhlad charakterizuje
rdizovitl miestnu architektiru. Jednoduchost a striedmost stavioy nebude rusivo pdsobit na oko-
lité prostredie, staviba este viac zvyrazni krdsu okolitej prirody. Po dokonceni hrubych stavebny
prdc bude okolie objektu dotvorené sadovymi Upravami z miestnych drevin.

Navrhovand cinnost nebude mat vplyv na krajinu.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na biodiverzitu, chrdnené Uzemia a ich ochranné pasma

V dotknutom Uzemi plati 2. stupen ochrany prirody v zmysle €. 543/2002 Z. z. z&kona o ochrane
prirody a krajiny. Dotknuté Uzemie a jeho uZsie okolie:

e sanachddza v Chrdnenej krajinnej oblasti Strdzovské vrchy,
e zasahuje do Uzemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0256 Strdzovské vrchy,
e zasahuje do chrdneného vtacieho Uzemia SKCHVU028 Strdzovské vrchy.

e nie je zaradené v zozname mokradi majucich medzindrodny vyznam predovietkym
ako biotopy vodného vtactva (Ramsarské lokality),

e nieje chrdnenou vodohospoddrskou oblasfou.
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Vplyv navrhovanej ¢innosti na chrdnené Uzemia a ich ochranné pdsma, vzhladom na jej cha-
rakter a umiestnenie, hodnotime ako negativny, nevyznamny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na Gzemny systém ekologickej stability

Dotknuté Uzemie a jeho uZsie okolie nezasahuje do prvkov Uzemného systému ekologickej sta-
bility. Realizé&ciou navrhovanej cinnosti nedochddza k novému zdberu pody.

Navrhovand cinnost nebude maf pocas vystaviy a prevdadzky vplyv na Uzemny systém ekolo-
gickej stability.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Einnosti (V1 a V2).

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzZivanie zeme

Realizdciou navrhovanej cinnosti dbjde k zmene vyuzivania Uzemia. Vzhladom na blizkost za-
stavaného Uzemia obce a na architektonicky ndvrh stavby, ktory stavbu vhodne zaclenuje
do okolitého prostredia pouzitim prirodnych stavebnych materidlov a razovitej architektiry, jej
jednoduchost a strednost, navrhovand cinnost nebude mat vplyv na urbdnny komplex a vyu-
Zivanie zeme.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky

Navrhovand cinnost nebude mat pocas vystavby a ani pocas prevadzky vplyv na kultirne
a historické pamiatky, kedze sa v dotknutom Uzemi ani jeho uzSom okoli nenachddzaju.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na archeologické ndleziskd

V dotknutom Uzemi nie sU evidované archeologické lokality. Navrhovand cinnost nebude maf
pocas vystavby a ani pocas prevddzky vplyv na archeologické ndleziskd.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geologické lokality

Navrhovand ¢innost nebude maf pocas vystavby a ani pocas prevadzky vplyv na zndme pa-
leontologické ndleziskd, kedze sa v dotknutom Uzemi ani jeho uzSom okoli nenachdadzaju.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy

Navrhovand cinnost, vzhladom na jej charakter nebude mat pocas vystavby a ani pocas pre-
vAdzky vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).
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Vplyvy na dopravu

Pocas vystavby navrhovanej cinnosti ddjde k zvyseniu intenzity dopravy v sirsom okoli dotknu-
tého Uzemia. Zatazenie dopravy vsak bude relativne kradtkodobé, casovo rozlozené a sUstre-
dené na jednorazové doddvky stavebnych materidlov a technoldgii.

Vplyv navrhovanej cinnosti pocas vystavby hodnotime ako krdtkodoby, negativny, zanedba-
telny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).

Pocas prevddzky navrhovanej cinnosti ddjde k navyseniu dopravy, vyuzivanim objektu rekre-
acnej chaty. Intenzita dopravy je nevyznamnd.

Vzhladom na sucasné zatazenie a predpokladany ndrast dopravy pocas prevadzky navrho-
vanej ¢innosti, hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na dopravu pocas prevadzky navrhova-
nej ¢innosti v dotknutom Uzemi a jeho okoli ako zanedbatelny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Einnosti (V1 a V2).

Vplyv na sluzby a cestovny ruch

Navrhovand cinnost nebude maf pocas vystavby a anipocas prevdadzky vplyv na sluzby a ces-
tovny ruch.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej Cinnosti (V1 a V2).
Kumulativne vplyvy

Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov bolo vykonané na zdklade vypracovaného primera-
ného hodnotenia (Zuskinovd, 2025), v rdmci ktorého boli identifikované moziné kumulativhe
vplyvy navrhovanej innosti na Uzemie eurdpskeho vyznamu (UEV) SKUEV0256 Strédzovské vrchy
a chrdnené vtacie Uzemie (CHVU) SKCHVU028 Strazovské vrchy.

KvantifikGcia kumuldcie vplyvov na SKUEV0256 Strdzovské vrchy

Medyzi kumulativne vplyvy navrhovanej cinnosti bol zaradeny vplyv na stratu biotopu 6510 (Lk1)
Nizinné a podhorské kosné IUky na ploche 2,69 ha, t.j. 0,19 % z celkovej vymery biotopu v UEV
(1 400 ha). V zmysle Uzemného pldnu obce Bodind v zneni Zmien a doplnkov (ZaD) ¢.4, sU na-
vrhnuté nové rozvojové lokality s vymerou 2,69 ha v UEV na ploche s vyskytom biotopu Lk1.
Ostatné uzemné plany arozvoj v obciach bez Uzemného pldnu, ktoré predstavuju moznu stratu
biotopu 6510 (Lk1), neboli do kvantifikGcie zahrnuté z dévodu absencie relevantnych zdrojov
Udajov o vyskyte biotopu.

Spolu s navrhovanou ¢innosfou sa predpokladd kumulativna strata biotopu 6510 (Lk1) na plo-
che 2,77 ha, t.]. 0,20 % z celkovej vymery biotopu v rdmci UEV. Vyznamny vplyv na biotop 6510
(Lk1) v zmysle cielov jeho ochrany v SKUEV0256 Strdzovské vrchy sa v ddsledku kumuldcie ne-
predpokladd.

KvantifikGcia moznej kumuldacie vplyvov na SKCHVUO028 Strdzovské vrchy

Z platnych a posudenych Uzemnych pldnov obci a z identifikovatelnych rozvojovych z&merov
mimo Uzemnych pldnov obci vyplyva celkovy pldnovany zdber na rozlohe 36,91 ha na Uzemi
CHVU v rdmci EFP 3, t.j. na plochdch, ktoré je mozné povazovat za potencidline loviskd drav-
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cov. Z celkovej vymery EFP 3 v rdmci CHVU (4 123,92 ha) to predstavuje podiel 0,895 %. Do ku-
muldcie boli zahrnuté rozvojové z&mery v zmysle Uzemného pldnu obce Zdaskalie v zneni ZaD
¢. 1, Uzemného pldnu obce Bodind v zneni ZaD ¢. 3 a . 4, Uzemného pldnu obce Precin
v zneni ZaD ¢. 2, Uzemného pldnu obce Zliechov a navrhovanej rozvojovej Cinnosti na severo-
vychodnom okradji obce Vrchtepld (obec nemd vypracovany Uzemny pldn).

Realizdcia navrhovanej Cinnosti predstavuje podiel na celkovej vymere lovisk len 0,0019 %. Vy-
slednd kumulovand strata potravného biotopu dravcov v rédmci CHVU vrdtane navrhovanej
cinnosti je 36,99 ha, ¢o je 0,897 % z celkovej vymery CHVU.

S prihliadnutim na metodikou odpordcanu limitnd hodnotu pre urcenie vyznamného vplyvu
1 %, mozno konstatovaf, ze uz sucasnd situdicia v Uzemi vyzaduje zvysenu pozornost a vietky
buduce rozvojové pldany na Uzemi CHVU vyzaduju dékladné posudenie, najmd vo vzfahu
k druhu orol skalny a jeho ekologickym ndrokom, citlivosti a cielom ochrany. Vzhladom na za-
nedbatelny prispevok navrhovanej cinnosti (bez ohladu na zvoleny variant) k sGcasnému stavu
kumuldcie vplyvov na dotknuté druhy dravcov, je vysledny vplyv hodnoteny este ako mierne
negativny (-1). Do Uvahy pri tomto z&vere bol vzaty aj vyrazny presah lovnych teritérii do Uze-
mia mimo CHVU, ktoré sa v zmysle metodiky do kvantifik&cie nezahfiaju, a dobry priaznivy stav
a stabilita populdcie druhu.

Na zdklade vyssie uvedenych hodnoteni vplyvov, u ktorych predpokladdme kumulativny efekt,
hodnotime celkovy kumulativny vplyv navrhovanej ¢innosti a podobnych zdmerov v dotknu-
tom Uzemi a jeho Sirsom okoli ako negativny, nevyznamny.

Uvedené plati v obidvoch variantoch navrhovanej cinnosti (V1 a V2).
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Vyber optimdlneho variantu

Muiltikriteridine hodnotenie variantov navrhovanej éinnosti

C. | Kritérid / indikdatory Variant 0 Variant 1 Variant 2
Environmentdlne 0 -2 -3
1. | Vplyv na geoldgiu Uzemia 0 0 0
2. | Vplyv na povrchovu a podzemnu vodu 0 0 0
3. | Vplyv na klimatické pomery 0 0 0
4. | Vplyv na ovzdusie 0 0 -1
5. | Vplyv na pédu 0 0 0
6. | Vplyv na faunu, fléru aich biotopy 0 -1 -1
7. | Vplyv na chrdnené Uzemia a ochranné pdsma 0 -1 -1
8. | Vplyv na scenériu a krajinny obraz 0 0 0
9. | Vplyv na Uzemny systém ekologickej stability 0 0 0
Socioekonomické 0 0 0
10. | Vplyv na urbdnny komplex a vyuZivanie zeme 0 0 0
11. | Vplyv na dopravu — krédtkodoby (pocas vystavby) 0 0 0
Vplyv na dopravu — dlhodoby (pocas prevdadzky) 0 0 0
. Vplyv na kultdrne a historické pamiatky, archeolo- 0 0 0
gické a paleontologické ndlezisk&
13. | Vplyv na sluzby a cestovny ruch 0 0 0
14. | Vplyv na obyvatelstvo 0 0 0
15. | Vplyv na zdravie obyvatelstva 0 0 0
Kumulativne vplyvy 0 -1 -1
16. | Kumulativhe vplyvy 0 -1 -1
CELKOVO: 0 -3 -4
Sumadrna klasifikaénd stupnica vyznamnosti vplyvov
Charakter a vyznamnost vplyvu Hodnotenie
Vyznamne pozitivny vplyv Viac ako +17
Pozitivny vplyv +6az+16
Mierne pozitivny vplyv +1 az +5
Bez vplyvu 0
Mierne negativny vplyv -1 az-5
Negativny vplyv -6az-16

Z hodnotenia na zdklade pouzitej metodiky vyplynulo, Ze obidva zvolené varianty (Variant 1
a Variant 2) maji mierne negativny vplyv na Zivotné prostredie oproti nulovému variantu.
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Zdoévodnenie navrhu optimalneho variantu
7 uvedeného vyhodnotenia vyplyva, ze:

e 7 hladiska vplyvov na zivotné prostredie negativne pdsobia vplyvy na ovzdusie vo Va-
riante 2 podmienené zvolenym spdsobom vykurovania. Vzhladom na zdsah do [U¢nych
biotopov a umiestnenie v chrdnenych Uzemiach bude maf navrhovand cinnost nega-
tivny vplyv na faunu, fléru a ich biotopy a na biodiverzitu, chrdnené Uzemia a ich
ochranné pdsma.

e 7 hladiska socioekonomickych vplyvov z hodnotenia vyplynulo, Ze navrhovand cinnost
nebude maf vplyv na zivotné prostredie.

Na zdklade celkového vyhodnotenia vplyvov bude mat navrhovand éinnost v obidvoch na-
vrhovanych variantoch (Variant 1 a Variant 2) mierne negativny vplyv na Zivotné prostredie.
Z vysledku hodnotenia vplyvov navrhovanej éinnosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze zvolené
Variant 1 je optimadiny.

Navrh monitoringu od zacatia vystavby, v priebehu vystavby, pocas prevadzky
a po skonceni prevadzky navrhovanej ¢innosti

Monitoring poéas prevdadzky navrhovanej éinnosti

V rdmci realizécie navrhovanej cinnosti navrhujeme vykondvat monitoring ¢asti narusenej plo-
chy dotknutého Uzemia navrhnutej na obnovu pdvodného biotopu 6510 (Lk1) NiZzinné a pod-
horské kosné lUuky a v pripade nepriaznivého vyvoja navrhnut dalie opatrenia na zabezpece-
nie obnovy tohto biotopu. Monitoring navrhujeme realizovaf 1 x rocne po dobu 5 rokov od za-
Ciatku revitalizécie, zodpovednU organizdciu za monitoring navrhujeme Sprévu CHKO Strdzov-
ské vrchy. Navrhovatel bude predkladat vysledky monitoringu 1 x ro¢ne po dobu 5 rokov
od zaciatku revitalizécie vo forme sprévy Okresnému Uradu Povazskd Bystrica, Odbor starostli-
vosti o zivotné prostredie.

Navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

V navrhovanom objekte bude umoznend kontrola poverenym orgdnom v zmysle platnej legis-
lativy, predovietkym orgdnom stdtnej spravy v oblasti ochrany Zivotného prostredia, ako
aj inym dotknutym orgdnom.

Ak sa pri realizovanych kontroldch zisti, ze skutocné vplyvy navrhovanej cinnosti posudzovane;j
podla zdkona su hordie nez sa ocakdvalo, resp. garantovalo, navrhovatel bude povinny za-
bezpecit opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu s podmienkami urcenymi v rozhodnuti
o povoleni navrhovanej cinnosti podla osobitnych predpisov.

Nedostatky a neuréitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri vypraciUvani spravy
o hodnoteni

Vzhladom na rozsah navrhovanej ¢innosti, jej charakter a vplyvy na zZivotné prostredie, pova-
Zujeme poznatky a informdcie dostupné pri spracovani za dostatocné.

Pri hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti sa nevyskytli nedostatky a neurcitosti v poznatkoch
takého charakteru, ktoré by neumoznili uskuto&nit a uzavriet hodnotenie vplyvov navrhovanej
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¢innosti na Urovni, ktord zodpovedd etape pripravy navrhovanej cinnosti, v ktorej sa posudzo-
vanie vykondva.

V pripade, ze v nasledujicich fazach pripravy a realizdcie navrhovanej ¢innosti déjde k ziste-
niu novych zdsadnych skutocnosti, vplyvy navrhovanej innosti budu upresnené a navrhovatel
ich zohladni v dalsom procese realizécie.

Tabulka 15: Vyjadrenie k specifickym pozZiadavkam uvedenym v uréenom rozsahu hodnote-
nia

Okresny Urad Trencin, | 2.2.1 | Vyhodnofit vplyvy na dotknuté | Spinené.
odbor starostlivosti o zAujmy ochrany prirody a kra-
Zivotné prostredie jiny, ktoré sU predmetom
ochrany podla z&kona ¢&.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na dot-
knuté zdujmy ochrany prirody a kra-
jiny boli vyhodnotené v prediozenej
543/2002 7. z. o ochrane pri- sprave o hodnoteni navrhovanej
Rozsah hodnotenia rody a krajiny v zneni neskor- &innosti ,Rekrea&nd chata v k. 0.
§I|'ch predpisov, ako ajna prvky | Kostolec* v kapitoldch C.IIL7 Vplyvy
) USES. na faunu, fléru a ich biotopy a C.IILY
C. OU-TN-OSZP1- Vplyvy na biodiverzitu, chrdnené
2025/013323 Uzemia aich ochranné pdsma,

70 dfia: 20. 3. 2025 so zohladnenim vysledkov primera-
ného hodnotenia vypracovaného
pre navrhovanu cinnosf (Zuskinovd,
2025) a ostatnych dostupnych pod-
kladov.

Vplyv navrhovanej cinnosti na prvky
USES bol vyhodnoteny v predioZenej
sprave o hodnoteni navrhovanej
cinnosti ,Rekreacnd chata v k. U.
Kostolec", v kapitola C.II.10 Vplyvy
na Uzemny systém ekologickej stabi-
lity.

2.2.2 | Vyhodnotif vplyvy navrhovanej | Spinené.
¢innosti na Uzemia patriace
do eurdpskej sustavy chrdne-
nych Uzemi Natura 2000 (tzv.
primerané hodnotenie) podla

Pre navrhovanu ¢innost bolo vyprao-
cované Primerané hodnotenie vply-
vov projektu ,Rekreacnd chata

v k. U. Kostolec" na Uzemia sUstavy
Metodiky hodnofenia vyznam- | NATURA 2000 (RNDr. Méria Zuski-
nosti vplyvov pldnov a projek- | nova, september 2025).

fov na Uzemia sUstavy Natura ) . ) )
2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016, Vyslledky prlmero’neho ho’dno’renlo
boli zapracované do Sprdavy o hod-
noteni navrhovanej ¢innosti (kapi-
tola C.I1.9.) a zohladnené pri vyhod-
noteni vplyvov navrhovanej innosti
na zivotné prostredie (C.IIL.9.).

2023). Hodnotenie md vykonat
autorizovand osoba podia §
28a z&kona ¢. 543/2002 Z. z.

o ochrane prirody a krajiny

v zneni neskorsich predpisov.
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223

Vyhodnotit kumulativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti.

Splnené.

Kumulativne vplyvy navrhovanej
¢innosti a z&merov podobného
charakteru boli vyhodnotené navr-
hovanej Cinnosti ,,Rekreacnd chata
v k. U. Kostolec*, v kapitole C.lII.16
Iné vplyvy.

224

Navrhnut opatrenia na zmier-
nenie negativnych vplyvov,
ktoré budu identifikované

vV procese posudzovania.

Splnené.

Konkrétne opatrenia na zmiernenie
negativnych vplyvov identifikova-
nych v procese posudzovania suU
uvedené v predlozenej sprave

o hodnoteni navrhovanej &innosti
»Rekreacnd chata v k. U. Kostolec*,
v kapitole C.IV. Opatrenia navrh-
nuté na prevenciu, elimindciu, mini-
malizéciu a kompenzdciu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné pro-
stredie a zdravie.
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X. Zoznam riesitelov a organizacii, ktoré sa na
vypracovani spravy o hodnoteni podielali

ENVIS, s.r.o. Tel./Fax: 02 — 6231 6231

Peknd& cesta 15 E-mail: info@envis.sk

831 52 Bratislava URL: www.envis.sk

Hlavny riesitel: Mgr. Peter Sochdn

Zodpovedniriesitelia: Ing. Peter Sabo - abiotické a biotické prostredie, obyvatelstvo,

krajina, vstupy, vystupy, vplyvy, vyhodnotenie

Mgr. Elena Sochdnovd - Udaje o navrhovanej cinnosti
RNDr. Mdria Zuskinovd — primerané hodnotenie

Ing. Bedta Gdlikovd - recenzia

* Dokument je vytlaceny na recyklovanom papieri, pretoze ndm
zdlezi na nasich lesoch.

E Dokument je vytlaceny obojstranne, pretoze sa neustdle sna-
Zime 3eftrit papierom.

Dokument je publikovany pod ,,otvorenou" licenciou

M (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/), pretoze res-

pektujeme autorstvo a samijeho reSpektovanie vyzadujeme.
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Xl. Zoznam doplnujucich analytickych sprav a stodii,
ktoré su k dispozicii u navrhovatela a ktoré boli
podkladom pre vypracovanie spravy o hodnoteni

e Primerané hodnotenie vplyvov projektu ,,Rekreacnd chata v k. U. Kostolec" na Uzemia
sUstavy NATURA 2000, RNDr. Mdria Zuskinovd, september 2025
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XIl. D&dtum a potvrdenie spravnosti a Uplnosti Udajov
podpisom opravneného zastupcu spracovatela
spravy o hodnoteni a navrhovatela

V Bratislave, 4. decembra 2025

Potvrdzujeme sprdvnost Udajov uvedenych v zdmere:

Mgr. Peter Sochan Zuzana Marejkova
spracovatel zdmeru spolumaijitelka
ENVIS, s.r.o.
Rudolf Marejka
spolumaijitel
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Zoznam pouzitych skratiek

Natura 2000 - eurdpska sustava chranenych uzemi Natura 2000

UEV - Uzemie eurépskeho vyznamu

CHVU - chranené vtacie uzemie

MZP SR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

SOP SR - Statna ochrana prirody Slovenskej republiky

CHKO - Chranena krajinna oblast

SAZP - Slovenska agentira Zivotného prostredia

PS — program starostlivosti

SDF - Standardny datovy formular

KIMS — Komplexny informaény a monitorovaci systém SOP SR (www.biomonitoring.sk)
TML - trvala monitorovacia lokalita

OU - okresny urad

OU OSZP - okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

EK — Eurdpska komisia

EIA/SEA — posudzovanie vplyvov na navrhované &innosti/posudzovanie vplyvov na
strategické dokumenty

UP — uzemny plan

ZaD UP- zmeny a dopinky uzemného planu

zakon 24/2006 — Zakon NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni neskorsich predpisov v zneni neskorsich predpisov
zakon 543/2002 - Zakon NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov

vyhlaska 170/2021 — vyhlaska MZP SR &. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zékon &.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny

zakon 200/2022 — zakon NR SR €. 200/2022 Z.z. o tzemnom planovani

stavebny zakon — zdkon NR SR ¢&. 25/2025 Z. z. stavebny zakon a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

NV 451/2023 - Nariadenie vlady SR &.451/2023, ktorym sa ustanovuje narodny zoznam
uzemi europskeho vyznamu

invazne druhy SR - druhy, ktoré ur€uje Nariadenie viady SR €. 449/2019 Z. z., ktorym sa
vydava zoznam invaznych nepdvodnych druhov vzbudzujucich obavy Slovenskej
republiky

invazne druhy EU — druhy, ktoré uréuje Vykonavacie nariadenie Komisie (EU) &.
2016/1141 z 13.jula 2016, ktorym sa prijima zoznam invaznych nepdvodnych druhov
vzbudzujucich obavy Unie v zneni nariadenia &. 2017/1263 a 2019/1262
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1. Uvod

Primerané hodnotenie vplyvov projektu ,Rekreacna chata v k.u. Kostolec* na uzemia
sustavy NATURA 2000 (dalej len ,primerané hodnotenie®) je spracované v sulade
s poziadavkou na primerané posudenie vplyvu Planov a projektov na Uzemia sustavy
NATURA 2000 podfa €l. 6.3 a 6.4 smernice Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzenych
biotopov a volne zijucich zivo&ichov a rastlin (smernica o biotopoch).

Predmetom primeraného hodnotenia je realizacia planu ,Rekreacna chata v k.u. Kostolec*
(dalej len ,,Projekt Chata®). Obstaravatelom Projektu Chata su Zuzana Marejkova a Rudolf
Marejka, Smrekova 3097/28, 010 07 Zilina. Toto primerané hodnotenie bolo spracované
na zaklade objednavky obstaravatela zo dia 11. 6. 2025.

Projekt Chata je predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla § 18 ods.
1 pism. g) zakona 24/2006 na zaklade odborného stanoviska Okresného uradu Trencin,
OSZP &. OU-TN-OSZP1-2024/054485-001 zo dfia 19. 12. 2024, v ktorom tento rozhodol,
ze Projekt Chata méze mat samostatne alebo v kombinacii s inymi projektmi alebo planmi
vyznamny vplyv na predmety ochrany uzemi sustavy Natura 2000 v zmysle § 28 zakona
543/2002.

Primerané hodnotenie Projektu Chata je spracované v zmysle rozhodnutia Okresného
dradu Trengin, OSZP & OU-TN-OSZP1-2025/013323 zo dfia 20. 3. 2025, ktorym sa
uréuje rozsah hodnotenia navrhovanej dcinnosti ,Rekreacna chata v k.u. Kostolec”,
konkrétne Specifickej poziadavky €. 2.2.2 ,Vyhodnotit vplyvy navrhovanej Cinnosti na
Uzemia patriace do eurdpskej sustavy chranenych tzemi Natura 2000 (tzv. primerané
hodnotenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na
tzemia sustavy Natura 2000 v SR (SOP SR, 2014, 2016, 2023). Hodnotenie ma vykonat’
autorizovana osoba podla § 28a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v
zneni neskorS$ich predpisov.”

Specifikom Projektu Chata je skuto&nost, Ze tento bol v minulosti uz giastoéne realizovany
bez prislusnych povoleni vybetonovanim zakladovej dosky a vybudovanim nespevnene;j
pristupovej komunikacie, za o bol obstaravatel pravoplatne odsudeny Okresnym sudom
Trencin. Aktualny proces posudzovania Projektu Chata podfa zakona 24/2006 prebieha
ako poziadavka pre dodato¢né povolenie stavby.

Primerané hodnotenie je spracované v zmysle platného znenia priruc¢ky: Metodika
primeraného hodnotenia vplyvov planov, programov a projektov na uzemia sustavy
NATURA 2000, SOP SR, Banska Bystrica, 2023 (dalej len ,metodika®).

2. Vyhodnotenie podkladov pre primerané hodnotenie

Vsetky podklady, dokumenty, literatira a iné zdroje pouzité pri spracovani tohto
primeraného hodnotenia su uvedené v prisludnej Casti €. 710. PouZité zdroje udajov.
Podklady vypracované v procese pripravy Projektu Chata su k dispozicii u objednavatefla,
resp. spracovatela tohto primeraného hodnotenia.

Udaje o umiestneni, technickom a technologickom rieeni, vstupoch a vystupoch Projektu
Chata pre potreby primeraného hodnotenia boli ziskané z podkladov projektovej
dokumentacie (OK Projekcia, Ing. Koval€ik, 10/2021), z doplfiujucich podkladov a udajov,
ktoré dodal obstaravatel, a z konzultacii s obstaravatelom.
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Zdrojom udajov o dotknutych Uzemiach sustavy Natura 2000 a ich predmetoch ochrany
boli nasledovné podklady:

Nariadenie vlady SR z 18. oktébra 2023 &. 451, ktorym sa ustanovuje narodny
zoznam Uzemi eurépskeho vyznamu,

Standardny datovy formular (SDF) pre UEV StraZovské vrchy;

Program starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy na roky 2019 — 2048, SOP SR, 2018
Vyhlagka MZP SR &. 434/2009 Z.z., ktorou sa vyhlasuje CHVU Strazovské vrchy;
Rozhodnutie, ktorym sa zakazuje a obmedzuje vykonavat lesohospodarsku c€innost
na LHC Pre&in z dévodu ochrany hniezdiska orla skalného v éase rozmnoZovania (OU
PovaZska Bystrica, 2017);

data komplexného informaéného a monitorovacieho systému SOP SR dostupné na
www.biomonitoring.sk, SOP SR, 2025;

Sprava o vysledkoch prieskumu vtakov v dotknutom priestore (Ing. Korfian, jun.2025);
konzultacie so zastupcami SOP SR, Sprava CHKO Strazovské vrchy (jul — august
2025);

pracovné stretnutie so zastupcami SOP SR, Banska Bystrica (zaznam 9. 9. 2025);
konzultacie s ornitolégom — Specialistom na orla skalného (Ing. Korf\an, jun - jul 2025)
vysledky a zistenia zterénnej obhliadky lokality vykonanej pre potreby tohto
primeraného hodnotenia (jun 2025);

konzultacie s objednavatelom, prerokovanie zmierfiujucich opatreni (jun, september
2025).

Pre potreby vyhodnotenia vplyvov boli pouzité dalSie podklady dodané obstaravatelom:

Znalecky posudok 5/2023: Posudenie zasahu do biotopu v k.. Kostolec (Mgr.
Galvanek, 10/2023);

Vyjadrenie k umiestneniu parcely KN C 210/8 v k.u. Kostolec vo vztahu k prvkom
Uzemného systému ekologickej stability (SAZP Banska Bystrica, 07/2022);

Odborny podklad pre vydavanie rozhodnuti o Uzemnych a ¢asovych obmedzeniach
¢innosti, ktoré mézu ohrozit, poSkodit alebo zniit ohrozené a vzacne druhy vtakov
alebo ich biotopy, RPS, BROZ, SOS, 2013.

Pre posudenie kumulativneho vplyvu na uzemia Natura 2000 bol ako zdroj udajov vyuZzity
informacny systém EIA/SEA, schvalené a pripravované Uzemné plany obci, na uzemi
ktorych sa nachadzaju dotknuté uUzemia Natura 2000, nadradené uzemné plany,
programy starostlivosti o les v dotknutych Uzemiach a iné strategické dokumenty.
Zohladnené boli projekty a plany uvedené vo formulari pre zistovacie konanie podla § 28
zakona 543/2002 (SOP SR, 2024) a informacie z konzultacii so SOP SR, Sprava CHKO
StraZzovské vrchy. Z metodického hfadiska bolo vyhodnotenie kumulativnych vplyvov
konzultované s pracovnikmi SOP SR Banska Bystrica (zaznam, 9. 9. 2025).

3. Popis postupu pri spracovani primeraného hodnotenia

Pri spracovani hodnotenia boli vykonané nasledovné kroky:

Stadium  projektovej dokumentacie a dodanych podkladov; konzultacie s
obstaravatelom, vyziadanie dalSich podkladov a informacii;
lokalizacia Projektu Chata a identifikacia jeho vstupov a vystupov relevantnych pre
identifikaciu dotknutych uzemi Natura 2000 v SirSom Uzemi;
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uréenie UEV Strazovské vrchy a CHVU Strazovské vrchy ako uUzemi priamo
dotknutych Projektom Chata a vyluCenie dotknutosti ostatnych lokalit Natura 2000 na
zaklade lokalizacie, charakteru a dosahu vstupov a vystupov;

zhromazdenie podkladov a udajov o dotknutom UEV a CHVU, predmetoch ochrany
a ich cieloch ochrany,

terénne prieskumy zamerané na predmety ochrany UEV a CHVU a stav lokality,
konzultacie s odbornou organizaciou ochrany prirody a odbornikom na dotknuté
druhy;

uréenie dotknutych biotopov z predmetu ochrany UEV na zaklade kritérii: vyskyt
biotopu na lokalite, priamy zaber biotopu, moZnost ovplyvnenia nepriamymi vplyvmi
(synantropizacia, invazne druhy);

ur€enie dotknutych druhov z predmetu ochrany UEV na zaklade kritérii: vyskyt biotopu
druhu na lokalite, ekologické vazby druhu na dotknuty priestor, citlivost druhu na
predpokladané vplyvy, mobilita druhu;

identifikacia a hodnotenie relevantnych vplyvov na dotknuté predmety ochrany a ciele

ochrany;
- identifikacia

projektov a planov s moznou kumulaciou, prehodnotenie vysledkov

predchadzajucich hodnoteni s prihliadnutim na kumulativne vplyvy.

Vysledny vplyv

bol vyhodnoteny z hladiska vyznamnosti s pouzitim stupnice a kritérii

odporu¢anych metodikou:

negativny vplyv

(-2)

vyznamnost’ struény popis vyznamnosti vplyvu podFa variantov v zmysle metodiky
vplyvu
vyznamny Nepriaznivy vplyv na integritu Uzemia podla €&l. 6.3 smernice o biotopoch. Vyznamny

rusivy az likvidacny vplyv na biotop alebo populaciu druhu alebo ich podstatnu €ast' (v
nadvaznosti na parametre cielov ochrany); vyznamné narusenie ekologickych
podmienok biotopu alebo druhu, vyznamny zasah do biotopu alebo do prirodzeného
vyvoja druhu (v nadvaznosti na parametre cielov ochrany). Projekt je mozné schvalit
len za splnenia podmienok stanovenych v odsekoch 11 a 12 § 28 zakona 543/2002.

mierne
negativny vplyv

1)

Mierny, nevyznamny negativny vplyv. Mierne rusivy vplyv na biotop €i populaciu druhu;
mierne narusenie ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, okrajovy zdsah do
biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu. Mozno ho zmiernit alebo vylucit
navrhnutymi zmierfiujucimi opatreniami. Nevylu€uje schvalenie projektu.

nulovy vplyv (0) | Ziadny preukazatelny vplyv.

mierne pozitivny | Mierne priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu, mierne zlepSenie ekologickych

vplyv (+1) podmienok biotopu alebo druhu, mierne priaznivy zédsah do biotopu alebo do
prirodzeného vyvoja druhu.

vyznamny Vyznamny priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu, vyznamné zlepSenie

pozitivny vplyv ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, vyznamny priaznivy zasah do biotopu

(+2) alebo do prirodzeného vyvoja druhu (dosiahnutie cielov ochrany vo vztahu k zlepSeniu

stavu predmetu ochrany Uzemia sustavy Natura 2000).

Pre posudenie

vyznamnosti vplyvu na integritu Uzemi Natura 2000 bolo v sulade

s metodikou prijaté kritérium, Ze vysledny dopad na celé uzemie vramci stupnice
vyznamnosti zodpoveda zaradeniu najvyznamnejSieho vplyvu na dotknuty druh/biotop
z predmetu ochrany z hladiska jeho cielov ochrany.
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4. Informacie o Projekte Chata

4.1. Lokalizacia

Kraj: Trenciansky

Okres: Povazska Bystrica
Obec: Kostolec

Katastralne uzemie: Kostolec
Parc. ¢.: KN C 210/8, 210/11

Obr. 1 Lokalita Projektu Chata - pohlad z juhovychodu, v pozadi obec Kostolec a Kostolecka
tiesfiava
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4.2. Struény popis technického a technologického rieSenia

Predmetom Projektu Chata je vybudovanie rekreaénej chaty zrubového typu s pédorysom
7,0 x 10,3 m a vyskou 8,3 m nad terénom. Navrhuje sa objekt s jednym nadzemnym
podlazim a obytnym podkrovim. Konstrukcia je drevena s priznanym zrubom. Strecha je
sedlova s vikiermi a Sindlovou krytinou, obklady sokla z kamena a dreva. Zaklady stavby
su uz vybudované.

Objekt bude pristupny z miestnej komunikacie a Strkovou prijazdovou cestou, ktora je uz
zrealizovana. Navrhuje sa napojenie na existujucu studfiu vodovodnou pripojkou 38,22
m, vybudovanie zumpy a kanaliza¢nej pripojky 41,30 m a dazdovej kanalizacie 57 m. Na
verejnu siet bude pripojena zemna elektricka pripojka 110 m.

Zastavana plocha objektu je 72,1 m?, Uzitkova plocha 127,85 m?. Spevnené plochy
(odstavna plocha, prijazd) tvoria 84 m?.

Pre ucely vystavby sa navrhuje doCasné umiestnenie UNIMO bunky na beténovych
tvarniciach.

Prevadzka objektu bude na rekreaéné ucely. V objekte su 4 spalne adenna Cast,
predpokladana kapacita 8 az 10 oséb.

V zmysle rozsahu hodnotenia navrhovanej cCinnosti Projekt Chata su predmetom
hodnotenia nasledovné varianty:

Variant 0

Nulovy variant predpoklada stav, ktory by nastal, ak by Projekt Chata v zmysle variantu 1
alebo 2 nebol povoleny a realizovany. Vzhfadom na 3pecifika tohto projektu nulovy stav
mdze a nemusi byt totozny so sucasnym stavom lokality. Sucasny stav je, ze niektoré
Cinnosti uz boli na lokalite vykonané (spevnenie prijazdovej cesty, vybetonova zakladova
doska), ato bez zabezpelenia suladu so stavebnym zakonom. V pripade, ze Projekt
Chata nebude povoleny a dokonéeny, sa teda nepredpoklada zachovanie sucasného
rozostavaného stavu, ale vzmysle stavebného zdkona by malo byt nariadené
odstranenie uz realizovanej stavby a uvedenie pozemku do pévodného stavu a uzivania.
Variant 1

Variant 1 predpoklada dokoncenie rozostavanej stavby rekreacného objektu a suvisiacej
infradtruktury v zmysle predlozeného projektu, ktory je popisany vy$Sie a jeho prevadzku.
Variant 2

Variant 2 je totozny z hfadiska umiestnenia, dopravného napojenia a mozného pripojenia
na technicku infradtrukturu. Na lokalite uz doslo k zaberu pddy a likvidacii biotopu, ¢o bolo
zdokumentované a kvantifikované, a su vybudované aj zaklady stavby, takze variant
odliSny lokalizaciou je irelevantny. Variant 2 tak m6ze byt len modifikaciou stavby chaty
z hladiska hmoty, vySky, pouzitych materidlov, tvaroslovia, architektonickych prvkov
a pod., pripadne sa mdze lisit kone€nym rieSenim spevnenych pléch, vegetacnych uprav
a pod.

4.3. Vstupy a vystupy

Vstupy a vystupy Projektu Chata su spojené s obdobim realizacie a prevadzky podla
variantov 1 a 2, ale predpokladaju sa aj v pripade nulového variantu:
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Nulovy variant (v pripade odstranenia stavby)

Vstupy a vystupy budu spojené s pracami na odstraneni zakladov a s upravou pozemku
na pdvodny stav:

- prechodné pdsobenie hluku a emisii z buracich prac a dopravy;

- produkcia odpadov;

- trvalé a doCasné zasahy do pody, podlozia a morfoldgie, riziko erozie;

- docasné havarijné riziko znecistenia pédy;

- stresové vplyvy na ZivoCichy.

Nulovy variant (v pripade ponechania su¢asného stavu)

- zaber polnohospodarskej pédy (TTP);

- trvaly zasah do pédy, podloZia a morfoldgie, riziko erozie;
- trvaly zasah do odtokovych pomerov Uzemia;

- ruderalizacia, nastup expanzivnych a invaznych druhov;
- strata a naruSenie Iuéneho biotopu.

Realizaény variant 1 a 2

Obdobie realizacie bude spojené s realizaciou prac na dokonCeni stavby a uprave

pozemku:

- trvaly a doCasny zaber polnohospodarskej pody (TTP);

- prechodné pésobenie hluku a emisii zo stavebnej Cinnosti a dopravy;

- produkcia odpadov;

- trvalé a doCasné zasahy do odtokovych pomerov Uzemia;

- trvalé a doCasné zasahy do pody, podlozia a morfoldgie, riziko erozie;

- docasné havarijné riziko znecistenia pédy;

- ruderalizacia a nastup expanzivnych druhov rastlin;

- strata a naruSenie lu¢neho biotopu;

- stresové vplyvy na ZivoCichy.

Obdobie prevadzky bude spojené s trvalym pbsobenim vplyvov uz realizovanej stavby

a jej prevadzky na rekreacné ucely:

- hlukovda aemisna zataz =z prevadzkovej dopravy (osobna doprava uzivatela
a navstevnikov, sporadicky nakladna doprava — udrzba, zasobovanie);

- emisie zo zdrojov vykurovania;

- produkcia odpadov;

- hluk z pritomnosti navstevnikov a aktivit spojenych s uzivanim;

- naroky na zdroje pitnej vody;

- produkcia splaskovych véd;

- zmena odtokovych pomerov zo zastavanych pléch;

- zmena mikroklimatickych pomerov;

- ruSivé vplyvy na Zivocichy;

- synantropny vplyv.

4.4. Predpokladany termin realizacie

Predpokladany termin realizacie (dokonCenia) stavby je v r. 2026 — 2027 .

10



REKREACNA CHATA VK. U. KOSTOLEC
Primerané hodnotenie vplyvov na tizemia sustavy Natura 2000

5. Identifikacia dotknutych Guzemi sustavy Natura 2000

V zmysle metodiky boli do identifikacie dotknutych Uzemi Natura 2000 v ramci tohto
primeraného hodnotenia zahrnuté predovSetkym uzemia Natura 2000, do ktorych lokalita
Projektu Chata priamo zasahuje. Pre Uplnost boli zaradené aj dalSie lokality Natura 2000
v 8irSom okoli rieSeného uzemia do vzdialenosti cca 10 km, ¢o sa povaZuje s ohlfadom na
predpokladany charakter a dosah vplyvov Projektu Chata za plne postacujuce. Pre
identifikaciu dotknutych uzemi boli pouzité nasledovné kritéria:

- vzdialenost chraneného Uzemia od lokality Projektu Chata,

- dosah priamych a nepriamych vplyvov Projektu Chata na predmety ochrany

chraneného uzemia,
- ekologické vazby predmetov ochrany chraneného uzemia na lokalitu Projektu Chata.

Obr. 3 Umiestnenie lokality Projektu Chata v ramci sustavy chranenych tizemi Natura 2000 (Zdroj:
https://maps.sopsr.sk/mapy/map.php)
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Tab. 1 Identifikacia dotknutych uzemi NATURA 2000

kéd / nazov | najblizSia moznost’ ovplyvnenia dotknuté
uzemia vzdialenost’ a smer uzemie

lokality od hranice

CHU (vm)
SKUEV0256 | 0 Projekt Chata predstavuje priamy zasah do UEV, je ano
Strazovské lokalita je sucastou preukézany zaber biotopu z predmetu ochrany UEV
vrchy Uzemia UEV realizaciou Projektu Chata a pravdepodobny zaber

biotopu druhov z predmetu ochrany UEV

SKCHVU028 | 0 Lokalita Projektu Chata priamo zasahuje do CHVU, je | ano
Strazovské lokalita je sucastou pravdepodobny zaber biotopu druhov z predmetov
vrchy Uuzemia CHVU ochrany a nepriame vplyvy realizacie a prevadzky na
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populacie druhov
SKUEV0581 | 8800 juhovychodne Projekt Chata nezasahuje do Uzemia UEV, nachadza | nie
Klapy sa na pravej strane Vahu vo velkej vzdialenosti, ktora
vylu€uje dosah nepriamych vplyvov, chyba aj
nepriama vazba predmetov ochrany UEV na lokalitu
SKUEV0255 | 9300 severozapadne | Projekt Chata nezasahuje do Uzemia UEV, nachadza | nie

Sujské sa vo velkej vzdialenosti, ktora vylu€uje dosah

radelinisko nepriamych vplyvov ani nie je znama vzdialena vazba
predmetov ochrany UEV na lokalitu

SKCHVUO013 | 10000 vzhlfadom na vzdialenost je priamy aj nepriamy vplyv | nie

Mala Fatra severozapadne Projektu Chata na biotopy a podmienky druhov

vtakov z predmetu ochrany na tzemi CHVU vylu¢eny

Ako dotknuté uzemia eurdpskej sustavy Natura 2000 boli identifikované SKUEV0256
Strazovské vrchy a SKCHVUO028 Strazovské vrchy z dovodu umiestnenia lokality Projektu
Chata v ich uzemi.

6. Hodnotenie vplyvov na dotknuté Uzemia sustavy Natura 2000
6.1. Identifikacia dotknutych predmetov ochrany
6.1.1. Identifikacia dotknutych predmetov ochrany SKUEV0256 Strazovské vrchy

Nazov uzemia: Strazovské vrchy
Kéd uzemia: SKUEV0256
Vymera: 30279,48 ha

Okres: Byt¢a

Katastralne uzemie: Hlboké nad Vahom, Hrabové, Jablonové, MarSova, Predmier,
Sulov-Hradna

Okres: llava

Katastralne uUzemie: Horna Poruba, Kopec, KoSecké Rovné, Ladce, Malé KoSecké
Podhradie, Velké KoSecké Podhradie, Zliechov

Okres: Povazska Bystrica

Katastralne uzemie: Bodina, Briestenné, Domaniza, Horny Mostenec, Kostolec, Malé
Lednice, Plevnik-Drienové, Podmanin, Podskalie, Povazska Bystrica, Povazska Tepl3a,
PocCarova, Praznov, Precin, Pruzina, Slopna, Sadoc¢né, Trstie, Vrchtepla, Zemianska
Zavada, Zemiansky Kvasov, Zaskalie, Celkova Lehota, Durdové

Okres: Prievidza

Katastralne Gzemie: Tuzina, Valaska Bel3, Cavoj

Okres: Puchov

Katastralne uzemie: Belusa, Hloza-Podhorie, Mojtin

Okres: Zilina

Katastralne Uzemie: Babkov, Fackov, Hricovské Podhradie, Lietava, Pastina Zavada,
Peklina, Podhorie, Velka Cierna, Ciémany

Stupen ochrany: 2, 3,4, 5
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Obr. 4 Umiestnenie lokality Projektu Chata vo vztahu k SKUEV0256 Strazovskeé vrchy (Zdroj:
https.//maps.sopsr.sk/mapy/map.php)

Lokalita Projektu Chata sa nachadza v severozapadnej ¢asti UEV. Zasahuje do okrajove;j
Casti UEV, kde hranica obchadza zastavané uzemie obce Kostolec z vychodnej strany.
Predmetné pozemky lezia na juhozapadnej hranici UEV. V dotknutej ¢asti UEV plati druhy
stupen ochrany.
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Obr. 5 Umiestnenie lokality Projektu Chata v ramci dotknutej ¢asti SKUEV0256 Strazovské vrchy

2. stupen
ochrany

Tab. 2 MozZnost ovplyvnenia biotopov, ktoré su predmetom ochrany SKUEV0256 StraZzovské vrchy

kod nazov biotopu moznost’ | komentar
biotopu vplyvu
5130 Porasty borievky obyCajnej nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom
na charakter Projektu vylu¢eny
6110 Pionierske porasty na plytkych nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
karbonatovych a bazickych substratoch nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom
zvazu Alysso-Sedion albi na charakter Projektu vyluceny
6170 Alpinske a subalpinske vapnomilné nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
travinnobylinné porasty nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom
na charakter Projektu vylu¢eny
6190 Dealpinske travinnobylinné porasty nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom
na charakter Projektu vylu€eny
6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinové nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
porasty na vapnitom podlozi (*dolezité nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom
stanovistia Orchideaceae) na charakter Projektu vyluceny
6430 Vlhkomilné vysokobylinné lemové nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
spologenstva na porieEnych nivach od nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom
niZin do alpinskeho stupia na charakter Projektu vyluceny
6510 Nizinné a podhorské kosné luky ano Biotop sa na lokalite Projektu Chata
vyskytuje, realizacia projektu je spojena
s priamym zaberom jeho plochy a nie je
vylu€eny nepriamy vplyv na biotop v
okoli
7220 Penovcové prameniska nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata

nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom
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na charakter Projektu vyluceny

7230 Slatiny s vysokym obsahom baz

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom

na charakter Projektu vyluceny

8160 Nespevnené karbonatové skalné sutiny

montanneho az kolinného stupna

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom

na charakter Projektu vyluceny

8210 Karbonatové skalné steny a svahy so

Strbinovou vegetaciou

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom

na charakter Projektu vylu¢eny

8310 Nespristupnené jaskynné utvary

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom

na charakter Projektu vylu¢eny

9110 Kyslomilné bukové lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom

na charakter Projektu vylu¢eny

9130 Bukové a jedlové kvetnaté lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom

na charakter Projektu vyluceny

9140 Javorovo-bukové horské lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom

na charakter Projektu vyluceny

9150 Vapnomilné bukové lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom

na charakter Projektu vylu¢eny

9180 Lipovo-javorové sutinové lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhfadom

na charakter Projektu vyluceny

91E0 Luzné vibovo-topolové a jelSové lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom

na charakter Projektu vylu¢eny

91HO Teplomilné pandnske dubové lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhlfadom

na charakter Projektu vyluceny

91Q0 Reliktné vapnomilné borovicové a

smrekovcové lesy

nie Biotop sa na lokalite Projektu Chata
nevyskytuje; nepriamy vplyv je vzhladom

na charakter Projektu vylueny

Tab. 3 MoZnost ovplyvnenia druhov, ktoré su pre

dmetom ochrany SKUEV0256 StrédZovské vrchy

vedecky nazov slovensky nazov moznost’
druhu druhu vplyvu

komentar

Vertigo geyeri pimprlik mociarny nie

projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Vertigo angustior | pimprlik mokradovy | nie

projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Euplagia nie

quadripunctaria

spriadac kostihojovy

projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Lycaena dispar ohnivacik velky nie

druh bol pozorovany v SirSom okoli lokality Projektu,
ale priamo na lokalite nema vhodny biotop

s hostitel'skou rastlinou, nepriamymi vplyvmi Projektu
nebude ovplyvneny

Cucujus nie

cinnaberinus

plochacg Eerveny

projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Rosalia alpina fuzac alpsky nie

projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena
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Carabus bystruska potocna nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

variolosus vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Bombina kunka Zltobrucha nie na lokalite sa biotopy druhu nevyskytuju, vzhlfadom

variegata na vzdialenost a chybajucu vazbu populacia v UEV
nebude nepriamo ovplyvnena

Rhinolophus podkovar maly nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

hipposideros vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Rhinolophus podkovar velky nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

ferrumequinum vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Barbastella uchana Cierna nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

barbastellus vzhladom na vzdialenost a chybajlicu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Myotis netopier brvity nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

emarginatus vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Myotis bechsteinii | netopier velkouchy nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Myotis myotis netopier obyc€ajny nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Canis lupus vlk dravy ano projekt nezasahuje do klu¢ovych biotopov druhu
v UEV ani do hlavnych migra¢nych koridorov, druh
mdze byt ovplyvneny Projektom po€as nahodného
potravného alebo migraéného vyskytu

Lynx lynx rys ostrovid ano projekt nezasahuje do klu€ovych biotopov druhu
v UEV ani do hlavnych migra&nych koridorov, druh
méze byt ovplyvneny Projektom po¢as nahodného
potravného alebo migraéného vyskytu

Ursus arctos medved hnedy ano projekt nezasahuje do klu¢ovych biotopov druhu
v UEV ani do hlavnych migra¢nych koridorov, druh
mdze byt ovplyvneny Projektom po€as nahodného
potravného alebo migraéného vyskytu

Lutra lutra vydra rie€na nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
vzhladom na vzdialenost a chybajucu vazbu na
lokalitu projektu nebude populacia nepriamo
ovplyvnena

Cypripedium Crieviénik nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

calceolus papuckovy k nepriamemu ovplyvneniu nedéjde

Dianthus nitidus klin¢ek leskly nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
k nepriamemu ovplyvneniu nedéjde

Pulsatilla slavica poniklec slovensky nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,
k nepriamemu ovplyvneniu neddjde

Pulsatilla poniklec prostredny | nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

subslavica k nepriamemu ovplyvneniu nedbjde

Aconitum firmum prilbica tuha nie projekt nezasahuje do biotopov druhu v UEV,

SSp. moravicum moravska k nepriamemu ovplyvneniu nedéjde
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6.1.2. Identifikacia dotknutych predmetov ochrany SKCHVUO028 Strazovské vrchy

Nazov uzemia: Strazovské vrchy

Kod Uuzemia: SKCHVUO028

Rozloha: 586736,08 ha

Kraj: Trengiansky, Zilinsky

Okres: Byt¢a, Banovce nad Bebravou, Povazska Bystrica, Prievidza, Trencin, Zilina

Lokalita Projektu Chata sa nachadza v severozapadnej Casti CHVU. Zasahuje do
okrajovej Casti CHVU, kde jeho hranica obchadza zastavané uzemie obce Kostolec
z vychodnej strany. Predmetné pozemky leZia na juhozapadnej hranici CHVU.

Podla Programu starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy je lokalita projektu Chata
suCastou EFP 3 — hniezdiska chriastela polného, prepelice pofnej, strakoSa sivého
a loviska dravcov. Nadvazujuce plochy su su€astou EFP 5 — hniezdiska penice jarabej,
strakoSa Cervenochrbtého a hrdlicky polnej.
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Obr. 6 Umiestnenie lokality Projektu Chata vo vztahu k ekologicko-funkénym priestorom
SKCHVUO028 Strazovskeé vrchy (Zdroj: Program starostlivosti o CHVU, SOP SR, 2018)
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Tab. 4 Moznost ovplyvnenia druhov, ktoré st predmetom ochrany SKCHVU028 StraZzovské vrchy

vedecky slovensky moznost’ | komentar

nazov druhu | nazov druhu vplyvu

Aquila orol skalny ano Lokalita projektu je su€astou potravného biotopu hniezdneho

chrysaetos paru, s projektom je spojeny priamy zaber biotopu a mozné
ruSivé vplyvy na lovisku

Tetrao hluchan hérny nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

urogallus vplyv sa nepredpoklada

Aegolius potik kapcavy nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

funereus vplyv sa nepredpoklada

Bonasa jariabok hérny nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

bonasia vplyv sa nepredpoklada

Ciconia nigra bocian &ierny nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy
vplyv sa nepredpoklada

Falco sokol ano Druh ma na lokalite projektu potravné biotopy, predpoklada sa

peregrinus stahovavy ich zaber a vyruSovanie poc¢as lovu

Caprimulgus lelek lesny nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

europaeus vplyv sa nepredpoklada

Dryocopos tesar Cierny nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

martius vplyv sa nepredpoklada

Dendrocopos | datel prostredny | nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

medius vplyv sa nepredpoklada

Dendrocopos | datel bielochrbty | nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

leucotos vplyv sa nepredpoklada

Ficedula mucharik nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

albicollis bielokrky vplyv sa nepredpoklada

Ficedula mucharik maly nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

parva vplyv sa nepredpoklada

Sylvia nisoria | penica jaraba ano Druh bol zisteny v blizkosti lokality projektu, je mozné rusivé
pdsobenie projektu

Pernis v&elar lesny nie projekt neovplyvni biotopy a podmienky druhu na uzemi

apivorus CHVU, mdze mat vplyv na jedince pri preletoch mimo CHVU

Bubo bubo vyr skalny nie projekt neovplyvni biotopy a podmienky druhu na uzemi
CHVU, nepriamy vplyv sa nepredpoklada

Streptopelia hrdlicka polna nie Vyskyt druhu na lokalite projektu nebol prieskumom zisteny,

turtur vplyv sa nepredpoklada

Jynx torquilla krutihlav hnedy nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy
vplyv sa nepredpoklada

Crex crex chrapkac polny nie Vyskyt druhu na lokalite projektu nebol prieskumom zisteny,
vplyv sa nepredpoklada

Phoenicurus Zltochvost hérny | nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

phoenicurus vplyv sa nepredpoklada

Saxicola pfhlaviar nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

torquata Ciernohlavy vplyv sa nepredpoklada

Muscicapa muchar sivy nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy

striata vplyv sa nepredpoklada

Picus canus ZIna siva nie Biotopy druhu sa na lokalite projektu nevyskytuju, nepriamy
vplyv sa nepredpoklada

Lanius strakos$ sivy nie Vyskyt druhu na lokalite projektu nebol prieskumom zisteny,

excubitor vplyv sa nepredpoklada

Lanius strakos ano Druh bol zisteny v blizkosti lokality projektu, je mozné rusivé

collurio ¢ervenochrbty pdsobenie projekiu

Coturnix prepelica polna nie Vyskyt druhu na lokalite projektu nebol prieskumom zisteny,

coturnix vplyv sa nepredpoklada
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6.2. Vyhodnotenie vplyvov na predmety a ciele ochrany

6.2.1. Vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany SKUEV0256 Strazovské vrchy

6.2.1.1.Vyhodnotenie vplyvov na biotop 6510 Nizinné a podhorské kosné liky

6.2.1.1.1. Charakteristika biotopu 6510 Nizinné a podhorské kosné luky

Ciele ochrany
Ciefom ochrany je dosiahnutie priaznivého stavu biotopu 6510 Nizinné a podhorské

kosné luky (Lk1) v UEV Strazovské vrchy za splnenia atributov uvedenych v Tab. 6.
Ekologické naroky

Kosné mezofilné Idky su najrozSirenejSim typom poloprirodnych hospodarsky
vyuzivanych luk. Ich zloZenie sa meni podla ekologickej charakteristiky stanovista a
spbsobu obhospodarovania. Su druhovo bohaté. Okrem tradi€ne vyuzivanych jeden az
dvakrat rone kosenych Iuk sem patria aj karpatské psinCekové luky a pasienky, ktoré su
zvyCajne kosené aj spasané dobytkom alebo ovcami. Biotop sa vyskytuje od nizinného az
po montanny stupen, je hojne roz8ireny na celom Uuzemi Slovenska, len v oblasti nizin uz
boli vacsinou rozorané, rekultivované alebo premenené na intenzivne pasienky. Ohrozené
su hlavne opustenim hospodarenia a intenzifikaciou.

Kvantitativne a kvalitativne tdaje

V ramci SR sa biotop vyskytuje na ploche 160885 ha, tazisko vyskytu ma v alpskom
bioregidéne (152112 ha). Celkova kvalita biotopu na alpskom bioregiéne sa uvadza ako
vyhovujuca, na panonskom bioregione ako nevyhovujuca U1 (www.biomonitoring.sk).
PloSne ide o hojne rozSireny typ biotopu, vyskytuje sa na 108 uzemiach eurdépskeho
vyznamu v ramci SR.

Vyskyt a stav v dotknutom tzemi

Podla SDF sa biotop LK1 v UEV StraZovské vrchy vyskytuje na celkovej ploche 1400 ha.
Stav biotopu v UEV je hodnoteny celkovo v kategdrii C, rovnako je hodnoteny z hladiska
reprezentativnosti, relativnej vymery a ochrany.

Vymera biotopu v ramci UEV tvori necelych 5 %, biotop je zastupeny nesuvisle v r6znych
Castiach uzemia, prevazne na odlesnenych svahoch udoli a na upati pohoria.

V dotknutej okrajovej Casti UEV v katastri obce Kostolec tvori biotop mozaiku s lesnymi
porastmi a plochami a liniami nelesnej drevinovej vegetacie

6.2.1.1.2. Urc€enie vplyvov na biotop 6510 Nizinné a podhorské kosné Iluky
s ohladom na ciele ochrany

Vzhladom na Specifika Projektu Chata su su€astou hodnotenia nielen vplyvy, ktoré budu
spojené s planovanou realizaciou a prevadzkou, ale aj zasahy, ktoré na lokalite uz boli
uskutoCnené v Case pred tymto hodnotenim aje nutné ich posudzovat ako sucast
v8etkych variantov vratane nulového.

Zaber biotopu

Priamym dopadom Projektu Chata je zaber biotopu Lk1, ku ktorému uz doSlo v r. 2022 pri
realizacii zakladovej dosky, pristupovej cesty a poSkodenim prilahlych ploch (plocha
trvalého a doCasného zaberu). Vyskyt biotopu na lokalite bol potvrdeny znaleckym
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posudkom (Galvanek, 2023), ktory bol vypracovany na posudenie zasahu do biotopu pre
potreby trestného konania. Z neho vyplyva, Ze doS8lo k zasahu do biotopu na celkovej
ploche 790 m?, ztoho na ploche 172 m? je vyhodnotené trvalé zni¢enie biotopu a na
ploche 618 m? poskodenie biotopu. Na ploche poskodenia je podla znaleckého posudku
mozna spontanna obnova biotopu Lk1 vpripade vyluCenia dalSich zasahov
a zabezpecleni pravidelného kosenia.

V pripade nulového variantu sa oCakava, Ze realizacia nebude dalej pokratovat a zacata
stavba bude odstrdnena vzmysle stavebného zakona. V pripade Uplnej likvidacie
zakladov, odvoze makadamu, hrubej Uprave terénu do povodnej konfiguracie a naslednej
rekultivacii zahumusovanim, je mozné dosiahnut’ perspektivne aj obnovu biotopu na celej
ploche zaberu, ak sa pouziju vhodné metdédy (vysev lu¢nej zmesi, aplikacia senného
kvetu z okolia, opakované kosenie ai.). V nulovom variante sa ale neda vylucit ani
moznost, Ze lokalita bude ponechana v sudasnom stave, Cast zaberu bude trvala
(zaklady, cesta) a dalSi vyvoj naruSenych ploch biotopu bude zavisiet od spontanneho
nastupu vegetacie a pripadnych zasahov.

Realiza¢né varianty 1 a 2 su z hfadiska zaberu biotopu Lk1 identické. Trvaly a doCasny
zaber sa predpoklada v rozsahu, ktory uz bol vykonany. PocCas realizacie dalSich
stavebnych prac nie je vylu¢ené poskodenie biotopu aj v okoli zaberu, omu sa da predist
vhodnymi technickymi a organizaénymi opatreniami. Spontanna obnova biotopu na
ploche do¢asného zaberu po skon€eni prac a rekultivacii je mozna, ale da sa oCakavat,
ze Cast tychto ploch v bezprostrednom okoli chaty bude vyuzivana pre pohyb a pobyt jej
uzivatefov v exteriéri, ¢o si vyziada iny charakter travneho porastu s intenzivnejSou
udrzbou, resp. aj vysadbu drevin.

Bez ohladu na uskutoénitelnost buduicej obnovy €asti biotopu, v sulade s metodikou sa
zaber biotopu 6510 hodnoti na celkovej ploche 790 m? vo vSetkych variantoch vratane
nulového. Z celkovej vymery biotopu v ramci UEV to predstavuje podiel 0,0056 %, €o
mozno posudzovat ako zanedbatelny, v zmysle metodiky mierne negativny vplyv. Ako
zmierfiujuce opatrenie mozno odporucat vykonat po ukonéeni vystavby ¢&innosti na
podporu obnovy biotopu na €asti naruSenych pléch v severovychodnej €asti pozemku.
Nepriame vplyvy na biotop

Je pravdepodobné, Ze na odkrytych a naruSenych plochach staveniska vzniknu
podmienky pre nastup ruderalov a expanzivnych druhov rastlin do doby, kedy budu
plochy rekultivované a vegetaCne upravené. V pripade dlhSieho trvania situacie je mozné
aj ich rozSirenie do okolitych luénych porastov a postupny nastup degradacnych procesov
na styku biotopu so staveniskom. Na lokalite a v okoli nie su aktualne evidované ohniska
alebo jednotlivy vyskyt invaznych druhov rastlin, riziko ich rozSirenia do biotopu je nizke aj
s ohfadom na to, Ze rizikové Cinnosti (vykopové prace, manipulacia so zeminou) uz boli
vykonané. K prenosu méze dojst’ z inych lokalit prostrednictvom vozidiel po€as vystavby.
Ide o vplyvy charakteru potencialneho rizika, ktoré je mozné eliminovat vhodnymi
technickymi a organizacnymi opatreniami poCas vystavby a prevadzky.

Nepriame riziko ovplyvnenia kvality biotopu na okolitych pozemkoch je pritomné aj
v nulovom variante. Pokial nedbjde k odstraneniu zacCatej stavby, rekultivacii a obnove
[u€neho porastu s naslednym pravidelnym kosenim, je redlny predpoklad nastupu
expanzivnych druhov na naruSenych plochach a ich prieniku do okolia.

Realizaéné varianty 1 a 2 su z pohladu tohto rizika rovnocenné. Jeho uplatnenie bude
zavisiet od dizky vystavby a reSpektovania odporti¢anych opatreni. Po&as prevadzky sa
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predpoklada udrzba ploéch v okoli objektu chaty, ktora bude pripadnému nastupu
expanzivnych taxénov branit’.

6.2.1.1.3. Posudenie vyznamnosti vplyvov na biotop 6510 Nizinné a podhorské
kosné luky a ciele ochrany

Tab. 5 Kvantifikacia vplyvov na biotop 6510 Nizinné a podhorské kosné luky v UEV Strazovské

vrchy

Plocha biotopu ovplyvneného projektom

variant 0: 790 m?
variant 1: 790 m?
variant 2: 790 m?

Celkova plocha biotopu v SR*

ALP 8772,26 ha
PAN 152112,24 ha

Plocha biotopu v dotknutom UEV** 1400 ha
Podiel ovplyvnenej plochy biotopu k celkovej ploche biotopu v SR 0,00005 %
Podiel ovplyvnenej plochy biotopu k ploche biotopu v dotknutom UEV 0,0056 %

Kumulativna strata biotopu v dotknutom UEV

variant 0: 2,69 ha ™
variant 1 a 2: 2,77 ha

*Cernecky et al, 2020

“SDF

***plati pre nulovy variant s odstranenim stavby a obnovou pévodného biotopu

Tab. 6 Vyhodnotenie vplyvu na ciele ochrany biotopu 6510 (Lk1) Nizinné a podhorské kosné liky v
UEV Strazovské vrchy

Parameter | Meratelny | Cielova | Poznamky/Doplnujice Typ vplyvu Uréenie
indikator hodnota |informdacie a predpokladany a zdévodnenie
rozsah a intenzita vyznamnosti
vplyvu vplyvu
Vymera ha 1400 Udrzat vymeru biotopu Projekt Chata (vSetky | Variant 0: -1
biotopu varianty) je spojeny | Variant 1: -1
s priamym zdberom | Variant 2: -1
biotopu v UEV na Projekt Chata
ploche 790 m? (trvaly | ma
a doCasny zaber), o | zanedbatelny
predstavuje 0,006 % | vplyv na
cielovej hodnoty udrzanie vymery
vymery v UEV, biotopu,
v kumulécii s inymi v kumulécii
planmi a projektmi na | s inymi planmi
uzemi UEV je zaber |a projektmi bude
spolu 2,77 ha t.j. 0,2 | celkovy vplyv na
% cielovej hodnoty vymeru
v rozsahu do 1
%, ¢o sa hodnoti
ako mierne
negativny vplyv
na dosiahnutie
ciela
Zastupenie | pocet najmenej | Charakteristické/typické Projekt Chata nemé& | Variant0: 0
charakteristi | druhov/16 15 druhov | druhové zlozenie: Acetosa | vplyv na Variant 1: 0
ckych m2 pratensis, Acetosella charakteristické Variant 2: 0
druhov vulgaris, Agrimonia druhové zlozenie na | Vplyv Projektu
eupatoria, Agrostis plochach biotopu Chata na
capillaris, Achillea v okoli, vplyv dosiahnutie ciela
millefolium, Alchemilla sp., | prevadzky Projektu v tomto
Antoxanthum odoratum, (zmena spbsobu parametri sa
Arrhenatherum elatius, uzivania) sa nepredpoklada.
Briza media, Campanula | predpoklada len na
patula, Carex hirta, Carex | ploche biotopu, ktory
pallescens, Carex je predmetom
tomentosa, Carlina trvalého a dodasného
acaulis, Carum carvi, zaberu.
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Cerastium holosteoides,
Colchicum autumnale,
Colymbada scabiosa,
Crepis biennis, Cruciata
glabra, Cynosurus
cristatus, Dactylis
glomerata, Daucus carota,
Deschampsia cespitosa,
Equisetum arvense,
Festuca pratensis,
Festuca rubra, Festuca
rupicola, Filipendula
vulgaris, Fragaria viridis,
Galium mollugo agg.,
Galium verum, Hypericum
maculatum, Hypericum
perforatum, Jacea phrygia
agg. , Jacea pratensis,
Knautia arvensis, Lathyrus
pratensis, Leontodon
hispidus, Leontodon
autumnalis,
Leucanthemum vulgare,
Linum catharticum, Lotus
corniculatus, Luzula
campestris, Lychnis flos -
cuculi, Medicago lupulina,
Myosotis arvensis,
Origanum vulgare,
Pastinaca sativa, Phleum
pratense, Pilosella
officinarum, Pimpinella
major, Pimpinella
saxifraga, Plantago
lanceolata, Plantago
media, Poa pratensis,
Polygala vulgaris,
Potentilla argentea,
Potentilla erecta,
Potentilla reptans,
Prunella vulgaris,
Ranunculus acris,
Ranunculus
polyanthemos,
Ranunculus repens,
Rhinanthus minor, Salvia
pratensis, Sanguisorba
minor, Securigera varia,
Silene vulgaris, Stellaria
graminea, Taraxacum
officinale, Thymus
pulegioides, Tithymalus
cyparissias, Tragopogon
orientalis, Trifolium
montanum, Trifolium
pratense, Trifolium
repens, Trisetum
flavescens, Veronica
chamaedrys, Vicia cracca,
Vicia sepium

Vertikalna
Struktara
biotopu

percento
pokrytia
drevin a
krovin/ploch
a biotopu

menej ako
30 %

Udrzané nizke zastupenie
drevin a krovin

Projekt Chata nema
vplyv na sukcesné
procesy na plochach
biotopu v okoli, vplyv
prevadzky Projektu
(zmena spbsobu

Variant 0: 0
Variant 1: 0
Variant 2: 0
Vplyv Projektu
Chata na
dosiahnutie ciela
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uzivania) sa
predpoklada len na
ploche biotopu, ktory
je predmetom
trvalého a do¢asného
zaberu biotopu

v tomto
parametri sa
nepredpoklada

Zastupenie | percento menej ako | Minimalne zastupenie Na lokalite a v okoli | Variant O: -1

alochtonnyc | pokrytia/25 | 15% nepdvodnych sa nenachadzaju Variant 1: -1

h m?2 nepdévodn | a sukcesnych druhov ohniska invaznych Variant 2: -1

/invaznych/i ych Calamagrostis epigejos, druhov. Variant VO Predpoklada sa

nvazne sa a menej Solidago canadensis, a variant V1 v etape | potencialne

spravajucic ako 1 % Solidago gigantea, realizacie mézu byt | a nevyznamné

h druhov invaznych | Stenactis annua zdrojom nastupu riziko vplyvu na
expanzivnych druhov | dosiahnutie
alebo prenosu ciefa. Hodnoti sa
invaznych druhov. ako mierne

Riziko ovplyvnenia
vhodne uzivaného

negativny vplyv,
ktory je mozné

biotopu v okoli je eliminovat
zanedbatelné. vhodnymi
opatreniami.

6.2.1.2. Vyhodnotenie vplyvov na druhy vel'kych Seliem

Predmetom ochrany v UEV Strazovské vrchy su vSetky druhy velkych Seliem:

Slovensky nazov: medved’ hnedy
Vedecky nazov: Ursus arctos
Slovensky nazov: rys ostrovid
Vedecky nazov: Lynx lynx
Slovensky nazov: vlk dravy
Vedecky nazov: Canis lupus

Vzhladom na podobné ekologické naroky a parametre cielov ochrany druhov
velkych Seliem v UEV je hodnotenie vykonané pre tieto druhy spolocCne.

6.2.1.2.1. Charakteristika dotknutych druhov velkych Seliem

Ciele ochrany

Ciefom ochrany v UEV Strazovské vrchy je zlepSenie stavu druhov vlk dravy arys
ostrovid a zachovanie stavu druhu medved hnedy za splnenia atributov uvedenych v Tab.
10.

Ekologické naroky

Medved hnedy obyva horské oblasti s ihlicnatymi a zmieSanymi lesmi. Je vSezravy,
konzumuije rastlinnd potravu, kadavery, drobné Zivogichy. Zije samotarsky, pary tvori len
v Case parenia. Mladata sa rodia poas zimného brlozenia a ostavaju pri matke az do
tretieho roku zZivota. Vyuziva brlohy v skalnych puklinach a pod vyvratmi. Jeho domovsky
okrsok dosahuje niekolko 100 km2. Mimo taZiskovych lesnych biotopov sa jedince
vyskytuju najma pri hfadani novych teritorii, ale aj pri potravnej migracii.

Rys ostrovid obyva vertikalne vyrazne Clenité terény, najma skalnaté, kde je dostatok
ukrytov v podobe skalnatych jaskyn a S$trbin, ale Casto sa vyskytuje aj na juzne
exponovanych svahoch a v hustych mladinach. Lovi korist’ strednej velkosti, od kralika po
kopytniky. Zije samotarskym spdsobom, utajene, skryto a len v éase parenia Zije na kratky
Cas samec spolu so samicou.
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Vlk dravy obyva horské oblasti s dostupnymi zdrojmi potravy, kfudom a vhodnymi
miestami pre odchov mladat. Zije vo svorkach (rodinach) so silne rozvinutym socialnym
spravanim, v zime sa spajaju aj do vacSich celkov. Potravou su najma kopytniky
aj mensie zivoCichy. Svorky maju velky akény radius a domovské okrsky mézu dosahovat
aj velku rozlohu (niekolko 100 km?). Druh podnikd dialkové migracie na velké
vzdialenosti.

Kvantitativne a kvalitativne tdaje

Velké Selmy trvale a suvisle obyvaju horské oblasti stredného Slovenska a pohoria na
severovychode, v alpskom bioregione. Velkost populacie medveda hnedého v SR
dosahuje 900 az 1300 jedincov s priaznivym stavom, pocetnost rysa ostrovida je 302 —
410 jedincov s nepriaznivym stavom, populacia vlka dravého dosahuje 302 az 610
jedincov (Cernecky et al, 2020).

Vyskyt a stav v dotknutom uzemi

Z velkych Seliem su v uzemi UEV trvale a stabilne zastupené druhy medved hnedy a rys
ostrovid. PoCetnost medveda hnedého sa pohybuje od 20 do 30 jedincov, ide o stabilnu
populaciu s celkovym priemernym priaznivym stavom na uarovni B. V pripade rysa
ostrovida je odhadovana populacia 4 az 8 jedincov, stav populacie je podla SDF
nepriaznivy (C). VIk dravy ma v tomto UEV len okrajovy vyskyt v ramci aredlu rozSirenia
druhu na Slovensku, pocetnost podla SDF sa uvadza max. 1 jedinec a vzhladom na
akény radius druhu je prislusnost jedincov k populacii konkrétheho UEV sporna. Stav
populacie v UEV sa uvadza ako priemerny B.

Podla cielfov ochrany velkych Seliem v UEV sa ako vymera biotopu uvadza takmer celé
uzemie UEV s presahom aj do uzemia mimo hranic. Vlastna lokalita Projektu Chata sa
nachadza mimo kfu¢ovych biotopov, ktoré su v ramci UEV podstatné pre prezivanie
populacii velkych Seliem, aj mimo hlavnych migraCnych tras. Vzhladom na mobilitu
jedincov je mozny sporadicky nahodny vyskyt aj v bezprostrednom okoli lokality.

6.2.1.2.2. Ur€enie vplyvov na druhy velkych Seliem

Priame vplyvy na biotop

Vymera biotopu velkych Seliem na uzemi UEV sa v zmysle cielov ochrany uvadza ako
cca 90 % vymery celého UEV, viaze sa na jadrové Casti pohoria s rozsiahlejSimi
komplexami lesa. Projekt Chata je spojeny so zaberom Ilu¢neho biotopu na ploche 790
m?, ku ktorému uz doSlo v r. 2022 pri realizacii zakladov a pristupovej cesty. Uvedena
plocha pred zasahom neplnila funkciu biotopu vhodného pre rozmnozZovanie, Ukryty a
trofiu, k priamej strate klu€ovych biotopov v nulovom variante nedo$lo a nepredpoklada sa
ani realizaciou Projektu (oba varianty).

Lokalita nie je suCastou migracnych tras, ktoré umoznuju prepojenie populacii uzemia na
iné UEV. V okoli Kostolca juzne a vychodne od lokality Projektu Chata je vymedzeny
regionalny biokoridor spajajuci jadrové uzemia (Maniny, Podskalsky Rohac) v severne;
Casti Strazovskych vrchov (RUSES okresu Povazska Bystrica, 2020), pre ktory je urené
menezmentové opatrenie zamedzit dalSej urbanizécii a neoplocovat pozemky.
Urbanizovana plocha, ktora vznikne realizaciou chaty, sa nachadza mimo tohto koridoru a
nespdsobi stratu migraéného biotopu ani neobmedzi migraciu na preferovanych trasach.
V ramci pripadného nahodného vyskytu jedincov v dotknutej lokalite ide len o bodovu
bariéru, ktora nema relevantny dopad na ich volny pohyb.
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Nepriame vplyvy

Zdrojom nepriameho vplyvu su rusivé vplyvy spojené s nulovym variantom (hluk v pripade
asanacie zakladov) a s realizacnymi projektmi 1 a 2 (stavebny ruch pocas realizacie,
ruSivé vplyvy prevadzky)

Vplyv vystavby bude do€asny v trvani niekolko tyzdriov/mesiacov s dosahom na blizke
okolie stavby. V pripade prevadzky sa predpoklada rekreatny ucel a teda
nepravidelné/sporadické a vacSinou kratkodobé vyuZitie spojené s ruSivym vplyvom
osobnej dopravy a pritomnosti oséb v okoli objektu. Kapacita objektu sa navrhuje nizka,
intenzita vplyvu malo vyznamna, nepredpoklada sa silné rusivé pésobenie mimo vlastne;j
lokality. Je vylu€ené rudenie jedincov velkych 3eliem na ich reprodukénych, pobytovych
a potravnych biotopoch alebo pri vyuzivani preferovanych migraénych tras. Dotknuty
mdbze byt len nahodny vyskyt bez Specifickej vazby na dotknuty priestor, vzhladom na
mobilitu jedincov nie je predpoklad preukazatelného vplyvu na jedince druhov velkych
Seliem a je irelevantné kvantifikovat pocet dotknutych jedincov.

Vzhlfadom na uvedené sa neolakava, Ze Projekt Chata bude mat relevantny dopad na
poCetnost populacie, vymeru biotopu a zachovanie migraénych prepojeni s inymi
oblastami vyskytu tak, ako su urcené v cieloch ochrany druhov velkych Seliem v UEV
Strazovske vrchy.

6.2.1.2.3. Posudenie vyznamnosti vplyvov na druhy velkych Seliem

Tab. 7 Kvantifikacia vplyvov na druh vik dravy (Canis lupus) v UEV StraZzovské vrchy

Pocet jedincov ovplyvnenych Projektom Chata variant VO: 0 jedincov
variant V1 a V2: 0 jedincov

Celkova velkost populacie druhu v SR* 302 — 610 jedincov

Podiel ovplyvnenej populacie druhu k celkovej populacii druhu v SR 0%

Velkost populécie druhu a biotopu druhu v dotknutom UEV** populacia: 0 - 1 jedincov

biotop: 28000 ha

Podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu druhu k populacii druhu | populacia 0 %

a biotopu druhu v dotknutom UEV** biotop 0 %
Kumulativna strata druhu alebo jeho biotopu v dotknutom UEV populacia: 0 jedincov
biotop: 0 ha

*Cernecky et al, 2020
**idaj z SDF a cielov ochrany

Tab. 8 Kvantifikacia vplyvov na druh rys ostrovid (Lynx lynx) v UEV StraZovské vrchy

Pocet jedincov ovplyvnenych Projektom Chata variant VO: 0 jedincov
variant V1 a V2: 0 jedincov

Celkova velkost populacie druhu v SR* 302 — 410 jedincov

Podiel ovplyvnenej populacie druhu k celkovej populacii druhu v SR 0%

Velkost populacie druhu a biotopu druhu v dotknutom UEV** populacia: 4 — 8 jedincov

biotop: 28000 ha

Podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu druhu k populacii druhu | populacia 0 %

a biotopu druhu v dotknutom UEV** biotop 0 %
Kumulativna strata druhu alebo jeho biotopu v dotknutom UEV populacia: 0 jedincov
biotop: 0 ha

*Cernecky et al, 2020
**daj z SDF a cielov ochrany

Tab. 9 Kvantifikacia vplyvov na druh medved hnedy (Ursus arctos) v UEV Strazovské vrchy

Pocet jedincov ovplyvnenych Projektom Chata variant VO: 0 jedincov
variant V1 a V2: 0 jedincov

Celkova velkost populacie druhu v SR* 900 - 1300 jedincov

Podiel ovplyvnenej populacie druhu k celkovej populacii druhu v SR 0%

Velkost populécie druhu a biotopu druhu v dotknutom UEV** populacia:20 - 30 jedincov
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biotop: 28000 ha

Podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu druhu k populacii druhu

populacia 0 %

a biotopu druhu v dotknutom UEV** biotop 0 %
Kumulativna strata druhu alebo jeho biotopu v dotknutom UEV populacia: 0 jedincov
biotop: 0 ha

*Cernecky et al, 2020
**udaj z SDF a cielov ochrany

Tab. 10 Vyhodnotenie vplyvu na ciele ochrany druhov velkych Seliem v UEV StraZovské vrchy

Parameter | Meratel'nost’ | Cielova Doplnkové Typ vplyvu Uréenie
hodnota informdcie a predpokladany a zdévodnenie
rozsah a intenzita vyznamnosti
vplyvu vplyvu
Velkost Pocet vik dravy - Odhadnuty pocet Vzhladom na Variant VO: 0
populacie rezidentnych | min. 6; rys jedincov vika umiestnenie a rozsah a | Variant V1: 0
jedincov ostrovid — dravého dosah vplyvov je dopad | Variant V2: 0
min. 8; v stcasnosti do 1, | na pocetnost druhov
medved rysa ostrovida 4 — | v rdmci UEV vyluceny.
hnedy - min. | 8, medveda
20 hnedého 20 — 30.
Potrebné zvysenie
pocetnosti
populacie vika
dravého a rysa
ostrovida.
Populé&cia velkych
Seliem vyuziva
priestor aj mimo
UEV.
Velkost ha 28000 Vymera Projekt nie je spojeny Variant VO: 0
biotopu potencialneho so zaberom klu€ovych | VariantV1: 0
biotopu je uréena lesnych biotopov Variant V2: 0
takmer na celé velkych Seliem, velkost
tzemie UEV. biotopu v ramci UEV
nebude ovplyvnena.
Podiel lesov | % Minimalny Lesy ddlezZité pre Projekt nema Ziadny Variant VO: 0
starSich ako podiel 70% | trvalu existenciu vplyv na podiel lesov Variant V1: 0
60 rokov druhu vlk dravy. v ramci UEV. Variant V2: 0
Prepojenost | Existencia Zachované | Nevyhnutné je Lokalita projektu sa Variant VO: 0
populécif migracnych | vSetky zabezpedit funkéné | nachadza mimo Variant V1: 0
(migracia) | koridorov migracné prepojenie hlavnych koridorov, Variant V2: 0
koridory populacii s UEV ktoré prepajaju
Mala Fatra, vzdialenejSie populacie.
Javornicky hreben, | Lokalny zaber plochy
Certov, Velka a vyru$ovanie nebude
Fatra prekazkou
v priechodnosti krajiny
pri nahodnom pohybe
jedincov.
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6.2.2. Vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany SKCHVUO028 Strazovské vrchy

6.2.2.1. Vyhodnotenie vplyvov na druh orol skalny (Aquila chrysaetos)

6.2.2.1.1. Charakteristika druhu orol skalny (Aquila chrysaetos)

Ciele ochrany druhu

Ciele ochrany druhu boli prevzaté z Programu starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy
2019 — 2048 (SOP SR, 2018). Cielom je udrzanie dobrého priaznivého stavu druhu v
A stupni podla parametrov uvedenych v Tab. 12.

Ekologické naroky

Druh obyva vySSie polozené horské oblasti, preferuje menej urbanizované priestory.
Hniezdne lokality su spravidla v nedostupnych terénoch v lesnych komplexoch, vyuziva
skalné steny a staré stromy, hniezda vyuzZiva opakovane aj vela rokov. Spravidla
vyvadzaju jedno mlada, priCom znaska je dvojkusova, prejavuje sa tzv. kainizmus.
Dospely par sa zdrZzuje v okoli hniezdiska, mladé jedince sa potuluju. Orol lovi na
otvorenych holiach, Iukach, pasienkoch spravidla mimo urbanizacie, potravou su
zivoCichy strednej velkosti. Lovné teritorium v zavislosti od dostupnosti potravy dosahuje
aj viac ako 100 km?.

Kvantitativne a kvalitativne udaje

Druh sa vyskytuje v pohoriach severného, stredného a vychodného Slovenska. Velkost
populacie v SR dnes dosahuje cca 120 az 165 parov (Cernecky et al, 2020). Je zrejmy
progresivny vyvoj od konca 20. storo€ia, populacia v ramci Slovenska je stabilna. Podla
Programu starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy sa v dotknutom CHVU vyskytuje spolu
4 az 5 parov, stav populacie je hodnoteny ako stabilny na udrovni stupfia A (dobry
priaznivy stav).

Vyskyt v dotknutom tzemi

Podla Programu starostlivosti o CHVU na uzemi CHVU pravidelne hniezdi 4 az 5 parov a
druh je pomerne rovnomerne rozptyleny po uzemi, obsadzuje rozfahlé hniezdne teritdria.
Podla vysledkov dlhodobého sledovania za obdobie do r. 2024 (Korfan, 2025) je v uzemi
evidovanych 6 parov, ktoré maju hniezdiska a taziskovu Cast teritéria na uzemi CHVU,
a 1 par, ktory hniezdi mimo hranic CHVU, ale ma Ciasto¢ny presah aj do uzemia CHVU
(Obr. 7). Hniezdiska su dlhodobo stabilné, nepravidelne pary mdézu menit viaceré
hniezda v zavislosti od podmienok na zaCiatku hniezdenia. Vacsina populacie je
sustredena v juznej Casti uzemia CHVU, severny vybezok (Sufovské vrchy) obyva 1 par.
Lokalita Projektu Chata sa nachadza v teritériu hniezdneho paru, ktory obyva severnu
Cast CHVU a dlhodobo (od r. 2014) obsadzuje stabilné hniezdisko vo vzdialenosti 650 m
od lokality (Korfian, 2025). Loviska paru tvoria luky a pasienky v okoli obci Zaskalie,
Kostolec, Vrchtepla, Sulov — Hradna, Bodina, Precin, Cast' lovisk presahuje za hranice
CHVU. Luka, kde je umiestneny Projekt Chata, je suc€astou kluCovych potravnych
biotopov na hranici CHVU, ktoré su v blizkosti hniezdiska tohto paru (Korfian, 2025).

Pre dotknuty hniezdny par bola vyhlasena tzv. ochranna zéna hniezda v sulade s § 4
ods. 2 zakona 543/2002, v ktorej su zakazané alebo obmedzené lesohospodarske
¢innosti v konkrétnych lesnych porastoch z dévodu vylu€enia ohrozenia hniezdnej lokality
v €ase rozmnozovania (rozhodnutie OU Povazské Bystrica, 2017). Lokalita Projektu sa
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nachadza cca 250 m od najblizS8ej hranice lesnych pozemkov, na ktoré sa vztahuje
predmetné rozhodnutie.

Obr. 7 Rozsirenie hniezdnych parov orla skalného (Aquila chrysaetos) v CHVU Strazovské vrchy
(Zdro; Kornan 2025)*
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6.2.2.1.2. Uréenie vplyvov na druh orol skalny (Aquila chrysaetos)

Vzhladom na 3pecifikd Projektu Chata su su€astou hodnotenia nielen vplyvy, ktoré budu
spojené s planovanou realizaciou a prevadzkou, ale aj zasahy, ktoré na lokalite uz boli
uskutoCnené v €ase pred tymto hodnotenim aje nutné ich posudzovat ako sucast
v8etkych variantov vratane nulového.

Realizaciou a prevadzkou Projektu Chata bude dotknuty 1 hniezdny par, ktorého
hniezdisko sa nachadza v blizkosti lokality. Ziadny zo vstupov a vystupov Projektu Chata
nema priamy vplyv na hniezdisko a nespdsobi vyruSovanie hniezdneho paru na hniezdne;j
lokalite. Par bude dotknuty ovplyvnenim loviska.

Priame vplyvy na potravny biotop

Priamym dopadom Projektu Chata je zaber biotopu Lk1, ku ktorému uz doslo v r. 2022 pri
realizacii zakladovej dosky, pristupovej cesty a poSkodenim prifahlych pléch. V zmysle
znaleckého posudku (Galvanek, 2023) doslo k zasahu do biotopu na celkovej ploche 790
m?2. V tomto rozsahu do$lo k priamej strate potravného biotopu.

V pripade nulového variantu sa oCakava, Ze realizacia nebude dalej pokracovat a zacata
stavba bude odstranena v zmysle stavebného zdkona. V takom pripade bude obnovena
aj funkcia potravného biotopu orla skalného. V nulovom variante sa ale neda vylucit ani
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moznost, ze lokalita bude ponechana v su¢asnom stave, takze Cast zaberu potravného
biotopu bude trvala (zastavané a spevnené plochy).

Realiza¢né varianty 1 a 2 su z hladiska zaberu potravného biotopu porovnatelné. Zaber
trofického biotopu sa predpoklada v rozsahu, ktory uz bol vykonany. Pripadné odliSnosti
vo variantnom rieSeni nie su z tohto pohladu relevantné.

Presna vymera potravného biotopu dotknutého paru nie je znama, plochu je mozné
odvodit’ z udajov Programu starostlivosti o CHVU. Loviska druhu v ramci CHVU su urCené
ako EFP 3 (hniezdiska chriastefa polného, prepelice polnej, strako$a sivého a loviska
dravcov), ktory tvoria plochy polnohospodarskej pédy s vymerou 4123,9 ha. Vymeru
lovisk jedného paru v ramci CHVU tak moZno urcit len ako orientaénu (cca 825 ha). Zaber
potravného biotopu v rozsahu 790 m? predstavuje stratu cca 0,01 % z odhadovane;
vymery potravného biotopu dotknutého paru v ramci CHVU acca 0,002 % z vymery
potravného biotopu v celom CHVU (5 parov podfa PS). Vzhladom k tomu, Ze dotknuty
hniezdny par vyuziva pri love aj plochy nezaradené do uzemia CHVU, realna strata je
nizSia. Kvantifikacia vplyvu nezahffia mozné zmen$enie vymery loviska v désledku
rusivych vplyvov.

Nepriame vplyvy na lovisku

Ako nepriamy vplyv sa predpoklada vyrudovanie jedincov druhu na potravnom biotope
pocas lovu.

Nulovy variant je spojeny s asanaciou zaCatej stavby, ¢o spdsobi hluk strojov a nakladnej
dopravy v trvani cca niekolko dni. Ide o doasny vplyv, ktory po odstraneni stavby nebude
dalej pésobit. Aj v pripade, Ze zaklady stavby a spevnenie cesty na lokalite nebudu
odstranené, nie je predpoklad ruSivych vplyvov nad ramec beZného uzivania
polnohospodarskych pozemkov.

Realizaéné varianty 1 a2 predpokladaju rudivé vplyvy v obdobi realizacie stavebnych
prac, zdrojom budu stavebné stroje a doprava a suvisiaci hluk. Variantné rieSenie nema
vplyv na vysledny rozsah vyruSovania. Vplyv bude dogasny v trvani v zavislosti od dizky
realizacie (niekofko tyzdnov/mesiacov). V obdobi intenzivnych prac je predpoklad, Ze
dotknuty hniezdny par bude preferovat iné Casti loviska pred lokalitou Projektu. Vacsi
vplyv mozno Cakat' v hniezdom obdobi, ked je uspeSnost vyvedenia mladat zavisla na
dostatku koristi, resp. v obdobi velmi nepriaznivych podmienok z hladiska dostupnosti
potravy. Riziko je poCas max. jednej hniezdnej sezony. Zdrojom ruSivych vplyvov bude aj
prevadzka Projektu chata. Vzhladom na predpokladany rekreaény ucel sa ocCakava
nepravidelné/sporadické a vacSinou kratkodobé vyuZzitie spojené s ruSivym vplyvom
osobnej dopravy a pritomnosti oséb v okoli objektu. Kapacita objektu sa navrhuje nizka,
intenzita vplyvu malo vyznamna, nepredpoklada sa silné ruSivé pésobenie mimo vlastnej
lokality. Vzhladom na to, Ze pre hniezdo dotknutého paru orla skalného bola vyhlasena
ochranna zéna s obmedzenymi lesohospodarskymi Cinnostami, ktora zacina cca 250 m
od lokality projektu Chata, nehrozi ani riziko kumulacie réznych rusivych vplyvov na
hniezdisku a na lovisku.

Toto hodnotenie plati v pripade, ze trend rozvoja rekreaCnej zastavby v okoli obce nebude
pokraCovat. Dotknuté loviska sa nachadzaju na okraji CHVU a priamo nadvazuju na
zastavané Uzemie, resp. zahrady v obci Kostolec. Ich kvalita (vyuzitelnost) sa prevadzkou
samotného Projektu Chata zasadne neznizi, riziko je v pripadnej dalSej urbanizacii tohto
priestoru a ploSnom rozsSireni vyruSovania.
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6.2.2.1.3. Posudenie vyznamnosti vplyvov na druh orol skalny (Aquila chrysaetos)

Tab. 11 Kvantifikacia vplyvov na druh orol skalny (Aquila chrysaetos)

Pocet jedincov ovplyvnenych projektom

1 par

vyruSovanie na lovisku

Variant VO: zaber potravného biotopu
Variant V1 a 2: zaber potravného biotopu,

Celkova velkost populacie druhu v SR

120 — 165 parov*

Podiel ovplyvnenej populécie druhu k celkovej populacii

druhu v SR

<0,8%

Velkost populécie druhu v dotknutom CHVU

5 parov**/6 parov***

Velkost biotopu druhu v dotknutom CHVU

4123,9 ha (potravny biotop)

Podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu druhu
k populacii druhu a biotopu druhu v CHVU

Populacia: < 20 %

Biotop druhu (potravny biotop): 0,002 %

Kumulativna strata populacie druhu alebo jeho biotopu

v dotknutom CHVU

Populacia: 0

Biotop druhu (/potravny biotop):36,99 ha****

*(idaj z reportingu 2013 — 2018 (Cernecky et al 2020)
**tdaj podla SDF a PS
***udaj Korrian 2024

“***\wmera zistena z platnych UP a ZaD UP, dokumentov SEA a orientaénej identifikécie stavieb mimo UP

Tab. 12 Vyhodnotenie vplyvu na ciele ochrany druhu orol skalny (Aquila chrysaetos

Parameter Cielovy stav Predpokladany vplyv Vyznamnost’
A - dobry vplyvu
1.1. Velkost |V CHVU hniezdi Projekt nema priamy vplyv na celkovu Variant VO: 0
populacie minimalne 5 parov obsadenost teritorii v CHVU. Variant V1: 0
Variant V2: 0
1.2. Populacia za 5 rokov | Podla dostupnych udajov a konzultacii Variant VO: 0
Populacny stupla o viac ako 2 (Korfian, 2025) je populacia stabilna, v CHVU | Variant V1: 0
trend pary. hniezdi 5 parov a teritéria 2 dalSich parov su | Variant V2: 0
evidované na hranici CHVU. Ovplyvnenie
populaéného trendu sa neoCakava.
'g 1.3. Velkost |Uzemia nevhodné pre |Vymera urbanizovanych a inych priestorov Variant VO: 0/-1*
% aredlu druh (urbanizované nevhodnych pre druh (zastavané plochy, Variant V1: -1
g priestory) nezaberaju | vodné plochy, zahrady) podfa PS je 0,89 % Variant V2: -1
e viac ako 5 % celkovej |vymery CHVU, Projektom Chata a kumulaciou
vymery CHVU. zaberov sa podiel zvysi o 0,06 % na 0,95 %.
Limitna hodnota nebude dosiahnuta, vplyv sa
hodnoti ako mierne negativny.
1.4. Aredlovy | Rozloha V désledku Projektu Chata a inych zamerov Variant VO: 0/-1*
trend urbanizovanych pléch v|v Uzemi sa predpoklada navysSenie Variant V1: -1
CHVU za 5 rokov urbanizovanych pléch v CHVU o0 0,06 %. Variant V2: -1
nestupla o viac ako 10 | Nedéjde k dosiahnutiu limitnej hodnoty, vplyv
% z ich rozlohy. sa hodnoti ako mierne negativny.
2.1. Hniezdny| Vymera lesnych Projekt Chata nema vplyv na velkost Variant VO: 0
biotop porastov nad 80 rokov |a charakter hniezdnych biotopov v CHVU. Variant V1: 0
je minimalne 20 % z Variant V2: 0
celkovej vymery lesa v
CHVU aiich
rozmiestnenie je v
o Uzemi mozaikovité.
% 2.2. Potravny |V polnohospodarskej |V zmysle PS tvoria polnohospodarske Variant VO: 0
‘5 | biotop krajine zaberaju TTP pozemky spolu 14,85 % vymery CHVU, z toho | Variant V1: 0
vySe 90 % z celkovej 13,32 tvori TTP (89,7 %), uz v ase Variant V2: 0
vymery vyhlasenia/spracovania PS bola hodnota
polnohospodarskych | parametra mierne pod limitom. Projekt Chata
pozemkov v CHVU. nevyznamne znizuje vymeru TTP aj celkovej
plochy PP zmenou na zastavané plochy, ale
nema vplyv na podiel TTP v rdmci PP. Takto
definovany parameter nebude ovplyvneny.
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2.3. Biotop V polnohospodarskej |V zmysle PS tvoria polnohospodarske Variant VO: 0

vyznamny krajine zaberaju TTP pozemky spolu 14,85 % vymery CHVU, 13,32 | Variant V1: 0

pocas vySe 90 % z celkovej | % vymery CHVU pripada na TTP (t.j. TTP Variant V2: 0

zimovania vymery tvoria 89,7 % z vymery PP), uz v ¢ase

pofnohospodarskych | vyhlasenia/spracovania PS bola hodnota

pozemkov v CHVU. parametra mierne pod limitom. Projekt Chata
nevyznamne znizuje vymeru TTP aj celkovej
plochy PP zmenou na zastavané plochy, ale
nema vplyv na podiel TTP v rdmci PP. Takto
definovany parameter nebude ovplyvneny.

3.1. Minimalne 75 % Projekt nema vplyv na zabezpecenie Variant VO: 0

Nepriame vSetkych stipov 22 kV | elektrickych vedeni 22 kV na Gizemi CHVU. Variant V1: 0

ohrozenie vzdudného elektrického | Realizacia Projektu Chata nebude spojena Variant V2: 0

populacie vedenia v CHVU je s budovanim ani prekladkou nadzemnych

chranenych proti uhynu | vedeni.
vtakov.

3.2. Priame |Za 5 rokov neboli Projekt Chata nema ziadny dopad na uvedené | Variant VO: 0

ohrozenie zaznamenané ziadne | ¢innosti v CHVU. Variant V1: 0

populacie pripady priameho Variant V2: 0

prenasledovania
Clovekom (vyberanie
mladat alebo vajec,
odstrel, travenie, odchyt
do Zeliez)

3.3. Za 5 rokov je vymera | Projekt Chata nema Ziadny vplyv na vymeru | Variant VO: 0
-8 Ohrozenie lesnych porastov vhodnych lesnych biotopov v CHVU. Variant V1: 0
@ |hniezdneho |starsich ako 80 rokov Variant V2: 0
2 | biotopu stabilna ( 5 % z ich
S celkovej vymery).

3.4. Vymera TTP za 5 rokov| Realizacia Projektu Chata sp6sobi Variant VO: 0/-1*

Ohrozenie poklesla kvoli nevyznamnu stratu TTP v CHVU zastavanim, |Variant V1: -1

potravného | zarastaniu naletom v kumulacii s inymi zamermi klesne vymera Variant V2: -1

biotopu drevin, zmenou na ornu| TTP v CHVU o cca 0,5 %, k dosiahnutiu

pddu alebo zastavanim | limitnej hodnoty nedéjde, hodnoti sa ako
do 5 % z ich celkovej | mierne negativny vplyv.
vymery.

3.5. Vymera TTP za 5 rokov | Realizacia Projektu Chata spdsobi Variant VO: 0/-1*

Ohrozenie poklesla kvoli nevyznamnu stratu TTP v CHVU zastavanim, |Variant V1: -1

biotopu pocas| zarastaniu naletom v kumulacii s inymi zamermi klesne vymera Variant V2: -1

zimovania drevin, zmenou na ornu| TTP v CHVU 0 0,5 %, k dosiahnutiu limitnej

pbdu alebo zastavanim | hodnoty neddjde, hodnoti sa ako mierne
do 5 % zich celkovej | negativny vplyv.
vymery.

*s odstranenim stavby/s ponechanim stavby

6.2.2.2. Vyhodnotenie vplyvov na druh sokol stahovavy (Falco peregrinus)

6.2.2.2.1. Charakteristika druhu sokol stahovavy (Falco peregrinus)

Ciele ochrany druhu
Ciele ochrany druhu boli prevzaté z Programu starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy
2019 — 2048 (SOP SR, 2018). Cielom je udrzanie dobrého priaznivého stavu druhu v
A stupni v zmysle atributov uvedenych v Tab. 14.
Ekologické naroky
Druh obyva lesné horské prostredie do nadmorskej vySky 1500 m. Hniezdny biotop su
skalné svahy a steny s dostatkom dutin a lavic pre hniezda. Tie su vyuzZivané opakovane.
Inkubaciu zabezpecuju obaja rodi€ia. Druh lovi vo vzduchu letiacu korist, potrava su
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hlavne vtaky. Lovi v mozaikovitej pofnohospodarske;j krajine. Je to tazny druh, tiahnu
najméa mladé vtaky smerom na juhozapad, u nas zimuju jedince zo Skandinavie.
Kvantitativne a kvalitativne udaje

Druh sa vyskytuje takmer vo vSetkych pohoriach Slovenska s vhodnymi skalnymi
biotopmi. Velkost populacie v SR dnes dosahuje 160 az 210 parov (Cernecky et al,
2020). Do 90tych rokov 20. storoCia druh na Slovensku nehniezdil, odvtedy doslo
k roz8ireniu populacie zo zapadu na vychod na celé uzemie. V dotknutom CHVU sa
vyskytuje stabilna populacia v dobrom priaznivom stave.

Vyskyt v dotknutom tuzemi

Lokalita projektu je situovana v areali rozSirenia druhu v ramci CHVU. Velkost populacie
v CHVU podla Programu starostlivosti a SDF sa uvadza 15 parov. Realizaciou Projektu
Chata bude dotknuty 1 hniezdny par, ktory ma hniezdisko vzdialené cca 300 m od lokality
Projektu (Korfan, 2025). Kulturnu krajinu s mozaikou IUk a drevinovej vegetacie v okoli
Kostolca vratane predmetnej lokality par vyuziva ako lovisko. Pre dotknuty par nebolo
vydané rozhodnutie o obmedzeni &innosti za u€elom ochrany hniezdiska podfa § 4 ods. 2
zakona 543/2002.

6.2.2.2.2. Ur€enie vplyvov na druh sokol st'ahovavy (Falco peregrinus)

Vzhladom na Specifika Projektu Chata su sucastou hodnotenia nielen vplyvy, ktoré budu
spojené s planovanou realizaciou a prevadzkou, ale aj zasahy, ktoré na lokalite uz boli
uskutoénené v Case pred tymto hodnotenim aje nutné ich posudzovat ako sucéast
vSetkych variantov vratane nulového.

Realizaciou a prevadzkou Projektu Chata bude dotknuty 1 hniezdny par, ktorého
hniezdisko sa nachadza v brale v blizkosti lokality. Projekt Chata nebude spojeny
s ¢innostami, ktoré by mohli ovplyvnit hniezdisko a spésobit vyruSovanie hniezdneho
paru priamo na hniezde. Par bude dotknuty ovplyvnenim loviska s prihliadnutim na jeho
potravné naroky (lov vo vzduchu, prevazne vtakov).

Priame vplyvy na potravny biotop

Priamym dopadom Projektu Chata je zaber biotopu Lk1, ku ktorému uz doslo v r. 2022 pri
realizacii zakladovej dosky, pristupovej cesty a poSkodenim prifahlych pléch. V zmysle
znaleckého posudku (Galvanek, 2023) doslo k zasahu do biotopu na celkovej ploche 790
mZ2. V tomto rozsahu doslo k priame;j strate potravného biotopu.

V pripade nulového variantu sa oCakava, Ze realizacia nebude dalej pokralovat a zacata
stavba bude odstranena v zmysle stavebného zakona a nasledne bude obnovena aj
funkcia luéneho biotopu. V pripade, ze lokalita bude ponechana v su¢asnom stave, zaber
bude trvaly (zastavané a spevnené plochy). Vzhladom na to, Ze jedince sokola
stahovavého lovia korist vo vzduchu, samotny zaber pléch nepredstavuje stratu loviska,
predpoklada sa ale zniZenie ich funkcie z hfadiska vyskytu koristi.

Realiza¢né varianty 1 a 2 su z hladiska zaberu potravného biotopu porovnatelné. Zasah
sa predpoklada v rozsahu, ktory uz bol vykonany. Ina alternativa rieSenia stavby nie
z tohto pohladu podstatna. Samotna strata Iuéneho biotopu v tomto rozsahu nie je
zasadna pre dostupnost’ preferovanej potravy (vtaky) ani neobmedzuje moznosti lovu vo
vzduchu. Je pravdepodobné, Ze prevadzka chaty ur€ité druhy koristi prildaka vdaka
vysadenej vegetacii, zvysenej pritomnosti hmyzu a pod.
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Podla Programu starostlivosti o CHV su loviska druhu v ramci CHVU uréené ako EFP 3
(hniezdiska chriastela polného, prepelice polnej, strako$a sivého a loviska dravcov), tieto
tvoria plochy pofnohospodarskej pddy s vymerou 4123,9 ha. Z hladiska kvantifikacie
dopadu zaber biotopu v rozsahu 790 m? predstavuje stratu cca 0,002 % z vymery
potravného biotopu v celom CHVU. Tento udaj vSak nevystihuje realny dopad, druh pri
love nie je obmedzeny len na tieto plochy, ¢asto vyuziva aj urbanizované €asti CHVU aj
loviskd mimo CHVU, rozhodujuca je dostupnost koristi, ktord urCuje najma diverzita
krajinnej Struktary.

Nepriame vplyvy na lovisku

Ako nepriamy vplyv sa predpoklada vyrudovanie jedincov druhu na potravnom biotope
pocas lovu.

Nulovy variant je spojeny s asanaciou zaCatej stavby, ¢o spdsobi hluk strojov a nakladnej
dopravy v trvani cca niekolko dni. Ide o do€asny vplyv, ktory po odstraneni stavby nebude
dalej pésobit. Aj v pripade, Ze zaklady stavby a spevnenie cesty na lokalite nebudu
odstranené, nie je predpoklad ruSivych vplyvov nad ramec beZného uzivania
polnohospodarskych pozemkov.

Realiza¢né varianty 1 a2 predpokladaju ruSivé vplyvy v obdobi realizacie stavebnych
prac, zdrojom budu stavebné stroje a doprava a suvisiaci hluk. Variantné riedenie nema
vplyv na vysledny rozsah vyruovania. Vplyv bude dogasny v trvani v zavislosti od dizky
realizacie (niekolko tyzdrov/mesiacov). V obdobi intenzivnych prac moédze dotknuty
hniezdny par preferovat iné Casti loviska, ale vzhfadom na jeho flexibilitu a spbésob lovu to
predpoklada len nepatrny vplyv. Dopad na uUspeSnost hniezdenia (max. 1 hniezdna
sezbna) mozno povazovat za vyluceny.

Zdrojom rusivych vplyvov bude aj prevadzka Projektu chata. Vzhlfadom na predpokladany
rekreaény ucel sa oCakava nepravidelné/sporadické a vacsinou kratkodobé vyuZitie
spojené s rudivym vplyvom osobnej dopravy a pritomnosti osdb v okoli objektu.
Vzhladom na kapacitu objektu bude intenzita vplyvu malo vyznamna, nepredpoklada sa
relevantné rusivé pdsobenie mimo vlastnej lokality. Vzhfadom na uz popisané potravné
naroky druhu rusivé vplyvy tohto rozsahu nie su rizikom pre trofiu dotknutého paru a jeho
hniezdnu uspesnost. Dotknuté loviska sa nachadzaju na okraji CHVU a priamo nadvazuju
na zastavané uUzemie, resp. zahrady v obci Kostolec. Ich kvalita (vyuzitelnost) sa
prevadzkou samotného Projektu Chata zasadne neznizi, rizikom mdze byt pripadna
dalSia urbanizacia tohto priestoru s vaésim zasahom do mozaikovitej Struktury krajiny a
zhorSenim dostupnosti potravy (strata hniezdnych moznosti vtakov).

6.2.2.2.3. Posudenie vyznamnosti vplyvov na druh sokol stahovavy (Falco
peregrinus)

Tab. 13 Kvantifikacia vplyvov na druh sokol stahovavy (Falco peregrinus)

Pocet jedincov ovplyvnenych projektom 1 par

Variant VO: zaber potravného biotopu
Variant V1 a V2: zaber potravného biotopu,
vyruSovanie na lovisku

Celkova velkost populacie druhu v SR 160 - 210 parov*

Podiel ovplyvnenej populacie druhu k celkovej <0,6 %

populacii druhu v SR

Velkost populacie druhu v dotknutom CHVU 15 parov**

Velkost biotopu druhu v dotknutom CHVU 4123,9 ha (potravny biotop)
Podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu druhu Populacia: 6,7 %

k populacii druhu a biotopu druhu v dotknutom CHVU | Biotop druhu (potravny biotop): 0,002 %
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Kumulativna strata populacie druhu alebo jeho
biotopu v dotknutyom CHVU

Populécia: 0 jedincov

Biotop druhu (potravny biotop): 36,99 ha

*kk

*(idaj z reportingu 2013 — 2018 (Cernecky et al 2020)
**daj podfa SDF ’
*** vymera urc¢ena z platnych UP a ZaD UP, dokumentov SEA a orientacnej identifikacie stavieb mimo UP

Tab. 14 Vyhodnotenie vplyvu na ciele ochrany druhu sokol stahovavy (Falco peregrinus)

Parameter Cielovy stav Predpokladany vplyv Vyznamnost’
A - dobry vplyvu
1.1. Velkost| Velkost populacie je viac ako 13 | Projekt nema priamy vplyv na celkovu | Variant VO: 0
populacie |parov za 5 rokov. obsadenost teritorii v CHVU. Variant V1: 0
Variant V2: 0
1.2. Populacia vzrastla za 5 rokov o Podla dostupnych udajov je populacia |Variant VO: 0
Popula¢ny |viac ako 10 %. stabilna, v CHVU hniezdi 15 parov. Variant V1: 0
trend nepriaznivé ovplyvnenie populacného |Variant V2: 0
trendu Projektom sa neoCakava.
@ |1.3. Velkost| Viac ako 75 % plochy CHVU. Realizaciou Projektu nedéjde Variant VO: 0
S |arealu k zmenseniu arealu vyskytu druhu Variant V1: 0
32 v CHVU. Variant V2: 0
8 [1.4. Rozloha vhodnych skalnych Projekt neovplyvni rozlohu vhodnych Variant VO: 0
Aredlovy Utvarov pre druh v CHVU za hniezdnych biotopov v ramci CHVU. Variant V1: 0
trend poslednych 5 rokov neklesla o Variant V2: 0
viac ako 10 % z ich rozlohy.
1.5. Priemerna hniezdna Uspesnost za| Nepriame vplyvy projektu Chata Variant VO: 0
Hniezdna |5 rokov je viac ako 3,2 vyleteného | neovplyvnia uspednost hniezdenia Variant V1: 0
uspesnost | mladata na hniezdny par. dotknutého paru. Dopad na uspesnost | Variant V2: 0
hniezdenia na hniezdiskach v CHVU je
vyluceny.
2.1. 75 - 100 % historickych hniezd je |Projekt Chata nema vplyv na velkost | Variant VO: 0
Hniezdny |vhodnych na hniezdenie, hniezdny| a charakter hniezdnych biotopov Variant V1: 0
biotop par ma k dispozicii v dosahu do 2 | v CHVU. ZvySenie vyskytu krkavca Variant V2: 0
km minimalne 3 potencialne Cierneho sa prevadzkou Projektu
lokality vhodné na hniezdenie, nie | neoakava.
je zaznamenany vyskyt velkych
kfdlov krkavca Cierneho (Corvus
corax) v hniezdnom obdobi.
a |2.2. Menej ako 5 % potravného Projekt nema vplyv na umiestnenie VN | Variant VO: -1
g Potravny biotopu pretinaju linie vzdusnych | vedeni, plochy drevinovej vegetacie Variant V1: -1
5 | biotop vysokonapatovych (VN) a migracné trasy. Projekt spdsobi Variant V2: -1
elektrickych vedeni, vzdialenost | zanedbatelnu stratu potravného biotopu
migradnych tras vtakov (potravné |u 1 paru, ktory uz v siigasnosti nespiiia
druhy) do 5 km, réznoroda limit vzdialenosti hniezda od urbannych
mozaikovita Struktura biotopov, priestorov. Vzhladom na ekologické
dostatok stromovej a krovinovej | naroky druhu (lov zo vzduchu)
vegetacie v krajine, minimalne 50 |predpokladany zaber plochy loviska a
% hniezd je vo vzdialenosti menej | ruSivé vplyvy spojené s prevadzkou
ako 3 km od urbannych sidiel Chaty obmedzia kvalitu biotopu len
nevyznamne.
2.3. Biotop | Viac ako 10 % vymery TTP Projekt nema vplyv na vymeru a kvalitu | Variant VO: 0
vyznamny |obsahuje rozptylenu krovinovl a | rozptylenej drevinovej vegetacie Variant V1: 0
pocas stromovu vegetaciu so potrebnej pre dostupnost a kvalitu Variant V2: 0
zimovania |zastupenim druhov, ktoré potravnej bazy druhu. Dosiahnutie ciela
poskytuju v zimnom obdobi nebude ovplyvnené.
troficku bazu pre spevavce (ruza
sp./Rosa sp., hloh sp./Crataegus
sp., baza &ierna/Sambucus nigra,
trnka oby€ajna/ Prunus spinosa).
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3.2. Priame | Viac ako 95 % hniezdnych lokalit | Projekt nie je spojeny s uvedenymi Variant VO: 0
ohrozenie |bez vyruSovania ohrozujuceho Cinnostami, ktoré vedu k vyruSovaniu, |VariantV1:0
populacie |inkub&ciu a vychovu mladat, do prenasledovaniu a inému ohrozeniu Variant V2: 0
300 m od hniezd nie su druhu na hniezdiskach v CHVU a nema
skalolezecké trasy, do 500 m od | dosah na splnenie parametra
hniezda je skalolezecka Cinnost
vykonavana len mimo hniezdnej
sezony, za 5 rokov neboli
zaznamenaneé Ziadne pripady
priameho prenasledovania
¢lovekom (vyberanie mladat alebo
vajec, odstrel, travenie), viac ako
25 % hniezd v ramci celého CHVU
je strazenych fyzicky alebo
2 kamerovymi systémami.
g 3.3. Menej ako 10 % hniezdnych bral |Projekt nema vplyv na kvalitu Variant VO: 0
£ | Ohrozenie |sukcesne zarastenych drevinami | hniezdnych bral v CHVU. Variant V1: 0
O | hniezdneho | alebo vyrazne zvetralych. Variant V2: 0
biotopu
3.4. Viac ako 90 % vs$etkych stipov 22 | Projekt nema vplyv na umiestnenie Variant VO: 0
Ohrozenie |kV vzdusného elektrického a zabezpecenie VN vedeni, Variant V1: 0
potravného |vedenia v CHVU je nepredpoklada pouzivanie chemickych | Variant V2: 0
biotopu zabezpecenych zabranami, linie |latok a nie je spojeny s likvidaciou
VN pretinaju menej ako 5 % rozptylenej drevinovej vegetacie v ramci
Uzemia, Uuzemie bez pouZzivania TTP. Nevyznamna strata lu€neho
insekticidov a chemickych latok na| biotopu v rdmci loviska 1 paru spojena
likvidaciu teplokrvnych Zivoc&ichov |s realizaciou Projektu nemé dopad na
za 5 rokov, viac ako 10 % plochy |dosiahnutie ciela v tomto parametri.
TTP tvori rozptylena krovinova a
stromova vegetacia.

6.2.2.3. Vyhodnotenie vplyvov na druh penica jaraba (Sylvia nisoria)
6.2.2.3.1. Charakteristika druhu penica jaraba (Sylvia nisoria)

Ciele ochrany druhu

Ciele ochrany druhu boli prevzaté z Programu starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy
2019 — 2048 (SOP SR, 2018). Cielom je minimalne udrzanie priemerného priaznivého
stavu druhu v B stupni v parametroch uvedenych v Tab. 16.

Ekologické naroky

Druh obyva krovité porasty na juzne exponovanych strafiach a rovinach v teplych
nizinnych a podhorskych oblastiach. Preferuje otvorenu krajinu so skupinami alebo pasmi
hustych tfnitych krovin, vysSie stromy a kry vyuZiva pre spev. Hniezdia na kroch, spravidla
len raz za sezoénu. Potravu tvori hmyz, a to larvy aj dospelé jedince. Ide o migrujuci druh,
prilieta od aprila do maja, na zimoviska odlieta v priebehu augusta.

Kvantitativne a kvalitativne tdaje

Velkost populacie v SR dnes dosahuje 6 000 az 12 000 parov (Cernecky et al, 2020).
Druh je na Slovensku pomerne rozSireny, hniezdi na % Uzemia a nepovaZuje sa aktualne
za ohrozeny, rizikom je strata vhodného habitatu. V dotknutom CHVU sa vyskytuje
populacia v priemernom priaznivom stave (B). Velkost populacie v CHVU sa uvadza 30
az 40 hniezdnych parov (PS CHVU, 2018), podla SDF je odhad 140 az 260 parov.
Vlastné uzemie CHVU neposkytuje dostatok vhodnych stanovist, velka Cast vhodnych
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biotopov druhu sa nachadza mimo CHVU Strazovské vrchy. Druh ohrozuje strata
biotopov, resp. ich kvality sukcesiou na les alebo likvidaciou krovitej vegetacie.

Vyskyt v dotknutom tuzemi

Hlavné biotopy penice jarabej su v Sulovskych vrchoch a v juznych okrajoch Nitrickych
vrchov, tiez na juzne orientovanych strafiach s pasienkami s rozptylenymi krovinami v
SirSom okoli obce Valaska Bela do nadmorskej vySky 900 m. Hniezdne pary su rozptylené
v polnohospodarskej krajine podla dostupnosti hniezdnych biotopov. V PS CHVU (SOP
SR, 2018) je vycleneny v ramci CHVU ekologicko-funkény priestor - hniezdiska penice
jarabej, strako$a &ervenochrbtého a hrdlicky polnej (EFP5). V CHVU hniezdi stabilna
populacia, ktorej po€etnost sa odhaduje na 30 - 40 parov.

Prieskumom vtakov (Korfian, 2025) bol zisteny vyskyt druhu v SirSom okoli lokality
Projektu Chata s moznym hniezdenim v polygdne krovitych porastoch vzdialenych cca 60
m vychodne od lokality. Uvedeny priestor s krovitymi porastmi je suastou EFP5.

6.2.2.3.2. Ur€enie vplyvov na druh penica jaraba (Sylvia nisoria)

Priame vplyvy

Lokalita Projektu Chata je su€astou extenzivne vyuzivanej krajiny, ale nachadza sa mimo
biotopov a hniezdisk tohto druhu, realizaciou stavby (variant 1 a 2) nedbjde k zasahom do
krovitych porastov v okoli, teda do prostredia, ktoré je optimalne pre hniezdenie, trofiu
a migraciu (EFP5). Priame vplyvy na hniezdny par s pravdepodobnym hniezdenim
v blizkych krovinach sa nepredpokladaju. Samotny zaber li¢neho biotopu mbze byt
rizikom v kontexte ciefov a zasad ochrany druhu, ktorymi je celkové zachovanie Struktury
extenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny s dostatkom mimolesnej zelene, pokial
by pokracoval trend urbanizacie v tomto priestore. V nulovom variante, pokial by nedoslo
k odstraneniu existujucich zakladov a spevnenych pléch z lokality a obnove luéneho
biotopu, je predpoklad, Ze naruSené plochy budu podliehat sukcesii a vyhladovo je mozny
vyvoj ku krovitym porastom podobného typu, ako su v okoli.

Nepriame vplyvy

Ako nepriamy vplyv sa predpoklada mozZnost vyruSovania dotknutého na jeho biotope,
ktory sa nachadza cca 60 m od zdroja.

Nulovy variant je spojeny s asanaciou zacatej stavby, ¢o spdsobi hluk strojov a nakladnej
dopravy v trvani cca niekolko dni. Ide o do€asny vplyv, ktory po odstraneni stavby nebude
dalej pbsobit. Aj v pripade, Ze zaklady stavby a spevnenie cesty na lokalite nebudu
odstranené, nie je predpoklad ruSivych vplyvov nad ramec bezZného uzivania
polnohospodarskych pozemkov.

Realizacné varianty 1 a2 predpokladaju rusSivé vplyvy v obdobi realizacie stavebnych
prac, zdrojom budu stavebné stroje a doprava a suvisiaci hluk. Variantné rieSenie nema
vplyv na vysledny rozsah vyrugovania. Vplyv bude do&asny v trvani v zavislosti od dizky
realizacie (niekolko tyZdfov/mesiacov). Zdrojom ruSivych vplyvov bude aj prevadzka
Projektu chata. Rekreatny u&el predpoklada nepravidelné/sporadické a vacsinou
kratkodobé vyuzitie spojené s ruSivym vplyvom osobnej dopravy a pritomnosti os6b
v okoli objektu. Vzhladom na kapacitu objektu bude intenzita vplyvu malo vyznamna,
nepredpoklada sa silné rudivé pbsobenie mimo vlastnej lokality. Penica jaraba nepatri
k obzvlast citlivym druhom a nevyhyba sa ani biotopom v urbanizovanych c¢astiach
Uzemia alebo na styku s nimi. VyruSovanie nepatri medzi rizikové faktory ohrozujuce
populaciu. S ohfadom na vzdialenost mozno vysledny vplyv prevadzky hodnotit ako
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nulovy, vplyv intenzivnejSieho ruchu pocas vystavby ako nevyznamny a doCasny bez
ohrozenia priebehu hniezdenia. Vzhfadom na absenciu uzemného planu obce Kostolec,
je rizikovym faktorom pripadna dalSia urbanizacia v dotknutom priestore mimo

zastavaného Uzemia, ktora méze zasiahnut priamo krovity biotop dotknutého paru.
S ohladom na ciele ochrany druhu nie je vplyv na druh preukazatelny.

6.2.2.3.3. Posudenie vyznamnosti vplyvov na penica jaraba (Sylvia nisoria)

Tab. 15 Kvanitifikacia vplyvov na druh penica jarabéd (Sylvia nisoria)

Pocet jedincov ovplyvnenych projektom

1 par
Variant VO: bez vplyvu

prevadzkou mimo hniezdiska

Variant V1, V2: mozZné vyruSovanie vystavbou a

Celkova velkost populacie druhu v SR

6 000 — 12 000 parov*

Podiel ovplyvnenej populacie druhu k celkovej
populacii druhu v SR

<0,01 %

Velkost populécie druhu v dotknutom CHVU

140 — 260 parov** / 30 - 40 parov**

Velkost biotopu druhu v dotknutom CHVU

2756 ha

k populacii druhu a biotopu druhu v dotknutom
CHVU

Podiel ovplyvnenej populécie druhu a biotopu druhu

Populacia: <3 %
Biotop druhu: 0 %

Kumulativna strata populacie druhu alebo jeho
biotopu v dotknutom CHVU

Populacia: 0
Biotop druhu: 0 ha

*idaj z reportingu 2013 — 2018 (Cernecky et al 2020)

**0daj podfa SDF
***tdaj podla PS CHVU

Tab. 16 Vyhodnotenie vplyvu na ciele ochrany druhu penica jaraba (Sylvia nisoria)

Parameter Cielovy stav Predpokladany vplyv Vyznamnost’
B - priemerny vplyvu
1.1. Velkost| Velkost populacie dosahuje 30| Projekt nema vplyv na obsadenost teritérii | Variant VO: O
populacie |- 100 hniezdnych parov. v CHVU. Variant V1: 0
Variant V2: 0
-g 1.2 Populacia je za obdobie 5 Projekt nema vplyv na populaény trend v | Variant VO: 0
% Populaény |rokov stabilna alebo osciluje | CHVU. Variant V1: 0
g |trend do +20 %. Variant V2: 0
[oX
1.3. Velkost] 70 - 90 % tetrad kvadratov Identifikované vplyvy nemaju dopad na Variant VO: 0
arealu velkost arealu populacie v CHVU. Variant V1: 0
Variant V2: 0
1.4. Areal je stabilny, zmeny su v | Projekt neovplyviiuje stabilitu arealu druhu | Variant VO: 0
Aredlovy rozpati 20 % / 5 rokov v CHVU Variant V1: 0
trend Variant V2: 0
2.1. Extenzivne vyuzivané travnaté | Projekt ma nepatrny dopad na vymeru TTP | Variant VO: 0
Hniezdny |plochy s dostatkom tfnitych v ramci CHVU, ale neovplyvnuje podiel Variant V1: 0
o | biotop krov st na 50 - 70 % rozlohy | krovitej vegetacie v polnohospodarskej Variant V2: 0
% vhodnych biotopov. krajine. Dosiahnutie ciefa neohrozuje.
2
2.2. Extenzivne vyuzivané travnaté | Projekt ma nepatrny dopad na vymeru TTP | Variant VO: 0
Potravny plochy s dostatkom tfnitych v ramci CHVU, ale neovplyviuje podiel Variant V1: 0
biotop krov st na 50 - 70 % rozlohy | krovitej vegetacie v pofnohospodarske;j Variant V2: 0
vhodnych biotopov. krajine. Dosiahnutie ciefla neohrozuje.
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2.3. Extenzivne vyuzivané travnaté | Projekt ma nepatrny dopad na vymeru TTP | Variant VO: 0
Migracny | plochy s dostatkom tfnitych v ramci CHVU, ale neovplyvnuje podiel Variant V1: 0
biotop krov st na 50 - 70 % rozlohy | krovitej vegetacie v polnohospodarske;j Variant V2: 0
vhodnych biotopov. krajine. Dosiahnutie ciela neohrozuje.
3.1. V hniezdnom obdobi (od 1. Projekt nie je spojeny s Cinnostami, ktoré | Variant VO: 0
Ohrozenie |méjado 31.7.) je na vedu k vyruSovaniu priamo na hniezdisku. |VariantV1: 0
populacie |hniezdiskach neumyselne Dosah ru8ivych vplyvov realizacie a Variant V2: 0
vyruSovana (pasenie, zber hub| prevadzky na hniezdisko sa vzhladom na
© a pod.) na 10 - 30 % vhodnych | ich intenzitu a vzdialenost nepredpoklada.
§ biotopov. .
Q 3.2 Zanechanie tradi¢ného Projekt nema vplyv na spésob Variant VO: 0
5 Ohrozenie |obhospodarovania (kosenie, |hospodarenia na TTP v okoli mimo lokality |Variant V1: 0
biotopu pasenie a pod.) a nasledna Projektu a na sukcesné procesy. Variant V2: 0
sukcesia sa prejavuje na 10 -
30 % plochy vhodnych
biotopov.

6.2.2.4. Vyhodnotenie vplyvov na druh strakos$ ¢ervenochrbty (Lanius collurio)
6.2.2.4.1. Charakteristika druhu strakos éervenochrbty (Lanius collurio)

Ciele ochrany druhu

Ciele ochrany druhu boli prevzaté z Programu starostlivosti o CHVU Strazovské vrchy
2019 — 2048 (SOP SR, 2018). Cielom je minimalne udrzanie priemerného priaznivého
stavu druhu v B stupni v parametroch uvedenych v Tab. 18.

Ekologické naroky

Druh obyva polootvorené nelesné krovinové formacie s tfnitymi krami a solitérne stromy v
teplych a suchych polohach, extenzivhe obhospodarovane, opustené a zarastajuce suché
pasienky, UKy, krovité medze, remizky, okraje redSich listnatych lesov, staré sady, vinice,
vzacne aj zahrady a parky. Hniezdi na kroch spravidla do vysky 1,5 m. Potravu tvori vac¢si
hmyz, hlavne chrobaky, ob&as aj drobné cicavce a vtaky. Ide o migrujuci druh, prilieta od
aprila do maja, na zimoviska odlieta od augusta do oktébra. Ma velmi podobné ekologické
naroky ako druh penica jaraba.

Kvantitativne a kvalitativne tdaje

Velkost populacie v SR dnes dosahuje 65 000 az 130 000 parov (Cernecky et al, 2020).
Druh je rozSireny vo vhodnych biotopoch takmer na celom Slovensku od nizin po vySSie
polohy do 1300 m n.m.. Druh nie je aktualne povaZovany za ohrozeny, ale uvadza sa
mierne klesajuci trend populacie pri stabilnom arealovom rozSireni. V dotknutom CHVU
sa vyskytuje populacia v priemernom priaznivom stave (B). Velkost populacie v CHVU sa
odhaduje na 300 az 400 hniezdnych parov (PS CHVU, 2018), podla SDF je pocet az 800
— 1600 parov. Hniezdne pary su rozptylené v extenzivnej pofnohospodarskej krajine.
Rozloha biotopu sa povazuje za dostatoCne velku a stabilni pre prezivanie populacie,
rizikovymi faktormi je likvidacia rozptylenej zelene aj zalesrfiovanie.

Vyskyt v dotknutom tzemi

Hlavné biotopy strakoSa Cervenochrbtého sa nachadzaju v Sualovskych vrchoch a v
juznych okrajoch Strazovskych vrchov, tiez v centrainej ¢asti - Ciémany, Zliechov, Valaska
Bela, kde je krajina ovplyvnena tradi¢nym ovc€iarstvom a laznickym osidlenim v minulosti,
krajinna mozaika je pestra s dostatkom rozptylenej zelene. V ramci CHVU obyva obdobny
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typ biotopu ako penica jaraba. V PS CHVU (SOP SR, 2018) je vy&leneny v ramci CHVU
ekologicko-funkény priestor - hniezdiska penice jarabej, strako$a ¢&ervenochrbtého
a hrdlicky polnej (EFP5). V. CHVU hniezdi stabilnd populacia, ktorej podetnost sa
odhaduje 300 - 400 parov.

Prieskumom vtakov (Korfan, 2025) bol zisteny vyskyt druhu v SirSom okoli lokality
Projektu Chata s moznym hniezdenim v polygdne krovitych porastoch vzdialenych cca 60
m vychodne od lokality. Uvedeny priestor s krovitymi porastmi je sucastou EFPS5.

6.2.2.4.2. Ur€enie vplyvov na druh strakos ¢ervenochrbty (Lanius collurio)

Vplyvy na druh su porovnatefné s vplyvmi uvedenymi pre druh penica jaraba (Sylvia
nisoria).

Priame vplyvy

Lokalita Projektu Chata je su€astou extenzivne vyuzivanej krajiny, ale nachadza sa mimo
biotopov a hniezdisk tohto druhu, realizaciou stavby (variant 1 a 2) neddjde k zasahom do
krovitych porastov v okoli, teda do prostredia, ktoré je optimalne pre hniezdenie, trofiu
a migraciu (EFP5). Priame vplyvy na hniezdny par s pravdepodobnym hniezdenim
v blizkych krovinach sa nepredpokladaju. Samotny zaber lu¢neho biotopu mbze byt
rizikom v kontexte ciefov a zasad ochrany druhu, ktorymi je celkové zachovanie Struktury
extenzivne vyuzivanej polnohospodarskej krajiny s dostatkom mimolesnej zelene, pokial
by pokracoval trend urbanizacie v tomto priestore. V nulovom variante, pokial by nedo3lo
k odstraneniu existujucich zakladov a spevnenych pléch z lokality a obnove lu¢neho
biotopu, je predpoklad, Ze naruSené plochy budu podliehat sukcesii a vyhladovo je mozny
vyvoj ku krovitym porastom podobného typu ako su v okoli.

Nepriame vplyvy

Ako nepriamy vplyv sa predpoklada mozZnost vyruSovania dotknutého na jeho biotope,
ktory sa nachadza cca 60 m od zdroja.

Nulovy variant je spojeny s asanaciou zaCatej stavby, ¢o spdsobi hluk strojov a nakladnej
dopravy v trvani cca niekolko dni. Ide o do€asny vplyv, ktory po odstraneni stavby nebude
dalej pbsobit. Aj v pripade, Ze zaklady stavby a spevnenie cesty na lokalite nebudu
odstranené, nie je predpoklad ruSivych vplyvov nad ramec bezZného uzivania
polnohospodarskych pozemkov.

Realiza¢né varianty 1 a2 predpokladaju rusivé vplyvy v obdobi realizacie stavebnych
prac, zdrojom budu stavebné stroje a doprava a suvisiaci hluk. Variantné rieSenie nema
vplyv na vysledny rozsah vyruSovania. Vplyv bude dogasny v trvani v zavislosti od dizky
realizacie (niekofko tyzdfiov/mesiacov). Zdrojom rusivych vplyvov bude aj prevadzka
Projektu chata. RekreaCny ucCel predpoklada nepravidelné/sporadické a vacsinou
kratkodobé vyuzitie spojené s ruSivym vplyvom osobnej dopravy a pritomnosti os6b
v okoli objektu. Vzhladom na kapacitu objektu bude intenzita vplyvu malo vyznamna,
nepredpoklada sa silné rudivé pbésobenie mimo vlastnej lokality. Penica jaraba nepatri
k obzvlast citlivym druhom a nevyhyba sa ani biotopom v urbanizovanych c¢astiach
Uzemia alebo na styku s nimi. VyruSovanie nepatri medzi rizikové faktory ohrozujuce
populaciu. S ohlfadom na vzdialenost mozno vysledny vplyv prevadzky hodnotit ako
nulovy, vplyv intenzivnejSieho ruchu poc€as vystavby ako nevyznamny a docasny bez
vplyvu na uspesnost’ hniezdenia. Vzhladom na absenciu uzemného planu obce Kostolec,
je rizikovym faktorom pripadna dalSia urbanizacia v dotknutom priestore mimo
zastavaného uzemia, ktora méze zasiahnut' priamo krovity biotop dotknutého paru.

40



REKREACNA CHATA V K. U. KOSTOLEC

Primerané hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000

S ohladom na ciele ochrany druhu nie je vplyv na druh preukazatelny.

6.2.2.4.3.
collurio)

Posudenie vyznamnosti vplyvov na strakoS ¢Eervenochrbty (Lanius

Tab. 17 Kvantifikacia vplyvov na druh strako$ cervenochrbty (Lanius collurio)

Pocet jedincov ovplyvnenych projektom

1 par

Variant VO: bez vplyvu

Variant V1, V2: mozZné vyruSovanie vystavbou
a prevadzkou mimo hniezdiska

Celkova velkost populacie druhu v SR

65 000 — 130 000 parov*

Podiel ovplyvnenej populécie druhu k celkovej
populacii druhu v SR

< 0,001 %

Velkost populacie druhu v dotknutom CHVU

800 — 1600 parov** / 300 - 400 parov**

Velkost biotopu druhu v dotknutom CHVU

2756 ha

Podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu druhu

Populacia: < 0,3 %

CHVU

k populacii druhu a biotopu druhu v dotknutom

Biotop druhu: 0 %

Kumulativna strata populécie druhu alebo jeho
biotopu v dotknutom CHVU

Populacia: 0
Biotop druhu: 0 ha

*Udaj z reportingu 2013 — 2018 (Cernecky et al 2020)

**(idaj podla SDF

***tdaj podfa PS CHVU
Tab. 18 Vyhodnotenie vplyvu na ciele ochrany strako$ ¢ervenochrbty (Lanius collurio
Parameter Cielovy stav Predpokladany vplyv Vyznamnost’
B - priemerny vplyvu
1.1. Velkost| Velkost populacie dosahuje Projekt nema vplyv na obsadenost teritorii | Variant VO: 0
populacie | 300 - 1200 hniezdnych parov. |v CHVU. Variant V1: 0
Variant V2: 0
-8 1.2. Populacia je za obdobie 5 Projekt nemé vplyv na populaény trend v | Variant VO: 0
% Populaény |rokov stabilna alebo osciluje | CHVU. Variant V1: 0
g |trend do +20 %. Variant V2: 0
(o8
1.3. Velkost| 70 - 90 % tetrad kvadratov Identifikované vplyvy nemaju dopad na Variant VO: 0
arealu velkost arealu populacie v CHVU. Variant V1: 0
Variant V2: 0
1.4. Areal je stabilny, zmeny su v | Projekt neovplyvnuje stabilitu arealu druhu | Variant VO: 0
Aredlovy rozpati £20 % / 5 rokov v CHVU Variant V1: 0
trend Variant V2: 0
2.1. Extenzivne vyuzivané travnaté | Projekt ma nepatrny dopad na vymeru TTP | Variant VO: 0
o |Hniezdny |plochy s dostatkom tfnitych v ramci CHVU, ale neovplyvriuje podiel Variant V1: 0
2 | biotop krov st na 50 - 70 % rozlohy | krovitej vegetacie v polnohospodarske;j Variant V2: 0
-_g vhodnych biotopov. krajine. Dosiahnutie ciela neohrozuje.
2.2. Extenzivne vyuzivané travnaté | Projekt ma nepatrny dopad na vymeru TTP | Variant VO: 0
Potravny  |plochy s dostatkom tfnitych v ramci CHVU, ale neovplyvnuje podiel Variant V1: 0
biotop krov st na 50 - 70 % rozlohy | krovitej vegetacie v polnohospodarskej Variant V2: 0
vhodnych biotopov. krajine. Dosiahnutie ciela neohrozuje.
2.3. Extenzivne vyuzivané travnaté | Projekt ma nepatrny dopad na vymeru TTP | Variant VO: 0
Migracny |plochy s dostatkom tfnitych v ramci CHVU, ale neovplyviuje podiel Variant V1: 0
biotop krov st na 50 - 70 % rozlohy | krovitej vegetacie v pofnohospodarske;j Variant V2: 0
vhodnych biotopov. krajine. Dosiahnutie ciefla neohrozuje.
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3.1. V hniezdnom obdobi (od 1. Projekt nie je spojeny s Cinnostami, ktoré | Variant VO: 0
Ohrozenie |majado 31.7.) je na vedu k vyruSovaniu priamo na hniezdisku. |VariantV1: 0
populacie | hniezdiskach neumyselne Dosah ru8ivych vplyvov realizacie a Variant V2: 0

vyruSovana (pasenie, zber hub| prevadzky na hniezdisko sa vzhladom na

© a pod.) na 10 - 30 % vhodnych|ich intenzitu a vzdialenost nepredpoklada.

§ biotopov. .

o |3.2. Zanechanie tradi¢ného Projekt nema vplyv na spésob Variant VO: 0

5 Ohrozenie |obhospodarovania (kosenie, |hospodarenia na TTP v okoli mimo lokality | Variant V1: 0
biotopu pasenie a pod.) a nasledna Projektu a na sukcesné procesy. Variant V2: 0

sukcesia sa prejavuje na 10 -
30 % plochy vhodnych
biotopov.

6.3. Vyhodnotenie moznych kumulativhych vplyvov

Projekty a plany s moznym spolupésobenim boli preverené vo vztahu k identifikovanym

priamym vplyvom Projektu Chata arelevantnym nepriamym rizikam pre dotknuté

predmety ochrany na zaklade nasledovnych Kritérii:

UEV Strazovské vrchy

- umiestnenie v dotknutom UEV;

- priamy zaber dotknutého biotopu Lk1 (6510);

CHVU Strazovskeé vrchy

- umiestnenie v dotknutom CHVU;

- zaber potravného biotopu a rusenie v ramci EFP3 (orol skalny, sokol stahovavy);

- vplyvy iného charakteru s moznym kumulativnym vplyvom na populacie dotknutych
druhov.

Podklady pre kumulaciu su aktualne ku terminu spracovania 30. 9. 2025.

6.3.1. Vyhodnotenie moznych kumulativnych vplyvov na SKUEV0256 Strazovské
vrchy

Za ucelom moznej kumulacie vplyvu bola primarne preverena uUzemnoplanovacia

dokumentacia:

- schvalené uzemné plany a ZaD uzemného planu obci, do uzemi ktorych dotknuté
UEV zasahuje, vratane schvalenych zmien a doplnkov, s osobitnym zretelom na obce
vo vnutri Uzemia;

- pripravované uzemné plany aZaD uzemného planu obci (aktualne v procese
posudzovania podla zakona 24/2006 alebo posudené pred schvalenim): Sufov —
Hradna, Zaskalie, Pruzina, Dolny Lieskov;

- platny tzemny plan VUC Zilinského samospravneho kraja a VUC Trengianskeho
samospravneho kraja.

Platny ani aktualne posudzovany uUzemny plan nemaju obce: Kostolec, Vrchtepla,

Podskalie, Ko$ecké Podhradie, K$inna, Trebichava, Uhrovské Podhradie, Omastina, Zitna

— Radi$a, Timoradza, Cavoj, Lutov, Cierna Lehota, Mojtin, Slatina nad Bebravou.

Existujuce zamery rozvoja (realizované, rozostavané a pripravované) boli zistované

z inych dostupnych zdrojov (ortofotosnimky Uzemia, prip. podklady KN, uradné tabule

obci). Bez podrobnej inventarizacie povolenych a Ciernych stavieb a preukazania vyskytu
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biotopu v tom &ase vSak nie su udaje Uplné a presné pre relevantnu kvantifikaciu zaberov,
ku ktorym doSlo po vyhlaseni UEV.

Za ucelom moznej kumulacie vplyvov na biotop 6510 Lk1 (zaber plochy biotopu) boli
preverené tie rozvojové zamery obci, ktoré zasahuju do Uzemia UEV a predstavuju zaber
TTP s preukdzanym alebo predpokladanym vyskytom biotopu Lk1. Vzhladom na
absenciu vykonania PH pre zamery rozvoja obci a iného relevantného hodnotenia vplyvu
na uzemia Natura 2000 v dokumentoch procesu SEA (oznamenia, spravy o hodnoteni
strategickych dokumentov) v pripade platnych UP, je identifikacia presnych zaberov
dotknutého biotopu Lk1 prakticky nemozna, relevantne bola uréena len na zaklade
konkrétnych stanovisk organov ochrany prirody a krajiny uplatnenych v procese SEA.
V pripade stavieb realizovanych mimo Uzemnych planov si mozné zabery vyhodnotené
z inych dostupnych zdrojov bez potvrdenia spravnosti.

V podrobnosti nadradenej uzemnoplanovacej dokumentacie (UPN VUC Zilinského
samospravneho kraja, UPN VUC Trengianskeho samospravneho kraja) neboli zistené
zamery, u ktorych by bolo mozné preukazat zaber biotopu Lk1 (6510).

Iné projekty a plany s moznou kumulaciou vplyvu na biotop Lk1 (6510) neboli pocas

spracovania tohto primeraného hodnotenia zistené.

Tab. 19 Identifikacia projektov a planov s mozZnou kumulaciou vplyvov na UEV StraZovské vrchy

projekt / stav pripravy / vysledok posudenia podla | vyhodnotenie vplyvu, ktory
plan povolovania zakona 24/2006 vo vztahu k | mézZe vstupovat’ do kumuldcie
CHVU
novy pripravovany, V SoH vyhodnoteny malo Zaber navrhovanych
Uuzemny plan | v procese SEA, vyznamny vplyv na chranené | rozvojovych zén na celkovej
obce Sulov - | rozsah hodnotenia Uzemia bez blizSej ploche 28,95 ha, konecny zaber
Hradna OU Bytca 07/2022 Specifikacie a kvantifikacie, bude znamy az po ukonceni
(pozaduje posudit PH ani osobitné procesu SEA (navrhované
vplyv na Natura 2000, | vyhodnotenie vplyvu na znizenie rozsahu pléch),
nepozaduje PH), SoH | uzemia Natura 2000 aktualne nie su k dispozicii
12/2024 nevykonané, SoH odporuca relevantné udaje pre posudenie
vypustit’ a upravit’ niektoré kumulacie
lokality
ZaD 2 UP Pripravovany, V rozhodnuti vyhodnoteny ZaD 2 navrhuje lokalitu rozvoja
obce aktualne v procese | mozny vplyv na Uzemia o vymere 0,35 ha na uzemi UEV
Zaskalie SEA Natura 2000, preto sa na ploche s pravdepodobnym
Rozhodnutie zo | odporuc¢a posudzovat, zo vyskytom biotopu Lk1, kone¢ny
zistovacieho konania | stanovisk vyplyva zaber biotopu bude znamy po
OU PB 12/2022 - | poziadavka na vypustenie ukonceni procesu SEA
posudzovat, rozsah | niektorych lokalit na zemi (odporucané vypustenie
hodnotenia nie je k | CHVU viacerych lokalit), aktualne nie
dispozicii su k dispozicii relevantné udaje
pre posudenie kumulacie
ZaD 4 UP Schvaleny 03/2024,, | PH nevykonané, vplyvy na ZaD 4 schvélené s upravou
obce Bodina | ZS 09/2023 odporti¢éa | uzemia Natura 2000 lokalit v zmysle ZS, nové lokality
schvalit s vypustenim | posudené v SoH len formou | rozvoja s vymerou 2,69 ha
a upravou viacerych zasahu do UEV bez blizSe;j v UEV na ploche s vyskytom
lokalit na zaklade Specifikacie vplyvu na biotopu Lk1, vstupuju do
dorucenych stanovisk | predmety ochrany kumulacie vplyvov
a kvantifikacie zaberov ,
mozny zaber vyplyva zo
stanovisk organu OPaK
ZaD 5 UP Pripravované, Vplyvy na uzemia Natura Navrhovand lokalita vyroby
obce Prec€in | rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené viazana na existujucu VN
zistovacieho konania v uzemi UEV, bez zaberu
08/2025 - plochy Lk1
neposudzovat’
Novy UP Pripravovany, v Vplyvy na uzemia Natura V aktualnom Stadiu nie su k
obce Dolny procese SEA, rozsah | 2000 zatial nevyhodnotené dispozicii relevantné udaje pre
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Lieskov

hodnotenia 03/2025 —
poziadavka na
spracovanie PH

(pozaduje sa PH)

posudenie kumulacie

ZaD 1 UP
obce
Zliechov

Schvéleny,
rozhodnutie zo
zistovacieho konania
OU llava 12/2022 —
neposudzovat

s podmienkou na
vylu€enie viacerych
lokalit

Vplyvy na Gzemia Natura
2000 nevyhodnotené

Po vylu€eni lokalit v zmysle
rozhodnutia bez vplyvu na
CHVU a UEV, nevstupuje do
kumulacie

UP obce
Dolna
Poruba

Pripravovany,
aktualne v procese

SEA — posudzovat,
uréeny RH OU
Tren€in 11/2023
(nepozaduje sa
vykonanie PH)

Vplyvy na Gzemia Natura
2000 zatial nevyhodnotené,
nepozaduje sa PH)

V aktualnom S$tadiu nie su k
dispozicii relevantné udaje pre
posudenie kumulacie

Novy UP
obce Pruzina

Pripravovany,
aktualne v procese

SEA — uré¢eny PH OU
PovaZské Bystrica
03/2025 (nepozaduje
vykonat PH, len
posudit vplyvy na
Natura 2000)

Vplyvy na Gzemia Natura
2000 zatial nevyhodnotené,
nepozaduje sa PH)

V aktualnom S$tadiu nie su k
dispozicii relevantné udaje pre
posudenie kumulacie

Rozvoj obce
Vrchtepla

Obec nema uzemny
plan schvaleny ani
v procese SEA

Vplyvy na Gzemia Natura
2000 neboli posudené

Na severovychodnom okraji
obce je vymedzenych 11 parciel
ur€enych na vystavbu, s€asti
realizované (2 objekty, cesta) a
rozostavané (1 objekt), vymera
spolu cca 1,3 ha, lokalita je
sucastou UEV, na ploche bol
mozny vyskyt biotopu Lk1, ale
chyba relevantny udaj,
kumulacia je pravdepodobna
bez preukazatelnej kvantifikacie

Rozvoj obce
Kostolec

Obec nema tuzemny
plan schvaleny ani
v procese SEA

Vplyvy na uzemia Natura
2000 neboli posudené

Na uzemi obce sa nachadzaju
min. 2 objekty v uzemi UEV na
ploche s pravdepodobnym
vyskytom biotopu Lk1, odhad
zaberu cca 0,1 ha, chyba
relevantny udaj, kumulacia je
pravdepodobna, ale bez
preukazatelnej kvantifikacie

Kvantifikacia kumulacie vplyvov na UEV StréaZovské vrchy

Do kumulacie sa zahfha strata biotopu 6510 (Lk1) NiZinné a podhorské kosné Iuky na
ploche 2,69 ha (ZaD &.4 UP Bodina), t. j. 0,19 % z celkovej vymery biotopu v UEV (1400
ha). Ostatné uzemné plany a rozvoj v obciach bez uzemného planu, ktoré predstavuju
moznu stratu biotopu 6510 (Lk1), neboli do kvantifikacie zahrnuté z dévodu absencie
relevantnych zdrojov udajov o vyskyte biotopu.

Spolu s Projektom Chata sa predpoklada kumulativna strata biotopu 6510 (Lk1) na ploche
2,77 ha, t,j. 0,20 % z celkovej vymery biotopu v ramci UEV. Vyznamny vplyv na biotop
6510 (Lk1) vzmysle cielov jeho ochrany v UEV Strazovské vrchy sa v dosledku
kumulacie nepredpoklada.

44



REKREACNA CHATA V K. U. KOSTOLEC
Primerané hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000

Tab. 20 Vyhodnotenie kumulacie vplyvov na predmety ochrany UEV Strazovské vrchy

Dotknuty Vyznamnost vplyvov Vysledné Odévodnenie a v pripade potreby
predmet ochrany hodnotenie | urcéenie neistét

Projekt ZaD 4 UP

Chata obce

Bodina
6510 Nizinné -1 -1 -1 Posudzovany projekt nema vyznamny
a podhorské negativny vplyv na UEV z hladiska cielov
kosné luky ochrany biotopu samostatne ani
v kumulécii s inymi projektmi a planmi.

6.3.2. Vyhodnotenie moznych kumulativhych vplyvov na SKCHVU028 Strazovské
vrchy

Uzemnoplénovacia dokumentécia

Za uc€elom moznej kumulacie vplyvu boli preverené:

- schvalené uzemné plany aZaD uzemného planu obci, do uzemi ktorych
dotknuté CHVU zasahuje, vratane schvalenych zmien a doplnkov, s osobitnym
zretelom na obce vo vnutri Uzemia;

- pripravované uzemné plany aZaD uzemného planu obci (aktualne v procese
posudzovania podla zakona 24/2006 alebo posudené pred schvalenim): Sufov —
Hradna, Zaskalie, Pruzina, Dolny Lieskov;

- platny uzemny plan VUC Zilinského samospravneho kraja a VUC Trengianskeho
samospravneho kraja.

Do moznej kumulacie zaberu potravnych biotopov orla skalného a sokola stahovavého

boli zahrnuté rozvojové plochy v izemi CHVU vymedzenom ako EFP 3 (loviska dravcov)

s prihliadnutim na charakter uzemia a jeho vyuzitefnost pre lov (TTP, pritomnost ruSivych

vplyvov urbanizacie a pod.).

V pripade obci, ktoré nemaju schvaleny alebo pripravovany uzemny plan, boli preverené

existujuce zamery rozvoja (realizované, rozostavané a pripravované) na zaklade inych

dostupnych zdrojov (ortofotosnimky uzemia, prip. podklady KN, uradné tabule obci). Bez
podrobnej inventarizacie povolenych a Ciernych stavieb vSak nie su udaje uplné a presné
pre relevantnu kvantifikaciu zaberov, ktoré vznikli po vyhlaseni CHVU.

Plany starostlivosti o les

Lesohospodarska cinnost' v zmysle schvalenych PSOL bola preverena z dévodu moznej

kumulacie vplyvov na dotknuté druhy orol skalny a sokol stahovavy, ktorych hniezdiska su

lokalizované v lesnych porastoch. Pre potreby kumulacie boli preverené PSOL na
lesnych celkoch Pre€in a Sufov, ktoré zasahuju do teritéria dotknutych parov oboch
druhov. Projekt Chata predpoklada vplyv len na ich loviskach, k moznej kumulacii by
mohlo ddjst v pripade, Ze Cinnosti vyplyvajuce z PSOL ohrozuju priamo hniezdnu lokalitu
alebo su spojené s ruSivymi vplyvmi ohrozujucimi priebeh hniezdenia. V pripade
dotknutého paru sokola stahovavého je hniezdisko sufastou uUzemia s 5. stuprfiom
ochrany v zmysle zakona 543/2002, ide o lesny porast v kategorii ochranny les bez

zasahu. V pripade hniezdiska orla skalného boli rozhodnutim OU Povazska Bystrica v r.

2017 zakazané a obmedzené lesohospodarske Cinnosti v konkrétnych lesnych porastoch

(hospodarsky les) v blizkosti hniezdiska. Vzhladom na uvedené nie je predpoklad

kumulacie vplyvov Projektu Chata na dotknuté pary s uplatnenim PSOL.
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V pripade ostatnych evidovanych parov v ramci CHVU nebolo riziko kumulacie vplyvov
vyplyvajuce z platnych PSOL identifikované, rozsah vplyvov Projektu Chata na lovisku nie
je rizikom pre vznik vnutrodruhovej konkurencie medzi susediacimi hniezdnymi parmi,
ktora by mohla mat vplyv na stav populacie CHVU.

Iné projekty v CHVU

Za ucelom moznej kumulacie vplyvov na druh orol skalny boli overené aj realizované
projekty budovania lesnych ciest na uzemi CHVU (cca od r. 2009), projekt Energocentrum

lesného hospodarstva Sivarina a projekt vybudovania a rozsirenia Zvernice Biely potok.

Tab. 21 Identifikcia projektov a planov s moZnou kumulaciou vplyvov na CHVU StréZovské vrchy

projekt / stav pripravy / vysledok posudenia podla | vyhodnotenie vplyvu, ktory
plan povolovania zakona 24/2006 vo vztahu k | méze vstupovat’ do kumulacie
CHVU
novy pripravovany, V SoH vyhodnoteny malo Zaber navrhovanych rozvojovych
Uzemny plan | v procese SEA, vyznamny vplyv na chranené | zén na celkovej ploche 28,95 ha,
obce Sulov - | rozsah hodnotenia uzemia bez blizSej kone&ny zaber bude znamy az po
Hradna OU Byt¢a 07/2022 Specifikacie a kvantifikacie, ukoné&eni procesu SEA
(pozaduje posudit PH ani osobitné (navrhované znizenie rozsahu
vplyv na Natura 2000, | vyhodnotenie vplyvu na pléch), aktualne nie su k
nepozaduje PH), SoH | uzemia Natura 2000 dispozicii relevantné udaje pre
12/2024 nevykonané, SoH odporuca posudenie kumulacie
vypustit’ a upravit’ niektoré
lokality
Uzemny plan | Schvaleny 2007, Vplyvy na uzemia Natura Platny pred vyhlasenim CHVU,
obce Sulov — | neposudeny v SEA 2000 neboli hodnotené
Hradna 2007
ZaD 2 UP Pripravovany, V rozhodnuti vyhodnoteny ZaD 2 navrhuje nové lokality
obce aktualne v procese | mozny vplyv na Uzemia rozvoja mimo zastavaného
Zaskalie SEA Natura 2000, preto sa Uzemia v CHVU na ploche 5,24
Rozhodnutie zo | odporuc¢a posudzovat, zo ha (EFP3), kone¢ny zaber bude
zistovacieho konania | stanovisk vyplyva znamy po ukoncéeni procesu SEA
OU PB 12/2022 - | poziadavka na vypustenie (odporucané vypustenie viacerych
posudzovat, rozsah | lokalit na uzemi CHVU lokalit), aktualne nie su k
hodnotenia nie je k dispozicii relevantné udaje pre
dispozicii posudenie kumulacie
ZaD 1/2012 | Schvalené 2013, | Vplyv na uzemia Natura nové lokality rozvoja mimo
upP obce | rozhodnutie zo | 2000 nebol vyhodnoteny zastavaného Uzemia v rozsahu
Zaskalie zistovacieho konania 19,72 ha, v CHVU na TTP a ornej
OuU PB 08/2012 - péde (EFP3), vstupuju do
neposudzovat kumulacie
ZaD 5 UP Schvaleny 06/2025 Vplyvy na izemia Natura navrhovana lokalita (2 RD) sa
obce Bodina | rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené nachadza v uzemi CHVU, zaber
zistovacieho konania v oznameni, v rozhodnuti ani | je 0,366 ha v ramci EFP3
OU PB 12/2024 - v stanoviskach (nepredpoklada sa vyuZitie loviska
neposudzovat s ohfadom na miestne pomery a
blizkost zastavby)
ZaD 4 UP Schvaleny 03/2024,, | PH nevykonané, vplyvy na ZaD 4 schvalené s upravou lokalit
obce Bodina | ZS 09/2023 odporu¢a | uzemia Natura 2000 v zmysle ZS, nové lokality rozvoja
schvalit s vypustenim | posudené v SoH len formou | na ploche 7,23 ha v CHVU
a Upravou viacerych zasahu do CHVU/UEV bez (EFP3), vstupuju do kumulacie
lokalit na zaklade blizSej Specifikacie vplyvu na | vplyvov
doru€enych stanovisk | predmety ochrany
a kvantifikacie zaberov
ZaD 3 UP Schvaleny, posudeny | vplyvy na Uzemia Natura Navrhované lokality rozvoja mimo
obce Bodina | v procese SEA, 2000 nevyhodnotené zastavaného Uzemia na ploche
rozhodnutie zo v rozhodnuti ani oznameni 1,36 ha — prevazna Cast' zasahuje
zistovacieho konania | o strategickom dokumente do CHVU (EFP3), je predpoklad
09/2015 - kumulacie
neposudzovat
Uzemny plan | Schvalené dor. 2008, | Vplyvy na tizemia Natura Platny pred vyhlasenim CHVU
v zneni ZaD | neposudené v 2000 nevyhodnotené
1a2UP procese SEA
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obce Bodina

ZaD 5 UP

Pripravovane,

Vplyvy na Gzemia Natura

Navrhovana lokalita vyroby

obce Pruzina

aktualne v procese
SEA — uréeny PH OU
Povazska Bystrica
03/2025 (nepozaduje
vykonat PH, len

obce Pre€in | rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené viazana na existujucu VN - na
zistovacieho konania uzemi CHVU, zaber potravného
08/2025 - biotopu v EFP3 sa nepredpoklada
neposudzovat
ZaD 4 UP Schvaleny, Vplyvy na Uzemia Natura Po vylu€eni lokality, ktora
obce Pre¢in | rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené zasahuje do CHVU, nie je
zistovacieho konania predpoklad kumul&cie vplyvov
10/2024 -
neposudzovat
s podmienkou
vypustit 1 z lokalit
ZaD 3 UP Schvalené 01/2023, Vplyvy na Gzemia Natura Navrh obsahuje 2 lokality (RD)
obce Precin Rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené v CHVU v nadvaznosti na cestu
zistovacieho konania a zastavané Uzemie, nie je
01/2023 predpoklad kumulacie zaberu
potravného biotopu dravcov
ZaD 2 UP Schvaleny 02/2022, Vplyvy na Gzemia Natura Navrh po splneni podmienok
obce Prec¢in | rozhodnutie zo 2000 vyhodnotené rozhodnutia zahffa 1 lokalitu
zistovacieho konania | v rozhodnuti na zaklade v Uzemi CHVU so zaberom 2,56
06/2021 — stanoviska organu OPaK ha a navrh miestnych
neposudzovat komunikacii mimo zastavaného
s podmienkou lzemia na uzemi CHVU, do
vylucenia lokalit kumulacie vstupuje zaber lovisk
S moznym vplyvom (EFP3) a rusivé vplyvy
ZaD 1 UP Schvaéleny 2018, Vplyvy na uzemia Natura Navrhuje sa 1 lokalita v uzemi
obce Predin rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené CHVU, zaber lovisk dravcov
zistovacieho konania (EFP3) sa nepredpoklada, do
OU PB 06/2018 - kumulacie nevstupuje
neposudzovat
UP obce Schvaéleny 2015, Vplyvy na Uzemia Natura Rozvojové zamery vo vazbe na
Precin rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené zastavané Uzemie, bez vplyvu na
zistovacieho konania CHVU, do kumulacie nevstupuju
12/2015
Novy UP Pripravovany, v Vplyvy na uzemia Natura V aktualnom Stadiu nie su k
obce Dolny procese SEA, rozsah | 2000 zatial nevyhodnotené dispozicii relevantné udaje pre
Lieskov hodnotenia 03/2025 — | (pozadované PH) posudenie kumulacie
poziadavka na
spracovanie PH
ZaD 1 UP Schvaleny, Vplyvy na izemia Natura Po vyluc¢eni lokalit v zmysle
obce rozhodnutie zo 2000 nevyhodnotené rozhodnutia bez vplyvu na CHVU
Zliechov zistovacieho konania a UEV, nevstupuje do kumulacie
OU llava 12/2022 —
neposudzovat
s podmienkou na
vylu€enie viacerych
lokalit
UP obce Schvaleny 2016, PH nevykonané, vplyvy na Navrh obsahuje 4 rozvojové
Zliechov posudeny v procese uzemia Natura 2000 lokality zasahujuce do
SEA, ZS OU llava nevyhodnotené v ZS, v SoH uzemia CHVU, celkovy zaber
11/2016, podmienka ani v stanoviskach organov 4,743 ha v ramci EFP3, vplyv
vyludit VN vstupuje do kumulacie
UP obce Pripravovany, Vplyvy na Uzemia Natura V aktualnom §tadiu nie su k
Dolna aktualne v procese 2000zatial nevyhodnotené dispozicii relevantné udaje pre
Poruba SEA - posudzovat, posudenie kumulacie
uréeny RH OU
Trencin 11/2023
(nepozaduje sa
vykonanie PH)
Novy UP Pripravovany, Vplyvy na Uzemia Natura V aktualnom §tadiu nie su k

2000zatial nevyhodnotené

dispozicii relevantné udaje pre
posudenie kumulacie
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posudit vplyvy na
Natura 2000)

Rozvoj obce
Vrchtepla

Obec nema uzemny
plan schvaleny ani
v procese SEA

Vplyvy na Gzemia Natura
2000 neboli posudené

Na severovychodnom okraji obce
je vymedzenych 11 parciel
uréenych na vystavbu, s€asti
realizované (2 objekty, cesta) a
rozostavané (1 objekt), vymera
spolu cca 1,3 ha, lokalita je
sucastou CHVU, predstavuje
zéber v EFP3, zahfiia sa do
moznej kumulacie

V okoli obce dalSich 6 objektov na
uzemi CHVU (bez predpokladanej
straty lovisk)

Rozvoj obce
Kostolec

Obec nema uzemny
plan schvaleny ani
v procese SEA

Vplyvy na Uzemia Natura
2000 neboli posudené

Na uzemi obce je realizovanych
min. 10 objektov (povolenych aj
¢iernych stavieb) v tzemi CHVU,
na ploche EFP3 s odhadovanym
zaberom biotopu cca 100 az 1000
m?/1 objekt, celkovy zaber sa
odhaduje na min. 0,5 ha (pre
nedostatok relevantnych udajov
nie je mozné presneé vycislenie
kumulacie)

PSOL Precin
na roky 2023
- 2032

schvaleny

Vplyvy na uzemia Natura
2000 neboli posudené

vplyv na hniezdisko orla skalného
je vylu¢eny na zaklade
rozhodnutia OU (ochranna zéna
hniezdiska), vplyv na hniezdisko
sokola stahovavého vyluceny (bez
zasahu), kumulacia vplyvov nie je
relevantna

Zvernica projekt realizovany Vplyvy na uzemia Natura projekt predpoklada iny typ vplyvu
Biely potok — | (2006, rozSirenie 2000 neboli posudzované, ako bol vyhodnoteny
projekt 2006, | 2008), rozhodnutie na zaklade stanovisk OPaK u posudzovaného projektu,
projekt KU Trencin zo sa predpoklada vplyv na kumulacia je mozna z dévodu
rozSirenia zistovacieho konania | lesné druhy vtakov, spolupésobenia priamych vplyvov
2009 podla § 28 zakona v pripade orla skalného vyplyvajucich z rozvojovych
543/2002 — (bez riziko narazu do oplotenia zamerov obci (strata potravného
vyznamného vplyvu) zvernice (mozna mortalita) biotopu orla skalného)
s potencialneho rizika kolizii, ktoré
moze ovplyvnit stav populacie
v CHVU, vplyv nie je
kvantifikovatelny, stupen
vyznamnosti vplyvov -1 sa po
kumulacii nezvysuje
Energocentr | projekt realizovany — | vplyvy na Uzemia Natura | vzhfadom na charakter
um Sivarina posudeny podla 2000 neboli vyhodnotené a umiestnenie v juznej Casti
24/2006 (2009, CHVU bez rizika kumulacie
zmena 2011),
rozhodnutie zo
zistovacieho konania
— neposudzovat
Projekty realizované projekty, bez zistenia vyznamného | projekty su lokalizované v juznej
lesnych ciest | rozhodnutia zo vplyvu na uUzemia Natura | €asti CHVU, v lesnom prostredi,
(Gapel — zistovacieho konania | 2000 kumulacia zaberu potravnych
Kohutova; podla § 28 zakona biotopov a rusivych vplyvov na
Paluch) 543/2002 - dotknuty par sa nepredpoklada
neposudzovat
Projekty realizované projekty bez posudenia vplyvu na | projekty su lokalizované v juznej
lesnych ciest uzemia Natura 2000 ¢asti CHVU, v lesnom prostredi,
(Cierny vrch, kumulacia zaberu potravnych
Celo — biotopov a rusivych vplyvov na
Letovisko, dotknuty par sa nepredpoklada
Straze)

48




REKREACNA CHATA V K. U. KOSTOLEC
Primerané hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000

Kvantifikacia moznej kumulacie vplyvov na CHVU

Z platnych a posudenych uzemnych planov obci a z identifikovatelnych rozvojovych
zamerov mimo Uzemnych planov obci vyplyva celkovy zaber 36,91 ha na uzemi CHVU
v ramci EFP 3 — na plochach, ktoré je mozné povazovat za potencialne loviska dravcov.
Z celkovej vymery EFP 3 v ramci CHVU (4123,9 ha) to predstavuje podiel 0,895 %. Do
kumulacie boli zahrnuté: ZaD 1 UP Zaskalie, ZaD 3 a 4 UP Bodina, ZaD 2 UP Precin, UP
Zliechov a rozvoj obce Vrchtepla.

Realizacia Projektu Chata predstavuje podiel na celkovej vymere lovisk len 0,0019 %.
Vysledna kumulovana strata potravného biotopu dravcov v ramci CHVU vratane Projektu
Chata je 36,99 ha, ¢o je 0,897 % z jeho celkovej vymery.

S prihliadnutim na metodikou odporu¢anu limitni hodnotu pre uréenie vyznamného vplyvu
1 %, mozno konstatovat, Ze uz su€asna situacia v uzemi vyzaduje zvySenu pozornost
a vSetky buduce rozvojoveé plany na uzemi CHVU vyzaduju dokladné posudenie, najma
vo vztahu k druhu orol skalny ajeho ekologickym narokom, citlivosti a cieflom ochrany.
Vzhlfadom na zanedbatelny prispevok posudzovaného Projektu Chata (bez ohladu na
zvoleny variant) k su¢asnému stavu kumulacie vplyvov na dotknuté druhy dravcov, je
vysledny vplyv hodnoteny este ako mierne negativny (-1). Do Uvahy pri tomto zavere bol
vzaty aj vyrazny presah lovnych teritérii do uzemia mimo CHVU, ktoré sa v zmysle
metodiky do kvantifikacie nezahfnaju, a dobry priaznivy stav a stabilita populacie druhu.

Tab. 22 Viyhodnotenie kumulacie vplyvov na predmety ochrany CHVU StraZovské vrchy

Dotknuty predmet | Vyznamnost vplyvov | Vysledné Odévodnenie a v pripade potreby urcenie

ochrany hodnotenie | neistét
Projekt Iné
Chata rozvojové
projekty*
Orol skalny -1 -1 -1 Posudzovany projekt nema vyznamny
(Aquila chrysaetos) negativny vplyv na UEV z hladiska cielov

ochrany druhu samostatne ani v kumulacii
s inymi projektmi a planmi

Sokol stahovavy -1 -1 -1 Posudzovany projekt nema vyznamny
(Falco peregrinus) negativny vplyv na UEV z hladiska cielov
ochrany druhu samostatne ani v kumulacii
s inymi projektmi a planmi

* ZaD 1 UP Zaskalie, ZaD 3 a 4 UP Bodina, ZaD 2 UP Preéin, UP Zliechov, rozvoj obce Vrchtepla

7. Vyhodnotenie vplyvov projektu na integritu sustavy Natura 2000

Hodnotenie moznosti vyznamného vplyvu na integritu dotknutych Uuzemi Natura 2000
bolo vykonané na zaklade vysledkov predchadzajuceho posudenia vplyvov na jednotlivé
predmety ochrany, ato z hladiska dopadu na dosiahnutie alebo zachovanie ich cielov
ochrany podla uréenych parametrov (Cast 6.2.), priCom zahrnuté su aj mozné désledky
kumulacie s dalSimi projektmi a planmi identifikovanymi v €asti 6.3.

V rdmci SKUEV0256 Strazovské vrchy boli identifikované 4 dotknuté predmety ochrany: 1
biotop eurdpskeho vyznamu (6540) a 3 druhy eurdpskeho vyznamu (druhy velkych
Seliem). V ramci SKCHVUO028 boli identifikované 4 dotknuté druhy vtakov.
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Tab. 23 Vyhodnotenie vyznamnosti vplyvov na dotknuté predmety ochrany UEV StraZzovské vrchy

Predmet ochrany

Vyznamnost vplyvov

Vo Vi v2

Charakteristika vplyvov

6510 Nizinné
a podhorské kosné Iuky

-1 K K

Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie cielov
ochrany biotopu v UEV. Predpoklada sa mierne
negativny vplyv v parametroch: vymera biotopu a podiel
alochtonnych druhov.

(Ursus arctos)

vlk dravy 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie ciefov
(Canis lupus) ochrany druhu v UEV.
rys ostrovid 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni napinenie cielov
(Lynx lynx) ochrany druhu v UEV.
medved hnedy 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie ciefov

ochrany druhu v UEV.

Tab. 24 Viyhodnotenie vyznamnosti vplyvov na dotknuté predmety ochrany CHVU StraZovské

vrchy

Predmet ochrany

Vyznamnost’ vplyvov

Vo Vi v2

Charakteristika vplyvov

Orol skalny
(Aquila chrysaetos)

1 X X

Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie ciefov
ochrany druhu v CHVU. Vyhodnoteny je mierne
negativny vplyv v parametroch: vymera potravného
biotopu, arealovy trend, ohrozenie potravného biotopu
a biotopu vhodného na zimovanie.

Sokol stahovavy
(Falco peregrinus)

Projekt Chata vyznamne neovplyvni naplnenie ciefov
ochrany druhu v CHVU. Vyhodnoteny je mierne
negativny vplyv v parametri: vymera potravného
biotopu.

(Sylvia nisoria)

Strako$ ¢ervenochrbty 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni napinenie ciefov
(Lanius collurio) ochrany druhu v CHVU.
Penica jaraba 0 0 0 Projekt Chata vyznamne neovplyvni napinenie ciefov

ochrany druhu v CHVU.

Vysledné hodnotenie vplyvu na UEV Strazovské vrchy

Bol identifikovany mierne negativny vplyv na biotop 6510 Nizinné a podhorské kosné luky
z dévodu zaberu plochy biotopu v kumulacii s inymi rozvojovymi projektmi na uzemi UEV
v rozsahu 0,2 % vymery biotopu v UEV a riziko nepriameho ovplyvnenia kvality biotopu
invazne sa spravajucimi druhmi. Predpoklada sa mierne ovplyvnenie dosiahnutia cielov
ochrany biotopu v ramci dotknutého UEV bez naruSenia jeho integrity. Hodnotenie plati
pre vSetky varianty Projektu Chata vratane nulového.

Vysledné hodnotenie vplyvu na CHVU Strazovské vrchy

Bol identifikovany mierne negativny vplyv na druhy orol skalny (Aquila chrysaetos) a sokol
stahovavy (Falco peregrinus) z dovodu zaberu plochy potravného biotopu v kumulacii
s inymi rozvojovymi projektmi na uzemi CHVU v rozsahu 0,9 % vymery biotopu v CHVU
arizika ruSivych vplyvov na potravhom biotope. Predpokladéd sa mierne ovplyvnenie
dosiahnutia cielov ochrany druhov v ramci dotknutého CHVU bez naru$enia jeho integrity.
Hodnotenie plati pre vSetky varianty Projektu Chata vratane nulového.

Na zaklade vysledkov primeraného hodnotenia mozno konstatovat, Ze projekt ,Rekreacna
chata v k.u. Kostolec” nebude mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu dotknutého
uzemia eurépskeho vyznamu SKUEV0256 StraZzovské vrchy a chraneného vtacéieho
uzemia SKCHVUO028 Strazovské vrchy z hladiska cielov ich ochrany. Projekt nebude mat’
vyznamny negativny vplyv na integritu europskej sustavy chranenych tuzemi Natura 2000.
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Vzhladom na rozsah sucasnej kumulacie vplyvu, ktory bol identifikovany tymto
primeranym hodnotenim, je zaroven nutné upozornit, ze rizikom zvySenia
vyznamnosti vplyvu na druh orol skalny (Aquila chrysaetos) a ciele jeho ochrany,
a tym aj na integritu tzemia CHVU je potencialna d'alSia urbanizacia ploch mimo
zastavaného uzemia obci v CHVU, ktora bude spojena s dalSim zaberom lovisk
a kumulaciou rusivych vplyvov. To je nutné zohladnit' pri posudzovani
a povolovani buducich rozvojovych zamerov v uzemi CHVU.

8. Navrh zmieriujucich opatreni

Vzhlfadom na moznu kumulaciu vplyvov pri posudzovani a povolovani buducich
rozvojovych zamerov, ktora je popisana v prechadzajucich Castiach primeraného
hodnotenia, as ohladom na uskutodnené metodické konzultacie (SOP SR,
09/2025), je subor opatreni navrhnuty v dvoch rovinach:

1. opatrenia v zmysle metodiky na zmiernenie zistenych mierne negativnych vplyvov
samotného projektu chaty, ktoré su uskutoCnitelné zo strany investora (ako
podmienky pre proces posudzovania podla zdkona 24/2006 a nasledny povolovaci
proces);

2. odporuc¢ania pre dotknuté obce, povolujluce organy, dotknuté organy OPaK a odbornu
organizaciu OPaK pre postupy pripravy, hodnotenia a povolovania novych projektov
a planov v uzemi, v ramci ktorych je Ziaduce zohladnit vystupy tohto primeraného
hodnotenia (dalSie zabery lovisk dotknutého paru orla skalného povazovat za mozné
zvysenie vyznamnosti vplyvu v kontexte sucasnej kumulacie).

1. Opatrenia na zmiernenie identifikovanych vplyvov

Navrhuju sa pre dotknuté predmety ochrany, u ktorych bol identifikovany mierne

negativny vplyv, a to nasledovne:

- biotop 6510 (Lk1) NiZinné a podhorské kosné luky — opatrenia na zmiernenie straty
plochy biotopu (obnova Casti narusenej plochy biotopu), opatrenia na zamedzenie
zniZenia kvality biotopu v okoli;

- druh orol skalny (Aquila chrysaetos) — opatrenia na zmiernenie straty potravného
biotopu (obnova €asti naruSenej plochy zaberu), opatrenia na zmiernenie ruSivych
vplyvov pocas lovu;

- sokol stahovavy (Falco peregrinus) — opatrenia na zmiernenie straty loviska (obnova
Casti plochy zaberu biotopu), opatrenia na zmiernenie rusivych vplyvov pocas lovu,
zlepSenie podmienok pre vtaky ako potravnu bazu.

Odporucania su uvedené suborne, nakolko su spolo¢né pre viaceré predmety ochrany a

vzajomne sa prekryvaju.

Navrhnuté opatrenia, najma umiestnenie, spésob a druhové zloZenie vysadieb a obnovu a

manazment biotopu Lk1 je potrebné pred realizaciou prerokovat s uzemne prislusnym

pracoviskom SOP SR (Sprava CHKO Strazovské vrchy).

1.1.  Opatrenia pre obdobie pripravy a realizacie:
e Poclas vystavby je nutné reSpektovat priestor staveniska v rozsahu pléch aktualneho
zéberu TTP na lokalite Projektu Chata; vylucit akékolvek zasahy, vjazd vozidiel
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a stavebnej techniky, depodnie a skladky materialu alebo odpadu na plochach mimo
uz naruseného priestoru.

Aj v obdobi pocas realizacie stavby je nutné zabezpecit/umoznit bezné uzivanie TTP
v okoli staveniska - pravidelné kosenie az po hranicu vymedzeného staveniska (zo
zapadnej strany po patu nasypu, z vychodnej strany po hranu zarezu, zo severnej
strany po okraj naruSenych pléch a obojstranne po Strkovu pristupovu cestu) za
ucelom zabranit degradacii a sukcesii pléch TTP v okrajovych Castiach na styku so
staveniskom.

Po ukonc&eni stavebnych prac zabezpecdit odstranenie navrhovaného docasného
zariadenia staveniska v severnej Casti - unimo bunky vratane podkladovych
betdnovych tvarnic a nasledne terén v tejto Casti staveniska po jej odstraneni zrovnat
do povodného svahu (doCasny nasyp na zapadnej strane vyuzit pre zasyp zarezu na
vychodnej strane). Plochu nasledne rekultivovat, t.j. vyrovnat, zahumusovat, osiat
luénou zmesou trav a bylin (charakteristickych pre biotop Lk1), resp. vyuzit metodu
senného kvetu z okolitych kosenych ploch TTP (biotop Lk1).

Vylucit budovanie oplotenia pozemku okolo chaty; pre pripadné vymedzenie pozemku
pouzit vylu€ne vegetacne linie v zmysle odporucani pre vegetacné upravy.

Vegetacné vysadby rieSit ako opticku a hlukovu izolaciu a doplnenie mimolesnej
drevinovej vegetacie v krajine. Umiestnenie vysadieb sa odporu¢a vramci uz
naruSenych pléch na pozemku - prednostne formou ,medze“ na svahu nasypu na
zapadnom okraji, formou linie pripadne skupiny zo severnej strany (na oddelenie
ploch TTP a intenzivne vyuzivaného exteriéru chaty) a v linii popri pristupovej ceste.
Pre vegetatné upravy sa odporuCa dvojetazova vysadba drevin (kry doplnené
stromami) vyluéne z miestnych druhov drevin, ktoré tvoria skupiny vegetacie v okoli
lokality, z krov napr. hloh, lieska, trnka, ruza, baza, svib, z drevin javor, jasen ai.
(vylagit pouzitie nepbvodnych druhov a kultivarov). Na svahu a hrane nasypu je
mozné alternativne vyuzit aj riadenu sukcesiu naletovych drevin z okolia za
podmienky désledného dokasania plochy TTP po patu svahu na zabranenie prieniku
expanzivnych druhov a naletu drevin do biotopu Lk1.

Spevnené plochy na pozemku obmedzit na plochu terasy (v pddoryse chaty v zmysle
projektu), pripadne pesSi chodnik v ramci intenzivne vyuzivaného exteriéru okolo
chaty. Pre spevnenie sa odporuca pouzit' CiastoCne priepustné alebo polovegetacné
povrchy z prirodnych materidlov (kamen, Strk, drevo a pod.). Pre parkovanie vozidiel
nevytvarat dalSie odstavné plochy mimo uz realizovanej Strkovej pristupovej cesty.
Pre stabilizaciu zarezu vo svahu na vychodnom okraji staveniska sa odporuc¢a pouzit
prirodny spésob opevnenia alebo spevnenia, napr. suchy murik, drevené, kamenné
alebo polo vegetaéné spevnenie a pod.

Pre pripadnu stabilizaciu svahu nasypu na zapadnej strane a vegetacnych vysadieb
na nom pouzit protierozne rohozZe alebo siete prirodného charakteru, ktoré su
degradovatelné a vytvoria oporu aj podporu pre rast vegetacie. Odporuca sa vylucit
dalSie terénne upravy alebo spevnenie opornym murom.

V ramci projektového navrhu a realizacie vylucit osvetlenie vonkajSich priestorov na
dotknutych pozemkoch, pripadné nevyhnutné vonkajSie osvetlenie obmedzit len na
samotny objekt chaty (vstup, pripadne terasa), pouZit osvetlovacie telesa so
smerovanim nadol.

Pred zacatim stavebnych prac aj priebezne pocCas vystavby zabezpecit kontrolu
lokality z hladiska pripadného vyskytu invaznych a expanzivnych druhov rastlin,
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v pripade zistenia zabezpecit ich likvidaciu v sulade s prislusnou metodikou
a opatrenia proti ich Sireniu v ramci lokality a mimo nej.

1.2.  Opatrenia pre obdobie prevadzky:

e Zabezpecit pravidelné kosenie (2 x ro¢ne) na vSetkych plochach TTP na pozemku
investora (plochy mimo zastavanych a spevnenych pléch, intenzivne vyuzivaného
exteriéru nadvazujuceho na objekt chaty a pléch drevinovych vysadieb). Osobitne je
potrebné venovat pozornost manazovaniu severnej ¢asti pozemku v prvych rokoch po
jej rekultivacii za u€elom obnovy poskodeného Iuéneho spolocenstva (Lk1) a koseniu
travnych porastov po patu svahu nasypu s realizovanymi vysadbami. Optimalne sa
odporuca zabezpecCit tento manazment ako sucast extenzivneho hospodarenia na
okolitych plochach TTP (v ramci uzivatelskych vztahov na polnohospodarskej péde v
dotknutom uzemi).

e Pri uzivani extenzivnych aj intenzivnych pléch na pozemku vylucit pouzivanie
chemickych prostriedkov a hnojiv.

e V prvych rokoch po ukonCeni rekultivacie a vysadieb na pozemku sledovat’ pripadny
vyskyt invaznych a expanzivnych druhov rastlin v ramci lokality, v pripade zistenia
zabezpecit ich likvidaciu a opatrenia proti Sireniu.

o Pri prevadzke rekreatného objektu vylucit pouzitie svetelnych efektov, reprodukciu
hudby a hlu¢né ¢innosti vo vonkajSom priestore.

2. Uzemnoplanovacie odporudania

Vzhfadom na riziko dosiahnutia vyznamného vplyvu na dotknuty hniezdny par orla
skalného kumulaciou vplyvov v pripade potencialnej dalSej urbanizacie TTP ako
klu€ovych lovisk v dotknutej lokalite v k.U. Kostolec a na dalSich loviskach v jeho teritériu
aj s ohladom na pripadné procesy ,legalizacie existujucich Ciernych stavieb® v zmysle
stavebného  zakona je vystupom tohto primeraného hodnotenia aj
upozornenie/odporucanie pre usmernenie dalSich rozvojovych zamerov a vystavby zo
strany obci, povolujucich organov, dotknutych organov aj odbornych organizacii ochrany
prirody a krajiny, konkrétne:

- vobciach bez platného uzemného planu (primarne obce Kostolec a Vrchtepld) do
doby jeho schvalenia je nutné désledne reSpektovat’ § 40e zakona 200/2022 a vylucit
povolovanie stavebnych zamerov mimo zastavaného Uzemia obce za ucelom
eliminovat nekoordinovanu urbanizaciu ploch TTP s moznym dalSim zaberom biotopu
druhu orol skalny; akékolvek takéto stavby s ucelom, ktory nie je v rozpore s § 40e
(napr. polnohospodarske ucely, infrastruktura a pod.), sa odporu¢a povazovat za
projekty s moznym vyznamnym kumulativnym vplyvom, ktory je nutné preverit
v procese podla zakona 24/2006 so zohladnenim kumulacie uz vyhodnotenej tymto
primeranym hodnotenim;

- pri priprave novych uzemnych planov a zmien a doplnkov platnych uzemnych planov
smerovat rozvoj priorithe mimo Uzemi sustavy Natura 2000; v pripade navrhov
rozvojovych pléch na uzemi UEV Strazovské vrchy a CHVU StraZovské vrchy bude
potrebné odborné posudenie vplyvu na ich predmety ochrany vratane vyhodnotenia
kumulativnych vplyvov;

- zabezpecit identifikaciu stavieb realizovanych v uzemi UEV StraZovské vrchy a CHVU
StréZzovské vrchy v rozpore so zdkonom a désledne postupovat v zmysle platného
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stavebného zakona; v pripade ziadosti o preskimanie spbsobilosti stavieb na
uzivanie zohladnit umiestnenie stavieb na uzemi UEV Strazovské vrchy a CHVU
Strazovské vrchy, mozny zaber biotopov a biotopov druhov a dalSie vplyvy na
predmety ochrany so zohladnenim kumulacie uz vyhodnotenej tymto primeranym
hodnotenim.

9. Zaver

Na zaklade posudeni vykonanych tymto primeranym hodnotenim mozno konstatovat, ze
Projekt ,,Rekreacna chata v k.u. Kostolec” nebude mat’' vyznamny negativny vplyv
na integritu eurépskej sustavy chranenych uzemi Natura 2000, a to samostatne ani
v kombinacii s inymi znamymi projektmi a planmi v dotknutom uzemi.
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