OKRESNY URAD TRENCIN
ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV

Hviezdoslavova 3, 911 01 Trendin

Cislo spisn Trentin
OU-TN-Q0P3-2025/050968-002 13. 11. 2025

Rozhodnutie

Rozhodnutie o odvolani

Vyrok

Okresny urad Trenéin, odbor opravnych prostriedkov ako prislusny orgén Statnej spravy podfa § 4 ods. 2 pism. bya
ods. 4 zdkona ¢. 180/2013 Z, z. o organizdcii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov o odvolani ZdruZenia domovych samosprav, o.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-
Petrzalka, [CO: 31 820 174 zo diia 18. 10. 2025 proti zaviznému stanoviskuy &. OU-NM-0SZP-2025/015871-020
zo dita 13. 10. 2025 takio rozhodol:

Podl'a ustanoveni § 29 ods. 18 zakona & 24/2006 Z. z. © posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskosdich predpisov odvolanim napadnuté zavizné stanovisko zo
zist'ovacieho konania Okresného tiradu Nové Mesto nad Véhom, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie & OU-
NM-OSZP-2025/015871-020 zo diia 13. 10, 2025, v ktorom uréil, Ze navrhovand &innost' ,,Rezidencia Modrova ¢
navrhovatela Rezidencia Modrovi s. 1. 0., Do Hrbov 452/47, 013 02 Gbelany, 1CO: 56 064 241, v zastipeni: Mgr.
Ondrej Duicky, 5. aprila181/47, 957 01 Banovce nad Bebravou, sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona €. 24/2006 7. z.
o posudzovani vplyvov na %ivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov

zruSuje a vec vracia na nové prejednanie a vydanie nového zavizného stanoviska.

Odévodnenie

Okresnému tradu Trenin, odboru opravnych prostriedkov, Hviezdoslavova 3,911 01 Tren&in (d'alej len ,,odvolaci
organ®) belo dita 29. 10. 2025 z Okresného tradu Nové Mesto nad Vahom, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
Hviezdoslavova 36, 915 41 Nové Mesto nad Vihom (d'alej len »prvostupiiovy organ®) doruené pod & OU-NM-
OSZP-2025/015871-024 zo dtia 24.10. 2025, podanie ,,Rezidencia Modrovd - zaslanie spisového materidlu v zmysle
§ 29 ods. 17 pism. b) zakona &: 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov®. Zaroves bol odvolaciemu organu doruceny spisovy material
spolu s odvolanim napadnutym zéviznym stanoviskom €. OU-NM-0SZP-2025/015871-020 zo diia 13. 10. 2025
ako aj 5 odvolanim ZdruZenia domovych samosprav, 0.z, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO:
31 820 174 (dalej len ,odvolatel™) zo diia 18. 10. 2025.

L.

Prvostupiiovy orgdn v zdviiznom stanovisku &. OU-NM-OSZP-2025/015871-020 zo diia 13, 10. 2025 uréil podla
§ 29 ods. 2 zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov v zneni udinnom do 31.10.2025 (dalej len ,,zikon EIA%), Ze navthovand
¢innost’ ,,Rezidencia Modrovd™ navrhovatel'a Rezidencia Modrovd s. r. 0., Do Hrbov 452/47, 013 02 Gbelany,
ICO: 56 064 241 (d'alej len ,navrhovatel™), v zastipeni: Mgr. Ondrej Diicky, 5. aprila 181/47, 957 01 Banovce
nad Bebravou (dalej len ., Mgr: Ondrej Diicky*) sa nebude posudzovat' podl'a zdkona EIA. Prvostupiiovy organ
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zéroved v sulade s ustanovenim § 2 pism. d) a § 29 ods. 15 zikona EIA urtil opatrenia na zabrinenie a zmiernenie
znedisfovania Zivotného prostredia.

Navrhovaia &innost bude realizovan v Trenéianskom kraji, v okrese Nové Mesto nad Vahom, v obei Modrova, v
katastrilnom Gzemi Modrova, na parcelach KN-C &. 506/2-506/31, 513/18-513/26, 526/18-526/30. Pozemky s0 v
katastri nehnutelnosti evidované ako ornd pdda a zastavana plocha anadvorie. Rie§ené pozemky boli v ¢ase vydania
zAvazného stanoviska nezastavané, zarastené naletovou zelefiou strednej vysky, cast pozemkov bola v minulosti
pol'nohospodérsky vyuzivani, v si¢asnosti je orna poda bez pol'nohospodérskej vyroby.

Predmetom navrhovanej &innosti je rieSenie a priprava tizemia pre vystavbu 20 rodinnych domov, pristre§kov a
prisluinych objektov; komunikécie s odvodnenim .a inZinierskych sieti — verejny vodovod a verejné osvetlenie v
ramei obytného stboru. Sicast'ou pripravy budi aj sadové Upravy. Celkova plocha riesenych pozemkov je 15900,7
m?2, celkova plocha rieSenych pozemkov pre fodinné domy je 13172,0 m2, plocha komunikécii predstavuje 1821,9
m2, plocha verejnych chodnikov bude 489,3 m2, celkové plocha verejnej zelene bude 417,5 m2, zastavand plocha
trafostanice bude 37,6 m2. Jednotlivé rodinné domy nie st predmetom z&meru, budi detailne rieSené v samostatnych
povolovacich konaniach, zimer vSak uvadza zastavovacie podmienky pre rodinné domy nasledovne: velkost
pozemkov pre rodinné domy je navrhnutd min. 525 m2, maximalna podlaznost nad terénom st 2 nadzemné podiaZia,
stavebna &iara objekiov RD je 6. m od Celnej hranice pozemku, uli¢né oplotenie do vyiky max. 1,8 m, parkovanie
majitelov RD bude riefené na pozemku RD, ploché strechy rodinnych domoy riesit’ ako zelené intenzivne alebo
extenzivne strechy.

11.

Proti zaviznému stanovisku &, QU-NM-OSZP-2025/0 15871-020 zo diia 13. 10. 2025 podal odvolatel’ v zdkonom
stanovene] lehote v stilade s § 29 ods. 16 pism. b) zdkona EIA odvolanie, v ktorom uviedol, Ze Ziada, aby odvolaci
organ odvolanim napadnuté rozhodnutie v zmysle § 29 ods. 18 zakona EIA zrugil a vrétil na nové Konanie, zaroveil
uviedol dévody, ktoré-odvolaci orgén uvadza v skratenom znent:

i Predmetné rozhodnutie & OU-NM-OSZP-2025/015871-020 je tzv. formularovym rozhodnutim. Pojem
formularové rozhodnutie® nie je definovany; aviak uZ svojim vyznamom naznatuje, 7e ide o rozhiodnutie $titneho
alebo spravneho orgénu vydané podla predtlateného vzoru (formulara), v ktorom sa vypliiuji len uréité Gdaje (mena,
tisla, datumy, konkrétne vykony), fieobsahuje individudlne vypracované pravne oddvodnenie, ale len aplikdciu
vopred daného vzoru s minimélnou alebe s tiplne chybajticou prispdsobenostou ku konkrétnemu pripadu.

2. Napadnuté rozhodnutie je zaloZené na plagiate — extenzivnom prekopirovani rozsiahlych €asti zameru bez
oznatenia, 7e ide o citdciu zameru 2 jeho vydavani za vlastné vyhodnotenie firadom, odévodnenie neobsahuje
uvedenie hlavnych dévodov na ktorych bolo zaloZené; vyhodnotenie je vieobecné a nekonkiétne, ,,Okresny Grad
Dunajska Streda v rdmei zistovacieho konania...”. Podmienky rozhodnutia boli uréené tak, Ze prisluSny trad ich
automaticky mechanicky ,,preklopil” do podmienok rozhodnutia, ficelom zistovacieho konania nie je svojvolne
konat a automaticky preklapat’ do podmienok a odstivat’ tak ich tieSenie na povalovacie konania; tym prisluSny
Grad zatazuje predmetné rozhodnutie nedostatkami a sucasne vyvoldva zahlcovanie povolovacich organov, ktoré
by mali mat’ zo zistovacicho konania identifikované vietky vplyvy a uz len skiimat’ naplnenie pedmienok.

3. Urad nere¥pektoval § 29 ods. 15 zakona EIA, nakol'ko neuviedol hlavné dovody pre kioré rozhodol o d’aiSom
neposudzovani a ani neuviedol odkaz na prislusné kritéria zistovacieho konania, ktoré boli rozhodujice pri takomto
rozhodnuti, to ma za nésledok, Ze napadnuté rozhodnutie nie je zrozumitelné a preskimatelné na zaklade akych
konkrétnych kritérii zistovacieho konania podla prilohy &.10 k zikonu o EIA drad rozhodol & prefo (kauzalny
nexus).

4., V rozhodnuti uvedené podinienky nie st ani vlastnost'ami projekiu ale ani zmierfiujice opatrenia; ide o arbitrdrne
povinnosti, ktoré sii v skutoZnosti len parafrazou zékonnych povinnosti, ktoré musi navrhovatel tak &i tak splnit’ zo
zakona. ,,Rovnalko arbitrarnou a svojvolnou je podmienka &. 5~ nie je zréjmé na zdklade Coho bola tato podmienka
uréend.” ...podmienky &. 4 a & 6 st nezdkonné zo svojej podstaty...” .

5. Nie je zrozumitelné a preskumatené, ktoré konkrétne kritéria drad pri rozhodovani pouzil a na ktoré pisomné
stanoviské podFa § 29 ods. 4 a ods. 5 prihliadal, ako a preco.
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6. Urad nespravne interpretoval stanoviska ako suhlasné: nikde z ich obsahu nevyplyva, Ze by nepoZadavali d'aliie
posudzovanie, ale uvadzali oblasti, ktorym sa nial drad posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie vecne a odborne
venovat', vykonat' dal3ie skutkové zistovanie (postupom podla § 29 ods. 6 a ods. 8) tak, aby odborna diskusia aradu,
dotknutych orgdnov, dotknutej obece a navrhovatela objasnita okruhy tém, kioré z dorugenych stanovisk vyplyvaji
ako skutotnosti, ktoré su vyzhamné pre rozhodnutie vo veci.

7. Predmetné stanovisko bolo zverejnené na enviroportali, ale nebolo zverejnené na Gradiiej tabuli okresného
tradu vedenej na jeho webovej siranke: a ani na centralnej (radnej elektronickej tabuli: V désledku nezverejnenia
napadnutého rozhodnutia nemohla skongit' lehota na podanie odvolania skér, ako uplynie 15 dnf zverejnenia na
tradnej tabuli prisluSného dradu a to napriek tomu, Ze napadnuté rozhodnutie bolo zverejnené na enviroportali. V
désledku uvedeného je toto odvolanie v&asné a riadne.

11

Prvostupriovy organ o dorufenom odvolani informoval diia 24.10.2025 v centrdlnom informa&nom systéme na
adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/rezidencia-modrova a na svojej tiradnej tabuli, Prvostupiiovy organ
pod ¢ OU-NM-OSZP-2025/015871-024 zo diia 24. 10. 2025 zaslal odvolanie spolu s administrativnym spisom
odvolaciemu orgénu.

IV,

Podla § 64 pism. ) zékona EIA sa na zistovacie konania podl'a § 29 nevzt'ahuje vieobecny predpis o spravnom
konanf. Zakon EIA osobitne neupravuje vo svojich pravnych ustanoveniach, o ma byt predmetom preskumania
v odvolacom konani. Vychadzajlic z judikatu Najvyssieho sidu SR & 18Z1/68/2011 zasady spravneho konania sa
musia vzfahovat aj na osobitné spravne konania, ktoré subsididrne pdsobenie zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom
konani (sprévny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,.spravny poriadok™) vyslovne vyliili. Zasady
spravneho konania sa definované v § 3 sprdvneho poriadku.

Vychadzajic z pravneho ustanovenia § 3 ods. 5 sprivneho poriadku preskiimal odvolaci.organ odvolanim napadnuté
zavizné stanovisko a cely s nim stivisiaci spisovy material, ako aj konanie, ktoré predchadzalo vydaniu zavazného
stanoviska v celom rozsahu po vecnej i procesnej stranke. Zo spisového materialu zistil odvolaci organ nasledujice
skutofnosti:

Mgr. Ondrej Ducky dorugil diia 22.08.2025 prvostupfiovému organu v sulade s § 18 ods. 2 pism. b) a podl'a § 29
ods. | pism. a) zdkona EIA zAmer navrhovanej &innosti ,,Rezidencia Modrova * (dalej len ,.zamer navrhovanej
¢innosti®) vypracovany podFa prilohy ¢. 9 zdkona EIA. Zamer navrhovanej &innosti vypracoval Mgr. Ondrej Dicky
vspoluprdci s Mgr. Filipom Sapakom a Ing, Tamarou Filovou obaja zo spolognosti ENEX consulting, s.r.o., Cudovita
Starka 2513/26A, 911 05 Trenéin,

Prvostupfiovy orgdn upovedomil listom & OU-NM-0SZP-2025/015871-002 zo dha 03.09.2025 o zatati
zistovacieho konanie o posudzovani vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie a podl'a § 29 ods. 3 zdkona
EIA zaslal vy3Sie uvedenym upovedomenim ozndmenie o navrhovanej ¢innosti povol'ujiicemu organu, dotknutému
organu, rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej fizemi sa md navrhovana &innost’ realizovat’ s moZnostou
0 zaujatie stanoviska v zdkonom stanovenej lehote. Prvostupfiovy orgén zdroveli uvedenym listom informoval o
uréeni terminu ustneho pojedndvania a prizval nafi navrhovatel'a, povolujici organ, rezortny organ, dotknuty organ
a dotknuti obec, na ktorej (izemi sa ma navrhovana ginnost’ realizovat’.

Prvostuptiovy organ podla § 29 ods. 3 zdkona EIA dfia 03.09.2025 zverejnil zimer navrhovanej dinnosti v
centralnom informathom systéme, na adrese:
hitps://www.enviroportal sk/eia/detail/rezidencia-modrova. Na tejto adrese, na svojom webovom sidle httpi//
www.minv.sk/?okresny-urad-nove-mesto-nad-vahom a na Gradnej tabuli zéroveii podla § 24 ods. 1 zakona EIA
informoval verejnost’ o predloZenom zémere.

Navrhovana €innost, je zaradend podl'a prilohy &. 8 zdkona EIA do kapitoly:
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Kapitola 13. Infradtruktdra, Polozka 1. Projekty rozvoja obei vratane a) pripravy (zetnia na naslednd vystavbu
pozemnych stavieb od 10 000 m2 zdberu plochy vratane, Cast’ B.

Podl'a § 18 ods. 2 pism. b) zdkona EIA musi byt predmetom zistovacieho konania kazda navrhovand &innost
uvedena v prilohe &. 8 asti B.

K zémeru navrhovanej &innosti bolo prvostupfiovému organu podla § 29 ods. 4 zakona EIA doruéenych 10 stanovisk
od dotknutych orgénov.

Diia 01. 10. 2025 sa v stlade § 29 ods. 6 zakona EIA uskutoénilo tstne pojednavanie z ktorého prvostupfiovy
orgén spisal zaznam. Ustnekio pojednavania sa zigastnil Mgr. Ondrej Dicky, zastupea spracovatel'a zameru, zéstupca
dotknutej obce, na ktorej Gzemi sa ma navrhovana Cinnost’ realizovat, zastupcovia dotknutého orgdnu a zastupca
prvostupitového orgénu.

Prvostupiiovy organ nasledne vydal zaviazné stanovisko & OU-NM-0OSZP-2025/01 5871-020 zo dfia 13. 10. 2025.

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku, spravne organy postupuji v konani v silade so zdkonmi a inymi pravnyini
predpismi. St povinné chrénit’ zaujmy $tdtu a spolognosti, prava a zaujmy fyzickych osdb a pravnickych oséb a
désledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 3 ods. 2 spravneho poriadku, sprévne organy st povinné postupovat’ v konani vtizkej sticinhosti s iéastnikmi
konania, zi¢astnenymi osobamia inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a dat’ im vZdy prileZitost’, aby mohli svoje
prava a zaujmy uéinne obhajovat, najmé sa vyjadrit' k podkladu rezhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Ukastnikom
konanhia, z(¢astnenym osobdm a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne orgdny poskytovat” pomoc
a poudenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v Konani ujmu.

Podl'a § 3 ods. 7 spravneho poriadku, ustanovenia o zakladnych pravidlich konania uvedenych v odsekoch 1 aZ 6
sa primerane pouZij( aj pri vydavani osvedgeni, posudkov, vyjadreni, odporucani a inych podobnych opatrent.

Podl'a § 31 ods. 1 7ikona & 40/1960 Zb. Obgiansky zékonnik v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,,Ob&iansky
zékonnik®) pri pravnom tkone sa mozno dat zastapit' fyzickou alebo pravnickou osobou. Splnomocnitel’ udeli za
tymto i¢elom plnomocenstvo splnomocnencovi, v ktorom sa musi uviest' rozsah splnomocnericovho opravnenia.

Podl’a § 31 ods. 4 Obgianskeho zdkonnika, ak je potrebné, aby sa pravny tkon urobil v pisomnej forme, musi sa
plnomocenstyo udelit’ pisomne. Pisomne sa musi plnomocenstvo udelit’ aj vtedy, ak sa netyka len uritého pravoeho
tkonu.

Odvolaci organ upozotiiuje prvostupfiovy organ, Ze nepostupoval v konani v fizkej si&innosti s navrhovatelom
ako titastnikom konania a nedal mu. prileZitost, aby mohol svoje prava a zdujmy i¢inne obhajovat’, Pryvostupiiovy
organ celé konarie viedo! s Mgr. Ondrejont Ddckym, v predloZenom spise sa v3ak nenachddza spliomochenie
na zastupovanie navrhovatela pre Mgr, Ondreja Duckeho v konani vedenom podla zékona EIA. K Ziadosti
doruéenej prvostupfiovému organu diia 22.08.2025, ktor4 bola podpisand Mgr. Ondréjom Dickym, bola priloZena
len képia Ramcového plnomocenstva, na zaklade ktorého navrhovatel’, zastipeny konatelom Ing. Mgr. PhDr.
Robertom Mydlom, Do Hrbov 452/42, 013 02 Gbelany, udeluje Mgr. Ondrejovi Dickemu plnt moc na v nej
vymenované likony, a to ,,... v ramci vietkych tizemnych konani a konani prebiehajtcich za uelom povolovania
stavieb, zinien stavieb a udriavacich prac podl'a zdkona & 50/1976 Zb. stavebného zakona /najmi stavebnych a
kolaudagnych konani/, ktorych je spoloénost alebo fyzickd osoba v siéasnosti iastnikom, alebo ktorych Gitastnikom
sa spoloénost’ alebo fyzickd osoba stane v ase po udelent tejto plncj mocl.* Odvolaci organ d'alej poukazuje na to,
7e plnomocenstvo sa preukazuje predioZenim originalu pisomnej listiny (plnej maci), ktora obsahuje identifikaciu
oboch stran, presne uréeny pravny akon, na ktory sa pinomocenstvo udefuje a presne vymedzeny rozsah prév, ktoré
mdze splnomocnenec vykonavat’. Odvolaci organ povazuje postup prvostupiiového orgdnu za protizakonny, a tento
je potrebné v pokratovani konania napravit'.

Podl’a § 29 ods. 13 zakona EIA, pristuiny organ zasle zavizné stanovisko zo zistovacieho konania navrhovatel'ovi,
rezortnému organu, povol'ujicemu orgdnu, dotknutému orgénu a dotknutej obei, na ktorej izemi sa ma navrhovana
ginnost’ alebo jej zmena realizovat. Prisluiny organ zdvizné stanovisko zo zistovacieho konania zverejni v
centralnom informadnom systéme a zarovefi na svojej Uradnej tabuli, ak ju ma k dispozicii.
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Sucast'ou administrativneho spisu prvostupiiového orgdnu je dokument zo diia 14.10.2025 nazvany HUpozorenie®,
v ktorom je uvedené, Ze prvostupfiovy organ ,,0znamuje, Ze z priestorovych dévodov na svojej dradnej tabuli nie
je moZné zverejnit’ celé zdvizné stanovisko zo zistovacieho konania éislo OU-NM-OSZP-2025/015871-020 zo diia
13.10.2025. Zavazné stanovisko zo zistovacieho konania je k nahliadnutiu na Klientskom centre na 5. poschodi,
tislo dverf 10 v uradnych hodindch, v pondelok, utorok, $tvriok od 8:00 hod. do 15:00 hod., v stredu od 8:00 hod. - do
17:00 hod. a v piatok od 8:00 hod. do 14:00 hod.”, Odvolaci orgén upozorfiuje prvostupiiovy orgén, Ze tento spdsob
zverejnenia len informécie o tom, kde moZno nahliadnut’ do zavizného stanoviska zo zistovacieho konania nie je
v sulade s § 29 ods. 13 zikona EIA. Prvostupfiovy orgén je povinny zverejnit’ zaviizné stanovisko zo zisfovacieho
konania, okrem zverejnenia v centrdInom informa&nom systéme, aj na svojej tiradnej tabuli, vynimkou je len situacia,
Ze ju nema k dispozicii. Odvolaci orgén povazuje postup prvestupfiového organu za protizakonny, a tento je potrebné
v pokrafovani konania napravit'.

Prvostupiiovy orgdn v zdvéiznom stanovisku uréil opatrenia na zabrnenie a zmiernenie znedistovania Zivotného
prostredia, a to vo viac neZ 80 bodoch, pri€om niektoré z nich sa opakovali, podmienky tykajice sa povolenia
na vyrub drevin boli v rozpore s predloZenym zamerom, sdm prvostupfiovy organ v zdviiznom stanovisku uviedol
.podla predloZeného zameru navrhovana &innost nevyZaduje Ziadny vyrub drevin na dotknutom tizemi®, Odvolaci
organ uvadza, Ze zavéizné stanovisko je individudlny pravny akt, ktory uréuje prava a povinnosti jeho adresdtom.
Zavézné stanovisko teda musi byt formulované jasne, prehladne a zrozumitefne. Odvolaci otgén ma za to,
Ze je potrebné, aby v novom zaviznom stanovisku boli ulo¥ené opatrenia formulované piesne, urito, struéne,
zrozumitelne a prehladne.

V.

Vychédzajic z predloZeného administrativneho spisu a vieobecne zéviznych pravnych predpisov uvadza odvolaci
organ k jednotlivym vy$sie uvedenym bodom odvolania nasledovné:

K namietke odvolatela v bode 1, Ze tito namietku povaZuje za neopodstatnend, prvostupfiovy organ v zistovacom
konani postupoval v silade s ustanoveniami zékona EIA, zdvdzné stanovisko vydal podla § 29 ods. 1 a ods. 15
zakona EIA.

K namietke odvolatela v bode 2, Ze tuto namietku povaZuje za bezpredmetntl, odvolatel’ namietku smeroval proti
rozhodnutiu Okresného tradu Dunajska Streda.

K namietke odvolatela v bode 3, Ze tito namietku povaZuje za neopodstatnent: Zakon EIA ako lex specialis v
pravnom ustanoveni § 29 ods. 15 uréuje, ¢o mé byt obsahom zavizného stanoviska. V zmysle uvedeného pravneho
ustanovenia obsahom zavizného stanoviska st -hlavné dévody, pre ktoré prislusny orgén urdil, Ze sa navrhovans
¢innost’ alebo j&j zmena nema posudzovat® podl'a tohto zakona,

- odkaz na prisluné kritéria uvedené v prilohe &. 10 tohto z4kona, na zdklade ktorych prislusny organ urdil, Ze sa
navrhovana Cinnost’ alebo jej zmena nema posudzovat’ podl'a tohto zakona,

- vlastnosti projektu alebo planované opatrenia, na zdklade ktorych pristuiny orgdn urgil, e sa navrhovana &innost’
alebo jej zmena nema posudzovat’ podl'a tohto zakona.

Odvolaci organ ma za to, Ze zaviizné stanovisko bolo vydané v siilade s § 29 ods, 15 zakona EIA.

K ndmietke odvolatel'a v bode 4, Ze tito namietku povaZuje za neopodstatnenti, podmienky ktoré namietal odvolatel
zavizne stanovisko rieobsahuje,

K némietke odvolatel'a v bode 5, Ze tiito ndmietku povaZuje za neopodstatnent, zo zdvizného stanoviska j je zrejme,
ktoré konkrétne kritéria arad pri rozhodovani pouZil a na ktoré pfsomné stanoviska podFa § 29 ods, 4 zikona EIA
prihliadal, nevyZiadané stanoviska podl'a § 29 ods. 5 zdkona EIA neboli prvostupiiovému or ginu dorucené,

K namietke odvolatela v bode 6, Ze tito ndmictku povaZuje za neopodstatnent, prvostupfiovy organ spravne
interpretoval dorugené zaviizné stanoviska ako siihlasné, v kaZdom z nich bolo uvedensd, Je prisluiny dotknuty orgédn
nepoZaduje d'al§ie posudzovanie.
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K ndmietke odvolatefa v bode 7, Ze tiito namietku povaZuje za neopodstatnentl, ani prvostupitovy orgn ani odvolaci
organ nenamietali, Ze odvolatel’ podal odvolanie po zakonnej lehote.

VI

Podla § 29 ods. 18 zakona EIA najblizsie nadriadeny orgén rozhodne o odvolani doruéenom proti vydanému
zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania v lehote do 21 dni odo diia, kedy mu bolo odvolanie postipené.
O odvolani, ktoté bolo podané voti zdviznému stanovisku zo zistovacieho konania, ktoré vydalo ministerstvo,
rozhoduje minister na zaklade ndvrhu nim ustanovenej osobitnej komisie. Ak najbliZsie nadriadeny orgdn zaviizné
stanovisko zo zisfovacieho konania potvidi, navrhovatel je opravneny podat’ ndvrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej &innosti podla osobitnych predpisov. Ak najbliZSie nadriadeny organ zru$l zavizné
stanavisko zo zistovacieho konania, vrati administrativny spis s odévodnenim pristuinému orgdnu. Prisiusny organ
d'alej postupuje podla odsekov 7 a% 15 a vydd nové zéviizné stanovisko zo zistovacieho konania najneskdr do 30
dni od vratenia administrativneho spisu alebo dorugenia posledného z podkladov podla edseku 8.

V zmysle § 29 ods. 18 zakona EIA rozhodol odvolaci organ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Odvolaci organ zrugil zavizné stanovisko prvostupiiového organu z dévodov uvedenych vyssie v tomto odévodneni,
Po vréteni administrativneho spisu bude prvostupfiovy organ postupovat™ tak, Ze odstréni nedostatky vytknuté

odvolacim organom v oddvodnent tohto rozhodnutia a dalej bude postupovat’ podla § 29 ods. 7 az 15 zékona EIA
& vyda nové zéviizné stanovisko zo zistovacieho konania najneskor do 30 dni od vratenia administrativneho spisu
alebo.dorudenia posledného z podkladov podla § 29 ods. 8 zakona EIA.

Poudenie
Proti tomuto rozhodnutiu sa nemozne d'alej odvolat. Rozhodnutie nie je preskiimatel’né stdom.

JUDf. Eva Plevova
vediica odboru

Informaiivna pozndmka - tento dokiument bol vytvoreny elektronicky orgdnom vergjne) moci

IC0: 60151866 Sufix: 10126

Doruduje sa

Mgr. Ondrej Duicky, 5. aprita 181/47, 957 01 Banovce nad Bebravou, Slovenska republika
ZdruZenie domovych samosprav, Nam. SNP 13, 850 00' Bratislava, Slovenska republika
Obec Modrova, Modrova 187,916 35 Modrova, Slovenska republika '

Na vedomie

Okresny trad Nové Mesto nad Vahom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hviezdoslavova 36, Nové Mesto
nad Vahom
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