Zamer s naleZitost'ami podPa prilohy ¢.9 k zakonu ¢.24/2006

I.ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Bojar s.r.o.

2. Identifikaéné Cislo
46 131 761

3. Sidlo
Stefanikova 699 Senica 90501

4. Opravneny zastupca obstaravatela
RNDr. Cubomir Parizek ,Senica 90501 ,Stefanikova 699, tel: 0905600854

5. Kontaktn4 osoba
RNDr. Cubomir Parizek ,Senica 90501 ,Stefanikova 699, tel: 0905600854
Email: lubomir.senica@gmail.com

1|l.ZZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Revitalizacia vodného toku Teplica v Senici ,, Stavebny celok Hodvab
,r.km.3,728-4,500*

2. Ucel

Upravou koryta a brehov rieky Teplica v useku r.km 3,728 — 4,500 znizit' mieru
povodiiového ohrozenia ,zlepsit’ protipovodiiovll ochranu ,zaroven revitalizovat’ rieku
obnovou jej hydromorfolégie v zmysle enviromentilnych cielov Eurdpskej ramcovej

smernice o vodach , prirode blizkym spdsobom realizacie , zvacsit a obnovit’ biokoridor
a zacClenit’ ho do verejného priestoru pre skvalitnenie zivotného prostredia.

3. Uzivatel’

V sucasnosti vlastni pozemky Slovensky Hodvab PLUS s.r.o . Po zrealizovani
revitalizacie sa pozemky zmenia na vodnll plochu a v zmysle zdkona budu v s prave SVP,
ktoré je sucasnosti spravcom toku Teplica. Konecny uzivatel’ budu obcania byvajicich
a posobiacich v danej lokalite.



4. Charakter navrhovanej ¢innosti

Zaujmova oblast’ sa nachadza v obci Senica a tvori ju existujice upravené koryto
vodného toku Teplica v tiseku od cestného mosta v ¢asti mesta "Koldnia" po cestny most
na Hurbanovej ulici.

Pre rieSené izemie je navrhnuta revitalizacia toku a nivy vodného toku Teplica.
Zakladnym opatrenim revitalizacie bude obnova prirodzenej geomorfologie potoka, ktorou
je meandrovanie koryta v danej lokalite. Koryto sa premiestni na novu trasu navrhnut v
stilade s geomorfologickymi charakteristikami zaplavového Uzemia a prietokovymi
charakteristikami toku. V aluvidlnej nizine bude modelovany novy meandrovy pas koryta
rieky. Vinutie meandrujtice kynety a jeho celkova dizka sa zvysi (na 1,3-ndsobok sti¢asného
stavu). Prietokova kapacita revitalizovaného koryta sa zvysi na povodiiové prietoky Qioo.
Prietokova kapacita meandrujice kynety je navrhnutd pre Qsod. V meandrujiice kynete
budi obnovené prirodzené geomorfologické Struktiry meandra, plytké brodové useky na
prechodoch meandrujucich oblikov striedané s hlbokymi téniami v konkavnych oblukoch
koryta.

Upravy prepoji vodny tok s mestskym priestorom a spristupnia ho 'ud'om. Iavy breh
vodného toku bude uvolneny, ¢o umozni Pudom pristup k vode. Pozdiz potoka je
vytvoreny hodnotny, esteticky a viacucelovy verejny priestor, ktory sa vyuziva na rekreaciu
a rekreané aktivity v prirodnom prostredi. Zaroven sa zabezpeci bezpecny priebeh
povodnovych prietokov na Qioo.

Prirodne Setrna uprava vodného toku prispieva k zlepSeniu ekologického stavu toku
a zvySuje rozmanitost’ biotopov. Diverzita biotopov sa posilni najmé v oblasti morfologie
koryta, kde vznikne mnozstvo prirodzenych biotopov, viazanych na meandrujuci typ koryta
(striedanie plytkych brodov s hlbokymi tonami, triedenie frakcii zfn spodného substratu,
zapojenie mitveho dreva do morfolégie koryta a pod.). Okrem toho bude mat’ udrzanie
ostrova pozitivny vplyv na ekologicky stav - poskytne uto¢isko malym zivoc¢ichom a
vtakom.

Projekt: Revitalizacia vodného toku Teplica v Senici ,, Stavebny celok Hodvab
,r.km.3,728-4,500°

Bol schvaleny Okresnym uradom Senica pod ¢.OU-SE-OSZP-2025/014337-005
Overovacou dolozkou projektu stavby na ohlasenie .Projekt spracovala autorizovana
spolo¢nost’ Sindlar s.r.o a vietky aspekty projektu boli schvalené a skonzultované s SVP.

Charakter navrhovanej Cinnosti je prirode blizkym spdsobom realizacie .Zrealizuje
sa obnova prirodzenej geomorfologie potoka ,ktorou je meandrovanie koryta v danej
lokalite. V meandrujicom toku budia obnovené prirodzené geomorfologické Struktury
meandra ,plytké brodové useky na prechodoch meandrujucich oblukov striedané
s hlbokymi tonami v konkévnych oblukoch koryta.



5. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Kraj: Trnavsky kraj
Okres: Senica
Mesto: Senica
Katastralne uzemie: Senica

Lokalita: aredl byvalého Slovenského hodvabu Senica



REVITALIZACIA VODNEHO TOKU TEPLICA



Parcelné ¢isla pozemkov (register C-KN) :



REVITALIZACIA VODNEHO TOKU TEPLICA



REVITALIZACIA VODNEHO TOKU TEPLICA



6. Prehl’adna situdcia umiestenia navrhovanej ¢innosti

Situacia $irSich vzt'ahov v mierke 1:50000 je zndzornend na mape v Prilohe ¢.1

Lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadza v areéli byvalého Slovenského
hodvabu v Senici kde bol zmeneny uzemny plan aaredl bol podrobeny kompletnému
enviromentdlnemu prieskumu a Ministerstvom Zivotného prostredia bola schvéalena zaverecna
sprava hodnotenia a bolo schvalené vynatie zo zoznamu potenciondlnych enviromentalnych
zatazi.

Terén je rovinaty a v sucasnosti sa na iom nenachadzaju ziadne objekty a stavby nakol'ko
vSetky boli zbtrané na zéklade prislusnych povoleni.

7. Termin zacatia a skoncenia vystavby navrhovanej cinnosti
Predpokladany termin zacatia vystavby: oktober 2026

Predpokladany termin ukonéenia vystavby 12 mesiacov od zaciatku vystavby



8. Opis technického a stavebného rieSenia

CLENENIE CELEJ STAVBY

Ozn. Ozn.
stavebného staveného
objektu podobjektu Nazov stavebného podobjektu
SO Koryto revitalizované toku
01.1 Teplica — Cast’ A
SO 01 SO ' Kovryt? revitalizované toku
01.2 Teplica — Cast’ B
SO Zvysenie a spevnenie lavého
01.3 brehu a pristup

Stavba je rieSend ako jeden stavebny objekt s tromi pod objektmi.
STRUCNY POPIS STAVBY

Zaujmova oblast’ sa nachddza v obci Senica a tvori ju existujuce upravené koryto vodného
toku Teplica v tiseku od cestného mosta v ¢asti mesta "Kolonia" po cestny most na Hurbanove;j
ulici.

Pre rieSené izemie je navrhnuta revitalizacia toku a nivy vodného toku Teplica. Zakladnym
opatrenim revitalizacie bude obnova prirodzenej geomorfologie potoka, ktorou je meandrovanie
koryta v danej lokalite. Koryto sa premiestni na novu trasu navrhnutd v sulade s
geomorfologickymi charakteristikami zaplavového uizemia a prietokovymi charakteristikami toku.
V aluvialnej nizine bude modelovany novy meandrovy pas koryta rieky. Vinutie meandrujtce
kynety a jeho celkova dizka sa zvysi (na 1,3-nasobok stcasného stavu). Prietokova kapacita
revitalizovaného koryta sa zvysi na povodiové prietoky Qioo. Prietokova kapacita meandrujice
kynety je navrhnuta pre Qzod. V meandrujice kynete budu obnovené prirodzené geomorfologické
Struktiry meandra, plytké brodové tseky na prechodoch meandrujucich oblukov striedané s
hlbokymi téfiami v konkavnych oblikoch koryta.

Upravy prepoji vodny tok s mestskym priestorom a spristupnia ho P'udom. Lavy breh
vodného toku bude uvolneny, ¢o umozni l'ud'om pristup k vode. Pozdiz potoka je vytvoreny
hodnotny, esteticky a viactcelovy verejny priestor, ktory sa vyuZziva na rekreaciu a rekreaéné
aktivity v prirodnom prostredi. Zaroven sa zabezpec¢i bezpecny priebeh povodnovych prietokov
na Qioo.

Prirodne Setrnd Uprava vodného toku prispieva k zlepSeniu ekologického stavu toku a
zvySuje rozmanitost’ biotopov. Diverzita biotopov sa posilni najmé v oblasti morfologie koryta,
kde vznikne mnozstvo prirodzenych biotopov, viazanych na meandrujici typ koryta (striedanie
plytkych brodov s hlbokymi tonami, triedenie frakcii zfn spodného substratu, zapojenie mitveho
dreva do morfoldgie koryta a pod.). Okrem toho bude mat’ udrzanie ostrova pozitivhy vplyv na
ekologicky stav - poskytne tto¢isko malym Zivo¢ichom a vtakom.



9. Celkové naklady

Predpokladany odhad investicnych ndkladov na revitalizaciu podl'a schvalenej projektove;j
dokumentécie a rozpoctu

1854 129 EUR.

10. Dotknuta obec

Mesto Senica

11. Dotknuty samospravny Kraj

Trnavsky samospravny kraj

12. Dotknuté organy

. Okresny urad Senica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

. Krajsky trad Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

. Okresny urad Senica, Odbor krizového riadenia

. Okresny urad Trnava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii
. Regionélny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici

. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Senica

. Obvodny pozemkovy trad v Senici

. Okresny urad Senica, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii
. SVP $.p.
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13. Povolujuci organ

Okresny urad Senica, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

14. Rezortny organ

Rezortnym orgédnom je v zmysle zakona c. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov je Ustredny orgén
verejnej spravy, do ktorého poésobnosti patri navrhovana ¢innost’:

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky

15. Druh pozadovaného povolenia navrhovanej c¢innosti podla
osobitnych predpisov

Zistovacie konanie v zmysle zakona 24/2006Z.z.

16. Vyjadrenia o predpokladanych vplyvoch navrhovanej cinnosti
presahujucich Statne hranice

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnend vo vzdialenosti cca 30 km od §tatnej hranice s Ceskom
aj Rakuskom. Vzhl'adom k charakteru navrhovanej ¢innosti a jej umiestneniu sa nepredpoklada
ziaden negativny vplyv, ktory by presahoval Statne hranice.



III. ZAKLADNE INFORMACIE O SUCASNOM STAVE
ZIVOTNEHO PROSTREDIA DOTKNUTEHO UZEMIA

1. Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych uzemi

1.1. Vymedzenie hranic dotknutého izemia

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena na parcelach v katastrdlnom tzemi Senica v aredly
byvalého Slovenského hodvabu v Senici.

1.2. Geomorfologické pomery

Na zéklade ¢lenenia podl'a geomorfologickych jednotiek podl'a Mazur E., Lukni§ M., 1986:
Geomorfologické ¢lenenie SSR a CSSR. Cast’ Slovensko. Slovenska kartografia, Bratislava sa
zaujmové Uzemie z hl'adiska geomorfologického Clenenie Slovenska (Mazur, 1980) zaradzuje
skiimané izemie nasledovne :

Ststava: Alpsko-himal4jska
Podsustava: Panonska panva
Provincia: Zapadopanonska panva
Subprovincia: Viedenska kotlina
Oblast’: Zahorska niZina

Celok: Chvojnicka pahorkatina
Cast: Senicka pahorkatina

Z hladiska typu reliéfu sa zaujmové tizemie nachddza na rozhrani reliéfu rovin a niv, ktory
v zapadnom smere pozvolne prechddza do relié¢fu zvlnenych rovin. Z pohladu zédkladnych
morfoStruktar predstavuje izemie mladé poklesavajuce morfostruktury s agradaciou.

Nadmorska vyska zaujmového uzemia je priemerne 216 m.n.m.. Priamo dotknutd rovina je
neclenend. Pahorkatiny v zapadnom smere, ktoré tvoria predhorie Malych Karpat, v§ak uf tvoria
mierne Clenity reliéf's postupne rastucou nadmorskou vyskou vrcholov kopcov, za¢inajicou okolo
nadmorskej vysky cca 330 m.n.m.



1.3. Geologické pomery



Geologicka stavba tzemia je tvorend neogénnymi sedimentmi, ktoré s na tzemi zastipené
sivymi a pestrymi ilmi, prachmi, pieskami, Strkmi, slienovcami a pieskovcami. RieSené uzemie sa
podrla inzinierskogeologickej rajonizacie (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002) nachédza v
rajone kvartérnych sedimentov — Rajon proluvidlnych sedimentov (P). Proluvidlne sedimenty su
obycajne vytvarané naplaveninami vod, najcastejSie pri vystupe horskych tokov do nizin a kotlin
alebo do dolin vicsich tokov.



Geologické stavba uzsieho zdujmového izemia

Na geologickej stavbe vybranej lokality sa podielaju zeminy kvartérneho pokryvu, ktorym
podlozie tvoria sedimenty neogénu. Kvartérny pokryv tvoria jednak proluvialnofluvidlne
sedimenty naplavového kuzela, jednak eolické sedimenty v litofacii viatych pieskov.

Neogén — predpoklada sa reprezentacia miocénnych jemnozrnnych sedimentov charakteru
vapnitych ilov, ilov, slieiovcov, resp. jemnozrnnych pieskovcov. Vrchné polohy neogénneho
stvrstvia st nevetrané alebo tiplne zvetrané. Hibka vyskytu tohto suvrstvia je znacne rozdielna a
zavisi od morfologie terénu a mocnosti kvartérnych ulozenin. Kvartér — reprezentovany je
viacerymi typmi zemin — terasové piesCité Strky a Strky s r6znym stuptiom zahlinenia, d’alej
spraSové hliny, hlinité piesky a povodiové ilovité hliny. V zastavanych castiach sa predpoklada
Casty vyskyt antropogénnych sedimentov rozneho zloZenia a mocnosti.

LoZiska nerastnych surovin

V SirSom okoli sa nenachadzaju ziadne loziskové tizemia, ktoré by mohli byt ohrozené
realizaciou zameru.



Veterna erézia a vodna erdzia v zdujmovom Uzemi bola iniciovand postupnym
odlesniovanim krajiny a jej intenzita je znasobovana nevhodnym pol'nohospodéarskym vyuzivanim.
Svahové deformacie vzhl'adom k rovinatému charakteru dotknutého tizemia neboli v predmetnom
uzemi zistené. Z hladiska stability je zaujmové Gizemie stabilné.

Lokalita sa nachadza v rovinnom tizemi, nie je tu dokumentovany vyskyt geodynamickych
javov.

Z hladiska seizmického ohrozenia vychadzajuceho z mapy ocakavanych makroseizmickych
ucinkov pre uzemie Slovenska (STN 730036) predmetné tizemie patri do oblasti, kde maximalne
ocakavané seizmické ucinky mozu dosiahnut’ hodnotu do 7 stupnia MSK stupnice.




Na zéklade historickych pozorovani je mozné predpokladat™, Z e sa v zaujmovom tzemi
silnejSie otrasy nebudu vyskytovat’. Objekt bude potrebné nadimenzovat® na maximalnu intenzitu
zemetrasenia v danej oblasti, t.j. na 7. Stupen.

Radonové riziko

Stupent radonového rizika a jeho vnikanie do objektov je zévislé od objemovej aktivity
radonu v podnom vzduchu a od Struktirno-mechanickych vlastnosti zakladovych pdd, pricom
rychlejSie unikd z horninového podlotia v suchSom a teplejSom pocasi. PolCas rozpadu 222Rn je
3,82 dna, pricom vznikaji hlavne izotopy Po a Bi, ktoré st kovového charakteru a absorbovanim sa
na prasné Castice motu byt ¢lovekom vdychované a métu mat’ aj karcinogénne ucinky.

Dotknuté izemie patri podl'a mapy radonového rizika SR (Ci;ek,P., Smolarova,H., Gluch,A.
in Atlas krajiny SR 2002) medzi uzemia s nizkym radénovym rizikom.

1.4. Podne pomery
Podl'a Atlasu krajiny SR 2002 (Saly, R., Surina, B.) pddnym typom st v dotknutom tzemi
regozeme modalne a kultizeme silikatové l'ahké, sprievodné kambizeme modélne a kultizemné
nasytené¢ lahké, lokdlne v depresiach gleje 'ahké z nekarbonatovych viatych a preplavenych
pieskov. St vyvinuté na pravej strane Myjavy medzi Senicou a Jablonicou.



Celkova hribka podneho profilu je do 30 cm. Humusovy horizont je tenky, kysly, vznika
humifikaciou prevazne kyslého odpadu lesnych porastov. Juzne od dotknutého izemia su v nive
Myjavy vyvinuté fluvizeme kultizemné, sprievodné fluvizeme glejové, modalne a kultizemné 'ahké
z nekarbonatovych aluvidlnych sedimentov a sporadicky regozeme l'ahké z viatych pieskov. Su
podnym typom recentnych aluvidlnych niv s vysokou hladinou podzemnej vody casto s
periodickymi zaplavami. Ma ochricky humusovy horizont, pod ktorym je podotvorny substrat -
zvrstvené nivné sedimenty rdznej zrnitosti a zastipenia riecnych Strkov. Ide o vel'mi heterogénny
pddny typ réznej hrabky podneho profilu, roznej zrnitosti a skeletnatosti.

V lokalite umiestnenia navrhovanej cinnosti, sa vyskytuje hnedozem. Pddotvornym
substratom st Stvrtohorné spraSe a zvetraliny, na ktorych sa za spoluucinkovania podnebia,
rastlinstva, podneho zivocisstva, vody, reliéfu a ¢loveka vyvinula poda.

Hlavnymi faktormi ovplyviiujucimi nachylnost’ pod na mechanicku a chemicku degradaciu
su reliéfy, klimatické a podne pomery zaujmového tzemia. Vzhl'adom na rovinny charakter
zdujmového uzemia s priemernou sklonitostou 1 - 3° s pédami uvedeného typu, stredne tazkymi a
klimatickymi vlastnost’ami charakterizovanymi suchou a teplou klimou s nizkym podielom zrézok,
je nachylnost’ na vodnu er6ziu nizka.

Vzhl'adom na otvorenost’ a veterné podmienky uzemia pody SirSieho zdujmového uzemia z
hl'adiska nachylnosti na veterni er6ziu mozno klasifikovat ako stredne az vysoko nachylné.
Nachylnost’ pod na veternu er6ziu podmieniuje aj systém obrabania pddneho fondu.

1.5. Klimatické pomery

1.5.1. OvzduSie

Slovensko lezi na zapade eurdzijského kontinentu, kde maji na podnebie vplyv jednak
vzduchové hmoty, prichddzajuce od Atlantiku, ako aj vzduchové hmoty, vytvarajice sa nad
vychodoeurdépskymi rovinami a nad vnatrom azijského kontinentu. Z hladiska celosvetového
¢lenenia klimy patri uizemie Slovenska podl'a genetickej klasifikacie B. P. Alisova do pasu vzduchu
miernych $irok, tj. mierneho klimatického pasma, konkrétnejSie do jeho eurdpsko-kontinentélnej
Casti.

Klimatické podmienky Senice su tvorené a ovplyviiované najmé blizkost'ou pohoria Malych
Karpat, ktoré maji vyznamny vplyv na cirkulacné pomery v tejto oblasti.

Klimaticky uzemie patri k teplej, mierne vlhkej oblasti s miernou zimou s priemernou ro¢nou
teplotou 9°C. Priemerné teploty v janudari sa pohybuju v rozmedzi -2 at -3 °C v juli 18°C, s
priemernym thrnom zrdzok 620 — 700 mm. Typickym fenoménom je nedostatok vlahy pocas
vegetacného obdobia. V Senici je priemerne 72 letnych dni, 20 tropickych dni, mrazivych dni 105
a ladovych 24 ( Halada L, Mederly P.: a kol ( 2010)).

Snehova pokryvka trva 40-50 dni. Na uzemi prevladaju severozapadné vetry.

1.5.2. Zrazky

Sirsie okolie dotknutého izemia patri do mierne vlhkého okrsku. Predmetna lokalita patri do
prechodnej oblasti, kde st hodnoty tthrnu zrazok o cca 100 mm nizsie ako vo vrcholovych Castiach
Karpat a 0 100 m vyssie ako v Borskej nizine. Priemerny tthrn zrdzok sa tu pohybuje okolo 700mm



za rok. Priemerny pocet dni so snehovou pokryvkou viac ako 5 cm je v oblasti 61 dni v roku a
snehové pokryvka viac ako 10 cm sa vyskytuje 51 dni v roku.

1.5.3. Veternost’

Veterné pomery su vzhladom na charakter sledovaného tuzemia a jeho reliéf jednou zo
zakladnych klimatickych charakteristik. Prudenie, smer a rychlost’ vetra ovplyviiuji orografické
pomery, expozicia terénu a jeho oslnenie. Z hl'adiska rozptylu a prenosu znecistujucich latok v
ovzdusi su veterné pomery dotknutého tzemia pri prevladajicom severozapadnom pradeni
priaznivé, nakol’ko su spojené s relativne vySs$imi rychlost’ami vetra.

Prevladajucim prudenim je pradenie juznych smerov (juhozépadné, juzné a juhovychodné)
a severné prudenie. Pri rychlostiach do 2 m/s je pradenie vo vSetkych smeroch, najvyraznejsie ale

opét’ v juznych smeroch a v severnom smere. Pri rychlostiach vyssich ako 2 m/s je pradenie juzné
az juhozéapadné.

Veterna ruzica pre stanicu Senica - Holic, spolu s priemernymi rychlostami vetra z
Jjednotlivych smerov:

Zdroj: Program na zlepSenie kvality ovzdusia - izemie mesta Senica

1.6. Hydrologické a hydrogeologické pomery

Hodnotené izemie a jeho SirSie okolie patri do povodia Moravy. Z hladiska typu retimu
odtoku patri hodnotené uzemie a jeho SirSie okolie do vrchovinovo — nizinnej oblasti s dazd’ovo-
snehovym typom rezimu odtoku.



. Studie ,,Navrh upravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici*; DHI SLOVAKIA s.r.o, ALCEDO RIVER
CLINIC s.r.0., unor 2022

. HEC-RAS User's Manual ver. 6.0, prosinec 2020

. Hydrologické udaje — navrhové pritoky Q50, Q100 a Q1000 ze studie ,,Navrh tpravy a revitalizacie koryta a
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A. HYDROTECHNICKE POSOUZENI — ETAPA (A)

A.1 CILE PRACE

Dilo spociva v prabézné podpote jednotlivych stupni projektové piipravy revitalizace a
navazujiciho developerského projektu formou vypracovani 2D modelu proudéni vody v koryté a
zatopovém uzemi Teplice v Senici. Pfedmétem zpracovani je posouzeni investicniho zameéru
arealu ,,Slovensky hodvab PLUS, s.r.0.“ ve mésté Senica, mezi mostnimi objekty v ulici Cacovska
cesta a Hurbanova. Cilem praci je provést optimalizaci navrhu pfirod¢ blizké protipovodinové
upravy koryta vodniho toku Teplice, stanovit projektové parametry pro koryto a objekty
revitalizace a dolozit vyslednou kapacitu tpravy pro navrhovy pratok Qie. V pribéhu
projektovych praci bude zpracovano podrobné hydrotechnické posouzeni jednotlivych stavebnich
objekt a opevnéni biehti. Nasledné bude posouzeno piipadné ovlivnéni odtokovych poméra pii
prutocich vysSich nez Q.o ndvrhem realizace bytové zastavby dle architektonické studie atelieru
ENDORFIN na levém biehu Teplice.

Matematicky model bude zpracovan v softwaru HEC RAS. Podkladem pro kalibraci
soucasného stavu budou vystupy ze studie zadplavového tzemi v SirSim kontextu celého vodniho
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toku Teplice v Senici zpracovanou spolecnostmi DHI SLOVAKIA, s.r.o a ALCEDO RIVER
CLINIC, s.r.o. Po provedeni optimalizace projektového feseni budou vysledky zvysekového
modelu lokality zpét vlozeny do celkového modelu v systému MIKE, ktery pouziva SVP pro
oficialni posouzeni povodnovych rizik ve mésté Senica.
Hydrotechnické posouzeni je rozdéleno do dil¢ich etap podle jednotlivych fazi projektové
pripravy.
Etapa (a)
e Sestaveni vypocetniho 2D modelu soucasného stavu v HEC RAS a porovnani
vystupti S modelem spole¢nosti DHI SLOVAKIA, s.r.o.
e Posouzeni niavrhu upravy a revitalizace koryta biehi Teplice v Senici pred
zahajenim projekénich praci.
Etapa (b)
e Posouzeni navrhu upravy a revitalizace koryta biehii Teplice v Senici pii dokonceni
projekcnich praci.
Etapa (c)
e Posouzeni navrhu architektonické studie.

Etapa (d)
e Kompletace hydrotechnického posouzeni vysledného feseni.

V ramci celé dokumentace je uvadéna kilometraz dle skutecného zaméieni osy vodniho toku
z roku 2015.

A.2 ANALYZA VSTUPNICH PODKLADU

V ramci hydrotechnického posouzeni byly vyuzity zejména podklady ze studie ,, Navrh
upravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici“, DHI SLOVAKIA, s.r.o, ALCERO RIVER
CLINIC, s.r.0., unor 2022, a doplnény o podklady z hydrotechnickych modeld MIKE 21 FM a
MIKE HYDRO RIVER, poskytnut¢ DHI SLOVAKIA v lednu 2023. Podklady byly rozsiteny o
poznatky z terénniho priizkumu, ktery probéhl ve dvou etapach v lednu a tnoru 2023.

A.2.1 HYDROTECHNICKE POSOUZENI DHI SLOVAKIA S. R. O
Hlavnim vstupnim podkladem pro hydrotechnické posouzeni byla studie ,,Navrh upravy a
revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici® z tinora 2022 poskytnuta DHI SLOVAKIA, s.r.o. Ze
studie byly Cerpany obecné informace o soucasném stavu feSené¢ho tizemi, hydrologickych datech
a matematickém 2D modelu.

Topografie terénu soucasné¢ho stavu byla pievzata z 2D modelu DHI. Data byla pfedana
spolec¢nosti DHI SLOVAKIA s.r.0. v lednu 2023 ve formatu TIN (triangulated irregular network).
Pro potieby dalsiho zpracovani byl digitdlni model terénu pfeveden do rastrového formatu s
velikosti pixelu 0,2 x 0,2 m.

Rozméry a parametry objektl na toku byly pievzaty z modelové databaze DHI, vychazejici
ze zaméfeni z roku 2015. Data byla poskytnuta DHI SLOVAKIA v lednu 2023



Dal8im podkladem byly vystupy z matematického 2D modelu zpracovanym spole¢nosti DHI
SLOVAKIA s.r.o v softwaru MIKE. Poskytnuty byly polygonové vrstvy ve formatu .shp, s
udaji o vypoctené vySce hladiny pifi simulaci proudéni povodinového priatoku Q100 za
soucasného stavu a navrhového stavu ze studie ,,Navrh Gipravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice
v Senici®.

V ramci hydrotechnického posouzeni bylo dale uvazovano se stejnym plo$nym rozlozenim
soucinitele drsnosti. Mapa byla poskytnuta opét jako polygonovy shapefile s hodnotami drsnostniho
soucinitele pro jednotlivé bunky trojihelnikové vypocetni sité. Zvolené hodnoty drsnostniho
soucinitele odpovidaji rozmezi tabulkovych hodnot pro jednotlivé typy povrcha, viz Tabulka 2.1.

Tabulka 2.1 — Hodnoty Manningova soucinitele drsnosti (Studie ,,Navrh upravy a
revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici‘; DHI SLOVAKIA, s.r.o, ALCEDO RIVER CLINIC,
s.r.0., unor 2022)

A2.2 HYDROLOGICKE PODKLADY

Hydrotechnické posouzeni bylo zpracovano na zaklad¢é hydrologickych udajii ptevzatych
ze studie

»Navrh a Upravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici®; DHI SLOVAKIA, s.r.0,
ALCEDO RIVER CLINIC, s.r.0., unor 2022. Obdrzené hydrologické udaje obsahuji hodnoty
navrhovych kulminaénich pritokd pro periodicity Q50, Q100 a Q1000 viz Chyba! Nenalezen
zdroj odkazii.. V ramci posouzeni matematickym modelem byly pouzity kulminadni pritoky
pro Teplici v profilu pod soutokem s Rovenskym potokem. Detailni popis pouziti hydrologickych
podkladii je popsan v kapitole A.4.1 .



Obrazek 2.1 — Hydrologické udaje pro vodni tok Teplica (Studie , Navrh upravy a
revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici*; DHI SLOVAKIA, s.r.o, ALCEDO RIVER CLINIC,
s.r.0., Unor 2022)

A.3 POPIS ZAJMOVEHO UZEMI

Zajmova lokalita investi¢niho zdméru aredlu ,,Slovensky hodvab PLUS, s.r.0.* se nachazi ve
mesté Senica, mezi mostnimi objekty v ulici Cacovska cesta a Hurbanova. Posuzovany usek

vodniho toku vychdzi ze studie ,,Navrh upravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici®;
DHI SLOVAKIA, s.r.o., ALCEDO RIVER CLINIC s.r.0, tnor 2022, viz Obrazek 3.1.




Obrazek 3.1 — Vyznaceni zajmového izemi (Studie ,, Navrh upravy a revitalizacie koryta a
brehu Teplice v Senici“; DHI SLOVAKIA, s.r.o, ALCEDO RIVER CLINIC, s.r.o0., Unor 2022)

A.3.1 TERENNI SETRENI

Podrobny terénni priizkum byl proveden firmou SINDLAR s.ro. vlednu a unoru 2023
v rozsahu od . km 2,595 (most ulice Zelezni¢na) po . km 4,480 (most ulice Hurbanova). B&hem
terénniho Setfeni byla pofizena fotodokumentace objektl omezujicich prito¢ny profil koryta a
dalSich vyznamnych objektli v inunda¢nim tizemi ovliviiujici pritbéh povodiovych vod. Na zakladé
terénniho Setfeni byly modelafem odhadnuty hodnoty Manningova soucinitele drsnosti v ploSe
inundace.

A.3.2 POPIS VODNIHO TOKU

Vodni tok Teplica je soucasti povodi Dunaje. Tok prameni v Bilych Karpatech a vléva se do
feky Myjavy.

Matematicky model je schematizovan od mostu v ulici Zelezni¢na (u COV) v f. km 2,595
pod mostni objekt v intravildnu mésta Senice v ulici Hurbanova v . km 4,480. Na posuzovaném
useku vodniho toku se nachazeji v profilu koryta tyto objekty:

- t.km 2,595 - silni¢ni most v ulici Zelezni¢na

- t.km 2,737 - silni¢ni most v ulici Cagovska cesta

f. km 2,783 — lavka pro pési na turistické stezce

. km 2,928 — stupeii vySky 1,4 m s vyvarem

f. km 3,728 — plynovod v nadzemni konstrukci

. km 3,781 — Sikmy nizky silni¢ni most do arealu Hodvabky z ulice Kolonia



f. km 4,169 — konstrukce se sitémi technické infrastruktury

f. km 4,301 — lavka pro pé&si k obchodu Lidl z ulice Kolonia, v¢. Plynovodu

- Naposuzovaném useku vodniho toku ma feka Teplice tfi pravobiezni pritoky:
- f.km 2,330 — pravobiezni piitok bezejmenné vodoteée z méstské Easti Cacov
- t.km 3,740 — pravobiezni pfitok Paseckého potoka

- 1.km 4,450 — pravobiezni pfitok Rovenského potoka

Koryto Teplice bylo v 70. letech 20. stoleti technicky upraveno a vodni tok byl pfeveden mimo
puvodni tdolni nivu. V trase ptivodniho koryta byl vybudovan textilni primyslovy komplex. Koryto
je napiimené v profilu jednoduchého lichobézniku s Sitkou ve dn€¢ 5 m a se sklony svahi 1:2. Paty
svaht jsou stabilizované betonovymi prefabrikaty, svahy jsou opevnéné betonovymi panely, dno
je opevnéné makadamem.

VZOROVY PRIECNY PROFIL

KM 0937 - 0,990, KM (567- 2940
KM 3520 - 4,400

~ \\
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e _ E T 0l {50110
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Obrazek 3.2 — Vzorovy pricny rez soucasné upravy koryta v zajmovem tizemi (Studie
., Navrh upravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici“; DHI SLOVAKIA, s.r.o, ALCEDO
RIVER CLINIC, s.r.o0., unor 2022)

Na levém biehu vodniho toku je po délce instalované betonové oploceni mezi ulici Cacovska
cesta (f.km2,737)aobchodem Lidl (. km 4,301). Betonové oploceni neplni funkci protipovodnové
ochrany. V ramci matematického modelu je oploceni zohlednéno lokalné zvySenym drsnostnim
soucinitelem.

A.4 POSOUZENI ODTOKOVYCH POMERU

Zajmova lokalita investi¢niho zdméru aredlu ,,Slovensky hodvab PLUS, s.r.0.* se nachazi ve
mésté Senica, mezi mostnimi objekty v ulici Ca¢ovska cesta a Hurbanova. Po délce Cacovské cesty
dochazi za zvySenych prutokt k ptelivu silni¢ni komunikace a kulminaéni pritoky se zde d€li na dvé
vyznamné vétve. Pro umisténi spodni okrajové podminky je tento profil nevhodny z toho divodu
byl vypodetni model schematizovan az pod mostni objekt v ulici Zelezni¢na (cca 1,1 . km pod
mostnim objektem v ulici Cadovska), kde dochazi ke zaZeni priitoéného profilu a koncentraci
povodnovych pratokii. Horni okrajova podminka modelu je umisténa pod profilem mostu ulice
Hurbanova (. km 4,480).

Na levém biehu vodniho toku je po délce instalované betonové oploceni mezi ulici Cadovska
cesta (f. km 2,737) aobchodem LidlI (f. km 4,301). Betonové oploceni neplni funkci protipovodinoveé
ochrany. V ramci matematického modelu je oploceni zohlednéno lokalné zvySenym drsnostnim
soucinitelem.



Za tucelem sestaveni matematického modelu soucasného stavu byly vyuzity vstupni
podklady od spolecnosti DHI. Pfedpokladem vypoctu je orientaéni shoda s jiz sestavenym
modelem v softwaru MIKE 21 FM a MIKE HYDRO RIVER v ramci Studie ,, Navrh upravy a
revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici”. Porovnani modeli bylo provedeno na
vypocétenych hladinach soucasného stavu pro povodnovy prittok Qie. Vysledné odchylky hladin
vypocetnich modell pro soucasny stav jsou zanedbatelné a na zakladé koordina¢ni schiizky s Ing.
Martinem MisSikem, PhD. zastupujicim DHI SLOVAKIA s.r.o. byla shoda mezi vypocetnimi
modely potvrzena.

Posouzeni odtokovych pomérti soucasné¢ho stavu koryta v zajmovém uzemi bylo
modelovano pro periodicity Qso, Qioo @ Qio00. Zvoleny povodiovy scénaf neuvazuje s prubéhem
povodiové viny. Inunda¢ni tzemi je plnéno do ustdleni kulminaéniho prittoku v celém rozsahu
matematického modelu. Vysledné vypoctené hladiny jsou situaéné zakresleny v piiloze B.2
Mapa zdplavového uzemi pri soucasném stavu.

A.4.1 POSOUZENI ROZLIVU PRI POVODNOVYCH PRUTOCICH
MATEMATICKYM 2D MODELEM (HEC-RAS)

Pro posouzeni byl pouzit software HEC-RAS 6.3.1 (Hydrologic Engineering Centers River
Analysis System), ktery umozituje modelovat 1D a 2D ustalené i neustalené proudéni v koryté a
niveé. Model je zaloZen na feSeni Saint-Venantovych diferencidlnich rovnic (rovnice kontinuity a
rovnice zachovani hybnosti) metodou konec¢nych diferenci v jednotlivych bodech piidorysné
vypocetni sité ve vSech vypocetnich bodech zdjmové oblasti a pro vSechny pocitané casové kroky.
2D model nivy dava redlnou piedstavu o zakiivené plose hladiny v celém zdjmovém Uzemi i o
rozdéleni rychlosti a pratokti v celé oblasti.

Charakteristiky proudéni ovlivituje pfedevsim reliéf terénu (tvar koryta, inunda¢niho uzemi,
sklonové pomeéry) a odpory proudéni (drsnost a tvarové odpory - zizeni, resp. rozsifeni priatocného
profilu, oblouky, obtékani ptekazek, proudéni pies objekty, apod.).

Pro potfeby analyzy byl vzhledem k feSené podrobnosti a slozitosti izemi vytvoiren 2D
hydrodynamicky model. Hydrotechnické posouzeni 2D matematickym modelem je provedeno v
rezimu ustaleného nerovnomérného proudéni. Podrobnost bungk sité¢ mesh v mistech posuzovaného
toku je v rozmezi 1 az 3 m, na okolnich homogennich plochach je maximalni velikost vypocetni
bunky sité¢ 10 x 10 m. Veskeré objekty (mosty, stupné, lavky, atd.) jsou schematicky reprezentovany
komponentami modelu. Budovy jsou zohlednény zvySenou hodnotou Manningova soucinitele
drsnosti v plose ptidorysu staveb a zpodrobnénim vypocetni sité po jejim obvodu.

Hydraulicka drsnost je v modelu reprezentovana pomoci Manningova soucinitele drsnosti.
Tento soucinitel je jeden z faktort, ktery ovliviiuje vyslednou vysku hladiny a piedstavuje zakladni
charakteristiku popisujici slozitost terénu a ztrdty dané odporem prostiedi. Rastr s hodnotami
drsnostniho soucinitele byl sestaven na zdkladé¢ podkladl poskytnutych spolec¢nosti DHI. Na
zaklad¢€ poznatk z terénniho priizkumu byly provedeny lokalni upravy drsnostniho soucinitele. V
ramci koordinac¢nich schiizi se zastupci spole¢nosti DHI byly tyto zmény diskutovany a
odsouhlaseny.



Tabulka 4.1 — Pouzité hodnoty Manningova soucinitele drsnosti

Vyuziti izemi

Dno koryta vodniho toku a

opevnené biehy ,03
Pfirodni btfehy koryta vodniho
toku ,059
Plochy v intravilanu
,025-
0,067
Plochy v extravilanu
,059-
0,067
Silnice a chodniky
,03
Betonové ploty
Budovy
0

Zasadnim vstupem do vypocetniho modelu jsou kulminaéni priitoky N-letych vod na vodnim
toku Teplice pod soutokem s Rovenskym potokem a pod soutokem s Paseckym potokem, viz
Tabulka 4.2. Ptfitok Paseckého potoka je v modelu zohlednén dopoctenou hodnotou pritoku
rozdilem mezi kulmina¢nimi pritoky ve vybranych profilech, viz Tabulka 4.3.

Tabulka 4.2 — Kulminacni prutoky N-letych vod na vodnim toku Teplice

Profil Teplice
50 100 1000
pod
Rovenskym potokem 4 4 32
m’. m?.s m’.s
S—l 1 1
pod Paseckym|
potokem 8 8 38
3, m?.s m’.s
1

Tabulka 4.3 — Dopoctené hodnoty pritoku z Paseckého potoka pro N-leté kulminacni prutoky

Profil Pasecky
pOtOk 50 100 1000

soutok S
vodote¢i Teplice m’. m.s m’.s
S-l 1 1

Dolni okrajova podminka je definovana sklonem cary energie ve zizeném profilu mostnim
objektem v ulici Zelezni¢na (£. km 2,595).

A.4.1.1 Kalibra¢ni adaje

V zajmovém uzemi nejsou k dispozici zadné informace o prob&hlych povodnich, vyuzitelné
pro kalibraci modelu.



A.4.1.2 Nejistoty vypocetniho modelu

Vysledky hydrotechnickych vypocti mohou byt zatizeny tadou nejistot. Vzhledem k
nedostatku kalibra¢nich dat, byly vypocetni parametry voleny z tabulkovych rozmezi na
zéklad¢ zkuSenosti modelafe. V piipadé prubéhu realné povodnové viny je proto dulezité s
peclivosti sestavit hydrograf povodné a zaméfit fadu kalibra¢nich znacek, které by umoznily
zptesnéni vypocetniho modelu.

Prabéh redlné povodnové viny ovliviiuje také pohyb splavenin ve vodnim toku, ktery mtize
lokaln¢ zptsobit castecné nebo uplné omezeni pratocného profilu.

A.4.2 POSOUZENI NAVRHU REVITALIZACE KORYTA A BREHU

Vliv navrhu revitalizace koryta a bfehti na odtokové poméry bylo posouzeno ve vypocetnim
2D modelu zménou vstupnich parametrti. Jedna se predevsim o aktualizaci prostorového modelu
terénu a zménu rozloZeni drsnostnich souciniteli.

A.4.2.1 Popis navrhového opatieni

Pro feSené izemi nivy je navrzZena revitalizace toku a nivy vodniho toku Teplica. Zakladnim
opatfenim revitalizace bude obnoveni pfirozené geomorfologie toku, kterym je v dané lokalité
meandrovani koryta. Koryto bude pfelozeno do nové trasy navrzené v souladu s
geomorfologickymi charakteristikami poto¢ni nivy a pritokovymi charakteristikami toku, viz
Obrazek 4.1. V nivé bude modelovan novy meandrovy pas koryta. Zvysi se vinuti meandrujici
kynety a jeho celkova délka (na 1,3 nasobek k soucasnému stavu). Pritokova kapacita
revitalizovaného koryta se zvysi na povodiové pratoky Qie. Pritokova kapacita meandrujici
kynety je navrzena na Qsw. V meandrujici kyneté budou obnoveny piirozené geomorfologické
struktury meandrovani, m¢lké brodové useky na prechodu meandrovych obloukl stfidané
hlubokymi tinémi v konkadvnich obloucich koryta.

Provedenymi tpravami dojde k zapojeni vodniho toku do méstského prostoru a jeho
zptistupnéni lidem. Levy bieh vodniho toku bude rozvolnény, tim bude umoznén piistup lidi k
vodé. Podél toku se vytvaii hodnotny, esteticky a viceucelovy vetejny prostor, ktery se vyuziva na
oddychové a rekreacni aktivity v piirodnim prosttedi. Zaroven bude zajiSténo bezpecné
pievedeni povodnovych pritokt do Qi ohrazovanim levého biehu rozsifené udolni nivy. Prirodé
blizka uprava vodniho toku pfispiva ke zlepSeni ekologického stavu toku a zvysi se stanovistni
diverzita. StanovisStni diverzita bude posilena zejména v oblasti morfologie koryta, kde vznikne
celd fada pfirozenych habitatl, véazanych na meandrujici typ koryta (stfidani mélkych
brodovych useki s hlubokymi tinémi, vytfidéni zrnitostnich frakci substratu dna, zapojeni
mrtvého dfeva v morfologii koryta apod.).



Obrazek 4.1 — Situacni zakres navrhového stavu v resenéem vizemi

Zékladni situacni ndvrh koryta je v horni ¢asti upraven s ohledem na umisténi pldnované
prodejny Lidl a parkovisté. Jedna se o usek dlouhy ptiblizné 225 m, kde nebude meandrujici kyneta
z divodu tzkého prostoru mezi pldnovanym Lidlem a stavajicim svahem pravého biehu, ale
vinouci se koryto s vétvenim. Profil revitalizovaného toku bude tvoren slozenym korytem. Siika
berem (nova uroven nivy) je navrzena v rozsahu 15-50 m. Pravy svah bude ponechan stavajici.
Levy bieh bude posunut a sklon svahu vyrazné¢ snizen (1:1,5 — 5,0).

Navrhovana uprava pocita s odstranénim ¢i pfebudovanim objektl omezujicich pratocny
profil koryta:

- 1.km 3,781 — Sikmy nizky silni¢ni most do arealu Hodvabky z ulice Kolonia
- 1.km 4,169 — konstrukce se sitémi technické infrastruktury
r.k

m 4,301 — lavka pro pesi k obchodu Lidl z ulice Kolénia, v¢. plynovodu

A.4.2.2 Vstupy do vypocetniho 2D modelu

Posouzeni névrhu revitalizace koryta a biehii vodniho toku Teplice bylo provedeno 2D
hydrodynamickym modelem v softwaru HEC-RAS 6.3.1. Zasadnim vstupem je aktualizovany
prostorovy model, viz Obrazek 4.2. Na jeho zakladé byla upravena prostorova schematizace
vypocetnich bunék modelu, viz Obrazek 4.3 a prostorové rozlozeni drsnostnich souciniteli, viz
Obrazek 4.4.



Obrazek 4.2 — Prostorovy model navrhového stavu

Obrazek 4.3 — Schematizace vypocetnich bunék




Obrazek 4.4 — Prostorove rozlozZeni drsnostnich souciniteli

A.4.2.3 Zhodnoceni navrhu

Navrhovana revitalizacni uprava koryta a bfehi Teplice nezhorSuje odtokové poméry v
uzemi. Pod ohrdzovanym usekem v zajmové lokalit¢ dochazi k levobifeznimu rozlivu do
intravilanu. Vlivem ohrazovani na levém biehu koryta v tseku upravy dochdzi ke koncentraci
povodiové viny v koryté, nasledné vzroste hladina v koryté pii kulminaci povodiové viny.
Hladina inundace v intravilanu pod zajmovym tzemim je v porovnani s hladinou zatopy za
soucasného stavu sniZena, viz Obrazek 4.5.

Obrazek 4.5 — Rozdilova mapa hladin za soucasného a navrhového stavu v cm



v

Rozsitenim koryta dochézi k jeho zkapacitnéni, tim dochazi ke snizeni hladiny na vtoku do
zajmového uzemi, viz obrazek vyse. Snizeni hladiny pod mostem v ulici Hurbanova déle zlepsi
odtokové poméry proti proudu. Rozsah pozitivniho ovlivnéni hladiny pii povodinovych
prutocich vySe proti proudu je nad rdmec zadani hydrotechnického posouzeni.

Vykres porovnani rozlivu Qi za soucasného stavu a pii navrhované upravé koryta je na
obrazku nize, a dale v ptiloze B.3 Porovnani rozlivu Qi p7i soucasném a navrhovém stavu.

Obrazek 4.6 — Porovnani rozlivu Qo pFi soucasném a navrhovém stavu

Pro zabranéni rozlivu v celé délce az k mostu v ulici Cacovska cesta, je potieba pfistoupit k
realizaci navazujicich protipovodiiovych opatfeni. Moznym feSenim je vybudovani
protipovodiové zdi v trase soucasného betonového oploceni, viz Obrazek 4.6.



Obrazek 4.7 — Rozliv Qo s levobreznim ohrdzovanim v navazujicim useku




Koncentraci povodinového prutoku ovSem dochazi ke zvySeni hladiny v koryté a pfi
extrémnich priitocich mize v navazujicim tuseku dojit k pravobieznimu rozlivu, viz Obrazek
4.8. Nasledné také dojde k pieliti mostovky v ulici Cadovska cesta.

Obrdzek 4.8 — Rozliv do pravého brrehu pri posouzeni navrhového stavu pri pritoku Qoo

A5 ZAVER

Navrhovana revitalizac¢ni uprava koryta a btehti Teplice nezhorSuje odtokové pomeéry v
uzemi. Vlivem ohrdzovani na levém biehu koryta v Gseku upravy dochézi ke koncentraci
povodnové viny v koryte, ndsledné vzroste hladina v koryté pii kulminaci povodiiové viny.
Hladina inundace v intravilanu pod zdjmovym uzemim je v porovnani s hladinou zatopy za
soucasného stavu sniZzena. Roz§ifenim koryta dochdzi k jeho zkapacitnéni, tim dochazi ke
snizeni hladiny na vtoku do zdjmového tizemi. Snizeni hladiny pod mostem v ulici Hurbanova
dale zlepsi odtokové poméry proti proudu.

Pro zabranéni rozlivu v celé délce az k mostu v ulici Caéovska cesta, je potieba piistoupit
k realizaci navazujicich protipovodiiovych opatfeni. MoZznym feSenim je vybudovani
protipovodiiové zdi v trase soucasného betonového oploceni. Koncentraci povodinového
prutoku ovSem dochazi ke zvySeni hladiny v koryté¢ a pfi extrémnich pritocich mize v
navazujicim tseku dojit k pravobieznimu rozlivu. Nésledné také dojde k pteliti mostovky v
ulici Cadovska cesta.

V Hradci Kralové, kvéten 2023.

1.6.1. Povrchové vody

Medzi najvyznamnejSie vodné toky v SirSom okoli navrhovanej ¢innosti patri samotna
rieka Myjava, ktora preteka cca 2,6 km juzne od posudzovaného uzemia.

Vo vzdialenosti priblizne 80 m severne od posudzovaného tizemia preteka rieka Teplica.

Myijava je tokom III. radu, celkova plocha povodia je 745 km?. Celkova dizka toku je
79 km. Rieka Myjava prameni v Bielych Karpatoch. Tok Myjavy s pritokmi odvodiuje juzné
svahy Bielych Karpat, celu zdpadnu cast’ Myjavskej pahorkatiny, ¢ast’ Brezovskych Malych
Karpat, juznu ¢ast’ Chvojnickej pahorkatiny a severnt ¢ast’ Borskej niziny.



Vyhlaskou Ministerstva zivotného prostredia SR 211/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuje
zoznam vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov a vodarenskych vodnych tokov sa
zarad'uje ako vodohospodarsky vyznamny tok:

Myjava ¢islo hydrologického poradia 4-13-03-001

Teplica ¢islo hydrologického poradia 4-13-03-001

Tok Myjava, do povodia ktorého uzemie priamo patri, pretekd zapadne od Senice vo
vzdialenosti cca 2 km a jej pritok Teplica cca 1 km severne od zdujmového Gizemia.

Podl'a dostupnych podkladov dochadza na Teplici a Myjave k obasnému vybrehovaniu
vody z koryt tokov.

Podla podkladov UPN VUC Trnavského kraja sa pre komplexné rieSenie povodia
Myjavy navrhuje na toku vybudovat’ pat’ hati za u¢elom akumulacie vody v toku a regulacie
hladin podzemnych vod.

Vodné plochy

V bezprostrednej blizkosti zaujmovej lokality sa nenachadza Ziadna vodnd plocha,
najblizsie st k dotknutej ploche vodna nadrz golfového arealu Sajdikove Humence, tazobné
jamy v Sajdikovych Humenciach, vodna nadrz Kovalov a vodna nadrz Kunov.

Termalne a minerdlne pramene, banské vody

Pramene, termalne pramene, mineralne pramene a pramenné oblasti sa v dotknutom
uzemi ani jeho bezprostrednom okoli nevyskytuju.

Najbliz§im geotermalnymi vrtmi su vrty juzne a juhozdpadne od Senice v lokalitach
Laksarska Nova Ves a Sastin. Na severozapade zasahuje kataster Senice aj ochranné pasmo
II. stupnia prirodnych lie¢ivych zdrojov v Smrdédkoch. Predmetom ochrany st dva pramene
mineralnej vody Jozef I (vrt STII) a Jozef II (vrt Z-1). Pramen Jozef I (vrt ST-II) je prirodna
lie¢iva voda, slabo mineralizovana, hydrogenuhli¢itanovo - chloridova, sodn4, sirna, studena,
hypotonicka, s celkovou mineralizaciou 3 513,55 mg/l, s teplotou vody 12,5 °C a s obsahom
plynov CO2 240 mg/l a H2S 270 mg/I1.

Pramen Jozef II (vrt Z-I) je prirodnd lieCivd voda, slabo mineralizovana,
chloridovohydrogenuhli¢itanova, sodna, sirna, studena, hypotonicka, s celkovou
mineralizaciou 3 397,1 mg/1, s teplotou vody 13 °C a s obsahom plynov CO2 80 mg/l a H2S
141 mg/l.

Smrdécke kiipele maju okrem mineralnych vod aj loziskd jemného sirneho bahna. Do
dotknutého tizemia nezasahuje ziadne vodohospodarsky chranené uzemie.

1.6.2. Podzemné vody

Podl'a hydrogeologickej rajonizacie (Suba, J. a kol., 1980) spada skimana oblast’ do
rajonu N 002 Neogén Chvojnickej pahorkatiny.
Na tzemi sa stretdvame hlavne s podzemnymi vodami plytkého obehu, viazanymi na

zeminy kvartérneho pokryvu a vrchné polohy zvetralych az rozlozenych ilovcov neogénneho
podlozia.



Zrazkové vody spadnuté v SirSej oblasti na svahy pahorkatiny vsakuju a stekaji do
nitSich poloh. Pritom dochadza k priestorovym anomalidm v akumulécii a pradeni tychto
podzemnych vdd. V horninovom prostredi sa tak stretdvame s lokdlnym a sezénnym
zvodnenim, v roznych hibkach pod terénom, priemerna troven hladiny podzemnej vody je 3-
5 m pod terénom.

Osobitné vody (vody, ktoré su vyhldsené za prirodné lieCive zdroje a za prirodné zdroje
mineralnych stolovych vod). V zaujmovej oblasti a jej blizkom okoli sa osobitné vody
nevyskytuji.

1.6.3. Vodohospodarsky chranené uzemia

Zdroj: MTP SR: Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016

V k.u. Senice je evidovany zdroj podzemnej pitnej vody v jeho severovychodnej Casti,
pricom je oploteny v rozsahu I.stupna ochranné¢ho pasma.

Do zaujmovej oblasti nezasahuje Ziadne vodohospodarsky chranené tzemie.



Citlivé a zranite’né oblasti

Zdroj: MTP SR: Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016

ZraniteI'né oblasti su pol'nohospodarsky vyutivané izemia, z ktorych odtekaju vody zo
zratok do povrchovych vod alebo vsakuju do podzemnych vod , v ktorych je koncentracia
dusi¢nanov vyssia ako 50 mgl! alebo sa méte v blizkej budiicnosti prekrogit’.

Podl'a nariadenia vlady SR €. 617/2004 Z.z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a
zraniteI'né oblasti je v katastri mesta Senica vymedzend zranitel'na oblast’ (Ciselny kod
504203).

Zaujmova lokalita je situovana v priemyselnej zéne - mimo stanovent zranitel'nt1 oblast’.

1.7. Fauna a flora

Hodnotené uzemie fytogeograficky sa nachadza na rozhrani oblasti panonskej flory
(Pannonicum), obvodu eupandnskej xerotermnej flory okresu Zéahorskd nizina. Podla
fytogeograficko - vegetacného €lenenia (Plesnik in Atlas krajiny SSR, 2002) patri dotknuté
uzemie do dubovej zbény, nizinnej podzény, pahorkatinnej oblasti v ramci Chvojnickej
pahorkatiny.

1.7.1. Rastlinstvo

V hodnotenom tUzemi mdzeme rozliSit' niekol'ko samostatnych typov vegetacnej
pokryvky, ktorej priestorové rozmiestnenie ako aj kvalita st ovplyvnené predovSetkym
pol'nohospodarskou ¢innost'ou. Na hodnotenom tzemi a v jeho SirSom okoli mozno ojedinelo
pozorovat’ zvysky prirodzenej vegetacie.



Rekonstruovana prirodzend vegetacia (podl'a Michalko J. a kol., 1986: Geobotanicka
mapa Slovenska) je taka, ktora by sa v Studovanom tizemi vyvinula, ak by na krajinu nepdsobil
clovek.

Tvorili by ju hlavne nasledujuce jednotky:

- nizinné hygrofilné dubovo-hrabové lesy - Querco robori - Carpinetum, syn.
Fraxino pannonici-Carpinetum (Quercus robur, Quercus cerris, Carpinus
betulus, Ulmus minor, Ligustrum vulgare, Corydalis cava, Viola mirabilis)

- nadrotnikove dubov¢ lesy - Potentillo albae - Quercion (Quercus robur, Quercus
pedunculiflora, Populus tremula, Betula pendula, Potentilla alba, Serratula
tinctoria).

Potencidlnu prirodzenu vegetdciu rieSeného uzemia tvoria nizinné hygrofilné
dubovohrabové lesy.

Sucasny stav vegetdcie oproti potencidlnej vegetacii dotknutého izemia je vyrazne
zmeneny v dosledku polnohospodarskej [I¢innosti, charakteristické je antropogénne
degradovanymi rastlinnymi spoloéenstvami pol'nohospodarskych monokultur.

1.7.2. Zivoéisstvo

Podl'a zoogeografického ¢lenenia patri zaujmové tizemie do oblasti Zapadnych Karpat,
k jej vonkajsiemu obvodu, a do moravsko-slovenskému okrsku. Druhova inventarizacia sa na
lokalite nerobila, vzhl'adom vsSak na dlhodobé pol'nohospodarske vyuzivanie zdujmového
uzemia a bezprostrednu blizkost’ urbanizovanych ploch je predpoklad, ze diverzita fauny je
pomerne chudobna.

Z fauny su zastipené predovsetkym druhovo pocetnejsie rady bezstavovcov. Z hl'adiska
vtactva su typickymi betné synantropne druhy ako napr. vrabec domovy, drozd cierny,
lastovicka obycajna, trasochvost biely, zltochvost domovy, ale aj vzacnejSie druhy spevavcov
viazané na biotop spominaného biocentra. Plazy st zastipené hlavne uZovkou stromovou a
jastericou murovou. Cicavce su zastipené hlavne druhmi ako mys$ domova, potkan obycajny,
jez vychodoeuropsky pripadne krt obycajny. V okoli dotknutého tizemia je pomerne hojny
vyskyt pol'ovnej zveri.

1.7.3. Chranené vzacne a ohrozené druhy a biotopy

Uzemie dotknuté navrhovanou &innostou patri v zmysle zakona 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny k uzemiu 1. stupiia, t.j. izemie, ktorému sa neposkytuje osobitna
ochrana.

Dotknuté uzemie ani blizke okolie nie je zasiahnuté ¢i ut maloploSnymi alebo
vel'koploSnymi prvkami ochrany prirody a krajiny ani ich ochrannymi pdsmami. V §irSom
okoli sa ¢iasto¢ne nachadzaju citlivé a zranitel'né oblasti (obce Jablonica - 504416 a Hlboké -
504360) podl'a Nariadenia vlady SR ¢. 617/2004 Z.z..

Podmienky pre vyskyt vzacnych a ohrozenych druhov st viazané v hlavnej miere na
plochy antropogénne v mensSej miere pozmenenych lesnych komplexov okolitych pahorkatin
a na pribrezné porasty tokov, ktoré sa vyskytuju v SirSom okoli zaujmovej lokality. V
zaujmovej lokalite uvazovanej pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa vzhl'adom na sucasny



spOsob vyuzivania neoCakdva pritomnost’ chranenych, ohrozenych alebo vzacnych biotopov,
¢i pravidelny vyskyt chranenych, vzacnych alebo ohrozenych druhov, aj ked’ ich ojedinelt
pritomnost’ nemozno uplne vylucit, napriklad v stvislosti s moznost'ou, ze zdujmova lokalita
mohla byt v minulosti, ako pol'nohospodéarsky obhospodarovand poda, lovnym teritoriom
niektorych ohrozenych alebo vzacnych zastupcov avifauny, co je vSak ut v sucasnosti
vyznamne potlacené etablujucou sa priemyselnou vyrobou.

V dotknutom tizemi nenachadzaju biotopy eurdpskeho ani ndrodného vyznamu.

1.7.4. Vyznamné migracné koridory Zivocichov

Podla RUSES (SATP, 1994) okresu Senica v §irSom tizemi prechadzaju dva vyznamné
migracné biokoridory — hydrické viazané na toky Myjava a jej pritok Teplica. Menej
vyznamny je pritok Surovinsky potok juhovychodne od zaujmovej lokality. Tymto krajinnym
prvkom vyznamnym z pohl'adu migrécie bol v rdmci izemného systému ekologicke;j stability
prideleny Statut biokoridoru.Vo vicsej vzdialenosti od zaujmovej lokality lohu pri migracii
terestrickych zastupcov fauny zohravaju aj lesny komplex Malych Karpat a ekotony na
rozhrani lesa a okolitych luk a pasienkov tvoriacich predhorie.

V juhozapadnom smere v SirSom okoli sa vyskytuje CHKO Zahorie.

1.8. Chranené uzemia a ochranné pasma

V stcasnosti je ochrana biodiverzity a krajiny v Slovenskej republike zabezpecena
zdkonom NR SR ¢. 543/2002 Z.z., o ochrane prirody a krajiny. Zakon legislativnhou formou
zabezpecuje zachovanie rozmanitosti podmienok a foriem tivota na zemi, vytvorenie
podmienok na trvalé udrzanie, obnovovanie a racionalne vyuZzivanie prirodnych zdrojov,
zachranu prirodného dedicstva, charakteristického vzhl'adu krajiny a udrzanie ekologickej
stability. Vymedzuje izemnu a druhovli ochranu a ochranu drevin. Zakon zaviedol celoplosnu
koncepciu ochrany prirody zalozenl na izemnom systéme ekologickej stability a na zaradeni
celého izemia do 5. stupniov ochrany. Prvy stupeii, najvSeobecnejsi a vzt'ahuje na celé tizemie
krajiny. Druhy az piaty stupen je reprezentovany jednotlivymi typmi chranenych tzemi.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v izemi, ktorému prinélezi prvy, najnizsi, stupen
ochrany podl'a §12 zékona c. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov, ako uzemiu, ktoré nebolo vyhldsené za osobitne chranené izemie alebo ochranné
pasmo osobitne chraneného uzemia.

Najblizsie k dotknutému tizemiu sa nenachadza velkoplosné chranené uzemie CHKO
Zéahorie, vzdialené juhozapadnym smerom cca 6 km. Dal§im vzdialenym velkoploinym
chranenym tizemim je CHKO Mal¢ Karpaty vzdialené juhovychodnym smerom cca 10 km.

V dotknutom okrese Senica st vyhlasené nasledujuce maloplo$né chranené uzemia: PP
Chvojnica, NPR Cerveny rybnik, CHA Jubilejny les, PR Kamenec, PP Kyselova, CHA
Lipnica, PP Mnichova ubo¢, PP Rieka Myjava, NPR Zelienka a PP Zubarka.

Ochranné padsma

V bezprostrednom okoli zaujmovej lokality sa nachadzaju len ochranné pasma lokalne;
infrastruktury, napriklad, elektrickej energie, plynovodu, komunikécii a pod.



Pozemok susedi s vodnym tokom Teplica, ktory ma vymedzené vlastné ochranné
pasmo, do ktorého névrh farmy nezasahuje. Rovnako napojovacie body na inzinierske siete,
vratane merania a regulacnych zariadeni nesmu byt do tohto pasma umiestnené.

Ramsarsky vyznamné lokality

V okrese Senica sa nachadzaju 3 ramsarské mokrade narodného vyznamu Cerveny
rybnik, DIhé liky a Jasenacke. Ziadna nezasahuje kataster priamo dotknutej obce.

V dotknutom okrese sa nachadza aj 5 ramsarskych mokradi regiondlneho vyznamu,
tiadna vSak rovnako nezasahuje kataster mesta Senica. NajblizSou k zaujmovej lokalite je
ramsarska mokrad’ regionalneho vyznamu Horné kriky v katastri obec HradiSte pod Vratnom.

Chranené stromy

V SirSom tizemi v dotknutom okrese Senica sa nachadzaju chranené stromy len na dvoch
lokalitach a to katastri obce Cerova, lokalita Lieskové a v katastri obce Osuské. V prvom
pripade ide o jedinca dubu letného (Quercus robur L.) a v druhom pripade o jedinca lipy
velkolistej (Tilia platyphyllos Scop.). Priamo v dotknutom uzemi sa chranené stromy
nenachadzaj.

UZEMIA SIETE NATURA 2000

CHVU
V SirSom okoli zadujmovej lokality sa nachddzaji dve chranené vtacie uzemia.

Prvym je v juhovychodnom smere od zaujmovej lokality vyhlasené chranené vtacie
uzemie SKCHVUO014 Mal¢ Karpaty, druhym chranenym vta¢im uzemim v zapadnom smere
od zaujmovej lokality je SKCHVUO016 Zahorské Pomoravie, rozprestierajiice sa popri rieke
Morave od Skalice po Devinsku Novii Ves na ploche takmer 28 500 hektarov. Z casti sa
prekryva aj s chranenou krajinnou oblast’ou Zahorie podl'a nasledujicej mapy:



UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU

V dotknutom okrese Senica sa nachadza 15 Gzemi eurdpskeho vyznamu, najblizsie
umiestnenymi k dotknutej lokalite st SKUEV0173 Kotlina, SKUEV0278 Brezovské

Karpaty, SKUEV0163 Rudava, SKUEV0316 Sranecké Piesky, ktoré leZi v susednom
okrese Malacky.

Uzemie europskeho vyznamu Kotlina:

1.9. Uzemny systém ekologickej stability

Uzemny systém ekologickej stability (USES) predstavuje takii celopriestorova §truktiiru
navzajom prepojenych geoekosystémov, ich zloziek a prvkov, ktora vytvara predpoklady pre
zachovanie rozmanitosti podmienok a foriem zivota v izemi a vytvara predpoklady pre trvalo
udrzateny rozvoj krajiny. Zaklad tohto systému predstavuju biocentrd, biokoridory a
interak¢éné prvky nadregionalneho a regionalneho alebo miestneho vyznamu. Vyznamnou
sti¢astou vytvorenia celoplosného USES je aj systém opatreni na ekologicky optimalnu
organizaciu a vyuzitie krajiny. V ramci ochrany prirody a starostlivosti o Zivotné prostredie sa
povazuje za vychodiskovy dokument pre stratégiu ochrany ekologickej stability, biodiverzity
a genofondu Slovenskej republiky.



USES je vybrana nepravidelna siet’ endogénne ekologicky stabilnejsich segmentov
krajiny, ktoré su v nej rozmiestnené na zaklade vzajomnych vztahov, funkcii a optimalnych
priestorovych kritérii. Kostru ekologickej stability tvoria existujuce relativne ekologicky
stabilnejSie segmenty v krajine. Ekologickym krajinnym segmentom mdze byt akakol'vek
ekologicky hodnotnejsia Cast’ krajiny, v zavislosti od kvality ekosystémov.

V katastri mesta Senica su lokalizované miestne prvky regiondlneho a miestneho
systému ekologickej stability podl'a nasledovného obrazka:



V uzSom zaujmovom uzemi (aredl byvalého Slovenského hodvabu Senica) nie su zname
ziadne miestne biotopy.

2. Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria

2.1. Struktira krajiny

Podla typu krajiny spada dotknuté tzemie do krajinnoekologického komplexu
pahorkatin a nizkych ploSinnych predhori s ornou podou.

Z hladiska suc¢asnej krajinnej Struktary mozno hodnotené tizemie charakterizovat’ ako
¢lovekom silne pozmenenu krajinu s nizkym zastipenim lesnych spolo€enstiev a s vysokym
podielom zastavanych uzemi a pol'nohospodarskej krajiny doplnenej o dopravné Struktary.

V sucasnej Struktire krajiny zaujmového uUzemia mé dominantné postavenie
pol'nohospodarska poda s intenzivnym pol'nohospodarskym vyuZzitim.
Aredl je situovany na severozapadnom okraji mesta Senica.

Krajinna Struktura okolia dotknutého tizemia je tvorena nasledovnymi kategoriami:

- Lesné pozemky: hospodarske lesy,

- Pol'mohospodarska pdda: ornd pdda (velkoblokové polia, maloblokova orna
pdda), trvalé travne porasty (liky a pasienky, li¢ne a pasienkové thory, tthory s
drevinami),

- Vodné toky: upravené toky, brehové porasty rieky Teplica



Zastavané plochy a nadvoria, sidelné prvky: dopravné prvky (Statne cesty, ucelové cesty
spevneng, ucelové cesty nespevnené) technické a pol'nohospodarske objekty a aredly, arealy
byvania a vybavenosti, ruderalne plochy.

Prirodzené lesné porasty sa na uzemi zdmeru nevyskytuju.

2.2. Ochrana krajiny
Ochrana krajiny sa v stilade s koncepciou spracovaného RUSES zameriava na:

- SirSie uplatnenie zelene v Struktire mesta a jeho kontaktnych zén s vol'nou
krajinou, - systémové napojenia mesta na regionalnu a nadregiondlnu siet
biokoridorov,

- adekvatne zastipenie zelene vo volnej krajine a z4sady na jej dislokaciu.

Prvky sucasnej krajinnej Struktary v okoli zaujmove;j lokality, najviac sa priblizujice
prirodzenému stavu, st v zavislosti od ich ekologickej vyznamnosti zahrnuté do chranenych
uzemi s prisluSnym stupniom uzemnej ochrany alebo je im priznany Statit prvku kostry
ekologickej stability dotknutého izemia.

Uzemny systém ekologickej stability je celopriestorova §truktira navzajom prepojenych
ekosystémov, ktoré zabezpecuju rozmanitost’” podmienok a foriem zivota v krajine. Tento
systém riesi celoplo$nil ochranu izemia, v ktorom su v€lenené vzadjomne suvisiace prirodné
prvky: biocentrd, biokoridory a interakéné prvky.

Biocentrd st vymedzené tzemia v krajine, ktoré na zdklade stavu ekologickych
podmienok umoziuji trvalt existenciu, rozmnozovanie, ukryt a vyzivu rastlinnych a
zivoc¢isnych spolocenstiev a maju charakter jadrovych izemi s prioritnym ekostabilizacnym
ucinkom v krajine.

Biokoridory umocnujui migraciu a vymenu genetickych informécii Zivych organizmov
a obycajne spéjaju biocentra. Interakéné prvky zabezpecujl priaznivé pdsobenie biokoridorov
a biocentier na okolité Casti krajiny, pozmenenej alebo narusenej ¢lovekom.

Podl'a zakona ¢.543/2002 Z.z. (v zneni €. r1/c48/2003 Z. z., 525/2003 Z. z., 205/2004
Z.z.,364/2004 Z. z., 587/2004 Z. z., 15/2005 Z. z., 479/2005 Z. z., 24/2006 Z.

z., 359/2007 Z. z., 454/2007 Z. z., 515/2008 Z. z., 117/2010 Z. z., 145/2010 Z. z.,
408/2011 Z. z., 180/2013 Z. z.,207/2013 Z. z., 311/2013 Z. z., 506/2013 Z. z., 35/2014 Z.

z., 198/2014 Z. z., 314/2014 Z. z., 324/2014 Z. z., 91/2016 Z. z., 125/2016 Z. z.) o
ochrane prirody a krajiny v platnom zneni sa zdujmova lokalita nachadza v izemi, ktorému
sa poskytuje prvy stupen ochrany uplatiiovany na celom uzemi Slovenskej republiky. Uzemie
realizécie navrhovanej ¢innosti nezasahuje ani nesusedi s chranenymi zemiami.

2.3. Scenéria krajiny a krajinny obraz

Hodnotu estetického posobenia krajinného obrazu, ktory je prejavom krajinnej Struktary
nie je mozné kvantifikovat, mézeme ho vSak posudit’ len kvalitativne (stupenn pozitivnych
zazitkov Cloveka pri pobyte Cloveka v krajine). V zdsade je potrebné povedat, ze
posudzovanie narokov na esteticku kvalitu okolitej krajiny tizko suvisi so stupiiom kultarne;j
vyspelosti I'udi vytvarajacich urcita etnicka jednotku, ako i ich materialneho zabezpecenia.
Za najvyznamnejSie faktory, ktoré podmienuju esteticky raz kultarnej krajiny mozeme



povazovat’ osidlenie (druh, dobu a hustotu), spdsob pol'nohospodarskeho vyuzitia, lesné
hospodarstvo (sposob hospodarenia), komunikécie, energovody a priemysel vratane tazby
surovin. V zasade mozno konStatovat, ze uvedené aktivity so zvySujucou sa intenzitou
vyuzitia krajiny znizuju estetické pdsobenie krajiny na ¢loveka.

Za pozitivne nosné prvky scenérie krajiny v dotknutom Uzemi mozno povazovat v
prvom rade vSetky typy remizok, vetrolamov a brehovych porastov Teplice.

Negativnymi prvkami scenérie krajiny st mestské a vidiecke osidlenia tvorené suvislou
plochu zastavanych tizemi, priemyselné a pol'nohospodarske aredly, technické prvky a iné
negativne javy a prvky, ktoré negativne ovplyviiuji celkovi scenériu krajiny. Zaujmové
uzemie pozostava z dvoch zakladnych casti, intravilanu reprezentujiceho zastavanu cCast’
mesta a extravilan, ktory ma charakter typickej polnohospodarsky vyuzivanej krajiny. V
zaujmovom uzemi dominuje pol'nohospodarska, zvac¢sa velkoblokova orna poda.

Z hladiska krajinne stabilizacného a estetického nemozno tuto monoténnu
pol'nohospodarsky intenzivne vyuzivanu krajinu hodnotit’ vysoko. I napriek uvedenému na
uzemi sa nachadza niekol’ko vyznamnych cennych dominant. Tieto sa viazu predovSetkym na
vodné toky Myjava a Teplica, ich brehové porasty, luzné lesy a pod.

2.4. Stabilita krajiny

Uzemny systém ckologickej stability charakterizuje jednotlivé krajinné celky z
hl'adiska existencie a vyvazenosti prirodzenych a umelych krajinno-s§truktirnych prvkov a ich
schopnosti stabilizovat’ ¢i revitalizovat’ priestor v krajine. Za ucelom zachovania o najvacsej
miery prirodzenosti a povodnosti v krajine st v izemiach jednotlivych okresov vyznamné
krajinné priestory Vladou SR vyhlasené za oblasti osobitného lokdlneho at nadregiondlneho
vyznamu. V lokalite navrhovanej ¢innosti a v §irSom okoli vystupuju tieto lokality vyhlasené
za ekologicky stabilizujice tzemie:

Prvky ekologickej stability st priestorovo a Struktirne navzajom prepojené systémy,
ktoré zaistuju uzemné podmienky trvalého zachovania druhovej rozmanitosti genofondu.
Zéklad tvoria biocentra, biokoridory a interakéné prvky nadregionalneho, regionalneho a
lokalneho vyznamu.

Uzemny systém ekologickej stability (USES) predstavuje taku celopriestorovii §truktiiru
navzajom prepojenych geoekosystémov, ich zloziek a prvkov, ktora vytvara predpoklady pre
zachovanie rozmanitosti podmienok a foriem zivota v uzemi a vytvara predpoklady pre trvalo
udrzatelny rozvoj krajiny. Zaklad tohto systému predstavuju biocentra , biokoridory a
interakéné prvky nadregionalneho a regiondlneho alebo miestneho vyznamu. Vyznamnou
su¢astou vytvorenia celoploiného USES je aj systém opatreni na ekologicky optimalnu
organizaciu a vyuzitie krajiny. V ramci ochrany prirody a starostlivosti o zivotné prostredie sa
povazuje za vychodiskovy dokument pre stratégiu ochrany ekologicke;j stability, biodiverzity
a genofondu Slovenskej republiky.

USES je vybrana nepravidelna siet endogénne ekologicky stabilnejsich segmentov
krajiny, ktoré st v nej rozmiestnené na zaklade vzdjomnych vzt'ahov , funkcii a optimalnych
priestorovych kritérii. Kostru ekologickej stability tvoria existujuce relativne ekologicky
stabilnejSie segmenty v krajine. Ekologickym krajinnym segmentom mdze byt akakol'vek
ekologicky hodnotnejsia Cast’ krajiny, v zavislosti od kvality ekosystémov.



Podl'a regionalneho uzemného systému ekologickej stability je zdujmové uzemie
ohodnotené ako tizemie s nizkym stupiiom ekologicke;j stability (II.).

Hodnotena lokalita nezasahuje vyznamnym spdsobom do siete prvkov a interakénych

linii Struktury ekologickej stability.

V SirSom okoli mesta Senica st nasledovné biocentra a biokoridory:

mBC 3 Biocentrum miestneho vyznamu Hlovek - miestne biocentrum tvorené
lesnymi porastami zmieSanymi. Lesné porasty patria do lesov hospodarskych.
mBC 1 Biocentrum miestneho vyznamu BaZantnica - miestne biocentrum, tvoria
ho lesné porasty agatu s primesou borovice. Lesné porasty su hospodarske. Pri
Kadlubovskom potoku sa vyskytuje porast topol’a.

rBK23 Biokoridor regiondlneho vyznamu Myjavska Rudava — regiondlny
biokoridor tvoreny vodnym tokom s brehovou vegetaciou.

rBK24 Biokoridor regiondlneho vyznamu niva riecky Myjava — regionalny
biokoridor, prechadza okrajom rieSeného uzemia, sti¢ast'ou je ricka Myjava. Je
tvoreny vodnym tokom s brehovymi porastmi.

V bezprostrednej blizkosti, alebo priamo na ploche Priemyselnej zony, kde bude
navrhovana &innost, sa nevyskytuje Ziaden prvok kostry USES.



3. Obyvatel'stvo, jeho aktivity, infrasStruktura, Kkultdrnohistorické
hodnoty uzemia

Dotknutym tizemim je mesto Senica (nem. Senitz, mad’. Szenice) je mesto, leziace na
Zéhori, v Trnavskom kraji. Ma mestské Casti Cacov, Kunov a Sotina. Tiet k mestu patria aj
usadlosti Brestové, Kosutovec a Horné a Dolné Suroviny.

Nachédza sa v juhovychodnej ¢asti Chvojnickej pahorkatiny, na pomedzi s Myjavskou
pahorkatinou. Mestom prechddza cesta 1/51 (Trnava — Holi¢), ktorti krizuje 1I/500 (Kuty —
Sobotiste). Juznym okrajom vedie zelezni¢na trat’ Kuty — Trnava. Senica leti 46 km zapadne
od Piestan, 23 km juzne od Skalice, 46 km severovychodne od Malaciek a 42 km
severozapadne od Trnavy.

3.1. Historia obce

1256 — prva pisomnd zmienka o Senici na listine ktoru vystavil kral’ Belo IV.

storocie — v druhej polovici patrila do panstva Abovcov

storo¢ie — za¢iatkom storoéia ju ziskal Matu§ Cak Trenéiansky

1396 — ziskala Senica mestské privilégia

1419 — dostalo mesto vysadné listiny od kral'a Tigmunda, na pravo konat’ vyrocné trhy
a tiet oslobodenie od platenia myta a tridsiatku.

Zaciatok novoveku priniesol zmenu zemepana hradu a panstva Bran¢. Jeho vlastnikom
sa stal rod Nyaryovcov spolu s dedi¢mi Pankraca z Mikulésa.



Tri hlavné momenty stredoeurépskeho vyvinu 17. storofia - turecké vojny,
protihabsburgské povstanie a zapas reformacie s protireformaciou - poznacili aj dejiny Senice.
Okrem tychto vonkajSich vplyvov Senica prekonavala svoj vnatorny prerod. Miestni
zemepani zacali Coraz ostrejSie zasahovat’ do vyvoja mestecka, vznikd nova spolocenska
vrstva - tzv. slobodnici, zakladajli sa majere, zemepani pozaduju od seni¢anov urcité peniazné
a naturalne davky. Rozpor medzi zdujmami senickych mestanov a zemepanov vyvrcholil roku
1614 otvorenou vzburou Seni¢anov proti zemepanom na Branci.

Vyvoj udalosti koncom oktobra a zaciatkom novembra 1918 a vplyv sprav o
deklaratnom zhromazdeni Slovenskej narodnej rady 30. oktobra 1918 v Martine vyustil 4.
novembra do vytvorenia odbocky Slovenskej narodnej rady v Senici.

Postupne formoval a rozmahal spolocensky a politicky zivot. Vytvorili sa podmienky
pre pociatky ochotnickeho divadla.. Jeho vznik podmienili najmi Ceski ucitelia a tiradnici,
ktori sem prisli po skonceni vojny. Uz v roku 1919 vznika ochotnicky spolok Vajansky, ktory
zanikd v roku 1923. V tom istom ¢ase zacala vznikat’ verejna doprava. Zabezpecovali ju koce
s jednym alebo dvoma konmi, ktoré premavali zo stredu obce na telezni¢nt stanicu.

V septembri 1920 bola zaloZzena Tovareii na umelé vldkna, ucastinnd spolocnost
(Kunstfaserfabrik AG), patriaca Tovarni na vyrobu celulozy v Tiline. Neskor bola
premenovana na Priadel'fiu umelého hodvabu, €. spol. Tovareni vznikla prestavbou byvalého
liehovaru. V pociatkoch zamestnavala 160 — 180 a neskor az 500 — 600 robotnikov.

Zaciatkom tridsiatich rokov sa zacalo s realizaciou niekol’kych dolezitych komunélnych
akcii, ako napr.: vystavba nemocnice, okresné¢ho tradu, kasarni a telefonickych hovorni. V
tom istom obdobi prebehlo aj s¢itanie 'udu. Podl'a vtedajsich Statistickych tdajov mala Senica
3 195 obyvatelov.

Socialna situdcia v meste sa zacala zhorSovat’ pocas 2. svetovej vojny a spolu s fiou sa
zvySovala protizidovskd kampan, ktorej vysledkom boli nespocetné obmedzenia zidovskej
komunity (napr. zakaz vstupu na verejné kupalisko, do parku atd’.). Vyvrcholenim tejto
kampane bola arizacia zidovského majetku. Napriek tejto situdcii a vojnovym udalostiam v
Senici sa zacal budovat’ obecny vodovod, kanalizacia, regulécia potoka Vrbovcianka a od roku
1944 bola obec Sotina priclenend k Senici.

Dejiny mesta Senica oslobodeného od fasistického rezimu sa za¢inaja pisat’ od 7. aprila
1945, kedy bola Senica oslobodena Cervenou armadou.

Rok 1960 priniesol izemnu reorganizaciu okresov, ked’ sa zla¢enim malych vytvorili
vel'ké. Senica sa stala okresnym mestom.

Po normalizovani politického diania(1968) sa pokracovalo s d’alSou vystavbou mesta,
v ramci ktorej boli pri¢lenené k Senici obce Cacov (1974) a Kunov (1976) ako miestne asti.
Senica mala v tom obdobi 13 955 obyvatel'ov.

Zasadnym zvratom v dejinach Ceskoslovenska bol rok 1989, ktory priniesol prechod od
budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti a komunizmu k spolo¢nej ekonomike,
demokracie a po desatrociach nltenej izolacie postupné zarad’ovanie sa do integracnych
zoskupeni v Eurépe. Tymto transforma¢nym procesom mesto neustale prechadza i v tomto
obdobi.



3.2. Demografia

Mesto Senica patri svojou velkost'ou medzi sidelné centra druhej skupiny a jej druhej
podskupiny. T0 tvoria mesta, ktoré st sidlami sti¢asnych okresov, maji nadregionalny vyznam
a poctu obyvatel'ov v rozmedzi 20 tis. at 30 tis. Vyvoj poctu obyvatel'stva naznacuje v rokoch
2007 — 2010 mierne stupajicu tendenciu. Vyrazny pokles poctu obyvatel'stva v roku 2011 bol
sposobeny korekciou idajov Statistického uradu v stvislosti so s¢itanim obyvatel'ov, domov
a bytov 2011(SOBD 2011).

Mierny nérast aj pokles obyvatelov mesta sa medzi jednotlivymi rokmi ( mimo rokov
2010-2011) pohybuje v rozmedzi 10-30 obyvatel'ov.

Demograficky vyvoj
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Vekova Struktara obyvatel'stva v meste Senica k 31.12.2017
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Etnické zlotenie obyvatel’stva:

Slovéci — 90,60 %
Cesi— 1,56 %

Romovia — 4,84 % Mad’ari — 0,14 %

a ini

Nébozenské zlozenie obyvatel'stva:

rimski katolici — 47,28 %
bez vyznania — 31,18 %
evanjelici a. v. — 17,03 %
grécki katolici — 0,29 %
pravoslavni — 0,11 %

a ini




3.3. Socioekonomické charakteristiky tizemia

V sfére sluzieb v mesta Senica posobi niekol'ko Zivnostnikov a firiem v prevazne
pol'nohospodarskej sfére, stavebnictve a v sfére sluzieb (maliari, murari, obchodna ¢innost)).
Je tu aj niekol’ko firiem lahkej priemyselnej vyroby, nenachadzaji sa tu prevadzky t'azkého
priemyslu. Obchodnu c¢innost,, pohostinstvo a d’alSiu podnikatel'ska ¢innost’ rozvijaju
jednotlivy podnikatelia.

3.4. Infrastruktara

3.4.1. Zasobovanie vodou, kanalizacia

Senicky skupinovy vodovod je zasobeny z vodnych zdrojov situovanych na svahu
Malych Karpat a z vodnych zdrojov Kuty v povodi riecky Moravy, na ktoré je napojenych
100% obyvatel'ov mesta, a to dvomi smermi:

- prvy smer - skupinovy vodovod z vodnych zdrojov Malych Karpat je napojeny
do vodojemu 2 x 1000 m* v Hlbokom,

- druhy smer - skupinovy vodovod z vodnych zdrojov Kuty v povodi rieky
Moravy je napojeny do vodojemu 2 x 250 m? v Senici - Ca¢ove odkial sa pitna
voda precerpava do zasobného vodojemu 3000 m3 v Senici — Sotine.

Tieto vodojemy st priamo napojené na rozvodnu siet’ mesta.

Dodavka pitnej vody do Senického skupinového vodovodu v potrebnom mnoZzstve a
kvalite bude zabezpecena rozsirenim existujiceho vodného zdroja HoldoSov mlyn v katastri
obce Hradiste pod Vratnom o d’alSie dve studne a dopravou vytazenej vody do upravne vody
Osuské a do vodojemu Hlboké, ¢o si vyziada upravy jestvujuceho systému transportu vody,
systému Upravy vody a tiez vybudovanie novych vodovodnych potrubi.

Mesto Senica ma vybudovanu splaskovii kanalizaciu s celkovou dizkou 58 km, na ktora
je napojenych 98 % obyvatel'ov mesta. Splaskové a dazdové vody su odvadzané do
mechanicko-biologickej ¢isticky odpadovych vod (COV). Odvedenie tychto vod je
zabezpecené tromi kmenovymi stokami ,,A, ,,B*, ,,C*. Kanaliza¢né zberace ,,B*“ a,,C* st vo
vyhovujucom stave. Ich dimenzia vyhovuje aj pre vyhl'adovu vystavbu mesta. Kanaliza¢ny
zberad ,,A“ je vedeny centralnou ¢astou mesta (okolo VUB, a.s., Stefanikova ul.). Je v
nevyhovujicom stave tak z hl'adiska kapacity, ako aj z hl'adiska fyzického opotrebovania.

Cistiareti odpadovych vod bola dana do prevadzky v prvej polovici 90. rokov 20.
storo¢ia. Bola vybudovana pre vyhladovy rok 2020 s pripojenim mestskych &asti Caov a
Kunov, ¢o sa uz stalo. V si€asnej dobe je zataZzend len na 40 - 50 % projektovanej kapacity.
Z dovodu naplnenia zatazenia COV sa odporu¢a na COV Senica napojit’ aj d’alsie okolité
obce nachadzajuce sa v blizkosti Senice:

- Dojc¢, Rohov, Rybky, Rovensko, Hlboké a cez kanalizaciu v rekreacnej oblasti
Kunov aj splaskové vody z obce Sobotiste.

V sucasnej dobe méd mesto vybudovant jednotnu kanaliza¢nt siet’ na odvadzanie
splaskovych a dazdovych vod. Kmenové stoky st uz dnes kapacitne na hranici svojich
moznosti.

Kanaliza¢nt siet’ v meste Senica spravuje Bratislavska vodarenska spolo¢nost’ a.s.



Kanaliza¢nu siet’ v arealy SH spravuje COV Senica.

3.4.2. Zabezpecenie izemia energiami

Zéasobovanie mesta Senica el. energiou je prostrednictvom distribu¢nej siete VN-
22 kV, z ktorej si napajané distribucné transformovne, ktoré zasobuju el. energiou
rozvodné distribucné siete NN s napéatim 3 PEN AC-50Hz-230/400V/TN-C.

Vysokonapét'ova el. siet’ je v meste prevazne kablova napéjand z 22 kV vonkajSich
vedeni c. 180, 268, 478, 459, 1084.

Distribu¢né el. rozvodné siete v meste su prevazne kablové zemou, v okrajovych
Zastiach IBV st vonkajgie rozvody na beténovych stipoch.

Mesto Senica je zasobované zemnym plynom (ZP) z VTL plynovodu DN300 PN40,
ktory prechddza v katastralnom tzemi mesta, v juznej Casti. Z tohto VTL plynovodu st
vyustené dve VTL pripojky o menovitej svetlosti DN 150, ktoré su ukoncené v 4 samostatnych
regulac¢nych staniciach.

Miestne STL rozvody ZP v meste su zrealizovane z ocelovych trubiek o menovitej
svetlosti DN50, 80, 100, 150, 200 a DN300.

3.5. Dopravna infras$truktira

Mesto Senica je pohraniénym okresnym mestom a sucastou Trnavského kraja a tato
jeho poloha vplyva aj na jeho dopravny vyznam. Mesto je pripojené na cestné tahy a zelezni¢né
trate, ktoré maju priamu vizbu na prepravné vztahy k Ceskej republike. Senica ma k dispozicii
tri dopravné systémy — cestnu, Zeleznicnu a leteckt dopravu, ktoré sa nachadzaju priamo na
uzemi mesta.

Cestna doprava

Mesto lezi na krizovatke ciest I. a II. triedy (I/51, 11I/500), ktoré tvoria jeho zékladnu
cestnli kostru. Obe cesty maji medzinarodny vyznam — prechadzaju cez hranicu s Ceskou
republikou a podstatnou mierou zvysuju dopravny vyznam mesta. Po vstupe Slovenska a
Ceska do Schengenskej zony Eurdpskej tinie vyznam oboch ciest a mesta este vzrastol.

Cesta I/51 je vyznamnym medzindrodnym zépado — vychodnym cestnym t'ahom I.
triedy na zapadnom Slovensku. Prechadza z Ceskej republiky z Hodonina cez hranice so
Slovenskou republikou d’alej Holi¢om, Senicou, Trnavou, Nitrou a Levicami at po Hontianske
Nemce. Zabezpecuje napojenie mesta Senica na dial'nicu D1 Bratislava — Tilina (dostupnost’
43 km — Trnava).

Cesta I1/500 sa pripdja na cestu I/2 (Bratislava — Brno) v Kutoch, prostrednictvom ktore;j
je tato cesta pripojena na dialnicu D2 Bratislava — Praha (dostupnost’ 30 km). Z Kutov
prechadza cez Senicu do Ceska.

Doplnkom k tymto cestdm v regionalnych dopravnych vztahoch patria cesty III. triedy
Cislo 1146 (Senica — Smrdéaky) a 1149 (Senica — Prietrt). Cesta I11/1149 spaja Senicu s
Brezovou pod Bradlom, kde sa pripéja na cestu II/501 z Lozorna do Brezovej. K cestam III.
triedy patria cesty &islo 1157 (Cagov — spojovacia), 1158 (Rovensko — spojovacia) a 1150
(Kunov — spojovacia), ktoré v§ak maji charakter miestnych komunikécii mesta Senica.



Mesto je zatazované velkou tranzitnou dopravou a jej negativnymi dopadmi (hluk,
vibracie, prasnost). Z tohto dovodu sa bude realizovat’ obchvat cesty I/51, ktory odbremeni
mesto od tranzitnej dopravy zapadnym okrajom mesta.

Zdroj: http://www.cdb.sk/sk/Vystupy-CDB/Mapy-cestnej-siete-SR/Mapy-okresov/senica.alej

Zeleznic¢na doprava

Zelezni¢na trat’ c. 116 (Kuty — Jablonica — Trnava) ako bo&né vetva spajajiica hlavné trate
Bratislava — Trnava — Tilina a Bratislava — Malacky — Brno — Praha bola doteraj$im vyvojom
Zelezniénej prepravy utlmena. Zeleznién4 stanica ma rozsiahle kol'ajisko a vle¢ky pripojené do
zavodov na zapadnom okraji mesta. V roku 2013 presla kompletnou rekonstrukciou. Zelezniény
systém ma potencial vyznamnou mierou prispiet’ k d’alSiemu rozvoju vyroby na Gizemi mesta.
Dostupnost’ medzinarodnych zelezni¢nych koridorov je 23 km — Kty a 45 km — Trnava.

Rozvojom mesta ako priemyselného centra, v ktorom zacinaji vznikat’ vyrobné zavody
pre podporu automobilového priemyslu, Zelezni¢na trat’ ziskava na vyzname. Po zacati vyroby
v zavode Peugeot — Citroen v Trnave sa zvysila vytazenost’ ndkladnej vlakovej dopravy.

Letecka doprava

Na zapadnom okraji uzemia mesta za Zelezni¢nou stanicou sa nachddza neverejné
vnutrostatne letisko. Je vyuzivané na sukromné a Sportové lety, vyucbu pilotaze vetronov a
paraSutizmus. Prevadzkovatel'om letiska je obCianske zdruzenie Zahoracky Aeroklub Senica.
Letisko je vybavené pre lety VFR (pocas diia a predpisanej dohl'adnosti) s jednou spevnenou
(sirka 30 m) a jednou nespevnenou (3irka 60 m) vzletovou a pristavacou drahou s diZkou 1
080 m.



Vzdialenost’ mesta k medzinarodnému letisku Bratislava je 90 km, Vieden 160 km,
Piestany 55 km a Brno 103 km.

Mestska hromadna doprava

Na uzemi mesta poskytuju sluzby Styri linky mestskej hromadnej dopravy. Priemerna
vytazenost pripadajuca na jeden spoj MHD je 24 cestujucich. V mestskej hromadnej doprave
je spolu 35 autobusovych zastavok.

Pocet spojov v buducnosti bude zévisiet' od aktudlnych potrieb ob¢anov. Mesto bude
riesit’ poziadavky na vedenie MHD k novo vybudovanym vyrobnym zdvodom v priemyselnej
zone.

Primestska hromadna doprava

Cez Senicu prechddza spolu 27 primestskych liniek, 1 dialkova linka a 5
medzindrodnych autobusovych liniek.

Mestsku hromadnti dopravu a primestski hromadnti dopravu zabezpecuje spolocnost’
ARRIVA Trnava, a.s.

Staticka doprava

Statickd doprava predstavuje v Senici vyznamny problém. V meste je evidovanych 7
629 osobnych automobilovych vozidiel. Vybudovanych je 1 234 trvalych parkovacich miest,
z toho bolo k 31. 8. 2015 prenajatych 1 025. Do&asnych parkovacich miest je 1436. Pre ZTP
je vyclenenych 56 miest. Mesto eviduje vac¢si pocet nevybavenych ziadosti o parkovacie
miesto. Najhorsia situacia je v centralnych Castiach mesta (ulice J. Krala, Stefinikova,
Hviezdoslavova, Hurbanova). Komplikovana situacia je aj na sidliskach. Pri vystavbe mesta
a izemnom pléanovani do 90. rokov 20. storocia sa neuvazovalo s tak vysokym poctom aut a
plochy pre parkovanie boli poddimenzované. Budovanie parkovacich miest v meste bude z
dlhodobého hl'adiska stale problematickejsie.

Cyklisticka doprava

Cyklistické trasy pokryvaju len Cast’ izemia mesta, a to hlavne smerom k rekreacnej
zone. Cyklistické trasy nie su na uzemi mesta zriadené, hoci bicykel je jednym z dblezitych
prepravnych prostriedkov v meste.

Od centra mesta (napojenie na autobusovu stanicu) vedie popri toku rieky Teplica
rekreaéna cyklotrasa v dizke 4 km do rekrea¢nej oblasti Kunovska priehrada. Tato cyklotrasa
vedie aj popri navrhovanej dotknutej lokalite. Navrhovanou ¢innost'ou k jej obmedzeniu, ani
k zhorSeniu podmienok pre jej prevadzku. Cyklotrasa nepostacuje svojou kapacitou a je
prehustend. V roku 2012 bola v ramci projektu Senica s novym namestim financovana
vystavba cyklochodnika v diZke 382 m napojeného na vytstenie cyklotrasy pri ricke Teplica.

Cyklochodnikom vedicim centrom mesta cez namestie ku kostolu bol zabezpeceny
bezpecny pristup obanov na bicykloch do centra. V tom istom roku bolo vybudovanych 910
m spevnenej plochy pozdit rieky Teplica od &asti Kolonia po Gast

Céacov s moznost'ou vyuzitia aj pre cyklistov.



Senica je cyklistickym mestom a podporuje cyklodopravu v ramci kampane europskeho
tyzdia mobility. Cyklodoprava je sposob ako mesto odbremenit’ od hustej automobilove;j

dopravy.

3.6. Priemysel a po’'nohospodarstvo

V okrese Senica bol dlho dominantny chemicky priemysel s vyrobou syntetickych
vlakien- Slovensky hodvéab (SH) Senica, ktory bol az do roku 2002 ekonomickym pilierom
Senice.

Zaciatkom roku 2005 sa stala majoritnym vlastnikom SH spolo¢nost’ Kordérna a.s.,
zaoberajlca sa vyrobou technickych vlakien pre automobilovy priemysel. V roku

2002 zacala vyroba v zavode americkej firmy Delphi, ktord vyraba kablové zvizky do
automobilov.

V roku 2006 sa zacal budovat’ priemyselny park Senica — Kaplinské pole. Prvym
zahrani¢nym investorom v nom bola oceliarska spolo¢nost ARCELOR, ktora ma v Senici tri
samostatné prevadzky a to ArcelorMittal Gonvarri, SSC,

ArcelorMittal Construction a ArcelorMittal Tailored Blanks. Dal$im podnikom so
zahrani¢nym majitelom je kanadska spolo¢nost’ IKO a jej zavod na vyrobu asfaltovych
Sindlov.

Na tizemi okresu sa t'ati ropa a zemny plyn. Pri obci Stefanov sa nachadzaju aj zasoby
lignitu.

V obci Sajdikove Humence sa t'azia piesky pouzivané v zlievarenstve.

Tehliarske suroviny sa nachadzaju ned’aleko Senice a Borského Sv. Jura a pri obci Sastin
— Stréze sa tazi Strkopiesok.

Pol’'nohospodarska vyroba

Na tizemi okresu su viaceré typy pol'nohospodarskej vyroby. V najteplejSich Castiach sa
pestuje cukrova repa, pSenica a jaCmen. Vo vysSich polohdch sa dari razi, zemiakom a
krmovindm. Zéapadna cCast okresu patri do Malokarpatskej vinohradnickej oblasti do
Zahorského regionu.

Uzemie Senice je intenzivne polnohospodarsky vyuzZivané. Podiel ponohospodarskej
pody k celkovej ploche tizemia predstavuje 70,16 %. Prevladajucim druhom pozemku je orna
poda, ktora zabera 3 394 ha. Z ostatnych druhov pozemkov majl najvyssie zastipenie zahrady,
trvalé travne porasty a ovocné sady. V ornej pode prevladaju vysokokvalitné pody v rozmedzi
stupniov 2 - 4 s typom produkcie vysoko produkéné, vel'mi produkéné a produkéné.

V prevaznej miere ide o pddny typ hnedozem, ale v nezanedbatel'nej miere aj Cernozem.
Prevaznu cast pol'nohospodéarskej vyroby v hodnotenom tUzemi zabezpecuju
pol'nohospodérske organizdcie - EUROAGRO Senica, s.r.o., Agrovykrm, a.s. a
Pol'nohospodarske druzstvo Senica.

Lesy

Vyrobnu zédkladnu lesného hospodarstva predstavuje 523 ha lesnych pozemkov.
Lesnatost’ uzemia dosahuje hodnotu len priblizne 10,39 %. Z hladiska vyskytu lesnych



ekosystémov je tizemie pomerne roznorodé. Rozptylena zelent v pol'nohospodarskej krajine
zahtiia remizky, vymole, sprievodnu vegetaciu pozdlz komunikacii, ktoré maji protieréznu a
krajinotvornu funkciu.

Statne lesy obhospodaruju lesné pozemky, ktoré plnia nielen hospodarske, ale aj
pddoochranné a ekologické ulohy. Hlavnymi drevinami v lesoch na uzemi Senice su:
borovica, dub, agat, jelsa, pripadne iné listnaté dreviny.

Mesto Senica vlastni 680155,52 m? lesnych pozemkov v katastroch obci Senica,
Sobotiste, Prietrz, Podbranc.

3.7. Sluzby

3.7.1. Siet’ maloobchodu a ubytovacich sluzieb

Mesto Senica je vybavené Sirokou Skalou zariadeni lokdlneho, mestského, okresného aj
regionalneho vyznamu v radmci Skolstva, zdravotnictva, kultary, telovychovy a Sportu,
socialnej starostlivosti ako aj zariadeni obchodu a sluzieb. Zékladnd vybavenost je
vyhovujuca. Rychlo sa rozvijaji najmi rézne druhy maloobchodu, vel'koobchodu a sluzieb
ktoré pokryvaju denné potreby obcanov. Zaroven je mozné konstatovat, ze aj v komercnej
sfére eSte chyba nakladnejSia a kvalitnejSia vybavenost, napr. ubytovacie a stravovacie
zariadenia vys$Sieho Standardu, kryté Sportové a relaxacné zariadenia, narocnejSie arealy
Sportu.

Jednym z najdynamickejSie sa rozvijajicim odvetvim hospodarstva v ramci okresu je
odvetvie cestovného ruchu. Kultirnohistoricky potencial je spolu s prirodnymi danostami
najdolezitejsim predpokladom pre rozvoj turizmu. Osobitny cestovny ruch sa tyka obce Sastin
— Straze, ktord je vyznamnym putnickym miestom a je v nej viacero hodnotnych stavebnych
pamiatok. V kupel'och Smrdéky sa lieCia kozné, reumatické a nervové choroby.

V ramci celého okresu je mozné hovorit’ o nasledovnych formach cestovného ruchu:
cykloturistika, peSia a poznavacie turistika, vodnd turistika, kupanie, agroturistika,
chaluparstvo.

3.7.2. Skolstvo

V Senici su 4 zakladné Skoly a 5 strednych skol:
- Materska Skola
- Zakladné Skoly:

ZS Viliama Paulinyho Tétha

ZS Ulica Komenského

ZS Ulica Sadova

ZS Jana Mudrocha  Stredné $koly

- Obchodna akadémia

- Stredné odborné uciliste

- Gymnazium Ladislava Novomeského
- Sukromné Skoly

- Sukromna stredné Skola podnikania

- Spojena skola v Senici

- Zékladna umelecka Skola

Sl



3.7.3. Zdravotnictvo

Mesto mé vlastnu polikliniku (Poliklinika Senica n.o.) a stanicu rychlej zdravotne;j
pomoci. Zdravotnicke sluzby pre deti a dospelych zabezpeCuje vacsi pocet ambulancii a
lekérni. NajblizSia nemocnica sa nachadza v Trnave.

3.7.4. Kultara

V meste je rimskokatolicky kostol sv. Kostol sv. Panny Marie. Pre kultarne vyzitie sltzi
Zahorska kniznica Senica, Zahorské osvetové stredisko Senica, Mestské kultirne stredisko
Senica.

3.7.5. Sport

Sportové vyzitie obyvatelov mesta zabezpeéujii rézne $portové zariadenia pre Sporty:
basketbal, hadzand, futbal, karate, tackwon-do, tenis, pentaque, Sach atd. V blizkom okoli
mesta su predpoklady pre vodné Sporty, letn turistiku a Specidlne zdujmy - rybarstvo a
polovnictvo.

Pre zimné Sporty ma mesto vybudovany hokejovy Stadion.

3.8. Odpadové hospodarstvo

Ugelom odpadového hospodarstva v zmysle zdkona o odpadoch je predchadzat’ vzniku
odpadov, obmedzovat’ ich tvorbu, znizovat' nebezpecné vlastnosti odpadov a prednostne
zabezpeCit' zhodnocovanie odpadov pred ich zneSkodnovanim. Uvedené cinnosti st
zohl'adnené aj v ,,Programe odpadového hospodarstva Trnavského kraja na roky 2016-2020

Zber, prepravu a zneSkodnovanie komunalnych odpadov a drobnych stavebnych
odpadov na uzemi mesta zabezpecuje mesto Senica v stlade so VSeobecne zavdznym
nariadenim mesta o nakladani s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi,
Odvoz komunalneho a stavebného odpadu zabezpecuje firma Technické sluzby mesta Senica,
a.s. Komunalny odpad vozia na riadent skladku Jablonica, ktora ma predpokladany termin
ukoncenia prevadzky v roku 2032. Podl'a vyvoja v tvorbe odpadov bude kapacita skladky
naplnend ovela skor.

Pocet ton komunalneho odpadu (zmesovy komunalny odpad ob¢anov, objemny odpad,
Satstvo) sa v roku 2014 zvysil o 189,82 v porovnani s rokom 2008. Mesto ma zavedeny
systematicky zber vyseparovanych zloziek — papier, sklo, plasty, kovy, biologicky
rozlozitelny komunalny odpad (BRKO) a objemné odpady. Okrem toho st vytvorené
podmienky v centrdlnom zbernom dvore pre odovzdanie nasledovnych druhov odpadov:
vyradené elektrozariadenia, opotrebované pneumatiky, batérie a akumulétory, Ziarivky,
opotrebované motorové, prevodové a syntetické oleje, tlaCiarenské farby, zivice, lepidla,
rozpustadla, pesticidy, obaly obsahujice zvysky nebezpecnych latok, stavebné odpady a iné.
V roku 2013 bola do prevadzky uvedend kompostarent bioodpadov postavend z prostriedkov
eurofondov. V stlade so smernicou Rady 1999/31/ES o skladkach odpadov a redukcii BRKO
spracovava odpady z udrzby verejnej zelene, dreveny odpad zo stromov a krikov, podobné
bioodpady z domécnosti a komundlnej sféry. Ob&anom bolo v rdmci projektu rozdanych 1500
zbernych nadob na biologicky rozlotitelny odpad. Motnost’ separovat BRKO v
domécnostiach sa prejavila na mnotstve vyseparované¢ho odpadu, ktory stupol v porovnani s



rokom 2008 o 367 %. ZvySovanie komunalneho odpadu napriek jeho separovaniu svedc¢i o
negativnej prognoze, najmi pri naplnenosti skladky odpadov na 82 % (k 31. 12. 2014).

Pozitivum je, te sa zvysil aj poCet vyseparovaného odpadu.

Komunalne odpady — vznik podl'a okresov (v tonach)

Okres 2010 2011 2012 2013 2014
Dunajska Streda 49 485,26 49 087,14 49 465,91 47 054,50 | 52 344,62
Galanta 37 610,54 39 095,84 39632,47 | 42724,67 | 37 553,22
Hlohovec 19 882,37 21 027,88 20 947,30 19 950,23 | 20 949,59
Piestany 27 376,39 27 340,51 27 145,18 | 27098,07 | 30470,93
Senica 28 245,29 21 803,29 22 010,61 21723,18 | 23 521,75
Skalica 17 476,96 18 419,71 17 211,42 16 835,69 17 871,43
Trnava 60 816,69 64 472,45 55 940,72 56 187,63 61 153,95
Spolu 240 893,50 241 246,82 | 232 353,61 | 231573,97 | 243 865,49

Zdroj: MTP SR, RISO

Mnozstvo vzniknutych komunalnych odpadov na obyvatela za rok v okresoch Trnavského

kraja
Mnozstvo KO v kg/obyv./rok
Okres 2010 2011 2012 2013 2014
Dunajska Streda 417,22 420 421,34 399,16 441,73
Galanta 389,94 417,32 4233 502,6 400,86
Hlohovec 439,75 459,46 457,74 436,72 458,18
Piestany 425,52 433,09 430,26 429,17 482,38
Senica 460,1 359.9 470,62 357,96 387,35
Skalica 365,08 394,7 368,01 359,07 380,78
Trnava 470,67 500,5 432,86 433,19 470,61
Spolu za kraj 427,81 434,28 417,47 415,30 436,51

Zdroj: MTP SR, RISO

Rozmiestnenie (stacionarnych) zariadeni podl'a vykonavanych ¢innosti v jednotlivych
okresoch Trnavského kraja

Cinnost’/ R2 R3 R4 R5 R6 | R10 R11 R12 | R13
OKres
4 2
Dunajské Streda
Galanta 9 2 1 15 14
6 1 1 1 9
Hlohovec
Piestany 2 8
Senica 1 3 2 6 6
Skalica 1 1 3
Trnava 6 2 14 17
Kraj 2 31 2 5 1 1 1 54 46




3.9. Rekreacia a cestovny ruch

Prirodné podmienky uzemia regionu a jeho kultirno-historicky potenciadl umotiuju
celoro¢ny cestovny ruch a rekreéciu s prevahou letnej sezony. Potencial izemia charakterizuja
rozvinuté podmienky pre cestovny ruch, turistiku, cykloturistiku kiipel'ny pobyt a pobyt pri
vode, rekreaciu a vidiecky turizmus. Vyznamnymi centrami turistického ruchu v okoli st napr.
Vodna nadrt Kunov, Kuapele Smrdaky, okolie hradu Bran¢, Habanske dvory a in¢).

V samotnom meste priestory pre mestskll a primestsku rekreaciu a oddych poskytuje
vnutorny mestsky systém zelene a parkov, Sportovych ploch a zariadeni, vodné plochy v sidle
a v zazemi, zdhradkarske kolonie, vinice a pod. V oblasti cestovného ruchu plni mesto hlavné
funkcie z hladiska rekrea¢nych cinnosti v suvislosti so zabezpeCenim potrieb najmé
byvajuceho obyvatel'stva.

Na posudzovanej lokalite, ani v jej najblitSom okoli sa objekty rekre4cie nenachadzaju.
3.10. Kultarno-historické pamiatky a pozoruhodnosti

Na tzemi mesta Senica sa nachadzaju nasledovné kultirne pamiatky, zapisané v
Ustrednom zozname pamiatkového fondu:
- Dom pamitny, tabul'a pamétna O. Kunovského (€. 624/1-2), situovany v Kunove
- Pricestny krit ( c. 598/0), situovany pri hlavnej ceste v Cacove
- Hrob s néhrobnikom 1844-1909 S. Fajnor (&. 687/0), situovany na cintorine -
Pomnik povstania v r. 1848-49 ( €. 688/0), situovany za mestom v poli
- Pomnik povstalcov z r. 1848-49 ( €. 689/0), situovany na starom cintorine
- Cintorin tidovsky novy (¢. 693/0), situovany pri Stadione na Jurkovicovej ulici
- Kostol sv. Panny Marie, rimskokatolicky, (Nam. Oslobodenia) jednolod’ova
pozdizna stavba s boénymi kaplnkami, presbytériom, obopnuty stredovekymi
opornymi murmi (€. 690/1)
- Karner sv. Ducha, rimskokatolicky (€. 690/2), situovany v strede mesta pri r. k.
kostole
- Plastika sv. Floridna (¢. 690/3), situovand v strede mesta pri kostole na Nam.
Oslobodenia
- Kastiel Machatka (€. 691/1), situovany na Sadovej ulici, neskorobarokovy, z
roku 1760
- Park na Sadovej ulici (¢ . 691/2), situovany na Sadovej ulici zdpadne od kastiela.

3.11. Archeologické a paleontologické naleziska, geologické lokality

V katastri Senice su evidované podla § 41 pamiatkového zédkona viaceré archeologické
nalezy.

PredovsSetkym ide o nalezy z mladSej doby kamennej v zastavanom izemi a v polohe
Capkova rol’a.

V polohe Brestova pri Jakabovi sa nachadza sidlisko z doby bronzove;.

Pocetné nalezy pochadzajuce z obdobia stredoveku su evidované v polohach Brestove
pri vymole a Brestove pod Majerom.

V zaujmovej oblasti navrhovanej ¢innosti alebo v jej bezprostrednom okoli nie s
zname archeologické ani paleontologické naleziska.



4. Sucasny stav kvality Zivotného prostredia vratane zdravia

4.1. Sucasny zdravotny stav obyvatel’stva

Zdravotny stav obyvatel'stva je vysledkom pdsobenia viacerych faktorov — ekonomicka
a socidlna situdcia, vyzivové navyky, zivotny $tyl, troveil zdravotnickej starostlivosti, ako aj
zivotné prostredie. Vplyv zneCisteného prostredia na zdravie I'udi je doteraz len malo
preskimany, odzrkadl'uje sa v§ak najma v ukazovatel'och zdravotného stavu obyvatel’stva.

Demograficky vyvoj Trnavského kraja ut dlhodobo poukazuje na starnutie populacie.

Priemerny vek obyvatelov sa vlani medziro¢ne zvysil zo 40,98 roka na 41,23 roka.
Priemerny vek dosiahol v roku 2016 u muzov 39,7 roka a u zien 42,7 roka, pricom polovica
muzskej populacie bola starSia ako 39,6 roka a polovica Zenskej populacie mala viac ako 42,3
roka.

Proces starnutia v kraji neprebiehal vo vSetkych okresoch rovnako. V roku 2016 bola
Streda (100,4). Index starnutia dosiahol v okresoch Hlohovec 113,3; Galanta 110,8; Trnava
107,3; Senica 104,8 a Skalica 102.

Pri celkovom prirastku obyvatelov Trnavského kraja v roku 2016 o 1459 os6b na
celkovych 561.156 os6b doslo v ramci ekonomickych vekovych skupin medzirocne k
zvyseniu pocetnosti detskej zlozky (o 1088) a poctu obyvatel'stva v poproduktivnom veku (o
3472). Nad’alej pokracovalo znizovanie produktivnej zlozky (od 15 do 64 rokov) obyvatel'stva
(0 3101).

Vekova Struktira v rdmcei Trnavského kraja bola najpriaznivejsia v okrese Skalica, kde
pretrvaval najvyssi podiel detskej zlozky (14,7 percenta). Najvyssi podiel produktivneho
percenta). Najvyssi podiel poproduktivneho obyvatel'stva mal okres Piestany (18 percenta),
najnizsi okres Dunajské Streda (14,3 percenta).

Zdravotny stav Slovenska je podl'a §tatistik vyrazne pod priemerom EU. Priemerne sa
dozivame 76,7 roka. Muzi ziju o sedem rokov kratSie ako zeny. VySe dvoch tretin umrti
sposobuju kardiovaskuldrne ochorenia a rakovina. K hlavnym pri¢indm chabého zdravia
partia muskuloskeletdlne problémy a depresia. Podiel faj¢iarov je vysoky a problémom
zostava narazové pitie mladistvych. Aj toto konStatuje najnovsi zdravotny profil Slovenska.

Zdravotny stav obyvatel'ov Slovenska sa od roku 2000 zlepsil, stale vSak zaostava za
priemerom EU. Obyvatelia Slovenska Ziju dlhsie, pretrvavaji viak rozdiely v strednej dizke
zivota podl'a pohlavia a socialno-ekonomickych skupin. V slovenskom systéme zdravotnej
starostlivosti sa starostlivost’ poskytuje vSetkym obyvatelom, aj ked pristup k nej je v
niektorych regionoch obmedzenejsi a kvalita a efektivnost’ sa mézu v mnohych oblastiach
zlepSovat’.

Stredna dizka Zivota pri narodeni v roku 2015 bola 76,7 roka, ¢o predstavuje zvy3enie
oproti 73,3 roka v roku 2000, stale je to viak takmer o $tyri roky menej ako priemer EU.
Pretrvava vel’ky rozdiel medzi pohlaviami, pri€om slovenski muZi ziju v priemere o viac ako
sedem rokov kratsie ako zeny (73,1 roka v porovnani s 80,2 roka).

V ramci Trnavského kraja st tieto ukazovatele o nieCo lepSie ako celoslovensky priemer.



4.2. Zneclistenie ovzduSia

Ovzdusie je najvyraznejSie poSkodenou zlozkou zivotného prostredia. Znecistené
ovzdusie, najmd v dosledku silného emisno-imisného zatazenia zo zdrojov znecist'ovania, je
potencidlnou hrozbou pre zdravie obyvatel'stva.

Z hladiska rozptylu emisii a prenosu exhalatov st veterné pomery pri prevladajucom
severozapadnom prudeni priaznivé, nakol'ko st spojené s relativne vyS$imi rychlost’ami vetra.
Hlavné lokalne zdroje z hladiska znecistenia ovzdusia PM10 su najmi doprava, suspenzia a
resuspenzia Castic z nedostatone Cistenych komunikacii, stavenisk, sklddok sypkych
materidlov a pol'nohospodarstvo.

Kvalita ovzdusia v Senici sa monitoruje od roku 2004. Sleduju sa tieto znecCistujiuce
latky:

oxidy dusika - NOx, oxid uhol'naty - CO, oxid siri¢ity — SO2, tuhé castice PM10 a

tazké kovy — Cd, As, Ni, Pb.

V Trnavskom kraji bola vymedzené oblast’ riadenia kvality ovzdusia pre katastralne
uzemie mesta Senica a znecistujucu latku PM10. Pozadované ciele PM10 — 24 hodinova
limitnd hodnota 50 p g.m-3 nesmie byt’ prekrocena viac ako 35 — krat za kalendarny rok.

Zoznam hlavnych zdrojov emisii, ktoré spdsobuju znecistenie Okres Senica:

Hlavné lokalne zdroje z hladiska znecistenia ovzduSia PM10 st najmid doprava,
suspenzia a resuspenzia Castic z nedostatocne Cistenych komunikacii, stavenisk, skladok
sypkych materidlov a pol'nohospodarstvo.

Dal8imi zdrojmi emisii v okrese st:

1. KORDSERVICE SK, a.s. Senica ( predtym SH ENERGO, a.s. Senica a este
predtym Slovensky hodvab Senica ) — 1.1.2 kotoliia na zemny plyn ( novy
energeticky zdroj ), teraz KORDARNA Plus a.s., organizaéné zlozka Senica

2. Hornonitrianske bane Prievidza - Bana Cary — 1.1.2 kotoliia na tuhé palivo

3. Sluzbyt s.r.o. Senica — 1.1.2 kotolne na zemny plyn ( z nich najvicsia Mestska
vyhrevia )

4. Obec Laksarska Nova Ves — 1.1.2 kotoliia na tuhé palivo

5. Pol'mohospodarske druzstvo Senica — 6.12.2 chov hospodarskych zvierat

Mesto Senica - v meste Senica patria z hladiska mnozstva emitovanych tuhych
znecist'ujucich latok v poslednych rokoch medzi najvacsich prevadzkovatel'ov zdrojov Sluzbyt
s.r.0. Senica a KORDARNA Plus a.s., organizaéna zlozka Senica



Vyhodnotenie znecistenia ovzduSia podla limitnych hodnét na ochranu Pudského zdravia (2016):

Senica

Ochrana zdravia VP?
ZneGistujiea | g, NO: | PMu PM:s COP"*" 50, NO:
latka
3 3 hod
24 8
Dol.)a . bl24 1 hod|1 rok : 1 rok | hod |1 rok hod | po
spriemerovania hod| hod rok po | sebe
hod 1)
sebe
Limitna
hodnota (ug.m™ | 350/ 125 200 50 10
%) 40 40 25 | 0 5500 400
(pocet (24) (3) | (18) (35)
prekrocent)
Senica,
) C 13 25 15 0
Hviezdoslavova

Vyvoj emisii zo stacionarnych zdrojov - OKkres Senica

Neis
kod
ZL

Mnozstvo | MnozZstvo | MnoZstvo| MnoZstvo |MnoZstvo|MnoZstvo | MnoZstvo
ZL(t)za | ZL(t)za | ZL(t)za | ZL(t)za | ZL(t) za | ZL(t) za | ZL(t) za
rok 2016 | rok 2015 | rok 2014 | rok 2013 | rok 2012 | rok 2011 | rok 2010

Slovensky popis
7L

1.3.00

tuhé znecistujuce
latky (TZL)
vyjadrené ako
suma vSetkych 13,470 12,703 14,219 14,301 13,125 12,347 12,848
Castic podla § 5
ods. 3 vyhlasky
¢.410/2012 Z.z.

2.3.09

zinok a jeho
zlG¢eniny 0,019 0,036 0,036 0,047 0,058 0,070 0,004
vyjadrené ako Zn

3.2.03

chlor a oxidy
chloru vyjadrené 0,085 0,135 0,109
ako Cl

3.2.05

sulfan (sirovodik) 0,042 0,026 0,025 0,022

3.3.01

amoniak a jeho
plynné zluceniny
vyjadrené ako
NH3

60,342 64,265 69,546 83,323 83,498 81,047 73,192

3.3.02

plynné
anorganické
zliceniny chloru 0,185 0,127 0,042 0,037 0,713 0,569
vyjadrené ako HCI

okrem ClO2

3.4.03

oxidy dusika 53,456 51,709| 46,630 60,486 62,640 58,077 60,269

(NOx) - oxid
dusnaty a oxid
dusicity vyjadrené
ako oxid dusicity
(NO2)




oxid uhol'naty
3.5.01 (CO) 195,166 184,746| 167,721 244,493| 249,638| 237,378| 205,088
Oxid siri¢ity 3.4.01
3.9.99 25,174 9,582 10,166 8,727 13,441 8,649 19,919
+3.4.02
metylacetat (octan
4.2.14 , 0,003 0,003 0,005 0,012 0,024 0,012 0,002
metylnaty)
tetrachloretylén
4.2.22 ) . 0,067 0,064 0,067 0,064 0,061 0,075 0,083
(perchloretylén)
4.2.23 toluén 0,021 0,027 0,041 0,021 0,042 0,103 0,018
4226 xylén 0132] 0130 0131 0131 0131
o (dimetylbenzén) ’ ’ ’ ’ ’
alkany (parafiny)
4.3.02 . 0,882 0,527 0,389 0,271 0,009 0,010 0,010
okrem metanu
alkény (olefiny)
4.3.03 okrem 1,185
1,3butadiénu
4.3.04 | alkylalkoholy 0,006 0,006
4.3.09 butylacetat 0,015 0,019 0,029 0,038 0,075 0,050 0,133
etylacetat (octan
4.3.17 , 0,009 0,011 0,017 0,005 0,010 0,028 0,008
etylnaty)
4320|  ChOretin 0008 0010 0016]  0144] 0288
3 (etylchlorid) ’ 01 01 o1 ’
organicke latky
vyjadrené ako
4.4.02 celkovy organicky 20,331 18,086 17,789 18,273 16,349 11,929 12,373
uhlik (TOC)

Zdroj: NEIS




Zdroj: MTP SR: Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016

Zdroj: MTP SR: Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016

Zranitel'nost’ ovzdusia v hodnotenom izemi mozno na zaklade uvedenych charakteristik
klasifikovat’ ako mierne zranitel’né, kde je zvySena nachylnost’ na znecistenie ovzduSia
vplyvom veternej erozie.




Sucasna ani predpokladana zat'azenost’ pre ovzdusSie nepredstavuje potenciadlnu hrozbu
pre vyznamnejSiu degradaciu prostredia.

4.3. Znecistenie povrchovych a podzemnych vod

Kvalita vod vyplyva z charakteru prostredia. Prevazna cast’ rieSen¢ho uzemia
predstavuje urbanizovana krajinu. Zdrojmi znecistenia povrchovych a podzemnych vod su
najma priemysel, pol'nohospodarstvo, technickd infrastruktira, ako aj komunélne odpadové
vody.

4.3.1. Povrchové vody

Na rieSenom uzemi sa kvalita povrchovych vod pravidelne sleduje len na toku Teplica a
to v mieste odberu Teplica - pod Senicou. Kvalita povrchovych vod rieky Teplica sa na zaklade
vysledkov monitorovania Slovenského hydrometeorologického ustavu zlepsila. V minulych
rokoch bola vyrazne ovplyviiovana priamym vypustanim odpadovych vod z priemyslu,
pol'nohospodarstva, z neodkanalizovanych sidiel a nepriamo geologickymi a pedologickymi
podmienkami predmetného Gizemia spojenymi s eréznou ¢innostou.

Zakladnym spdsobom hodnotenia kvality povrchovych vdd na Slovensku je klasifikacia
kvality povrchovych vod podl'a STN 75 7221, podla ktorej sa zaraduje kvalita povrchovej
vody podl’a jednotlivych ukazovatel'ov do tried kvality, s poutitim sustavy medznych hodnot.

Povrchové vody st podla kvality vody zarad'ované do 5 tried kvality:

l. trieda - vel'mi ¢ista voda.
1. trieda - ¢ista voda
I11. trieda - znecistena voda

V. trieda - silne znecistena voda
V. trieda - vel'mi silne znecistena voda
Povodie Myjavy

Uzemie rieky Myjava sa nachadza v Zahorskej nizine v celku Chvojnicka pahorkatina
(obr. 1). Uzemie v zasade je tvorené pahorkatinami, stredne at mierne &lenitymi, pozdiz
tokov riek je tvorené neroz¢lenenymi rovinami.

Na zaklade priebeznych merani kvality vody je mozné konStatovat, te zistené
koncentracie sledovanych kovov vo vzorkach vody z rieky Myjavy predstavuji pre
chrom a kadmium zanedbatel'né riziko a pre med’ a nikel bolo zistené aj mierne af maximalne
pripustné riziko toxického znecistenia.

Povodie Teplice

Kvalita povrchovej vody, t.j. zdkladné a prevadzkové monitorovanie je vykonavané na
odbernom mieste Teplica - pod Senicou (MO65010D).

Pri tomto monitoringu boli viackrat prekro¢ené ukazovatele na poziadavky na kvalitu
povrchovych vod. V roku 2011 doslo k prekroceniu: CHSKCr, N-NO2, N-NH4, N-NO3,
Pcelk., Ncelk., Ca, NEL UV. V roku 2012 boli prekrocené ukazovatele: N-NO2, N-NH4, N-
NO3, Pcelk., Ncelk., Ca, AOX. V roku 2013 vdaka prietokom nedoslo k prekroceniu
stanovenych ukazovatel'ov. V roku 2014 bolo prekrocenie zistené u: NNO2, Ca, AOX.



K znecistovaniu vod v predmetnom tizemi prispieva najma pol'nohospodarska ¢innost’
a neodkanalizované obce na rieke nad Senicou.

4.3.2. Podzemné vody

V SirSom zdujmovom uzemi bol v minulosti vykonany zédkladny chemicky rozbor
podzemnej vody.

Vystupy analyzy hovoria o zvysSenej mineralizacii s odparkom 801 mg/l, s mernou
vodivostou 132,0 mS/m a slabo zasaditej reakcii s pH 7,39. Zistené koncentracie siranov boli
44,3 mg/l, oxidu uhli¢itého 0,0 mg/l, hore¢natych i6nov 84,6 mg/l a amonnych idénov 0,20
mg/l.

Priamo z dotknutého uzemia udaje o kvalite podzemnych vdd nie su k dispozicii.

4.4. Kontaminacia pod a pody ohrozené eréziou

Pody rovinatého zdujmového izemia nie st ohrozené plosnou vodnou erdziou, mozny
je len vyskyt stuzkovej vodnej erdzie.

Veterna erdzia je zavisld na Casnosti a rychlosti prudenia vzduchu, pritomnosti
vegetacného krytu, vyskytu prirodzenych zabran (otvorenost’ krajiny, vetrolamy) a druhu pod.

V zaujmovom uzemi dominuje intenzivne vyuzivand polnohospodarska pdda
nachadzajica sa v odlesnenej krajine. Takato otvorena krajina bez vyznamnejSieho plosného
zastipenia vegetacie ma vysoky potencial pre uplatnenie veternej erozie.

Kontaminécii horninového prostredia predchaddza spravidla kontaminacia pdd a
podzemnych vod. PlosSnym zdrojom degradacie pdd je komunélne a hlavne pol'nohospodarske
prostredie. Hoci v rastlinnej vyrobe doslo k utlmu spojenému s niz§imi davkami aplikacie
priemyselnych hnojiv a ochrannych prostriedkov, stale sa prejavuje celoplosna degradacia s
dopadom na zmenu Struktiry pddneho profilu a zvySkové obsahy niektorych cudzorodych
latok.

Stav kontaminécie pod sa vyjadruje kategériami podl'a limitov najvyssich pripustnych
hodnét skodlivych latok. Podl'a Rozhodnutia MP SR €. 531/1994 pre zhodnotenie stavu
kontaminacie pdd su pouzité nasledovné kategorie :

0 - nekontaminované pody s obsahom vsetkych hodnotenych rizikovych latok pod
limitom,

A (pre celkovy obsah prvku), resp. Al (pre obsah prvku v 2M HNO3 resp. v 2M HCI);
tieto zaberaju 1699,0 tis. ha (69,5 %) PPF;

Al, A - rizikové pody - obsah najmenej jednej z rizikovych latok prekracuje limit Al,
A aZ po limit B. Obsah tychto latok je nad hranicami prirodzeného pozadia a moze sa
prejavovat’ zvySenim obsahu v rastlinach (na kyslych pddach, alebo u rastlin resp. ich Casti,
ktoré v zvySenej miere prijimaju rizikové stopove prvky); zaberaji 701,6 tis. Ha(28,7 %) PPF;

B - kontaminované pody - obsah najmenej jednej z rizikovych latok prekracuje limit,
B az po limit C uvedeného legislativneho predpisu. Vo vicSine pripadov sa uz prejavuje
zvySenym obsahom v rastlinach, a to nad hygienickymi limitmi pre potraviny alebo krmoviny
(34,22 tis. ha - 1,4 % PPF);



C - silne kontaminované pody - obsah najmenej jednej z rizikovych latok prekracuje
limit C a prejavuje sa takym vysokym obsahom v rastlinach, te legislativna norma urcuje
sanaciu takychto pdd a prisnu kontrolu ich vstupu do potravinového retazca (9,78 tis. ha - 0,4
%).

Na plosnej kontamindcii pod sa podiel’aji najvacSou mierou tieto Cinitele:

- vyskyt prirodzenej kontaminacie pdd rizikovymi prvkami z geochemickych
anomadlii, - vplyv globdlnych emisii pochadzajuci prevatne zo zahrani¢nych
zdrojov a prejavuje sa zvysenym obsahom Cd, Pb, Cr, As,

- vplyv vnutrostatnych zdrojov s lokdlnym af regionalnym dosahom, pochadzajtci
z

- réznych druhov metalurgického a iného priemyslu, ako aj z teplarni, - vplyv
pol'nohospodarstva (najmé na obsah Cd z fosfore¢nych hnojiv),

- vplyv emisii z dopravnych prostriedkov.

Pody dotknutej lokality st v zmysle Atlasu krajiny SR (2002) hodnotené ako relativne
Cisté pody.
Na zaklade vystupov monitoringu rizikovych kovov v humusovych horizontoch pdd

(Curlik, Sefcik, 1999) je mozno konstatovat’ te sa v zaujmovej lokalite nevyskytuju Ziadne
prekrocenia hygienickych limitov pri sledovanych prvkoch.

Vodnou eréziou su pddy ohrozené len na nive tokov v podobe erodovania brehov toku,
nakol’ko minimdlna sklovitost’ terénu zaradzuje lokalitu do uzemia so slabou potencidlnou
vodnou erdziou od 0,05 -0,5 mm/rok.

V zmysle Atlasu krajiny SR (2002) st dotknuté pody slabo az stredne odolné voci
kompakecii. Stcasne su pody dotknutého tizemia hodnotené ako nachylné na acidifikéciu.

4.4.1. Kvalita pol’'nohospodarskej pody

Kvalita pol'nohospodarskej pody zahtfiia Siroké spektrum jej vlastnosti a funkcii, ktoré
mozu mat’ prirodzeny povod, alebo st pozmenené antropogénnymi vplyvmi. Vyznamnu tlohu
pri posudzovani kvality pdd maju aj prirodné podmienky stanovista, v ktorom sa dand pdda
nachadza.

Kvalita pol'nohospodarskej pddy v dotknutom tizemi je nizka. Podl'a klimatickopddnych
vlastnosti je zaradena do 7. bonitnej skupiny.

4.5. Environmentilne ziat’aZe, znecistenie horninového prostredia.

S ucinnost’ou od 1.11.2009 vstapil do platnosti novelizovany zakon ¢. 384/2009 Z.z.,
ktorym sa meni a dopliia zakon &. 364/2004 Z.z. o vodach. Uvedenym zikonom boli
definované pojmy: environmentalna zataz, pravdepodobnd environmentilna a
sanované/rekultivované lokality. V gescii MTP SR boli prostrednictvom projektu
»Systematicka identifikacia environmentalnych zat'azi Slovenskej republiky* v rokoch 2006
— 2008 identifikované environmentalne zataze a bol zostaveny Register environmentalnych
zatazi (REZ).



V  Trnavskom kraji je =zaevidovanych 44 zidznamov s pravdepodobnou
environmentalnou zatazou. Z toho v registri A je 28 zaznamov, v registri B 4 zdznamy a v
registri C 12 zaznamov.

V obci Senica sa nachadzaju dve environmentélne zataze. Z toho jedna v registri A a
jedna v registri B. Obe zat'aze su situované na mieste byvalého SH Senica.

V priestore kalovych lagiun, kde bol ukladany cistiarensky kal, je dokumentované
antropogénne ovplyvnenie kvality podzemnych véd v ukazovateloch a v miere s nizkou
klasifikéaciou rizika pre zivotné prostredie.

Prehl’ad environmentalnych zat’azi (d’alej len EZ)

Nazov EZ Register Identifikator Obec | OKres Kraj

SE (019) / Senica - kalové lagtiny
Slovenského hodvabu Register B SK/EZ/SE/843 Senica Senica Trnavsky

SE (2004) / Senica - areal byvalého SH
Senica Register A SK/EZ/SE/2004 Senica Senica Trnavsky

Zdroj: Enviroportal

Podla registra environmentalnych zatazi sa v zaujmovom uzemi navrhovanom na
realizéciu zdmeru vyskytuji environmentalne zat'aze.

Znecistenie organického povodu mozno ocakévat’ aj na Strkoch aluvia Myjavy a Teplice,
ktoré sa vyraznejsie prejavuje pod jednotlivymi sidlami stistredenymi okolo toku, resp. okolo
jeho pritokov.

Dal§im zdrojom znegistenia je polnohospodarska vyroba — v tomto pripade odpady,
hnojovica a mocovka zo zivocisnej vyroby na malych farmach a nekontrolovanych drobnych
chovatelov.

U velkovyrobcu farma Senica - AGROVYKRM, a.s. je predpoklad, te bude dodrziavat
zasady spravnej farmarskej praxe s minimalizdciou negativnych vplyvov na zivotné
prostredie.

Zdrojom znecistenia mo6zu byt’ aj miestne neriadené skladky odpadov. Mieru znecistenia
horninového prostredia predurcuju jednotlivé litologické a inziniersko geologické
charakteristiky hornin, ktoré sa nachadzaji v skimanom tuzemi.

V nadvéznosti na hodnotenie suc¢asného stavu horninového masivu v zdujmovej oblasti
mozno charakterizovat’ nachylnost’, pripadne zranitel'nost’ hornin z tychto hl'adisk:

- naruSenie stability svahu — nepravdepodobné vzhladom na nizke svahy a
rovinaty terén v dotknutom uzemi,

- vznik erdzie a objemovych zmien — nepravdepodobnost’ vyskytu

- vznik zvetravania — malo vyznamné

- zmeny geotechnickych vlastnosti — nepredpokladaju sa.



Zranitel'nost’ horninového prostredia a zranitelnost’ reliéfu motno hodnotit’ ako slabo
zranitelné.

Iné zdroje znecistenia

Na posudzovanej lokalite sa nachadzajii miestne ohniské znecistenia, ktoré spocivaju v
divokych skladkach komunélneho odpadu a pod. Na niektorych miestach st zaznamenané
ohniska Sirenia sa invdznych druhov rastlin (pohankovec japonsky, zlatobyl' kanadskd)
sposobené skladovanim organického a zdhradného odpadu v krajine

Dal§im potencialnym zdrojom zne&istenia Zivotného prostredia, resp. ohrozenia kvality
jeho zloziek su dopravné nehody na komunikaciach 1/51 a 11/500.

Priamo v dotknutom tizemi sa existencia takychto zdrojov znecistenia nepredpoklada.

4.6. PoSkodenie vegetacie a biotopov

Priamo v dotknutom uzemi sa v ddsledku silného urbaniza¢ného vplyvu nezachoval
prakticky ziaden pdvodny biotop. Vplyv urbanizicie na vegetaciu sa prejavil najmi
objavovanim sa sekundarnych antropogénnych biotopov s pritomnostou ruderalnej vegetacie.
Vysoky stupen urbanizécie sa odzrkadl'uje vyraznou mierou vyruSovania fauny aj na druhov
zloZzeni zéastupcov zivocichov v dotknutom uzemi, z ktorych st zastipené prakticky len
synantropné druhy.

Defoliacia je zakladny okularny symptom a hlavny indikétor zdravotného stavu drevin.
Je to parameter, v ktorom sa odrazaja vnttorné i vonkajsie vplyvy faktorov ovplyviiujtce tivot
jedinca (genetické, klimatické a stanovistné vplyvy, vplyv znecistenia ovzduSia a iné).
Hodnotenie zdravotného stavu lesnych porastov sa uvadza v medzinarodne stanovenej 5-
triednej stupnici defoliacie (stupeii 0 at 4):

Stupen defoliacie 0 1 2 3 4
% defoliacie 0-10 11-20 21-30 31-40 > 40

Pre postudenie zhorSovania, resp. zlepSovania zdravotného stavu lesov je rozhodujuci
podiel stromov v stupnoch defolidcie 2-4. Bucha a kol. (Atlas krajiny SR, 2002).
Charakteristika poskodenia lesnych porastov na zadklade hodnotenia stavu defoliacie v r.
2016 v okrese Senica (Pramen: NLC-LVU Zvolen; Monitoring lesov Slovenska. Sprava za
CMS Lesy za rok 2016) je v stupni defoliacie 2. (defoliacia 11 - 20 %).

Ohrozené biotopy Zivocichov

Vegetacia zaujmového uzemia a jeho okolia je vyrazne poznamenana premenou
povodnej lesnatej krajiny na intenzivne vyuzivani polnohospodarsku krajinu. Pévodné
biotopy, a teda aj rastliny a Zivo¢ichy na nej viazané, takmer uplne vymizli a zostali zachované
len ostrovito (BaZantnica) alebo v podobe tizkej prerusovanej linie pozdiz toku riek Myjava,
Teplica... Aj tu su vSak atakované zmenou vodného rezimu a vndSanim nepoévodnych drevin
do luznych lesov, ktoré sa pomaly stali dominantnymi, ¢o prinieslo dalSie zniZenie
biodiverzity.

V miestach sucasnych velkoplosnych lanov zostala iba liniova vegetécia, ktora tvoria
vetrolamy alebo sprievodna vegetacia ciest a kanalov. Ta tiez stratila svoju povodnost’, ked’ do
nej prenikli mnohé agresivne ruderalne druhy.



Na zivocichy pdsobi nielen ubytok prirodzenych biotopov a ochudobnenie rastlinného
zloZenia, ale aj vyruSovanie Zivo¢ichov urbanizovanym prostredim a dopravou. Tieto vplyvy
vyvolavaji prienik sekundarnych antropogénnych biotopov s ruderdlnou a segeédlnou
vegetaciou, Co je typické najmi pre okrajové Casti sidiel, a teda aj dotknutej lokality.

Zranitelnost’ vegetacie a zivociSstva a ich biotopov. Vzhl'adom na stav fauny a flory v

zaujmovom uzemi je riziko zranitelnosti vegetacie a ZivociSstva minimalne.

4.7. Radonové riziko

Urcenie radénového rizika vychadza z vyhodnotenia distribucie hodnot objemove;j
aktivity radonu (222Rn) v podnom vzduchu a priepustnosti zemin a hornin pre plyny vo
vertikalnom profile do urovne predpokladané¢ho zakladania stavieb, resp. do urovne
ocakavaného kontaktu budova - podlozie.

V predmetnom tuzemi z hladiska SirSich vztahov bolo v zmysle regionalnych
prieskumov zistené nizke ojedinele stredné radénové riziko.

Inzinierskogeologicky prieskum, meranie radénového indexu pozemku a pedologicky
prieskum boli realizované na susednom pozemku cca 500 m a vystupy z nich je mozno vyuzit’
pre navrh dokumentacie pre izemné rozhodnutie.

Postup stanovenia objemovej aktivity radénu v pddnom vzduchu a priepustnosti
zakladovych pod stavebného pozemku sa pri stavbe navrhovanych objektov podl'a vyhlasky
MZ SR ¢.528/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o poziadavkach na obmedzenie
oziarenia z prirodného Ziarenia vyZzaduje.

4.8. Hluk

Zaujmové uzemie sa nachadza v priemyselnej zone byvalého arealu podniku Slovensky
hodvab Senica. V okoli sa nachadzajii priemyselné objekty a dopravna infrastruktira. Z
liniovych zdrojov hluku sa najvyraznejSie prejavuju mobilné zdroje viatuce sa na pristupové
cesty. Z hladiska typov zdrojov hluku, ktoré sa vyskytuja v zdujmovom uzemi rozliSujeme
hluk z mobilnych zdrojov pozemnej dopravy.

Najvacsimi zdrojmi hluku st cestné komunikacie 1. a II. triedy, zelezni¢na trat,
zelezni¢né vleCky, technoldgie v priemyselnych a pol'nohospodarskych aredloch. Lokalne
negativne pdsobi aj hluk zo Sportovisk.

Najzavaznejsi je hluk z automobilovej dopravy, ktory negativne vplyva na okolitd
krajinu pozdiz dopravnych koridorov. Najzatazenej§imi st ulice: Vajanského, Hurbanova,
Hviezdoslavova, Stefanikova, Calovska, Zelezni¢na, DIha, Priemyselnd, Slovenského
narodného povstania a niektoré useky na sidlisku Sotina.

Hluk zo Zelezni¢nej dopravy a leteckej dopravy nemaju zdvaznejsi negativny dopad na
obyvatel'stvo. Komundalna hlu¢nost’ je sledovana a nepresahuje hygienické limity.



Pripustné hodnoty urcujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi

Poznamky k tabul’ke:

a) Pripustné hodnoty platia pre suchy povrch vozovky a nezasnezeny terén. Ak ide o
sezonne zariadenia, hluk sa hodnoti pri podmienkach, ktoré je mozné pri ich prevadzke
predpokladat’.

b) Pozemna doprava je doprava na pozemnych komunikaciach vratane elektrickovej
dopravy. 11)

¢) Zastavky miestnej hromadnej dopravy, autobusovej, zelezni¢nej, vodnej dopravy a
stanovistia taxisluzieb urcené iba na nastupovanie a vystupovanie osob sa hodnotia ako
sucast’ pozemnej a vodnej dopravy.

d) Pripustné hodnoty pred fasidou nebytovych objektov sa uplatiiuju v ¢ase ich pouzivania
(napriklad skoly poc¢as vyucovania).

1.7 V pracovnych ditoch od 7.00 do 21.00 h a v sobotu od 8.00 do 13.00 h sa pri hodnoteni hluku
7o stavebnej ¢innosti vo vonkajSom prostredi stanovuje posudzovana hodnota pripocitanim korekcie
K =(-10) dB k ekvivalentnej hladine A zvuku v uvedenych casovych intervaloch.

V tychto Casovych intervaloch sa neuplatiuju korekcie.

Ak hladina hluku z inych zdrojov prekracuje pripustnt hodnotu a vznika



spoluposobenim viacerych zdrojov hluku réznych prevadzkovatel'ov, posudzovana hodnota pre
jednotlivych prevadzkovatelov sa urcuje s pripoc¢itanim korekcie K = +3dB pri dvoch
prevadzkovatel'och alebo K = +5dB pri troch a viacerych prevadzkovateloch.

Na zaklade stanoviska prislusného organu verejného zdravotnictva sa mozu umiestiiovat’ nové
budovy na byvanie a budovy vyzadujuce tiché prostredie okrem $kol, Skolok, nemocni¢nych izieb a
ucelovo podobnych budov aj v tizemi, kde hluk z dopravy prekracuje uvedené hodnoty pre kategoriu
uzemia II, alebo v Gizemi, kde takéto prekrocenie je mozné v buducnosti ocakavat, a) ak sa vykonaji
opatrenia na ochranu ich vnutorného prostredia,

b) ak posudzovand hodnota hluku z dopravy v primeranej Casti prilahlého vonkajSiecho
prostredia budovy na byvanie alebo oddychovej zony v blizkosti budovy na byvanie neprekroci
pripustné hodnoty uvedené v tabul’ke pre kategériu uzemia III o viac ako 5 dB.

1.10 Ak sa umiestiiuji administrativne budovy alebo iné budovy s pracoviskami vyzadujucimi
tiché prostredie v kategorii izemia IV, pripustné hodnoty pre hluk z dopravy a hluk z inych zdrojov
pred oknami ur¢enymi k vetraniu pracovisk s trvalym pobytom o0sob s LAeq, p = 65 dB pre dei, vecer
a noc.

Pre dantl kategériu uzemia st najvysSie pripustné ekvivalentné hladiny hluku vo
vonkajSom priestore stanovené podl'a vyhlaSky MZ SR €. 549/2007 Z.z. ktorym sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov
v hodnotach 70 dB pre dennt dobu, 70 dB pre vecer a 70 dB pre noc (22:00-06:00).

Hlugnost’ strojno - technologickych zariadeni je bude spinat’ predpisané limity.

Hluk bude vznikat’ aj pri manipulacii s krmivom a hotovymi produktmi. Tato bude
vykonéavana v osobitnom priestore.

Z dlhodobého hl'adiska prevadzkovanie ¢innosti nebude preto vyznamnym zdrojom
hluku aj vzhl'adom na stavebno-technickil konstrukciu technologie, jednotlivych objektov a
systém obsluznej dopravy.

Produkovany hluk vo vnitornom prostredi z navrhovanej Cinnosti neprenikd do
chranenej miestnosti z vnutornych zdrojov alebo neprenika do chranenej miestnosti z
vonkajSieho prostredia a pred oknami chranenej miestnosti.

V susedstve zaujmového Uzemia produkuju hluk aj iné spolocnosti v priamom
susedstve: Logistické centrum spol. Bojar, vyrobno-skladovaci aredl fi.Bellcroft a dalSie.
Hluk z pohybu motorovych vozidiel vzh'adom na ich frekvenciu je nepodstatny a samotna
prevadzka neprodukuje vyznamnejsiu hlu¢nost’.

4.9. Celkova kvalita Zivotného prostredia pre cloveka

Zaujmové Uzemie je na okraji urbanizovanej zony mesta Senica v jeho priemyselnej
Casti v objektoch byvalého podniku Slovensky hodvab Senica. Vyuzivané je ako priemyselna
z6na a vyrobno- produkény priestor.

V roku 2002 bola urobend aktualizicia environmentalnej regionalizacie Slovenska, v
ramci ktorej bolo na zaklade prierezového hodnotenia Urovne Zivotného prostredia SR
diferencované tizemie Slovenska do 5 stupiiov z hl'adiska stavu Zivotného prostredia:

prostredie vysokej urovne

prostredie vyhovujice

prostredie mierne naruSené

prostredie naruSené

prostredie silne naruSené Sprava o stave zivotného prostredia SR v roku 2010
(MTP SR, SATP) prirad’'uje oblast’ Senice do 2. stupiia at 3. stupna - prostredie
vyhovujtce at prostredie mierne narusené.
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Kvalita zivotného prostredia, ekonomickd a socialna situdcia, Zivotny S$tyl, Groven
zdravotnickej starostlivosti a vyzivové navyky sa hlavné faktory ovplyviujuce zdravotny stav
obyvatel’stva.

Prostredie sa tym stdva jednym z hlavnych determinantov zdravia. Samozrejme, jedna
sa o Siroko chéapané prostredie a nie len o Zivotné prostredie. Determinanty zdravia st teda
také vlastnosti a ukazovatele, ktoré¢ ovplyviiujii pritomnost’ a rozvoj rizikovych faktorov
ochoreni.

NajznamejSie skupiny determinantov zdravia s demografick¢é a biologické
determinanty (vek, pohlavie, narodnost’, atd.), socioekonomické determinanty (Zivotny §tyl,
vzdelanie, zamestnanie, socialne kontakty, atd’.), prostredie (zivotné aj pracovné) a
zdravotnictvo.

Dobra kvalita zivotného prostredia ¢loveka, vyrazne ovplyvilujuca jeho zdravie, je
sthrnom dobrej kvality ovzdusia, vody i potravin. Na udrzanie rovnovahy v organizme je vSak
okrem toho potrebné optimdlne zuZzitkovanie prijimanych latok, ako aj harmonicky vztah k
prostrediu, ¢o vyzaduje psychicka vyrovnanost’ a zdravy zivotny Styl.

Zakladnym ukazovatelom trovne zivotnych podmienok obyvatel'stva a itmrtnostnych
pomerov je stredna dlzka Zivota pri narodeni. Medzi d’alSie ukazovatele zaradzujeme celkovu
umrtnost’, doj¢enskt a novorodenecku timrtnost’, Struktaru pricin smrti a d’alSie.

Porodnost’ a umrtnost’ st dva hlavné demografické procesy, ktoré vyznamne ovplyviiuja
populacny vyvoj.

Ukazovatel’: Strednd di¥ka Zivota pri narodeni

Délezitym ukazovatelom je stredna dizka Zivota pri narodeni, ktora vyjadruje pocet
rokov, ktorych sa doZije novorodenec za predpokladu zachovania imrtnostnej situdcie v obdobi
jej vypoctu.

V roku 2016 mala stredna dizka Zivota obyvatel'ov hodnotu u muzov 73,71 roka a 80,41
u zien.

Index starnutia dosiahol v roku 2016 hodnotu 96,96, stapol oproti predchadzajicemu
roku o 2,74., v predchadzajucom roku mal hodnotu 94,22. U Zien dosiahol index starnutia

hodnotu 121,39 a u muzov 73,75. Index starnutia na Slovensku systematicky stipa v priemere
o hodnotu 3.

Pocet zivonarodenych deti v roku 2016 bol 57557, tzn., te v porovnani s rokom 2015
stupol o 1995. Hruba miera poOrodnosti predstavovala 10,63/1000 obyv., zatial ¢o v
predchédzajucom roku bola 10,26/1000 obywv.

Mitvonarodenost’ v roku 2016 mala hodnotu 2,77/1000 narodenych deti (tivo aj mftvo).
Pre porovnanie, v roku 2015 bolo 3,5 mftvonarodenych/1 000 narodenych deti (tivo aj mftvo),
teda mierne klesla o0 0,73.

V roku 2016 dojcenskd tumrtnosti dosiahla hodnotu 5,40, €o je mierny vzostup oproti
roku 2015 o 0,27. V dojcenskej umrtnosti sa pozoruji vel'ké regionalne rozdiely na urovni
okresov.



V roku 2016 zomrelo v Slovenskej republike 52351 osdb, o 1475 menej ako v roku
2015. Z toho bolo 25587 Zien (48,9%) a 26764 muzov (51,1%). Hrub4 miera umrtnosti dosiahla
hodnotu 9,64/1000 obyv., zatial' o v predchadzajiacom roku bola 9,98/1000 obyv.

V Trnavskom kraji, aj v okrese Senica je ukazovatel' vyvoja strednej dizky Zivota
priaznivejsi ako je celoslovensky priemer.

4.10. Suhrnné hodnotenie sii¢asnych environmentalnych problémov

Nesulad socioekonomického rozvoja s ekologickymi danostami sledovaného tzemia
tvori hlavnll pri¢inu problémov Zivotného prostredia. Ich kumuldcia na tej istej ploche
znasobuje nepriaznivy u¢inok na celkovu stabilitu krajiny. Faktory znizujuce stabilitu v takom
pripade predstavuju synteticku vlastnost’ uzemia vyjadriteI'ni rtéznym poctom negativnych
dopadov (stresovych faktorov, bariérovych prvkov), ktorych uCinok sa zvédcSuje ich
kumuléciou a velkost'ou regionu, v ktorom posobia.

Environmentéalna regionalizdicia SR na zaklade komplexného zhodnotenia stavu
ovzdusia, podzemnej a povrchove] vody, pody, horninového prostredia, bioty a dalSich
faktorov vymedzuje 5 stupniov kvality Zivotného prostredia (SATP 2008) - prostredie vysoke;j
urovne, vyhovujuce, prostredie mierne narusené, prostredie naruSené, prostredie silne
naruseng.

1. stupen predstavuje stav TP najmenej ovplyvneny ¢innostou ¢loveka, najblizsi k stavu
ekologickej rovnovahy, k prirodnému prostrediu.

2. a 4. stupen treba chapat’ ako prechodové hodnoty medzi krajnymi stavmi a
identifikovanym stredom.

3. stupen predstavuje stredny stav negativneho ovplyvnenia TP v izemi.

5. stupeil predstavuje stav TP extrémne atakovaného Cinnost'ou Cloveka, s najvyssSim
podielom environmentalnych zat'azi.

Tie uzemia, kde sa kumuluji environmentalne zataze (izemia v 4. a 5. stupni) sa
oznacuju ako ohrozené oblasti zivotného prostredia.



Zdroj: MTP SR: Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016

Zdroj: MTP SR: Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016

Oblast’ dotknutého uzemia prezentuje vyhovujice Zivotné prostredie s II stupniom
environmentalnej kvality uzemia.

Pre periférnu zénu je typicky 3. Stupen environmentélnej kvality — t.j. prostredie mierne
naruseng.

Environmentalnu kvalitu regionu okrem dominantnych charakteristik vyplyvajacich zo
stavu zloziek zivotného prostredia a intenzity vplyvu rizikovych faktorov modifikuje smerom
pozitivnym resp. negativnym tieZ pritomnost’ niektorych lokalne at regiondlne pdsobiacich
objektov a javov.



Predchadzajuce analyzy jednotlivych zloziek zivotného prostredia podl'a tohto Zameru,
ktor¢ vychadzaju z urovne vysSej krajinno-priestorovej jednotky koreSponduju s
environmentalnou regionalizaciou uzemia Slovenska (SATP 2008). Pokial na zaklade
vykonanych analyz abiotickych, biotickych a socioekonomickych podkladov o uzemi
vytvorime zjednoduSeny model krajinno-ekologického komplexu na dUrovni zaujmového
priestoru  ziskame homogénny priestorovy aredl (typ KEK) s rovnakymi
krajinnoekologickymi vlastnost’ami.

Identifikované typy krajinnoekologickych komplexov (typy KEK) na zaujmovom
uzemi :
-  KEK, A* - polygon zastavanych ploch
- KEK ,,B* - polygdn nevyuzivanych rozvojovych ploch priemyselného parku
-  KEK,,C* - polygdn intenzivne obhospodarovanych pddnych celkov

Na zéklade interpretacie vlastnosti krajinnoekologickych komplexov a poziadaviek
navrhovanej ¢innosti (vstupy a vystupy) mozeme identifikovat’ environmentélne problémy a
limity (hmotné a nehmotné prvky) vo vztahu k znamym rizikam, ktoré navrhovana ¢innost’
predstavuje.

Sucasné environmentalne problémy v §irSom zdujmovom tGzemi :

Abioticky komplex krajiny.
- Znecistenie povrchovych vod.
- Znecistenie podzemnych vod.
- Znecistenie pody.

Bioticky komplex krajiny
- Eutrofizacia povrchovych vdd (zmeny vo vodnych ekosystémoch).
- Absencia ekostabiliza¢nych prvkov v pol'nohospodarskej krajine.

Socioekonomicky komplex krajiny
- Nezamestnanost’, stagnécia regiondlneho HDP (PHSR mesta).
- Nevyhovujuci technicky stav infrastruktary (PHSR mesta).

Identifikované limity (vyplyvajice z platnej legislativy) vo vzt'ahu k znamym vplyvom,
ktoré navrhovana ¢innost’ predstavuje :

- Kovalita vod podla zédkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach.

- Nariadenie vlady ¢€.269/2010 Z.z. ktorym sa ustanovuji poziadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod.

- Nariadenie vlady SR ¢. 617/2004 Z.z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a
zraniteI'né oblasti.

- Ochrana ovzdusia podl'a zdkona c. 137/2010 Z. z. o ovzdusi.

- Hladina hluku vo vonkajSom priestore stanovena podl'a vyhlasky MZ SR ¢.
549/2007 Z.z. ktorym sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a
vibracii v Zivotnom prostredi v hodnotach 70 dB pre dennu dobu, 70 dB pre
vecer a 70 dB pre noc (22:00- 06:00).

- Nakladanie s odpadmi stanovené podl'a zékona ¢. 223/2001 Z.z. o odpadoch.



- Zakon ¢.355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni
neskorsich predpisov.

V hodnoteni boli zahrnuté tieto faktory:

Vybrané prvky Struktury krajiny

Prvky priestorovej Struktiry krajiny, ako konkrétny prejav I'udskej ¢innosti, su odrazom
vplyvu €loveka na abiotickll zlozku krajiny a zaroven odrazaju stupen premeny krajiny.

Zastavané plochy, devastované plochy s technickymi objektmi v aredly Priemyselne;j
zony aj v SirSom okoli reprezentuji tizemia s nizkou druhovou pestrost'ou, naruSenymi
prirodnymi procesmi a ohrozenymi prirodnymi zdrojmi. V ramci sledovania boli vyhodnotené
iba primarne stresové prvky krajiny s roznou uroviiou kumulécie (liniové stavby, plochy
sluzieb atd’.), ktoré je mozné tzemne vymedzit’ ako bodové, liniové alebo plosné stresové
faktory (bariérové prvky).

Sekundarne prejavy ludskej cinnosti v krajine

Tieto st viazané na konkrétny priestor v ramci urcitého krajinného prvku, priCom
uzemie ich vyskytu je spravidla vel'mi premenlivé s rdznym negativnym vplyvom na krajinu
(znecistenie ovzdusia, povrchovych a podzemnych vod, kontamindcia pdd, poSkodenie
vegetacie a pod.).

Nepriaznivy trend v tejto oblasti podporuju rézne rizikové faktory, predovsetkym
Skodlivé latky v ovzdusi, vode, v pode, v potravinovom retazci, hluk, radidcia, Skodlivé
Ziarenie a iné.

Znizenie environmentalnej kvality Zzivotného prostredia zdujmového uzemia sa
podpisali v sti€innosti intenzivna pol'nohospodarska vyroba, zna¢né environmentalne zat'aze,
vzhladom k jeho umiestneniu v okrajovej casti sidelno-priemyselnej aglomeréacie,
urbaniza¢né procesy suvisiace s emisiami z energetickych zdrojov a produkciou splaskovych
vdd, a koncentrovana doprava v okoli mesta v stivislosti s jeho Specifickou dopravnou polohou
— blizkost hranic s Ceskom a Raktiskom.

V sucasnosti je vSak intenzita niektorych spolupodielajucich sa faktorov mierne
znizena, napriklad plynofikaciou energetickych zdrojov, zvySovanim pripojenia obyvatel'stva
na splaskovi kanalizaciu, ale aj zniZenim intenzity pol'nohospodarskej a priemyselnej vyroby.

4.11. Pésobenie stresovych faktorov v sledovanom regione

V sledovanom priestore vzhl'adom na vyskyt stresovych faktorov v SirSom okoli
zaujmovej ¢innosti boli vyc¢lenené jadra a koridory stresovych faktorov:

Stresové jadro uzemného systému stresovych faktorov - sem bolo zaclenené¢ mesto
Senica ako znecistené jadro izemného systému stresovych faktorov;

Linie uzemného systému stresovych faktorov: poloprirodné linie tvorené znecistenymi
vodnymi tokmi: rieka Myjava a jej pritoky v SirSom sledovanom uzemi — stredne at silne
znecisteny vodny tok. Antropogénne linie - dopravné koridory - stresové faktory vyplyvajiuce
z dopravy - na najviac zatazenych komunikaciach - zat'aZzenost’ hlukom a emisiami ulice:
Vajanského, Hurbanova,



Hviezdoslavova, Stefanikova, Cacovska, Zelezni¢na, Dlha, Priemyselna,
Slovenského narodného povstania a niektoré useky na sidlisku Sotina.; Aredly uzemného
systemu stresovych faktorov. antropogénne aredly, priemyselny park, polnohospodarska
¢innost’ a divoké skladky komunalneho odpadu.

Stresové faktory vyplyvajuce z osidlenia a vyutitia izemia - produktovody, vyrobné
aredly priemyselné a pol'nohospodarske zony a aredly, Cerpacie stanice pohonnych hmét, ale
aj Cierne skladky odpadov a devastované plochy — environmentilne zatate - vysledkom
hodnotenia je stupen naruSenia prostredia sidla a je charakterizovany na zéklade ekologicke;j
kvality Struktary intravilanu a funkéného zénovania mestskych Casti dotknutého sidla - vo
vSeobecnosti mozno konstatovat’, fe SirSie zaujmové Uzemie navrhovanej ¢innosti motno
charakterizovat’ ako uzemie mierne naruSené¢ so strednou kumulédciou antropogénnych
stresovych faktorov.

Vzhladom na rozsah identifikovanych limitov vyskytujucich sa v dotknutom uzemi a
skutocnost, Ze krajinny priestor prepojeny s najblizsim okolim (podniky s priemyselnou
vwrobnou c¢innostou) nepredstavuje vzemie, v ktorom by navrhovana c¢innost bola vylucena
mozno_konsStatovat, Ze uzemie je vhodné na umiestnenie navrhovanej cinnosti. Navrhovand
¢innost Aquaponicka farma Senica bude realizovana v prostredi pre takuto ¢innost urcenom
aj doposial’ vyuzivanom — v Priemyselnej zone arealu byvalého podniku Slovensky hodvab
Senica.

Nezanedbatelnym benefitom navrhovanej cinnosti okrem invch prinosov bude vyuZitie
nepol’nohospodarskej plochy na produkciu potravin, ktorvch vyroba je na Slovensku
vzhladom na ich odbyt minimalna a dopyvt po tvchto produktoch sa uspokojuje hlavne
dovozom.




IV. ZAKLADNE UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLYVOCH
NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE
ZDRAVIA A O MOZNOSTIACH OPATRENI NA ICH ZMIERNENIE

1. Poziadavky na vstupy

1.1. Zaber lesnych pozemkov a pody

Pre realizaciu zameru nie je potrebny zaber lesnych pozemkov a pddy spadajuci pod
ochranu pol'nohospodarskeho podneho fondu.

Zamer sa nachadza v uz povodne zastavanom areali a je v zhode s uzemnym planom
mesta Senica.
1.2. Spotreba vody

Projekt nie je komer¢ne zamerany a neriesi ziadnu spotrebu pitnej vody.

Voda sa v prvych rokoch pouzije iba na zavlahy novovysadenych drevin .

1.2.1. Pitna voda

Neplanuje sa v tomto projekte Ziadne napojenie na rozvod pitnej vody z aredlového
vodovodu byvalého Slovenského hodvabu.

1.2.3. Poziarna voda

Projekt neuvazuje s poziarnou vodou.

1.3. Surovinové zdroje

V Case vystavby stavebnych objektov a inStalacie technologického zariadenia budu
vyuzivané surovinové zdroje hlavne v rozsahu technologickych a technickych komponentov
zariadenia a stavebnych materidlov , ktoré su prirode blizke.

Kamene ,strky, drevo, zemina,dreviny,kriky.

1.4. Energetické zdroje

Projekt nevyzaduje Ziadne napojenie na energetické zdroje.
1.5. Naroky na dopravnu a int infrastruktiru

Projekt nevyZaduje Ziadne napojenie na dopravnu infrastrukturu.
1.6. Naroky na pracovné sily

Potreba pracovnej sily bude potrebnd pri realizacii a nésledne pri Gdrzbe zelene pre
udrzatelnost’.

1.7. Iné naroky



Chranené izemia

Priamo v dotknutom tizemi sa nevyskytuja biotopy flory a fauny vyznamné z hl'adiska
zachovania biotickej a krajinnej diverzity a heterogenity, teda také, v ktorych sa vyskytuja
chranené, vzicne a ohrozené biotopy ohrozenych a vzacnych druhov nitSich rastlin,
stanovistia vzacnych a ohrozenych rastlinnych spolocenstiev, lokality s vyskytom druhov a
spolo€enstiev na hranici alebo mimo Uzemia aredlu a lokality s vyskytom ekologicky alebo
inak vyznamnych druhov a spolocenstiev organizmov.

Navrhovanou ¢innost'ou sa nelikviduje ziadny vyznamny biotop. Vystavba a prevadzka
vyznamne neohrozi okolité ekologicky vyznamnejSie biotopy.

Hrubé terénne tpravy .Sadové upravy

Po dokonceni vSetkych stavebnych prac budu vykonané sadové Upravy v zmysle
projektu

2. Udaje o vystupoch

2.1. Zdroje znecist'ovania ovzdusia

V case vystavby dojde k casovo obmedzenému, lokdlnemu zat'azeniu ovzdusia.
Docasnym zdrojom znecistovania ovzdusSia v Case stavebnych prac bude priestor staveniska
s rozlohou 13 612 m?. Zdrojom emisii (prachu) budi zemné prace. PraSnost’ mote spdsobit’
tiet sypky stavebny material alebo zozbierany odpad (v Case veterného pocasia). Tato prasnost’
je mozné potlacit vhodnou organizaciou prace (priebeznym odvozom a skrapanim alebo
prikryvanim). Zdrojom emisii budi aj stavebné mechanizmy a prevadzka vozidiel nakladne;j
dopravy.



2.1.1. Bodové zdroje
Budu iba strojové mechanizmy realizujiice zemné prace.
Kategorizacia zdroja

Zdrojom znecistovania ovzdusia budi technologické celky obsahujuce spalovacie
zariadenia. V zmysle platnych legislativnych predpisov - vyhlaSky MPTPaRR SR €. 410/2012
Z.z., zakona o ovzdusi (v zneni €. 270/2014 Z. z., 252/2016 Z. z., 315/2017 Z. z.) je v Prilohe
¢. 1 uvedena Kategorizacia stacionarnych zdrojov.

Podl’a tejto kategorizacie je technologické zariadenie motné zaradit’ nasledovne:

Prahova
Cislo kapacita
kategorie Nézov kategorie 1 2
velky | stredny
zdroj | zdroj
Technologické celky obsahujice spalovacie zariadenia
1.1 vratane plynovych turbin a stacionarnych piestovych | >50 | >0.3
spalovacich motorov, s nain§talovanym sthrnnym
menovitym tepelnym prikonom v MW

To znamena, te zariadenie bude posudzované ako stredny zdroj znecistovania ovzdusia.

Tieto zdroje mozeme definovat’ podl'a § 8 ods. 5) pism. a) vyhlasky ¢. 410/2012 Z.z.
ako:
(5) Na ucely uplatiiovania Specifickych poziadaviek pre spalovacie zariadenia sa
rozumie

a) spalovacou jednotkou kotol, plynova turbina, stacionarny piestovy spalovaci motor,
zariadenie na nepriamy procesny ohrev alebo ina technickd jednotka, ktord vyuZziva spalovanie
paliv na vyrobu tepla alebo inej energie okrem zariadeni uvedenych v odseku 1 pism. a) az j),

Hmotnostny tok ZL

Vypocet mnozstva emisii bol vykonany pre nové zariadenia na zaklade MTP SR
zverejnenych vSeobecnych emisnych faktorov. Spotreba zemného plynu je predpokladana
roc¢ne na urovni 1 225 000 2 277 000 kW, ¢o predstavuje cca 119 000 227 700 m>.

Emisné mnozstva st vypocitané na zéklade v§eobecnych emisnych zévislosti a uvedené
v nasledujucej tabulke:

Emisné mnotstva (t/rok)

Spalované TZL SO, NOx ako CO VOC TOC
médium NO;

Zemny plyn 0,000952 0,000114 | 0,0209438 | 0,007021 | 0,001095 | 0,000892
naftovy




S aktivnou prevadzkou sa uvaZuje nepretrite celorocne.

Pri takejto prevadzke je hodinova predikcia spalin nasledovna:
CO 0,0008 kg/hod

NOx 0,00239 kg/hod

Hodnoty koeficientu ,,S“ pre uvedené Skodliviny su urcené podl’a tabul’ky prilohy ¢. 2
vestnika:

Znecist'ujuca latka Koeficient ,,S*
Oxidy dusika 0,2
Oxid uhol'naty 10

Pri zohl'adneni koeficientu ,,S* st v sulade s tabulkou prilohy ¢. 1 Vestnika pre
jednotlivé znecistujuce latky nasledujiice hmotnostné toky:

Hmotnostny tok CO = 0,0008 kg/hod x 10 =0, 008 kg/hod
Hmotnostny tok NOx = 0,00239 kg/hod x 0,2 = 0,000478 kg/hod

Vzhl'adom k tymto hmotnostnym tokom pre tuto ¢innost’ postacuje navrhnuté rieSenie
odvodu spalin.

2.1.2. Hodnotenie kvality ovzdusSia

Pre hodnotenie kvality ovzdus$ia v rdmci SR slizi Narodnd monitorovacia siet’ kvality
ovzdusia:

Zdroj: Hodnotenie kvality ovzdusia v Slovenskej republike — 2016

V ramci dotknutého uzemia je monitorovacia stanica umiestnena v meste Senica na
Hviezdoslavovej ulici v n.v. 212 m.

Podl'a udajov z tejto stanice znecist'ujuce latky v roku neprekrocili limitni hodnotu ani
jednom ukazovateli.



Stav kvality ovzduSia v dotknutej oblasti najlepSie dokumentuje znazornenie na
nasledujticich mapach:
Priemernd rocna koncentracia SOz [ug.m-3], rok 2015

Priemernd rocnd koncentracia NO? ("1g.m-s), rok 2015.

Priemernd roénd koncentracia NO? (U9.m-3), rok 2015.

Maximdélne denné 8-hodinové kizavé priemerné koncentracie [ g.m-3] oxidu uholnatého (CO),
rok 2015.



Priemernd rocna koncentracia benzénu [ug.m-3], rok 2015.

Priemernd rocna koncentracia PMho [ug.m-3], rok 2016.

Priemernd rocna koncentracia PM 25 [ug.m-3], rok 2016.



Zdroj: Hodnotenie kvality ovzdusia v Slovenskej republike - 2016

Znecdist'ujuca ldatka, pre ktoru je zona Trnavského kraja zaradend v 1. skupine: NO:2.
Emisno — imisna situacia

Mesto Senica sa nachadza na juznych svahoch Myjavskej pahorkatiny v nadmorske;j
vyske 208 m. Zo zapadnej a CiastoCne aj zo severnej strany je oblast’ ohrani¢ena Malymi
Karpatmi.

Otvorena je len pozdiz riecky Myjavy z vychodnej strany, odkial’ zasahuje vybeZzok
Zahorskej niziny. Z hladiska rozptylu emisii a prenosu exhaldtov s veterné pomery pri
prevladdajicom severozédpadnom prudeni priaznivé, nakol'’ko su spojené s relativne vys$Simi
rychlostami vetra.

V Trnavskom kraji bola v minulosti vymedzena oblast’ riadenia kvality ovzdusia pre
katastralne izemie mesta Senica a zneCistujacu latku PMio.

Najvacsi podiel tohto prekrocenia mali zdroje nezndmeho pdovodu (ide vlastne vo
vacsine pripadov o zdroje vo vSeobecnosti zname, ale tazko kvantifikovatelné, ako napr.
lokalne vykurovacie systémy na tuh¢ palivo, resuspenzia tuhych castic z povrchu ciest, erdzia
odkrytej pody a nespevnenych povrchov, prasnost’ z lokalnej stavebnej ¢innosti, malé lokalne
priemyselné zdroje bez odlucovacej techniky, erézia docasne odkrytej pol'nohospodarskej
pody, sezonne pol'nohospodarske prace (tatva, orba, ...) a pravdepodobne mnohé d’alSie) a
regionalne pozadie —obe takmer 50 % z celkovej nameranej koncentracie.

Medzi potencidlne tzv. nezname zdroje PMio v Senici patrila intenzivna stavebna
¢innost’ (cca 2 roky prebiehala vystavba Priemyselny park Senica, 1 ked’ vystavba prebiehala
okolo 5 km od stanice nakladné vozidla vozili zeminu vedl'a AMS - teraz uf menej ), d’alej cca
8-10 km prebieha vystavba - Golfovy aredl Sajdikove Humence.

V neposlednom rade sa na prekroceniach v zimnom obdobi podiel’ali aj lokalne zdroje
vykurovania, ked’Ze sa v relativnej blizkosti meracej stanice nachédza zéstavba rodinnych
domov.

Tieto priiny odzneli (dobudovanie aredlov, plynofikicia rodinnych domov, atd.), ¢o
preukazuju aj vysledky monitoringu z roku 2016.



Mnozstva emisii tuhych znecistujucich latok stacionarnych zdrojov v meste Senica z
hladiska celkovych mnozstiev emisii nie je vyznamné. Vdaka opatreniam prijatym a
realizovanym v ramci oblasti riadenia ovzduSia doslo aj u tychto zdrojov k vyznamnému
poklesu emisii.

V stcasnosti tzemie dotknutého mesta Senica nie je v zmysle vyhlasky MPTP a RR SR
¢. 244/2016 Z. z., o kvalite ovzdusia oblast’ou vytadujiicou osobitnll ochranu ovzdusia.

Z hl'adiska trovne znecistenia ovzdusia patri hodnotend oblast’ do 2. Stupiia — s miernym
znecistenim (vyskytuje sa v NHK 1 latka), o prezentuje pripojena mapa:

Zdroj: ENVIRONMENTALNA REGIONALIZACIA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Aby sa zabranilo uvolflovaniu rozptylenych a sustredenych prachovych emisii, budua sa
uplatiovat’ v sulade s referenénym dokumentom (BREF) pre najlepSie dostupné techniky
(BAT):

e opatrenia pre prasné operacie,
e opatrenia pre priestory na vol'né skladovanie,
e odlucovacie/filtracné systémy.

Uzemie, na ktorom bude umiestneny predmetny patri do Trnavského samospravneho
kraja. Tento kraj patri s prevazujicim miernym znecCistenim ovzduSia k menej zat'azenym
uzemiam. Vdaka priaznivym orografickym a klimatizacnym podmienkam je tzemie
prevetrané, pri¢om dochadza k rozptylu emitovanych znecistujucich latok. Kvalita ovzdusia
uveden¢ho kraja je okrem dialkového prenosu znecistujucich latok ovplyvilovand najmé
emisiami z vel'kych priemyselnych zdrojov vyskytujlicich sa na uzemi kraja. Z uvedeného



vyplyva zvySend koncentracia znecistujucich latok hlavne v blizkosti velkych sidelnych
utvarov.

Celkovo je v poslednych rokoch mozné pozorovat’ pokles zédkladnych znecistujucich

latok na uzemie dotknutého okresu aj kraja.

2.2. Odpadové vody

Pocas vystavby na stavenisku nebude realizované umyvanie vozidiel, oCista bude podl'a
potreby zabezpecena iba mechanicky. Za nepriaznivého pocasia zabezpeci dodavatel’ stavby
odistu verejnych komunikécii. Voda z cisterny k tomu pouzita bude vsakovat’ do terénu pozdiz
komunikacii.

Technologické odpadové vody pocas realizacie nebudu produkované.

2.2.1. Splaskové vody

Mnozstvo splaskovych odpadovych vdd je spojené s prevadzkou socidlneho zazemia
zamestnancov realizujucich stavbu a predstavuje mnozstvo priblizne odpovedajiice odobratej
pitnej vode pre tieto ucely. Predpokladany pocet pracovnikov 15.

Bude realizované mobilné socialne zariadenie.

2.2.2. Dazid’ové vody

Dazdové vody budd vznikat z povrchového odtoku zokolitych pozemkov
a prirodzenym spdsobom ako doteraz bud’ vsiaknu alebo stect do koryta Teplice.

Arealova dazd'ova kanalizacia existuje a prevadzkuje ju COV .

2.3. Odpady

Pocas vystavby buda vznikat bezné stavebné odpady, ktoré budii priamo na stavbe
triedené. Odpad, ktory nebude mozné opitovne pouzit’ na stavbe, bude podl'a fyzikalnych a
chemickych vlastnosti odvezeny na prislusni riadent skladku alebo odovzdany na
zneskodnenie odbornej firme.

Za zneskodnenie odpadov vznikajucich pri vystavbe bude zodpovedny dodavatel
stavby. Miesta zhromazd’ovania odpadov budt riadne oznacené nazvami, Ciselnymi kdédmi
druhu odpadu a kategoérii podl'a Katalogu odpadov.

Na kolauda¢né konania budl investorom (prevadzkovatel'om objektu) a dodavatel'om
stavby dolozené¢ dokladmi o zhodnoteni, resp. zneSkodneni odpadov vznikajacich pocas
vystavby objektov.

So vSetkym odpadom sa bude zaobchadzat’ podl'a platnej legislativy.
Stavebny odpad bude triedeny podl'a druhov.

Prebyto¢ny materidl zo stavebnej ¢innosti bude ihned’ odvatany a zneSkodiiovany, resp.
podla povahy recyklovany v sulade so zdkonom o odpadoch.

Zemina bude uloZzena na ur¢ent medzideponiu v aredli a pouzita pre spédtné zasypy a
nasyp. Ulozenie bude evidované zhotovitelom stavby. Zemina nevyuzita pri vystavbe je
odpadom a nakladanie s fiou sa riadi vyhlaskou.



Tabul’ka predpokladanych odpadov vznikajucich pri vystavbe

Cislo skupiny, Nazov druhu odpadu Kategoria Spdsob Hmotnost’
podskupiny a odpadu nakladania (1)
druhu odpadu
020104 odpadové plasty okrem obalov 0O ***/R3 5,0
070213 odpadovy plast o ***/R3 2,0
150101 obaly z papiera a lepenky o ***/R1, R3 2,0
150102 obaly z plastov O *H%/R3 1,0
150110 obaly obsahujice zvysky N ***/D1, D10 *
nebezpeénych latok alebo
kontaminované nebezpecnymi
latkami
150202 absorbenty , handry, odevy N ***/D1, D10 *
kontaminované NL
170201 drevo 0] **E/R1 5,0
170101 beton o ***/D1
170103 obkladacky, dlatdice a keramika O /D1
170107 zmesi betonu, tehal, obkladadiek, (@) **%/PD1 18,0
dlatdic a keramiky
170202 sklo 0] ***/RS, D1 0,2
170302 bitimenové zmesi iné ako 170301 (@) **%/R5, D1 1,5
170405 Telezo a ocel’ (0] ***/R4 2,0
170411 kable iné ako uvedené v 170410 O ***/R4, D1 0,01
170504 zemina a kamenivo iné ako v (0] **%/R10, 1 500,0
170503 R11, DI
170604 izola¢né materialy iné ako uvedené 0O /D1 0,02
v 170601
170802 stavebné materialy na baze sadry O /D1 0,005
170904 zmieSané odpady zo stavieb a 0] ***/D1 40,0
demolacii
200301 zmesovy komunalny odpad 0O ***/D1 *
Legenda: O - ostatny odpad, N- nebezpeény odpad,

* hmotnost bude urcena v dalSom procese

*** docasné ulozZenie pred zberom na mieste vzniku podla §3 ods. 5 Zdakona o odpadoch

R1 Vyutitie najmé ako palivo alebo na ziskavanie energie inym spdsobom

R3 Recyklacia alebo spitné ziskavanie organickych latok, ktoré sa nepoutivaju ako rozpustadla (vratane kompostovania a inych
biologickych transformaénych procesov)

R4 Recyklacia alebo spitné ziskavanie kovov a kovovych zlucenin

RS Recyklacia alebo spitné ziskavanie inych anorganickych materidlov

R10 Uprava pody na ugel dosiahnutia prinosov pre ponohospodérstvo alebo na zlepsenie tivotného prostredia R11 Vyutitie odpadov
vzniknutych pri ¢innostiach R1 at R10

D1 Ulotenie do zeme alebo na povrchu zeme (napr. skladka odpadov)

D10 Spalovanie na pevnine

Cast’ odpadov vzniknuta po¢as vystavby bude v zmysle §3 ods (10) Zakona o odpadoch
pripravovand na opitovné pouzitie bez akéhokol'vek iného predbezného spracovania.
Jedna sa o odpady 170201, 170405, 170504 a 170904.

Odpady, ktoré¢ buda kategorizované ako nebezpecné budu zhromazd’'ované vo
vy¢lenenom a oznacenom priestore prevadzkovej haly.



Tabul’ka predpokladanych druhov odpadov vznikajucich pocas prevadzky

Cislo skupiny, Nazov druhu odpadu Kategoria | Spdsob nakladania | Mnotstvo
podskupiny a odpadu
druhu odpadu
020102 odpadové zivo¢isne tkaniva 0 #%% /D10 41t
020103 odpadové rastlinn¢ pletiva 0] ***/kompostovanie 50t
020106 zvieraci trus, moc¢ a hnoj vratane O ***/0dovzdané na 200 m?
znecistenej slamy, kvapalné vyrobu hnojiv, resp.
odpady, oddelene zhromazd’ované D1
a spraciivané mimo miesta ich
vzniku
150102 obaly z plastov 0O *E*/R1 0,8t
200201 biologicky rozlozitelny odpad (0] *#%*/kompostovanie It
(Gdrzba zelene)
200301 zmesovy komunalny odpad (po 0] ***/D1 2,51t
odseparovani vyuziteInych
zloziek)
Legenda: O - ostatny odpad, N - nebezpecny odpad, Zn-zneskodnenie, Z - zhodnotenie *blizsie nespecifikovany objem

* hmotnost bude urcenda v dalSom procese

*** docasné uloZenie pred zberom na mieste vzniku podla §3 ods. 5 Zakona o odpadoch
R1 Vyuzitie najmd ako palivo alebo na ziskavanie energie inym spésobom

D1 Ulozenie do zeme alebo na povrchu zeme (napr. skladka odpadov)

D10 Spalovanie na pevnine

Pocas vystavby budu reSpektované zasady pre nakladanie s odpadom:

odpady zarad’ovat’ podl'a druhov a kategorii zdkonne predpisanym sposobom,
zabezpecit’ prednostné zhodnocovanie v sulade s legislativnymi poziadavkami,
- odpady, ktoré sam nemdze vyuzit’ alebo zneskodnit’ previest’ do vlastnictva len
opravnenej osobe podla prislusnych predpisov,

overovat’ nebezpecné vlastnosti nebezpecnych odpadov a nakladat’ s nimi podl'a
ich skutoénych vlastnosti,

zhromazd’ovat’ odpady utriedené podla druhov a kategorii,

zabezpecCit odpady pred ich neziaducim znehodnotenim, odcudzenim alebo
unikom, - s nebezpecnymi odpadmi nakladat’ so suhlasom prislusného organu
Statnej spravy, takéto odpady odovzdavat len osobe opravnenej na ich prevzatie,
viest’ priebeznll evidenciu o odpadoch a spoésoboch nakladania s nimi, plnit’
ohlasovaciu povinnost’.

2.4. Hluk a vibracie

Pocas vystavby budil emisie hluku a pripadnych vibracii pochddzat’ z dvoch druhov

zdrojov:

A.

B.

z liniovych zdrojov akymi je pohyb nékladnych automobilov a mechanizmov
po prijazdovych komunikaciach

zo stacionarnych zdrojov akymi je prevadzka stavebnych mechanizmov,
blchacie, zvaracie a iné stavebné Cinnosti. Ten bude v sulade s platnou
legislativou produkovany len v ¢ase od 7:00 do 19:00 s predpokladanou hladinou
hluku max. do 90 dB vo vzdialenosti 7 m od stroja (napr. Zeriav, nakladac a pod.)

Stavebné prace budu realizované v postacujicej vzdialenosti od obytnej zony.



Hygienicky limit pre osemhodinovu pracovnti dobu ustdlené¢ho a premenlivého hluku
pri préci:
LAeq,8H =85 dB

Pripustny expozi¢ny limit vysokofrekvenéného hluku v tretinooktavovych pasmach so
strednym kmitoctom 8,10,12.5,a 16kHz pre osemhodinovu pracovnu dobu: Lteq,8H =75 dB

Pripustny expozi¢ny limit nizkofrekvencného hluku v tretinooktavovych pasmach so
strednym kmitoctom 20,25,31.5, a 40Hz pre osemhodinovu pracovnt dobu: Lteq,8H =105 dB

V pripade, te by na niektorych pracoviskach boli tieto hodnoty prekracované, budta v
sulade s nariadenim vlady pouzivané osobné ochranné pomocky.

Poutivanie osobnych ochrannych pomdcok pre ochranu pred hlukom bude zakotvené v
Smernici o bezpecnosti prace a ochrany zdravia pri préci, s ktorou buda vsetci pracovnici
preukdzatel'ne oboznameni.

2.5. Ziarenie a iné fyzikalne polia

Pri samotnej vystavbe sa nebude vyskytovat’ produkcia Ziadneho elektromagnetického
Ziarenia.

Zdrojom prirodzeného Ziarenia je najmd Radon, ktory je pritomny v stopovych
mnozstvach v horninach. Jeho ucinku je obyvatel'stvo vystavené zo stavebnych materidlov, z

horninového podlozia a z vody. Z doteraz realizovanych prieskumov vyplyva, ze na tizemi
mesta Senica prevazuje nizke az stredné radoénové riziko.

Stavba je z hl'adiska ochrany proti radonu navrhovana podla vyhlasky o radiacnej
ochrane.

Na zaklade merania je k predmetnym parcelam priradeny radénovy index STREDNY .
Na stavebnom pozemku sa nevyskytuji bludné prudy, pozemok sa nenachddza v
seizmickej oblasti.
2.6. Zapach a iné vystupy
Nie je predpoklad obt'aZovania zapachom a unikom prchavych latok, ktoré by obtazovali
alebo ohrozovali na zdravi zamestnancov alebo obyvatel'stvo obce.
2.7. Doplitujuce udaje

Samotna stavebna ¢innost’ bude realizovana v nevyhnutnom rozsahu v Aredlovej zéne v
uzavretom arealy uréenom na buduicu vystavbu , t.j. v zéne, ktora je na to urcend v sulade s
uzemnym planom mesta. Na stavebnom pozemku nie je potrebné vykonat’ pred zahijenim
stavby ziadne sanacie, demolacie.

Priame zdravotné rizika vznikaju v etape vystavby len v suvislosti s vlastnou stavebnou
¢innostou.



Jedna sa predovSetkym o nebezpecie urazu pri doprave a manipulécii s materidlom,
predovSetkym pri stavebnych najmd vySkovych pracach, pri praci s elektrickymi
zariadeniami, zvara¢skymi agregatmi.

Tieto rizika je mozné eliminovat’ pracovnou disciplinou a dodrziavanim zasad ochrany
zdravia pri praci.

Pre dant stavbu budu dodrzané vsetky bezpecnostné a hygienické normy, relevantné k
tomuto druhu vystavby.

Na viditeI'nych miestach budu umiestnené informacné tabule, na ktorych budt uvedené
telefonne Cisla zadchrannej stanice a najblizSej policajnej stanice, ako aj informacie o prvej
pomoci pri urazoch. V kancelarii stavbyveduceho a na d’alSich vyznacenych pristupnych
miestach budu umiestnené lekarnicky pre prvii pomoc a so zakladnym vybavenim liekov.

3. Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné
prostredie

Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia bolo volené z nasledujucich hodnét a kritérii v tomto postupe:

e identifikacia vplyvu v etape vystavby a jeho popis

e identifikacia vplyvu pocas prevadzky a jeho popis

e posudenie rozsahu pdsobenia identifikovaného vplyvu — dizka - kratkodobé
trvanie niekol’ko tyzdiiov podas pracovnych dni, strednodobé - dizka trvania
niekol’ko mesiacov po¢as pracovnych dni, dlhodobé - dizka trvania presahuje
pat

e posudenie vyznamu identifikovaného vplyvu - nepatrny, mélo vyznamny,
stredne vyznamny, vyznamny, extrémny

e porovnanie v pripade nerealizovania zameru.

3.1. Vplyvy na obyvatel’stvo

Vzhl'adom na to, Ze navrhovand ¢innost bude realizovana mimo obytnej zény v
dostatocnej vzdialenosti a nedotyka sa bezprostredne zastavaného uzemia, priamy vplyv na
obyvatel'ov dotknutych sidiel nie je pravdepodobny

Nepriamo dotknutym obyvatel'stvom bude obyvatel'stvo mesta Senica. Najblizsie
obytné domy su od stavby vzdialené viac ako 150 m. Od centra mesta je zdujmova lokalita
vzdialenda cca 1 km.

Mierne zhorSenie podmienok a komfortu mozno predpokladat’ v useku Tovarenskej
ulice, avSak na trase, kde sa nevyskytuju obytné domy. Centralna ¢ast’ nebude ¢innost'ou
ovplyviovana.

Pocas realizacie navrhovanej Cinnosti bude dochadzat k vplyvom na obyvatel'stvo
vyvolanym v suvislosti s prebiehajiicou stavebnou ¢innostou. Tento prejav bude mat pre
miestne obyvatel'stvo prevazne podobu zat'aze zo zvySeného dopravného zat’azenia lokality,
suvisiaceho so zvySenymi emisiami zo spalovacich motorov nakladnej dopravy a stavebnej
techniky, ktoré vSak vzhl'adom na rozsah a povahu stavebnych prac bude prijatel'né. Pripadna
prasnost’ a hlu¢nost’ priamo zo staveniska je nepodstatna vzhI'adom na dostatoc¢nu vzdialenost’



od obytnych domov a na severozdpadné prudenie vzduchu. Tieto vplyvy vzhladom k
umiestneniu lokality, ako aj vzh'adom k rozsahu a obmedzenému trvaniu vystavby budu pre
dotknuté obyvatel'stvo tnosné.

3.1.1. Zdravotné rizika, socidlne a ekonomické dosledky a stvislosti

Ocakava sa mierne zvysSenie znecistenia ovzdusia emisiami z motorov dopravnych a
stavebnych mechanizmov na pristupovych komunikéciach, zvysSenie prasnosti v blizkosti
staveniska v dosledku zemnych prac. Docasnym zdrojom znecistovania ovzdusSia v dobe
stavebnych prac bude priestor staveniska s rozlohou 13 612 m?. Zdrojom emisii (prachu) budu
zemné prace. Prasnost’ moze sposobit’ tieZ sypky stavebny material alebo zhromazdeny odpad
( v pripade veterného pocasia ).Prasné prace pri vystavbe budil organizované tak, aby sa
prasnost’ obmedzila na minimalnu moznu mieru (polievanie, vyuzitie veternych pomerov,
zakryvanie, atd’.). V etape vystavby ide o priame vplyvy docCasné, izemne a priestorovo
obmedzené, s nizkou mierou rizika, malo vyznamné s ¢iasto¢nou moznost’ou prevencie a
eliminécie.

Realizacia stavebnych prac bude sprevadzand zvySenou ponukou pracovnych
prilezitosti v danej lokalite s vy$Sou nezamestnanost'ou, o mozno povazovat' za pozitivny,
lokalny, kratkodoby vplyv.

Vplyvy na dopravu vzhl'adom denny pocet preprav klasifikujeme ako vplyvy lokélne,
malo vyznamné a regulovatel’né organizaciou dopravy.

3.2.  Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
geomorfologické pomery

Vzhl'adom na charakter vystavby a prevadzky sa pri riadnej prevadzke kontamindcia
horninového podlozia cudzorodymi latkami nepredpoklada.

Navrhovanou ¢innost'ou nedochddza ku konfliktu s loZiskami nerastnych surovin ani s
dobyvacim priestorom. Realizdcia zdmeru teda nebude mat’ negativny vplyv na horninové
prostredie a prirodné zdroje.

Taktiez nie su v tejto lokalite zaznamenané Ziadne aktivne geodynamické javy, ani sa
ich vznik nepredpokladd. Tato ¢innost vzhl'adom na svoj charakter nebude mat’ Ziadny
negativny vplyv ani na geomorfologické pomery.

3.3. Vplyvy na klimatické pomery
Po zrealizovani revitalizacie ocakavame zlepSenie mikroklimy a lokalneho zlepSenia
vSetkych meratelnych ukazovatel'ov pre skvalitnenie klimatickych pomerov.

3.4. Vplyvy na ovzdusSie

V priebehu vystavby revitalizacie budu vznikat” hlavne emisie znecCist'ujicich latok zo
spalovacich motorov nakladnych automobilov a stavebnych mechanizmov, a sekundarna
prasnost’ zo stavebnej ¢innosti. Charakter tychto zdrojov do¢asny, ploSne obmedzeny a malo
vyznamny, v dostato¢nej vzdialenosti od obytnej zony mesta.

Vzhl'adom k severovychodnému prideniu vetrov na dotknutom tzemi, je miera tohto
vplyvu tnosna, to znamena, Ze z pohl'adu nasej kategorizacie je slabo vyznamny.



Zrealizovanim revitalizdcie sa oproti nerealizovaniu zdmeru prejavi pozitivne ako
priamy priaznivy vplyv zniZenia praSnosti prostredia a skvalitnia sa vSetky zlozky zivotného
prostredia.

3.5. Vplyvy na vodné pomery

3.5.1. Vplyvy na kvalitu povrchovych a podzemnych vod

V Case vystavby mdze riziko kontaminacie povrchovych a podzemnych vod vzniknat
len v pripade poruchy stavebnych strojov, kde mdze dojst’ k uniku ropnych latok. Tieto
situdcie budu rieSené v sulade s havarijnym pldnom staveniska a dodrziavanim
bezpec¢nostnych predpisov a prevadzkovych opatreni pre obdobie vystavby a montdze
objektov.

Tento vplyv je malo vyznamny a pri dodrzani prevadzkovych opatreni sa jeho vyskyt
nepredpoklada.

Splaskové vody produkované zamestnancami prevadzky budt odchadzat’ do splaskove;
kanalizacie. Podrobny popis manipuldcie s odpadovymi vodami je uvedeny v
predchddzajucich castiach. Pri dodrzani stanovenych postupov a kritérii nehrozi riziko
znecistenia povrchovych a podzemnych vaod.

V Case vystavby mdze riziko kontamindcie povrchovych a podzemnych vod vzniknit
len v pripade poruchy strojov a zariadeni, kde mdze dojst’ k uniku ropnych latok. Tieto
situdcie budu rieSené v sulade s havarijnym pldnom staveniska a dodrziavanim
bezpecnostnych predpisov a prevadzkovych opatreni pre obdobie vystavby.

3.5.2. Vplyvy na rezim povrchovych a podzemnych vod

Realizaciou navrhovanej ¢innosti, vzhl'adom na jej charakter bude kladnym spdsobom
ovplyvneny rezim povrchovych ani podzemnych vod zaujmovej lokality. Stavba bude spiiiat
poziadavky zdkona NR SR €. 364/2004 Z.z. o vodach, a Vyhlasky MTP SR ¢. 100/2005 Z.z. ,
ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, a o nalezitostiach
havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vdd. Projekt je v sulade
s vodnou koncepciou SR do roku 2030 s vyhl'adom do roku 2050.

3.5.3. Vplyvy na odtokové pomery a iné obsahuje sprava

DHI SLOVAKIA, s.r.o0., Hattalova 12, 831 03 Bratislava




NAVRH UPRAVY A REVITALIZACIE KORYTA A BREHU TEPLICE V SENICI

zavereCnd sprava Studie

Ing. Martin Misik, PhD
doc. Ing. Andrej Skrinar, PhD. Ing. Juraj Baj¢an
Ing. Marian Kucera

M34j 2021



Nazov projektu: Navrh dpravy a revitalizacie koryta a brehov Teplice v Senici

Nazov dokumentu: Zaverecna sprava
Objednavatel': Slovensky hodvab PLUS,
s.r.o.

Tovarenska 532
905 01 Senica

Zhotovitel': DHI SLOVAKIA, s.r.o.
Hattalova 12
831 03 Bratislaval lll

ALCEDO RIVER CLINIC s.r.o.
PribiSova 7

841 05 Bratislava

Autori: Martin Misik, Andrej Skrinar, Juraj Bajéan, Marian Kucera

M34j 2021



Obsah

1 VO oottt s sttt anaanes 5
2 Zaujmovée Uzemie a rozsah rieSeného useku Teplice ........ccovvvvviiiiiiiiiiiiiieien, 6
3 Zadanie StUAIC .......ovviiiiieiiei e 7
4 Pouzité podKIady .......ccccveiiiiiiiiiii s 8
5 Popis sucasnej situdcie a sucasného stavu koryta a brehov Teplice z hl'adiska

povodiiového ohrozenia, z hl'adiska ekologického stavu a z hl'adiska stavu

VETEJNENO PIICSTOTU L.ttt 8
5.1 Popis toku na rieSenom USEKU ... 8
5.2 Hydrologick€ Tdaje ..........ccooiiiiiiiiiiii s 11
5.3 PovOdNOVE ONTOZENIC ......ocvveiiiiiiiiieiiicic s 11
5.4  Ekologicky stav vodného Gtvar .........cccocveciiiiiiiiiiice e 13
5.5 VEI@JNY PIICSLOT ..eouviieiiiiiiiieitiiie sttt 15
5.6  Zhodnotenie SUCASNENO0 StAVU ......ccvviiiiiiiiiiiiciicc e 16
6 Poziadavky a predstavy spraveu toku ... 17
7 Popis hlavnych funkcii a obmedzeni pre hl'adané rieSenie ...........c.cceeeueenennee 20
8 Definovanie ciel'ov pre h'adané rieSenie ..........c.ccovvviiieiiiiiiiiiiiicsicic 21
9 Variantny navrh Gpravy koryta a brehu ..o 22
0.1 NAVIN ITASY vttt 23
9.2 NAVIh tvaru KOTYLa ....ccvviiviiiiiiciicc e 26
0.3 ODJEKLY oottt 27
9.4  Navrh formy a opevnenia brehov .........ccccviiiiiiiiiici e 27
9.5  Novy verejny prirodny PriCStor ........ccccceevviriieiiiiiiiieiieii e 27
9.6  Rozdelenie na vecné a prieStorove Ctapy .......occvvrvereerieiiiriiesieriseesesne s 27
10 Postdenie funkcnosti navrhovanej pravy koryta a bezpecnosti zaujmového

UZEMIA PITPOVOUNI .ottt 29
10.1 Matematické modelovanie pridenia ............ceciiieiiiiiniiiici e 29
10.2  Vyska hladiny a rychlost’ pradenia v koryte Teplice ..........cccovvvviiiiiiiiinennne. 35
10.3  Vyska hladiny a rychlost’ prudenia v z&ujmovom Uzemi ..........ccceecveerierrnnnne 39
10.4  Posudenie prietocnej kapacity a protipovodiiovej ochrany .............ccocevvrnnnn. 45
10.5 Bezpecné koty umiestnenia objektov novej vystavby ........ccccvveveiiiiiiiiicniinn 48
10.6  Posudenie stability brehov .........ccoceiiiiiiiiiiii e 50
11 Odporucania pre Upravu koryta a pravy v zaujmovom Uzemi .............cceeneee. 52
11.1  Odporucania pre etapizaCiul VYStavhy .......cccovviiiiiiiiiiiiiiiic e 52
11.2  Odporucania z hl'adiska protipovodiiovej ochrany ...........ccccoovvviiiiniiniinene. 53
11.3  Odporucania pre opevnenie koryta a brehov ..., 54
11.4 Odporucania pre zlepsenie ekologického stavu Teplice ........cccevvvviiirriennnnne 56
11.5 Odporucania z hl'adiska verejného priestoru ...........coevviiiiiiiiiiiniciicen, 57
12 Prerokovanie $tiidie SO SPraveom tOKU .......cccvveiiiiiiiiiiciesee e 57
13 ZAVET oottt 58
14 LALETALUITA ...ttt 59
Prilohy textove] €asti StUAIC .......vvvviiiiiiiiiiie s 60
Priloha 1 - Zn4zornenie navrhovanej preferovanej Alternativy B upravy koryta a brehov
Teplice v prieCnych reZOCh ........ccoviiiiiiiiii s 61
Priloha 2 - Vizualizacie navrhovanych Gprav koryta .........ccccvviiiiiiniciiiiic 68

Priloha 3 - Znazornenie vysledkov hydrodynamického modelovania .............cccenee. 76



Priloha 4 - Fotografie su¢asného stavu koryta Teplice v zauymovom Gzemi ................ 92

Priloha 5 - Trasa rieky Teplica v Senici na historickych mapach ...........cccccocviinnenns 106

Priloha 6 - I[lustracné priklady inSpirativnych revitalizacnych a protipovodiiovych uprav

00 /4 AU PP TP U PP UPTPRPPROPN 108

Vykresova priloha STAAIC .......ceveiiiiiiiiiiiie e 119
1 Uvod

Stadiu Navrh upravy a revitalizacie koryta a brehov Teplice v Senici vypracovali
spolo¢nosti DHI SLOVAKIA, s.r.o a ALCEDO RIVER CLINIC s.r.o. na objednavku
spoloc¢nosti Slovensky hodvab PLUS, s.r.o.

Rieka Teplica v Senici je na zdujmovom useku priemyselnej zony silne upravena, napriek
tomu vSak nemad jej koryto dostato¢ni kapacitu na bezpecné prevedenie povodiiovych
prietokov.

Pre planovany tUzemny rozvoj na lavom brehu Teplice v lokalite byvalého
priemyselného aredlu Slovensky hodvab, bude potrebné koryto rieky Teplica upravit’ tak, aby
dokazalo bezpeéne previest povodiiové prietoky. Uprava koryta Teplice je zarovefi
prilezitostou na viacicelovli komplexni premenu koryta a brehov riecky do atraktivne;j,
estetickej, modernej a prirode blizSej podoby.

Stcasnym odbornym trendom, ako v oblasti manazmentu tokov a protipovodnove;j
ochrany, tak aj v oblasti architektury a urbanizmu, je zaclenenie vodnych tokov, ich koryt a
brehov do obytného uzemia. Vodny tok potom tvori cenny a dolezity mestotvorny prvok.
Opusta sa prekonany pristup oddelenia vodného toku od T'udskych aktivit formou vysokych
nepristupnych murov a zabradli, a nahradzuje sa otvorenymi rozvolnenymi brehmi,
umozujucimi pristup I'udi k vode. Pozdiz riek a rie¢nych brehov sa vytvaraju hodnotné,
estetické a viacucelové verejné priestory, ktoré sa vyuzivaju na oddychové a rekrea¢né l'udské
aktivity v prirodnom prostredi, ako aj na bezpecné prevedenie povodni. Prirode blizka podoba
koryta a brehov vodného toku zasa prispieva k zlepSeniu ekologického stavu toku v zmysle
poziadaviek Europskej ramcovej smernice o vode, ako aj k ochrane biodiverzity v sulade
s aktualnymi eurdpskymi stratégiami. Premyslena a koordinovana revitalizdcia vodného toku
ma potom priaznivy vplyv na jeho ekologicky stav, na kvalitu zivota I'udi, ekonomicky rozvoj,
protipovodiiova ochranu, aj na ochranu biodiverzity.

Toto je zaverecna sprava Stadie navrhu upravy a revitalizacie koryta a brehov Teplice v
Senici.



2 Zaujmové uzemie a rozsah rieSeného useku Teplice
Hlavnym zaujmovym uzemim je koryto rieky Teplica od mosta na Hurbanovej ulici

smerom po pride na dizke 750 m a priestor na jej 'avom brehu, znazorneny na naértku nizsie
(Obr. 2.1).

Obr. 2.1 Vyznacenie zaujmového uzemia s prilahlym 7150 m dlhym usekom Teplice

Protipovodiiova a revitalizacnd Uprava koryta Teplice bola navrhnutd na dlhSom
nadvdznom useku, pretoze izolované rieSenie iba na useku primarneho zdujmu by z
hydraulického hladiska nebolo korektné. Rozsah SirSieho rieSené¢ho tseku Teplice, po most na
Tehelnej ulici, je zndzorneny na obrazku Obr. 2.2.



Obr. 2.2 Rozsah §irsieho rieseného viseku Teplice s celkovou dizkou 1760 m

3 Zadanie Studie

Stadia v sulade s objednavkou obsahuje nasledujuce zakladné &asti:

A.

a

Popis stcasnej situacie a sucasné¢ho stavu koryta a brehov Teplice z hl'adiska
povodiového ohrozenia, z hl'adiska ekologického stavu a z hladiska stavu
verejné¢ho priestoru

Popis hlavnych funkcii hl'adaného rieSenia a obmedzeni pre hl'adané rieSenie
Definovanie ciel'ov pre hl'adané rieSenie

Navrh upravy koryta a brehu, vratane zakladnych vykresov, obrazkov a popisu
funkc¢nosti

Hydraulické vypocty priebehu hladiny Teplice a pomerov prudenia pre navrhované
rieSenie (od nizkych prietokov po povodnové), hydraulické preverenie funkcnosti
navrhu

Povodnové parametre navrhovanej upravy koryta (vySka povodiiovej hladiny v
novom koryte, definovanie bezpecnej vysky terénu v zdujmovom tzemi)
Prerokovanie zdmeru so Slovenskym vodohospodéarskym podnikom (SVP)



4 Pouzité podklady

Pri rieSenti tejto Stadie sme pouzili nasledujuce podklady:

Urbanisticko — architektonicka vykresova dokumentacia rozvojovych zdmerov
objednavatel’a, 2020
Digitalny model terénu a ortofotomapa: DTM a ortofoto © GKU, NLC; r.2017
-2019
Topografia koryta Teplice a jej brehov bola pouzitd z existujuceho numerického
modelu vo vlastnictve DHI SLOVAKIA, zostavené¢ho na zdklade geodetického
zamerania koryta z roku 2015
Projektovd dokumentacia upravy Teplice, vtedy Vrbovc¢ianky, z roku 1975.
Poskytol Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Bratislava, Sprava
povodia Moravy Malacky
Poloha tras inzinierskych sieti (vodovod, kanalizicia, elektrina, plyn),
poskytnuté ich prevadzkovate'mi (ZSE, SPP, EUSTREAM)
Fotodokumentécia koryta a brehov Teplice z terénnej prehliadky spracovatel'ov
Studie v roku 2020
Konzultacie s objednavatelom
Dokumenty Slovenského vodohospodarskeho podniku (SVP):
Senica, MC Kunov — Teplica, protipovodiiové opatrenia, rkm 0,0 — 8,6
(oktober 2019)
RETAIL - predajia potravin Senica, vyjadrenie k PD pre vydanie
stavebnéhopovolenia (september 2020)
Konzultécie so spravcom toku, SVP

S5 Popis sucasnej situacie a sucasného stavu koryta a brehov Teplice z
hPadiska povodiiového ohrozenia, z hPadiska ekologického stavu a z
hPadiska stavu verejného priestoru

5.1 Popis toku na rieSenom useku

RieSenym Uzemim je rieka Teplica, nazyvana aj Vrbov¢ianka, medzi rie¢nymi
kilometrami (rkm) 2,716 a 4,480. Koryto rieky v zdujmovej lokalite bolo v 20. storo¢i nielen
silno upravené, ale aj premiestnené, pretoze na mieste jej povodnej trasy bol vybudovana
textilny priemyselny



komplex. Trasa a koryto Teplice/ Vrbovc¢ianky boli upravené do sucasnej podoby v 1970-tych
rokoch podrl'a projektu Vodohospodarskej vystavby zroku 1975. Historické mapy trasy Teplice/
Vrbovc¢ianky st uvedené v Prilohe 4.

Koryto bolo na dlh§ich usekoch napriamené. Koryto mé tvar jednoduchého lichobeznika
so Sirkou v dne 5 m a sklonmi svahov 1 : 2. Pdtky svahov st stabilizované betonovymi
prefabrikatmi, svahy su opevnené prefabrikovanymi betonovymi platiiami — panelmi, vyssie
zatravnenim, dno je opevnené makadamom (Obr. 5.1).
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Obr. 5.1 Vzorovy priecny profil sucasnej upravy koryta v zaujmovom vzemi

Teplica ma na rieSenom useku dva pravostranné pritoky. Ponize mosta na Hurbanove;j
ulici zaust'uje Rovensky potok (rkm 4,450) a ponize mosta z ulice Koldnia zatst'uje Pasecky
potok (rkm 3,740).

Existujuce objekty:

- cestny most na Tehelnej ulici na dolnom okraji rieSené¢ho useku rkm 2,738
- lavkarkm 2,783

- stupen vysky 1,4 m, rkm 2,940

- krizovanie plynu po nadzemnej konstrukcii rkm 3,728

- Sikmy nizky cestny most do aredlu Hodvabky z ulice Koldnia, rkm 3,781
- lavka rkm z ulice Kolonia k obchodu Lidl, rkm 4,301

- cestny most Hurbanova na hornom okraji rieSen¢ho tuseku, rkm 4,480

Spravcom toku je Slovensky vodohospodarsky podnik, S.p.



Obr. 5.2 Pohlad na sucasny stav upraveného a napriameného koryta Teplice v
zdujmovom uzemi

Obr. 5.3 Sucasna trasa Teplice v Senici



5.2 Hydrologické udaje

Stucasné navrhové povodiiové prietoky 100-rocnej povodne na Teplici (III. trieda
spol'ahlivosti):

Teplica — VN Kunov Qso =60 m>.s' Qio0=79 m>.s Qioo0 = 124 m3.s™!

Teplica — nad Rovenskym potokom Qso=62 m>.s' Qioo= 80 m>.s" Qioo0= 127 m?>.s’!
Teplica — pod Rovenskym potokom Qso = 64 m3.s? Qo0 = 84 M3.s? Qo0 = 132 m3.s?
Teplica — pod Paseckym potokom Qso=68 m>.s™" Qioo=88 m>.s" Qio00= 138 m>.s! Teplica
— Gstie do Myjavy  Qso =70 m>.s" Qio0 =90 m>.s Qiooo = 140 m>.s™!

Pre hlavné zaujmové tzemie je rozhodujuci usek Teplice pod ustim Rovenského a nad
ustim Paseckého potoka.

Vyssie uvedené sucasné povodinové prietoky su vyrazne vysSie oproti navrhovému
prietoku, na ktory bola dimenzovana existujuca uprava Teplice. Porovnanie projektovanych a

sucasnych aktualnych povodnovych prietokov je uvedené v nasledujtcej tabulke 7ab. 5.1.

Tab. 5.1 Porovnanie projektovanej kapacity koryta a sucasného navrhového prietoku

Q100 na Teplici v Senici (idaje SVP)

Ciastkové | Stani¢enie Vybudovana uprava
povodie : - :
projektovana kapacita koryta
Tok od - do - .| zodpoveda prietoku sﬂéasr_ly prie?ok Q 100 _
diZka | kapacita an a percento jeho narastu oproti
realizovanej kapacite
km km | h3g1 m3.s1 m3.st
4-17-03 0,0- 4,450 |4,450| 65,0 Qn = Q100 = 65,8 88-90 +37%
4,450 - 4,727(0,277| 52,2 Qn = Q100 = 52,2 84 +61%
Teplica |4,727-5,110(0,383| 52,2 Qn = Q100 = 52,2 80 + 53%
(Vrbovéian (5,110 - 6,455|1,345| 52,2 Qn = Q100 =52,2 80 + 53%
ka) 8,306 - 8,759/ 0,453 75,0 Qn > Qi0 79,0 + 5%
12,1-12,6 |0,500
17,0- 25,8 | 8,00

Tab. 5.2 m-denné prietoky v usti Teplice do Myjavy podla Hydrologickej roc¢enky z r. 1973

m (dni v roku) 30 90 180 270 330 355 364

Qm [m3.s7Y] 1,77 0,92 0,55 0,32 0,20 0,09 0,07

5.3 Povodiiové ohrozenie
Zadujmovym uzemim je historickd priemyselnd zona, v ktorej bol situovany areal
byvalého podniku Slovensky hodvab Senica. Toto tizemie lezi na 'avom brehu rieky Teplica v
Senici. Napriek silnej tprave nema koryto dostatocnii kapacitu na bezpecné prevedenie
povodnovych



prietokov a okolit¢ pozemky na avom brehu, teda v zaujmovom tzemi, su vystavené
povodnovému ohrozeniu a moznosti zaplavenia pri extrémnych povodniach.

Obr. 5.4 Znazornenie povodiiového ohrozenia zaujmového uzemia pri 100-rocnej
povodni v sucasnosti
Podl'a vysledkov 2D hydrodynamického modelovania, voda pri 100-ro¢nej povodni
v sti¢asnom stave zaplavi zaujmové uzemie, pri¢om hibka vody dosiahne 0,5 az 1,3 m (Obr:
5.5).

Obr. 5.5 Zndzornenie hibky vody v zdujmového tizemi pri 100-rocnej povodni v siicasnom stave

Pre planovany tzemny rozvoj na lavom brehu Teplice v lokalite byvalého
priemyselného aredlu Slovensky hodvab, bude potrebné koryto rieky Teplica upravit’ tak, aby
dokazalo bezpecne previest’ povodiiové prietoky.



5.4 Ekologicky stav vodného tatvaru

Tok Teplica, nachadzajuci sa v ¢iastkovom povodi rieky Morava je v zaujmovom tizemi
kategorizovany podl'a Vodného Planu Slovenska (2015) ako tutvar povrchovych vod
SKMO0021 Teplica-3; a to v rozmedzi rie€nych kilometrov 0,0 — 8,7 (od ustia po priechradny
mir VN Kunov). V uvedenom useku predstavuje podla slovenskej typoldgie utvarov
povrchovych vod (Priloha €. 2 k vyhlasSke €. 418/2010 Z. z) typ P2S, teda panonsky tok v
nadmorskej vyske od 200 do 500 m n.m. so stredne vel'’kou plochou povodia (od 100 — 1000
km?). V ramci tohto vodného ttvaru (VU) tok usti do rieky Myjava pod mestom Senica a je
vymedzeny ako vyrazne zmeneny utvar povrchovej vody (HMWB - heavily modified water
body). Dévodom takéhoto vymedzenia bolo nedosiahnutie dobrého ekologického stavu na
zaklade biologickych prvkov kvality, pricom zaroven v ramci testovania tzv. kandidatov na
HMWRB ho do tejto kategorie zatriedili aj Ciastkové hydromorfologické parametre.

Z ddvodu kategorizacie medzi vyrazne zmenené vodné ttvary, sa v toku v predmetnom
useku stanovuje tzv. ekologicky potencial, ktory predstavuje podl'a Metodiky monitorovania
a hodnotenia vodnych utvarov povrchovych vod Slovenska (Makovinska a kol, 2015) mene;j
prisne environmentalne ciele pre tlaky, ktoré pochddzaju z fyzikalnych uprav a zmien.
Dovodom je, Ze nie je mozné vzhl'adom na vyrazné zmeny a zachovanie povodného tucelu
tychto zmien (protipovodilova ochrana mesta Senica a odbery vody) hodnotit’ na zaklade
rovnakych hodnotiacich schém ako je to pri prirodzenych utvaroch povrchovych vod. Pre
hodnotenie potencidlu sa vyuzivaju 2 moduly hodnotenia, a to modul znecistenia — identicky
s hodnotenim prirodzenych VU (relevantné biologické prvky kvality, fyzikdlno-chemické a
Specifické relevantné chemické latky), ale aj modul hydromorfologickych zmien
(hydromorfologické hodnotenie spolu s hodnotenim hydromorfologickych narokov
bentickych bezstavovcov a ichtyofauny) .

V ramci Vodného Planu Slovenska (2015) bol v predmetnom utvare vyhodnoteny
ekologicky potencial ako priemerny (3), pricom aj fyzikalno chemické prvky kvality
nedosahovali dobry stav. Pre porovnanie, itvar SKMO0019 vymedzeny ako prirodzeny na
vysSom useku daného toku, nad VN Kunov (r. km 9,9-26,0) dosahoval dobry ekologicky stav.

Na zaklade monitorovania stavu a potencialu VU pre 3. Vodny plan sa v priebehu r. 2020
vyhodnocuje celkovy ekologicky potencial, ktory bude pozostavat z uvedenych dvoch
modulov. Modul znecistenia vykazuje len priemerny stav (fyzikalno-chemické prvky kvality
aj makrofyty v ramci triedy 3) a modul hydromorfologickych zmien dokonca az zly potencial
(hydromorfologicka kvalita aj bentické bezstavovce = 4; z pét'stupniovej skaly)

Hydromorfologické hodnotenie pozostava z hodnotenia deviatich parametrov. Ako
vel'mi zla bola (podl'a hodnotenia VUVH) vyhodnotena hydromorfologicka kvalita na zaklade
parametra lateralnej konektivity-brehov (trieda 5), ked’ze tvrdé opevnenie brehov predstavuje
vyse 70 % dizky utvaru. To sposobuje zIG kvalitu (trieda 4) pribreznej vegetacie, ked’ze sa
jedné o vysoké percento jej znizenia plochy (u stromov 41-90%, u krikov az 71-95%).
Taktiez je negativne



ovplyvnena aj plocha inundécie, pricom je podla hydromorfologického hodnotenia
zmensSena

0 31-50%.

Bentické bezstavovce, osidl'ujice dno vodnych biotopov, st vyznamnymi indikatormi
povodnosti dnového substratu (napr. sedimentécia, speviiovanie dna) a reaguju tieZ na apravy
v koryte toku (napriamenie, opevnenie, eliminiacia makrovegetacie) ako aj na hydrologické
zmeny v toku (zrychlenie pri napriameni a opevneni, spomalenie, vzdutie). Reakcie tohto
biologického spoloCenstva, ktoré tvori vyznamnu Cast’ potravinovej zlozky ichtyofauny, su
meratel'né tzv. metrikami/indexami — zameranymi na druhovu diverzitu, ale aj na substratové
pomery (granulometrické zlozenie, potravné skupiny organizmov), zony, resp. pasma v toku
(rychlejsie pradiace — horné tiseky, pomalsie prudiace — dolné tseky). Vhodna kombinacia
metrik vyrazne reagujicich na hydromorfologické parametre vstupuje do hodnotenia
ekologického potencidlu. V hodnotenom konkrétnom tutvare vykazuje na konci utvaru (pod
mestom Senica, r. km 1,4) zly ekologicky potencial (4), ¢o je hlavne v dosledku zonaénych
metrik. Substratové indexy boli dokonca len v 5. triede. Pre porovnanie, v ramci daného utvaru
— eSte nad mestom Senica (r. km 6,8) a aj vo vysSie poloZenom prirodzenom utvare sa
hodnotiace indexy pohybovali v ramci dobrého ekologického stavu. Indexy charakterizujtice
diverzitu spolo¢enstva a aj samotny pocet druhov dosahuji dvojnasobné hodnoty oproti
degradovanému spodnému useku.

Obr. 5.6 Brehy lichobeznikového koryta Teplice, opevnené betonovymi prefabrikovanymi doskami —
vyznamne zmeneny vodny utvar so zlou hydromorfologickou kvalitou



Obr: 5.7 Napriamené silne upravené koryto Teplice pozdlz ulice Kolonia

Zaveretné zhodnotenie situacie: Hodnoteny utvar na dolnom useku toku Teplica
vykazuje vysoky stupeni celkovej degradécie toku — a to hlavne hydromorfologickej. Zaroven
nedosahuje dobry stav ani z hladiska modulu znelistenia, negativny je aj U¢inok na
spolocenstvo vodnej makrovegetacie. Synergicky uc¢inok oboch negativnych vplyvov ma za
nasledok zna¢né zniZzenie diverzity relevantného ukazovatel'a bentickych bezstavovcov (ktoré
st biologickymi indikatormi) az na polovi¢né hodnoty oproti neupravenému/neregulovanému
vysSiemu useku toku. Dovodom zhorSenych fyzikalno-chemickych prvkov kvality je
pravdepodobne znecistenie komunalnymi odpadovymi vodami vo vysSie leziacich obciach,
predovsetkym vo Vrbovciach.

5.5 Verejny priestor

Rieka Teplica na tomto useku ma silne upravené a napriamené koryto, s brehmi
opevnenymi beténovymi panelmi. Rieka v sucasnom stave nie je atraktivna a dostatocne
neobohacuje okolity priestor. Sti¢asna podoba brehov neumoziiuje v dostatocnej miere pristup
I'udi k vode. Na zaujmovom useku Teplice je v saéasnosti mozny pohyb Iudi pozdiz rieky iba po
ulici Koldnia na pravom brehu (Obr: 5.7) a od nizkeho Sikmého mosta na vstupe do byvalej
Hodvabky smerom po pride je mozny pohyb l'udi po chodniku na 'avom brehu (Obr: 5.8).



Obr. 5.8 Pohyb ludi je mozny po chodniku na lavom brehu medzi korytom Teplice a
plotom
priemyselnej zony, avsak az od ustia Paseckého potoka smerom po priide

5.6 Zhodnotenie sucasného stavu
Sucasny stav rieky Teplica v zaujmovom tizemi je potrebné zlepsit’ z hl'adiska:
e Protipovodnovej ochrany
e Ekologického stavu
e Kovality verejného priestoru
Zlepsenie vSetkych troch uvedenych aspektov stavu Teplice je mozné dosiahnut
synergickym efektom modernej upravy koryta a brehov.



6 Poziadavky a predstavy spravcu toku

Spravca toku, Slovensky vodohospodarsky podnik, Stitny podnik (SVP), ma
predstavy o spOsobe riesenia protipovodnovej ochrany Teplice v Senici a v Kunove. Tieto
predstavy vo forme vieobecnych zasad st sformulované v dokumente Senica, MC Kunov —
Teplica, protipovodiové opatrenia, I. Teplica, . km 0,0 — 8,600 (VN Kunov), SVP OZ Bratislava,
oktober 2019. Z dokumentu vyberame zésady pre technické rieSenie

Technické rieSenie
Na zabezpecenie pozadovanej kapacity koryta rieky Teplice v rtkm 0,000 — 6,455 bude
potrebné vykonat’ nasledovné opatrenia:

e  Vykonat' selektovany vyrub naletovych drevin. VzrastlejSie povodné dreviny na
pobreznom pozemku ponechat’, pripadne dosadit’ nové tak, aby nebranili pravidelnej
udrzbe toku — kvoli ziaducemu zatieneniu hladiny toku vysadbu drevin odporic¢ame najmai z
juznej strany toku

e  Odstraniovat’ vegetaciu v koryte toku, ktord je prekazkou v odtoku prietokov

e  Odstraiiovat’ sedimenty v koryte znizujlice jeho prietocnost’

e  Zabezpedit’ stabilitu brehov koryta — doplnenim povodného brehového opevnenia,
resp. jeho nahradenim vhodnej$im typom.

e  Rekonstruovat’ poskodené vodohospodarske objekty na toku.

e  Priudrzbe toku sa zamerat’ najmi na udrZanie a pripadné zlepSenie projektovanej
prieto¢nosti koryta — hlavne v okoli mostnych objektov a priepustov. Tu sa totiz zvicsa
usadzuju sedimenty z odvodiiovacich rigolov pozdiz komunikacii.

e  Dosledne uplatiiovat’ narok na zodpovedajici pobreZzny pozemok toku.

e  Zabezpecit' zodpovedajucu cyklicku udrzbu koryta, pobrezného pozemku a pobreznej
vegetacie.

e  V neupravenom useku Teplice systematicky odstraniovat’ prekazky v odtoku.

e  Prehodnotit’” vodohospodarske funkcie vodnej nadrze Kunov s cielom podporit’ jej
retencnu funkciu po zaniknuti potreby akumulacie vody pre chemicky priemysel.

e  V kritickych tsekoch toku uvaZovat’ s vybudovanim nizkej ochrannej hradzky,
resp. ochranného murika na brehu toku ( max. vy§ka do 1 m). V mestskom parku sa
ponuka moZnost’ integracie ochranného prvku s parkovou peSou komunikaciou.



RieSenia v intravilane mesta

Na udrzanie pozadovanej kapacity koryta rieky Teplice v intravilane mesta je potrebné:

Zabezpecit zadrzanie dazd’'ovych vod na mieste kde spadli (infiltracia in situ, detencia,
individudlna zavlaha v IBV alebo zavlahy verejnej zelene, vegetacné strechy, alebo iné vhodné
vyuzitie)

Minimalizovat’ nepriepustné spevnené povrchy

Vypustanie dazd'ovych vdd zrozvojovych tzemi mesta do toku povolovat len
v mnozstvach, aky bol odtok z izemia pred urbanizéciou.

Dosledné cistenie znecistenych dazd’ovych vod (parkoviskd, manipulacné spevnené
plochy, a pod.)

Posudenie lokality po zrealizovani protipovodiového opatrenia
Po zrealizovani protipovodilovych opatreni v danej lokalite bude zabezpecena

protipovodilova ochrana daného tizemia pred Skodlivymi u¢inkami povodfiovych prietokov.
Opatrenia st navrhnuté na prevedenie Qo rocnej vody s bezpecnostnou rezervou 0,5 m nad
uroviiou Q1oo.

Pred realizaciou protipovodilovych opatreni bude potrebné pristipit’ k majetkovo —
pravnemu usporiadaniu pozemkov pod korytovou upravou s jednotlivymi vlastnikmi v
pozadovanom rozsahu.

Pri realizacii opatreni bude potrebné pristlpit’ aj k prehodnoteniu kapacity mostnych
objektov na toku.

Po zrealizovani opatreni v povodi oc¢akavame spomalenie povrchového odtoku do
vodného toku a znizenie prisunu sedimentov z pol'nohospodarskej pody.

Predstava SVP o Teplici na zdujmovom utseku

Rkm 0,0 —2,73 Revitalizécia koryta na kapacitu Q 100, dl. 2730 m

Rkm 3,74 — 4,45 Prirode blizka uprava koryta toku (Pasecky potok — most v Senici)
dl. 710 m

Spravca toku SVP OZ Bratislava vydal v septembri 2020 vyjadrenie s konkrétnymi
definovanymi podmienkami pre zamer RETAIL - predajiia potravin Senica, v zaujmove;j
lokalite tejto predkladanej Studie. Viaceré definované body sa tykaju celej zaujmove;j lokality a
povazujeme ich za dolezité podmienky SVP aj pre rieSenie celého zdujmového tizemia, ktoré je
predmetom tejto predkladane;j Stadie.

Podmienky z uvedeného vyjadrenia SVP, relevantné pre tuto Stadiu:

- Zakaz v zaplavovom uzemi umiestiiovat’ objekty, oplotenia a terénne Upravy ktoré
zhorsia odtok povrchovych vod



Vykonat’ opatrenia zabezpecujuce plynuly a neskodny odtok vody

Navrhované opatrenia na ochranu pred povodiami nesmu vyznamne zvySovat
povodiové riziko v smere toku, proti smeru toku, ani oproti leziacemu Gizemiu
Pozadujeme vykonat’ také kompenzacné opatrenia, ktoré budu brat’ do uvahy ochranu
uzemia na pravom aj lavom brehu vodného toku. Za kompenzacné opatrenie
nepovazujeme vybudovanie ochranného murika na pravom brehu toku.

Navrhujeme aby pri vodnom toku ostal pas na realizovanie sadovych Gprav
Nesuhlasime s navySovanim terénu ktoré by mohlo zhorsit’ odtok vody pocas povodni.
Pozadujeme vypracovat’ Studiu ktora bude koncepcne riesit’ problematiku zastavby v
zaplavovom uzemi toku Teplica a protipovodiiovu ochranu pre cely usek vodného toku
na celom tzemi byvalej firmy Slovensky hodvab a nie iba po ktiskoch pre jednotlivé
stavebné zdmery.

Pozadujeme aby sa v miestach kde je to v stiCasnosti mozné navrhovali také opatrenia,
ktoré zvysia protipovodnovi ochranu zastaveného uzemia, ale aj zvécsia rozliv pri
povodniach rozvolnenim brehov, ale ktoré¢ aj zlepSia morfologicky stav koryta a
umoznia rekreacné pobytové vyuzitie okolia toku.

Pozadujeme aby sucastou Studie bolo preukdzanie Ze navrhované protipovodnoveé
opatrenie nezhorsi priebeh povodne

Ziadame re$pektovat’ pobrezny pozemok Teplice, ktory tvoria pozemky do 10 m od
brehovej Ciary. Nesuhlasime s umiestnenim kablov a inych objektov budovanych
v ramci stavby (stipy osvetlenia, parkovacie miesta, kanalizaéné Sachty a pod.) na
brehovu ¢iaru a do je blizkosti.

Zhrnutie poziadaviek SVP do zékladnych bodov:

Zabezpecit’ plynuly odtok vody

NezvySovat’ povodiové riziko

Koncepcéné rieSenie protipovodiovej ochrany dlhSieho useku s kompenzacnymi
opatreniami

Pas pre sadové upravy pozdiz koryta

Rozvolnit’ brehy a zlepsit’ morfologiu koryta

Umoznit podmienky pre rekreacné a pobytové vyuzitie okolia toku

Ponechat’ pozdiZ toku voI'ny pobreZny pozemok v $irke 10 m od brehovej &iary
Moznost pristupu pre mechanizmy SVP pozdiz toku

Preukézat’ (hydraulickym vypoctom) Ze upravy nezhorsia priebeh povodne

Na brehov ¢iaru a do jej blizkosti sa nesmt umiestiiovat’ inZinierske siete a objekty



7 Popis hlavnych funkcii a obmedzeni pre hPadané rieSenie

Na zaklade vysSie uvedenej analyzy stcasného stavu rieky Teplica a jej brehov a na
zaklade konzultacii s objedndvatelom Studie a so spravcom toku SVP, sme zadefinovali
nasledujuce hlavné funkcie a obmedzenia pre ndvrh novej upravy a revitalizacie koryta a

brehov.

Hlavné funkcie novej Upravy a revitalizacie koryta a brehov Teplice:

Bezpeéné prevedenie povodiového prietoku Qioo

Bezpecnostna rezerva vo forme prevysenia nad navrhova povodiovu hladinu Qioo,
pre zaratanie moznych vplyvov nepresnosti podkladov a hydraulickych vypoctov
a moznej zmeny hydrologického rezimu vplyvom klimatickej zmeny

Hodnotny a esteticky verejny priestor

Zlepsenie morfoldgie koryta, prispevok k zlepSeniu ekologického stavu a ochrane
biodiverzity

Hlavné obmedzenia pre hl'adané rieSenie:

Existujuca trasa cesty na pravom brehu (Kolonia)

Existujtice inZinierske siete (kanalizécia, vodovod, plynovod, elektrina)
Existujuce mosty

Do zna¢nej miery aj existujuca trasa koryta Teplice

Planovany uzemny rozvoj uzemia na konkrétnych pozemkoch

Bocné limity priestoru rieSenia

Pri definovani pasu v ktorom je mozné koryto upravovat, sa vychadzalo z tras vedeni
inzinierskych sieti. Uvazované bo¢né limity pre navrhovani upravu boli (zakreslené na
obrazkoch Obr. 9.1 a Obr. 9.2 Ciarkovanou Ciarou):

V lokalite planovaného objektu Aquaponia je mozny posun stcasnej brehovej linie
na 'avom brehu o 10 az 15 m

Elektro rozvodna v aredli ostdva na svojom nezmenenom mieste

Plynovod ktory krizuje Teplicu a plynova stanica na 'avom brehu ostavaji na
svojom mieste, avSak mozné je rozpracovat’ aj variant predpokladajici ich zrusenie
(uvazuje sa 0 moznosti, ze by sa plynova stanica zachovala iba na pravom brehu)
Koryto sa mdZze rozsirovat’ smerom na 'avy breh na pozemky objednavatel’a, avSakv
miere ktord eSte umozni efektivne investicie, predpokladé sa posun brehovej ¢iary20
az25m



Existujuci most — tizke hrdlo v zaujmovom tzemi

Existujuci nizky a uzky most z ulice Kolénia, pri usti Paseckého potoka, tvori
uzke hrdlo

a limituje moznosti znizenia povodiovej hladiny vody. Prva etapa

rieSenia predpoklada Ze most ostane nezmeneny v sucasnej podobe. Prebudovanie tohto
mosta a rozSirenie koryta na prilahlom useku Teplice tak, aby most nevzduval povodiova
hladinu Qio0, je podmienkou tuspesného rieSenia protipovodiiovej ochrany a zamedzenia
vyliatia vody z koryta Teplice pri 100-roénom povodinovom prietoku.

Technickd a financné naroCnost’ zameru a rozdelenie na nutné Upravy a komplexné
rieSenie Pre objednavatel’a je dolezité aby protipovodiiova a revitaliza¢na uprava koryta brehov
Teplice

bola v redlnych finanénych moZnostiach zdmeru uzemného rozvoja v zaujmovej
lokalite. Z toho doévodu bolo potrebné navrhnit’ zakladnt trovei nutnych uprav a nadviazna
optimalnu troven komplexného rieSenia.

8 Definovanie ciel’ov pre hPadané rieSenie

Cielom navrhovanej Gipravy a revitalizacie koryta a brehov Teplice v zdujmovom tzemi
Novej Hodvabky je zabezpecit' protipovodiiovi ochranu pldnovanej novej vystavby na
zaujmovych pozemkoch objednévatel’a Stadie, zaroven zaclenit’ rieku do planovaného rozvoja
uzemia,

pri¢om sa na brehoch rieky vytvori atraktivny esteticky verejny priestor s moznostou

pristupu l'udi blizko k vode. V sulade so sti¢asnymi trendami a aktualnymi stratégiami,
je cielom novej upravy Teplice aj jej revitalizacia, teda obnova jej prirodného charakteru,

s prinosom k zlepSeniu ekologického stavu a k ochrane biodiverzity.

Ciele investorov, zdujmy verejnosti, mesta, aj Statu, budu v rieSeni skombinované. Aby
to bolo mozné, vysledok musi byt’ viacucelovy. Protipovodiiova uprava, potrebna na kratku
dobu raz za niekol'ko rokov, musi poskytovat prijemny a esteticky verejny priestor pre
zlepSenie kvality kazdodenného Zivota I'udi, a zaroven zlepsit’ ekologicky stav rieky, umoznit
rozvoj riecneho ekosystému s bohatSou biodiverzitou.

Blizkym cielom tupravy je zabezpecit mieru protipovodinovej ochrany zaujmového
uzemia do urovne ktord sa bude vyzadovat pre povolovaci proces izemného rozhodnutia a
stavebného povolenia. Vzdialenej$Sim cielom je dosiahnut’ d’alSie zlepSenie protipovodiove;j
ochrany na potrebnu Uroven a zaroven zlepSenie ekologického stavu Teplice a atraktivity
prirodného verejného priestoru na jej brehoch.



9 Variantny navrh tupravy koryta a brehu

Pri hladani rieSenia, ktoré splni ciele uvedené v predchadzajiucej kapitole, sme

vychédzali zo sucasnych odbornych trendov, inSpirovali sme sa zaujimavymi revitalizacnymi
projektami

auspesnymi modernymi projektami protipovodnovej ochrany. Respektovali sme pri tom

nazory, predstavy a redlne moznosti objednavatel'a a budiceho investora, ako aj predstavy a
zakladné poziadavky spravcu toku.
Pre rieSenie sme si zvolili nasledujuce zakladné principy:

Trasa bude oproti sucasnosti viac zakrivend, priame useky budu nahradené vhodnym
zakrivenim

Nova trasa sa bude vo velkej miere pridfzat’ stcasnej trasy

Koryto bude mat’ oproti sucasnosti vacsi priestor na prevedenie velkych vod, ako aj na
vytvarovanie brehov do prirodnejsej podoby

Zakrivena kyneta koryta bude mat’ kapacitu priblizne 1 az 2-ro¢nej vody

Vel'ké vody budi pretekat’ SirSim pasom s vytvorenou bermou

Koryto sa bude rozsSirovat’ najmi na 'avom brehu

V berme bude umiestnend priebeznd promenada / chodnik

Stcasné opevnenie brehov beténovymi panelmi bude odstrdnené a nahradené inymi
formami opevnenia na potrebnych miestach

Stabilita brehov bude zabezpecena vhodnymi formami opevnenia na potrebnych

miestach, pricom uprednostnené budi vegetacné a prirode blizke formy opevnenia
Hydraulicky navrh a postdenie povodnovej kapacity bude predpokladat’ rozvinutie, Ci
vysadenie brehovej vegetacie a pritomnost’ vhodnych druhov a formy vegetacie aj na
bermach

Forma brehov bude umoznovat’ pristup I'udi az k vode

Koryto Teplice a jeho brehy, vratane chodnika/ promenddy na berme, budl integralnou
sucastou urbanistického rieSenia a architektonickej podoby nového rozvoja zadujmového
uzemia

Upravu koryta a brehov Teplice navrhujeme na $irSom rieSenom tiseku medzi mostom na
Hurbanovej ulici (tkm 4,480) a mostom na Tehelnej (rkm 2,738), avSak protipovodiiova
ochrana musi bezpecne fungovat aj ked’ sa realizuje iba prva etapa navrhovanej Upravy na
hlavnom zaujmovom useku medzi mostom na Hurbanovej ulici (rkm 4,480) a mostom na
vstupe do arealu Hodvabky z ulice Kolonia, (rtkm 3,781).

Neskorsim roz§irenim tipravy po most na Tehelnej sa dosiahne d’alSie znizenie povodiiovej
hladiny, ktoré¢ vytvori rezervu pre pripadny vplyv klimatickej zmeny v budicnosti.

Pre cely $irsi rieSeny usek bude navrhnuty rovnaky charakter protipovodiiove;j

a revitalizac¢nej upravy, aby v budicnosti cely tisek dobre fungoval ako celok

V zéujme redlnej uskutocnitel'nosti zameru upravy Teplice, bude pre primarne zaujmové
uzemie navrhnuty nevyhnutny rozsah uprav koryta, podmieiiujici uzemny rozvoj (nutné
zabezpecenie protipovodiiove] ochrany vyzadované pre povolovaci proces). Tieto
nevyhnutné upravy budu navrhnuté tak, aby boli v sulade s viziou optimélneho
komplexného rieSenia, ale aby ich bolo mozné realizovat’ a prevadzkovat’ aj samostatne,
ako prvu etapu realizacie. To umozni zacat’ s ipravou koryta a brehov



a s rozvojom uzemia aj s limitovanymi finanénymi prostriedkami. Ciel'ovy optimalny stav bude
mozné dosiahnut’ neskor s vyuzitim d’alSich zdrojov financovania.

9.1 Navrh trasy

Pre navrh trasy sme zadefinovali bo¢né limity, v ktorych sa novo navrhnuta trasa méze
pohybovat’. Pri tom sme brali do uvahy existujuce inzinierske siete (vodovod, kanalizaciu,
plynovod a elektrinu) a délezité existujuce objekty — premostenia, elektro rozvodiiu, planovany
objekt AQUAPONIA, ako aj planovany Gzemny rozvoj pozemkov investora, s maximalny
posunom brehovej ¢iary o 20 az 25 m. Tieto limity sme bocne pospdjali do hydraulicky
jednoduchych linii pre ¢o najplynulejsi odtok vel'kych vod. Takymto sposobom sme zadefinovali
pas pre buduicu protipovodnovu a revitalizacnll upravu Teplice.

Trasu koryta sme navrhli alternativne, v sii¢asnej trase, s pravidelnym a s nepravidelnym
zakrivenim.

Navrhovanym cielovym stavom je koryto so zakrivenou trasou. Ako alternativu
minimalnych moznych zmien oproti su¢asnému stavu sme navrhli a posudzovali aj alternativu
su sucasnou trasou a dve alternativy so zakrivenou trasou.

Alternativne trasy:

Alternativa A: koryto v sucasnej trase

Alternativa B: koryto s pravidelne zakrivenou trasou

Alternativa C: koryto s nepravidelne zakrivenou trasou

Alternativa A: koryto v sti¢asnej trase

Minimalisticka uprava pocita so si¢asnou nezmenenou trasou koryta. Tato alternativa
neplni vSetky ciele upravy Teplice. Do navrhu a hydraulického postidenia bola zaradena v ramci
navrhu minimalnych potrebnych uprav pre zabezpecenie protipovodiiove] ochrany a pre
porovnanie povodiiovej prietocnej kapacity s alternativami B a C.

Alternativa B: koryto s pravidelne zakrivenou trasou

Navrhnutd bola trasa koryta, na niektorych usekoch pozmenend, s pravidelnym
zakrivenim na sucasnych priamych tsekoch a s plynulym nadviazanim na existujuce obluky.
Pravidelne zakrivena trasa, pohybujica sa v pase ohranicenom bo¢nymi obmedzeniami je
znazornena na obrazkoch Obr. 9.1 a Obr. 9.2. Na tseku Novej Hodvabky st v priamom tseku
pridané dva pravosmerné obluky a jeden 'avosmerny oblik. Navrhované koryto na tomto useku
vybieha zo st¢asnej trasy iba na dvoch kratkych miestach.




Obr. 9.1 Navrhnuta trasa s pravidelnym zakrivenim, Alternativa B — cely rieseny usek

Obr. 9.2 Navrhnuta trasa s pravidelnym zakrivenim, Alternativa B — hlavny zaujmovy
usek

Alternativa C: koryto s nepravidelne zakrivenou trasou

Alternativa C ma nepravidelne zakrivent trasu koryta, ktora je blizSia prirode a
prirodzenému stavu koryta. Okraje beriem a koryta velkej vody ostdvaju rovnaké ako pri
alternativach A a B, preto ani tato alternativa nemd vécsie naroky na okolité pozemky. Trasa v
alt. C je navrhnutd podla zasad prirodzen¢ho vyvoja koryt tokov. Parametre oblukov
nevychddzaju z Fargueovych téz, ale st odpozorované priamo z vysSie polozenych
prirodzenych tusekov Teplice.




Polomery oblukov st mensie ako pri alternativne B a zaroven s hydraulicky navrhnuté
tak, aby nevytvarali prekazky prudeniu pri vyssich prietokoch.

Obr. 9.3 Navrhnutd trasa s pravidelnym zakrivenim, Alternativa C — cely rieseny usek

Obr. 9.4 Navrhnuta trasa s pravidelnym zakrivenim, Alternativa C — hlavny zdujmovy
usek



9.2 Navrh tvaru koryta

Pre koryto Teplice sme navrhli upravy tvaru koryta s vytvorenim zniZenej bermy a s
posunom linie okraja koryta (brehovej ¢iary) smerom do zdujmového uzemia. Na znizenom
teréne sa predpoklada vedenie promenddy / cesticky a rekreacny priestor. Posun l'avého okraja
koryta v hlavnom z&ujmovom tUzemi sa navrhuje o020 az 25 m. KedZze koryto bude
zakrivené a v sucasnych priamych tisekoch bude po uprave mierne meandrovat’ v rozsahu Sirky
definovaného pasu, kyneta sa bude striedavo priblizovat’ raz k l'avému, potom k pravému okraju
tohto pasu.

Navrhovana Uprava koryta je ilustrovand na obrazku Obr. 9.3 na priklade jedného z
priecnych

rezov. Navrh Upravy koryta, graficky zndzorneny v 30 priecnych rezoch, je uvedeny v
Prilohe

1. Poloha a ¢islovanie priecnych rezov st uvedené na obrazkoch Obr. 9.1 a Obr. 9.2 a na
prvom

obrazku v Prilohe 1.

Cielom navrhovaného rozSirenia a Upravy tvaru koryta je zvdcSenie prietocnej
plochy s priaznivym u¢inkom na zniZenie povodiiovej hladiny, umoznenie pristupu l'udi k vode,
vytvorenie priestoru pre chodnik / promenadu, ako aj zniZenie rychlosti pridenia vody, ¢o
umozni prirode blizsie spdsoby stabilizacie koryta.

Obr. 9.3 Navrhovana uprava koryta, znazornena na jednom z priecnych rezov (Cierna —
navrhovany stav, zelend — sucasny stav)

Rozmery kynety koryta vychadzaji zo sti¢asnych rozmerov koryta. Sirka kynety v dne
ostava 5 m, sklon svahov brehov bude rovnako ako v sucasnosti 1:2, na mieste prechodu do
bermy bude sklon brehu miernejsi. Sirka bermy bude premenliva. Na okraji bermy bude vedeny
promenadny chodnik, mierne zvySeny nad terén bermy. Terén bermy bude v miernom priecnom
sklone vyspadovany smerom od promenddy ku kynete koryta. Promenada je vysSkovo
umiestnena tesne pod uroviiou 5-ro¢nej vody. Na dne kynety je navrhnutd mald symetricka
kynetka miskovitého tvaru so irkou 1,60 m a s hibkou 0,44 m pre zachovanie prijatelnych
hibok v koryte aj v ¢ase minimalnych prietokov. Plna kapacita kynetky stanovena rovnomernym
ustdlenym pradenim je 0,23 m®.s”!, €o je priblizne rovné prietoku Qs3oq (Tab. 5.2).



9.3 Objekty

Existujtice objekty navrhujeme riesit’ nasledovne:

cestny most Tehelna na dolnom okraji rieSeného tseku rkm 2,738: PONECHAT BEZ
ZMENY lavka rkm 2,783 : PREBUDOVAT na podmienky rozsireného koryta

stupeti vysky 1,4 m, rkm 2,940 : ODSTRANIT

krizovanie plynu po nadzemnej konStrukcii rkm 3,728: alternativne v Etape 1
PONECHAT BEZ ZMENY, vEtape 2 PREBUDOVAT &  ODSTRANIT, podlra
dohody investora s prevadzkovatel'om plynového vedenia

Sikmy nizky cestny most do aredlu Hodvabky z ulice Kolonia, pri Gsti Paseckého potoka,
rkm 3,781 : v Etape | PONECHAT BEZ ZMENY, v Etape 2 PREBUDOVAT (rozsirit’ a zvysit)
tak, aby nevzduval hladinu 100-ro¢nej povodne.

lavka rkm z ulice Kolénia k obchodu Lidl, rkm 4,301 : PREBUDOVAT na podmienky
rozsiren¢ho

koryta

cestny most Hurbanova na hornom okraji rieSeného useku, rkm 4,480 : PONECHAT BEZ
ZMENY

9.4 Navrh formy a opevnenia brehov
Stcasné opevnenie brehov betdnovymi panelmi bude odstranené. Stabilita brehov bude
zabezpecend vhodnymi formami opevnenia na potrebnych miestach, priCom uprednostnené
budu vegetacné a prirode blizke formy opevnenia.
Navrh opevnenia brehov a posudenie stability koryta je uvedeny v kapitolach 10.6a 11.3

9.5 Novy verejny prirodny priestor
Navrhovana protipovodiiova a revitalizacnd uprava koryta okrem zvySenia Urovne
protipovodiiovej ochrany vytvori aj atraktivny priestor vhodny na rekreaciu a oddych verejnosti
v prirodnom prostredi pri Teplici. Tento priestor bude zacleneny do planovanej novej vystavby.
Prepojenie nového priestoru s novou vystavbou buda rieSit autori urbanisticko -
architektonickej Studie pre zdujmové uzemie, Ateliér HABINA.

9.6 Rozdelenie na vecné a priestorové etapy

Navrhovana uprava Teplice je rozdelena na 3 etapy.

Etapa 1: Uprava koryta Teplice na primarnom zaujmovom tiseku Novej Hodvabky Po
realizovani Etapy 1 nebude kapacita koryta Teplice eSte stacit na prevedenie celého
povodiového prietoku Qioo a voda sa v pripade takejto povodne vyleje z koryta do priestoru
Novej Hodvabky. Protipovodiiovd ochrana tizemia Novej Hodvabky bude zabezpecena
umiestnenim budov do bezpecnej vysky a prisposobenim uzemia na zaplavenie a pretekanie
vody.




Pripadné moznosti rozdelenia tejto etapy na Etapu 1A, obsahujicu najnutnejSie povinné
upravy pre povolenie vystavby a Etapu 1B, dopliiujicu ostatné Gpravy v ramci Etapy 1, je
potrebné preskiimat’ a dohodnut’ so spravcom toku SVP, pokial’ by to bolo relevantné. Autorom
Stidie nie su zndme moznosti a technicka logika takého rozdelenia a odportcaju realizovat’
Etapu 1 naraz.

Etapa 2: Prebudovanie nizkeho mosta na vstupe do Hodvébky z ulice Koldénia
(rozsirenie a zvySenie) tak, aby most nevzduval povodiova hladinu Qieo. Po realizovani tejto

etapy, za predpokladu uz funkcnej prvej etapy, bude zabezpecena protipovodiiova ochrana
uzemia Novej Hodvabky pred 100-ro¢nou povodiiou, avSak bez bezpecnostného prevysenia
brehov. Voda sa z koryta pri 100- ro¢nej povodni uz nebude vylievat'.

Etapa 3: Uprava koryta na nadvéiznom useku po cestny most na Tehelnej ulici Po
realizovani tejto etapy, vratane predchadzajucich dvoch etap, bude plne zabezpecena
protipovodiiové ochrana tizemia Novej Hodvabky pred 100-ro¢nou povodiiou s bezpecnostnym
prevysenim brehov. Voda sa z koryta pri 100- ro¢nej povodni uz nebude vylievat’. Stav koryta
a brehov bude mat’ na ucelenom tiseku dizky 1760 m zlepené hydromorfologické parametre,
¢o je predpokladom pre zlepsenie ekologického stavu Teplice. Teplica bude mat’ na dlh§om
useku atraktivny vzhl'ad a na jej brehoch vznikne verejny priestor pre oddych a rekreaciu l'udi.

Preco sa uprava navrhovala v etapach?

Pre dosiahnutie zelaného zlepSenia protipovodiiovej ochrany st ddlezité priaznivé
hydraulické podmienky na dlh§om ucelenom useku Teplice, vratane nadvdzného useku
leziaceho smerom po prade od Novej Hodvabky. Rovnako tak, aj pre zlepsSenie ekologického
stavu Teplice je dolezita revitalizacna uprava na dlh§om ucelenom tseku. Komplexné riesenie
dlhsieho useku je aj v stlade s predstavami, ¢ poziadavkami spravcu toku SVP. Uprava dlhého
useku Teplice vSak presahuje redlne moznosti investora Novej Hodvéabky. Predpoklada sa teda,
ze v ramci uzemného rozvoja Novej Hodvabky prebehnu protipovodiiové tpravy a Gprava
koryta na bezprostredne dotknutom useku Teplice a uprava nadvdzného useku sa uskutocni
neskor pri d'alSom pokracovani rozvoja uzemia, alebo pri najblizSej prilezitosti na zlepSenie
protipovodiiovej ochrany, alebo moznostiach na revitalizaciu koryta. Protipovodiiova ochrana
na primarnom zdujmovom useku Novej Hodvabky teda musi bezpecne fungovat aj bez upravy
nadvizného tseku. Neskorsia uprava nadvdzného useku prida extra bezpecnost’.

Navrhované tipravy mozno rozdelit’ na ¢ast’ povinnu (zabezpecenie protipovodiovej
ochrany) a nepovinnil — optimalnu (zlepSenie ekologického stavu a vytvorenie atraktivneho
prirodného verejného priestoru). Obsahom nevyhnutnej urovne st upravy v nutnom rozsahu,
ako podmienka rozvoja izemia (potrebné pre ziskanie prislusnych povoleni) a prva etapa
realizécie, s predpokladom neskorSieho pokracovania smerom k optimalnemu rieSeniu.

Dosiahnutie komplexnych cielov uUpravy v etapach od nevyhnutnej tUrovne po
optimalnu, sme navrhli na zaklade konzultacie so spravcom toku, SVP.




10 Posudenie funk¢nosti navrhovanej upravy koryta a
bezpecnosti zaujmového uzemia pri povodni
Funk¢nost’ navrhovanych tprav koryta a brehov Teplice sme posudzovali na zaklade
vysledkov hydrodynamického modelovania pradenia.

10.1 Matematické modelovanie prudenia

Na hydraulické vypocty boli pouzité matematické modely prudenia. Pouzili sme 1D
a2D

matematické modely.

1D modelovanie pomocou softvérového nastroja MIKE HYDRO RIVER sme pouzili
na testovacie a predbezné zistenie ucinnosti navrhovanej upravy koryta pri povodinovych
prietokoch. 1D vypocty prebiehali v ststave 30 prie¢nych profilov koryta, ktorych poloha je
znazornena na obrazkoch Obr. 9.1 a Obr. 9.2. Vysledkom 1D modelovania je vyska hladiny
vody v kazdom prie¢nom profile modelu. Uzemie mimo koryta nebolo stdastou 1D
modelovych vypoctov

2D modelovanie pomocou modelovacieho softvérového nastroja MIKE 21 FM sme
pouzili na modelovanie sucasného stavu a zistenie miery sucasného povodiiového
ohrozenia v zdujmovom uzemi, ako aj na podrobné hydraulické vypoclty ucinnosti
navrhovanych uprav koryta.

2D model pracuje vo vypoctovej sieti, plosne pokryvajicej celé modelované uzemie,
teda koryto Teplice s brehmi a okolité izemie do ktorého sa rozleje voda pri vybrezeni z koryta.
Kazda bunka vypoctovej siete obsahuje tidaj o nadmorskej vyske terénu z digitdlneho terénneho
modelu, ako aj idaj o hydraulickej drsnosti terénu. Model riesi fyzikalne rovnice pohybu vody
pomocou numerickej metody koneénych objemov. Vysledkom modelu je vyska hladiny, hibka
vody, rychlost’ a smer prudenia v kazdej bunke vypoctove;j siete.
Na zéklade vysledkov 2D hydrodynamického modelu sme zistili:

Vysku povodiovej hladiny vody v koryte Teplice pri roznych upravach koryta
- Miesta a rozsah vylievania vody pri povodni z koryta Teplice do okolitého uzemia
- Rychlost’ prudenia vody v roznych ¢astiach upraveného koryta Teplice pri povodni
- Vysku hladiny vody, rychlost’ a smery pradenia v zdujmovom tizemi, v pripade vyliatia
vody a zaplavenia uzemia pri povodilovom prietoku prevySujiicom kapacitu koryta
Teplice

- Kapacitu kynety koryta po uprave
- Vysku hladiny, hibku vody a rychlost’ pridenia vody v koryte Teplice pri nizkom
- prietoku vody (Q3304)



Modelované prietoky

- Quoo pre vSetky navrhované Varianty a etapy

- Q1000 pre Variant B vo findlnej podobe Etapy 3

- Qso pre Variant B Etapu 1

- Q=9al5m’s" pre odhad kapacity kynety pre Varianty B a C Etapu 3

- Q3304 =0,2 m’.s™! pre Varianty B a C Etapu 3
Na presnost’ hydraulickych vypoctov ma vplyv kvalita vstupnych podkladov, detailnost’
pouzitého hydraulického modelu a presnost’ jeho vypoctovej schémy, ako aj spravne vystihnutie
hydraulického odporu pomocou kalibracného parametra, Manningovho stupfia drsnosti. V
idealnom pripade je model kalibrovany na zéklade zhody medzi vypocitanou vyskou hladiny a
redlne zameranou vyskou hladiny pri znamom zameranom prietoku vody. Pri rieSeni sme nemali
k dispozicii potrebné udaje, ktoré by sa dali vyuzit' na kalibraciu modelu. To vSak nie je
nedostatok, pretoze pri modelovani navrhovanych uprav sa oproti su¢asnému stavu v modeli
meni topografia koryta, ako aj stav vegetdcie na brehoch. Hodnoty Manningovho stupia
drsnosti, vo forme mapy drsnosti (s premenlivymi hodnotami v priestore), sme zvolili
na zaklade odporucanych tabulkovych hodndt, pri zohl'adneni navrhovaného vedenia trasy
koryta, promenady a vegetacie na brehoch a berméach.

Obr. 10.1 Detail bathymetrie modelu s rozliSenim vypoctovej siete. Usek Hodvabky, Alt



Obr. 10.2 Topografia modelu pre sucasny stav

Obr. 10.3 Topografia modelu pre Alternativu B



Obr. 10.4 Topografia modelu pre Alternativu C

Obr. 10.5 Mapa drsnosti pre sucasny stav



Obr. 10.6 Mapa drsnosti pre Alternativu B

Obr. 10.7 Mapa drsnosti pre Alternativu C



Tab. 10.1 Pouzité hodnoty Manningovho sucinitela drsnosti

Kategoria Manningov stcinitel’ drsnosti (M = 1/n)
h

povrchu M "

koryto Teplice 33 0,03

Redsi porast na 17 0,059
berme

Hustejsi porast nal 15 0,067
berme

promenadny 33 0,03
chodnik

a ostatné cesty

zastavené Uzemia 4 0,25
s plotmi

ostatné plochy 15 0,067




10.2 VySka hladiny a rychlost’ prudenia v koryte Teplice

Vysledky hydrodynamického modelovania sme vyhodnocovali v osi hlavného koryta
Teplice v 29 bodoch, rozmiestnenych v miestach pretinania kontrolnych prie¢nych profilov so
stcasnou osou hlavného koryta. Zistené vysky hladiny su relevantné pre l'avy aj pravy breh.

Tab. 10.2 Body pre vyhodnotenie vysky hladin v koryte Teplice

sucasny rkm

profil Teplice X Y

1 2.716 -550224.49 |-1223360.67
2 2.758 -550190.15 |-1223336.41
3 2.812 -550146.43 | -1223304.94
4 2.859 -550111.38 |-1223274.75
5 2.903 -550079.12 | -1223244.44
6 2.927 -550066.23 |-1223230.43
7 2.950 -550058.28 |-1223222.57
8 3.021 -549994.10 |-1223162.65
9 3.119 -549922.84 |-1223095.07
10 3.237 -549837.48 |-1223014.20
11 3.318 -549778.60 |-1222958.10
12 3.419 -549686.86 |-1222919.22
13 3.495 -549610.87 |-1222916.61
14 3.579 -549527.69 |-1222911.11
15 3.636 -549474.69 |-1222891.59
16 3.697 -549415.52 | -1222880.13
17 3.726 -549387.51 |-1222888.14
18 3.774 -549342.22 |-1222904.21
19 3.801 -549316.84 |-1222911.98
20 3.826 -549292.36 |-1222919.08
21 3.884 -549235.04 |-1222922.57
22 3.953 -549170.15 |-1222901.29
23 4.022 -549104.30 |-1222886.53
24 4.100 -549028.98 |-1222906.92
25 4.178 -548953.39 |-1222927.79
26 4.248 -548886.85 |-1222947.48
27 4.331 -548806.83 |-1222971.41




28 4.390 -548762.61 |-1223009.83
29 4.438 -548728.28 |-1223043.65
30 4.479 -548698.57 |-1223072.44




Obr. 10.8 Rozmiestnenie vSetkych kontrolnych priecnych profilov

Obr. 10.9 Rozmiestnenie kontrolnych priecnych profilov v koryte Teplice v
primdrnom zaujmovom uzemi Novej Hodvabky



Tab. 10.3 Wpocitana vyska povodiiovej hladiny Qo v koryte Teplice pri roznych
vypoctovych scendroch (Vsetky vypoctové scendre okrem sucasného stavu predpokladaji
udrzanie vody medzi brehovymi ciarami bez vyliatia mimo koryta, cely prietok prechadza

korytom.)

sucasny

stav

(Cast

vody je

mimo sucasny |ALTA |[ALTB ALTB |ALTB |ALTC |ALTC [ALTC

koryta) |OH Etapal |Etapal |Etapa2 |Etapa3 |Etapal |Etapa2 |Etapa3
profil Hladina vody v koryte Teplice pri Qioo [Mm n. m.]
2 195.26 195.26 | 195.26 195.26| 195.26|195.26 |195.26 |195.26
3 195.56 195.56 | 195.56 195.56| 195.53|195.56 |195.56 |195.59
4 195.63 195.63 | 195.63 195.63| 195.78|195.63 |195.62 |195.86
5 195.71 195.71|195.71 195.71| 195.96|195.71 |195.65 |196.08
6 195.71 195.71|195.71 195.71| 196.01|195.71 |195.70 |196.16
7 195.79 195.79 | 195.79 195.79| 196.01|195.79 |196.19 |196.16
8 196.53 196.53 | 196.53 196.53| 196.18 | 196.53 | 196.65 |196.48
9 197.10 197.10 | 197.10 197.10| 196.52|197.10 |197.04 |196.92
10 197.56 197.56 | 197.56 197.56| 196.75|197.56 |197.43 |197.31
11 197.88 197.88 | 197.88 197.88| 197.20|197.88 |197.82 |197.62
12 198.13 198.14 | 198.14 198.14| 197.43|198.14 |198.16 |197.96
13 198.36 198.34 | 198.34 198.34| 197.63|198.34 |198.39 |198.19
14 198.60 198.57 | 198.57 198.57| 198.03 | 198.57 |198.63 |198.42
15 198.71 198.70 | 198.69 198.70| 198.20|198.70 |198.76 |198.57
16 198.88 198.89 | 198.88 198.98| 198.37|198.89 |199.02 |198.66
17 198.93 198.93 | 198.92 199.03| 198.46|198.93 |199.06 |198.76
18 199.10 199.09 | 199.07 199.09| 198.65|199.09 |199.13 |198.86
19 199.70 199.67 | 199.69 199.11| 198.69|199.71 |199.14 |198.88
20 199.36 |199.76 199.78 | 199.79 199.14| 198.74|199.79 |199.17 |198.91
21 199.43 |199.85 199.88 | 199.84 199.25| 198.95|199.88 |199.35 |199.23
22 199.54 |199.97 199.99 | 199.93 199.42| 199.19|200.06 |199.68 |199.61
23 199.67 |200.10 200.04 | 199.98 199.50| 199.29|200.10 |199.74 |199.68
24 199.77 |200.17 200.06 | 199.99 199.53| 199.34|200.13 |199.79 |199.75
25 199.85 |200.29 200.09 | 200.05 199.63| 199.48 |200.21 |199.92 |199.88
26 199.88 |200.43 200.13 | 200.07 199.67| 199.53|200.28 |200.03 |200.00
27 200.28 |200.64 200.22 | 200.16 199.83| 199.73|200.39 |200.18 |200.17




28

200.43

200.75

200.30

200.20

199.93

199.86

200.47

200.31

200.29

29

200.58

200.83

200.31

200.19

199.90

199.84

200.49

200.33

200.27

sucasny OH — koryto bez uprav s obojstrannym ohradzovanim na brehovych ¢iarach
Alternativa A - uprava v sucasnej trase, Alternativa B - uprava s pravidelne zakrivenou

trasou Alternativa C - Giprava s nepravidelne zakrivenou trasou

Etapa 1 - Gprava je iba nad Sikmym nizkym mostom na ulici Kolonia, most je nezmeneny
Etapa 2 - Etapa 1 + prebudovanie nizkeho mosta a rozsirenie koryta v mieste mosta Etapa 3 -

celd uprava az dolu s rozsirenim beriem, ziadne objekty neovplyviluju pradenie




Z vysledkov vypoctov (Tab. 10.3) vyplyva, Ze modelovany priebeh 100-ro¢nej
povodiovej hladiny pri tprave koryta podl'a Alternativy A a B je vel'mi podobny a podstatne
priaznivejsi ako keby bolo koryto Teplice iba ohrddzované na okrajoch sucasného koryta, bez
jeho d’al$ej upravy.

Pri uprave koryta podl'a Alternativy B bude hladina navrhovej 100-ro¢nej povodne v
porovnani s teoretickym scenarom tizkeho ohradzovania koryta bez jeho upravy, nizsia na tseku
pri Novej Hodvabke o 0,15 az 0,6 m uz po realizovani 1. etapy Upravy, po realizovani 2. etapy
uz 0 0,6 az 0,8 m a po realizovani vSetkych troch etap az o Im.

Pri Alternative C s vyrazne zakrivenou trasou je priebeh hladiny navrhovej 100-ro¢ne;j
povodne v porovnani s Alternativou B vyssi. Hladina Alternativy C je oproti Alternative B
vysSia v 1. etape 0 0,13 az 0,29 m, v 2. etape 0 0,25 az 0,42 m a po 3. etape 0 0,28 az 0,47 m.

Priidenie minimalnych prietokov sme modelovali pre Alternativu B a Alternativu C.
Minimalny prietok 0,2 m® s pradi pri Alternative B v kynetke miskovitého tvaru so $irkou 1,6
m, urcéenej pre nizke prietoky, kym pri Alternative C (kde nie je navrhnuta kynetka pre nizke
prietoky) pradi v celej kynete. Hibka vody a rychlost’ pradenia dosahuje nasledujice hodnoty:

Q=0,2m’s", Alternativa B: h = 0,25 - 0,35 m ; v= 0,55 az 0,65 m.s™’

Q=0,2m’s", Alternativa C: h=0,2-0,3m; v=0,3 a2z 0,55 m.s™!

Z tychto vysledkov je zrejmé, Ze navrh nepravidelnej trasy so simuldciou prirodzenych
obltkov pri Alternative C poskytuje vhodny habitat (dostatoéné hibky) pre akvatick biotu aj pri
malych prietokoch a nie je tu potrebné vytvorit' extra malu kynetku ako pri Alternative B.
NavySe sa pri Alternative C pocita s postupnym vytvorenim prirodzenych vymolov v
konkavach obliikov, ktoré budt poskytovat viésie hibky a vyznamnou mierou prispeji k
variabilite habitatu. Vi¢sie z uvedenych hibok a niZ§ie z uvedenych rychlosti sa v horenej ¢asti
rieSené¢ho useku pri Novej Hodvabke (tento usek ma nizsi sklon), zatial' ¢o v dolnej cCasti
modelovaného tseku od ustia Paseckého potoka k mostu na Tehelnej ulici, sa vyskytuju nizsie
hodnoty z uvedenych hibok a vyssie hodnoty z uvedenych rychlosti (tento tisek ma vyssi
sklon).



10.3 VySka hladiny a rychlost’ prudenia v zaujmovom uzemi
Sticasny navrhovy prietok 100-roénej povodne Qioo = 84 m3.s! na tiseku Teplice pri
Novej Hodvabke je podstatne vyssi ako bol navrhovy prietok pre projekt existujucej upravy
koryta na iseku Novej Hodvabky, v tom ¢ase 66 m>.s™\. To je vyrazné zvysenie o 27 %. Koryto
Teplice v sti¢asnej podobe nedokaze takyto prietok bezpecne previezt'.
Okrem hydraulickych vypoctov pradenia v koryte Teplice sme modelovali aj pradenie
vody mimo koryta v samotnom zdujmovom Uzemi Novej Hodvabky, v pripade Ze sa voda z
koryte Teplice pri povodni vyleje. S takymto javom treba pocitat’ v si¢asnom stave koryta pri
100- ro¢nej povodni, ako aj po 1. etape upravy koryta na useku Novej Hodvabky, az do
realizacie Upravy nizkeho a tizkeho mosta na ulici Kolonia, ale aj po kompletnej realizécii
vSetkych 3 navrhovanych etap upravy koryta v pripade extrémnej 1000-rocnej povodne.
Vysledky modelovania povodne v zaujmovom tzemi Novej Hodvabky, mimo koryta
Teplice, sme vyhodnocovali plosne v celom zaujmovom uzemi, ako aj bodovo v referen¢nych
bodoch. Zndzornenie rozloZenia 26 novych referencnych bodov na uzemi Novej Hodvabky je
uvedené na obrazku Obr. 10.10 a sturadnice polohy referen¢nych bodov su uvedené v tabulke
Tab. 10.4.
Pomocou 2D hydrodynamického modelu sme modelovali zaplavenie tizemia Novej
Hodvabky
a pretekanie vody cez toto tizemie pri nasledujtcich scenaroch:
- 100-ro¢na povoden pri su¢asnom stave koryta Teplice
- 100-ro¢na povoden pri uprave koryta Teplice pri 1. etape Variantu B
- 1000-ro¢na povoderi pri tprave koryta Teplice pro 3. etape Variantu B

Obr. 10.10 Rozmiestnenie referencnych bodov pre definovanie vysky povodiovej
hladiny na
uzemi Novej Hodvabky



Tab. 10.4 Poloha referencnych bodov pre vyhodnotenie vysky povodnovej

hladiny

v zaujmovom uzemi Novej Hodvabky

referencny Z sucasny terén
bod X Y mn. m.
1 -548843.307 -1222983.758 199.2
2 -548932.208 -1223001.379 198.7
3 -548943.479 -1222958.358 198.87
4 -549046.746 -1222934.625 199.01
5 -549087.704 -1222951.293 199.08
6 -549112.469 -1222925.735 198.84
7 -549182.874 -1222952.802 199.09
8 -549218.990 -1222944.467 199.27
9 -549281.035 -1222943.038 198.82
10 -548999.183 -1223030.448 198.5
11 -549059.905 -1223005.445 198.87
12 -549148.805 -1223003.461 199.24
13 -549225.402 -1222984.410 199.04
14 -549248.817 -1223027.273 198.76
15 -548880.120 -1223030.448 198.81
16 -548956.717 -1223071.723 198.49
17 -549076.970 -1223120.936 198.85
18 -549074.986 -1223074.501 198.9
19 -549111.102 -1223038.386 198.89
20 -549123.802 -1223082.836 199.05
21 -549170.633 -1223070.136 199.27
22 -549132.533 -1223160.623 198.65
23 -549182.142 -1223126.095 198.83
24 -549250.802 -1223121.730 198.64
25 -549301.205 -1223029.257 198.7
26 -549218.258 -1223208.645 198.9

Z vysledkov povodnového modelovania vyplyva, Ze pri povodni na Teplici s prietokom
Q100 = 84 m?.s! preteka izemim Novej Hodvabky pri sii¢asnom stave koryta prietok 21 m>.s™.
Hibka modelovanej hladiny vody pri su¢asnej vyske terénu v referenénych bodoch by bola 0,5
az 1,3 m.



Po realizovani 1. etapy Upravy koryta podl'a Alternativy B (vratane zvySenia brehov)
bude pri rovnakom povodiiovom prietoku Qioo Teplice pretekat’ izemim Novej Hodvabky
prietok 10 m*.s™!, vyska hladiny bude oproti su¢asnému stavu niz§ia 00,26 az 0,5 m,
hibka vody v referenénych bodoch bude 0,2 az 0,75 m.

Po dokonceni vsetkych troch etdp upravy koryta podla Alternativy B sa voda pri 100-
rocnej povodni Teplice uz nebude vylievat z koryta. Pri extrémnej 1000-ro¢nej povodni
Teplice s prietokom Qioo0 = 132 m’.s™ bude Gizemim Novej Hodvabky pretekat’ prietok 28
m’.s"! a izemie bude zaplavené v referenénych bodoch s hibkou 0,35 az 1,1 m.



Tab. 10.5 Vyska hladiny, hibka vody a rychlost pridenia v referencnych bodoch pri
povodni

v zaujmovom vzemi Novej Hodvabky

Quoo Quooo

ref. | Quoo Uprava koryta Uprava koryta
bod | bez tpravy koryta | Alternativa B Etapa 1 Alternativa B Etapa 3

Prietok vody cez

uzemie Prietok vody cez Uzemie Prietok vody cez Uzemie

Novej Hodvabky Novej Hodvabky Novej Hodvabky

Qnn =21 m3.s? Qny =10 m3.s? Qnh = 28 m3.s?

hladina |hibka |hladina hibka | rychlost |hladina |hibka |rychlost

mn.m. |[m m n. m. m m.s? mn.m. |m m.s?!
1 199.78 0.58 199.24 0.04 200.08 0.88 0.40
2 199.78 1.08 199.23 0.53 0.04 199.58 0.88 0.21
3 200.06 1.19 199.26 0.39 0.14 199.98 1.11 0.34
4 199.91 0.90 199.34 0.33 0.64 199.65 0.64 0.22
5 199.85 0.77 199.50 0.42 0.14 199.98 0.90 0.02
6 199.82 0.98 199.51 0.67 0.34 199.83 0.99 0.06
7 199.72 0.63 199.61 0.52 0.05 199.77 0.67 0.21
8 199.67 0.40 199.60 0.33 0.16 199.73 0.46 0.21
9 199.57 0.75 199.54 0.72 199.55 0.73
10 |199.78 1.28 199.23 0.73 0.11 199.57 1.07 0.16
11 |199.78 0.91 199.31 0.44 0.13 199.61 0.74 0.09
12 | 199.73 0.49 199.42 0.17 0.14 199.65 0.41 0.15
13 | 199.50 0.46 199.48 0.44 0.16 199.61 0.57 0.22
14 |199.29 0.53 199.03 0.27 0.15 199.21 0.45 0.16
15 |199.77 0.96 199.23 0.42 0.05 199.57 0.76 0.09
16 |199.77 1.28 199.23 0.74 0.06 199.57 1.08 0.14
17 |199.70 0.85 199.21 0.36 0.14 199.51 0.66 0.17
18 |199.72 0.82 199.25 0.34 0.39 199.56 0.66 0.43
19 |199.73 0.84 199.34 0.45 0.23 199.84 0.95 0.27
20 |[199.72 0.67 199.27 0.22 0.24 199.50 0.45 0.33
21 |199.57 0.30 199.36 0.08 0.02
22 | 199.47 0.82 199.09 0.44 0.19 199.34 0.69 0.32
23 | 199.38 0.55 199.05 0.22 0.15 199.28 0.45 0.26
24 [199.30 0.66 199.02 0.38 0.13 199.21 0.57 0.24
25 |[199.19 0.49 198.93 0.23 0.30 199.05 0.35 0.39




199.35 0.45 199.04 0.14 0.03 199.25 0.35 0.14

Rychlosti pridenia v zaplavenom tzemi budui niz$ie ako 0,5 m.s™!, miestne v tzkych
medzerach medzi budovami pri referencnom bode €. 13 bude rychlost’ pridenia dosahovat’ az
do 1,1 m.

Vysledky modelovania su ¢iselne uvedené v tabulke 7ab. 10.5 a graficky na obrdzkoch
Obr.

10.11 a7z 10.16.



Obr. 10.11 Vyska hladiny v zaujmovom uzemi pri 100-rocnej povodni, uprava
koryta Alternativa B Etapa 1

Obr. 10.12 Hibka vody v zdujmovom tizemi pri 100-roc¢nej povodni, iiprava koryta
Alternativa
B Etapa 1



Obr. 10.13 Rychlost a smery prudenia v zaujmovom uzemi pri 100-rocnej povodni,
uprava koryta Alternativa B Etapa 1

Obr.  10.14 Vyska hladiny v zaujmovom uzemi pri 1000-rocnej povodni, uprava
koryta Alternativa B Etapa 3



Obr. 10.15 Hibka vody v zdujmovom tizemi pri 1000-rocnej povodni, viprava koryta
Alternativa
B Etapa 3

Obr. 10.16 Rychlost' a smery prudenia v zaujmovom uzemi pri 1000-rocnej povodni,
uprava koryta Alternativa B Etapa 3



10.4 Posudenie prieto¢nej kapacity a protipovodiovej ochrany

Moznosti €inkov Upravy koryta a brehov Teplice na zniZenie povodiiovej hladiny 100-
ro¢nej vody (prietok Qioo = 84 m’.s™') sme zistili na zéklade vysledkov matematického
modelovania pradenia vody.

Na zéklade vysledkov vypoctov mozno konstatovat, ze:

Koryto Teplice v sucasnej podobe nie je schopné bezpecne previezt povodinovy prietok

Q100.

Kriticky z hl'adiska povodiiového ohrozenia je prave zdujmovy usek Teplice pri Novej
leziacim isekom m4 hladina vody mensi sklon a pradenie vody niZ8iu rychlost’, a teda ma niz8iu
prietocnu kapacitu.

Existujiici most na vstupe do aredlu Hodvabky z ulice Kolodnia, pri usti Paseckého
potoka, vzduva povodiiové hladiny, nema dostato¢nu vysku a Sirku na bezpecné prevedenie
povodiiového prietoku 100-ro¢nej vody. Je uzkym miestom a obmedzenim pre hl'adanie vhodnej
upravy koryta.

Samotné vytvorenie ochrannych linii na okrajoch koryta v sucasnej podobe bez tiprav
nie je vhodnym rieSenim, pretoze ochranné linie by museli byt prili§ vysoké, ¢o je aj v rozpore
s podmienkami spravcu toku SVP. Takéto rieSenie neodporacame.

Pre zvysenie prietocnej kapacity koryta sme navrhli jeho rozsirenie o bermu s d’alSimi

funkciami.

Najlepsie vysledky z hladiska protipovodiovej ochrany ma tUprava koryta podla
Alternativy B.

Ani roz8irenie a Gprava koryta nestaci na udrzanie celé¢ho prietoku Qioo v koryte na

useku pri Hodvabke.

Potrebnu troven protipovodnovej ochrany navrhujeme zabezpecit' Upravou koryta a
jeho rozsirenim, v kombinacii s vytvorenim ochrannych linii zvySenych nad urovei sucasného
terénu, na oboch stranach koryta.

Bezpecnost’ zadujmového tzemia na lavom brehu bude potrebné zabezpecit' vhodnym
vytvarovanim - zvySenim terénu, ¢i nizkou hradzou, pripadne v kombindcii s
protipovodilovym murikom. Na zaistenie bezpecnosti Uzemia na pravom brehu v Casti
Kolénia sa ako vhodné riesenie javi vyuzit' planovana cyklotrasu pozdiz koryta a zvysit' ju
dostato¢ne nad sti€asny terén.

Navrhovd povodilovd hladina: névrhovi povodinova hladinu pre budovanie
protipovodiiovej ochrany demonsStrujeme na hladine povodne s prietokom Qoo v
upravenom koryte podl'a Alternativy B

Zabezpecenie protipovodiovej ochrany: Protipovodiovi ochranu navrhujeme
zabezpecCit’ upravou koryta podla Alternativy B alebo Alternativy C a vytvorenim ochranne;j
linie na okrajoch rozsireného koryta, s prevySenim 0,5 m nad navrhovua hladinu Q100



Potrebné zvysenie ochrannych linii na okrajoch rozsireného koryta nad sucasny terén
pri Alternative B: Pre dosiahnutie navrhovanej vySky ochrannych linii je potrebné ich
prevySenie nad Uroven stcasného terénu maximalne do 1 m na l'avom brehu (1,01 m a 0,98 m
v profiloch 25 a 26) a do 0,5 m na pravom brehu (0,52 cm a 0,53 m v profiloch 25 a 26). Pri
Alternative C st navrhované vysky ochrannych linii najvyssie na l'avom brehu v oblasti profilu
26 (1,30 m); v ostatnych profiloch su rozdiely nizSie a vysky ochrannych hradzi sa zvicsa
pohybuji do 1m. Rozdiel oproti Alternative B teda nie je velky a pri vhodnom néavrhu koryta
Alternativy C v dalSej faze projektovej dokumentécie sa da znizit' na minimum, najmi v
kombinécii s vhodnou revitalizaciou vyssie a nizSie situovanych usekov (nad a pod zaujmovym
usekom). Vysky ochrannych linii su podrobne vykreslené v grafickych prilohach 4, 5, 8 a 9.

Budovanie protipovodiiovej ochrany po etapach: Protipovodiiovll ochranu je mozné
budovat po etapach.

Etapa 1 — RozSirenie a Gprava koryta na useku Hodvabky podla Alternativy B, aj s
vytvorenim ochrannych linii na oboch brehoch koryta, dokaze previest’ 50 - ro¢nu povoden s
prietokom Qso = 67 m>.s™! bez vyliatia vody z koryta. Pri 100- ro¢nej povodni s prietokom Q1o
=84 m’.s"! sa voda z koryta vyleje a bude pretekat’ cez zaplavené zaujmové uzemie Hodvabky.
Bezpecnost’ objektov bude zabezpefena ich vyskovym umiestnenim minimélne 0,5 m nad
vypocitant vysku hladiny vody (7ab. 10.5) a prispdsobenim tizemia na moznost’ zaplavenia.

Etapa 2 — Prebudovanie Sikmého nizkeho cestného mosta do aredlu Hodvabky z ulice
Kolonia narkm 3,781 a rozsSirenie koryta na iseku mosta tak, aby objekt nevzduval hladinu 100-
roénej povodne. Po realizovani tejto etapy koryto uz dokaze previest 100-ro¢nu povoden s
prietokom Q1o = 84 m3.s™!.

Etapa 3 - Uprava a rozsirenie koryta Teplice na niZSie leZiacom nadviznom

useku po cestny most na Tehelnej ulici na dolnom okraji rieSené¢ho useku rkm 2,738
podla Alternativy B (pripadne s trasou podla Alternativy C, ale so zniZenou troviiou beriem).
Po realizovani tejto poslednej etapy bude zabezpecené bezpecné prevedenie 100-rocnej
povodne s bezpecnostnym prevysenim 0,5 m nad navrhovu povodnovu hladinu Teplice. Pri
extrémnej 1000-ro¢nej povodni s nizkou pravdepodobnostiou vyskytu, s prietokom Q100

=132 m’:s™!, sa voda z koryta vyleje a bude pretekat’ cez zaplavené zaujmové uzemie
Hodvéabky. Bezpecnost' objektov bude =zabezpecena ich vyskovym umiestnenim a
prisposobenim izemia na moznost’ zaplavenia.

V zaujmovom uzemi Novej Hodvabky sa tUpravou koryta vyrazne znizi miera
povodiiového ohrozenia. Uz po 1. etape upravy buda hibky vody v referenénych bodoch
zaujmového zemia pri 100-ro¢nej povodni nizsie oproti si¢asnému stavu o 0,26 az 0,5 m. Po
druhej etape vystavby tzemie uz nebude pri 100-ro¢nej povodni zaplavené. Po dokonceni
vSetkych troch etap upravy bude uzemie zaplavené iba

v pripade extrémnej 1000-ro¢nej povodne a hibky vody buda v takom pripade v &asti
tizemia blizko koryta Teplice priblizne rovnaké ako hibky vody pri 100-roénej povodni



v si¢asnom stave, v asti uzemia ktora je od koryta Teplice vzdialenejsia, budt hibky
vody nizsie ako pri 100-ro¢nej povodni pri siCasnom stave.

Vysky povodnovych hladin Teplice na useku pri Novej Hodvabke v roznych etapach
realizacie navrhovanej upravy koryta, spolu s ndvrhom na zvySenie terénu na okrajoch koryta,
su uvedené v tabul’ke 7ab. 10.6.

Tab. 10.6 Navrhované zvysenie terénu a vytvorenie protipovodnovych linii na okrajoch koryta

l[avy okraj koryta - terén povodfiové hladina Qup pravy breh - terén
- , .. . |okolko |ALTB ALT B ALT B - , .. ., |okolko
sucasny | zvySeny e sucasny | zvyseny e
zvyseny | Etapal Etapa2 |Etapa3 zvyseny
PF
VA z
mn. m. mn. m. m mnm. | mnm. | mnm | mnm | mn.m. m
0.38
19 |198.81 199.19 199.69 199.11 198.69 199.49
0.24
20 199 199.24 199.79 199.14 198.74 199.43
0.05 0.10
21 199.4 199.45 199.84 199.25 198.95 199.35 | 199.45
0.63
22 [199.06 199.69 199.93 199.42 199.19 199.32 199.69 0.37
0.99
23 198.8 199.79 199.98 199.50 199.29 199.36 | 199.79 0.43
24 |199.02 199.84 0.82 199.99 199.53 199.34 199.38 | 199.84 0.46
1.15
25 [198.83 199.98 200.05 199.63 199.48 199.32 199.98 0.66
1.03
26 199 200.03 200.07 199.67 199.53 199.45 | 200.03 0.58
0.19
27 |200.04 200.23 200.16 199.83 199.73 199.83 200.23 0.40
28 |200.85 200.20 199.93 199.86 200.48
29 200.9 200.19 199.90 199.84 200.48




Tab. 10.7 Navrhova povodnova hladina prietoku Q100 v koryte Teplice pri Alternative B

upravy
koryta
sucasny rkm hladina Qoo
. Teplice mn. m.
profil X Y
195.20
1 2.716 -550224.49 |-1223360.67
2 2.758 -550190.15 |-1223336.41 195.26
3 2.812 -550146.43 |-1223304.94 195.53
4 2.859 -550111.38 |-1223274.75 195.78
5 2.903 -550079.12 |-1223244.44 195.96
6 2.927 -550066.23 |-1223230.43 196.01
7 2.950 -550058.28 |-1223222.57 196.01
8 3.021 -549994.10 |-1223162.65 196.18
9 3.119 -549922.84 |-1223095.07 196.52
10 3.237 -549837.48 |-1223014.20 196.75
11 3.318 -549778.60 |-1222958.10 197.20
12 3.419 -549686.86 |-1222919.22 197.43
13 3.495 -549610.87 |-1222916.61 197.63
14 3.579 -549527.69 |-1222911.11 198.03
15 3.636 -549474.69 |-1222891.59 198.20
16 3.697 -549415.52 |-1222880.13 198.37
17 3.726 -549387.51 |-1222888.14 198.46
18 3.774 -549342.22 |-1222904.21 198.65
19 3.801 -549316.84 |-1222911.98 198.69
20 3.826 -549292.36 |-1222919.08 198.74
21 3.884 -549235.04 |-1222922.57 198.95
22 3.953 -549170.15 |-1222901.29 199.19
23 4.022 -549104.30 |-1222886.53 199.29
24 4.100 -549028.98 |-1222906.92 199.34
25 4,178 -548953.39 |-1222927.79 199.48
26 4.248 -548886.85 |-1222947.48 199.53
27 4331 -548806.83 |-1222971.41 199.73
28 4.390 -548762.61 |-1223009.83 199.86
29 4.438 -548728.28 |-1223043.65 199.84




10.5 Bezpecné koty umiestnenia objektov novej vystavby

Vzhl'adom na to, Ze bezpecné udrzanie celého povodnového prietoku vody Qioo v koryte
Teplice nebude mozné bez vyznamnych tGpravy koryta na zaujmovom useku, ale aj na dlh§om
nizsie leziacom nadvdznom useku Teplice, vratane prebudovania mostného objektu na ulici
Kolonia, je potrebné aj po realizacii 1. etapy uprav predpokladat’ zaplavenie tzemia pri
extrémnych povodniach. Zaujmové uzemie je potrebné prisposobit’ zaplaveniu.

Bezpecné vyskové umiestnenie zranitelnych cCasti budov je minimélne 0,5 m nad
vypocitant hladinu zaplavenia tzemia pri povodni Qoo po realizovani 1. etapy upravy
Teplice podla



Alternativy B. Vyska navrhovej povodnovej hladiny vody a bezpecnych
vyskovych kot v zaujmovom tzemi pri povodni Qioo je uvedend v Tabulke Tab. 10.8. Takéto
vySkové umiestnenie budov bude po dokonceni 3. etapy upravy Teplice dostato¢né aj pre
extrémnu povoden s prietokom Teplice Qiooo.

Tab. 10.8 Navrhova povodnova hladina v referencnych bodoch v zaujmovom vzemi pre
zabezpecenie protipovodnovej bezpecnosti budov v Novej Hodvadbke (pri prietoku Qoo v koryte
Teplice a 1. etape upravy koryta podla Alternativy B)

Navrhovd Bezpecné koty

referencny povodriova hladina
bod X Y m n. m. mn. m.

1 -548843.307 -1222983.758 199.24 200.2
2 -548932.208 -1223001.379 199.23 199.73
3 -548943.479 -1222958.358 199.26 200.1
4 -549046.746 -1222934.625 199.34 199.84
5 -549087.704 -1222951.293 199.50 200.00
6 -549112.469 -1222925.735 199.51 200.01
7 -549182.874 -1222952.802 199.61 200.11
8 -549218.990 -1222944.467 199.60 200.10
9 -549281.035 -1222943.038 199.54 200.04
10 -548999.183 -1223030.448 199.23 199.73
11 -549059.905 -1223005.445 199.31 199.81
12 -549148.805 -1223003.461 199.42 199.92
13 -549225.402 -1222984.410 199.48 199.98
14 -549248.817 -1223027.273 199.03 199.53
15 -548880.120 -1223030.448 199.23 199.73
16 -548956.717 -1223071.723 199.23 199.73
17 -549076.970 -1223120.936 199.21 199.71
18 -549074.986 -1223074.501 199.25 199.75
19 -549111.102 -1223038.386 199.34 199.84
20 -549123.802 -1223082.836 199.27 199.77
21 -549170.633 -1223070.136 199.4
22 -549132.533 -1223160.623 199.09 199.59
23 -549182.142 -1223126.095 199.05 199.55
24 -549250.802 -1223121.730 199.02 199.52
25 -549301.205 -1223029.257 198.93 199.43




10.6 Posudenie stability brehov

Stabilita priecneho profilu bola posudend metddou nevymielacich rychlosti pouzite'nou
pre nekohézne materialy ako piesok, $trk a sypané kamenné opevnenie (kamennd nahédzka).
Pri tejto metode sa posudzuje stabilita jednotlivych bodov omoceného obvodu prieéneho profilu
porovnavanim skutocnych rychlosti vody s tzv. nevymielacimi rychlostami vody, ktoré
reprezentuju odolnost’ materidlu koryta vo¢i vymiel'aniu. Pod pojmom nevymiet'acia rychlost’
treba rozumiet’ medznu rychlost’ vodného pradu, pri ktorej sa eSte neporusuje stabilita dna alebo
brehov koryta.

Pre posudenie stability sme schematizovali priecny profil charakterizujuci tvar koryta
pri Alternative B (Obr. 10.17) v oblikoch (zakriveniach) trate, kde je v konkévnych brehoch
koryto najviac namahané a dochadza tam k najvacsim rychlostiam prudenia, pricom v schéme
su zvislicové rychlosti vypocitané metédou podla L. Macuru (1981), ktord vychadza z
rovnomerného ustaleného pradenia. Pozdizny sklon je nastaveny na redlnu hodnotu 2,4 %o a
koryto je tvorené materidlmi:

Bermy st zatrdvnené, svah kynety v konkdvach je opevneny ostrohrannym sypanym
lomovym kameniom (nahddzkou) s de = 100mm a dno je tvorené vel'mi oblymi splaveninami s d.
=20mm (v tomto useku nepredpokladame v dne vyskyt vdcSieho Strku).

Vysledky simulacie pri prietoku Q100 = 84 m>.s™! st zobrazené na obrazku Obr. 10.17, kde
vidno, Ze pri takomto zadani je okrem dna cely profil stabilny (nevymielacie rychlosti st vyssie
ako zvislicové). Dno je nestabilné, pri takomto extrémnom prietoku sa s tym vsak pocita, preto
sa stabilita dna bezne posudzuje na Q1. Zvislicové rychlosti su pre zakrivenu trat” korigované
s pouzitim Rozovského diagramu a st zobrazené Cervenou Ciarkovanou ¢iarou.

Tu treba spomenut, Ze zvislicové rychlosti podla tohto 1D vypoctu st o nieco nizsie
(cca 2,6 m.s™) ako podl'a 2D modelu MIKE 21, kde st v profile 27 v pite svahu kynety
zvislicové rychlosti v oblasti 2,9 m.s’!. Podl'a postdenia pri takomto tvare profilu sypany
lomovy kameis de = 100mm zvladne rychlosti cca 2,75 m.s”, po ich prekroeni moze
dochadzat’ k postupnému zosuvu svahu kynety. Lomovy kamen s va¢sou frakciou de = 150mm
je stabilny aj pri rychlostiach v oblasti 3,5 m.s™.

Pri posudeni stability Casti koryta opevnenych inym ako nekohéznym materidlom
mozeme pouzit metdédu unésacej sily, ktord vychaddza z Meyer-Peterovej rovnice (Macura,
Halaj, 2013). V tomto pripade je vyhodné pouzit’ tabul’ku 7ab. 10.9, kde st pre vybrané druhy
opevnovacich materialov definované hodnoty nevymiel’acich (medznych) rychlosti vody.



Obr. 10.17 Porovnanie zvislicovych a nevymielacich rychlosti v schematizovanom
priecnom
profile Teplice

Tab. 10.9 Hodnoty nevymielacich rychlosti vody v pdte svahu vybranych
opeviiovacich materidlov pre hibku vody Im (ZUNA, J., 1998)

Druh opevnenia vv[m.s?]
Osiatie 1,0
Vibovy porast husty 1,9
Vrbova krytina 2,6
Latovy resp. pleteny plotik 2,6
Fasinovy valec 2,6
Pratostrkovy valec, oZiveny zrub 3,2
Nahddzky a rozprestierky
Kamennd dlazba na sucho z lom. | hr. 20 cm 3,0
kamena do Strkopieskového 16zka | hr. 25 cm 3,5
hr. 10 cm hr. 30 cm 4,0
hr. 40 cm 4,5
Détokamenné matrace hr. 30 cm 3,5
hr. 50 cm 4,0




11 Odporucania pre upravu koryta a upravy v zaujmovom uzemi

11.1 Odporacania pre etapizaciu vystavby

Upravu koryta a brehov Teplice odporaéame realizovat’ bud’ naraz v plnom rozsahu,
alebo po

nasledujucich etapéch:

Etapa 1 — RozSirenie aUprava koryta na useku Hodvébky podla Alternativy B,
aj s vytvorenim ochrannych linii na oboch brehoch koryta (Tab. 10.6), dokéze previest’ 50 -
roénli povodei s prietokom Qso = 67 m’.s™! bez vyliatia vody z koryta. Pri 100-ro¢nej povodni
s prietokom Q100 = 84 m’.s™" sa voda z koryta vyleje a bude pretekat’ cez zaplavené zaujmové
uzemie Hodvabky. Bezpec¢nost' objektov bude zabezpecena ich vyskovym umiestnenim
minimalne 0,5 m nad vypocitanu vysku hladiny vody (7ab. 10.8) a prispésobenim tzemia na
moznost’ zaplavenia.

Etapa 2 — Prebudovanie Sikmého nizkeho cestného mosta do aredlu Hodvabky z ulice
Kolonia na rkm 3,781 a roz$irenie koryta na useku mosta tak, aby objekt nevzdival hladinu
100-ro¢nej povodne. Po realizovani tejto etapy koryto uz dokaze previest’ 100- rocna povodefi
s prietokom Q1o = 84 m*.s™" .

Etapa 3 - Uprava a rozsirenie koryta Teplice na niZsie leziacom nadviznom useku
po

cestny most na Tehelnej ulici na dolnom okraji rieSen¢ho useku rkm 2,738 podla
Alternativy B (pripadne s trasou podl'a Alternativy C, ale so zniZzenou uroviiou beriem, alebo
so SirSimi bermami). Po realizovani tejto poslednej etapy bude zabezpecené bezpecné
prevedenie 100-ro¢nej povodne s bezpecnostnym prevysenim 0,5 m nad navrhovi povodiovu
hladinu Teplice (7ab. 10.7). Pri extrémnej 1000-ro¢nej povodni s nizkou pravdepodobnost'ou
vyskytu, s prietokom Qioo0 = 132 m*.s™" , sa voda z koryta vyleje a bude pretekat’ cez zaplavené
zdujmové uzemie Hodvabky. Bezpecnost objektov bude zabezpeCena ich vyskovym
umiestnenim a prispésobenim uzemia na moznost’ zaplavenia .

Pre bezpecnost’ a obyvatelnost’ izemia Novej Hodvabky st rozhodujuce etapy 1 a 2.
Mozu byt realizované spoloc¢ne, alebo samostatne, pripadne aj v opacnom poradi (ako prvé
prebudovanie mosta, potom uprava koryta nad nim). Etapa 3 pre uzemie Hodvabky prida
potrebnit  bezpe€nostnii rezervu ochrany pred povodhami, prispeje tiez k zlepSeniu
ekologického stavu Teplice a zvysi atraktivnost’ Uzemia. V dalSej faze projektovej
dokumentacie je vel'mi vhodné pocitat’ s pripadnou revitalizaciou vysSie a niZSie situovanych
usekov (nad a pod zdujmovym usekom), ktoré su v sucasnosti do znacnej miery zanedbané.
Jedna sa najma o tsek rkm 4,500 — 6,500 sti€asného staniCenia, ktory prechadza cez mestsky
park a novovybudovant $tvrt’ na ulici Teplicka a usek rkm 0,000 — 2,800 suc¢asného stanicenia,
ktory od ulice ,,Pri gardzach* teCie zvacsa v extravilane a preteka cez pol'nohospodérsku podu
a pasienky okolo COV Senica az do ustia do Myjavy. Spojenim tychto troch Gisekov by vznikol
jeden kontinualny revitalizovany tsek Teplice s dizkou 6,5 km, ktory ma vel’ky potencial zvysit
mieru ochrany miestnych obyvatel'ov pred povodiiami a najmé kvalitu ich Zivota, atraktivnost’



uzemia a ekologicky (v sucasnosti zna¢ne naruSeny) potencial Teplice a okolitého
uzemia. Revitalizované koryto by zacinalo uz v usti Teplice do Myjavy a priamo by
nadvézovalo na prirodzené koryto Teplice v rkm 6,500, o by vyznamne prispelo k podpore
procesu samocistenia a k zlepSeniu vel'mi zlej kvality vody (kapitola 5.4), ktora je v su¢asnosti
znacéne eutrofizovana.

11.2 Odporucania z hPadiska protipovodiiovej ochrany

Z hladiska protipovodiiovej ochrany odporucame tpravu koryta podl'a Alternativy B s
mierne zakrivenou trasou, predovsetkym na hlavnom zdujmovom useku Teplice pri Hodvabke.
Na nadvéznom useku Teplice leziacom smerom po prude odporacame realizovat’ Upravu tiez
podla Alternativy B. Na tomto niz8ie leziacom useku prichddza do ivahy aj uprava podla
Alternativy C s vyrazne zakrivenou trasou, pokial’ by bolo mozné koryto eSte vyraznejSie rozsirit’
v porovnani so Studovanym rieSenim, pripadne Alternativa C s nizSie umiestnenymi bermami v
porovnani so Studovanym rieSenim, tak aby navrhovéa povodnova hladina pri moste z ulice
Kolodnia a pri Hodvabke bola na trovni povodiovej hladiny prietoku Qioo pri Alternative B
podla tejto Studie ((7ab. 10.7).

Budovy a zranitel'né ¢asti planovanej vystavby Novej Hodvabky odporti¢ame umiestnit’
do bezpec¢nej vysky s koétami ktoré st uvedené v tabulke 7ab. 10.8, alebo vysSie. Terén
odporucame prispdsobit’ moznosti zaplavenia pri extrémnej povodni. V tomto Uzemi je
potrebné ocakavat’ rychlosti priidenia na otvorenejsich plochach do 0,5 m.s a v miestach
zlZenia medzi budovami do 1,2 m.s™.

K planovanym budovdm musi byt’ zabezpeceny pristup aj pocas povodiovej situacie,
pristupové cesty vSak nesmu predstavovat’ stvislé prekazky pre pradiacu vodu. Odporucame v
dalsich fazach projektovej pripravy bezpecné pristupy k budovdm v zaplavovanom uzemi
navrhnit’ a preverit’ na zéklade detailnych hydraulickych vypoctov.

Vegetacia na brehoch Teplice a na navrhovanych berméch (trava, kriky, stromy) bude
mat’ aj stabilizacnl funkciu, jej korene budu speviiovat’ brehy a prispeju k jeho stabilite a
odolnosti voc¢i prudiacej vode. V hydraulickom navrhu upravy Teplice a v prislusnych
hydraulickych vypoctoch sa ratalo s pritomnost’ou vegetacie, preto jej rozsiahle odstraiiovanie
v zdujme lepSej prietoCnosti nie je potrebné, ani Ziaduce.

Do oblasti koryta, na brehové¢ ¢iary, ani do beriem, neodpori¢ame umiestiiovat’ ziadne
inzinierske siete a vedenie vedené v zemi. Umiestnovanie plotov na brehy koryta a do beriem je
nevhodné a neZiaduce.

Pri ochrannych linidch na okrajoch koryta, ktoré budu vytvorené na tseku Novej
Hodvébky, odporuc¢ame ratat’ s moznost’ou ich preliatia (po 1. etape upravy koryta, alebo aj pre
pripad extrémnej 1000-ro¢nej povodne po dokonceni celej Gpravy) a prispdsobit’ ich na takito
moznost’.



11.3 Odporicania pre opevnenie koryta a brehov

Pri odporti¢aniach sme vychadzali z postidenia stability koryta v kapitole 10.6 a
zohladnili sme hl'adisko ochrany infrastruktary, odolnosti a jednoduchej udrzby rovnako ako
vel'mi dolezité hl'adisko ekologického stavu Teplice.

Pri névrhu konkrétneho opevnenia odporucame dat’ prednost’ vegetanym druhom
opevnenia s vyuzitim miestnych materidlov a autochtonnych (pdvodnych) druhov rastlin, prip.
kombinacii vegetatnych a nevegetacnych prirodnych materialov.

Upozoriiujeme, ze je nutné brat’ do tivahy okolnost’, ze vegetatné opevnenie naplno
spifia svoju funkciu po vytvoreni nadzemnej hmoty a korefiového systému.

Kynetku pre minimalne prietoky (len alternativa B) odporti¢ame opevnit’ len lokalne
formou osamelych kamenov primeranej frakcie (balvany) tak, aby nevznikla suvisla vrstva
(najmi nie pozdiz toku). Priklady rozmiestnenia kamefov st na obr. 11.1 a 11.2. Toto opevnenie
nebude mat’ za Glohu zastavit’ erézno-sedimentacné procesy v koryte, ale napomoct’ nastoleniu
dynamickej rovnovéahy a lokalne definovat’ trasu kynetky v miestach, kde by nestabilita mohla
ohrozit’ svahy koryta (konkavy oblukov). V prvych rokoch po realizacii sa predpoklada
formovanie dna a ¢iastocne aj trasy kynetky vplyvom rie¢nej ¢innosti, pricom najvacsiu pracu
vykona korytotvorny prietok (v oblasti Qi — Qs). Po niekolkych rokoch by malo dojst
k nastoleniu dynamickej rovnovahy a koryto sa dostane do prirodzene stabilného stavu. Takto
vytvorené koryto bude z dlhodobého hl'adiska udrzateI'nejSie ako koryto masivne opevnené
betonovymi prefabrikatmi, pri ktorych dojde skor ¢i neskor bez tdrzby k postupnej erdzii,
degradécii a napokon aj divoceniu trasy.

Obr. 11.1 Priklad lokdlneho opevnenia kynetky kamenmi (prevzaté z Unie pro reku
Moravu,
2009)



Obr. 11.2 Priklad lokalneho opevnenia kynetky kamenmi v oblasti profilu 26 (rkm 4,277).
Brehy kynetky pre malé prietoky su vyznacené hrubou fialovou ciarkovanou ciarou

Brehy Teplice a navrhované novovybudované bermy vo forme promenad navrhujeme
zatravnit’ a lokélne spestrit’ vysadbou stromov a krovin s vhodnym (pdvodnym) druhovym
zlozenim, ktoré odporti¢ame konzultovat’ s krajinnym architektom.

Vegetacia na brehoch Teplice a na navrhovanych bermach (trava, kriky, stromy) bude
mat’ aj stabiliza¢nu funkciu, jej korene budu speviiovat brehy a prispeju k ich stabilite a odolnosti
voci prudiacej vode. Vegetaciu odporucame udrziavat, pripadne upravovat’ v zmysle sadovych
¢1 parkovych uprav, travnaté plochy na vybranych miestach kosit, v zdujme vyuzivania
verejného priestoru.

V (Castiach koryta, ktoré budu pri extrémnych prietokoch najviac namahané
tangencialnym napdtim, je nutné pouzit vhodny opevilovaci material. Vo vicSine oblukov
odporucame pétu svahu opevnit’ viacradovym vibovym pletenym plétikom (priklad je na Obr:
11.3 a v grafickej prilohe 6). V miestach s najvacsimi zvislicovymi rychlostami (konkéavy
obluka 27) odpori¢ame pouzit kamennu dlazbu na sucho z lomového kamena do
Strkopieskového 16zka, pripadne kamennt rovnaninu oziveni vibovym pratim (Obr. 11.4 a
graficka priloha 6).



Obr. 11.3 Priklad opevnenia svahu koryta viacradovym pletenym vibovym plotikom
(detail prevzaty z NOVAK, L. a kol., 1986)

Q210d- 180d

LOMOVY KAMEN
Obr. 11.4 Priklad opevnenia svahu koryta ozivenou kamennou rovnaninou (detail

prevzaty z NOVAK, L. a kol., 1986)

11.4 Odporucania pre zlepSenie ekologického stavu Teplice

Navrhovana tprava koryta a brehov Teplice prispeje k zlepSeniu ekologického stavu
vplyvom zlepSenia hydromorfologickych parametrov. Z tohto hl'adiska je zasadné odstranenie
sucasného betonového opevnenia brehov a jeho nahradenie prirodnymi formami. Je délezité aby
dno Teplice bolo s prirodnym substratom bez opevnenia. Mierne deformacie brehov a dna
(erozia, pripadné nanosy sedimentov), ktoré priamo neohrozia déleziti infrastrukturu, su
mozné, dokonca ziadice. V pripade potreby sanovania nebezpecnych deformacii koryta
napriklad po prechode povodne, odporticame citlivy postup, s pouzitim miniméalneho mozného
rozsahu opeviovacieho stavebného materidlu a s jeho doplnenim jemnejSim prirodzenym
brehovym a dnovym materialom a vhodnou vegetaciou.

Z hladiska ekologického stavu Teplice je vhodnejSie vyraznejSie a nepravidelné
zakrivenie koryta, podl'a Alternativy C. Vzhl'adom na horSiu prietoénu kapacitu takéhoto
rieSenia pri



povodni odporacame pre usek pri Novej Hodvabke zvazit pouzitie Alternativy B. Pre
revitalizaéni Gpravu Teplice na useku leziacom smerom po prude od Novej Hodvabky
trasu podla Alternativy C tak, aby navrhova povodiova hladina bola na vySkovej urovni
definovanej v tejto Studii (7ab. 10.7). Pokial’ to z dovodu nedostupnosti potrebnych pozemkov
nebude mozné, odporucame aj pre revitalizaént ipravu na uvedenom nadvidznom useku pouzit’
pravidelne mierne zakrivenu trasu podla Alternativy B a sustredit’ sa na prirodnejSie stvarnenie
koryta a brehov. V d’alSej faze projektovej dokumentacie je vel'mi vhodné pocitat’ s pripadnou
revitalizaciou vyss$ie a nizSie situovanych usekov (nad a pod zdujmovym usekom), ktoré st v
sucasnosti do znac¢nej miery zanedbané. Jednd sa najmé o usek rkm 4,500 — 6,500 sucasné¢ho
staniCenia, ktory prechadza cez mestsky park a novovybudovanu Stvrt’ na ulici Teplicka a tsek
rkm 0,000 — 2,800 sucasného stanicenia, ktory od ulice ,,Pri gardzach* tecie zvi¢sa v extravilane
a preteka cez polnohospodarsku podu a pasienky okolo COV Senica az do tstia do Myjavy.
Spojenim tychto troch usekov by vznikol jeden kontinudlny revitalizovany usek Teplice s
dizkou 6,5 km, ktory ma velky potencial zvysit’ mieru ochrany miestnych obyvatelov pred
povodiiami a najméi kvalitu ich zivota, atraktivnost’ izemia a ekologicky (v sucasnosti zna¢ne
naruSeny) potencial Teplice a okolitého izemia. Revitalizované koryto by zacinalo uz v usti
Teplice do Myjavy a priamo by nadvédzovalo na prirodzené koryto Teplice v rkm 6,500, o by
vyznamne prispelo k podpore procesu samocistenia a k zlepSeniu vel'mi zlej kvality vody
(kapitola 5.4), ktora je v suCasnosti znacne eutrofizovana.

11.5 Odporicania z hl’adiska verejného priestoru

Upravené koryto a brehy Teplice odporuc¢ame zaclenit’ do okolit¢ho mestského prostredia
ako atraktivny verejny priestor. Odporucame prirodnu a prirode blizku formu tohto priestoru,
s kombinaciou upravenych a prirodnych asti. Vo vytvorenej berme pozdiz Teplice navrhujeme
vytvorit’ promenadu/ chodnik. Odporac¢ame aj, aby tento chodnik zaroveit umozioval spravcovi
toku pristup ku korytu. Pozdizna promenada na berme je vyskovo navrhnuta tak, Ze bude mierne
zaplavena pri 5 ro¢nej velkej vode s prietokom nad 15 m®.s’.

Na viacerych miestach odpori¢ame breh upravit’ takym spdsobom, ktory umozni
I'ud’om priamy pristup k vode a do vody (nepredpokladame ktpanie, skor brodenie pri brehoch).
Vhodne umiestnené, pripadne ukotvené, prvky / kmene mftveho rie¢neho dreva su vhodnou
dekoraciou navodzujucou atmosféru prirodného riecneho priestoru, s moznost'ou ich vyuzitia
na sedenie ¢i preliezanie.

12 Prerokovanie Studie so spravcom toku

Predkladana Studia a navrhované rieSenia boli pocas rieSenia priebezne
konzultované s pracovnikmi spravcu toku, SVP OZ Bratislava, Sprava povodia Moravy.
Vysledna podoba a zaverecna sprava Studie bude s SVP OZ Bratislava prerokovana.



13 Zaver

Stadia Navrh upravy a revitalizacie koryta a brehu Teplice v Senici je zamerana na rieku
Teplica na useku planované¢ho izemného rozvoja Novej Hodvabky, medzi rkm 3,740 a 4,480,
pri¢om jednozna¢ne odporu¢ame obnovu Teplice rozsirit' minimalne o usek rkm 2,800 — 3,740,
ideédlne aj o d’alSie vysSie a nizSie polozené tseky (rkm 0,000 — 2,800 a rkm 4,500 — 6,500 —
kapitola 1.4). Spracovanie takejto rozSirenej Stidie by pritom nebolo naroc¢né, pretoze v
sucasnosti st k dispozicii zamerané prie¢ne profily celého tohto nepreruseného 6,5 km dlhého
useku, vel'mi presné topografické tidaje o inundécii celého tuseku z laserového snimkovania a
trasu revitalizovaného koryta je mozné prisposobit’ vlastnickym vzt'ahom tak, aby pripadné
odkupenie pozemkov nebolo prekazkou rychlej realizacie celého projektu.

V ramci Studie bol posudeny stcasny stav protipovodiiovej ochrany a povodiiového
ohrozenia v zdujmovom uzemi, koryto a brehy Teplice boli posidené aj z hladiska
ekologického stavu a verejného priestoru.

Navrhnuté bolo alternativne rieSenie pre upravu koryta a brehov Teplice, potrebnu
pre

uzemny rozvoj uzemia Novej Hodvabky.

Trasa upravy koryta bola navrhnuta v troch Alternativach, v sucasnej trase, s pravidelne
zakrivenou trasou a s nepravidelne zakrivenou trasou. Priestorovo a vecne bola Uprava
navrhnutd v troch etapach.

Podstatou navrhovanej upravy koryta a brehov Teplice je zvySenie prietocnej plochy
povodnovej prietocnej kapacity koryta jeho rozSirenim o bermu, ktora bude zaroven plnit’
funkciu verejného priestoru prirodného charakteru pre oddych a rekredciu verejnosti.
Nahradenie existujuceho betonového opevnenia brehov prirodnej$imi formami brehov prispeje
k zlepSeniu hydromorfolédgie a obnove riecneho ekosystému.

Navrhovana uprava a revitalizacia koryta a brehov zaujmového tuseku Teplice zabezpeci:

e Bezpecné prevedenie povodiového prietoku Qioo

e Bezpecnostnu rezervu vo forme prevysenia nad navrhova povodnova hladinu Qioo, pre
zaratanie moznych vplyvov nepresnosti podkladov a hydraulickych vypoctov a mozne;j
zmeny hydrologického rezimu vplyvom zmeny klimy

e Hodnotny a esteticky verejny priestor pri ricke

e ZlepSenie morfologie koryta, prispevok k zlepseniu ekologického stavu Teplice
a ochrane biodiverzity

Navrhnutd etapizacia Upravy koryta umozni postupné financovanie a zlepSovanie
funkcii protipovodiiovej ochrany, verejného priestoru a riecneho ekosystému.

Vysledky $tadie budii podkladom pre dalSie etapy projektovej dokumentécie
planovaného rozvoja izemia.
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http://www.staremapy.sk/

Priloha 1 - Znazornenie navrhovanej preferovanej Alternativy B upravy koryta a
brehov Teplice v prie¢nych rezoch



Poloha prie¢nych profilov — rezov koryta, znazornenych na nasledujucich obrazkoch
Zelena Ciara — stiCasny terén, ¢ierna lomena ¢iara s bodmi — navrhovand tiprava koryta.

Cisla na vrchu obrazka: 2 az 30 je ¢&islo prieéneho profilu; 2758 az 4498 je rieéne
stanicenie v metroch









Horny usek primarneho zaujmu pri Novej Hodvabke — nad uzkym mostom z ulice
Koloénia









Priloha 2 - Vizualizacie navrhovanych tprav koryta

Alternativa B















Alternativa C









Priloha 3 - Znazornenie vysledkov hydrodynamického modelovania
Alternativa B po dokonéena Etapy 3 — hibka vody pri Qioo



Alternativa B po dokonc¢ena Etapy 3 — rychlost’ priidenia pri Qioo




Alternativa B po dokoncend Etapy 3 — vyska hladiny vody pri Qoo — detail Novej
Hodvabky




Alternativa B po dokonéena Etapy 3 — hibka vody pri Qi — detail Novej Hodvabky



Alternativa B po dokoncend Etapy 3 — rychlost’ pradenia pri Qioo — detail Novej
Hodvabky



Alternativa C po dokon&ené Etapy 3 — hibka vody pri Qi



Alternativa C po dokoncend Etapy 3 — rychlost’ pridenia pri Q1o



Alternativa C po dokoncena Etapy 3 — vyska hladiny vody pri Qioo — detail Novej
Hodvabky




Alternativa C po dokonéena Etapy 3 — hibka vody pri Q100 — detail Novej Hodvabky



Alternativa C po dokoncend Etapy 3 — rychlost’ pradenia pri Qioo — detail Novej
Hodvabky



Alternativa B po dokoncena Etapy 1 — vyska hladiny vody pri Qoo — detail Novej
Hodvabky



Alternativa B po dokonéena Etapy 1 —hibka vody pri Q100 — detail Novej Hodvabky



Alternativa B po dokoncend Etapy 1 — rychlost’ pridenia pri Qioo — detail Novej
Hodvabky



Alternativa B po dokoncena Etapy 3 — vyska hladiny vody pri Qioo0 — detail Novej
Hodvabky



Alternativa B po dokonéena Etapy 3 — hibka vody pri Q1000 — detail Novej Hodvabky



Alternativa B po dokoncena Etapy 3 — rychlost’ prudenia pri Qiooo — detail Novej
Hodvabky



Priloha 4 - Fotografie sticasn¢ho stavu koryta Teplice v zaujmovom tzemi

Sutok Teplice a Rovenského potoka



Pohl'ad smerom po prade, popri ulici Kolonia



Pohlad proti prudu (hornd snimka) a smerom po prude popri ulici Koldnia (dolna
snimka)



Dolna ¢ast’ svahov brehov je opevnena netonovymi panelmi



Most do Hodvabky z ulice Kolonia je uzkym miestom (hore). Krizovanie plynovodu
(dolu)



Ustie Paseckého potoka (hore). Priroda hl'ada cestu spit’ do silne upraveného koryta -
renaturacia



Chodnik na 'avom brehu. Nadvazny tsek po prade od ustia Paseckého potoka.



Priroda hl'ada cestu spat’ do silne upraveného koryta - renaturacia



Priroda hl'ada cestu spét’ do silne upraveného koryta - renaturacia



Priroda hl'ada cestu spat’ do silne upraveného koryta - renaturacia



Priroda hl'ada cestu spét’ do silne upraveného koryta - renaturacia






Stupent vysky 1,4 m na rkm 2,940 (hore). Pohlad proti pradu od Cacovskej cesty (dolu).



Podoba prirodzeného neupraveného useku Teplice medzi Kunovom a Senicou je
vodohospodarsky
a esteticky podstatne hodnotnejsia a kontrastuje s ipravou koryta pri Hodvabke



Priloha 5 - Trasa rieky Teplica v Senici na historickych mapach
(www.staremapy.sk)

Historicka mapa Senice z roku 1783

Historicka mapa Senice z roku 1889


http://www.staremapy.sk/

Historickd mapa Senice z roku 1955



Priloha 6 - [lustra¢né priklady inSpirativnych revitalizacnych
a protipovodnovych tuprav koryt







Bishan park v Singapure s premenou vodného toku

Bishan park v Singapure s premenou vodného toku, ktora umoziuje 'ud’om pristup k
vode

https://www.governmentarchitect.nsw.gov.au/resources/case-studies/2017/11/bishan-
ang-mo-kio- park



https://www.governmentarchitect.nsw.gov.au/resources/case-studies/2017/11/bishan-ang-mo-kio-park
https://www.governmentarchitect.nsw.gov.au/resources/case-studies/2017/11/bishan-ang-mo-kio-park
https://www.governmentarchitect.nsw.gov.au/resources/case-studies/2017/11/bishan-ang-mo-kio-park

InSpirativny navrh revitalizdcie Bebravy v obci Timoradza, autor vizualizacie Ivan
Stankoci

In$pirativny navrh revitalizdcie Bebravy v obci Timoradza, autor vizualizacie Ivan
Stankoci



In$pirativny navrh revitalizdcie Bebravy v obci Timoradza, autor vizualizacie Ivan
Stankoci

Breh stabilizovany uloZzenymi kamenimi a travou



Brehy stabilizované travou

Opevnenie brehu zapletovym plotikom



Breh stabilizovany pitkou z citlivo uloZzenych kamenov a Strku

Mlynsky ndhon v Chrudimi
https://zurnal.pravda.sk/reportaz/clanok/424766-investuju-miliony-aby-vratili-riekam-

povab/



https://zurnal.pravda.sk/reportaz/clanok/424766-investuju-miliony-aby-vratili-riekam-povab/
https://zurnal.pravda.sk/reportaz/clanok/424766-investuju-miliony-aby-vratili-riekam-povab/

Mlynsky ndhon v Chrudimi
https://www.atlasceska.cz/pamatky/vodarna-a-mlynsky-nahon-chrudim-22984



https://www.atlasceska.cz/pamatky/vodarna-a-mlynsky-nahon-chrudim-22984

Chrudim, rieCny nahon \% parku Stielnice,
https://chrudimsky.denik.cz/zpravy region/revitalizace-nahonu-prospeje-lidem-i-vodnim-
organismum-20180425.html



https://chrudimsky.denik.cz/zpravy_region/revitalizace-nahonu-prospeje-lidem-i-vodnim-organismum-20180425.html
https://chrudimsky.denik.cz/zpravy_region/revitalizace-nahonu-prospeje-lidem-i-vodnim-organismum-20180425.html

Revitalizécia priestoru rieky Cheonggyecheon v Soule so silne technicky upravenym
korytom,
https://goodanthropocenes.net/restoration-of-cheonggyecheon-river/



https://goodanthropocenes.net/restoration-of-cheonggyecheon-river/

Rieka Avon, https://urban-waters.org/en/projects/avon-river-precinct

Navrh revitalizacie Svratky v Brne https://www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/nabrezi-
reky-svratky-v-brne



https://urban-waters.org/en/projects/avon-river-precinct
https://www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/nabrezi-reky-svratky-v-brne
https://www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/nabrezi-reky-svratky-v-brne
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Vykresova priloha Studie
Vykresy navrhovanych tprav koryta st uvedené v samostatnej vykresovej prilohe.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti nevzniknu ziadne negativne vplyvy na odtokové pomery
zaujmovej lokality, pretoze objem odtoku z dotknutej oblasti bude regulovany.

3.6. Vplyvy na podu

Pre realizaciu zameru nie je potrebny zaber lesnych pozemkov a pody spadajuci pod ochranu
pol'nohospodarskeho podneho fondu.

V case vystavby moze riziko kontaminacie pod vzniknut’ len v pripade poruchy stavebnych
strojov, kde moze dojst’ k tiniku ropnych latok. Tieto situdcie budu rieSené v sulade s havarijnym
planom staveniska a dodrziavanim bezpecnostnych predpisov a prevadzkovych opatreni pre
obdobie vystavby.

Tieto vplyvy st mozno hodnotit’ ako tinosné a prijateI’né. Pri nulovom variante pri
neintenzivnom vyuzivani pddy na pol'nohospodarske ucely je takéto riziko pravdepodobne vicsie.

Pocas prevadzky farmy by pri dodrziavani internych prevadzkovych a havarijnych
predpisov nemalo dojst ku kontaminacii nezastavanej] pddy v aredly. Kontamindcia
pol'nohospodarskej pddy v dosledku imisného spadu sa vzhl'adom k charakteru prevadzky a
produkovanym emisiam nepredpoklada.

3.7. Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy
Mozno konstatovat’, ze pri realizacii navrhovanej ¢innosti revitalizacii ddjde k zvacSeniu
a zlepSeniu biotopu, fauny a flory.

3.8. Vplyvy na krajinu a jej ekologicku stabilitu

Vystavba revitalizacie Teplice svojim ponatim a architektirou stavebného objektu, zapadne
do okolitého prostredia a sucasne tymto umiestnenim navrhovanej ¢innosti je zabezpecené aj to, Ze
bude jej realizdciou skvalitneny prvok kostry USES zidujmového uzemia, ¢im by bola jeho
ekostabilizacnd funkcia vyrazne skvalitnena.
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3.9. Vplyvy na urbarny komplex a vyuZivanie zeme

Realizacia navrhovanej ¢innosti neovplyvni Struktiru samotného dotknutého sidelného
utvaru, ani jeho architekturu.

Vsetky jestvujuce ochranné pasma komunikacii a d’alSej infrastruktiry budu realizéciou
navrhovanej ¢innosti, v sulade s platnou legislativou, dodrzané.

Vplyvy na scenériu krajiny

Navrhovana ¢innost bude umiestnend podl'a uzemného planu. Zlepsi sa charakteristika
vSetkych krajinnych zloziek,

mierka urbanizovaného priestoru sa vzhl'adom k extravilanu nezmeni.
3.10. Vplyvy na kultirne a historické pamiatky

Priamo v dotknutej lokalite sa nenachadzaju ziadne pamiatky kultirnej alebo historickej
hodnoty, ktoré by boli cielom zadujmu obyvatelov SirSieho okolia alebo navstevnikov dotknutého

regionu.

Realizacia revitalizacie tak nebude mat’ ziaden vplyv na kultirne a historické pamiatky
dotknutého tizemia a jeho SirSieho okolia.

3.11. Vplyvy na archeologické naleziska

V dotknutom uzemi sa nenachadzaju ziadne zndme archeologické néleziska, ktoré by mohla
realizécia navrhovanej ¢innosti ovplyvnit.

3.12. Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

V dotknutom Uzemi sa nenachddzajii ani ziadne zname paleontologické naleziska a
vyznamné geologické lokality, ktorych by sa realizdcia navrhovanej ¢innosti mohla dotknut’.
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3.13. Vplyvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy

Ako uz z uvedeného vyplyva, priamo v dotknutom uzemi sa nenachadzaju ziadne kultirne
hodnoty hmotnej ¢i nehmotnej povahy a navrhovana ¢innost’ svojim charakterom vylucuje vplyv
na miestne zvyklosti a tradicie.

3.14. Vplyvy na chrinené izemia a ochranné pasma

Vyhlaska MTP SR €. 29/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o ur¢ovani ochrannych
pasiem vodarenskych zdrojov a o opatreniach na ochranu vod a o technickych upravach v
ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov v prilohe ¢.3 stanovuje ,,Zasady sposobu ochrany vod
vodarenskych zdrojov a ¢innosti poSkodzujice alebo ohrozujiice ich mnozstvo a kvalitu alebo
zdravotnll bezchybnost™.

V zmysle Metodickych pokynov pre ur¢ovanie ochrannych péasiem vodarenskych zdrojov
podzemnych vod (MTP SR) su uréené zakazy a obmedzenia ¢innosti v ochrannych pasmach, ktoré
vychadzaju z platnej legislativy pre vSetky Cinnosti na tomto uzemi. Navrhovand ¢innost' sa
nachadza v lokalite, ktord nespadda pod ochranné pdisma a chrinené uzemia v zmysle hore
uvedenych zakonov.

3.15. Iné vplyvy

Pri realizéacii navrhovanej Cinnosti v dotknutom tzemi nie su ocakévané Ziadne d’alSie, ako
vysSie uvedené vplyvy, ktoré by mohli ovplyvnit’ pohodu a kvalitu zivota obyvatel'ov dotknutej
obce, prirodné prostredie ¢i dotknutt krajinu.

4. Hodnotenie zdravotnych rizik

Stavba Revitalizacia Teplice sa zacleni do tizemia tak, Ze sa budi reSpektovat’ obmedzenia
vyplyvajuce zo vSeobecnych zavdznych pravnych predpisov chréniacich verejné zaujmy.

Umiestnenim stavby a jej uzivanim nesmie byt zatazené okolie nad pripustnii mieru a
ohrozovana bezpecnost’ a plynulost’ prevadzky na pril'ahlych pozemnych komunikéciach.

Stavba sa navrhne a zhotovi tak, aby boli splnené podmienky na ochranu zdravia,
zasobovanie vodou, odvadzanie odpadovej vody, odstraniovanie pevného odpadu, tepelnej a
svetelnej pohody vnutorného prostredia a vymeny vzduchu.
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Vplyv Cinnosti na zdravotny stav obyvatel'stva by sa mohol prejavit pri vyraznom
negativnom ovplyvneni zékladnych zloziek zivotného prostredia (ovzdusie, voda, poda), ako aj
priamymi vplyvmi ako je napr. hluk, vibracie, elektromagneticky smog a pod.

Z predchadzajiceho hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zakladné zlozky Zivotného
prostredia vyplyva, Ze ani jeden negativny vplyv nie je tak vyznamny, ktory by mohol ovplyvnit
zdravotny stav obyvatel’stva alebo vyvolat’ ndsledné zdravotné rizika.

Eliminacia vplyvov bude prebiehat’ aj prostrednictvom optimalizacie vystavby a prevadzky,
sadovymi upravami v okoli (prirodzena bariéra) a organizacie dopravy.

Pri plnom respektovani podmienok bezpecCnosti prace, ochrany zdravia pri praci a
starostlivosti o zdravé pracovné podmienky nebude mat’ vystavba vyznamny negativny vplyv na
l'udi.

Prevadzkou navrhovanej Cinnosti budu vznikat odpadové latky z pestovania zeleniny a
chovu ryb, teda organické materialy vlastné prirode a zivotnému prostrediu, ktoré nebudua mat’
negativny vplyv na zdravotny stav obyvatel’stva.

Z vyssie uvadzanych vplyvov, z ktorych ani jeden nebol vyznamny, vyplyva, ze aj vplyv na
obyvatel’stvo a jeho zdravie je prijatelny.

5. Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu a
chranené uzemia

Vyhlaska MTP SR €. 29/2005 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o ur¢ovani ochrannych
pasiem vodarenskych zdrojov a o opatreniach na ochranu vod a o technickych upravach v
ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov v prilohe ¢.3 stanovuje ,,Zasady sposobu ochrany vod
vodarenskych zdrojov a ¢innosti poSkodzujice alebo ohrozujiice ich mnozstvo a kvalitu alebo
zdravotnll bezchybnost™.

V zmysle Metodickych pokynov pre ur¢ovanie ochrannych péasiem vodarenskych zdrojov
podzemnych vod (MTP SR) su uréené zakazy a obmedzenia ¢innosti v ochrannych pasmach, ktoré
vychéadzaju z platnej legislativy pre vSetky ¢innosti na tomto tizemi.

Zamer je navrhovany v izemi, na ktoré sa v sucasnosti vzt'ahuje prvy - vSeobecny stupeni
ochrany. V bezprostrednej blizkosti lokality sa nenachadza tizemie Natura 2000.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a jej lokalizaciou v priemyselnej zone na okraji
mesta nepredpokladdme negativne vplyvy na migrujice vtactvo.

Navrhovana ¢innost’ nebude negativne ovplyvilovat’ chrdnené uzemia prirody a krajiny
(z&kon NR SR €.543/2002 Z.z. (v zneni €. r1/c48/2003 Z. z., 525/2003 Z. z., 205/2004 Z. z.,
364/2004 Z. z., 587/2004 Z. z., 15/2005 Z. z., 479/2005 Z. z., 24/2006 Z.
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z., 359/2007 Z. z., 454/2007 Z. z., 515/2008 Z. z., 117/2010 Z. z., 145/2010 Z. z., 408/2011
Z.7.,180/2013 Z. z.,207/2013 Z. z., 311/2013 Z. z., 506/2013 Z. z., 35/2014 Z.

z., 198/2014 Z. z., 314/2014 Z. z., 324/2014 Z. z.,91/2016 Z. z., 125/2016 Z. z.), o ochrane
prirody krajiny) ani chranené vodohospodarske tizemia (zdkon NR SR €. 364/2004 Z.z., o vodach).

6. Posudenie ofakavanych vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti a ¢asového
priebehu posobenia

Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvov na zivotné prostredie je spracované v
nasledujucej tabul’ke:

Legenda:

0 prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, tizemného alebo casového
rozsahu

malo vyznamny nepriaznivy vplyv, vicsieho kvantitativneho, uzemného alebo casového
rozsahu, ktory moze byt zmierneny ochrannymi opatreniami

vyznamny nepriaznivy vplyv malého kvantitativneho, uzemného alebo casového vyznamu

vyznamny nepriaznivy vplyv vicsieho kvantitativneho, uzemného alebo casového vyznamu,
ktory moze byt zmierneny ochrannymi opatreniami

velmi vyznamny nepriaznivy vplyv velkého kvantitativneho, uzemného alebo casového
vyznamu, alebo mensieho kvantitativneho, izemného alebo casového vyznamu, ale nezmiernitelny
ochrannymi opatreniami

+1 malo vyznamny priaznivy vplyv, malého kvantitativneho, tizemného alebo casového
rozsahu

+2 malo vyznamny priaznivy vplyv, kvantitativne vdicsieho rozsahu, dlhodobejsieho
charakteru alebo s pésobenim na viacsom vuzemi

+3 vyznamny priaznivy malého kvantitativneho, uzemného alebo casového vyznamu

+4 vyznamny priaznivy vplyv vicsieho kvantitativneho, uzemného alebo casového vyznamu

+5 vel'mi vyznamny priaznivy vplyv v kvantitativnom, izemnom alebo ¢asovom ponimani

Hodnotenie vplyvov podl’a ich vyznamnosti, ploSného a ¢asového posobenia

Prvok | Vplyv Hodnotenie
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Pocas vystavby | Pocas prevddzky
Tl |- Jol~
Vplyv na obyvatel’stvo
Pohoda Zivota Ruch, hlu¢nost’ pochadzajtica zo stavebne;j -2 0
¢innosti a zmeny dopravnej situacie
Pracovné prilezitosti v dotknutej oblasti +3 +3
Zdravotné rizika Hluénost’ -1 -1
Emisie -1 -1
PraSnost’ -2
Vibracie -1
Odpady -2 -1
Vplyv na prirodné prostredie
Horninové Narusenie lozisk surovin 0 0
prostredie Narusenie stability svahov 0 0
Znecistenie horninového prostredia 0 0
Narusenie geologického podlozia 0 0
Ovzdusie Emisie do vol'ného priestoru -1 -1
Zmeny prudenia vzduchu 0 0
Zmeny vlhkosti vzduchu 0 0
Zmeny teploty vzduchu 0 0
Povrchové vody Znedistenie povrchovych vod 0 0
Podzemné vody Znecistenie podzemnych vod 0 0
Zmena odtokovych pomerov
Pody Zaber pod 0 0
Kontaminacia pod
Erozia pod -1
Vegetacia Vyrub stromovej a krovinnej vegetacie
Vysadba a starostlivost’ o ndhradnu vegetaciu
Ruderalizacia ploch -1 0
Zmeny Vv pestrosti vegetacie
Kratenie cennych biotopov 0 0
Vplyv imisii
Tivocisstvo Prerusenie migrac¢nych ciest 0
VyruSovanie dotknutej fauny 0
Prasnost’ poc¢as vystavby -1 0
Kontaminacia biotopov 0
Znehodnotenie cennych biotopov 0

Vplyv na krajinu
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Struktira krajiny Deliaci G¢inok
Zmena funk¢ného ¢lenenia krajiny

Scenéria krajiny Stavenisko prevadzky +1
Krajinny obraz +1

Chranené tzemia Vplyv na chranené uzemia prirody

USES Zmeny dotykajtce sa prvkov USES
Vplyv na ekostabilizaénu funkciu prvkov USES

Ekologicka Vplyv na ekologicku stabilitu izemia

stabilita

Vplyv na urbarny komplex a vyuZitie krajiny

Sidla Deliaci u¢inok 0
Vplyvy na kultirne pamiatky, architektiru sidla 0
Vplyvy na archeologické naleziska 0

PolI'nohospodarstvo | Zaber aktivne obhospodarovane;j -1 0
pol'nohospodarskej pody
Devastacia pozemkov/docasny zaber pody
Kontaminacia pol'nohospodarskych pod

Lesné hospodarstvo | Zaber lesnej pody

Priemysel a slutby | Rozvoj priemyselnych a regiondlnych aktivit +2 +5

Doprava Navédznost’ na miestne komunikacie 0 0
Zatazenost’ miestnych komunikacii -1 -1
Obmedzovanie dopravy v dosledku 0 0
vystavby/prevadzky

Odpady Mnozstvo a nakladanie s odpadmi -1 -1

Rekreacia a Vplyv na poskytovanie sluzieb v dosledku 0 0

cestovny ruch vystavby/prevadzky

Infrastruktura Vplyvy na inzinierske siete v iizemi -1 -1

Realizacia navrhovanej cCinnosti svojim technologickym prevedenim a umiestnenim
v Aredle byv. Slovenského hodvabu, predstavuje pre zivotné prostredie dotknutého uzemia zdroj
len malo vyznamnych nepriaznivych vplyvov. Stcasne vSetky vyvolané nepriaznivé vplyvy
vykazuju charakteristiky vplyvov zmiernite'nych vhodne nastavenymi elimina¢nymi a ochrannymi
opatreniami. Naopak realizaciou investicného zdmeru bude dosiahnuty vyznamny priaznivy vplyv
vacsieho ¢asového, uzemného aj kvantitativneho vyznamu, a to skvalitnenim Zivotného prostredia.

7. Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
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Navrhovana ¢innost’ bude umiestnend vo vzdialenosti cca 30 km od $tatnej hranice s Ceskom
aj Raktiskom. Vzhl'adom k charakteru navrhovanej ¢innosti a jej umiestneniu sa nepredpoklada
tiaden negativny vplyv, ktory by presahoval Statne hranice.

8.  Vyvolané suvislosti, ktoré mézu sposobit’® vplyvy s prihliadnutim na
sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi

Ziadne uvadzané suvislosti neboli identifikované.

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovand v uzemi s prvym stupfiom ochrany podl'a zdkona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov, mimo izemi europskeho
vyznamu, vyhlasenych a navrhovanych chranenych vtacich Gizemi a sucasnej ststavy chranenych
uzemi.

9. DalSie mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti

V Case vystavby Revitalizacie mozu pripadné havarijné stavy suvisiet’ vyhradne s roznymi
poruchami alebo havariami pouzitych mechanizmov alebo zariadeni, s rizikom vzniku
kontamindcie horninového prostredia, povrchovych a podzemnych vod alebo pddneho krytu
prevazne ropnymi latkami alebo olejmi. Dodrzanim platnych pravnych predpisov a noriem
tykajtcich sa bezpecnosti prace, ochrany zdravia pracovnikov pri préci, ako aj ochrany zivotného
prostredia, je vS§ak mozné minimalizovat’ ich na minimum.

Dal$ie mozné rizika spojené s realizaciou zameru ut stvisia s pripadnymi havariami alebo
inak neStandardnymi stavmi prevadzkovanych zariadeni a prislichajicej infrastruktury. Vacsinu
bezne sa vyskytujucich potencidlnych rizik je vSak mozné dostato¢ne ucinne minimalizovat’ uz
dodrziavanim platnych pravnych predpisov, noriem, opera¢nych, poziarnych a havarijnych planov
a pravidelnou servisnou udrzbou.

Vyznamnejsie riziko predstavuju extrémne klimatické podmienky (adovec, vyznamna
snehova kalamita), ¢o mdze viest’ k poskodeniu stavby.

Projekt organizacie vystavby navrhovanej farmy bude zohladiiovat’ vSetky mozné rizika
stivisiace so stavebnymi a montaznymi pracami, budil v ilom zahrnuté vSetky bezpe¢nostné normy,
poziadavky a predpisy. Dodavatel’ stavby sa bude o.i. riadit' NV SR €. 396/2006 Z.z., o minimalnych
bezpecnostnych a zdravotnych poziadavkach na stavenisko.
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Rizika poskodenia, alebo ohrozenia zivotného prostredia je mozné Specifikovat’ z hl'adiska
rozsahu a pravdepodobnosti vyskytu takto:

1. poziar na pozemkoch

2. unik ropnych latok technickou poruchou alebo z nedbanlivosti.

3. havarijné uniky pohonnych hmoét do pddy , podzemnych vod a horninového
prostredia

4. extrémne alebo katastrofické poveternostné situacie

5. diverzna trestna ¢innost’, teroristicky utok

Niektoré rizika je mozné minimalizovat’ beznymi opatreniami a dodrziavanim vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov , noriem, manipula¢nych , poziarnych a havarijnych planov.

Pracovné prostriedky a ochranné systémy na pracoviskach s nebezpecenstvom poziaru budu
spiat poziadavky ustanovené osobitnymi predpismi. Zamestnavatel ziroveii zabezpedi
dostatocnu kontrolu pracoviska, vybavenia a technologického zariadenia, ako aj opatreni na
zabranenie poziaru. Na ochranu zdravia a bezpe¢nosti zamestnancov v pripade vzniku havarie bude
vypracovany havarijny plan.

Rizika vzniku neStandardnych situdcii (havarii), pri ktorych méze dojst’ k vyznamnym, ¢i
nevratnym Skoddm na zivotnom prostredi vd’aka pouzitym technologiam su nizke.

10. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovane;j
¢innosti na Zivotné prostredie

V suvislosti s oakdvanymi vplyvmi a d’al§imi moznymi rizikami vystavby a prevadzky
navrhovanej c¢innosti je potrebné prijat’ niekol’ko opatreni na minimalizdciu a predchédzanie
negativnym vplyvom a ich nasledkom.

Predprojektova a projektova priprava

o reSpektovat’ vystupy inziniersko-geologického a hydrogeologického prieskumu na
danej lokalite

e reSpektovat’ pri realizacii vSetky jestvujiice ochranné pasma

e v zdujmovom uzemi (inZinierske siete)

e uzavriet’ s prevadzkovatelmi zmluvu o moZnosti napojenia sa na

e kanalizaciu, elektrizacnu siet’, plyn a rozvod pitnej vody

e nechat' vypracovat odborne spdsobilou osobou plan protipoZiarnej ochrany a
predlozit’ ho na schvélenie
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e akceptovat’ odporuCania, navrhy a zavdzky vyplyvajice z priebehu procesu
posudzovania vplyvov v rozsahu, v akom budu premietnuté do vyjadreni, stanovisk
a rozhodnuti prislusnych orgénov

e v projekte vypracovat’ a odsuhlasit’ Plan BOZP, v zmysle NV SR ¢.

e 396/2006 Z.z. a projekt organizacie vystavby.

Realizacia

pri Cinnostiach pri ktorych moézu vznikat' prasné emisie je potrebné vyuzit technicky
dostupné prostriedky na ich obmedzenie, napr.: zakryvanie, kropenie,.... - zabezpecit', aby
pripravné a stavebné prace k zalozeniu stavby neboli vykonavané v dnoch pracovného
pokoja (s vynimkou prac dodrzujucich predpisany technologicky postup, pri ktorych by
mohlo dojst’ k znehodnoteniu ut zrealizovanej Casti stavby)

vymedzit’ stavbu oplotenim, stavebné otvory a jamy pozakryvat’ a ohradit’

pri vystavbe reSpektovat’ no¢ny kl'ud

pre zabezpecenie ochrany ovzdus$ia, podzemnych a spodnych véd poutivat’ stavebné stroje
a zariadenia u ktorych je vykondvana pravidelna udrtba a technicka kontrola. Po celtl dobu
stavebnych prac zabezpecit’ Cistenie prijazdovej komunikacie dodavatel'om stavby
zabezpecCit’ vhodné a bezpecné uskladnenie prasnych a inych stavebnych materidlov
zabezpecit’ prednostné zhodnocovanie at nasledne zneSkodnovanie vznikajucich odpadov
opravnenymi firmami

dodrziavat’ technologické postupy a bezpecnost’ pri praci a technickych zariadeni -
dodrziavat’ d’alSie technické a ostatné platné pravne normy suvisiace s realizaciou stavieb.

Technické a technologické opatrenia

e na useku ochrany prirody a krajiny

po ukonceni stavebnych prac dosledne rekultivovat’ stavebné plochy osadenim
vnutroarealovej zelene tak, aby sa zabranilo Sireniu

ruderalnych spolocenstiev a zvySenej veternej erdzii

pravidelne sa starat’ o vysadent vnutroarealovu zelen

* na useku vody a pody

realizovat’ vSetky dostupné opatrenia na zabranenie uniku ropnych latok z pouzivanych
stavebnych a dopravnych mechanizmov v €ase vystavby

nedovolit’ umyvanie nakladnych 4ut a stavebnych mechanizmov

pocas vystavby na stavenisku

beznu udrzbu, predstavujicu najmi drobné opravy, doplhovanie pohonnych hmét alebo
vymenu oleja u stavebnych mechanizmov prevadzat’ len na plochach na to urcenych
stavenisko a nasledne jednotlivé pracoviska prevadzky zabezpecit’ dostatoCnym mnozstvom
absorbentov ropnych latok
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= uprednostnit’ minimalizaciu skladovania a manipulacie

» snebezpeCnymi latkami v arealy staveniska. Pokial je tato ¢innost’ nevyhnutna, zabezpecit’
ju v sulade s platnymi predpismi.

= zabezpeCit’ bezhavarijni prevadzku stavebnych a dopravnych mechanizmov ich dobrym
technickym stavom

= v pripade kontaminécie pody ropnymi latkami, t okamzite

» zneSkodnit’ v stlade so zdsadami nakladania s nebezpecnymi latkami

* npa useku ovzdusSia

= praSnost’ v ¢ase vystavby minimalizovat’ dokladnym zakrytim prepravovanych materidlov
plachtou, v pripade potreby zvlhcovanim staveniska a prijazdovych komunikacii,
obmedzenim tvorby zasob sypkého materidlu a zaistenim dokladného Cistenia verejnych
komunikacii a ndkladnej dopravy pred vstupom na verejné komunikécie

* plynné emisie zo spalovacich motorov minimalizovat udrtiavanim stavebnych
mechanizmov, vozidiel a inych zariadeni v dobrom technickom stave a doékladnou
organizaciou dopravy a stavebnych prac za ucelom vylicenia zbytoénych prejazdov
dopravnych prostriedkov a chodu motorov na prazdno

» dobsledne dodrziavat prevadzkové predpisy inStalovaného technologického zariadenia, s
dorazom na pravidelny servis, zvlast’ plynovych spotrebicov

* na useku odpadového hospodarstva
* s odpadmi vznikajiicimi v priebehu vystavby a po€as prevadzky nakladat’ podl'a stanovene;j
hierarchie. Odpady ur¢ené na zneskodnenie odovzdéavat’ vyhradne subjektom s prisluSnymi

opravneniami
. , o e . , ,
» pocas prevadzky vznikajlci odpad v maximalnej moznej miere separovat’ a zhodnocovat
* nebezpecné odpady uskladiiovat’” v uzavretych a oznacenych

= priestoroch a nakladat’ s nimi v zmysle platnej legislativy
* na tseku ochrany zdravia
* v zdujme znizenia zataze obyvatelstva zvySenym hlukom riesSit dopravnii obsluhu a
nasadzovat stavebné mechanizmy do vykonu pocas vystavby len po skuto¢ne potrebnti dobu
a reSpektovat’ ¢asovy limit od 7:00 do 19:00

Organiza¢né opatrenia

e dodrziavat platné¢ technické, organizacné, bezpecnostné a hygienické predpisy suvisiace s
navrhovanymi ¢innostami,

e pri prevadzke zavodu dodrziavat’ vyhlasku MV SR 94/2004 Z.z. (v zneni ¢. 307/2007 Z. z.,
225/2012 Z. z.), ktorou sa ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost pri
vystavbe a uvitani stavieb,
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pred zahdjenim prevadzky bude podla zakona €. 128/2015 Z.z., vypracovany Havarijny plan,
viest evidenciu a poskytovat’ vSetky udaje o prevadzke pozadované legislativou, prislusnym
organom Statnej spravy,

plnit’ aj d’alSie ustanovenia osobitnych pravnych predpisov v oblasti ochrany zivotného prostredia
a ochrany zdravia.

11. Postdenie oCakavaného vyvoja uzemia, ak by sa navrhovana cinnost’
nerealizovala

V pripade, ze by sa vystavba navrhovanej ¢innosti v danej lokalite nerealizovala,
bolo by dané¢ uzemie podliehalo zaplavam a povodniam .

Biota

Terén sa dosype prebyto¢nou zeminou z vykopov. Zvacsi sa plocha zelene.

To znamend, Ze oproti suCasnému stavu sa zlepsi vzhl'ad dotknutej oblasti, odstrania sa
ruderalne neziaduce druhy a nalety, ktoré budi nahradené kvalitnou udrziavanou zeletiou, o oproti
nulovému variantu sposobi zvysenie ekologického potencialu tizemia.

Pri nulovom variante vznikaji v zdujmovom uzemi sukcesie spOsobené burinnymi
spoloCenstvami. Pri realizovani navrhovanej ¢innosti by sa tento proces zastavil.

Vody

Navrhovana ¢innost’ nema takmer Ziadny negativny vplyv na povrchové a podzemné vody.
Pri nulovom variante by stav povrchovych a dazdovych vod pokracoval v doterajSom vyvoji.
Dazd’ové vody z ploch s rizikom ich kontaminacie ropnymi latkami budt zaustené do dazd’ove;j
kanalizacie arealu Slovensky hodvab az po ich precisteni .

Poda

Pri nulovom variante by pravdepodobne dochadzalo k d’alSiemu neintenzivnemu vyuzivaniu
ostatnej plochy.

Pri realizacii sa neuvazuje so zaberom pddy, pretoze poda je vedend ako zastavana plocha
a nadvorie.

Po realizacii sa revitalizovana poda preklasifikuje po kolaudécii ako vodna plocha.
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Krajina a scenéria
Pri nulovom variante sa nebude vykonavat stavebna revitalizacnd cinnost’ .
Odpadové hospodarstvo

Z hladiska odpadového hospodarstva navrhovana Cinnost nema takmer ziadny vplyv.
Produkcia stavebnych odpadov pocas vystavby je nevyznamna .

Pohoda a kvalita Zivota

Nerealizovanim navrhovanej ¢innosti by nevzniklo skvalitnenie biotopu a zivotného
prostredia v danej lokalite.

12. Posudenie suladu navrhovanej Cinnosti s platnou Wzemnoplanovacou
dokumenticiou a d’alSimi relevantnymi strategickymi dokumentmi

Realizacia navrhovanej cCinnost’ je umiestnena v katastralnom uzemi Senica, ktoré je
sucastou Trnavského samospravneho kraja.

Novy Uzemny plin Velkého tizemného celku Trnavského kraja bol schvaleny v
zastupitel'stve Trnavského samospravneho kraja dia 17.12.2014 VZN ¢. 33-2014.

Mesto Senica ma platny izemny plan, ktorého zmeny a doplnky boli schvalené

Uznesenim ¢. 19/2017/576. Navrhovana ¢innost’ je v sulade s Uzemnym planom mesta
Senica.

Navrhovana ¢&innost je v stlade aj s UPN VUC Trnavského kraja a v sulade s
dokumentaciou KURS TI.

13. Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim najzavaznejSich okruhov
problémov

Vzhl'adom na hodnotenie vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotne prostredie je mozné
konStatovat, Ze pri tejto Cinnosti maji najvyznamnejSi vplyv na Zivotné prostredie emisie
znecist'ujucich latok vypustané do ovzdusia pri spal’ovani motorov strojov realizujicich vystavbu.
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Zvolené uzemie je pre realizaciu navrhovanej revitalizdcie vybrané optimalne, ako uzemie
s bytovou a ob¢ianskou vybavenostou a s dobrou dopravnou nadvédznostou na Siroké okolie pre
zabezpecenie kvality zivota..

Realizacia revitalizacie je pre mesto Senica prospesnou ¢innost’ou, ktora prispeje k rozvoju
kvality zivota v meste.

Vzhl'adom Kk tomu, Ze pri hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
neboli preukazané negativne vplyvy, skor naopak, jej realizaciou dojde k pozitivhym zmenam,
odporucame ukoncit’ proces EIA v Stadiu zist’ovacieho konania.
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V. Porovnanie variantov navrhovanej ¢innosti a navrh optimalneho
variantu (vratane porovnania s nulovym variantom)

1. Tvorba suboru Kkritérii a urcenie ich dolezitosti na vyber optimalneho
variantu

Pri zostaveni kritérii hodnotenia sa vychadzalo z predpokladu, te kazda Cinnost’ v
zaujmovom uzemi moze mat’ vplyv na stav ktorejkol'vek zo zloziek zivotného prostredia, ako aj na
krajinno-ekologické a socioekonomické charakteristiky dotknutého tizemia.

Posudzovanie navrhovanej cinnosti sa tak vykonavalo v rozsahu nielen stborov
environmentalnych kritérii, kde iSlo o subor kritérii vyjadrujiacich vyvolané vplyvy na jednotlivé
zlozky Zivotného prostredia, ale aj v rozsahu suboru technickych a technologickych kritérii, kde
zhodnotenie tychto kritérii vyjadrilo stupent a uroven technického a technologického rieSenia
navrhovanej ¢innosti. V rozsahu poslednej skupiny hodnotenych kritérii sa porovnavali kritéria,
ktorymi st vyvolané vplyvy na dotknuté obyvatel'stvo zahtiajuce ako hodnotenie dopadu realizacie
¢innosti na pohodu obyvatel’stva a jeho zdravotny stav, tak aj na jeho socioekonomicku situaciu.
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2. Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia vhodnosti pre
posudzované varianty

Zamer navrhovanej Ccinnosti je predkladany na hodnotenie v jednom variantnom rieSent,
ktoré zahfna vystavbu revitalizacie Teplice .

Hodnotenie bolo vykonané metédou pridel'ovania ¢iselnych hodnét z bodovej skaly od -5
do +5, ktorymi sa kvalitativne vlastnosti kvantifikuju.

Stupnica hodnotenia vplyvov:

+ 5 Velmi vyznamny priaznivy vplyv, dlhodoby, vicSinou s regiondlnym az
nadregionalnym dosahom

+ 4 Priaznivy, vyznamny vplyv, dlhodoby, védc¢Sinou s miestnym dopadom, pripadne
regiondlnym vyznamom

+3  Stredne vyznamny priaznivy vplyv, vd¢Sinou s miestnym vyznamom

+2  Malo vyznamny priaznivy vplyv, alebo s malou plosnou pdsobnost'ou

+1  Vel'mi malo vyznamny priaznivy vplyv, vd¢Sinou na velmi obmedzenom uzemi

0 Bez vplyvu alebo vyznamovo irelevantny vplyv
1 Vel'mi malo vyznamny nepriaznivy vplyv, vdcSinou na vel'mi obmedzenom Gzemi
2 Malo vyznamny nepriaznivy vplyv, alebo s malou plosnou pdsobnost'ou

3 Stredne vyznamny nepriaznivy vplyv, vac¢§inou s miestnym vyznamom

4 Nepriaznivy, vyznamny dlhodoby vplyv, vd¢Sinou s miestnym dopadom, pripadne
regiondlnym vyznamom

5 Velmi vyznamny nepriaznivy vplyv, dlhodoby, véc¢Sinou s regiondlnym at
nadregionalnym dosahom

Hodnotenie vplyvov

Oblast’ Kritérium Hodnotenie
Variant 1 Variant 0
Horninové znecistenie horninového prostredia 0 0
prostredie
Ovzdusie emisie v Case vystavby -1 0
prasnost’ v ¢ase prevadzky 0 -1
Vody ovplyvnenie kvality podzemnych 0 0
vod
ovplyvnenie odtokovych pomerov 0 0
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Poda kontaminacia pody 0 0
erdzia v Case vystavby 0 -1
Biota vplyv na biotopy +4 0
vplyv na faunu +4 0
vplyv na fléru +3 0
Krajina vyutitie krajiny +3 -1
scenéria krajiny a krajinny obraz +5 -1
chranené tzemia +3 0
ekologicka stabilita krajiny +4 0
Urbarny  komplex | Sidla 0 0
a vyutitie krajiny PoI'nohospodarstvo 0 0
lesné hospodarstvo 0 0
Doprava +3 -1
Infrastruktara +2 0
Odpady produkované mnozstvo odpadov 0 -1
zhodnotenie odpadu 0 0
Technické a celkova uroven +4 0
technologické technického rieSenia
rieSenie
Obyvatel'stvo pracovné prileZitosti 0 0
Hluk +3 0
doprava 0 -1
rozvoj cestovného ruchu +3 0
vplyv na zdravotny stav +5 0

Vysledné hodnotenie:

Variant 1 +45 bodov
Variant 0 -7 bodov

Postupnost’ vhodnosti variantov pre realizdciu:
Variant 1
Variant 0

Pri porovnani predlozeného rieSenia navrhovanej ¢innosti s nultym variantom sa pri
celkovom sumarizujicom hodnoteni jednotlivych vyvolanych vplyvov a dopadov javi realizacia
revitalizacie ako najoptimalnejsi variant rieSenia su¢asného stavu.
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3. Zdovodnenie navrhu optimalneho variantu

Ako uz z vyssie uvedeného vyplyva, realizicia revitalizacie sa odzrkadli v zlepSenej kvalite
zivotného prostredia.

Pri revitalizécii sa voda sa voda udrziava v meandrujiicom koryte . Nehrozi Ziadna er6zia a
ani kontaminacia spodnych vod. ZvécSuje sa celkovad vodnd plocha v izemi , prirode blizka
realizacia zabezpecuje skvalitnenie vodozadrznych opatreni . ZvySuje sa protipovodiova ochrana .
Skvalitni sa organicky Zivot zivo¢ichov ,skvalitni sa fauna a flora. Vd’aka revitalizacii sa mozu
vratit’ prvky, ktoré v krajine udrzia vodu a vratia do pody vel'mi dolezité mikroorganizmy a
zivocichy, ktoré chémia a tazkd technika z pody vyhubila. Zvysi sa retencna schopnost’ krajiny a
zastavi sa desiva dezertifikacia pody.

Produkcia hluku realizdciou revitalizdcie nepredstavuje ziadne riziko pre dotknuté
obyvatel'stvo ba naopak skvalitni sa odbtranie zvukového smogu.

Na zaklade tychto skutocnosti pri reSpektovani navrhnutych zmieriiujucich opatreni sa
realizécia predkladaného zameru javi aj v porovnani s nultym variantom ako optimalnejsie rieSenie
stcasného stavu.

Z celkového hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vyplyva, ze
variant realizovania ¢innosti je environmentalne prijatelny, pricom vyhody nulového variantu
nijakym spdsobom neprevazuju nevyhody realiza¢ného variantu.

Na zdklade toho je moZné prijat’ zdaverecné stanovisko v tom zmysle, Ze
navrhovanda ¢innost’ je pre dotknuté mesto Senica uZitocna a environmentdlne prijatel’na
a je v ramci vSetkych posudzovanych aspektov najoptimdlnejSim rieSenim, ktorym sa
zabezpeci zmysluplné vyuZitie uzemia.

Zdroveii je redlny predpoklad, Ze realizdaciou revitalizacie Teplice v Senici sa
skvalitni prospeSnym vplyvom na zdravie obyvatel’stva aj Zivotné prostredie.
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VI. Mapova a ina dokumentacia

Priloha ¢ 1 Mapa SirSich vztahov v mierke 1:50000
Priloha ¢ 2 Upustenie od potiadavky variantného rieSenia
Priloha ¢ 3  Situécia arealu Aquaponickej farmy Senica - navrhovany stav

VII. Dopliiujuce informacie k zameru

1. Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala pre zamer, a zoznam
hlavnych poutitych materidlov

Pouzita literatura:

e Vass, D. a 1. 1988. Vysvetlivky k mape Regionalne geologické Clenenie Zapadnych Karpat a
severnych vybetkov Podunajskej nitiny na tizemi CSSR (M 1 : 50 000). 1. vyd. Bratislava :
GUDS, 1988.

e Biclek, P. - Surina, B. 2000. Maly atlas pod Slovenska. 1. vyd. Bratislava : Vyskumny ustav
podoznalectva a ochrany pddy, 2000.

e Lauko, V. 2003. Fyzicka geografia Slovenskej republiky. 1. vyd. Bratislava : Mapa Slovakia,
2003. 0 Mician, L. 1989. Pody. In: Plesnik, P. red. Mala slovenska vlastiveda 1. Bratislava :
Obzor, 1989, s. 135-141.

e Sobocka, J. red. 2000. Morfogeneticky klasifikacny systém pdd Slovenska (Bazalna referencna
taxonomia). 1. vyd. Bratislava : VUPOP, 2000.

e Porubsky, A. 1991. Vodné bohatstvo Slovenska. 1. vyd. Bratislava : Veda, 1991. (1 Zatko, M.
- Babiakov4, Z. - Krajcovicova, L. 1989. Vodstvo. In: Plesnik, P. red. Mala slovenska vlastiveda
1. Bratislava : Obzor, 1989, s. 116-134.

e Hrnciarova, T. red. 2002. Atlas krajiny Slovenskej republiky. 1. vyd. Bratislava : MTP SR;
Banska Bystrica : SATP, 2002.

e Michalko, J. ai. 1984 (a). Geobotanickd mapa CSSR. 1 : 200 000. 2. SSR (Stara Cuboviia). 1.
vyd. Bratislava : Veda; Slovenska kartografia, 1984. 0 Michalko, J. a i 1986.
Geobotanicka mapa CSSR : SSR. Textova ast’ a mapy. 1. vyd. Bratislava : Veda, 1986. O

Plesnik, P. 1989. Rastlinstvo. In: Plesnik, P. red. Mala slovenska vlastiveda 1. Bratislava :

e Obzor, 1989, s. 142-155.

e Plesnik, P. 1995. Fytogeografické (vegetacné) Clenenie Slovenska. In: Geograficky Casopis,
ro€. 47, 1995, ¢. 3, s. 149-181.
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Ruticka, M. a i. 1996. Biotopy Slovenska. Priru¢ka k mapovaniu a katalog biotopov. 1. vyd.
Bratislava : Ustav krajinnej ekologie SAV, 1996.

Balat, I. - Vankova, V. - Kramarekova, H. - Hasprova, M. 2004. Biogeografia. 1. vyd. Nitra :
FPV UKF, 2004. 1 Fusan, O. 1989. Geologicky vyvoj. In: Plesnik, P. red. Mala slovenska
vlastiveda 1.

Bratislava : Obzor, 1989, s. 39-56.

Kolektiv autorov: Atlas krajiny. Ministerstvo tivotného prostredia Bratislava, 2002, Slov.
agentura ivotného prostredia Banska Bystrica.

Cepelak J.: Zoogeografické &lenenie Slovenska. Veda, Bratislava, 1980.

Hrasko, J., AKOL., 1993: P6dna mapa Slovenska

Jedlicka, L., Kalivodova, E., 2002: Zoogeografické Clenenie, terestricky cyklus, Atlas SR, SAV.
Mazur, E., Lukni§, M., 1980. Regiondlne geomorfologické ¢lenenie, mapa 1 : 50 000, vyd.
Geograficky ustav SAV Bratislava.

Rapant, S., Vrana, K., Bodis, D., 1996: Geochemicky atlas Slovenska - Podzemné vody, GS
SR, MTP SR., Bratislava, Veda.

Suba, J. a kol., 1984: Hydrogeologicka rajonizacia Slovenska, SHMU Bratislava

Iné zdroje:

UPN - VUC Trnavského kraja Uzemny plan Velkého tizemného celku Trnavského kraja
Dokumentacia pre ohlasenie stavby revitalizacie Teplice.

Uzemny plan sidelného utvaru Senica. Uznesenie ¢. 19/2017/576

Mesto Senica: Statistiky, prehl'ady, Spravy o hodnoteni Zivotného prostredia a ostatné verejne
dostupné informadcie.

Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky, Okresny urad Senica, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie, Slovensky hydrometeorologicky ustav 2013: Program na
zlepSenie kvality ovzduSia — mesto Senica

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici 2017: Vyro¢na sprava sprava o
¢innosti RUVZ za rok 2017

Slovensko Zdravotny Profil Krajiny 2017

Program odpadového hospodarstva Trnavského kraja na roky 2016-2020

PHSR mesta Trnava - aktualizacia na obdobie rokov 2014 — 2020 s vyhl'adom do roku 2030
Dokumenty EU — BREF a BAT

Environmentalna regionalizacia Slovenskej republiky 2016 — MTP SR, SATP

Osobn¢ zistovanie a poznatky.
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Internetové stranky:

www.poda.sk <http://www.poda.sk>
www.ssc.sk <http://www.ssc.sk>
www.shmu.sk <http://www.shmu.sk>
www.air.sk <http://www.air.sk>
www.sovs.sk <http://www.sovs.sk>
www.sopst.sk <http://www.sopsr.sk>
www.envirogov.sk <http://www. envirogov.sk>
www.vupu.sk <http:// www.vupu.sk>
www.mapy.atlas.sk

www.geology-sk

www.statistics.sk

www.pamiatky.sk
www.enviroportal.sk

www.sazp.sk
https://zbgis.skgeodesy.sk
www.podnemapy.sk

www.regiony.eu
www.poznajslovensko.sk
http://www.senica.sk/
https://www.trnava-vuc.sk/
https://www.futurefarming.cz/
https://farmaprovsechny.cz/domu/aquaponie

https://permakultura.sk/akvaponia-2015-od-berlina-az-po-bratislavu/

SKRATKY

Best Available Technology Economically Achievable — najlepSia dostupna
technologia s prihliadnutim na primeranost’ vydavkov na jej obstaranie a
prevadzku (§ 6 ods. 5 zdkona ¢. 309/1991 Zb, o ovzdusi)

emisny limit
nebezpecné odpady
prevadzkovy subor

stavebny objekt

tuhé znecist'ujlice latky, ktoré prejdi zariadenim selektujucim castice
s aerodynamickym priemerom 10 mikrometrov s 50% ucinnost’ou

plynné znecist'ujlice latky


http://www.sopsr.sk/
http://www.sopsr.sk/
http://www.sopsr.sk/
http://www.sopsr.sk/
http://www.sopsr.sk/
http://www.mapy.atlas.ak/
http://www.geology-sk/
http://www.geology-sk/
http://www.geology-sk/
http://www.statistics.sk/
http://www.pamiatky.sk/
http://www.enviroportal.sk/
http://www.sazp.sk/
http://www.podnemapy.sk/
http://www.podnemapy.sk/
http://www.regiony.eu/
http://www.poznajslovensko.sk/
http://www.poznajslovensko.sk/
https://www.trnava-vuc.sk/
https://www.trnava-vuc.sk/
https://www.trnava-vuc.sk/
https://www.futurefarming.cz/
https://farmaprovsechny.cz/domu/aquaponie
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SDT stredn4 ditka tivota

SHMU Slovensky hydrometeorologicky ustav Bratislava

TOC plynné organické ZL vyjadrené ako celkovy organicky uhlik
TZL tuhé znecist'ujlice latky

ZL znecistujuce latky vSeobecne

ZPN zemny plyn naftovy

cov Cisticka odpadovych vod

2. Zoznam vyjadreni a stanovisk vytiadanych k navrhovanej ¢innosti pred
vypracovanim zameru

Pre vypracovanie zameru boli pouzité¢ predovsSetkym vstupné podklady pripravovanej
projektovej dokumentacie pre uzemné konanie a listinné doklady poskytnuté navrhovatelom a
vlastné zistovanie Studie ,analyzy.

3. Dalsie dopliiujiice informacie o doterajSom postupe pripravy navrhovanej
¢innosti a posudzovani jej predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie

Priprava navrhovanej ¢innosti prebiehala v nasledovnych krokoch:

e Postdenie lokality z pohl'adu moznosti realizacie zameru.

e Spracovanie zamerov ,analyz ,odbornych posudkov

e Posudenie vhodnych variant s SVP §.p., DHI

e Odborné spracovanie navrhu s odbornou spolo¢nostou Sindlar s.r.o

e Posudenie lokality z pohl'adu izemného planovania, koncepcii SR

e Spracovanie technickych podmienok pre vypracovanie technickej dokumentécie
e (dsuhlasenie realizacného projektu a ziskanie prisluSnych povoleni
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VIII. Miesto a datum vypracovania zameru

Senica oktober 2025

IX. Potvrdenie spravnosti udajov

1. Spracovatel’ zameru

Riesitel : RNDr.LCubomir Parizek
Adresa: Rovenska 687/40 Senica 90501
Telefon: +421 905 600854 e-mail:lubomir.senica@gmail.com

Zodpovedny rieSitel’ spracovatela zameru:

RNDr, Cubomir Parizek
odborne spésobild osoba na posudzovanie vplyvov na ZP podla zikona ¢ 24/2006 Z.z.

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Opravneny zastupca navrhovatela:

Opravneny zastupca spracovatela zameru ...,


mailto:lubomir.senica@gmail.com
https://mail.yahoo.com/neo/b/compose?to=katkyselova@gmail.com
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