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Bratislava, 8. augusta 2025

ROZHODNUTIE

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. ¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. 0 $tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1
ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich
predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism.l) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. g) zakona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov V zneni neskorSich predpisov, rozhodlo v zmysle § 19 zakona ¢.24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov, avsulade s § 46 a§ 47 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, na zaklade podaného podnetu k navrhovanej
¢innosti ,,Zariadenie na zhodnotenie plastového odpadu - Prakovce*, navrhovatel'a Vision
Park s.r.0., Reviicka 2441/5A, 040 11 Kosice, ICO: 53 747 437, takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zhodnotenie plastového odpadu - Prakovce*
uvedena v odévodnenom pisomnom podnete

sa bude posudzovat’

podla zakona ¢.24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni i¢innom neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Dna 19. 03. 2025 bolo na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu
environmentalneho posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a § 20 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani (spravny
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poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) postiipene, Okresnym
uradom Gelnica, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, podanie oznacené ako ,,Podanie
podnetu od mimovladnej organizacie Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 761, 913 07 Bosaca (d’alej
len ,,podavatel podnetu) na =zaatic konania Vzmysle § 19 zakona ¢.24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov®) Vv stvislosti s navrhovanou
¢innostou ,Zariadenie na zhodnotenie plastového odpadu - Prakovce“ (dalej len
,,havrhovana ¢innost*‘), navrhovatel'a Vision Park s.r.o., Reviicka 2441/5A, 040 11 KoSice
(d’alej len ,,navrhovatel).

Navrhovana ¢innost’ je v zmysle prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani vplyvov zaraditel'na
nasledovne:

11. Odpadové hospodarstvo

Pol Prahové hodnoty
(vl‘l’(;l;) Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast’ B
Zhodnocovanie ostatnych odpadov od 5 000 t/rok do 200 000 t/rok
okrem zhodnocovania ostatnych od 200 000
6. | odpadov v mobilnych zariadeniach t/rok vratane | od 50 000 t/rok do 200 000 t/rok
a zhodnocovania uvedeného pre stavebny odpad
V polozke 2.

Nakol’ko ide o navrhovant ¢innost’, ktora nedosahuje prahova hodnotu uvedenu v prilohe
¢. 8 zdkona o posudzovani vplyvov, MZP SR postupovalo v stlade s § 19 ods. 1 zakona
0 posudzovani vplyvov.

MZP SR, ako ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
0 zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako prislusny organ podl'a § 3 pism.
I) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. g) zakona o posudzovani vplyvov upovedomilo listom
¢. 12080/2025-11.1/zg, 16304/2025, 16305/2025-int. zo dna 24. 03. 2025 podl'a § 18 ods. 3
spravneho poriadku, znamych ucastnikov konania, ze podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku
diniom dorucenia podnetu zacalo v stlade s § 19 0ds. 3 zakona o posudzovani vplyvov konanie
0 podnete, v ktorom MZP SR rozhodne, & navrhovana &innost’ podlieha posudzovaniu podl’a
zakona o posudzovani vplyvov.

O vyssie uvedenej skutoénosti MZP SR zaroven podla § 19 ods. 4 zékona 0 posudzovani
vplyvov informovalo Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, ako
povol'ujtci organ podla § 3 pism. n) zakona o posudzovani vplyvov a v sulade s § 19 ods. 7
zédkona o posudzovani vplyvov si vyziadalo od navrhovatela predloZenie informécii na
objasnenie poziadaviek podnetu, ktoré si nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost’ bude posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani vplyvov. Pozadované informacie boli
navrhovatel'om doruéené na MZP SR diia 03. 04. 2025.

MZP SR zaroveii vyssie uvedenym listom za uéelom zistit’ presne a uplne skutoény stav
veci podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku, poziadalo povolujuci organ a dotknuti obec,
rezortny organ a dotknuty organ 0 zaujatie stanoviska k predmetu podaného podnetu.

Informacia podl'a § 24 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov o predmetnom
podnete, spolu s podanym podnetom, bola zverejnena v centralnom informa¢nom systéme
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
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https://www.enviroportal.sk/eia/detail/zariadenie-na-zhodnocovanie-plastoveho-odpadu-

prakovce-

Podavatel podnetu sa domnieval, Ze navrhovana cinnost, ktorej predmetom je
zhodnocovanie plastového odpadu v max. mnozstve 4 900 t/rocne moze mat’ negativny priamy
I nepriamy vplyv na zivotné prostredie a zdravie l'udi, a preto ziadal 0 posudenie v zmysle § 19
zakona o posudzovani vplyvov, v ramci ktorého by sa mali komplexne posudit’ vplyvy na vSetky
zlozky zivotného prostredia ako aj na zdravie obyvatel'stva a mozny negativny dopad na
kvalitu zivota.

V podnete uviedol podavatel’ podnetu nasledovné:

podavatel’ podnetu upozornuje na environmentalne problémy s takouto prevadzkou v
Chorvatsku, ktora musel investor — Phaten Plastic Recycling v septembri 2024
zastavit. V ramci tejto prevadzky bolo zistené neodborné nakladanie s odpadmi,
zneCistovanie ovzduSia a povrchového toku, ako aj zvySeny hluk. Spolo¢nik
navrhovatela pan Guangming Xiang bol aj spoluvlastnikom spolo¢nosti Phaten
Plastic Recycling. Nakol'ko uz boli dovezené strojové zariadenia, ide s najvacSou
pravdepodobnost’'ou o prest'ahovanie uvedenej prevadzky z Chorvatska na Slovensko.

Ak by navrhovatel’ spracovaval plastové odpady z 4ut a elektrozariadeni, ich tepelné
spracovanie by viedlo k uniku vysoko nebezpecnych latok v désledku obsahu
halogénovych retardérov.

Podavatel’ podnetu d’alej ziada:

posudit’, ¢i navrhovatel’ disponuje dostatocne sofistikovanym triediacim zariadenim
na separaciu plastov podl'a jednotlivych druhov a chemického zlozenia.

posudit’ zvozovu oblast dovdzanych odpadov, predpokladané zdroje vhodnych
plastovych odpadov a environmentalne dopady zvysenej kamionovej dopravy v danej
lokalite;

vyhodnotit’ zdroj vody na zabezpecenie technologickej vody na chladenie extrudéra
a na proces prania plastov. Vel'mi doleZité je environmentalne vhodné rieSenia Cistenia
odpadovych vdd,

posudit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie, a to z hl'adiska zvySenia prasnosti,
mozného uniku pachovych, ako aj nebezpecnych latok pri tepelnom spracovani
plastov;

posudit’ vplyv hluku a vibracii vzhl'adom na blizkost’ obytnej zony;

posudit mozny negativny vplyv na biodiverzitu prirodného prostredia, kedze
navrhovana lokalita sa nachadza v blizkosti prirodnej rezervacie Kloptan s najvyssim
5. stupniom ochrany ako aj chraneného uzemia NATURA 2000 — Pralesné¢ho zvysku
KojSovska hola;

0 komplexné posudenie vplyvov na vsetky zlozky zivotného prostredia, ako aj na
zdravie obyvatel'stva a mozny negativny dopad na jeho kvalitu zivota.

Ugelom navrhovanej ¢innosti je vyroba plastového regranulatu vyuzitelného vo vyrobe
hlavne v automobilovom priemysle.

Navrhovana ¢innost ma byt umiestnena v priemyselnom areali v obci Prakovce na
prenajatych parcelach ¢. 689/1 a 659/6.
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Celkova ro¢na kapacita zariadenia: 4900 t/rok
Celkova maximalna okamzita kapacita: 1 000 t

Opis technologického procesu upravy a zhodnocovania odpadov

Prijem odpadov

Vstupnymi surovinami bude plastovy odpad , ako plastové Casti aut (narazniky), plastové
odpady zo spracovania elektrozariadeni (chladnicky, pracky), plastové obaly (PP, PS, HDPE,
ABS).

Evidencia odpadov

Evidencia odpadov sa bude zabezpecovat’ denne, tyzdenne, minimalne vSak raz mesacne.
Evidencia obsahuje udaje:
e datum prevzatia odpadu, dditum vyvozu odpadu;
e povodcu odpadu — ICO, obchodné meno, sidlo;
e predchadzajuceho drzitela odpadu/nasledujiiceho drzitela odpadu — ICO,
obchodné meno;
kataloégové Cislo, kategoriu a ndzov odpadu;
hmotnost’ odpadu v tonach;
miesto umiestnenia — sklad/nadoba;
kéd nakladania;
zodpovednu osobu za vedenie evidencie.

|. etapa — uprava vel’kosti plastového odpadu:

Najskor sa vSetky plasty ru¢ne vytriedia podl'a farby, hrubky, tvrdosti, vyuzitia a druhu.
Proces mechanickej upravy plastového odpadu sa bude vykonavat' ¢innostou R12 Uprava
odpadov ur¢enych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11 — jeho drvenim — pri tomto
procese dochadza k naruSeniu Struktiry vrstveného plastového odpadu a sucasne dochadza
k zjednoteniu vel'kosti plastového odpadu.

V pracovnej komore drvica st plasty rozdrvené rotujicimi hlavami kladiva s vysokou
rychlostou otacania. Po dosiahnuti pozadovanej vel'kosti prepadavaju takéto kusy cez sita na
dopravny pas, zatial' co vicsie kusy st pomocou kladiv privedené spit’ do drviacej zoény na
opitovné rozdrvenie, aZ kym kusy nedosiahnu poZadovant vel’kost.

Vstupna vel'kost’ < 500 mm, vystupna velkost’ < 35 mm kapacita 2 t/h.
I1. etapa — Cistenie a separovanie:

Tato etapu mozno nazvat’ mokrou etapou (proces prania) so zameranim na oddelenie
kovov a plastov vyuzitim ich odliSnych materidlovych charakteristik najmi hmotnosti, zaroven
je v tomto procese vyuzity solny roztok (NaCl) na ocistenie kovov a plastov od inych
zneCistujucich primesi (lepidla, kartony, papier, textil) a ich vyplavenie pomocou tlakove;j
flotacie. Sol'ny roztok obsahuje 6 — 10% soli. Procesy tejto etapy prebiehaju v mokrom
separatore — tvorenom telesom — vanou a podava¢mi. Na dne je skrutkovy podavac s presypom
na skrutkovy dopravnik vyusteny mimo separator. Touto dopravnou cestou su vynasané kusky
s prevahou kovového zlozenia. VynaSacim dopravnikom sa zafina samostatna etapa —
separovanie kovovych kiiskov. Na bokoch mokrého separatora st po tri vyustenia resp. prepady
na plastové kusky.
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Podruzné etapa spracovania kovov:

Proces pozostava z podprocesov — dehydrovanie v horizontalne susicke, drvenie v mlyne,
separovanie jednotlivych typov kovov prostrednictvom vibra¢nej dosky a magnetického
dopravného pésu, zhromazd'ovanie zeleznych, nezeleznych a inych kovov v zasobnikoch.
Z dehydratora cez dopravnik s suché kovové kiisky dopravené do drvica a z neho na vibracna
dosku. Vyuzitim vztlaku su 'ahké ktsky vynesené a vtiahnuté do zasobnika nezeleznych kovov.
Pohybom dosky sa ostatné kovové klisky rozprestieraju po ploche dosky a zaroven sa zarad’'ujua
do jej drazok. Nad koncom vibracnej dosky je vradeny magneticky pés, ktory permanentnym
magnetom ,,vytahuje* kovové Zelezné kusky a presuva ich do zasobnika. Nezachytené kovové
kusky st dopravené do prislusného zasobnika.

I11. etapa — spracovanie:
Dehydrovanie

Po umyti je plastovy odpad vysuSeny v horizontdlnom dehydratore. Nésypkou st
v predpisanej vahe dopravené mokré plastové kusky do bubna susicky, tam s kusky plastu
odstredivou silou nadnaSané. VysusSené kusky su vypudené z bubna cez kapotovany otvor na
opa¢nom konci susicky. Odstredeny roztok je v spodnej Casti susicky zachytavany, cez lievik
suSicky a cez uzatvoreny potrubny systém je vrateny spdt’ do mokrého procesu.

Drvenie

V kladivovom mlyne su kusky plastového odpadu mleté na drt. Vstupna velkost
<50 mm , vystupna vel'kost’ < 10 mm kapacita 1 t/h.

Homogenizacia — R3

Prebieha v extruderi, ktory je zasobovany z nasypky plastovou drvinou. Nasypka je
prepojend z prvou Castou pracovného valca, d’alSie Casti pracovného valca st rozdelené na
vyhrievané sekcie so samostatne regulovatelnymi teplotami v rozmedzi 20 — 230 °C
prostrednictvom vyhrievacich blokov. Kazda sekcia méa samostatny snimac teploty. Zavitkovy
dopravnik osadeny v pracovnom valci zabezpecCuje posun a tym zaroven prostrednictvom
teploty a tlaku postupnt premenu drviny na taveninu. Zavitkovy dopravnik presunie taveninu
k hlave pracovného valca, kde je prostrednictvom otvorov ur¢ena hriibka vytlaCanej hmoty.
Vytla¢ana hmota sa ponorenim do vody schladi a takto schladend ide do sekacky, ktora pracuje
v nastavenom rezime a kontinudlne ,,val¢eky* seka na jednotlivé ktisky. Nasekané kusky padaja
do pripravenych big-bagoch. Vstupnd velkost’ materidlu do granulovaca fi 35 mm, vystupna
velkost’ granulatu 3x5 mm, kapacita 0,7 t/h.

Vystupom z procesu zhodnocovania odpadov z plastov je:

e Certifikovany vyrobok PP recyklované granule — vlastnosti uvedeného typu vyrobku
musia byt v zhode s poziadavkami uvedenymi v technickych Specifikaciach:

o STN EN 15347-1:2024 Plasty. Triedeny plastovy odpad.
o STN EN 15345: 2008 Plasty. Recyklované plasty.

e Certifikovany vyrobok PS recyklované granule — vlastnosti uvedené¢ho typu vyrobku
musia byt’ v zhode s poziadavkami uvedenymi v technickych Specifikaciach:

o STN EN 15347-1:2024 Plasty. Triedeny plastovy odpad.
o STN EN 15342: 2008 Plasty. Recyklované plasty.
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Tab. ¢. 1 Druhy odpadov, s ktorymi sa bude v zariadeni nakladat’, zaradené v zmysle Vyhlasky
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje

Katalog odpadov:
Kat. ¢islo Kategoria Nazov druhu odpadu
020104 O Odpadové plasty okrem obalov
070213 O Odpadovy plast
12 01 05 @) Hobliny a triesky z plastov
150102 @) Obaly z plastov
150105 O Kompozitné obaly
16 01 19 ) Plasty
17 02 03 @) Plasty
191204 @) Plasty a guma
2001 39 ) Plasty
2003 07 @) Objemny odpad

Tab. ¢. 2 Druhy odpadov vzniknutych zo spracovavania plastovych odpadov, zaradené v zmysle
VyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa

ustanovuje Katalog odpadov:

Kat. ¢islo | Kategoria Nazov druhu odpadu Navrhovany kod d alsw_ho
nakladania s odpadmi
120301 N Vodné pracie kvapalina R9
191202 | O Zelezné kovy R4
191203 | O Nezelezné kovy R4
191204 | O Plasty a gumy R12, R1
191205 |O Sklo R5
191209 | O Mmera_lne latky, napr. piesok, R3,
kamenivo
Iné odpady vratane zmieSanych
191212 | O materlaloy z mechan}clfeho R12, D1
spracovania odpadu iné ako
uvedené v 19 12 11
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Tab. ¢. 3 Druhy odpadov, ktory moéze vzniknit' v prevadzkovych zariadeniach v ramci
navrhovanej ¢innosti, zaradené Vvzmysle Vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov:

Kat. ¢islo | Kategéria Nazov druhu odpadu Navrhovany kéd d’alSieho
nakladania s odpadmi
130110 N Nechlérované mineralne R9
hydraulické oleje
1302 05 N Nechlérované mineralne motorové, | R9
prevodové a mazacie oleje
1501 10 N Obaly obsahuju NL, alebo R12, R1
kontaminované NL
150202 [N Absorpcné, filtraéné materidly R1

vratane olejovych filtrov inak
nespecifikovanych, handry na
Cistenie, ochranné odevy
kontaminované NL.

150203 |O Absorpcia, filtracné materidly, R1
handry na Cistenie, ochranné odevy
iné ako uvedené v 15 02 02

Pri mechanickej Gprave zo samotného drvenia plastov vznikaju tuhé znecist'ujuce latky.
Vyrobca garantuje, Zze prachova emisia vypustana z filtra (Cyklon) je max. 10 mg/m? /h., o
vyhovuje normam EEC. Sklad4 sa z troch hlavnych procesov:

a. Vodny filter
b. Svetelna Oxidacia
c. Aktivny karbon

Vycisteny vzduch z odsavacieho systému mechanického spracovania plastov je cez
filtracny systém s €innost’ou 99,99 % vyvedeny do vonkajsieho prostredia.

Hluk z prevadzky bude stcast'ou pracovného prostredia nakol’ko celd linka bude vo vnutri
haly. Hlukom z prevadzky nebude obtazované najblizSie obyvatel'stvo, a to z dovodu
umiestnenia linky vo vnutri haly a v priemyselnej zone. Pocas prevadzky zariadenia, sa mézu
oCakavat’ obCasné nepravidelné a narazové emisie hluku a to hlavne pri nakladke a vykladke
odpadov z plastov z vozidiel, pri praci nakladaca. Tieto hlukové emisie buda ob¢asné, nepravidelné
a ¢asovo obmedzené len na dennti dobu.

V ramci prevadzky sa uvazuje s 3 — 5 kamiénmi denne v oboch smeroch, ¢im nebude
dochéadzat’ k nadmernému zat'azeniu dotknutych komunikécii.

Poziadavky na vodu

Priemyselna voda:
objem jednej pracej ndplne mokrého separatora:  max 14 m?
Z toho: voda 12,88 m®
sol’ (NaCl) 1,12m?/ 2 464 kg
doplianie roztoku do procesu mokrej separacie:  2m? za tyzden (objem zasobnika
s miesadlom: 2m?)
vymena naplne mokrého separatora: 2X za mesiac
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rocna spotreba vody na mokru separaciu: 401 m®

Pri procese prania plastov bude vznikat' kvapalny odpad (12 03 01 vodné pracie
kvapaliny N 436 m3alebo 477 t/rok). Tento kvapalny odpad nebude vypustany do kanalizacie.
Zhodnocovanim odpadov nevznikaji odpadové technologické vody. V tejto etape sa neuvazuje
so vznikom odpadovej technologickej vody, ktora bude ¢istena vo vlastnej ¢istiarni odpadovych
vod (dalej len ,,COVY).

K podnetu navrhovanej ¢innosti sa vyjadrili:

1. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Spisskej Novej Vsi (list
¢. RUVZSN/OPPL/550/3124/2025, zo dria 01. 04. 2025)

Regionélny tirad verejného zdravotnictva (dalej len ,,RUVZ®) vo svojom stanovisku
uvadza, ze v ramci jeho vedené¢ho konania mu bola navrhovatel'om dorucend Ziadost’ o uvedenie
priestorov ,,Hlavna budova, Prakovce 13, Vyroba plastového granulatu® do prevadzky. Ked’ze
podanie neobsahovalo vietky néleZitosti na posidenie veci, RUVZ vyzval navrhovatela
o doplnenie:

- suhlasu Okresného uradu Gelnica, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov;

- dokumentacie o technologickom vybaveni a technologickom postupe pracovnej
¢innosti;
- informacie o poc¢te zamestnancov;

- informacie o spdsobe zabezpecenia vykurovania vyrobnych priestorov;

- informacie o predpokladanom termine osadenia kompletnej technologie potrebnej pre
vyrobu;

- vysledkov kvality pitnej vody z novych rozvodov pitnej vody v rozsahu minimalnej
analyzy.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR si v siilade s § 32 ods. 1 sprdavneho poriadku za ticelom
zistit' presne a uplne skutocny stav veci vyziadalo listom ¢. 12080/2025-11.1/zg, 20048/2025 zo
dna 09. 04. 2025 Kk vyssie uvedenému stanovisku od navrhovatela dopliujiice informdcie.
Navrhovatel dorucil predmetné doplnujuce informacie dna 22. 04. 2025. Po prestudovani
materidlov predloZenych v ramci konania o podnete a dopliujucich informdcii od navrhovatela
MZP SR, md zato, Ze informdcie vo vySSie uvedenom stanovisku sa tykajii povolovacieho
procesu. RUVZ nepozaduje aby sa navrhovand — cinnost posudzovala, av predmetnom
stanovisku si neuplatnili ani iné pripomienky resp. poziadavky, ktoré by sa tykali konania
0 podnete, resp. vplyvu navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie vrdtane zdravia
obyvate/stva.

2. Okresné riaditelstvo hasicského a zdchranného zboru v Spisskej Novej Vsi  (list
¢. ORHZ-SN1-2025/001504-002 zo diia 31. 03. 2025)

Vo svojom stanovisku uviedol, Ze z hl'adiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklada vznik
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie.
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3. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového a obehového
hospodarstva (list ¢. 19032/2025, zo drna 04. 04. 2025)

Vo svojom stanovisku uvadza, ze ziada doplnit™:

- zvozovy region, pripadne uviest dostupnost’ vstupnych odpadov, ktoré sa maja
spracovavat’ v navrhovanom zariadeni na spracovanie odpadov;

- konkretizaciu subjektov a spdsobu nakladania so vzniknutymi odpadmi z prevadzky
zariadenia v sulade s platnou legislativou odpadového hospodarstva a uviest’ kody
¢innosti zhodnocovania a zneSkodiiovania podla priloh ¢. 1 a 2 zadkona ¢. 79/2015
Z. z. 0 odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR si v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ticelom
zistit' presne a uplne skutocny stav veci vyziadalo listom ¢. 12080/2025-11.1/zg, 20048/2025 zo
dna 09. 04. 2025 Kk vyssie uvedenému stanovisku od navrhovatela dopliujiice informdcie.
Navrhovatel dorucil predmetné dopliujice informdcie dna 22. 04. 2025. V dorucenych
dopliujucich informaciach navrhovatel' uviedol, Ze uz oslovil niekolkych slovenskych
dodavatelov plastovych odpadov. Jedna sa o spracovatelov odpadov z elektrozariadeni resp.
spracovatelov starych dut, ktorym vznikaju plastové odpady v zvozovom okruhu cca 350 km od
zariadenia v Prakovciach. Osloveni boli dodavatelia odpadu, ako napr.: ENVI-RECYCLING —
Trnava, H+ EKO — Kosice, Elektro Recycliing — Slovenska Lupca, JP-AUTO a JAS PLASTIK
— Galanta. Navrhovatel’ ma ponuky aj zo zahranicia a to Taliansko a Rakiisko. Preprava odpadu
bude vidy realizovana v sulade s legislativou v oblasti cezhranicnej prepravy odpadov.

Dalej navrhovatel' wviedol, Ze ma uzavreti Zmluvu o dielo na odber odpadu zo
spracovania so spol. RAMEKO, s.r.o., Caklov 6, 094 35 z marca 2025. Spolocnost RAMEKO
mad na svojej stranke, dostupné vsetky suhlasy a aj zmeny suhlasov na V, R12, R4 aj Registraciu
na cinnost' “O* a “S*. Sucastou tejto Zmluvy je aj zoznam vsetkych druhov odpadov, ktorych
vznik sa predpoklada. Spolocnost RAMEKO s.r.o. ako oprdavnend spolocnost' na nakladanie
S odpadmi vykondava zhodnotenie a zber odpadov v svojich zariadeniach. V pripade, Ze nema na
dany druh odpadu vlastné zariadenie, tak md uzavreté zmluvy s viacerymi koncovymi
zariadeniami ako su spolocnosti KOSIT a.s., KONZEKO spol. s r.o0. alebo Fecupral spol. s r.o.

V prevadzke budu vznikat nasledovné druhy odpadov, zaradené v zmysle Vyhlasky Ministerstva
zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov:

Kat. ¢islo | kategoria Ndzov druhu odpadu Navrhovany kod
dalsSieho nakladania s
odpadmi

120301 N Vodné pracie kvapalina R9

191202 | O Zelezné kovy R4

191203 | O Nezelezné kovy R4

191204 | O Plasty a gumy R12, R1

191205 | O Sklo R5

191209 @) Mineralne latky, napr. piesok, kamenivo | R3,
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191212 @) Iné odpady vratane zmiesanych R12, D1
materidlov z mechanického spracovania
odpadu iné ako uvedené v 19 12 11

Odpady, ktoré mozu vzniknut' v prevadzkovych zariadeniach pri ¢innosti povodcu s uvedené
V nasledujucej tabulke:

Kat. ¢islo | kategoria Ndazov druhu odpadu Navrhovany kod
dalsieho nakladania s
odpadmi
130110 N Nechlorované minerdlne hydraulické R9
oleje
1302 05 N Nechlorovaneé mineralne motorove, R9
prevodové a mazacie oleje
1501 10 N Obaly obsahuju NL, alebo R12, R1
kontaminované NL
1502 02 N Absorpcné, filtracné materialy vratane | R1
olejovych filtrov inak

nespecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované NL.

15 02 03 @) Absorpcia, filtracné materialy, handry R1
na cistenie, ochranné odevy iné ako
uvedené v 15 02 02

Predmetné dopligjiice informacie MZP SR zaslalo Ministerstvu Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odboru odpadového a obehového hospoddrstva (dalej len ,, MZP SR,
odbor OOH ) listom ¢. 12080/2025-11.1/zg, 27540/2025, 27541/2025-int. zo dna 20. 05.
2025 zdroven v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku, za ucelom zistit' presne a uplné
skutocny stav veci poZiadalo o zaujatie stanoviska k predmetnym dopliujucim informdciam,
vrdtane informdcie, ¢i navrhovanda ¢innost ma byt predmetom posudzovania vplyvov na zZivotné
prostredie. MZP SR odbor OOH nemalo k dopliujiicim informdcidam pripomienky, ale
upozornilo na skutocnost, ze ak sa vystavba prevadzky uskutocni, je potrebné pri previdzke
zariadenia na zhodnocovanie odpadov dodrziavat vsetky platné pravne predpisy na useku
odpadového hospoddrstva.

Nakolko MZP SR na zdklade komplexnych vysledkov konania o podnete rozhodol, Ze sa
navrhovana cinnost bude posudzovat podla zdkona o posudzovani vplyvov, vyssie uvedené
informdcie budii konkrétnejsie popisané aj v sprdve o hodnoteni cinnosti

4. Obec Prakovce (Zist ¢ 2025/3049/0cU/odp., zo dita 03. 04. 2025)

Vo svojom stanovisku uvadza nasledovné (v skratenom zneni):

Predmetné izemie sa nachddza v existujucom priemyselnom aredli a je vedené ako
funkcnd plocha vyroby, skladov a zariadeni technickej infraStruktury. Pre tieto plochy plati
v z&véznej Casti regulativ:
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a) toto tizemie sluzi:
- pre koncentrovani vyrobu, vyrobné ucely a sluzby, ktoré nemodzu byt situované
v ramci obytnej funkcie z hl'adiska hygienickych a prevadzkovych poziadaviek
b) na tizemi je pripustné umiestiiovat’:
- objekty pre zivnosti, remeselné podnikatel'ské aktivity, vyrobné arealy
- maloobchodné ¢innosti a sluzby
- servisné a distribucné sluzby, opravarenska ¢innost’
- skladové objekty
- ucelové zariadenia Specifickej vybavenosti, ktoré nie s vhodné do obytnych,
rekreanych a zmieSanych tzemi,
- zariadenia dopravy a technickej infrastruktiry.
¢) na uzemi je zakdzané umiestiovat’:
- plochy byvania, zakladnej a vySSej vybavenosti, rekreacie a Sportu.

V izemnom plane je uréené: minimalizacia konfliktov vyrobnych, skladovych aredlov
a prevadzok z aspektu kvality Zivotného prostredia a dopravnych vizieb.

Obec Prakovce je sidlom s obytno-vyrobnym charakterom. Priemyselna funkcia je
situovana v okrajovej polohe v zépadnej Casti zastavaného uzemia. Vyrobna a obytné funkcia
je v priamom kontakte. Je snahou obce zabezpecit’ trvaly sulad navrhovanej ¢innosti na uzemi
obce s osobitnym zretelom na starostlivost’ o Zivotné prostredie a vytvarat’ podmienky tvorby
kvalitného Zivotného a obytného prostredia v jednotlivych funkénych zoénach. V stanovisku
upozoriiuje, Zze v blizkosti navrhovanej Cinnosti su oblasti zatazené¢ s vysokym stupiiom
environmentalnej zataze z minulosti (nebezpe¢né odpady z produkcie zbrojarskej vyroby
v 60-tych rokoch):

* nazov EZ: GL (004) / Prakovce - skladka PO a KO - Deponia I
* ndzov EZ: GL (007) / Prakovce - skladka PO - Deponia I1.

Na zéklade vysSie uvedeného obec Prakovce ako dotknutd obec sthlasi s ndvrhom
podavatel'a podnetu aby sa navrhovana ¢innost’ posudzovala v zmysle zakona o posudzovani

vplyvov.

Obec Prakovce Ziada, aby pri rozhodovani o tom, ¢i navrhovana ¢innost’ bude podliehat’
posudzovaniu podl'a zakona 0 posudzovani vplyvov sa vzalo do tvahy environmentalna
citlivost danej oblasti, ktorda bude pravdepodobne zasiahnutd navrhovanou c¢innostou
s prihliadnutim na sOCasny stav vyuzitia Uzemia, existenciu environmentalnych zataZzi
a tmosnost’ prirodného prostredia. Ziada o prihliadnutie najmi na povahu a rozsah navrhovanej
¢innosti, miesto realizacie navrhovanej ¢innosti, zvySené naroky na vstupy (vyuzivanie vody),
poziadavky na vystupy (zne€istenie ovzdusia, tvorba odpadov, odpadové vody, hluk, vibracie,
teplo a iné oCakavané vplyvy) a hlavne na pravdepodobnost’ t¢inkov na zdravie obyvatel'stva,
ovplyvnenie pohody zivota a celkové znecistovanie a znehodnocovanie prostredia vratane
ovplyviiovania biodiverzity, riziko nehdd s prihliadnutim najmaé na pouzité latky a technologie,
ako aj d’alSie mozné riziké spojené s realizdciou navrhovanej ¢innosti.

Vzhladom na to, Ze tuzemnoplanovacia dokumenticia neobsahuje konkrétnejSie
poziadavky na funkéné vyuzitie izemia, povazuje za nevyhnutné, aby bol tento Specificky druh
vyrobne] funkcie posudeny podla zakona o posudzovani vplyvov. Hlavnym dévodom je
blizkost' obytnej zony a riziko negativhych kumulativnych vplyvov vyplyvajucich
zZ existujucich environmentalnych zat'azi.
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Vyiadrenie MZP SR: MZP SR si v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ticelom
zistit' presne a uplne skutocny stav veci vyziadalo listom ¢. 12080/2025-11.1/z9, 20048/2025 zo
dna 09. 04. 2025 Kk vyssie uvedenému stanovisku od navrhovatela doplnujice informdcie.
Navrhovatel  dorucil predmetné doplnujuce informdcie dna 22. 04. 2025. Listom
¢ 12080/2025-11.1/zg, 27540/2025, 27541/2025-int. zo diia 20. 05. 2025 zaslalo MZP SR
predmetné doplnujiice informdcie obci Prakovce a v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku,
za ucelom zistit' presne a uplné skutocny stav veci, poziadalo o zaujatie stanoviska k predmetnym
dopliujucim informaciam, vratane informdcie, ¢i navrhovand cinnost ma byt predmetom
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Obec Prakovce vo svojom opdtovnom stanovisku
dorucenom dna 27. 05. 2025 nadalej zZiada aby sa navrhovana cinnost posudzovala podla
zdkona o posudzovani vplyvov. Zaroven si uplatnil poziadavky na rozsah hodnotenia, a to:

e akym sposobom bude plastovy odpad doddvany a v akej podobe?;,

e Specifikovat zvozovy region, prip. uviest' dostupnost vstupnych odpadov, ktoré sa maju
spracovavat' v prevadzke navrhovanej c¢innosti,

e Vhodnotit' dopravné zatazenie dotknutého uzemia v suvislosti s dovozom /odvozom
spracovavaného materidalu a odpadov. Uviest udaj o predpokladanom maximalnom
dennom pocte prejazdov nakladnych dut z hladiska zatazZenosti pozemnych komunikacit,

e Vyhodnotit sulad navrhovanej ¢innosti s Programom odpadového hospodarstva;

e akym sposobom bude zabezpecena kontrola vstupnych odpadov a o aké chemické
zlozenie plastov pojde?;

e ake znecistujuce latky budu prevadzkou vznikat’?;

e vypracovat emisno - technologickej studie z hladiska ochrany ovzdusia vypracovani
odborne spésobilou osobou. Stidia posudi mozné predpokladané tniky aj inych
znecistujucich latok ako TZL a zhodnoti technologicku uroven zariadenia vo vztahu
zachytdvania a Cistenia produkujucich emisii znecistujucich latok;

e vypracovat imisno- prenosovej Studie, ktord zhodnoti sucasnu imisnu situdciu a
nasledne imisnu situdciu po uvedeni navrhovanej cinnosti do prevadzky vratane
kumulativneho vplyvu s inymi jestvujucimi cinnostami a zdrojmi znecistovania ovzdusia
v danej lokalite;

e Vhodnotit vplyv prevadzky na trvalo obyvané casti obce podla odporucanej
vzdialenosti v zmysle prilohy ¢. 10 vyhlasky Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej

republiky ¢ 248/2023 Z. z. o pozZiadavkich na staciondrne zdroje znecistovania
ovzdusia,

e Vhodnotit riziko kontamindcie okolitého prostredia pri povodni alebo pri necakanych
privalovych dazdoch a nebezpecenstvo uniku podrveného plastu, resp. mikroplastov do
okolia;

e wviest sposob cistenia odpadovych vod ako aj predpokladanu rocnu bilanciu vzniku
odpadovych vod, navrh na druh a pocetnost’ monitorovania ukazovatelov znecistujucich
latok.

e vyhodnotenie navrhovanej cinnosti vo vztahu k chranenému uvzemiu (Prirodnd
rezervdcia Kloptan, v ramci siete NATURA 2000 do katastralneho vzemia obce zasahuje
aj chranené vtacie uzemie Volovské vrchy).
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MZP SR uvddza, Ze vzhladom na tcel konania o podnete Vzmysle § 19 zdkona

0 posudzovani Vplyvov, mozny negativny vplyv navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie
a vzhladom na vyjadrenia a pripomienky dorucené v ramci predmetného konania, rozhodlo tak
ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia. VysSie uvedené pripomienky budu
primerane aplikované v nasledujucich krokoch konania podla zakona a vyhodnotené v ramci
spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti.

5. Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie (list ¢. OU-GL-OSZP-

2025/000715/Tu, zo dna 03. 04. 2025)

Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, ako organ Statnej vodnej

spravy (d’alej len ,,SVS*) uvadza nasledovné:

Nepozaduje vykonat’ posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie,
navrhovanou ¢innost'ou sa nepredpoklada znecistenie povrchovych vod, podzemnych
vod ani vod z povrchového odtoku.

V pripade poziadavky zriadit’ odber vod z toku pre potreby prevadzky je nutné povolit
stavebny zdmer odberné¢ho objektu a vodovodu a osobitné uzivanie povrchovych vod
tunaj$im organom SVS.

Pri prevadzkovani a priprave navrhovanej cinnosti je prevadzkovatel povinny
postupovat’ tak, aby nedoslo k ohrozeniu kvality povrchovych a podzemnych vod a boli
dodrzané predpisy na Gseku ochrany kvality a kvantity vod a tieZ povodiiovy zékon.

Pri skladovani nebezpe¢nych odpadov alebo nebezpecnych latok (slany roztok, pohonné
hmoty a maziva) pocas prevadzky, ich pouzivani a opravach zariadeni s obsahom
nebezpeénych latok, musia byt dodrziavané poziadavky Vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchddzani so zne€istujicimi latkami, o nalezitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod a zhotovitel’ je povinny plnit’
povinnosti stanovené § 39 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon) (napr. aj havarijny plan schvaleny Slovenskou inspekciou Zivotného
prostredia a rizikova analyza).

O odber vod z aredlového vodovodu je nutné poziadat’ jeho spravcu resp. vlastnika,
rovnako mu nahlasit’ produkciu splaSkovych odpadovych vod a uzavriet zmluvny vzt'ah.
Napojenie priemyselnych odpadovych vod na areadlovil kanalizaciu nie je mozné,
Cistiarenl odpadovych vod je mechanicko-biologickd urcena na cistenie splaskovych
odpadovych vod.

Pre blizkost prevadzkarne upravy plastov pri toku Hnilec je potrebné pre
prevadzkovanie upravy plastov spracovat’ plan preventivnych opatreni na zabranenie
znecistenia toku Hnilec poziarnou vodou s unaSanymi plastami. Prevadzkaren je od
brehu Hnilca vzdialend cca 20 m) a plasty s horlavinami.

Posudzovana navrhovana ¢innost’ nie je umiestnend v inunda¢nom tUzemi toku Hnilec
pri Q100R, preto nepozaduje vykonat’ opatrenia ochrany pred povodnami, avSak v toku
su mozné aj vysSie prietoky vody a zaroven je nutné brat’ v tivahu blizkost’ toku aj z
hl'adiska pripadného skladovania materialov a zariadeni na pobreznych pozemkoch a
umoznenia vykonu spravy toku jeho spravcom.

Prevadzkovatel' spracovania plastov je povinny neodkladne oznamit pripady
mimoriadneho zhorSenia kvality vod Slovenskej inSpekcii zivotného prostredia,
InSpektorat Zivotného prostredia KoSice, odbor inSpekcie ochrany vod.

Existenciu a polohu potrubi aredlového vodovodu a kanalizacie overi navrhovatel u jej
spravcu, aby pri pripadnych zemnych pracach nedoslo k posSkodeniu ich potrubi.


https://www.slov-lex.sk/ezbierky-fe/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR na zdiklade komplexnych vysledkov konania o podnete
rozhodol, Ze sa navrhovana cinnost bude posudzovat podla zakona o posudzovani vplyvov.
MZP SR konstatuje, Ze uplatnené poziadavky sa tykajii dalsieho povolovacieho procesu, resp.
sa odkazuju na dodrziavanie platnej pravnej legislativy.

6. Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-GL-OSZP-
2025/000670-002, zo dina 04. 04. 2025)

Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako organ ochrany prirody
a krajiny vydava zavézné stanovisko:

V predmetnom uzemi plati prvy stupenn Uzemnej ochrany v zmysle zakona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
OPK*). Lokalita sa nachadza v blizkosti chranené¢ho vtacieho tzemia Volovské vrchy
(SKCHVUO036, hranica cca 100 m od prevadzky), narodna prirodna rezervacia Kloptan
(SKUEV0919, cca 4800 m od prevadzky), biokoridor (RBk6) — alivium rieky Hnilec (cca 20
m od prevadzky). Podl'a technologického reglementu odstranenie vzrastlej zelene nie je
potrebné. Uvedené prvky ochrany prirody maji charakter vyznamnych krajinnych prvkov,
obsahuju plochy vyskytu chranenych a vzacnych druhov rastlin a Zivoc¢ichov, ktoré su Casto aj
prvkami Uzemného systému ekologickej stability. Néarodna prirodnd rezervacia Kloptan
S piatym stupniom ochrany, predstavuje rozsiahle lesnaté uzemie s viacerymi dolinovymi
systémami. V uzemi evidujeme chranené druhy rastlin (Trientalis europaea, Soldanella
hungarica, Iris sibirica) a zivo¢ichov (Ursus arctos, Lynx lynx). Podl'a Regionalneho uzemného
systému ekologickej stability okresu Gelnica (d’alej aj R-USES) ktory je v zmysle § 54 ods. 2
pism. ¢) zakona OPK dokumentaciou ochrany prirody a krajiny a v stilade s ustanovenim § 54
o0ds. 20 zakona OPK, a ktory je podkladom na vypracovanie izemnoplanovacej dokumentacie
podla § 7a ods. 2 stavebného zékona je podl'a koeficientu ekologickej stability (KES) pre obec
Prakovce: KES - 3,87, typ ekologickej stability krajiny - vysoka ekologicka stabilita, stupen
ekologickej stability — 4. Cinnost'ou prevadzky Gipravy plastov nepredpokladame taky vplyv na
predmet ochrany prirody a krajiny, ktoré¢ by bolo nutné posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani

vplyvov.
Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie.

7. Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti o0 Zivotné prostredie (list ¢ OU-GL-OSZP-
2025/000668-002, zo diia 04. 04. 2025)

Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako organ Statnej spravy
ochrany ovzdusSia uvadza nasledovné:

Predmetna prevadzka zhodnocovania plastového odpadu je zdrojom znecistovania
ovzduSia avSak v predloZzenom technologickom reglemente a prevadzkovom poriadku
predmetného zariadenia chybaji relevantné informécie tykajice sa samotnej kategorizacie
zdroja znecistovania ovzdus$ia, vznikajucich zne€istujucich latok - uvedené st len tuhé
znecistujuce latky, plynné znecistujuce latky, ktoré budu pravdepodobne vznikat’ pri topeni
plastovej drte v extrudéri, nie st v dokumente rieSené.

Preto je nutné z hl'adiska §tatnej spravy ochrany ovzdusia dopracovat’ dokumentaciu o:
- zakategorizovanie zdroja znecist'ovania ovzdusia,

- S$pecifikaciu plynnych znecistujacich latok, ktoré vznikaja pri nahrievani resp. topeni
jednotlivych druhov plastov v extruderi,



15. strana rozhodnutia ¢. 12080/2025-11.1/zg, 44991/2025,44992/2025-int., zo diia 08. 08. 2025

- sposob rieSenia odvodu plynnych znecistujucich latok, ich minimalizacie; v pripade
odvodu znecistujlicich latok do vonkajSieho prostredia uviest parametre vyduchu
nielen pre plynné znecist'ujice latky ale aj pre tuhé znecCist'ujuce latky,

- zhodnotenie mozného vplyvu zépachu z nahriatych plastov pri extrudacii na
obyvatel'ov okolia (najblizsi rodinny dom 60 m od predmetnej prevadzky) a v pripade
potreby vypracovat’ plan riadenia zapachu.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR si v sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ticelom
zistit' presne a uplne skutocny stav veci vyziadalo listom ¢. 12080/2025-11.1/z9, 20048/2025 zo
dna 09. 04. 2025 Kk vyssie uvedenému stanovisku od navrhovatela doplnujice informdcie.
Navrhovatel dorucil predmetné doplnujuce informacie dna 22. 04. 2025. Predmetné doplnujice
informdcie MZP SR zaslalo Okresnému viradu Gelnica, odboru starostlivosti 0 Zivotné
prostredie s poziadavkou o dorucenie opdtovného stanoviska. Okresny urad Gelnica, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie vo svojom opdtovnom stanovisku uvdadza, Ze napriek
deklaracii navrhovatela, ze v technologickom procese budu vznikat' iba TZL je toho ndzoru, zZe
pri nahrievani plastov v extruderi budu vznikat' plynné exhalaty, ktoré budu aj nositelom
zdapachu a preto pozaduje ich kvalifikovanie a kvantifikovanie v zavislosti na druhoch a
mnozstvach spracovanych plastovych odpadov. Pre minimalizaciu vplyvu plynnych emisii na
okolie je to nevyhnutné, taktiez pre pripadné prijatie opatreni na ochranu ovzdusia. PoZiadavka
z hladiska ochrany ovzdusia zakategorizovat zdroj znecistovania ovzdusSia v konani o podnete
na posudenie navrhovanej ¢innosti ma zasadny vyznam pre nahlad na zariadenie z hladiska
dodrziavania legislativy ochrany ovzduSia (iné poziadavky na rozne kategorie zdrojov
znecistovania ovzduSia) a tiez na pripravu technologie pred uvedenim do uzZivania. V
prevadzkovom poriadku neboli uvadzané konkrétne teploty spracovania plastov v extrudeéri (str.
8 prev. poriadku ,,vplyvom vyssej teploty ), pritom teplota je zavazny cinitel, ktory rozhoduje o
druhu a mnozstve plynnych exhalatov uvolfiovanych z plastov a emitovanych do pracovného
prostredia a nasledne difuzne do Zivotného prostredia v okoli navrhovanej cinnosti. Uvedené
ma vyznamny vplyv aj na tvorbu zapachu a jeho Sirenie do okolia, pricom Okresny urad Gelnica,
odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie podotyka Ze najblizsia zastavba rodinnymi domami je
cca 60 m od prevddzkarne. Pritom odporicana vzdialenost odstupu zdroja znecistenia ovzdusia
od bytovej zdstavby je 300 m podla vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢ 248/2023 Z. z., prilohy ¢. 10 pre novovybudované zdroje znecistenia ovzdusia.
Podotykame, zZe priemyselny areadl ako zdroj znecistovania ovzdusia aj rodinné domy su v udoli
Hnilca, ¢o moéze vyznamne zhorsovat situdciu pri teplotnych inverziach braniacich Sireniu
znecistenia ovzdusia a zapachu do vysSich vrstiev atmosféry.

Na zaklade vyssie uvedeného poZaduje vykonat posudzovanie vplyvu navrhovanej cinnosti
na zivotné prostredie podla zdakona o posudzovani vplyvov. Pre vypracovanie rozsahu
hodnotenie navrhuje zaradit (Cit.):

e jednoznacne, bez pochybnosti, urcit konkrétne druhy spracovanych odpadov nie len
podla kategorie a cisel druhov a podruhov odpadov, ale aj podla chemického zlozenia
odpadov, 2. vyspecifikovat' a kvantifikovat' plynné znecistujuce latky a pachové latky
vznikajuce pri spracovani jednotlivych druhov plastov na technologicky potrebnu
teplotu pri uvazovanej kapacite vyroby danej cinnosti zhodnocovania uvedenych
plastovych odpadov,

e urcenie kategorie zdroja znecistovania ovzdusia podla platnej legislativy (vyhl.
€. 248/2023 Z. z. o poZiadavkach na staciondrne zdroje znecistovania ovzdusia),
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o splnenie poziadaviek na umiestiiovanie zdrojov pachovych latok a zdrojov
znecistovania ovzdusia vo vztahu k citlivym receptorom a k ochrane zdravia ludi,

e posudenie predpokladaného dopadu TZL, plynnych znecistujucich latok a pachovych
latok na blizku zastavbu rodinnych domov a bytovych domov a navrhnutie pripadnych
technickych opatreni na elimindciu alebo minimalizaciu vplyvov znecistujucich
a pachovych latok na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, napr. technickymi
opatreniami na odvedenie plynnych znecistujucich latok a pachovych latok
Z pracovného prostredia do vonkajsieho prostredia riadenymi podmienkami t. j.
zachytenim a odvedenim danych latok nutenim tahom do vyduchu a vytvorenim
vhodnych rozptylovych podmienok na znizenie koncentracie plynnych znecistujucich
latok a pachovych latok posobiacich na blizku zastavbu rodinnych a bytovych domov,

e posudenie linky a pouzitych zariadeni z hladiska zhody s predpismi EU,

o zvazit C¢i nie je nutné posudenie prevadzkarne z hladiska poziarnej ochrany
S vwymedzenim poziarnych usekov a urcenim maximdlneho mnozstva skladovanych
horlavin v prevadzkarni, vratane pripadného vplyvu znecistenia odtekajucej vody pri
poziarnom zdasahu do toku Hnilec “.

MZP SR uvddza, Ze v ramci konania o podnete nebolo mozné vylicit moznost, ze by pri
nahrievani plastov v extruderi vznikali plynné exhalaty znecistujice ovzdusie, a ktoré budu aj
nositelom zapachu, ¢im nebolo mozné vylucit mozny negativny vplyv navrhovanej cinnosti na
dotknuté obyvatelstvo, aj vzhladom na to Ze najblizsia zastavba rodinnymi domami je cca 60 m
od prevadzky.

MZP SR je toho ndzoru, Ze konkrétne poziadavky si relevantné vzhladom na navrhovanii
cinnost a budu zohladnené v ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla § 23 zakona o
posudzovani vplyvov. MZP SR povazuje za potrebné sa v procese posudzovania vplyvov
vysporiadat so vSetkymi potencidlnymi negativnymi aspektami navrhovanej ¢innosti.

8. Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list & OU-GL-OSZP-
2025/000667-002, zo diia 04. 04. 2025)

Okresny urad Gelnica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako organ Statnej spravy
odpadového hospodarstva uvadza nasledovné:

V predlozenej prevadzkovej dokumentacii t. j. v technologickom reglemente
a prevadzkovom poriadku predmetného zariadenia chybaju relevantné informacie pre spravne
posudenie a povolenie zariadenia na zhodnocovanie plastového odpadu v obci Prakovce.

Preto je potrebné:

- doplnit’ technologicky reglement: o Specifikaciu konkrétnych teplot topenia
jednotlivych druhov plastov, ktoré buda pouzivané v extruderi,

- zjednotit’ idaje uvedené v technologickom reglemente a prevadzkovom poriadku
napr. v reglemente uvddzané vstupné odpady len PS a PP(str.10), v prilohe
Vv prevadzkovom poriadku PP, PS, HDPE a ABS, pricom uvedené 4 druhy odpadu st
znazornené aj v schéme linky HBR 3000S, ktora tvori prilohu technologického
reglementu,

- deklarovat’ vhodnost” danej linky z hladiska splnenia poziadavky prislusnej normy
alebo smernice EU tykajiicej sa uvedenia technolégie a zariadeni na tizemie EU,
riadenia kvality vyroby a zabezpecenia zhody s predpismi EU.
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Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, ze vzhladom na vic¢el konania o podnete v zmysle §
19 zdakona o posudzovani vplyvov, mozny negativny vplyv navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie a vzhladom na vyjadrenia a pripomienky dorucené v ramci predmetného konania,
rozhodlo tak ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

9. Kosicky samospravny kraj, referdt Zivotného prostredia (list ¢. 03924/2025/ORRZP-15583
zo dna 09. 04. 2025)

Urad Kosického samospravneho kraja odporu¢a, aby predmetna &innost podlichala
posudzovaniu vplyvov na Zzivotné prostredie podla zdkona o posudzovani vplyvov. Toto
odporucanie vychddza z charakteru planovanej Cinnosti, ktord moze potencidlne ovplyvnit
kvalitu Zivotného prostredia v dotknutom uzemi. Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie
umozni komplexne zhodnotit mozné environmentdlne dopady navrhovanej cinnosti
a zabezpecit’ ochranu zdravia obyvatel'ov a zivotného prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: \zhladom na to, Ze sa NV ramci konania o podnete jednoznacne
nevylucil nepriaznivy vplyv navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie MZP SR rozhodlo tak
ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

10. Michal Kéna (list zo dna 14. 04. 2025)

K navrhovanej ¢innosti mé nasledovné pripomienky (uvddzané v skratenom zneni):

- Prevadzka zariadenia, ktora bude trojzmennd sa nachadza v intravilane obce,
v blizkosti rodinnych domov. Vzhl'adom nato, Ze sa jednd o 60-ro¢nii budovu, na
ktorej neboli vykonané ziadne stavebné upravy, ¢i protihlukové opatrenia
a navrhovatel’ uvadza, ze prevadzka bude spustena hned’ po pravoplatnom udeleni
suhlasu, ma za to, Ze tato skutocnost’ negativne ovplyvni kvalitu Zivota.

- Spolo¢nikom navrhovatela ma byt osoba, ktora je spoluvlastnikom spolo¢nosti
Phaten Plastic Recycling v Chorvatsku. Tato spolo¢nost nepracovala v sulade
s predpismi, preukazateI'ne neodborne nakladala s odpadmi a skladovala odpad vo
vacSom mnozstve na aké mala povolenie. Obyvatelia sa staZzovali na smrad z nocného
topenia plastov, na hluk a vypustanie odpadovych plastov. Odévodnene sa obava
obdobnych praktik aj v spolo¢nosti navrhovatela.

- Navrhovatel' uvadza, Ze planuje zhodnocovat’ plastovy odpad v max. mnoZstve
4 900 t/rok. Podl'a informécii z tlace a vyjadreni navrhovatel'a by ma byt fabrika
druhou najvdcSou v Eurdpe. Uvedené povazuje za zdmerne a ucelové, aby sa
navrhovatel’ vyhol posudzovaniu.

- Prevddzke navrhovatela vedi dve prijazdové cesty. Jednou musia prejst’
prichddzajice kamiony véhou, tou druhou cez vratnicu je moZzné prejst’ bez vaZenia,
pretoze sa tam vaha nenachadza. M4 za to, ze tu moze dochadzat’ k manipulovaniu
S mnozstvami spracovavaného plastového odpadu rocne.

-V Chorvatsku dochéddzalo k nelegdlnemu vypustanou odpadovych vod do rieky
TrepCa a do miestnej kanalizacie. Nastava tu obava, ze v Prakovciach moze dojst’
k obdobnému konaniu, ked’ze priamo pri prevadzke sa nachadza rieka Hronec.

- Navrhovatel’ uvadza, ze mikroplasty a Skodlivé latky prevazne karcinogénne prejda
zo stroja filtrom a az tak do vyrobnej haly. Filter, ktory buda pouzivat 100 %
nezachyti vSetko a spominané latky sa dostant do priestranstva haly. Budova nema
filtraéné zariadenie a tak sa tieto latky do pri otvoreni okna a brany dostanu do
vonkajSieho ovzdusia.
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- ZvySena kamionova doprava (cca 13 kamionov denne) prinesie zo sebou narast hluku
pre obyvatelov dotknutych obci, exhalaty z vyfukovych plynov sa dostani do
ovzdusia, ¢o bude mat’ negativny vplyv na kvalitu Zivota obyvatel'ov.

Vyijadrenie MZP SR: Vzhladom na to, Ze sa v ramci konania o podnete jednoznacne
nevylucil nepriaznivy vplyv navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie MZP SR rozhodlo tak
ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia. Uvedené pripomienky budu primerane
zohladnené v ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla § 23 zdkona o posudzovani vplyvov.

11. Ing. Boris Klekner (list zo dnia 16. 04. 2025)

Ziada o prihlasenia sa za G¢astnika konania, a to z dovodov (cit):

,,Moznost znecistenia Zivotného prostredia, ktoré by mohlo mat negativny vplyv na
miestne ekosystémy, podu a vodu s ohladom na skutocnost Ze predmetna hala sa
nachadza na pobreznom pozemku rieky Hnilec, neadekvatna manipulacia s plastovym
odpadom, a mozné ohrozenie biologickej rozmanitosti v lokalite, poskodenie zdravia
obyvatelov obce Prakovce a Hnileckej doliny s moznym dopadom aj na prirodnu

rezervaciu Kloptan s najvyssim 5. stupniom ochrany ako aj chraneného uzemia
NATURA 2000 - Pralesného zvysku Kojsovska hola.

- Hrozi riziko v spojeni s historickymi problémami s environmentalnym posSkodenim a
nelegalnym nakladanim s odpadmi zo strany spolocnosti, resp. jej spolumajitelov.
Projekt je majetkovo spojeny so zahranicnym spoluvlastnikom, ktory ma historické
skusenosti s environmentdalnymi probléemami v Chorvatsku. Jeden zo spolumajitelov
spolocnosti investora bol spoluviastnikom firmy, ktord sposobila poskodenie Zivotného
prostredia v Chorvdtsku. Prevdadzku v Chorvatsku musela spolocnost Phaten Plastic
Recycling v septembri 2024 zastavit. Bolo zistené neodborné nakladanie s odpadmi,
znecist"ovanie ovzdusia a povrchového toku, ako aj zvyseny hluk. Spolocnik spolocnosti
Vision Park s. r. o. pan Guangming Xiang bol aj spoluvlastnikom spolocnosti Phaten
Plastic Recycling. Nakolko uz boli dovezené strojové zariadenia a zaroven boli
prevadzky v Chorvatsku vystahované, ide pravdepodobne o prestahovanie uvedenych
prevadzok z Chorvatska na Slovensko. Spravanie spolocnosti Phaten Plastic Recycling
viedlo k odobratiu licencie na podnikanie v tejto oblasti. Takéto historické problémy
spojené s osobami a spolocnost’ami zapojenymi do tohto projektu, ako aj skutocnost,
Ze sa s velkou pravdepodobnostou jedna len o prestahované prevadzky z Chorvatska,
vzbudzuju vazne obavy o environmentalnu zodpovednost” a riadenie prevadzky na
Slovensku.

- Zly technicky stav cestného mostu v blizkosti prevadzky. Predpoklad 11 kamionov
denne okrem environmentalnych dopadov zvysenej kamionovej dopravy prinesie urcite
aj zhorsenie uz zlého technického stavu cestného mostu, naslednu potrebu hladania
obchadzky pri pripadnej rekonstrukcii, pricom jedinou moznou obchadzkou je obecnd
cesta a areal byvalych Z.TS, co opdt obmedzi pravo na priaznivé zivotné prostredie
ako jedno zo zdkladnych prav vyplyvajicich z Ustavy, ako i prdvo na Zivot v Zivotnom
prostredi primeranom na zachovanie zdravia a dosiahnutie blahobytu vyplhvajuce z
Aarhuského dohovoru.

- Nevhodnost vybranej lokality z dovodu blizkosti k obydliam, pobrezného pozemku. V
Prilohe ¢. 1 celkovy ndahlad na byvalu ZTS Prakovce, pricom davam do pozornosti
usporiadanie, kedy najspinavsie a najhlucnejsie prevadzky (oceliaren a prirubaren) su
najviac vzdialené od obyvanych oblasti a prevadzky, ktoré obrabali spravidla odliatky
a vykovky z uvedenych prevadzok su blizsie k obydliam. Konkrétne v prevadzke
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Mechanicka (popis v Prilohe ¢.2) boli od postavenia v 70. rokoch obrabanim vyrabané
ojnice do motorov tankov, obrnenych vozidiel, lodi, traktorov a lokomotiv, ozubené
kolesa do prevodoviek, pastorky a vjednej casti sa kompletizovali prevodovky do LKT
(lesny kolesovy traktor). V tejto hale od postavenia bola stale len strojarska vyroba. Za
tym ucelom bola hala aj postavena a doteraz aj vyuzivana. Nie je usposobena na
mechanicku recyklaciu plastov, co je aj de facto chemickou vyrobou z dovodu
uvolfniovania karcinogénnych plynov v procese. Dalsim vedlajsim produktom su
miliardy mikroplastov uvolnenych pri drveni, co pri investorom uvadzanom
zamyslanom mnozstve 4900 ton aj pri 99,99% teoretickej uicinnosti filtrov predstavuje
pekny darcek pre susedov a ich deti. Podotykam Ze najblizsi obyvany rodinny dom (kde
som viastnikom) je 30 m od drvica (ano, drvic je umiestneny pri otvorenej brane v casti,
ktorda je najblizsie k uvedenému rodinnému domu,).

- Na zdklade uvedeného tvrdim, Ze umiestnenie zamyslanej prevdadzky v predmetnej hale
je nevhodné a preto som aj Ziadal o vykonanie posudenia vplyvov na Zivotné prostredie
(EIA). Podstatnou sa javi aj skutocnost, ze spolocnost Vision Park s.r.o. uvadza, Ze
bude spracovavat’ podlimitné mnozstvo 4900 ton. K uvedenému prikladam clanok
Hospoddrskych novin z 03.04.2025, kde sa uvadza: ,,Vysledok ich vyroby ma byt
plastovy granulat, ktory vyuzivaju automobilky na vyrobu réznych plastovych dielov
najmd vo findlnej montazi. Investor rdta, ze v uvodnej faze planuju spracovavat 4900
ton plastov." (Priloha ¢. 3), ¢o v plnej miere podporuje obavy, Ze uvedené mnozstvo
4900 ton je len konstruktom za ucelom obist” EIA.

Vyijadrenie MZP SR: Vzhladom na to, Ze sa v ramci konania o podnete jednoznacne
nevylucil nepriaznivy vplyv navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie MZP SR rozhodlo tak
ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia. Konkrétne pozZiadavky budu zohladnené v
ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla § 23 zdkona o posudzovani vplyvov.

12. Peticia proti zariadeniu na zhodnocovanie plastovych odpadov prevadzkovatela Vision Park
s.r.o., Revicka 2441/54 KoSice - mestskd cast PereS na uzemi obce Prakovce (zdstupca
peticného vyboru Michal Kona, Prakovce 39, 055 62 Prakovce)

V texte peticie st vznesené nasledovné argumenty proti navrhovanej ¢innosti:

- zriadenim navrhovanej ¢innosti hrozi zvySenie ro¢nych emisii do ovzdusia, vody
a tuhych odpadov;

- spracovavanie plastového odpadu bude prebiehat v tesnej blizkosti obydli
V intravilane obce, navrhovana Cinnost’ bude mat’ tak negativny vplyv na zdravie
obyvatel'ov;

- zvysia sa negativne dopady nakladnej dopravy na Zivotné prostredie obyvatel'ov
a ich celkovu pohodu;

- navrhovana ¢innost’ bude 2. najva¢Sou v Eurdpe bez postidenia v zmysle zdkona 0
posudzovani vplyvov®).

Vyijadrenie MZP SR: Vzhladom na to, Ze sa v ramci konania o podnete jednoznacne
nevyliicil nepriaznivy vplyv navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie MZP SR rozhodlo tak
ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia. Konkrétne poziadavky budu zohladnené
V ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla § 23 zakona o posudzovani vplyvov.
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MZP SR listom ¢&. 12080/2025-11.1/zg, 32133/2025, zo dia 11.06. 2025, oznamilo
ucastnikom konania, Ze V konani podla § 19 zdkona o posudzovani vplyvov zhromazdilo
rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia a zaroven oznamilo, Ze ucastnici konania
a zucCastnené osoby majii moznost' sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladu
i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho doplnenie. Vyjadrit sa k podkladu
rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie bolo mozné do
7 pracovnych dni odo diia doruéenia upovedomenia. MZP SR zéaroveti uviedlo, Ze do spisu je
mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a vypisy) na MZP SR, na adrese Namestie
Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych diioch v ¢ase od 09:00 do 14:00 hod.

Na upovedomenie o podkladoch reagovala obec Prakovce listom ¢. 2025/3530/Ocu/odp.
zo dna 16. 06. 2025, v ktorom uviedla, Ze trva na tom, aby sa navrhovana ¢innost’ posudzovala
podl'a zdkona o posudzovani vplyvov.

Na upovedomenie o podkladoch reagovali aj d’alsi ucastnici konania, a to Ing. Boris
Klekner, Michal Koéna a podéavatel’ podnetu, ktory taktiez trvaji na tom, aby sa navrhovana
¢innost’ posudzovala podl'a zakona o posudzovani vplyvov.

V zmysle ustanovenia § 19 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov prislusny organ v konani
0 podnete rozhodnutim urci, ¢i posudzovaniu podlieha navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena,
ktora nie je uvedena v prilohe ¢. 8 zdkona o posudzovani vplyvov alebo nedosahuje prahova
hodnotu uvedent v prilohe ¢. 8 zdkona o posudzovani vplyvov. Navrhovana ¢innost’ je pod
prahovou hodnotou, stanovenou v prilohe ¢. 8 zakona o posudzovani vplyvov.

Podla § 2 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov je ucelom zakona najmi vCasne a
ucinne zabezpeCit vysoku tUroven ochrany zivotného prostredia a prispiet k integrécii
environmentalnych aspektov do pripravy a schval'ovania strategickych dokumentov so zretel'om
na podporu trvalo udrzateI'ného rozvoja. Podla § 2 pism. b) zakona o posudzovani vplyvov je
ucelom zakona najma zistit’, opisat’ a vyhodnotit' priame a nepriame vplyvy navrhovaného
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

V ramci konania o podnete MZP SR posudilo navrhovanu ¢&innost vo vztahu
k moZnym negativnym vplyvom na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov v zdujmovom
uzemi, a to najmd z hladiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta realizacie
navrhovanej cinnosti a vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelov, pricom vzalo do tivahy stiCasny stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi.
Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti z hladiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zvaZzovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zékona o posudzovani vplyvov
pouzilo MZP SR aj kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zakona o posudzovani vplyvov,
uvedené v prilohe €. 10 zdkona o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy ¢. Il
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych
verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie.

MZP SR po prestudovani podnetu, projektovej dokumentacie, dopliiujucich informécii a
dorucenych stanovisk zastdva ndzor, ze vzhl'adom na povahu, rozsah, unosnost’ a miesto
realiz4cie navrhovanej ¢innosti a vzh'adom na vyznam predpokladanych vplyvov suvisiacich s
realizdciou navrhovanej Cinnosti, vratane odovodnenia pisomného podnetu, sa navrhovana
¢innost’ ma posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani vplyvov, nakol'’ko napriek skutocnosti, ze
navrhovana ¢innost’ nedosahuje alebo neprekracuje prahové hodnoty stanovené v prilohe ¢. 8
zédkona o posudzovani vplyvov, nemozno vylucit, ze s jej realiziciou nebudi spojené
pravdepodobne vyznamné nepriaznivé vplyvy na kvalitu Zivota obyvatel'ov, v ktorych katastri
sa navrhovana ¢innost’ bude nachadzat’.
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V ramci konania o podnete nebolo mozno vylucit' moznost’, Ze by pri nahrievani plastov
v extraderi vznikali plynné exhalaty, ktoré budu aj nositel'om zépachu a preto bude potrebné ich
kvalifikovanie a kvantifikovanie v zavislosti na druhoch a mnoZstvach spracovanych plastovych
odpadov. Pre minimalizaciu vplyvu plynnych emisii na okolie je to nevyhnutné, taktiez pre
pripadné prijatie opatreni na ochranu ovzdusia. V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti nie st
jasne definované konkrétne teploty spracovania plastov v extrudéri, pritom teplota je zavazny
Cinitel, ktory rozhoduje o druhu a mnoZstve plynnych exhalatov uvolnovanych z plastov
a emitovanych do pracovného prostredia a nésledne difizne do zivotného prostredia v okoli
prevadzkarne. Uvedené ma vyznamny vplyv aj na tvorbu zépachu a jeho Sirenie do okolia.

Navrhovana Cinnost’ sa mé realizovat’ v blizkosti obytnej zastavby, vyrobnd obytna
funkcia je tak v jej priamom kontakte. Na zaklade vysSie uvedeného v rdmci konania o podnete
nebolo mozné vylucit mozny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na dotknuté obyvatel’stvo,
aj vzhl’'adom na to Ze najblizsia zastavba rodinnymi domami je cca 60 m od prevadzky. Pritom
odportcana vzdialenost” odstupu zdroja znecCistenia ovzduSia od bytovej zastavby je podla
prilohy ¢. 10 vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia 300 m.

V predmetnom Uzemi plati prvy stupeil Uzemnej ochrany v zmysle zdkona o OPK.
Lokalita sa nachadza v blizkosti chranené¢ho vtacieho uzemia Volovské vrchy (SKCHVUO036,
hranica cca 100 m od prevadzky), ndrodna prirodna rezervacia Kloptain (SKUEV0919,
cca 4800 m od prevadzky), biokoridor (RBk6) - alivium rieky Hnilec (cca 20 m od prevadzky).
Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa nepredpoklada negativny vplyv na predmet ochrany
prirody a krajiny, ¢o bolo potvrdené aj organom ochrany prirody a krajiny. Navrhovanou
¢innost'ou sa nepredpoklada znecistenie povrchovych ani podzemnych vod. Vplyvom realizacie
navrhovanej c¢innosti v dotknutom uzemi dojde ku zvySeniu dopravnej intenzity, avSak
vzhl'adom na pocet prejazdov kamionov sa nepredpokladé pretazenie existujicich komunikacii.

MZP SR toto rozhodnutie oddvodiiuje aj aplikaciou principu predbeznej opatrnosti
v zmysle § 13 zakona ¢. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi (d’alej len ,,zdkon o Zivotnom
prostredi®), ktory ustanovuje, Ze ak mozno so zretelom na vSetky okolnosti predpokladat’,
ze hrozi nebezpefenstvo nendvratného alebo zavazného poSkodenia Zivotného prostredia,
nesmie byt pochybnost’ o tom, Ze k takému poSkodeniu skutocne dojde, dovodom pre odklad
opatreni, ktoré maji poskodeniu zabranit. MZP SR sa pri aplikacii principu predbezne;
opatrnosti opiera aj o skuto¢nost’, ze navrhovatel nepredlozil podklady, ktoré by nevyvratitel'ne
a s vedeckou istotou preukazali, Ze navrhovana ¢innost nemoZe mat’ negativny vplyv na Zivotné

prostredie.

MZP SR ma za to, Ze nakol’ko v priebehu konania o podnete nedisponovalo dostatoénym
mnozstvom presnych a Uplnych informacii, nie je mozné pri vyhodnocovani vplyvov
navrhovanej Cinnosti vylucit' skutocnost, Ze navrhovana cinnost’ nebude mat’ vyznamne
nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie. Zasada predbeznej opatrnosti sa vyuZiva najma
v ramci konani, ktorych ucelom je prioritne ochrana Zivotného prostredia, ¢o konanie
o posudzovani vplyvov predstavuje. MZP SR zastdva nazor, ze takymto spdsobom sa naplnilo
jednak ust. § 13 zakona o Zivotnom prostredi, ale aj ust. ¢l. 191 Zmluvy o fungovani Eur6pske;j
unie, ktory upravuje princip predbeznej opatrnosti ako jeden zo zakladnych principov politiky
Eurdpskej unie v oblasti Zivotného prostredia. Z uvedené¢ho vyplyva, Ze vztah pri¢iny
a Skodlivého nasledku nie je plne preukdzany, resp. potencialne nepriaznivy dopad na Zivotné
prostredie je otazny alebo existuje o iom pochybnost’, no so zretelom na princip predbezne;j
opatrnosti MZP SR v rozhodnuti zohl'adnilo fakt, Ze takyto stav moZe nastat’. Princip predbeznej
opatrnosti sa aplikuje a vzdy sa musi aplikovat’ pred vznikom akejkol'vek ujmy ¢i Skody, ako aj
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pred definitivnym potvrdenim skutoc¢nosti, ¢i akdkol'vek (aj navrhovana) ¢innost” mé alebo
nema vyznamny negativny dopad na Zivotné prostredie. Preto MZP SR zastava nazor, Ze je
nevyhnutné preukazat’ a vyhodnotit’ pravdepodobné vplyvy stvisiace s navrhovanou ¢innostou
v podrobnosti, ktord MZP SR nasledne uréi na zaklade ustanoveni § 23 zakona o posudzovani
vplyvov v rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

Preto MZP SR povazuje za nevyhnutné, aby bolo, s cielom zistit’ presne a iplne skutony
stav veci, s oh'adom na el zdkona 0 posudzovani vplyvov rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Obavy vyjadrené v podnete, povazuje MZP SR za opodstatnené a rozsah, charakter,
vel'kost' a komplexnost’ predpokladanych negativnych vplyvov povazuje za nevyhnutné
podrobne popisat’ a vyhodnotit’ v silade S0 zdkonom 0 posudzovani vplyvov. V tejto suvislosti
MZP SR poukazuje aj na ustanovenie § 19 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov, v zmysle
ktorého prislusny organ pri rozhodovani pouzije kritérid pre zistovacie konanie uvedené v
prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, pricom s cielom zistit’ presne a Uplne skuto¢ny
stav veci, vzhl'adom na to, Ze z predlozenych podkladov a stanovisk nie je mozné vyhodnotit’
kritéria tak, aby bolo mozné urcit, Ze navrhovand c¢innost samostatne a VvV kumulécii s
existujlicimi ¢innostami nebude mat’ pravdepodobne vyznamny nepriaznivy vplyv, MZP SR
rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

MZP SR dospelo k tomuto nazoru aj na zaklade zhodnotenia dorugenych stanovisk, najma
od obce Prakovce, Okresného uradu Gelnica, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie
a dotknutej verejnosti. V stanoviskach sa okrem iného poukazuje na blizkost’ rodinnej zastavby
a moznosti ich negativneho ovplyvnenia v podobe vypustania plynnych emisii sposobujice
zapach. Preto bude potrebné jednoznac¢ne, uréit konkrétne druhy spracovanych odpadov,
vyspecifikovat' a kvantifikovat' plynné znecistujuce latky a pachové latky vznikajuce pri
spracovani jednotlivych druhov plastov na technologicky potrebnt teplotu. Zaroveii bude
potrebné vykonat’ posudenie predpokladaného dopadu TZL, plynnych znecistujucich latok
a pachovych latok na blizku obytnt zastavbu a navrhnutie pripadnych technickych opatreni na
elimindciu alebo minimalizaciu vplyvov zne€ist'ujucich a pachovych latok na zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov. V stanoviskach sa taktiez poukazuje napr. na zvySenie negativnych
dopadov néakladnej dopravy na Zivotné prostredie obyvatel'ov a ich celkovi pohodu.

Celkovo mozno zhodnotit, Ze samotné konanie o podnete nemozno povazZovat za
dostacujuci podklad na riadne posudenie vplyvov navrhovanej ¢innosti.. Vplyvy identifikované
vV ramci konania o podnete nemoZno povazovat’ za preukazné, nakol’ko v rdmeci tohto konania
MZP SR vychadzalo najmi z predloZenej projektovej dokumentécie (technologicky reglement)
dopliujucich informacii od navrhovatel'a a stanovisk zaslanych k podnetu v zmysle § 19 ods. 5
pism. e) zakona o posudzovani vplyvov, a Vvramci konania o podnete neboli predlozené
podklady, ktoré by dostatocne preukazali, Ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv
na zivotné prostredie, priCom v ramci tohto konania nebola vypracovana a predlozena sprava
0 hodnoteni ¢innosti ako hlavna environmentalna dokumentacia.

MZP SR upozoriuje navrhovatel’a, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia
vyda podla § 23 zakona 0 posudzovani vplyvov rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti. Pre
nasledujice kroky posudzovania vplyvov navrhovanej c¢innosti sa uplatnia jednotlivé
ustanovenia zdkona 0 posudzovani vplyvov.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku na
MZP SR v lehote do 15 dni odo diia oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podl'a zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny
poriadok v zneni neskor$ich predpisov, po vy€erpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa
pren pripust’aju.

Ing. Katarina Jankovic¢ova
generalna riaditel’ka sekcie

Dorucuje sa:

(elektronicky)

1. Vision Park s.r.o., Revicka 2441/5A, 040 11 KoSice

2. Mimovladna organizécia Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 7761, 913 07 Bosaca

3. Ing. Boris Klekner, Prakovce 136, 055 62 Prakovce

4. Obec Prakovce, Prakovce 333, 055 62 Prakovce

5. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor odpadového a obehového hospodarstva, TU

6. Okresny trad Gelnica, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, Hlavna 1, 056 01
Gelnica (vsetky zlozky)

7. Okresny trad Gelnica, odbor krizového riadenia, Hlavna 1, 056 01 Gelnica

8. Okresny urad Spisska Nova Ves, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
Stefanikovo nam.5, 052 01 Spisska Nova Ves

9. Regionalny tirad verejného zdravotnictva, Mickiewiczova 6, 052 20 Spisska Nova Ves

10. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Spisskej Novej Vsi,
Brezova 30, 052 01 SpiSska Nova Ves

11. Urad Kogického samospravneho kraja, Nam. Maratonu mier u 1, 042 66 Kogice

(postou)
1. Michal Koéna, Prakovce 39, 055 62 Prakovce
2. Michal Kéna, Prakovce 39, 055 62 Prakovce (ako predseda peticného vyboru)



