OKRESNY URAD SENEC

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Hurbanova 21, 903 01 Senec

Cislo spisu Senec
OU-SC-0SZP-2025/005982-040 15. 05. 2025

Z.avazné stanovisko

zo zist'ovacieho konania

Vyrok

Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy podla § 1 ods.
1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon*), ur¢uje podl'a § 29, ods. 2, v stlade s § 29 ods.11 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
po vykonani zistovacieho konania na zaklade zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,Spéatna rekultivacia izemia vykopu®,
predlozeného navrhovatelom FS Stone s.r.0., Lozorno 941, 900 55 Lozorno, ICO: 52 439 259 takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Spitna rekultivacia izemia vykopu‘ uvedena v predlozenom zamere, ktora sa planuje v k.u.
Most pri Bratislave parc.¢.: KN-C 2409/1, 2409/19, 2409/20

sa bude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov. V zmysle zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov bude navrhovana ¢innost’ predstavovat’ novi
¢innost’.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti:

Riesené pozemky na ktorych sa planuje vykonat ,,Spitna rekultivacia uzemia vykopu v k.. Most pri
Bratislave (Spatna rekultivacia izemia docasného odnatia pol'nohospodarskej pody - neopravneného zaberu PP),
sa nachadzaji v katastralnom tzemi obce Most pri Bratislave mimo zastavaného uzemia obce, v Bratislavskom
samospravnom kraji, okrese Senec, na rovine, bez prejavu plosnej vodnej erdzie. Materialova jama sa nachadza vo
vzdialenosti cca 1000 m zapadne od obce Zalesie pri Ivanke pri Dunaji a cca 2500 m severne od intravilanu obce
Most pri Bratislave, na pozemkoch parc. ¢isla C-KN €. 2409/1,18.19,20. Obklopené su z troch stran pol'om, zo §tvrtej
strany lesnym pozemkom. Na J-V okraji, v tesnej blizkosti sa nachadza vodna plocha Zelena voda. V susedstve
prechadza dial'nica D4. Pozemky boli pdvodne jednotnym pozemkom p.¢. 2409/1.

Pocas vykonu terénneho Setrenia dotknutych organov st. spravy bolo zistené, Ze geometrickym planom bol pévodny
pozemok rozdeleny na tri tazobné kazety, ktoré sii zamerané novovzniknutymi pozemkami C-KN ¢&. 2409/18 o
vymere 14223 m2, ¢. 2409/19 o vymere 46952 m2, ¢. 2049/20 o vymere 49522 m2. Jednotlivé novovzniknuté
pozemky boli od seba oddelené pasom Sirokym cca 20 m (zmensend povodna parcela ¢. 2409/1). V skuto¢nosti
boli vytazené dva celé pozemky p.¢. 2409/19 a 2409/20 jednou kazetou t.j. jednym zaberom bez zachovania
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deliaceho pasu, s odhadovanou vymerou zaberu cca 104500 m2. Pozemok p.¢. 2409/18 nebol dotknuty tazobnou
ginnostou. Tazobna ¢innost’ aktivne prebehla v mesiacoch jiil - november r. 2018. Zagiatkom decembra 2018 boli
nerastné suroviny z pozemkov p.¢. 2409/19 a 2409/20 odt’azené a tazba bola ukonc¢ena. Vydobyté Strky boli pouzité
pre ucely vystavby tsekov rychlostnych komunikacii D4 a R7. Podl'a ,,Planu vyuzivania loziska nevyhradeného
nerastu - Strkopieskov v k.i. Most pri Bratislave”, (zodp. projektant Alexander Gorbatenkov, 04.04.2018, D4R7
Construction s.r.o. Bratislava v zastupeni Visionary Fields s.r.o, Ruzova dolina 25, Bratislava) bolo dobyvanie
nerastnych surovin bolo realizované tzv. suchou taZzbou, t.j. od kontaktu podorni¢nej vrstvy a nadlozia loziska
strkopieskov po uroveft min. 1,00 m nad hladinou podzemnych vod. Tazobnej &innosti predchadzalo zhrnutie
humusového horizontu - ornice a podornice. Skryvkova zemina bola deponovana po celom obvode tizemia ur¢eného
na dobyvanie.VysSie uvedena ¢innost’ ,,tazba nevyhradeného nerastu - Strkopiesku” bola realizovana bez vydania
pravoplatného uzemného rozhodnutia a bez rozhodnutia organu ochrany pol'nohospodarskej pody. Uskutocnené
antropogénne zasahy - odstranenie pédneho krytu a tazba Strkopiesku, vyrazne ovplyvnili ekologicku stabilitu
uzemia.Po ukonceni t'azobnej ¢innosti neboli realizované ziadne rekultiva¢né prace na obnovu pol'nohospodarskej
pody. Tazobny priestor nebol zavezeny ani Ziadnym inym nepdvodnym materidlom, ¢im sa vylagilo ohrozenie pod
rizikovymi latkami.

Na dotknutych pozemkoch boli environmentalne funkcie pddy tazobnou ¢innost'ou degradované (napr. tlmivost,
filtra¢na funkcia), vzniklo tu mozné riziko ohrozenia kvality vod vzhl’adom na blizku hladinu podzemnej vody.
Rizikové tzemie predstavuje cela odtazena plocha, ktora sa nachadza cca v 5 m vyskovom rozdiele oproti
povodnej Grovni terénu. Pozemky v aktudlnom stave nie je mozné polnohospodarsky vyuZivat a nespliiaju
charakter poI'nohospodarskej pody.Na zaklade rokovani §tatnych organov a vSetkych dotknutych stran vyplynula
potreba nevyhnutnosti navratu ploch po tazbe do opatovného pol'nohospodarskeho vyuzivania, pricom zakladnou
poziadavkou je, aby vyplilové materialy boli nekontaminované. P6dna sluzba na zaklade vyssie uvedeného, ako aj
zisten¢ho stavu v teréne navrhuje postupovat’ v zmysle ,,Zakona o ochrane pol'nohospodarskej pody” ¢.220/2004
Z.z.,8§ 19 ods. 1 pism. a), a to rekultivaciou dotknutého izemia s cielom zabezpe¢it obnovu povodnej Grodnosti pody
a jej opdtovné vyuZitie na ponohospodarske tuéely v pévodnom druhu pozemku. Uzemie je momentalne dostupné
len nespevnenou pol'nou cestou. Cez rieSené uzemie neprechadzaji ziadne vedenia IS.

Stavba v ramci do¢asného zaberu: SO 002.01 SPEVNENA CESTA PRE NAVAZANIE MATERIALU NAKLAD.
AUTOMOBILMI DO PRIESTORU REKULTIVACIE, VRATANE NAVRATU PRAZDNYCH NAKLAD.
AUTOMOBILOV — JEDNOPRUHOVA, je ¢iastoéne trasovana v linii doteraz vyuzivanej provizérnej komunikacie,
ktora sa krizuje s jestvujiicimi podzemnymi aj nadzemnymi inzinierskymi siet'ami.

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

Utelom zameru je spitnd rekultivacia polnohospodarskej pody — neopravnenych zaberov docasne odiatej
pol'nohospodarskej pody (fazbou Strkopieskov) na pozemkoch KN C 2409/1, 2409/19, 2409/20 (pdvodné p. ¢. KN
C 2409/1) k. 4. Most pri Bratislave, podl'a § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole zne¢istovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a najmé v sulade
s poziadavkami a ekostabilizaénymi opatreniami Vyskumného tstavu podoznalectva a ochrany pddy Bratislava
(VUPOP), Odboru pbdnej sluzby uvedenymi v jeho Odbornom stanovisku &. 1542/105-2018, 145/105/2019 zo dita
15.4.2019.

Cielom je zabezpecit' obnovu povodnej trodnosti pddy a jej opédtovné vyuzitie na polnohospodarske ucely a
prinavratit’ vyuzivanie pozemku na pévodny tcel.

Odovodnenie

Navrhovatel’ FS Stone s.r.0., Lozorno 941, 900 55 Lozorno, ICO: 52 439 259 dorucil dia 17.01.2025, Okresnému
tradu Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len Okresny urad Senec, OSZP) v pisomnej aj
elektronickej forme v sulade s §18 ods.2 pism.c) a podla § 29 ods.1 pism.b) zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len zakon o posudzovani) zamer navrhovanej Cinnosti ,,Spdtna rekultivacia uzemia vykopu v k.u. Most
pri Bratislave®, vypracovany podla prilohy ¢.8a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Zamer
vypracovala spoloc¢nost: Envldeal, s.r.0.,Jaskovy rad 151, 831 01 Bratislava na vykonanie zistovacicho konania
podl'a zékona o posudzovani vplyvov.
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Okresny trad Senec, OSZP nasledne upovedomilo listom &. OU-SC-OSZP-2025/005982-002, zo diia 03.02.2025
o tom, ze dinom dorucenia oznamenia o navrhovanej ¢innosti zacalo zistovacie konanie o posudzovani vplyvov
zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a podla § 29 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov zaslalo
vyssie uvedenym upovedomenim ozndmenie o navrhovanej ¢innosti povolujicemu organu, dotknutému organu,
rezortnému organu a dotknutej obci, na ktorej izemi sa méd navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat, s
moznostou o zaujatie stanoviska v zakonom stanovenej lehote. Okresny urad Senec zaroven uvedenym listom
informovalo o uréeni terminu ustneho pojednavania a prizvalo nan navrhovatela.

Stcasne Okresny urad Senec podl'a § 29 ods. 3 zékona o posudzovani vplyvov dna 03.02.2025 zverejnilo ozndmenie
navrhovanej ¢innosti v centralnom informa¢nom systéme, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/spatna-rekultivacia-uzemia-vykopu-v-k-u-most-pri-bratislave

Na tejto adrese Okresny urad Senec zaroven informoval verejnost’ podl'a § 24 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov.
Navrhovana ¢innost’ je zaradena podl'a prilohy ¢. 8 zakona o posudzovani vplyvov nasledovne:

# Cast’ 11. Odpadové hospodarstvo, pol. ¢. 6. Zhodnocovanie ostatnych odpadov, okrem zhodnocovania ostatnych
odpadov v mobilnych zariadeniach a zhodnocovania uvedeného v polozke 2. od 5 000 t/rok do 200 000 t/rok resp.
od 50 000 t/rok do 200 000 t/rok pre stavebny odpad — zist'ovacie konanie

Dna 06.03.2025 sa na Okresnom trade Senec v stlade § 29 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov uskuto¢nilo tstne
pojednavanie s navrhovatel'om a spracovatel'om zameru.

Prislusnému organu dorucili podl'a § 29 ods.4 zakona o posudzovani vplyvov svoje pisomné stanoviska:

1. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku ( list ¢. ORHZ-PK1-2025/000238-002 zo dna
04.02.2025

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku ako dotknuty orgén Statnej spravy podl'a § 3 pism.p)
zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov po prestudovani zameru navrhovanej ¢innosti ,,Spétna rekultivacia uzemia v k. 4. Most pri Bratislave,
navrhovatel’ FS Stone, s.r.0., Lozorno* z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov
na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu : Akceptuje sa

2. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor geologie a Statnej geologickej spravy ( list ¢.
9773/2025-5.3 9681 /2025 zo dna 24.02.2025)

K dokumentu nemame zavazné pripomienky. Chceme vSak upozornit' na dodrzanie podmienky zavazania
nekontaminovanou zeminou prirodného charakteru. V tejto suvislosti je v dokumente spominand moznost’ zavazania
zeminou spod priemyselnych arealov po jej laboratornej analyze. Tu treba podotknut’, Ze pod priemyselnymi arealmi
alebo v oblastiach s moznou kontaminaciou, sa mézu vyskytovat’ aj kontaminanty, ktoré sa vzhl'adom na druh
priemyselnej ¢innosti, nemusia predpokladat’. To znamend, Ze je potrebné vykonat’ chemicku analyzu tak, aby
boli zachytené aj potencialne iné kontaminanty. Z tohto dévodu neodpori¢ame pouzit’ na zasyp zeminy spod
priemyselnych arealov alebo zeminy s moznost'ou pritomnosti kontaminacie.

Z hydrogeologického posudku tiez vyplyva odporucanie nepouzivat vykopové zeminy s prili§ kontrastnymi
zrnitostnymi parametrami. Preto moznost' pouzit iné ako prirodné materialy, napriklad inertny material
antropogénneho povodu, uvedent v dokumente, nepovazujeme za vhodnu. Plocha ma byt uvedena do stavu, ktory
sa ¢o najviac priblizuje pévodnému stavu. PouZit’ na zasyp stavebny odpad, ako napr. rozdrvené tehly, obkladacky
a pod. sa nepriblizuje prirodnému stavu a méze sposobit’ naruSenie filtraénej funkcie zasypu. Okrem uvedenych
upozorneni sa v dokumente nachadzaju iba mensie formalne nedostatky, ktoré nebudii mat’ na realizaciu projektu
ziadny vplyv, ale pre uplnost’ ich uvadzame:

- nespravne ur¢eny smer pradenia podzemnej vody na lokalite, ktory ako vyplyva z mapy hydroizohyps je skor JV
az JJV smeru a nie JZ, ak uvazujeme, ze mapa hydroizohyps je otoCena v smere svetovych stran, na mape totiz nie
je vyznaceny sever;
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- konstatovanie, Ze vodné plochy sa nachadzaji v $irSom okoli lokality, pricom Zelena voda sa nachadza iba cca 50
m od JV rohu jamy a vyuZiva sa na vol'noCasové aktivity, takze je potrebné si pri realizacii projektu uvedomovat’
jej pritomnost’;

- geologické a hydrogeologické pomery su hodnotené v SirSich stvislostiach a tak je v dokumente uvedené, Ze na
lokalite je vyc¢leneny utvar geotermalnych vod SK300240PF Centralna depresia Podunajskej panvy. Tento utvar
v$ak podl'a mapy SGUDS (https://app.geology.sk/gte/) do predmetnej lokality nezasahuje.

Zamer hodnotime pozitivne ¢i uz z hladiska prekrytia odkrytej podzemnej vody alebo z hl'adiska opatovného
vyuzivania plochy na pestovanie plodin. Vymenované formalne nedostatky nebudu mat’, ako uz uvadzame vyssie,
na realizaciu projektu ziadny vplyv. AvS§ak upozorneniam, ktorych t¢elom je zamedzit' eventualnej kontaminacii
alebo naruseniu filtraénych parametrov zasypu, je potrebné venovat’ pozornost.

Vyjadrenie prislusného organu : Akceptuje sa

3. Dopravny urad, referat ochrannych pasiem, Letisko M.R.Stefanika, 823 05 Bratislava ( list ¢&. 8270/2025/
ROP-002-08604 zo dna 14.02.2025)

Dopravny urad ako dotknuty organ Statnej spravy na tseku civilného letectva podl'a ustanovenia § 28 ods. 5 pismena
d) zakona €. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon), Vam z hl'adiska ochrany zaujmov civilného letectva
oznamuje, ze rieSené tzemie sa nachadza v ochrannych pasmach (d’alej len ,,OP*):

##l etiska M.R. Stefanika, Bratislava (dalej len ,,letisko*), uréenych rozhodnutim Statnej leteckej indpekcie zn.
1-66/81 zo dna 03.07.1981, v spojeni s rozhodnutim Dopravného uradu ¢. 3755/2014/ROP-022-OP/36087 zo dna
10.12.2014 o zmene ochrannych pasiem Letiska M. R. Stefanika, Bratislava a

##tleteckého pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovi riadenu oblast’ Letiska M.R. Stefanika (TAR LZIB — sektor
A)“ (dalej len ,radar), uréenych Rozhodnutim Leteckého uradu Slovenskej republiky ¢. 1908/313-638-OP/2007
zo dna 27.04.20009.

Z ktorych vyplyvaji pre rieSené tizemie nasledovné zakazy a obmedzenia:

##vyskové obmedzenie stavieb (objekty vratane vsetkych zariadeni umiestnenych na ich vrcholoch a strechach /
kominy, vzduchotechnika, reklamné zariadenia/loga, antény, technoldgie a pod./), ostatnych objektov a zariadeni
nestavebnej povahy /vratane najvysSieho bodu stavebnych mechanizmov pouzitych pri realizacii stavby (veza,
tiahlo, maximalny zdvih ramena Zeriava, betonpumpy a pod.)/, je ur¢ené OP letiska a OP radaru :

a) pre trasu aut navazania materialu — planovana trasa neresSpektuje vyskové OP letiska a OP radaru;

b) pre uzemie spatnej rekultivacie — OP vodorovnej roviny letiska a OP vodorovnej roviny radaru s obmedzujucou
nadmorskou vyskou 172,0 m n.m. Bpv, t. j. 42,0 m od Grovne terénu (pri urovni terénu 130,0 m n.m. Bpv, ktory bol
prevzaty z webovej aplikacie Mapovy klient ZBGIS (DMRS5.0));

Planovana trasa aut navazania materialu pre spatna rekultivaciu uzemia vykopu sa nachadza v d’alSich OP z ktorych
vyplyvaji pre rieSené tizemie nasledovné zakazy a obmedzenia:

##tzakaz realizovat nové vzdu$né vedenia, pripojky a prekladky vedenia VN a VVN, ktoré by mohli ohrozit
bezpecnost’ leteckej prevadzky; ich realizacia podliecha suhlasu Dopravného tiradu (OP s obmedzenim stavieb
vzdusnych vedeni VN a VVN letiska);

##tzakaz pouzivat’ na povrchovl Gpravu stavebnych objektov a inych objektov a zariadeni pouzité materialy a
farby s nereflexnou upravou, resp. pouzit’ taku upravu, ktora svojim charakterom nemodze odpttat’ pozornost
posadky lietadiel, pripadne ju oslepit’; svetelny Iuc¢ svietidiel pouzitych na osvetlenie hal, arealu, spevnenych ploch,
komunikacii a pod. musi byt nasmerovany priamo na povrch osvetlovanej plochy tak, aby nemohlo dojst’ k
oslepovaniu a klamaniu posadok lietadiel. V tomto priestore je taktiez zakazané pouzitie silnych svetelnych zdrojov
a zariadeni na generovanie alebo zosiliiovanie elektromagnetického ziarenia (laser) takym sposobom, Ze by mohla
byt ohrozena bezpecnost’ leteckej prevadzky (OP proti nebezpeénym a klamlivym svetlam);

##tzakaz vykonavat ¢innosti, zriadovat’ stavby a prevadzky, ktoré by viedli k zvy$enému vyskytu vtactva (vonkajsie
a vnutorné ornitologické OP letiska);

##tzakaz umiestnovat’ suvislé kovové prekazky, ktoré su svojou plochou kolmé k stanovistu radaru, ak ich ¢elna
plocha presahuje rozmer 100 x 20 m (obmedzenie urc¢ené OP radaru).

##v OP so zakazom stavieb, ktoré sa deli na:

a) OP prevadzkovej plochy letiska — vyhl'adovo vyuzitené plochy pre vystavbu letiskovych objektov a s tym
suvisiacich zariadeni;
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b) OP vzletovych a pristavacich drah letiska — v tomto OP je zakazané: trvalo alebo docasne zriad’'ovat’ akékol'vek
pozemné stavby (budovy, mury, ploty, kominy, stoziare, vrchné vedenia VN a NN, konstrukcie a pod.), s vynimkou
stavieb a zariadeni pre potreby leteckej prevadzky, vysadzovat’ stromy, krovie alebo iné vy$kové porasty, hibit,
zvySovat alebo znizovat’ uzemie tak, ze by sa tym porusila plynulost’ jeho povrchu, trvalo alebo do¢asne umiestiovat’
vozidla, hospodarske alebo stavebné stroje a iné zariadenia.

Zamer neres$pektuje OP letiska a OP radaru. Je potrebné zvolit’ int trasu pristupu a odjazdu nakladnych automobilov
7o staveniska, nakol’ko samotna planovana trasa nereSpektuje OP letiska a OP radaru.

Z pohl'adu Dopravného uradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt pri zamere navrhovanej ¢innosti postidené
podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Vyjadrenie prislusného organu : Akceptuje sa

4. Regionalny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 4813/8 ,820
09 Bratislava ( list &. RUVZBA/OHZPaZ/ 3453/5894/2025 zo diia 18.02.2025)

Dna 03.02.2025 bol na tunaj$i urad listom Okresného uradu Senec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
Hurbanova 21, 903 01 Senec, ¢. OU-SC-OSZP-2025/005982-002 zo dia 03.02.2025 doruc¢eny zamer navrhovanej
¢innosti ,,Spétna rekultivacia izemia vykopu v k.. Most pri Bratislave podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,.zakon &. 24/2006 Z.z.). Navrhovatel'om je spolo¢nost’ FS Stone, s.r.0., Lozorno 941, 900 55 Lozorno, (ICO: 52
439 259).

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnend v Bratislavskom kraji, v okrese Senec, v obci Most pri Bratislave, na
pozemoch C-KN s parc. ¢.: 2409/1, 2409/19 a 2409/20 (pévodné p. ¢. KN C 2409/1), v k. 1. Most pri Bratislave.
Podrla predlozeného zameru najblizSia existujica obytna zastavba okraja obce Zalesie je vzdialend cca 200 m
severovychodnym smerom. O nie¢o blizSie juhovychodnym smerom je zastavba rekreacnych objektov v okoli
Strkoviska Zelenej vody.

Utelom zameru je spitnd rekultivacia polnohospodarskej pody — neopravnenych zaberov docasne odiatej
pol'nohospodarskej pddy (fazbou strkopieskov) na dotknutych pozemkoch, na zéklade odborného stanoviska pddne;j
sluzby (Vyskumného tstavu pddoznalectva a ochrany pody Bratislava (VUPOP), Odboru pddnej sluzby uvedenymi
v jeho Odbornom stanovisku ¢. 1542/105-2018, 145/105/2019 zo dna 15.4.2019). Ciel'om je zabezpecit’ obnovu
povodnej urodnosti pddy a jej opatovné vyuzitie na pol'nohospodarske ucely a prinavratit’ vyuzivanie pozemku na
povodny ucel. Predpokladany termin trvania vystavby (rekultivacie) ma byt 10 rokov. Predmetom predkladaného
projektu rekultivacie je plocha s vymerou 117 284 m2. Projekt rekultivacie je rieSeny v troch etapach:

- Etapa 1. zavezenie vytazenej jamy. Po odtazeni suroviny - §trkov a pieskov, vznikla jama s objemom 480 000
m3. Objem potreby navazok vypliového materialu pod spodnu niveletu pddotvorného substratu ma byt 381 000
m3, objem potreby navazok pddotvorného substratu pod spodni niveletu humusového horizontu ma byt 59 400
m3 a celkova potreba humusového horizontu ma byt 39 600 m3. Po prevzati staveniska sa vybuduju najprv dve
spevnené cesty pre navazanie materialu ndkladnymi automobilmi do priestoru rekultivacie. Dalej sa vybuduje
zariadenie staveniska, vratane spevnenej plochy, prijazdovej a odjazdovej rampy, oplotenia a vstupov na stavenisko,
osadenia skladovacieho, sanitarneho a obytnych a kontrolnych kontajnerov. Osadi sa najazdova ocel'ova mostova
vaha, uré¢i sa miesto pre parkovanie osobnych automobilov zamestnancov zariadenia staveniska, osadi sa objekt pre
vyrobu a odber elektrickej energie- dieselagregat, urci sa miesto pre odber vody a miesto pre zatstenie odpadovych
vod (sanitarne Gc¢ely) pre zariadenie staveniska. Nasledne sa za¢ne zavazat' vytazena materialova jama vhodnym
nekontaminovanym vypliovym materialom. Subezne sa vyty¢ia plochy deponii pre v predstihu privazany humusovy
horizont a pddny subtrat, ako aj manipula¢na plocha pre narabanie so zeminou.

- Etapa 2. Rekonstrukcia humusového horizontu — rozoberanie skryvky humusového horizontu, ktora bola pred
neopravnenou tazbou Strku stiahnutd a je deponovana po obvode vytazenej jamy.

- Etapa 3. Biologicka rekultivacia (agromeliora¢né, agrotechnické a agronomické opatrenia).

Trasa pristupu a odjazdu nakladnych automobilov z dotknutej lokality (miesta rekultivacie) bude rieSena od odbocky
z cesty II. triedy na Hradskej ulici vo Vrakuni, po miestnych spevnenych komunikacidch — od krizovatky ulic
Leknovej a Hlohovej po trase Malodunajskej cyklotrasy, smer Ivanka pri Dunaji, po naviga¢ny most letiska, nasledne
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po novovybudovanej spevnenej jednopruhovej ceste v ramci doCasného zaberu, d’alej s prejazdom po miestnej
asfaltovej komunikacii z Mostu pri Bratislave na Zelent vodu a findlne po novovybudovanej spevnenej ceste v
ramci do¢asného zaberu cez Gizemie Zelenej vody na miesto stavby. Intenzita prijazdov a odjazdov bude priemerne
13 nakladnych vozidiel za den.

Po prestudovani zverejneného zameru a priloh sa zistilo, Ze sucastou predloZzenej dokumentacie nebola hlukova
Studia, ktora by vyhodnotila hlukovli zataZz na suvisiace obytné uzemia/chranent zastavbu z obsluznej dopravy
(transport materialov) a inych zdrojov pre predmetni ¢innost. Na zaklade toho tunaj$i Grad pozaduje, aby
navrhovatel’ v rdmci dopliujucich informacii k predmetnému zameru, resp. v ramci posudzovania navrhovanej
¢innosti predlozil hlukovu $§tadiu, v ktorej bude postideny vplyv hluku z dopravy na suvisiacich pristupovych
komunikaciach (po realizacii navrhovanej ¢innosti — kumulativny narast) na suvisiace existujuce okolité chranené
prostredie (obytna zastavba okraja obce Zalesie, zastavba rekreacnych objektov v okoli Strkoviska Zelenej vody,
ako aj obytna zastavba vo Vrakuni) ako aj vplyv hluku z inych zdrojov z prevadzky navrhovanej ¢innosti v sulade s
Vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi v zneni neskorsich
predpisov. V pripade zistenia prekro¢enia najvyssich pripustnych hodnét hluku v suvisiacom chranenom prostredi
je potrebné navrhnit’ uc¢inné protihlukové opatrenia na eliminaciu nadmerného hluku spésobeného navrhovanou
¢innost’ou.

Bez doplnenia vyssie uvedenej nalezitosti nie je mozné zhodnotit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na zivotné podmienky
a zdravie obyvatel'ov v suvisiacom obytnom prostredi podl'a zékona ¢. 24/2006 Z.z.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa.
5. Okresny trad Senec, odbor §tatnej vodnej spravy ( list ¢. OU-SC-OSZP-2025/007419-003 zo dna 17.02.2025)

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, tsek Statnej vodnej spravy k predlozenému zameru
uvadza nasledovné stanovisko:

Cinnost’ je umiestnena v Chranenej vodohospodarskej oblasti (CHVO) Zitny ostrov. Na zabezpe&enie ochrany vod
a jej trvalo udrzate'ného vyuZzivania sa urcuju pre jednotlivé Gtvary podzemnych vod environmentalne ciele. Podl'a
§ 5 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov environmentalnym cielom pre ttvar podzemnej vody je vykonanie
opatreni na zabranenie alebo obmedzenie vstupu znec€ist'ujucich latok do podzemnej vody a na zabranenie zhorSeniu
stavu utvarov podzemnych vod, pri¢om vstupom znecistujiicich latok do podzemnych vod je priame alebo nepriame
vnasanie znecistujucich latok do podzemnych vod spoésobené I'udskou ¢innost'ou.

Vzhl'adom k tomu, Ze sa zdujmové Uzemie nachadza v chranenej vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov, je
mozné ¢innost’ vykonavat’ len ak sa zabezpeci vSestranna ochrana povrchovych a podzemnych vod. V chranenej
vodohospodarskej oblasti musia byt vyrobné, dopravné a in¢ zaujmy zostladené s vyssie uvedenymi poziadavkami
uz pri spracuvani koncepcie rozvoja tizemia a izemnoplanovacej dokumentacie, podl'a § 3 zakona ¢. 305/2018
Z.z. o chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod a o zmene a doplneni niektorych zakonov v chranenej
vodohospodarskej oblasti mozno planovat a vykonavat’ ¢innost’, len ak sa zabezpeci G¢innejsia ochrana povrchovych
vdd a podzemnych vod, ochrana podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulacie a obnovy zasob
povrchovych vod a podzemnych vod.

V zmysle § 20 ods. 1 vyhlasky ¢. 371/2015 Z.z. na spétné zasypavanie sa moze pouzit’ vyluéne inertny odpad,
okrem inertnych stavebnych odpadov z demolacii (§77 ods. 1 zakon), ktoré je mozné vzhl'adom na ich povod
a zloZenie zhodnotit’ recyklovanim alebo pripravou na opitovné pouzitie. Taktiez podla § 20 ods. 4 citovanej
vyhlasky ,,pri povrchovej Gprave terénu ktorou je likvidacia, sanacia alebo rekultivacia banskych diel a lomov, sa
modze pouzit’ vyluéne inertny odpad, ktory je vhodnym sposobom upraveny na tento Gcel a sposob jeho vyuzitia
musi zabezpecCit’ stabilitu takto ulozeného inertného odpadu s ohl'adom na zabranenie zosuvov.“ Na strane 14 sa
uvadza, Ze vykonanou t'azbou do hibky cca 6 metrov doslo k strate produkénej funkcie zabratej pody. Vzhladom
na vel’ké mnozstvo stavebného odpadu, ktory si bude vyzadovat’ predmetna navrhovana ¢innost’, je potrebné presne
lokalizovat’ miesta, odkial’ bude stavebny odpad dovéazany. S pouzitim odpadov nie je mozné sa stotoznit’ a to z
dovodu, ze nie st zohl'adnené vplyvy pouzitych odpadov a zasypovych ,,substratov®, tak ako sa to uvadza v zamere
na ochranu podzemnej vody a vstupu zne€ist'ujucich latok do podzemnych vod.
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Z hladiska zaujmov $tatnej vodnej spravy pozadujeme povinné hodnotenie navrhovanej ¢innosti podla zakona o
posudzovani a v sprave o hodnoteni ziadame vyhodnotit’ nasledovné pripomienky :

* Vyhodnotit stav vodnych Gtvarov podzemnych vod a stavu podzemnych vod a stavu vodnych atvarov povrchovych
vod v stilade s aktualnou verziou Vodného planu Slovenska a postdit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na dotknuté utvary
* Vypracovat’ hydrogeologicky posudok s navrhom opatreni na prevenciu, eliminaciu alebo minimalizaciu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na podzemné vody v zaujmovom uzemi, pri zachovani prednostného urcenia, ktory by okrem
iného posudenia preukazala alebo odporucil pouzitie vhodného materialu a sposobu zasypu tazobnej jamy v tak
citlivom tizemi ako je chranena vodohospodarska posudit’ vplyv odpori¢anych zasypovych materialov a odpadov
na kvalitu podzemnych vod v dotknutom tizemi oblast’ Zitny ostrov

* Doplnit’ aktualne udaje o kvalite podzemnej vody v dotknutom tizemi

* Zabezpedit' identifikaciu a zistenie, Co obsahuje odpad v Strkovych jamach v si¢asnosti.

* Posudit’ vplyv odporucanych zasypovych materidlov a odpadov na kvalitu podzemnych vod v dotknutom uzemi.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

6. Okresny urad Senec, usek Statnej spravy odpadového hospodarstva ( list ¢. OU-SC-OSZP-2025/007408-002 zo
dna 21.02.2025)

Z hladiska zaujmov S$tatnej spravy odpadového hospodarstva pozadujeme povinné hodnotenie podla zakona o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie vzhl'adom na nasledovné pripomienky:

* V zamere na str. 5 sa uvadza, ze u¢elom zameru je ,,spatna rekultivacia pol'nohospodarskej pody®, ktord sa ma
uskutoc¢nit’ podl'a zoznamu ,,zasypovych substratov* na str. 21.-23. ale z uvedeného vyplyva, ze sa jedna o odpady. V
§ 3 ods. 20 zakon €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon o odpadoch®) je definované spétné zasypavanie ako ¢innost’ zhodnocovania odpadu, pri ktorej sa
vhodny odpad, ktory nie je nebezpeény, pouziva na Gcely rekultivacie vo vytazenych oblastiach alebo na technické
ucely pri terénnych Gpravach. Je zamerom navrhovanej ¢innosti ,,spatna rekultivacia“ alebo ,,spatny zasyp*?

* Navrhovana ¢innost’ spada pod ,,zhodnocovanie ostatnych odpadov* a nie pod ¢innost’ ,,spitnej rekultivacie
substratmi‘ ako sa uvadza v zamere.

» Nakol'ko navrhovatel’ musi jednoznaéne vediet' dokladovat’ inertnost’ pouzitych odpadov — kazdy odpad musi
spiftat’ kritéria inertnosti podl'a tab. ¢. 1 vyhlasky ¢. 382/2018 o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti,
ziadame navrhovatel'a o presnt lokalizaciu miest, odkial’ bude stavebny odpad dovazany aj vzhl'adom na velké
mnozstvo stavebného odpadu.

« V zamere na str. 14 je uvedené, e vykonanou tazbou do hibky cca 6 metrov doslo k strate produkénej funkcie
zabratej pody. Navrhovatela ziadame o doplnenie ako planuje zabezpelit' obnovu pddnej urodnosti pody, ak
vacsinu zasypovych substratov podl'a tabuliek uvedenych na str. 21.-23. tvoria stavebné odpady a zna¢né mnozstvo
kameniva.

» Zamer navrhovanej ¢innosti obsahuje nepresné definicie a terminy.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

7. Okresny urad Senec, oddelenie odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii ( list ¢. OU-SC-
OCDPK-2025/007275-003 zo dna 06.02.2025)

Z dovodu, ze zamer navrhovanej ¢innosti ,,Spatna rekultivacia izemia vykopu v k.(. Most pri Bratislave® sa nedotyka
ciest II. a III. triedy, pre ktoré sme cestnym spravnym organom, nie sme dotknutym orgadnom v izemnom resp.
stavebnom konani.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa.

8. Ministerstvo zivotného prostredia SR, odbor odpadového a obehového hospodarstva ( list €. 6526/2025 zo dna
14.02.2025)

Z hladiska zaujmov S$tatnej spravy vo veciach odpadového a obehového hospodarstva pozadujeme povinné
hodnotenie podla zakona o posudzovani vplyvov vzhladom na nasledovné pripomienky: Oddvodnenie a
pripomienky odboru odpadového a obehového hospodarstva MZP SR:
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1. Zamer navrhovanej Cinnosti je zavadzajuci a obsahuje mnozstvo nepresnych terminov a definicii a nejasne
sformulovanych zaverov, ktoré nie su jednoznac¢né.

2. Navrhovatel’ na str. 5 piSe, ze G¢elom zameru je ,,spdtna rekultivacia pol'nohospodarskej pody®, ktora sa ma
uskutoc¢nit’ podl'a zoznamu ,,zasypovych substratov® na str. 21 — 23. Z uvedeného zoznamu vyplyva, ze sa jedna o
odpady. Co si navrhovatel’ predstavuje pod pojmom ,,spétna rekultivacia“? Je mozné uskutoénit’ spatnti rekultivaciu
pol'nohospodarskej pody inertnymi odpadmi?

V § 3 ods. 20 zakon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zakon o odpadoch®) je definované spétné zasypavanie ako ¢innost’ zhodnocovania odpadu,
pri ktorej sa vhodny odpad, ktory nie je nebezpecny, pouZziva na Gcely rekultivacie vo vytazenych oblastiach alebo
na technické ucely pri terénnych tipravach. Je zamerom navrhovanej ¢innosti ,,spdtna rekultivacia“ alebo ,,spatny
Zasyp*“?

3. Navrhovatel v celom zamere opisuje ,,spatni rekultivaciu substratmi.” Navrhovatel'a upozoriiujeme, ze
navrhovana ¢innost’ spada do polozky ,,zhodnocovanie ostatnych odpadov*, ktora rozhodne nie je ¢innost’ ,,spitnej
rekultivacie substratmi.*

4. Vzhladom na velké mnozstvo stavebného odpadu, ktory si bude vyzadovat uvedena ¢innost, Ziadame
navrhovatel’a o presnt lokalizaciu miest, odkial’ bude stavebny odpad dovazany. Kazdy odpad musi spiiiat’ kritéria
inertnosti podl'a tab. ¢. 1 vyhlasky ¢. 382/2018 o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti. Navrhovatel’
musi vediet’ jednozna¢ne dokladovat’ inertnost’ pouzitych odpadov.

5. Navrhovatel’ na str. & 14 uvadza, Ze vykonanou tazbou do hibky cca 6 metrov doslo k strate produkénej
funkcie zabratej pody. Ako navrhovatel’ planuje zabezpec€it’ produkéni funkciu pody a zabezpecit’ obnovu pdvodne;j
urodnosti pody, ak va¢sinu zasypovych ,,substratov podl'a tabulick uvedenych na str. 21 — 23 tvoria stavebné odpady,
a medzi nimi zna¢né mnozstvo kameniva?

6. Navrhovatel’ uvadza v tabulkach na str. 21 — 23 ,,Zasypové substraty potrebné na zavazanie jamy* ako ¢innost’
nakladania s odpadom D1. Navrhovatel'a upozoriiujeme, ze ¢innost’” D1 podla prilohy ¢. 1 zdkona o odpadoch je
,uloZenie do zeme alebo na povrchu zeme (napr. skladka odpadov)®. Predpokladame, Ze v tomto pripade sa nejedna
o skladku odpadov. Ak ano, navrhovatel’ je povinny poziadat’ o prislusny povol'ujici organ a vydanie stihlasu podl'a
§ 97 zakona o odpadoch. K predmetnému suhlasu navrhovatel’ musi mat’ zaver z posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie a vypracovanu projektovi dokumentaciu. Avsak, navrhovatel'a upozoriiujeme, Ze na Slovensku sa nové
skladky odpadov neotvaraju a ani sa otvarat’ neplanuji.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

9. Obvodny bansky urad v Bratislave ( list ¢. OBUBA_65-463/2025-1 zo dna 18.02.2025)

Tunaj$i urad k zameru ,,Spétna rekultivacia tizemia vykopu v k.u. Most pri Bratislave na pozemkoch s parc. ¢.
2409/1, 2409/19, 2409/20 (Registra C-KN) v k.0. Most pri Bratislave, obec Most pri Bratislave, v ramci konania
posudzovania jeho vplyvov na zivotné prostredie, nema namietky.

Podra evidencie tunaj$icho uradu sa na zaujmovom tizemi nenachadzaja loziska vyhradenych nerastov a nie su ani
iné zaujmy, ktoré by bolo potrebné chranit’ podl'a banskych predpisov.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa.

10. Ministerstvo zivotného prostredia SR, odbor ochrany prirody a $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny (list
¢.10805/2025-6.1 6032/2025 zo dna 05.02.2025)

MZP SR poziadalo listom &. 10805/2025-6.1 6032/2025 zo dita 05.02.2025 Statnu ochranu prirody SR, tajovského
28B, 974 01 Banska Bystrica o stanovisko v termine do 21.02.2025.

Vyjadrenie prislusného organu :Stanovisko nam nebolo doruéené.
11. Obec Most pri Bratislave (list ¢. OcUMPB-SE-924-578-6-2025 zo dia 24.02.2025)

Obec Most pri Bratislave nesuhlasi s predlozenym ,,Zamerom ,,Spétnej rekultivacie uzemia vykopu v k.u. Most
pri Bratislave™ (d’alej len ,,zamer"), vzhladom na legislativne nezrovnalosti a absentujice podklady/dokumenty
predloZené a zapracované v zamere. K jednotlivym bude detailne uvedené nizsie. Rovnako odkazujem na uznesenia
Obecného zastupitel'stva obce Most pri Bratislave, a to aj posledné prijaté na zasadnuti Obecného zastupitel'stva
dna 20.2.2025, ¢. 38/1/2025, ale aj stanoviska a uznesenia Komisie pre vystavbu, dopravu a izemné planovanie
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a Komisie pre ochranu Zivotného prostredia a verejného poriadku, ktoré su zriadené v zmysle Stat(itu o zloZeni a
ulohach komisii Obecného zastupitel'stva v obci Most pri Bratislave. Mame za to, Ze predlozeny zamer v dosledku
nestladu/absencie dolezitych Casti zameru s legislativou, ale aj suCasnym stavom rieSeného tizemia, je potrebné
zamietnut’ resp. zastavit’ konanie.

Podla §29 ods. 4 zakona, dotknutd obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat’,
doruc¢i na adresu Okresny urad Senec, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, Hurbanova 21, 9003 01
Senec, pisomné stanoviska k zameru do 21 dni od jeho dorucenia podla §29 ods. 3 zakona, v ktorom sa vyjadri,
¢i navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena ma byt predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. V zmysle
uvedeného legislativneho predpisu, Obec Most pri Bratislave v ktorej katastralnom izemi je zamerom zrealizovat’
spatnu rekultivaciu pol'nohospodarskej pddy - neopravnenych zaberov odnatej polnohospodarskej pody (tazbou
Strkopieskov) na pozemkoch KN C 2409/1, 2409/19, 2409/20 (p6vodne p.¢. KN C 2409/1) k.u. Most pri Bratislave
vypracovala nasledovné stanovisko.

V pripade ak Okresny trad Senec, Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, predloZzeny zamer
nezamietne/nezastavi konanie, obec Most pri Bratislave vo svojom stanovisku trva na tom, Ze navrhovana ¢innost’
alebo jej zmena ma byt predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona.

Podrla §29 ods. 4 zakona si dovol'ujeme predlozit’ nasledujice poziadavky a stanoviska k predlozenému zameru:

1. Mestska ¢ast’ - Vrakuina - ma mat’ postavenie ucastnika konania pri posudzovani vplyvov na zivotné prostredie,
ked’Zze planované trasovanie dopravy (s. 13 dokumentu) je vedené cez predmetni mestsku Cast. Mestska Cast’
Vrakuna je dotknutou obcou - v dokumente absentuje (s.27.)

2. Obec Malinovo, obce Zalesie, obec Ivanka pri Dunaji - maji mat’ postavenie Gc¢astnika konania pri posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, ked'ze z pozorovania prostredia vykupu je mozné sa domnievat, Ze pri zmene
vysky podzemnej vody dochadza k markantnym presakom spodnej vody, ¢im mdze byt dotknuta aj spodna voda
dotknutych obciach v okoli predmetného zameru. Obce Malinovo, Zalesie, Ivanka pri Dunaji st dotknuté obce (v
dokumente absentuje analyza dopadu na tieto dotknuté obce).

3. Slovensky pozemkovy fond - ma mat’ postavenie ucastnika konania pri posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie, ked’ze navrhované trasovanie dopravy (s. 13 dokumentu) je vedené cez pozemky vo vlastnictve/v sprave
Slovenského pozemkového fondu.

4. SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik, Radni¢né namestie 8, Banské Stiavnica, PSC
969 55, SR - ma mat’ postavenie ucastnika konania pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, ked’Ze navrhované
trasovanie dopravy (s. 13 dokumentu) je vedené cez pozemky vo vlastnictve Slovensky vodohospodarsky podnik,
Statny podnik, navySe v ochrannom pasme Malého Dunaja.

Obec Most pri Bratislave zasadne nesthlasi s predlozenym zamerom a ma za to, Ze navrhovany zamer nie je mozné
realizovat’ pre absentujice/nespravne uvedené skuto¢nosti, a preto je potrebné predlozeny zamer zamietnut/resp.
zastavit'. Upozornujeme na nasledujiuce skuto¢nosti:

1. Chranené tzemia (kapitola 1.7. (s. 42 - 43) — nedostato¢na analyza sucasného stavu, ked’ze dokument uvadza
,V dotknutom tzemi nie je evidovany vyskyt chranenych druhov rastlin ani zivocichov®, ,, V dotknutom tzemi
ani v jeho blizkom okoli sa Ziadny chraneny strom nevyskytuje.” ,,Predmetné tizemie nezasahuje do ziadneho
ochranného pasma chraneného tizemia.” — ako vysSie uvadzame, uz len samotné trasovanie je planované cez rdzne
stupne biokoridorov. Vykop, aj v zmysle presakov podzemnej vody, potencidlneho znecistenia podzemnej vody,
sa nachadza na Gizemi, na ktorom je nutné aplikovat’ ,Lex Zitny ostrov, nachadzaji sa tu presne identifikované
chranené zvierata, ale aj r6zne ochranné pasma. Je potrebné uviest, Ze predmetna lokalita sa nachadza v chranene;j
vodohospodarskej oblasti. V tejto Gasti dokumentu absentuje Stiidia uskutoénitelnosti v kontexte dopadu na chranené
Uzemia, rastliny, zivo¢ichov, ochranné pasma a biokoridory, ktoré sa v dotknutom tzemi nachadzaju. V zmysle
posudzovania dopadov vplyvov na zivotné prostredie pozadujeme zrealizovat” dokladnti analyzu dopadu zdmeru
na faunu, floru, ale aj podzemna vodu. Z uvedeného obec nesuhlasi s predlozenym zamerom, zamer nemozno
realizovat’, ani posudzovat’, nakol’ko v iom absentuje rieSenie/Sttidia dopadov na chranené izemia.

2. Doprava (navrhovana v dokumente) - (s. 13-14) nedostato¢ne uvedené trasovanie, s vyraznymi nepresnostami.
Dokument sa odkazuje (s.14) —,,Podrobnejsie informécie o rieSeni dopravnych tras ako aj samotnej intenzite dopravy
su uvedené v ramci kapitoly B.1.5.Predmetna kapitola v dokumente, ani takéto ¢lenenie dokument neobsahuje. Z
uvedeného obec nesuhlasi s predlozenym zamerom, zdmer nemozno realizovat’, ani posudzovat’, nakol’ko v nom
absentuje dopravné riesenie.

3. Dokumenty potrebné k zistovaciemu konaniu — absentuji dokumenty povolujiuce tazbu Strkopieskov v danej
oblasti (v dokumente je niekolkokrat spominany pojem ,,tazba Strkopieskov*, na tazbu by malo byt predlozené
,Povolenie na tazbu vydané Obvodnym Banskym tradom v Bratislave), ktoré vzdy tvori sucast’ spisu pri povol'ovani
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zavazania Gzemi vykopov. Tento dokument v predlozenom zamere absentuje, preto obec nesuhlasi s predloZzenym
zamerom, zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat’ bez predloZzenia daného povolenia.

4. Stav dopadu na podzemnu vodu — posudzovanie vplyvu na Zivotné prostredie musi pozadovat’ hydrogeologicky
posudok dopadu rekultivacie na kvalitu spodnej vody, ktora sa vo vykope nachadza. Z dévodu Ze jama je vykopana
pod troven spodnej vody, nie je legalne (porusenie zakona ¢. 364/2004 Z.z v zneni neskorSich predpisov) povolit’
akukol'vek spatna rekultivaciu realizovanti zasypom, nakol’ko ddjde k znecisteniu a zni¢eniu zdroja pitnej vody a
spodnej vody v mieste zameru a Sirokom okoli. Spodna voda sa v lokalite zameru dlhodobo pouziva ako jediny a
nenahraditel'ny zdroj pitnej a uzitkovej vody. Obec nesuhlasi s predlozenym zamerom, zimer nemozno realizovat,
ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti, preto je potrebné zamer zamietnut’.

5. Kapitola 3.7. Vplyv na obyvatel'stvo — nedostatocne spracovana analyza daného stavu, pretoze len povrchne
popisuje mozné dopady na obyvatel'stvo a uvadza ich ako ,,potencialne vplyvy na kvalitu zivota dotknutého
obyvatel'stva®“, a to len z pohl'adu hluku/narastu emisii, dopravného zatazenia, zmeny vizualnych vnemov, ¢i
socialno-ekonomickych vplyvov. V dokumente sa neuvazuje o priamom vplyve na dotknuté obyvatel'stvo obce Most
pri Bratislave — v oblasti Zelena voda, ktoré slizi na rekrea¢nu funkciu, a to aj s ohl'adom na existujticu zahradkarsku
a chatovu oblast’. Tzv. Stara Cast’ Zelenej vody (chatova a rekreacna oblast’) je v priamom susedstve s priestorom
zameru, a tzv. Nova Cast’ Zelenej vody (chatova a rekreacna oblast) je v jej tesnej blizkosti, a zamer markantnym
spdsobom znizi kvalitu zivota, vyuzivania majetku obyvatelov v lokalite zameru rekultivacie, ale aj rekreaény
potencial daného uzemia. Obec nesuhlasi s predloZzenym zdmerom, zdmer nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v
dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostatoéne spracovanej analyzy vplyvu na obyvatel'stvo, preto je potrebné zamer
zamietnut'.

6. Zoznam lokalit, z ktorych bude material na rekultivaciu vykopu pouzity — absentuje zoznam miest/vykopov/
lokalit, z ktorych bude material na zavazanie izemia vykopu pouzity. Mame za to, Ze zoznam ma byt stcastou
zameru. Obec nesuhlasi s predloZenym zdmerom, zamer nemozno realizovat,, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej
skuto¢nosti nedostatocne podlozenych informacii, preto je potrebné zamer zamietnut’.

7. Kapitola 8 — Obec nesuhlasi s navrhovanym technickym a technologickym rieSenim rekultivacie izemia vykopy,
vzhl'adom na vSetky uvedené materialy v kapitole 8. Mame za to, ked’Zze tazba Strkopieskov nebola povolenou
tazbou, ze rekultivacia tizemia/navrh rekultivacie by mal uvazovat’ o pouziti pribuznych materiadlov, aké boli
z Uzemia odstranené, a rozhodne nie so ziadnymi odpadmi. Nestihlasime so zasypavanim kontaminovanym,
chemickym, banskym materialom alebo materialom z kontaminovanych ploch/lokalit. Zamer podla Stylizacie formy
tabul’ky s hodnotou objemu odpadov na stranach 21, 22, 23 uvazuje so zasypom kontaminovanym, chemickym,
banskym odpadom s ¢im vyslovene nestihlasime a povazujeme to za protipravne. Nesthlasime s pouzitim
akéhokol'vek potencialneho/mozného kontaminovaného materialu/odpadu, ktoré by mohlo spdsobit’ poskodenie/
znecistenie podzemnych vod, ked’ze chatové domceky v okoli maju jediny zdroj vody z vybudovanych a povolenych
studni.

8. Problém analyzy zameru dopadu na spodni vodu — predmetny zamer vobec nemozno povazovat za Analyzu
uskutocCnitelnosti/realizovatelnosti. Absentuje vyhodnotenie dopadu zavazanie jamy na pradenie spodnych vod
a Sirenia sa - prudenie zneCistenia kontaminacie zo skladky Vrakuna a inych skladok. Absentujici geologicky
prieskum dna vytazenej jamy preukazujuci stavajucu neodkopanu vrstvu do hladiny spodnej vody. Zavadzajuca
informacia v zamere uvadzajuca, Ze hladina spodnej vody je 1m pod vykopom jamy — v jame je viditelna
vodna hladina. PodloZie je maximalne priepustné - $trkové a spodna voda koliSe v obdobi cez rok podla v stavu
hladiny vodnych tokov. Dazd’ova voda sa v jame nezdrziava v danom priepustnom pédnom horizonte. Absentujici
hydrogeologicky posudok dopadu rekultivacie na kvalitu spodnej vody ktora sa v jame nachddza. Absentujlice
pravidelné meranie hladiny spodnej vody preukazujuce jej uvadzant hladinu (za obdobie minimalne 1 rok a na
tyzdennej baze). Zamer je v priamom kontakte s Chranenou vodohospodarskou oblastou Zitny ostrov v ktorej je
vykonavanie ¢innost’ zameru extrémne rizikové nakol’ko moéze spdsobit’ trvalé a nezvratne znehodnotenie kvality
spodnych vdd, ktoré si v danom tizemi oblasti chranené. Obec nestihlasi s predloZzenym zamerom, zamer nemozno
realizovat’, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne podlozenych informacii, preto je potrebné
zamer zamietnut’.

9. Navrhovany sposob rekultivacie izemia vykopu v k.i. Most pri Bratislave - Zamer sa nachadza v kriticky blizke;j
vzdialenosti (100m) k lokalite Zelenej vody, v ktorej su trvalo obyvané nehnutel'nosti (78 osdb ma trvaly pobyt).
Povolenim a realizaciou zameru dojde k zhorSeniu kvality byvania a rekreacie, pripadne k znizeniu trhovej ceny uz
vystavanych nehnutel'nosti, ¢im dojde k poruseniu zakladného prava na trvalo udrzateI'né a environmentalne stabilné
zivotné prostredie, ale bude narucené aj jedno zo zékladnych Gstavné prav — pravo na majetok. Obec nesuhlasi s
predloZenym zdmerom, zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skutocnosti nedostatoéne
spracovanych podkladov a dopadov na zivotné prostredie a majetok, preto je potrebné zamer zamietnut’.
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10. Verejne dostupné a vydané nesuhlasy - Nesthlas majitelov a spravcov pozemkov/komunikacii s prejazdom
vozidiel v trase dopravy (napr. Mestska ¢ast’ — Vrakuna, Obec Most pri Bratislave). Nesuhlas obce s prejazdom
dopravy po obecnych pozemkoch a komunikaciach a po pozemkoch rekreaéného arealu Zelenej vody. Nesuhlasné
stanovisko k zameru — OZ Zelena voda. Obec nesuhlasi s predlozenym dosledku nestihlasu na prejazd, preto je
potrebné zamer zamietnut’/zastavit’.

11. Chranené Zivocichy - V lokalite zameru sa nachadzaji zakonom chranené Zivocichy ako bobor vodny (vyhlaska
MZP SR &. 24/2003 Z.z., ktorou sa vykonava zdkon NR SR &.543/2002 Z. z) a sysel’ pasienkovy, ktorych prirodzeny
biotop bude povolenim zameru a jeho realizaciou dlhodobo a nenavratne zniceny, ¢im dojde k poruSeniu zakona
o ochrane zivotného prostredia. V tesnej blizkosti zameru je uzemie oznacené ako ,,les“, ktory spravuju Lesy SR,
Statny podnik. Realizacia zameru méze negativne ovplyvnit les, na ktory sa vztahuje zdkon 326/2005 Z.z. zékon o
lesoch. Obec nesuhlasi s predlozenym zamerom, zaimer nemozno realizovat,, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej
skuto¢nosti — vyskytu chranenych zivo€ichov, preto je potrebné zdmer zamietnut’.

12. Dopravné trasovanie - VSetky dopravné trasy uvedené v zamere a zaroven vsetky potencionalne alternativne
trasy zatial’ neuvedené v zamere priamo koliduju s aktualnymi cyklotrasami. Zaroven dopravné trasy potrebné pre
realizaciu zameru kolidujt s budticimi pldnovanymi stavbami cyklodopravy, dopravy a rekreacie v danej lokalite a
nie je mozné ich zostladenie a realizovanie v subehu. Dopravna trasa zameru je v kolizii s aktualne realizovanou
cyklotrasou Bratislavskym samospravnym krajom v smere Vrakunia - Most pri Bratislave - Zalesie. Obec Most pri
Bratislave ma spracovany projekt cyklotrasy s vydanym stavebnym povolenim, prave cez pozemky ktorej je vedené
trasovanie dopravy. Preto zamer nie je mozné povolit’ bez negativneho legislativneho dopadu na jestvujticu a budicu
infrastruktru, obec nestihlasi s predloZenym zamerom, zamer nemozno realizovat a je potrebné ho zamietnut’.

13. ZvySena hlu¢nost’ nad pripustn mieru pri doprave a zasypani. ZvySena prasnost’ a emisie z dopravy a realizacie
zasypania. ZvySené emisie a hluk z nepretrzitej prevadzky elektrocentraly na vyrobu elektrickej energie. Vsetky
uvedené aspekty maji negativny vplyv na obyvatel'ov v tesnej blizkosti zameru, ale rovnako budi mat’ vplyv aj na
obyvatel'ov v okolitych obciach. Uvedené aspekty maju negativny dopad na zverstvo, ktoré ma prirodzené Zivotné
prostredie v okoli zameru. Zamer nie je mozné povolit’ bez dlhodobého negativneho dopadu na Zivotné prostredie,
preto obec nestihlasi so zamerom a zamer je potrebné zamietnut’.

14. Predmetny zamer je v priamej kolizii s rybarskym revirom a jeho realizaciou d6jde k znehodnotenie rybarskeho
reviru. Absentuje suhlas Slovenského Rybarskeho Zvidzu. Obec nesuhlasi s predloZzenym zamerom, zamer nemozno
realizovat, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostatoéne podlozenych stihlasov a vyjadreni, preto
je potrebné zamer zamietnut’.

15. Predmetny zamer/trasovanie je v priamej kolizii s polovnym revirom a jeho realizaciou dojde k stretu s lesnou/
divou zverou. Absentuje suhlas miestnych polovnickych zdruzeni, a to tak z Mostu pri Bratislave, ale aj Ivanky pri
Dunaji, Zalesia. Obec nesthlasi s predloZzenym zamerom, zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v désledku
uvedenej skuto¢nosti nedostatocne podlozenych sthlasov a vyjadreni, preto je potrebné zamer zamietnut’.

16. Riziko havarie zakladov, pilierov, nabehov a celého telesa mostu cez Maly Dunaj z obce Most pri Bratislave od
extrémneho a frekventovaného zatazenia dopravou uvedenou v zamere. Trvalé poskodenie jestvujiicich komunikacii
uvazovanych na dopravny pristup pre zamer, riziko poskodenia a havarie spevnenych brehov umelej trasy vodného
toku Maly Dunaj medzi obcou Vrakutia a Most pri Bratislave. Obec nesuhlasi s predlozenym zamerom, ako majitel
telesa stavby — Most cez Maly Dunaj, nebola oslovend, nebola spracovana staticka stidia dopadov na predmetnu
stavbu. Zamer nemozno realizovat, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skutocnosti nedostatoéne podlozenych
suhlasov a dopadov na existujlice stavby, preto je potrebné zamer zamietnut’.

17.Riziko poskodenie statiky a zakladne mostu dial'nice D4 ponad Maly Dunaj. Trasovanie dopravy je vedené popod
dial'nicu D4, pri ktorej vystavbe pravdepodobne nebolo pocitané s trasovanim daného mnozstva nakladnych aut, ako
je uvedené v studii. Tymto moéze dojst’ k posSkodeniu samotnej stavby dial'nice D4. Absentuje vyjadrenie vlastnika
stavby k trasovaniu. Obec nestihlasi s predlozenym zamerom. Zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v dosledku
uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne podloZzenych stihlasov a dopadov na existujice stavby, preto je potrebné zamer
zamietnut'.

18. Doprava — zo zameru nie je zrejmé, kto zrealizuje ,,miestnu asfaltovi komunikaciu z Mostu pri Bratislave na
Zelenu vodu“ — vzhl’adom na dokument ,,Dokumentacia cestnej siete v obci Most pri Bratislave™, obec Most pri
Bratislave nema takito komunikaciu zdokumentovand, tzn. zamer obsahuje informaciu a trasovanie po neexistujice;j
komunikacii. Obec nesuhlasi s predlozenym zamerom. Zamer nemozno zrealizovat’, ani posudzovat’ v ddsledku
uvedenej skuto¢nosti, preto je potrebné zamer zamietnut’.

19.0bec identifikuje zvysené riziko nekontrolovate'ného zavazania jamy odpadom mimo povolenej klasifikacie
a osobami tretich stran bez povolenia. Podl'a skusenosti s podobnym zamerom v Kkatastri obce nie je realne
mozné zabezpecit' bezpedn a kontrolovant prevadzku takého velkého Gzemia a tym automaticky vznika moznost’
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nelegalnych a ¢iernych skladok na izemi obce, ak sa dany zamer povoli. Obec nesthlasi s predlozenym zamerom.
Zamer nemozno zrealizovat’, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti, preto je potrebné zamer zamietnut’.
20.Prevadzka a doprava uvazovana v zamere je v rozpore s funkénym vyuzitim definovanym v ramci izemného
planu obce ktorym je zelen s ochrannym pasmom a rekreacia v ramci ktorej je skladovanie, priemysel, vyroba a
podobne ako definované nepripustné. Priamo na dopravnej trase podl'a zameru sa nachadza prevadzka restauraéného
bufetového zariadenia na zelenej vode. Obec nesuhlasi s predlozenym zamerom. Zamer nemozno zrealizovat’, ani
posudzovat’ v désledku uvedenej skutocnosti, preto je potrebné zamer zamietnut'.

V pripade, ak by nebol zamer zamietnuty, resp. na zaklade predloZenych pochybeni v zdmere stiahnuty, obec trva na
tom, aby bol zdmer posudzovany podla zakona a dopadov vplyvov na Zivotné prostredie, a to najma s prihliadnutim
na tieto skuto¢nosti:

1. Doprava — pozadujeme, aby investor/realizator riesil trasy prejazdu a odjazdu mimo komunikacii (mieste/¢elové
komunikéacie) obce Most pri Bratislave. Trvame na tom, aby bola doprava vedena zrealizovanim zjazdu a vyjazdu
na D4, ktora sa nachadza v tesnej blizkosti neopravnene vytazeného priestoru. V zmysle potencidlneho d’alSieho
trasovania, napr. priamo cez Obec Most pri Bratislave, nesuhlasime, aby trasovanie bolo vedené cez cesty II. a
III. Triedy, ktoré vedu obcou Most pri Bratislave (v takom pripade musi byt’ i¢astnikom konania — Sprava ciest
Bratislavského samospravneho kraja, pripadne aj Hydromelioracie §.p. )

2. PoZadujeme - ur¢enie zodpovedného organu a pravidelnosti frekvencie kontrol materialu, vzdy s prizvanim obce
Most pri Bratislave. DodrzZiavat’ ¢asovy interval zavazania a to len v pracovné dni, 8 hod — 16 hod, mimo no¢ného
kl'udu. Rovnako pozadujeme, aby bolo umoznené aj vykonavanie kontrol obcou a iou poverenymi osobami v mieste
zameru v 'ubovol'nom Case a bez ohlasenia vopred.

3. Podmienkou posudzovania dopadov vplyvov na Zivotné prostredic musi byt zrealizovand Studia
uskutocnitelnosti/realizovatel'nosti, ktora bude zohladiiovat’ vSetky obcou/ucastnikmi konania identifikovanymi
oblastami, ale tieto negativne vplyvy maju byt predmetom posudzovania aj celkovo dopadov na Zivotné prostredie.
Upozoriujeme na nedostatky predlozeného zameru.

4. Zrekons$truovat' vSetky planované pristupové komunikacie uvedené v zamere, a to na triedu : vyhovujucu
zatazeniu a intenzite planovanej dopravy,

v zmysle zadania odsthlaseného obcou,

v zmysle platného uzemného planu obce.

5. Pred zahajenim &innosti zameru zrealizovat’ oddeleny cyklochodnik a chodnik v celej dizke trasy planovanej
dopravy zameru pre zabezpeéenie bezpecnosti pohybu chodcov a cyklistov (rekreantov a obyvatelov arealu v
blizkosti zameru), a to pocas celej doby trvania realizacie zameru. Jedna sa najmé o Usek Vrakuna — Most pri
Bratislave - rekrea¢na oblast’ Zelena voda (tzv. stara, ale aj nova Cast)).

6. Prispevok obci Most pri Bratislave na rozvoj obce vo vyske 2 EUR za tonu uloZenej zeminy (bude rieSené formou
Vseobecne zavdzného nariadenia obce)

7.Zabezpecit’ zloZenie depozitu v prospech obce za ucelom oprav komunikacii, kontroly a oprav mostu cez Maly
Dunaj, ktory je vo vlastnictve obce. VySka depozitu bude uréena v zavislosti od trasovania.

8.Zabezpecit’ v spolupraci s obcou kontrolny mechanizmus ukladania zeminy, online kontrolny zoznam vaznych
listkov, vratene uvedenia kategérie ukladanej zeminy.

9.Zabezpeclit’ zber, analyzu a vyhodnocovanie vzoriek spodnej vody a zeminy ukladanej do vykopu na pravidelnej
mesacnej baze (pripadne CastejSie na poziadanie obcou Most pri Bratislave) so zasielanim spravy obci. Pozadujeme
pravidelnt analyzu podzemnej vody, aj v zmysle obcou uré¢enych latok podl'a dokumentu Environmentalny skrining
vdd v katastralnom uzemi obce Most pri Bratislave, ktory dala vypracovat’ Obec Most pri Bratislave.
10.Zabezpecit’ pravnu zodpovednost’ Ziadatel'a a buduceho prevadzkovatela zameru za uloZzeny material v jame
pocas trvania realizacie 24/7/365. To znamena, ak dojde k neopravnenému uloZeniu odpadu do jamy ma plnu
zodpovednost’ ziadatel’/prevadzkovatel.

11. V pripade znecistenia spodnych vod zabezpecit’ vybudovanie vodovodu s pitnou vodou pre vsetkych obyvatel'ov,
zahradkarov a majitel'ov nehnutel’nosti v rekreacnej zone a okoli Zelenej vody (v oboch Castiach, ktoré sa okolo
jazera Zelena voda nachadzajt).

12. Zabezpecit’ dodrziavanie projektu organizacie dopravy.

13. Nepouzivat’ na dopravu obecné komunikacie (miestne, ani ucelové) bez pisomného suhlasu obce.

Obec Most pri Bratislave, v zastupeni starostkou obce Most pri Bratislave, Mgr. Katarina Rentkova, PhD. ma za
to, ze rekultivovat’ predmetné izemie vykopu, vzhl'adom na charakter vytazeného priestoru (nepovolena tazba)
je mozné aj inym spOésobom, nez zavezenim priestoru navrhovanym materialom a spdsobom v zamere uvedenom.
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Rekultivacia akéhokol'vek priestoru je proces, ktorym sa ma zabezpe€it’ obnovenie pévodnej ekologickej stability,
ale aj prevencia environmentalnych problémov. Vzdy je dolezité sledovat oblasti ako:

1. Obnova podne;j Struktury.

2. Obnova vegetacie.

3. Ochrana pred erdziou.

4. Hydrologicka obnova.

5. Kontrola znecistenia.

6. Monitoring a hodnotenie.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

V ramci zist'ovacieho konania boli dorucené tieto nevyziadané stanoviska v zmysle 29 ods.5 zakona o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie

1. Mestska Gast’ Bratislava -Vrakuna (list &.: 2605/2143/2025/0ZPVSD/MB zo diia 12.02.2025)

Na stranke www.enviroportal.sk sme sa oboznamili so zdmerom Spitnej rekultivacie tizemia vykopu v k. 4. Most
pri Bratislave. Navrhovatelom zdmeru je FS Stone, s.r.o , Lozorno 941,90055 Lozorno. Uéelom zameru je spitna
rekultivacia pol'nohospodarskej pody-neopravnenych zaberov docasne odnatej pol'nohospodarskej pody (tazbou
Strkopieskov) na pozemkoch KN C2409/1,2409/19,2409/20, (p6vodne p. ¢. KN C 2409/1) k. u. Most pri Bratislave.
V zamere je navrhovany prejazd a odjazd nakladnych automobilov z dotknutej lokality z cesty II. triedy na ul.
Hradsk4, po miestnej ceste ul. Leknova v MC-BA-Vrakuiia, na trasu Malodunajskej cyklotrasy, smer Ivanka pri
Dunaji, po navigac¢ny most letiska smerom na Zelent vodu.

Uvedené dopravne trasy nakladnych aut veda v ochrannom pasme toku rieky Maly Dunaj. Popri toku rieky Malého
Dunaja je evidovany vyskyt chranenych Zivocichov- Bobrov. Pri rieke sa nachadza hojny zastup fauny i flory, no
prave ta moze byt prejazdom t'azkych nakladnych aut ohrozena. Predpokladany termin trvania rekultivacie je 10
rokov.

Mestska ¢ast’ Bratislava- Vrakuna zasadne nesthlasi, aby prejazd a odjazd nakladnych automobilov pri rekultivacii
uzemia v k.4. Most pri Bratislave bol vedeny po cestach v katastri mestskej ¢asti Bratislava-Vrakuna. Tieto cesty
su v zastavbe rodinnych domov. Prejazdom tazkych nakladnych aut dochadza k poskodeniu az demolacii vozovky,
zvyseniu prasnosti a nehovoriac o bezpecnosti v cestnej premavke. Cesty nie su stavané na takéto enormné zat'azenie.
Mestska cast’ v predchadzajucom obdobi vydala nie malé finan¢né prostriedky na opravu ciest a nedisponuje s
finanénymi prostriedkami na opravy poskodenych ciest z dovodu pretazenia ciest tazkymi nakladnymi vozidlami.
Ziadame, aby investor uvedenej stavby (rekultivacie) riesil trasy prejazdu a odjazdu mimo katastralneho izemia
mestskej Casti Bratislava- Vrakuiia . Vzhl'adom k tomu, ze v zamere ,,Spétna rekultivacia tzemia vykopu v k .0.
Most pri Bratislave™ je mestska ¢ast’ priamo dotknuta ziadame Vas, aby mestska Cast’ Bratislava- Vrakuia mala
postavenie ucastnika konania pri rozhodovani vysSie uvedenej stavby.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

2. Obec Malinovo (list &.0cU MM/2025 zo diia 26.02.2025)

Obec Malinovo ma tymto v suvislosti s konani vedenym pod ¢. OU-SC-OSZP-2025/005982-002 za to, Ze je
ucastnikom tohto spravneho konania.

Vychadzame pritom z rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dia 25.04.2012, sp. zn. 6Sz0/52/2011,
v zmysle ktorého:

,»Z ustanovenia § 14 ods. 1 spravneho poriadku vyplyva, Ze G¢astnikom konania je ten, o koho pravach, pravom
chranenych zaujmoch a povinnostiach sa ma konat’, pritom nie je rozhodujice, ¢i sa konanie zacina dispozitivnym
ukonom 1ucastnika, alebo ex offo na podnet spravneho organu; ucastnikom konania je aj ten, koho prava, pravom
chranené zaujmy alebo povinnosti mézu byt rozhodnutim spravneho organu dotknuté, za takého sa povazuje subjekt,
ktorého pravne postavenie moéze byt po vydani rozhodnutia iné ako pred rozhodnutim a ucastnikom konania je d’alej
aj ten, kto tvrdi, ze mdze byt vo svojich pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach dotknuty, v
danom pripade sa takyto ucastnik povazuje za Gcastnika do ¢asu, kym sa na zaklade pravoplatného rozhodnutia
nepreukazalo, Ze ucastnikom nie je.*

Mame za to, ze v suvislosti so zdmerom ,,Spitnej rekultivacie Gizemia vykopu v k. 4. Most pri Bratislave™ st
zasadnym sposobom ohrozené prava a pravom chranené zaujmy aj obyvatel'ov obce Malinovo, a to konkrétne
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Ustavou Slovenskej republiky chranené pravo ob&anov podla ¢l. 44. ods. 1 na zdravé Zivotné prostredie, ako aj ¢l.
20 ods. 1, v zmysle ktorého je povinnostou $tatu a jeho organov chranit’ vlastnictvo ob&anov, nadobudnuté v stilade
so zakonmi Slovenskej republiky.

V kontexte nam znamych skuto¢nosti a prilozeného stanoviska obce Most pri Bratislave zo diia 21.02.2025 mame za
to, ze danym investiénym zamerom by doslo k zasadnému ohrozeniu a poskodeniu kvality podzemnych vod, ktoré by
sa prejavilo bezprostredne aj v katastralnom uzemi obce Malinovo ako Gizemi bezprostredne susediacom s lokalitou
»Zelena voda“ v katastri obce Most pri Bratislave. Voda v studniach by zasadnym spdsobom utrpela na kvalite a
stala by sa nepouzitelI'nou nielen na pitné Gcely, ale aj na uzitkové tcely. Zastupcovia obce Malinovo na spolo¢nom
stretnuti s pani starostkou obce Most pri Bratislave dia 21.02.2025 jednohlasne konstatovali, Ze na zaklade
negativnych skusenosti s podobnymi projektmi na Zitnom ostrove (sta¢i sa len pozriet’ na medializované trestné
stihania pri mnohych takychto ,,rekultivaciach®) nemaju doveru v to, Ze by pri realizovani zameru nedochadzalo k
navazaniu odpadov poskodzujtcich kvalitu podzemnych vod a p6dy. Upozorfiujeme, ze izemie obce Malinovo sa
nachadza v II. stupni ochranného pasma vodarenskych zdrojov v zmysle vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 29/2005 Z. z.

Investor v ramci daného konania nepredlozil ziaden hydrogeologicky posudok, ktory by vylu¢oval nase obavy z
poskodenia kvality podzemnych vdd, a to za situacie, kedy je nepochybné aj na zaklade dokazov predlozenych
obcou Most pri Bratislave, ze na danom uzemi dochddza v jame k pravidelnym povrchovym priesakom spodne;j
vody. Odmietame preto tvrdenie investora o tom, Ze spodna voda sa nachadza maximalne vo vyske 1 metra pod
povrchom jamy.

Ako ucastnik konania pripajame v prilohe stanovisko obce Most pri Bratislave zo dita 21.02.2025, ktoré je v plnom
rozsahu aj stanoviskom obce Malinovo a Ziadame, aby sa s nim okresny tirad v ramci spravneho konania vysporiadal.
Ziadame, aby Okresny tirad konanie bud’ zastavil z dévodu, Ze investor nepredlozil do konania mnohé potrebné
dokumenty a posudky, ako sa uvadza v stanovisku zo dna 21.02.2025 alebo aby zamer investora ako nezakonny
zamietol.

Vyjadrenie prislusného organu: Hydrogeologicky posudok vydany pod ¢islom 15/2024 dna 20.6.2024 , vypracovany
spolo¢nostou: VODNE ZDROJE SLOVAKIA s.r.0., Radlinského 9, 811 07 Bratislava , bol predloZeny spolu so
zamerom a taktiez je zverejneny v centralnom informac¢nom systéme spolu so zamerom.

Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

3. Obec Zalesie (list zo dia 26.02.2025)

Obec Zalesie v suvislosti navrhovanym zdmerom v spravnom konani pod ¢. OU-SC-OSZP-2025/005982-002 zo
dna 03.02.2025 po prestudovani vSetkych zverejnenych podkladov v stilade s § 14 ods. 1 spravneho poriadku a §
24 ods. 2) je ucastnikom konania a zaroven dotknutou verejnostou v ramci zverejneného posudzovaného zameru
(dotknuta verejnost).

K predmetnému zameru ,,Spitna rekultivacia uzemia vykopu v k.u. Most pri Bratislave” si dovolujeme uviest
nasledovné pripomienky:

1. Z predlozeného zameru spétnej rekultivacie izemia vykopu v katastralnom uzemi Most pri Bratislave nie je
presne ani konkrétne (nedostacujica) stanovena technologia ¢i technologické opatrenie na obnovenie produkéného
potencialu pddy, jej humusového horizontu, obsahu humusu, obsahu makrozivin najmé foshoru a draslika.

2. Z predlozeného zameru absentuje podmienka na zber a vyhodnotenie vzoriek spodnej vody na pravidelnej baze.
Je vobec nerieSeny postup kontroly na dodrziavanie postupov pri rekultivacie v danom tzemi.

3. Podrla predlozeného materialu sa jedna o dve vytazené jamy (kazety) po strane dialni¢ného telesa D4 a teda
je zrejmé, e uZ uvedenym stavom z hladiska ochrany kvality podzemny vod v CHVO Zitny ostrov kriticky
nedostacujuca a poSkodzujiica podzemné vody. Zaroven z podkladu nie je zrejme z akych zdrojov bude navezena
(zemina) skryvka ani rovnako postup akym spdsobom bude postupované ak sa zisti, Zze uvedena skryvka z externych
zdrojov bude kontaminovana alebo zmies$ana s inym odpadom. Chybajlice navrhované rieSenie anomalie atd’.,

4. Je z predlozeného zameru uplne nedostacujico popisany priebeh navrhovanej ¢innosti navazanie / vrstvenie vobec
nie je rieSena komplexna rekultivacia a uz vobec nezahfiia etapy, napriklad na odstranenie pripadnej existujiicej
vegetacnej masy z biologického ozivenia pody, vhodnost’ zeminy, aky substrat zrnitosti akej kategorie, navazanie a
prekryvanie vhodnosti vrstiev, kontrola vhodnosti vrstiev atd’.
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5. Absencia o zmienke vhodnosti horninovymi substratmi podl'a pripadnej zonacie / podkladanej vrstvy navrhnutej
podl'a hydrogeologického posudku. Respektive z hydrogeologického posudku je stroho popisane, ze ak bude
dodrzany neurcity a slabo kontrolovatel'ny postup potom sa zlepsia podmienky v ramci rekultivacie v danom tuzemi.
6. Mame za to, Ze z predloZzeného zdmeru nie je riadne oddévodnena a stroho nedostacujico popisana rekultivacia
prac — biologicka rekultivacia.

7. Popis materialom na zasyp jam nie je v stilade s § 20 vyhlasky MZP SR ¢&. 371/2015 Z.z. ktorou sa vykonavaji
niektoré ustanovenia zakona o odpadoch. Chyba presné oznacéenie a kategoria, alebo vhodnost’ pouzitych materialov.
8. Nevhodne navrhnuty je postup v ramci zavdzania jam, pohybom dopravnych prostriedkov a hrozi riziko
nekontrolovaného pristupu cudzich osob a vozidiel a tym aj prisunu nevhodnych odpadov aj kontaminovanych
materialov do jam.

9. Nevhodne umiestnena prevadzka v blizkosti vodného toku malého Dunaja / pripadny tinik ropnych latok z
nakladnych automobilov a rovnako nie je v projekte rieSené len stroho popisané planovanie trasovanie nakladnych
aut.

10. Chybajtce vsetky nutné opatrenia, aby nedoslo k tniku znecistujtcich latok v rdmci prevadzky do okolitého
prostredia spdsobujucich moznu situaciu

11. Absentujuca podmienka a popis na zabezpecenie nadmerného zvysenia prasnosti a emisie dopravy.

12. Predlozenom zamere rovnako je zavadzajica a Ciastkovo spomenuta existujica rekreacna lokalita a rovnako
predloZzeny zamer vObec neriesi pripadne dopady na environmentalne a trvalo udrzatelné — stabilné Zivotné
prostredie.

V vyssie uvedenych pripomienok a po dokladnom prestudovani predlozené¢ho zameru obec Zalesie zdoraznuje, ze
z dovodu viacerych absentujticich skuto¢nosti z predlozeného zameru ,,Spétnej rekultivacie izemia vykopu v k.0.
Most pri Bratislave® budu ohrozené prava a pravom chranené zaujmy obyvatel'ov obce Zalesie.

Zakladnym a zavaznym dévodom obce Zalesie ako susediaca obec katastralnym izemim ma za to Ze, predloZzeny
zamer je nedostacujuci a ma za to, ze takto zrealizovanych a nekonkrétnych uvedenych postupoch a podmienok
pride k zhorSeniu a ohrozeniu kvality podzemnych vod a bude mat’ negativny vplyv na dotknuté vodné utvary v
rieSenom uzemi ako aj vSetkych okolitych obci.

Obec Zalesie ziada predlozeny zamer doplnit’ prepracovat’ a zohl'adnit’ pripomienky a postdit’ ¢i predlozeny zamer
spiita vietky néaleZitosti. V opagnom pripade vratit navrhovatel'ovi na doplnenie alebo zastavit’ spravne konanie.
Obec Zalesie nesthlasi s predloZzenym zamerom a ziada aby predloZzeny navrh bol posudzovany v ramci
posudzovania v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

3. Obec Ivanka pri Dunaji (list ¢. 804/2025/MHu-5 zo dna 14.03.2025)

Obec Ivanka pri Dunaji ma tymto v suvislosti s konanim vedenym pod ¢. OU-SC-OSZP-2025/005982-002 za to,
7e je ucastnikom tohto spravneho konania.

Vychadzame pritom z rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dia 25.04.2012, sp. zn. 6Sz0/52/2011,
v zmysle ktorého:

,»Z ustanovenia § 14 ods. 1 spravneho poriadku vyplyva, Ze G¢astnikom konania je ten, o koho pravach, pravom
chranenych zaujmoch a povinnostiach sa ma konat’, pritom nie je rozhodujice, ¢i sa konanie zacina dispozitivnym
ukonom 1ucastnika, alebo ex offo na podnet spravneho organu; ucastnikom konania je aj ten, koho prava, pravom
chranené zaujmy alebo povinnosti mézu byt rozhodnutim spravneho organu dotknuté, za takého sa povazuje subjekt,
ktorého pravne postavenie moéze byt po vydani rozhodnutia iné ako pred rozhodnutim a ucastnikom konania je d’alej
aj ten, kto tvrdi, ze modze byt vo svojich pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach dotknuty, v
danom pripade sa takyto ucastnik povazuje za Gcastnika do ¢asu, kym sa na zaklade pravoplatného rozhodnutia
nepreukazalo, Ze ucastnikom nie je.*

Mame za to, ze v suvislosti so zdmerom ,,Spitnej rekultivacie tizemia vykopu v k. 4. Most pri Bratislave™ su
zasadnym spdsobom ohrozené prava a pravom chranené zaujmy aj obyvatel'ov obce Ivanka pri Dunaji, a to konkrétne
Ustavou Slovenskej republiky chranené pravo ob&anov podla ¢l. 44. ods. 1 na zdravé Zivotné prostredie, ako aj ¢l.
20 ods. 1, v zmysle ktorého je povinnost'ou §tatu a jeho organov chranit’ vlastnictvo ob¢anov nadobudnuté v sulade
so zakonmi Slovenskej republiky.

obce Ivanka pri Dunaji vedie priamo trasa smerom k rekreacnej oblasti ,,Zelend voda“ v k. i. Most pri Bratislave.
Zamer sa nachadza v kriticky blizkej vzdialenosti (100 m) k oblasti ,,Zelend voda“, v ktorej su trvalo obyvané
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nehnutel’nosti (78 o0s6b ma trvaly pobyt). Povolenim a realizaciou zameru ddjde k zhorSeniu kvality byvania
a rekreacie, ¢im dojde k poruseniu zakladného prava na trvalo udrzatené a environmentalne stabilné Zivotné
prostredie. Do danej lokality je mozné sa dostat’ aj cez existujuci most vediici ponad Strsky kanal, ten je viak v
havarijnom stave a dokonca neexistuje jeho zapis v cestnej sieti, nakol’ko sa jednalo o stavbu, po ktorej viedla cesta
k byvalému arealu druzstva ,,Prucké”. Dany areal ostal vybudovanim dial'nice D4 odrezany. Preto nesthlasime s
alternativou trasovania zo smeru od obce Ivanka pri Dunaji.

Rovnako ako obec Most pri Bratislave trvame na tom, aby bola doprava vedena zrealizovanim zjazdu a vyjazdu
na D4, ktora sa nachadza v tesnej blizkosti neopravnene vytazeného priestoru. V zmysle potencidlneho d’al§ieho
trasovania, napr. priamo cez obec Most pri Bratislave, nestihlasime, aby trasovanie bolo vedené cez cesty II. a
II. triedy, ktoré ved obcou Most pri Bratislave ¢i alternativne obcou Ivanka pri Dunaji, popri Surskom kanéli
(v takom pripade musi byt’ ucastnikom konania — Sprava ciest Bratislavského samospravneho kraja, pripadne aj
Hydromeliorécie $.p. )

Na zaklade negativnych skusenosti s podobnymi projektmi na Zitnom ostrove (sta¢i sa len pozriet’ na medializované
trestné stihania pri mnohych takychto ,,rekultivaciach®) nemaju zastupcovia obce Ivanka pri Dunaji déveru v to, ze
by pri realizovani zameru nedochadzalo k navazaniu odpadov poskodzujucich kvalitu podzemnych vod a pody.
Ako ucastnik konania pripajame v prilohe stanovisko obce Most pri Bratislave zo dita 21.02.2025, ktoré je v plnom
rozsahu aj stanoviskom obce Ivanka pri Dunaju a Ziadame, aby sa s nim Okresny Grad Senec v rdmci spravneho
konania vysporiadal.

Ziadame, aby Okresny tirad Senec konanie bud’ zastavil z dovodu, Ze investor nepredlozil do konania mnohé
potrebné dokumenty a posudky, ako sa uvadza v stanovisku zo diia 21.02.2025, alebo aby zamer investora ako
nezékonny zamietol.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

4. Mgr.art. Miroslav Garaj (list zo diia 20.02.2025)

Predkladatel’ v objekte SO 001 opisuje spatna rekultivaciu tizemia vykopovou zeminou v celkovom objeme 480
000 m?, pricom charakterizuje skladbu zeminy ako nekontaminované vykopy pod stavbami v blizkom okoli.
Zaroven vsak nedefinuje presny perimeter zvozu tychto zemin. Vzhl'adom na to, Ze v d’alSom texte st uz popisané
skupiny zemin urcenych na spétny zasyp, ich charakter a druh, vznika podozrenie, Ze predkladatel’ ma vedomost’ o
konkrétnych miestach, odkial’ budu stavebné zeminy zvazané.

Z tohto dovodu je potrebné v stlade s § 39 zakona &. 371/2015 Z. z. Ziadost' o sthlas na vyuzivanie odpadov na
spatné zasypavanie doplnit’ nasledovné:

1. Zdovodnenie potreby a ucelu vyuzitia odpadov na povrchovu upravu terénu (zasyp) o Pozadujeme doplnit
protokol o skuske a zloZeni zeminy vypracovany certifikovanym laboratériom (napr. ALS, s.r.0.) pre relevantné
zhodnotenie skladby zasypu, zaroven ziadam o pripravu a doplnenie projektu pre kontinualne meranie kvality zemin,
(kazda zavazka) a ich nasledne zverejnovanie pre Ucely informovania verejnosti.

2. Overenie environmentalnej nezavadnosti odpadu (Monitorovacia sprava) © V pripade pochybnosti o charaktere
odpadu na zaklade jeho povodu alebo vizualnej kontroly je nevyhnutné vykonat’ testovanie, aby sa overilo, ¢i tento
odpad spiia limitné hodnoty ustanovené v osobitnom predpise. Na povrchovi ipravu terénu mozno odpad pouzit’
az na zaklade vysledkov testovania, ktoré preukaze, ze ide o inertny odpad. (Pravidelny monitoring kvality zemin
v certifikovanom laboratoriu napr. ALS, s.r.0.) S odpadmi vzniknutymi pri realizacii ¢innosti (povrchovej uprave
terénu) je nutné nakladat’ v sulade so zdkonom o odpadoch.

3. Zabezpecenie ochrany Zivotného prostredia objektu SO 002.02 Zariadenie staveniska Predkladatel opomenul
v SO 002.02 Zariadenie staveniska v predlozenom projekte navrh rieSenia pre zamedzenie neziaducim unikom
nebezpeénych latok (motorova nafta, olej) z motorovych vozidiel a hlavne pre vyrobu elektrickej energie z
DIESELAGREGATU (HAHN SOHN HDE20SS3), nakolko deklaruje jeho pouZitie pre potreby staveniska. Z
tohoto dovodu ziadam pri neziaducom uniku zabezpecit' odstranenie znecistenej zeminy a odovzdanie opravnenej
osobe na nakladanie s takymto odpadom. Kontaminovani zeminu determinovat zlozenim, a jeho zloZenie
deklarovat’ zverejnenim laboratérneho protokolu v certifikovanom laboratoriu napr. ALS, s.r.0.) podl'a § 97 ods. 1
pism. s) zakona odpadoch. s) vhodné kvalitativne ukazovatele a kvantitativne ukazovatele a ciele, ktoré sa vztahuju

16 /37

OU-SC-OSZP-2025/005982-0035081/2025



na mnozstvo vzniknutého odpadu a jeho spracovanie a na komunalny odpad, ktory je zneskodneny alebo energeticky
zhodnoteny.

4. Predkladatel’ v dokumentacii charakterizuje znecistenie ovzdusia ako lokalny vplyv spoésobeny prepravou (NOx)
a samotnym procesom zasypu (PM10), pricom uvadza, Ze tieto emisie sa viaZzu len na malé uzemie stavby. Tato
interpretacia nie je presna, ked’ze spatny zasyp bude prebiehat’ v tesnej blizkosti obytnej zony, ¢o mdze mat’ vyrazny
vplyv na kvalitu ovzdusia v SirSom okoli.

Vzhl'adom na uvedené ziadame v stlade so zdkonom ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a vyhlaskou ¢. 11/2023
Z. z. o kvalite ovzdusia:

Zabezpecenie kontinualneho monitorovania kvality ovzdus$ia a. Pred zacatim realizacie a pocas celého procesu
spatného zasypu pozadujeme realizovat’ kontinualne meranie kvalitativnych a kvantitativnych parametrov ovzdusia
v r6znych ochrannych perimetroch staveniska.

Merania musi vykonat’ opravnena osoba alebo institacia (napr. SHMU), pri¢om ziskané tudaje musia umoznit’
identifikaciu limitnych hodnét pred zacatim rekultivacie a ich vyvoj pocas nej.

Zverejhovanie vysledkov a. Vysledky monitorovania ovzdusia musia byt zverejiované v sulade s § 14 zakona ¢.
146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia, ktory upravuje informovanie verejnosti o kvalite ovzdusia tak aby bolo jasne Ze
¢innost’ neohrozuje zdravie 'udi a nesposobuje poskodenie zivotného prostredia.

Zamedzenie sekundarneho znecistenia pri preprave odpadu a. Vozidla prepravujice odpad musia mat’ ruéné alebo
mechanické zaplachtovanie loZnej plochy, aby sa zabranilo tniku prachu a odpadu pocas jazdy.

Musia byt prijaté technické opatrenia na zamedzenie prasnosti, najma kropenie komunikacii v okoli vykonu ¢innosti.
V pripade znecistenia ciest alebo miestnych komunikacii, ktoré by mohlo spdsobit’ zavadu v zjazdnosti, je potrebné
bezodkladne vykonat ich oCistenie a uviest’ ich do povodného stavu.

Splnenie uvedenych poziadaviek je nevyhnutné pre ochranu verejného zdravia a zivotného prostredia, vzh'adom na
vyznamny vplyv tejto ¢innosti na kvalitativne parametre ovzdusia v dotknutej lokalite.

Vyssie uvedené pripomienky st nevyhnutné na zabezpeCenie transparentnosti a environmentalnej bezpecnosti
procesu spéatné¢ho zasypu tizemia.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

5. OZ Pre Most, Most pri Bratislave (list zo dna 21.02.2025)

V zmysle zakona EIA 24/2006 Z.Z k zverejneného zameru navrhovatelom spolo¢nost’ FS Stone, s.r.o. Lozorno
941, 900 55 Lozorno, ,,Spétna rekultivacia izemia vykopu v k.u Most pri Bratislave®, kde u¢elom zameru je spatna
rekultivacia pol'nohospodarskej pddy — neopravnenych zaberov docasne odnatej pol'nohospodarskej pody (tazbou
Strkopieskov) na pozemkoch KN C 2409/1, 2409/19, 2409/20, (pévodne p.¢. KN ¢ 2409/1) v k.i. Most pri Bratislave,
zamer vypracoval: ARDING s.r.o., Sekurisova 16, 841 02 Bratislava, Ing. Jozef Pales., ¢islo konania OU-SC-
0SZP-2025/005982-002, podavam nasledujtce stanovisko :

Obcianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym ,,Zamerom ,,Spatnej rekultivacie izemia vykopu v k.(. Most
pri Bratislave™ (d’alej len ,,zamer"), vzhladom na legislativne nezrovnalosti a absentujice podklady/dokumenty
predloZené a zapracované v zamere.

V pripade ak Okresny trad Senec, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, predloZzeny zamer nezamietne/
nezastavi konanie, ob¢ianske zdruzenie Pre Most na svojom stanovisku trva a to Ze navrhovana ¢innost” alebo jej
zmena ma byt predmetom posudzovania

vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona. Obcianske zdruzenie Pre Most nesthlasi s predlozenym zamerom a
ma za to, ze navrhovany zamer nie je mozné realizovat’ pre absentujice/nespravne uvedené skutocnosti, a preto je
potrebné predloZeny zamer zamietnut/resp. zastavit. Upozoriiujeme na nasledujice skutocnosti:

1. Chranené tzemia (kapitola 1.7. (s. 42 - 43) — nedostato¢na analyza sucasného stavu, ked’ze dokument uvadza
,»V dotknutom tzemi nie je evidovany vyskyt chranenych druhov rastlin ani zivocichov®, ,, V dotknutom tzemi
ani v jeho blizkom okoli sa ziadny chraneny strom nevyskytuje.” ,,Predmetné tizemie nezasahuje do ziadneho
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ochranného pasma chraneného tizemia.” — ako vysSie uvadzame, uz len samotné trasovanie je planované cez rdzne
stupne biokoridorov. Vykop, aj v zmysle priesakov podzemnej vody, potenciadlneho zneéistenia podzemnej vody,
sa nachadza na Gizemi, na ktorom je nutné aplikovat’ ,Lex Zitny ostrov, nachadzaji sa tu presne identifikované
chranené zvierata, ale aj r6zne ochranné pasma. Je potrebné uviest, Ze predmetna lokalita sa nachadza v chranene;j
vodohospodarskej oblasti. V tejto das# dokumentu absentuje Stidia uskutoénitelnosti v kontexte dopadu na chranené
Uzemia, rastliny, zivo¢ichov, ochranné pasma a biokoridory, ktoré sa v dotknutom tzemi nachadzaju. V zmysle
posudzovania dopadov vplyvov na Zivotné prostredie pozadujeme zrealizovat’ dokladnu analyzu dopadu zdmeru na
faunu, floru, ale aj podzemnu vodu. Z uvedeného obc¢ianske zdruzenie Pre Most nestihlasi s predlozenym zamerom,
zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat’, nakol’ko v nom absentuje rieSenie/Stidia dopadov na chranené tizemia.

2. Doprava (navrhovana v dokumente) - (s. 13-14) nedostato¢ne uvedené trasovanie, s vyraznymi nepresnostami.
Dokument sa odkazuje (s.14) —,,Podrobnejsie informécie o rieSeni dopravnych tras ako aj samotnej intenzite dopravy
su uvedené v ramci kapitoly B.I.5“. Predmetna kapitola v dokumente, ani takéto ¢lenenie dokument neobsahuje.
Z uvedeného obcianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi s predloZzenym zdmerom, zamer nemozno realizovat, ani
posudzovat’, nakol’ko v iom absentuje dopravné rieSenie.

3. Dokumenty potrebné k zistovaciemu konaniu — absentuji dokumenty povolujiuce tazbu Strkopieskov v danej
oblasti (v dokumente je niekolkokrat spominany pojem ,,tazba Strkopieskov*, na tazbu by malo byt predlozené
»~Povolenie na tazbu vydané Obvodnym Banskym tradom v Bratislave), ktoré¢ vzdy tvori sii¢ast’ spisu pri povol'ovani
zavazania Gzemi vykopov. Tento dokument v predloZzenom zadmere absentuje, preto ob¢ianske zdruzenie Pre Most
nesthlasi s predlozenym zamerom, zamer nemozno realizovat, ani posudzovat’ bez predlozenia daného povolenia.
4. Stav dopadu na podzemnu vodu — posudzovanie vplyvu na Zivotné prostredie musi pozadovat’ hydrogeologicky
posudok dopadu rekultivacie na kvalitu spodnej vody, ktora sa vo vykope nachadza. Z dévodu Ze jama je vykopana
pod troven spodnej vody (vid’ foto v prilohe), nie je legalne (porusenie zakona ¢. 364/2004 Z.z v zneni neskorSich
predpisov) povolit’ akukol'vek spatnii rekultivaciu realizovani zasypom, nakol'ko ddjde k znecisteniu a zni¢eniu
zdroja pitnej vody a spodnej vody v mieste zameru a Sirokom okoli. Spodna voda sa v lokalite zdmeru dlhodobo
pouziva ako jediny a nenahraditeny zdroj pitnej a Uzitkovej vody. Obéianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi s
predloZzenym zamerom, zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skutoCnosti, preto je
potrebné zamer zamietnut’.

5. Kapitola 3.7. Vplyv na obyvatel'stvo — nedostatocne spracovana analyza daného stavu, pretoze len povrchne
popisuje mozné dopady na obyvatel'stvo a uvadza ich ako ,,potencialne vplyvy na kvalitu zivota dotknutého
obyvatel'stva®“, a to len z pohl'adu hluku/narastu emisii, dopravného zatazenia, zmeny vizualnych vnemov, ¢i
socialno-ekonomickych vplyvov. V dokumente sa neuvazuje o priamom vplyve na dotknuté obyvatel'stvo obce
Most pri Bratislave — v oblasti Zelend voda, ktoré sluzi na rekrea¢nt funkciu, a to aj s oh'adom na existujucu
zahradkarsku a chatovi oblast’. Tzv. Stara ¢ast’ Zelenej vody (chatova a rekreacna oblast) je v priamom susedstve
s priestorom zameru, a tzv. Nova ¢ast’ Zelenej vody (chatova a rekreacna oblast’) je v jej tesnej blizkosti, a zamer
markantnym spdsobom znizi kvalitu zivota, vyuZzivania majetku obyvatelov v lokalite zameru rekultivacie, ale
aj rekreaény potencial daného izemia. Obcianske zdruZzenie Pre Most nesthlasi s predloZzenym zamerom, zamer
nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skutocnosti nedostato¢ne spracovanej analyzy vplyvu na
obyvatel'stvo, preto je potrebné zadmer zamietnut’.

6. Zoznam lokalit, z ktorych bude material na rekultivaciu vykopu pouzity — absentuje zoznam miest/vykopov/
lokalit, z ktorych bude material na zavazanie izemia vykopu pouzity. Mame za to, Ze zoznam ma byt sucastou
zameru. Obcianske zdruZenie Pre Most nesthlasi s predlozenym zdmerom, zamer nemozno realizovat’, ani
posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne podloZzenych informacii, preto je potrebné zamer
zamietnut'.

7. Kapitola 8 — obc¢ianske zdruzenie Pre Most nesthlasi s navrhovanym technickym a technologickym rieSenim
rekultivacie izemia vykopy, vzhladom na vSetky uvedené materidly v kapitole 8. Mame za to, ked’ze t'azba
Strkopieskov nebola povolenou tazbou, ze rekultivacia Gizemia/navrh rekultivacie by mal uvazovat o pouziti
pribuznych materialov, aké boli z izemia odstranené, a rozhodne nie so ziadnymi odpadmi. Nesuhlasime so
zasypavanim kontaminovanym, chemickym, banskym materidlom alebo materidlom z kontaminovanych ploch/
lokalit. Zamer podl'a Stylizacie formy tabul’ky s hodnotou objemu odpadov na stranach 21, 22, 23 uvazuje so zasypom
kontaminovanym, chemickym, banskym odpadom s ¢im vyslovene nesthlasime a povazujeme to za protipravne.
Nesuhlasime s pouzitim akéhokol'vek potencialneho/mozného kontaminovaného materiadlu/odpadu, ktoré by mohlo
sposobit’ posSkodenie/znecistenie podzemnych vod, ked’ze domy v okoli maju jediny zdroj vody z vybudovanych
a povolenych studni.
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8. Problém analyzy zameru dopadu na spodni vodu — predmetny zamer vobec nemozno povazovat za Analyzu
uskutocCnitelnosti/realizovatelnosti. Absentuje vyhodnotenie dopadu zavazanie jamy na pradenie spodnych vod
a Sirenia sa - prudenie zneCistenia kontaminacie zo skladky Vrakuna a inych skladok. Absentujici geologicky
prieskum dna vytazenej jamy preukazujuci stavajucu neodkopanu vrstvu do hladiny spodnej vody. Zavadzajuca
informacia v zamere uvadzajuca, Ze hladina spodnej vody je 1m pod vykopom jamy — v jame je viditelna
vodna hladina. PodloZie je maximalne priepustné - Strkové a spodna voda koliSe v obdobi cez rok podla v stavu
hladiny vodnych tokov. Dazd’ova voda sa v jame nezdrziava v danom priepustnom pddnom horizonte. Absentujici
hydrogeologicky posudok dopadu rekultivacie na kvalitu spodnej vody ktora sa v jame nachddza. Absentujlice
pravidelné meranie hladiny spodnej vody preukazujuce jej uvadzant hladinu (za obdobie minimalne 1 rok a na
tyzdennej baze). Zamer je v priamom kontakte s Chranenou vodohospodarskou oblastou Zitny ostrov v ktorej je
vykonavanie ¢innost’ zameru extrémne rizikové nakol’ko moéze spdsobit’ trvalé a nezvratne znehodnotenie kvality
spodnych vdd, ktoré sit v danom tuzemi oblasti chranené. Obc¢ianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym
zamerom, zamer nemozno realizovat, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostatocne podlozenych
informacii, preto je potrebné zamer zamietnut’.

9. Navrhovany sposob rekultivacie izemia vykopu v k.i. Most pri Bratislave - Zamer sa nachadza v kriticky blizkej
vzdialenosti (100m) k lokalite Zelenej vody, v ktorej su trvalo obyvané nehnutel'nosti (78 osdb ma trvaly pobyt).
Povolenim a realizaciou zameru dojde k zhorSeniu kvality byvania a rekreacie, pripadne k zniZeniu trhovej ceny
uz vystavanych nehnutelnosti, ¢im dojde k poruSeniu zakladného prava na trvalo udrzatelné a environmentalne
stabilné zivotné prostredie, ale bude naru¢ené aj jedno zo zakladnych Gstavné prav — pravo na majetok. Obcianske
zdruzenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym zdmerom, zamer nemozno realizovat’, ani posudzovat v ddsledku
uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne spracovanych podkladov a dopadov na zivotné prostredie a majetok, preto je
potrebné zamer zamietnut’.

10.Verejne dostupné a vydané nesthlasy - Nesthlas majitel'ov a spravcov pozemkov/komunikacii s prejazdom
vozidiel v trase dopravy (napr. Mestska ¢ast’ — Vrakuna, Obec Most pri Bratislave). Nesuhlas obce s prejazdom
dopravy po obecnych pozemkoch a komunikaciach a po pozemkoch rekreaéného arealu Zelenej vody. Nesuhlasné
stanovisko k zameru — OZ Zelena voda. Obcianske zdruZenie Pre Most nesthlasi s predlozenym zamerom, zamer
nemozno realizovat’, ani posudzovat’ v dosledku nestihlasu na prejazd, preto je potrebné zdmer zamietnut’/zastavit'.
11. Chranené Zivocichy - V lokalite zameru sa nachadzaji zakonom chranené Zivocichy ako bobor vodny (vyhlaska
MZP SR &. 24/2003 Z.z., ktorou sa vykonava zdkon NR SR &.543/2002 Z. z) a sysel’ pasienkovy, ktorych prirodzeny
biotop bude povolenim zdmeru a jeho realizaciou dlhodobo a nenavratne zni¢eny, ¢im ddjde k poruseniu zakona o
ochrane zivotného prostredia. V tesnej blizkosti zameru je izemie oznacené ako ,,les”, ktory spravuji Lesy SR, Statny
podnik. Realizacia zameru mdze negativne ovplyvnit les, na ktory sa vzt'ahuje zakon 326/2005 Z.z. zakon o lesoch.
Obcianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym zamerom, zamer nemozno realizovat, ani posudzovat’ v
dosledku uvedenej skuto¢nosti — vyskytu chranenych zivocichov, preto je potrebné zamer zamietnut’.

12. Dopravné trasovanie - VSetky dopravné trasy uvedené v zamere a zaroven vsetky potencionalne alternativne
trasy zatial’ neuvedené v zamere priamo koliduju s aktualnymi cyklotrasami. Zaroven dopravné trasy potrebné pre
realizaciu zameru koliduj s budticimi pldnovanymi stavbami cyklodopravy, dopravy a rekreacie v danej lokalite a
nie je mozné ich zostladenie a realizovanie v subehu. Dopravna trasa zameru je v kolizii s aktualne realizovanou
cyklotrasou Bratislavskym samospravnym krajom v smere Vrakunia - Most pri Bratislave - Zalesie. Obec Most pri
Bratislave ma spracovany projekt cyklotrasy s vydanym stavebnym povolenim, prave cez pozemky ktorej je vedené
trasovanie dopravy. Preto zamer nie je mozné povolit’ bez negativneho legislativneho dopadu na jestvujticu a budicu
infraStruktiru, obc¢ianske zdruZenie Pre Most nesthlasi s predloZzenym zdmerom, zamer nemozno realizovat’ a je
potrebné ho zamietnut’.

13. ZvySena hlu¢nost’ nad pripustn mieru pri doprave a zasypani. ZvySena prasnost’ a emisie z dopravy a realizacie
zasypania. ZvySené emisie a hluk z nepretrzitej prevadzky elektrocentraly na vyrobu elektrickej energie. Vsetky
uvedené aspekty maji negativny vplyv na obyvatel'ov v tesnej blizkosti zameru, ale rovnako budi mat’ vplyv aj na
obyvatel'ov v okolitych obciach. Uvedené aspekty maju negativny dopad na zverstvo, ktoré ma prirodzené Zivotné
prostredie v okoli zameru. Zamer nie je mozné povolit’ bez dlhodobého negativneho dopadu na Zivotné prostredie,
preto obcianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi so zamerom a zamer je potrebné zamietnut’.

14. Predmetny zamer je v priamej kolizii s rybarskym revirom a jeho realizaciou d6jde k znehodnotenie rybarskeho
reviru. Absentuje suhlas Slovenského Rybarskeho Zvézu. Obcianske zdruzenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym
zamerom, zamer nemozno realizovat, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostatocne podlozenych
suhlasov a vyjadreni, preto je potrebné zamer zamietnut’.

15. Predmetny zamer/trasovanie je v priamej kolizii s polovnym revirom a jeho realizaciou dojde k stretu s lesnou/
divou zverou. Absentuje suhlas miestnych pol'ovnickych zdruzeni, a to tak z Mostu pri Bratislave, ale aj Ivanky
pri Dunaji, Zalesia. Obc¢ianske zdruzenie Pre Most nesthlasi s predloZzenym zdmerom, zamer nemozno realizovat,
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ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne podlozenych suhlasov a vyjadreni, preto je potrebné
zamer zamietnut’.

16. Riziko havarie zakladov, pilierov, nabehov a celého telesa mostu cez Maly Dunaj z obce Most pri Bratislave od
extrémneho a frekventovaného zatazenia dopravou uvedenou v zamere. Trvalé poskodenie jestvujiicich komunikacii
uvazovanych na dopravny pristup pre zamer, riziko poskodenia a havarie spevnenych brehov umelej trasy vodného
toku Maly Dunaj medzi obcou Vrakuna a Most pri Bratislave. Ob¢ianske zdruzenie Pre Most nesthlasi s
predloZzenym zamerom, obec Most pri Bratislave ako majitel telesa stavby — Most cez Maly Dunaj, nebola oslovena,
nebola spracovana staticka Stiidia dopadov na predmetna stavbu. Zamer nemozno realizovat, ani posudzovat’ v
dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne podlozenych suhlasov a dopadov na existujtce stavby, preto je potrebné
zamer zamietnut’.

17. Riziko poSkodenie statiky a zakladov mostu dial'nice D4 ponad Maly Dunaj. Trasovanie dopravy je vedené popod
dialnicu D4, pri ktorej vystavbe pravdepodobne nebolo pocitané s trasovanim daného mnozstva nakladnych aut, ako
je uvedené v studii. Tymto moéze dojst’ k posSkodeniu samotnej stavby dial'nice D4. Absentuje vyjadrenie vlastnika
stavby k trasovaniu. Obcianske zdruzenie Pre Most nesthlasi s predlozenym zamerom. Zamer nemozno realizovat’,
ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti nedostato¢ne podlozenych stihlasov a dopadov na existujuce stavby,
preto je potrebné zamer zamietnut'.

18. Doprava — zo zdmeru nie je zrejmé, kto zrealizuje ,,miestnu asfaltovii komunikaciu z Mostu pri Bratislave na
Zelenu vodu“ — vzhl'adom na dokument ,,Dokumentacia cestnej siete v obci Most pri Bratislave™, obec Most pri
Bratislave nema takito komunikaciu zdokumentovand, tzn. zamer obsahuje informaciu a trasovanie po neexistujicej
komunikacii. Ob¢ianske zdruZenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym zamerom. Zamer nemozno zrealizovat, ani
posudzovat’ v désledku uvedenej skutocnosti, preto je potrebné zamer zamietnut’.

19. Obcianske zdruzenie Pre Most identifikuje zvysené riziko nekontrolovate'ného zavazania jamy odpadom mimo
povolenej klasifikacie a osobami tretich stran bez povolenia. Podl'a skiisenosti s podobnym zamerom v katastri obce
nie je realne mozné zabezpeCit bezpecnl a kontrolovant prevadzku takého vel'kého izemia a tym automaticky
vznikd moznost’ nelegalnych a ¢iernych skladok na uzemi obce, ak sa dany zamer povoli. Obcianske zdruzenie
Pre Most nesuhlasi s predlozenym zamerom. Zamer nemozno zrealizovat’, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej
skutoCnosti, preto je potrebné zamer zamietnut'.

20. Prevadzka a doprava uvazovana v zamere je v rozpore s funkénym vyuzitim definovanym v ramci izemného
planu obce ktorym je zeleni s ochrannym pasmom a rekreacia v ramci ktorej je skladovanie, priemysel, vyroba a
podobne ako definované nepripustné. Priamo na dopravne;j trase podl'a zameru sa nachadza prevadzka restauraéného
bufetového zariadenia na zelenej vode. Ob¢ianske zdruZenie Pre Most nesuhlasi s predlozenym zdmerom. Zamer
nemozno zrealizovat,, ani posudzovat’ v dosledku uvedenej skuto¢nosti, preto je potrebné zamer zamietnut’.

V pripade, ak by nebol zamer zamietnuty, resp. na zaklade predloZenych pochybeni v zamere stiahnuty, ob¢ianske
zdruZenie Pre Most trva na tom, aby bol zamer posudzovany podl’a zakona a dopadov vplyvov na Zivotné prostredie,
a to najma s prihliadnutim na tieto skuto¢nosti:

1. Doprava — pozadujeme, aby investor/realizator riesil trasy prejazdu a odjazdu mimo komunikacii (mieste/¢elové
komunikacie) obce Most pri Bratislave. Trvame na tom, aby bola doprava vedena zrealizovanim zjazdu a vyjazdu
na D4, ktora sa nachadza v tesnej blizkosti neopravnene vytazeného priestoru. V zmysle potencidlneho d’alSieho
trasovania, napr. priamo cez Obec Most pri Bratislave, nesuhlasime, aby trasovanie bolo vedené cez cesty II. a
III. Triedy, ktoré vedu obcou Most pri Bratislave (v takom pripade musi byt i¢astnikom konania — Sprava ciest
Bratislavského samospravneho kraja, pripadne aj Hydromelioracie §.p. )

2. PoZadujeme - ur¢enie zodpovedného organu a pravidelnosti frekvencie kontrol materialu, vzdy s prizvanim obce
Most pri Bratislave. DodrzZiavat’ ¢asovy interval zavazania a to len v pracovné dni, 8 hod — 16 hod, mimo no¢ného
kl'udu. Rovnako pozadujeme, aby bolo umoznené aj vykonavanie kontrol obcou a iou poverenymi osobami v mieste
zameru v 'ubovol'nom Case a bez ohlasenia vopred.

3. Podmienkou posudzovania dopadov vplyvov na Zivotné prostredic musi byt zrealizovand Studia
uskutocnitelnosti/realizovatel'nosti, ktora bude zohladiovat’ vSetky obcou/ucastnikmi konania identifikovanymi
oblastami, ale tieto negativne vplyvy maju byt predmetom posudzovania aj celkovo dopadov na Zivotné prostredie.
Upozoriujeme na nedostatky predlozeného zameru.

4. Zrekonstruovat’ vetky planované pristupové komunikacie uvedené v zamere, a to na triedu

- vyhovujicu zat'azeniu a intenzite planovanej dopravy,

- v zmysle zadania odsuhlaseného obcou,

-v zmysle platného tizemného planu obce.

5. Pred zahajenim &innosti zameru zrealizovat’ oddeleny cyklochodnik a chodnik v celej dizke trasy planovanej
dopravy zameru pre zabezpeéenie bezpecnosti pohybu chodcov a cyklistov (rekreantov a obyvatelov arealu v
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blizkosti zameru), a to pocas celej doby trvania realizacie zameru. Jedna sa najmé o Usek Vrakuna — Most pri
Bratislave - rekrea¢na oblast’ Zelena voda (tzv. stara, ale aj nova Cast)).

6. Prispevok obci Most pri Bratislave na rozvoj obce vo vyske 2 EUR za tonu uloZenej zeminy (bude rieSené formou
Vseobecne zavdzného nariadenia obce).

7. Zabezpecit' v spolupraci s obcou kontrolny mechanizmus ukladania zeminy, online kontrolny zoznam vaznych
listkov, vratene uvedenia kategérie ukladanej zeminy.

8. Zabezpecit’ zber, analyzu a vyhodnocovanie vzoriek spodnej vody a zeminy ukladanej do vykopu na pravidelnej
mesacnej baze (pripadne CastejSie na poziadanie obcou Most pri Bratislave) so zasielanim spravy obci. Pozadujeme
pravidelnt analyzu podzemnej vody, aj v zmysle obcou uréenych latok podl'a dokumentu Environmentalny skrining
vod v katastralnom uzemi obce Most pri Bratislave, ktory dala vypracovat’ Obec Most pri Bratislave.

9. Zabezpecit pravnu zodpovednost ziadatel'a a budticeho prevadzkovatel'a zameru za uloZeny material v jame pocas
trvania realizacie 24/7/365. To znamena, ak d6jde k neopravnenému ulozeniu odpadu do jamy ma plnt zodpovednost’
ziadatel/prevadzkovatel’.

10. V pripade znecistenia spodnych vod zabezpecit’ vybudovanie vodovodu s pitnou vodou pre vsetkych obyvatel'ov,
zahradkarov a majitel'ov nehnutel'nosti v rekreacnej zéne a okoli Zelenej vody (v oboch ¢as#ach, ktoré sa okolo
jazera Zelena voda nachadzajt).

11. Zabezpecit’ dodrziavanie projektu organizacie dopravy.

12. Nepouzivat na dopravu obecné komunikacie (miestne, ani u¢elové) bez pisomného suhlasu obce. Obéianske
zdruZzenie Pre Most ma za to, ze rekultivovat’ predmetné tizemie vykopu, vzhladom na charakter vytazeného
priestoru (nepovolena t'azba) je mozné aj inym spdsobom, nez zavezenim priestoru navrhovanym materialom.
Rekultivacia akéhokol'vek priestoru je proces, ktorym sa ma zabezpe€it’ obnovenie pévodnej ekologickej stability,
ale aj prevencia environmentalnych problémov. Vzdy je dolezité sledovat oblasti ako:

1. Obnova podne;j Struktury.

2. Obnova vegetacie. 3. Ochrana pred erdziou.

4. Hydrologicka obnova.

5. Kontrola znecistenia.

6. Monitoring a hodnotenie.

Zaroven ziadame, aby naSe ob¢ianske zdruzenie bolo zaradené ako ucastnik konania EIA, a to v sulade s § 24 ods.
4 zékona ¢. 24/2006 Z. z., nakol’ko sa zdmer dotyka Zivotného prostredia a prav ob¢anov nasej lokality.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

6. Peter Hecht, Budovatel'ska 187, 900 46 Most pri Bratislave
Mgr.Radka Hechtova, Budovatel'ska 187, 900 46 Most pri Bratislave
(list zo dia 21.02.2025)

Ako ob¢an Mostu pri Bratislave a majitel’ domu v oblasti Most pri Bratislave, ¢ast’ Zelena voda podavam nasledujtice
pripomienky, ktoré ziadam zapracovat’ do zavézného stanoviska zo zistovacieho konania:

1. Nezodpovedajuca cestnd infrastruktara a ohrozenie bezpecnosti

Cesty v danej lokalite nie st dimenzované na extrémne zat'azenie nakladnymi vozidlami. Rekrea¢na oblast’ Zelena
voda je denne vyuzivana chodcami, cyklistami a rekreantmi, pricom planovany presun 80 000 nakladnych aut (160
000 jazd) predstavuje:

- Vysoké riziko poSkodenia vozovky a okolitych stavieb.

- Ohrozenie bezpec¢nosti pesich a cyklistov, ktori sa po komunikaciach denne pohybuja.

- Narusenie pristupovych ciest do rekreacnych a obytnych zon.

Ziadam, aby bol vypracovany detailny dopravny posudok, ktory zhodnoti, ¢ miestne komunikacie znest planované
zat'azenie bez vyrazného poskodenia infrastruktiry a ohrozenia bezpe¢nosti obéanov.

2. Pragnost’, hluk a negativny vplyv na Zivotné prostredie

Dlhodoby pohyb tazkych nakladnych vozidiel bude mat’ zasadny vplyv na kvalitu ovzdusia a hlukovi zataz v obci:
- Zvysena prasnost’ sposobi negativne dopady na zdravie miestnych obyvatel'ov, najma deti a seniorov.

- Dlhodoby hluk z dopravy ovplyvni pohodu a kvalitu byvania.

Ziadam, aby boli vykonané podrobné merania hluku a prasnosti pred schvalenim zameru, a aby boli navrhnuté
opatrenia na minimalizaciu tychto vplyvov.

3. Ohrozenie kvality podzemnych vod a odpadového hospodarstva

Viacsina domov v tejto oblasti nie je napojena na kanaliza¢nt siet’, ale vyuziva Zzumpy. Neodborné zasahy do pddneho
prostredia mézu sposobit’ priesaky a kontaminaciu podzemnych vod.
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- Nie je jasné, aky material bude pouzity na zasyp. Existuje realne riziko, ze pdjde o odpadovy, alebo potencialne
kontaminovany material, ktory moéze ovplyvnit’ kvalitu vody.

Ziadam, aby bolo jednoznadne preukdzané, aky zasypovy material bude pouzity, a aby boli vykonané
hydrogeologické studie o moznych dopadoch na spodné vody.

vykonané hydrogeologické stidie o0 moznych dopadoch na spodné vody.

4. Navrh alternativnych rieSeni rekultivacie

Zelena voda sa dnes vyuziva ako cenna rekrea¢na oblast’, a preto by bolo vhodné hl'adat’ rieSenia, ktoré jej podobu
zachovaju.

- Ziadam, aby bola zvazena ina forma rekultivacie, ktora nebude vyzadovat’ také drastické zasahy do Zivotného
prostredia.

- Navrhujem ekologické rieSenia obnovy uzemia, ktoré nebuda znamenat’ jeho Gplnu likvidaciu.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.
7. Polovnicke zdruzenie MALY DUNAJ Most pri Bratislave (list ¢.8/2025 JV zo dita 19.02.2025)

K realizacii zameru podavam tieto pripomienky, ktoré zZiadam zapracovat’ do zavézného stanoviska zo zist'ovacieho
konania.

1. v trase planovaného prejazdu sa nachadza lokalita, kde Zije zdkonom chraneny Zivocich - sysel’ pasienkovy a
bobor vodny, ¢o bude mat’ nepriaznivy vplyv a teda dopad na uvedené chranené Zivocichy.

2. trasa planovaného prejazdu rovnako vedie v tesnej blizkosti chraneného tizemia Maly Dunaj - Uzemie eurépskeho
vyznamu, evidencné ¢islo: SKUEV0822, s 2. stupfiom ochrany, vyhlasené v roku 2017, s aktualizaciou v roku 2024,
ktor¢ je prirodzenym prirodnym biotopom d’al$ich, zakonom chranenych druhov Zivo¢ichov, ale aj inych vzacnych
druhov, pricom nadmernym prejazdom nakladnych vozidiel ddjde k nezvratnému stavu, spo¢ivajacemu v likvidacii
daného biotopu, pri strete s vozidlami k thynu vol'ne Zijacich zivocichov, v kone¢nom dosledku veduce az k ich
,»vymiznutiu“ z daného tizemia.

3. zhusteny prejazd nakladnych vozidiel bude mat’ za nasledok nadmernta hluénost’ a v letnych mesiacoch nadmernt
prasnost’ ¢o negativne ovplyvni dant rekreacnti oblast’ ,,Zelena voda“.

4. zasypom jamy moze dojst’ ku kontaminacii spodnych vod z dévodu, ze v niektorych miestach predmetnej jamy
sa vodna hladina nachadza nad pevnym podlozim, ako aj preto, ze vzhl'adom

k poznaniu vychadzajiceho z aplikacnej praxe je mechanizmus na kontrolu zasypu podl'a nas nedostatocny.

5. napriek nazvu zverejneného zameru, navrhovatel'ovi ide predovsetkym o investicny zamer s cielom dosiahnut’
¢o najvyssi zisk!

(rekultivacia sa javi ako ucelovy nazov projektu za ktorym sa skryva opat’ d’alSie smetisko v katastri obce Most pri
Bratislave ktoré vyrazne narusi zivotné prostredie !!! )

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

8. Obcianske zdruZenie Zelena voda, Zaleska 81, 900 46 Most pri Bratislave (list zo dna 19.02.2025)

V zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (EIA) a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov podavame ako dotknuta verejnost’ nasledujice pripomienky k zameru ,,Spatna rekultivacia izemia vykopu
v k. 0. Most pri Bratislave®.

1. Ohrozenie podzemnych vod a verejného zdravia

Podra § 13 ods. 3 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zakon) je povinnost'ou zabezpecit’ ochranu podzemnych
vod pred znecistenim. V developerskom projekte v rekreacnej lokalite Zelena voda, ktord sa nachadza v tesnej
blizkosti planovaného zameru nie je vybudovany verejny vodovod, a to ani 13 rokov od spomenutia v EIA pre tento
projekt, co znamena, ze obyvatelia st odkazani vyluéne na individualne studne. Akékol'vek znecistenie podzemnych
vod by malo priamy dopad na kvalitu a bezpe¢nost’ pitnej vody pre miestnych obyvatel'ov (najmé na kvalitu vody
v studniach).

Pozadujeme, aby bol k zameru doloZeny hydrogeologicky posudok posudzujici vplyv na podzemné vody a aby
bol pocas celej realizacie rekultivacie zavedeny pravidelny monitoring kvality podzemnej vody v SirSom uzemi
dotknutom projektom. Taktiez ziadame Specifikaciu materialov uréenych na spitnil rekultivaciu a opatreni na
eliminaciu rizika ich vylihovania do podlozia.

2. Vplyv na dopravnt infrastruktiru
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Cesta, ktora bude vyuzivana na realizaciu spatného zasypu, je uz v sucasnosti v havarijnom stave, na ¢o neustale
poukazujeme a upozoritujeme obec. ZvySeny pohyb tazkych vozidiel pocas realizacie zameru moze viest’ k jej iplnej
destrukcii a zhorSeniu bezpecnosti obyvatel'ov. Podl’a § 3 ods. 1 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon) je povinnostou zabezpecit’ riadnu udrzbu a prevadzku komunikacii.

Pozadujeme vypracovanie dopravnej Stadie, ktora vyhodnoti vplyv zvySenej zataze na existujucu infraStruktaru,
a zaroven ziadame, aby investor garantoval opravu a drzbu komunikacii poskodenych realizaciou projektu pocas
celej doby trvania podl'a § 9 ods. 5 zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach.

3. Prasnost’, hlu¢nost’ a diZka realizacie

S realizaciou predmetného projektu je samozrejme spojend aj zvySena hlu¢nost’ a prasnost’, ¢o nepochybne povedie
k negativnemu ovplyvneniu kvality Zivota obyvatel'ov obce, v dosledku ¢oho pozadujeme, aby bol vytvoreny plan
opatreni, ktory sa bude venovat’ minimalizacii prachu. Sucast'ou projektu by rovnako mal byt’ aj harmonogram prac
s ur¢enim pracovnych hodin, aby sa minimalizoval, resp. vylucil hluk v no¢nych hodinach.

Realizacia projektu je naplanovana na 10 rokov, ¢o je podl'a nasho nazoru neprimerane dlha doba, ktora nepochybne
vyznamne ovplyvni kvalitu nasho zivota. Dovol'ujeme si preto poziadat’ podrobné zdévodnenie, z akych dévodov je
tento projekt naplanovany na tak dlhé obdobie a zaroven navrhujeme, aby boli preskiimané v§etky moznosti skratenia
trvania predmetnych prac (alebo pripadné rozdelenie do viacerych etap).

4.Transparentnost’ a Gi¢ast’ verejnosti na konani

V zmysle Aarhuského dohovoru a § 24 zakona ¢. 24/2006 Z. z. ziadame, aby bola dotknuta verejnost’ pravidelne
informovana o priebehu realizacie zameru a aby boli vysledky monitoringu podzemnych vdd a dopravnej zataze
verejne dostupné.

Zaroven ziadame, aby naSe ob¢ianske zdruzenie bolo zaradené ako ucastnik konania EIA, a to v sulade s § 24 ods.
4 zékona ¢. 24/2006 Z. z., nakolko sa zamer dotyka zivotného prostredia a prav ob¢anov nasej lokality.

Predmetny projekt mdéze mat nepochybne vyznamné dopady nielen environmentalneho charakteru, ale aj
charakteru socidlneho. VzhI'adom na vysSie uvedené pozadujeme dokladné preskiimanie vSetkych moznych vplyvov
vypracovanie doplnujicich odbornych studii a aby bol projekt upraveny tak, aby sa znizili negativne désledky pre
zivotné prostredie a obyvatelov. V pripade, ze naSe pripomienky nebudu adekvatne zohl'adnené, zvazime d’alSie
pravne kroky.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

9. BSBA Marek Luciak, 900 46 Most pri Bratislave

Mgr.Denisa Rohoskova, Budovatel'ska 244/18, 900 46 Most pri Bratislave
Andrej Kollar, Budovatel'ska 244/18, 900 46 Most pri Bratislave

(list zo diia 20.02.2025)

V zmysle §29 ods. 5 zakona EIA 24/2006 Z.z. k zverejneného zameru navrhovatelom spolo¢nost’ FS Stone,
s.r.o. Lozorno 941, 900 55 Lozorno, ,,Spétna rekultivacia izemia vykopu v k.. Most pri Bratislave* poddvame
nasledujtce pripomienky:

1. Blizkost’ jazier a riziko negativneho vplyvu na vodné ekosystémy

V zmysle §13 ods. 3 Zakona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon) je povinnost’ zabezpecit’ ochranu vod pred
znecistenim. Projekt sa nachadza v tesnej blizkosti jazier, ktoré predstavuji vyznamny vodny biotop a rekrea¢nu
zonu. V zamere abstinuje hydrogeologicky posudok popisujici dopad rekultivacie na kvalitu spodnej vody a
vyhodnotenie dopadu na pradenie spodnej vody a jej eventualne Sirenie znecistenia a kontaminacie z prilahlych
skladok. Zamer tiez neobsahuje informacie o pravidelnom merani hladiny spodnej vody a povrchovych vod.

V zamere je uvedené, Zze hladina spodnej vody je 1m pod vykopom jamy, pricom v jame je viditeI'na hladina
spodnej vody. Vodna hladina kolise v jednotlivych obdobiach roka, a preto je nevyhnutné k zameru dolozit’ merania
hladiny spodnej vody za obdobie min. 1 roka na tyZdennej baze, ako aj hydrogeologicky posudok, popisujici
dopad rekultivacie na kvalitu spodnej vody a povrchovych vod a vyhodnotenie dopadu na pridenie spodnej vody
a povrchovych vod.

Ziadame, aby predkladatel' tohto zameru pravidelne, na dvojtyzdennej béze, preukazoval nezavadnost vod
akreditovanym rozborom a tiez predkladal vzorky navadzanej zeminy akreditovanym rozborom (kontaminacia,
toxicita pody a pod.).
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2. Neexistencia upravenej pristupovej cesty a vplyv na obyvatel'ov

Oblast’ trasovania, uvedena v zamere, nema vybudovanil spevnenu cestnu infrastruktiru vhodnu na zvyseny pohyb
tazkych mechanizmov v désledku ¢oho méze dochadzat k zvySenej prasnosti a hlu¢nosti existujucich komunikacii.
Ziadame do zameru doplnit’ akym spdsobom vykonéavajuca spoloénost’ zamedzi vyuZivaniu a zneéistovaniu inych
miestnych komunikacii ako je uvedené v zamere.

Ziadame, aby sa posudili dopady dopravy na okolie a kvalitu Zivota ob&anov v obci Most pri Bratislave a postidenie
porusovania zakladnych prav na trvalo udrzate'né a environmentalne stabilné Zivotné prostredie.

Ziadame, aby v pripade realizacie bola zabezpe¢ena tidrzba ciest a opatrenia na zniZenie prasnosti a hluénosti.

3. Blizkost rekreacnej zony a vplyv na rekreantov

danej lokalite sa nachadzaju rekreacné domy a turistické zariadenia, pricom zvysSeny pohyb t'azkych mechanizmov
a stavebny ruch moze vyrazne narusit’ kvalitu rekreacného prostredia.

V Ziadame, aby boli navrhnuté opatrenia na minimalizaciu hluénosti a pragnosti, ako aj obmedzenie/prerusenie
stavebnych a zasypovych prac v ¢ase v letnej sezony (maj az september).

V zamere abstinuje prevadzkova doba a tiez ako budu prace prebiehat’ v diioch pracovného pokoja a sviatkov.

4. Poziadavky na verejné stretnutia a informovanost’ obanov

Vzhl'adom na vyznamné dopady zameru rekultivacie na zivotné prostredie a miestnych obyvatel'ov Most pri
Bratislave Ziadame pravidelné organizovanie verejnych stretnuti s obCanmi a informovanie ich o priebehu
rekultivacie a moznost’ ob¢anom vyjadrit’ svoje pripomienky, a to minimalne 4 krat do roka.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

10. ANONYM (list zo dna 13.02.2025)

predkladam na postudenie moje pripomienky k navrhovanej ¢innosti ,,Spétna rekultivacia izemia vykopu v k.u. Most
pri Bratislave®,

miesto realizacie: parc.¢.2409/1,2409/19,2409/20, k.4. Most pri Bratislave, navrhovatel: FS Stone , s.r.0., Lozorno
941, Lozorno 900 55, IC0O:52 439 259.

V predmete posudzovania:

* chybaju jasne definované kvalitativne kritéria (chemicko - fyzikalne parametre), ktoré musi odpad, ktory je pouzity
na spitny zasyp spiiat’. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* v opise uplne chyba akym spdsob bude vykonavana kontrola kvality odpadu. Vzhl'adom na to, Ze sa nachadzame na
Zitnom Ostrove povazujem uvedené za kI'i¢ové z pohladu ochrany podzemnych vod hornej ¢asti Zitného ostrova.
Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* chyba definovanie vykonavanej ¢innosti v stilade s prilohou €. 1 zdkona o. 79/2015 Z. z. o odpadoch v platnom
zneni. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* v tabul’ke na strane 22 a 23, je uvedené ako sposob nakladania ¢innost’ D1 (prevadzkovanie novej skladky!!!) ¢o
je skladkovanie a &o je v rozpore s deklarovanym opisom &innosti. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* v tabul’ke na strane 22 a 23, s uvedené odpady (katalégové Cisla), ktoré nie je mozné vyuzit’ na spatny zasyp -
01 04 13, 01 04 12. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

« chyba ¢islovanie tabuliek. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* v opise ¢innosti chyba detailnejsi spdsob vykonavania spatného zasypu najma z pohl'adu definovanych horizontov
pre koeficient filtracie (od 0,4 m do 2,5 m a od 2,5 m po dno jamy). Akym spoésobom bude kontrolovany koeficient
filtracie pre ukladané odpady? Ziadame o prepracovanie a doplnenie,

» 7z pohl'adu fugitivnych emisii nie je nedostato¢né pouzit’ cisternu na skrapanie ciest a povrchu ukladaného odpad.
Cela plocha ma viac ako 150 000 m2, plus dopravné trasy (nespevné komunikacie). PoZzadujem uvedené kapitoly
prepracovat’ tak aby vo veternych ditoch nedochadzalo k rozptylu prasnosti. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* v kapitole 1.3. a pre dieselagregat nie su uvedené Ziadne opatrenia pre manipuléciu s latkami ohrozujiicimi kvalitu
PzV. Nie st uvedené Ziadne zachytné ani havarijné nadrze napr. osadenie dieselagregarota alebo zavazanie PHM,
ktoré ma byt vecou zmluvnych partnerov. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

« z hPadiska ochrany ovzdusia chyba kategorizacia ZZO dieselagregarora. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* navrhovatel’ definuje ¢innost” spatného zasypu ako MZZO, pricom pise, ze na stavenisku sa neuvazuje s vyrobou
betonu. Uvedena kapitola 2.1. OvzdusSie, je zméto¢na (preco vyroba betdénu?). Je potrebné ju prepracovat’ na zaklade
mojej pripomienky. Ziadam o prepracovanie a doplnenie,

* v prilohe ¢. 2, st zobrazené trasy dopravného napojenia, ktoré su s obl'ubou vyuzivané aj cyklistami. Body
vyznacené na mape pismenami A, B, D a E, su zarovei krizenim spevnenych a nespevnenych dopravnych ciest, kde
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hrozi zne€istovanie spevnenej ¢asti. Uvedené krizenia Ziadam rie$it’ v zmysle prislusnych platnych STN noriem a
technickych predpisov,

* vSetky navrhované dopravné trasy ziadam posudit’ z hl'adiska ich technického stavu, Gnosnosti a aktualnosti
dopravného znacenia,

* realizaciou uvedeného zameru hrozi znecistenie odkrytych podzemnych vod, ktoré je mnozné vidiet' v Odbornom
stanovisku Pddnej sluzby Vyskumného ustavu podoznalectva a ochrany pody ¢. 145/105/2019 z 23.10.2018 v
Prilohe ¢. 7 Fotodokumentacia a rovnako priebeh podzemnych vod je znazorneny aj v rezoch jestvujuceho stavu
Rez A- A' a B-B', preto ziadam uvedené izemie ponechat’ sukcesnym procesom, ktoré v kone¢nom dosledku mézu
vytvorit mokrad'né spologenstva s vyznamnym pozitivnym vplyvom na biodiverzitu dotknutého uzemia. Ziadam
vyhodnotit’ riziko kontaminacie podzemnych vod a navrhovany variant s jeho pozitivnym dosledok.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

12. Patricia Poprocka , Radovan Varchola, Most pri Bratislave 911 (Pri Stirskom kanali 911), 900 46 Most pri
Bratislave (list zo dia 18.02.2025)

V zmysle §3 Zakona 369/1990 Zb. z. O obecnom zriadeni, podavame tymto, ako ob¢ania obce Most pri Bratislave,
nesthlasné stanoviska k zameru, ktory je teraz na schvalovani EIA na OUZP Senec pod ¢islom konania OU-SC-
0OSZP-2025/005982-002.Jedna sa o rekultivaciu izemia vykopu v k.. Most pri Bratislave. Jednozna¢ne nesuhlasime
s:

-Zavozenie jamy kontaminovanou zeminou (str.22-23) - nesuhlasné stanovisko k odpadu 17 05 - kontaminovany
odpad. Dno vykopanej jamy je na Grovni spodnej vody, nie ako je uvadzané v zamere, min. Im nad povrchom spodne;j
vody

- Vodohospodarsky chranené tizemie (str. 40) - nestthlasné stanovisko - nasa oblast’ je zasobovana studiiovou vodou,
ktorej jediny zdroj tvoria spodné vody dotknutého izemia a zaroven chcem upozornit’ na skutocnost’, ze lokalita,
ktorej sa zamer tyka patri podla katastralnej mapy do druhu 501 - Chranena vodohospodarska oblast’

-Emisie pocas vystavby (str.62) - nesthlasné stanovisko s udajom, ze v SirSom okruhu sa ne'nachadza obytna
zastavba. V tesnej blizkosti vykopu (do 50 m) sa nachadza zahradkarska osada, v ktorej st zahradné chatky, zahradné
domcéeky a dokonca rodinny dom, ktoré su obyvané celoro¢ne a I'udia tu maju trvalé bydliska aj pobyty.

O vykope uvedenej jamy nas nikto neinformoval, a napriek skuto¢nosti, Ze sme chceli od OcU Most pri Bratislave
vysvetlenie, nedockali sme sa ho. Informacia, zZe jama bola vykopana na ,,Cierno", je chaby pokus o ospravedlnenie
sa. Jama sa nachadza do 50m od zastavanej oblasti a niekol'’ko mesiacov sme mali neustale zvySenu prasnost’ a hluk
a v noci, kedy sa t'azilo taktiez hluk a svetlo nam zna¢ne znehodnotili spanok.

O rekultivacii vykopu sme informovani len z ,,pocutia” Nie kazdy ma moznost’ informovat’ sa o zdmeroch obce
zwebu. Po dokladnom precitani zameru sme vSak zostali zhrozeni, s ¢im vSetkym je obec ochotna suhlasit’.

-----

obyvatel'om obce tym, ze znehodnoti pddu, vodu a ovzdusie je spravne rieSenie.

Patricia Poprocka, Radovan Varchola, Most pri Bratislave 911 (Pri Surskom kanali 911), 900 46 Most pri Bratislave
Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti, obec a jej zastupcov, ktori s voleni nami, oby¢ajnymi ob¢anmi, prosime
o dokladné zvazenie povolenia rekultivacie vykopu. V pripade, Ze bude spodna voda, ktora je jedinym zdrojom
pitnej vody v tizemi Stard Zelena voda a predpokladam, ze aj Nova Zelena voda znehodnotena, a to urcite bude,
ziadame obec Most pri Bratislave o napojenie nasich lokalit na obecny vodovod, kde je kvalita pitnej vody zarucena.
Prosim, neberte nas ako neziaducich obyvatel'ov obce. Platime riadne dane a aj ked” sme v extravilane obce Most
pri Bratislave, stale sme Vasou sti¢ast'ou. Nezabudajte, ze napriek skuto¢nosti, ze nase lokality ,,Zelena voda (stara
aj nova)" nechcete pri¢lenit’ k zastavanému tzemiu obce, sme podl'a Uzemného planu rekrea¢nou lokalitou a nie
skladkou odpadu!

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.
13. Jozef Nemcek, Nalepkova 280/21, Most pri Bratislave 900 46 (list zo dna 20.02.2025)
V zmysle §29 ods. 5 zakona EIA 24/2006 Z.z. k zverejneného zameru navrhovatelom spolo¢nost’ FS Stone,

s.r.o. Lozorno 941, 900 55 Lozorno, ,,Spétna rekultivacia izemia vykopu v k.. Most pri Bratislave poddvame
nasledujtce pripomienky:
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Ako vlastnik zahrad parc.¢. 2112/31 2112/32 2113 kat. Uzemie Most pri Bratislave v tesnej blizkosti planovanej
rekultivacie vykopovej jamy si dovolujem podat’ pripomienky k tomuto zdmeru. V predmetnej lokalite pestujem
kvety, zeleninu a chovam domace zvierata pricom realizacia tohto projektu mdze mat na moje hospodarstvo
negativne dosledky.

1. Vplyv na p6du a rastliny

Moja zahrada sa nachadza v blizkosti planovanej rekultivicie a obavam sa mozného znecistenia pddy prachom a
inymi latkami ktoré by mohli ovplyvnit' pestovanie rastlin. Potrebujem mat istotu Ze material nebude obsahovat
Skodlivé alebo kontaminované latky ktoré by mohli ohrozit’ kvalitu pody.

2. Vplyv na chov domécich zvierat

Zvysena hlucnost’ a pohyb t'azkych mechanizmov a prasnost’ moze stresovat’ zvierata ktoré chovam a ovplyvnit
ich zdravotny stav.

Obavam sa aj moznosti znecistenia vody a krmiva.

3. Mozna kontaminacia podzemnych vod

Ak sa rekultivacia uskuto¢ni nevhodnym spdsobom moéze dojst’ k znecisteniu podzemnych vod ktoré vyuzivam na
polievanie rastlin a napajanie zvierat.

Preto ziadam podrobny hydrogeologicky prieskum.

4. Navrhy na rieSenie a poziadavky

Zabezpecenie ochrannych opatreni proti prasnosti.

Obmedzenie hluénych prac na uréené hodiny aby nebol naruseny denny rezim zvierat a obyvatel'ov v okoli.
Zaruka ze rekultivacny material nebude obsahovat’ kontaminované latky ktoré by mohli ovplyvnit’ pddu, rastliny,
zvieratd a vodu.

Prehodnotit trasovanie cesty tak, aby neprebiehala pred mojim pozemkom a neohrozovala rekreacnui oblast’ a okolitl
prirodu.

Na zéaklade uvedenych pripomienok ziadame aby boli tieto skuto¢nosti dokladne preskimané a zohladnené pri
posudzovani vplyvov spétnej rekultivacie na zivotné prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.
14. Tomas Tichy, ul.29 Augusta 350, 900 46 Most pri Bratislave (list zo diia 20.02.2025)

Ako podnikatel’ prevadzkujuci bufet v blizkosti jazera v Moste pri Bratislave ¢ast’ Zelena voda si dovol'ujem podat’
pripomienky v zamere rekultivacie vykopovej jamy. Tento projekt moze mat negativny dopad nielen na moje
podnikanie ale aj na miestnu prirodu a obyvatel'ov, ktori tuto oblast’ vyuzivaja na rekreaciu.

1. Vplyv na moje podnikanie a turisticky ruch

Pocas letnych mesiacov mdj bufet navstevuju cyklisti .rodiny s detmi a d’alsi rekreanti, ktori prichadzaju k jazeru
za oddychom. Znec¢istenie ovzdusia prachom, zvySeny hluk a stavebné prace mézu vyrazne ovplyvnit’ navstevnost’.
Trasovanie cesty priamo pred mojim pozemkom parc.¢.2303/7 spdsobi nielen rusenie prevadzky, ale aj
nebezpecenstvo pre pesich navstevnikov a cyklistov.

Lokalita okolo jazera je vyznamnym prirodnym uzemim o ktoré sa dlhodobo staram aj s rybarmi, vratane udrzby
okolia, vysadbami zelene a zabezpecenie Cistoty.

ZvySeny pohyb tazkej techniky moze spdsobit’ po§kodenie prirody, narusenie ekosystému a zvySenie prasnosti.
Mozna kontaminacia podzemnych vod a zvysenie prasnosti mdze spdsobit’ zvysenie prasnosti a uhyn ryb v jazerach.

2. Poziadavky na Gpravu zameru

Prehodnotit trasovanie cesty tak, aby neprebiehala pred mojim pozemkom a neohrozovala rekreacnui oblast’ a okolitl
prirodu

Na zéaklade uvedenych pripomienok ziadame aby boli tieto skuto¢nosti dokladne preskimané a zohladnené pri
posudzovani vplyvov spétnej rekultivacie na zivotné prostredie.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

15. Viliam Culman, Hruskova 981/6, Most pri Bratislave (list zo dia 24.02.2025)
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Ukladanie kontaminovanej zeminy do zemnika je nepripustné. S kontaminovanou zeminou je mozné nakladat’, len
zakonom dovolenym sposobom a to len spolo¢nost’ami na to opravnenymi. Ukladania kontaminovanej zeminy bez
zabranenia prenikania kontaminantov do spodnych vod bez $pecidlnej upravy podlozia je v rozpore z ochranou
spodnych vod zitného ostrova a mdze sposobit’ poskodenie zdroja pitnej vody.

Namietam pouZzivanie odpadu skupiny 17 05 Zemina vratane vykopovej zeminy z kontaminovanych ploch,
kamenivo material bagrovisk v predpokladanom mnozstve 39600 m3 a 59 400 m3 ktoré by mohli ohrozit’ zdroj
podzemnych vod Zitného ostrova.

Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.

Totozné stanoviska k uvedenému zameru prisli od:

- Miroslav Prochadzka, Pri Surskom kanéli 8, Most pri Bratislave

- Iveta Markova, Pri Strskom kanali 9, Most pri Bratislave

- Zuzana a Jan Mihale, Most pri Bratislave 708 (Pri Surskom kanali 27), Most pri Bratislave
- Mgr.art.Andrej Certenzi, 1494 Most pri Bratislave, 900 46 Most pri Bratislave
- Mgr.Oliver Farkas

- Ing. Vladimir Méacalka, Gercenova 23, 851 01 Bratislava

- Patricia Poprocké, Radovan Varchola, Most pri Bratislave 911 (Pri Stirskom kanali 911), Most pri Bratislave, 900 46
- Marian Preisach

- Albina Preisachova

- Eva Adamec

- Zuzana Bacigalova

- Dusan Bacigal

- Miroslav Adamec

- Ivana Gerdova

- Veronika Baiovi¢ova

- Jaroslav Mikoczi, Talichova 8, 841 02 Bratislava

- Katarina Al-Saman, Romanova 27, 851 02 Bratislava

- Katarina Bittnerova

- Pavol Puskas

- Martina Kotercova

- Pavol Puskas

- Peter Kristek, Zelena voda 1670

- Edita Kristekova, Zelena voda 1670

- Danica HetteSova, Sputnikova 37, 821 02 Bratislava

- Iveta Markova, Pri Strskom kanali 9, 900 46 Most pri Bratislave

- Patricia Poprocka, Most pri Bratislave 911, 900 46 Most pri Bratislave

- Ing.Rozalia Sadorova, Cigel'ska 8, 831 06 Bratislava

- Be.Patricia Zechmeistrova

- Tomas Banovi¢, Zaleska 18212, ¢ast’ Zelena voda, 900 46 Most pri Bratislave
- Larissa Nikola Sara Miholekova

- Rozalia Bad’urova

K realizacii zdmeru podavam tieto pripomienky ktoré ziadam zapracovat’ do zaviazného stanoviska zo zist'ovacieho
konania.

- Zavozenie jamy kontaminovanou zeminou (str.22-23) — nestihlasné stanovisko k odpadu 17 05 — kontaminovany
odpad. Dno vykopanej jamy je na Grovni spodnej vody, nie ako je uvadzané v zamere, min. 1m nad povrchom
spodnej vody

- Vodohospodarsky chranené tzemie (str. 40) — nesthlasné stanovisko - nasa oblast’ je zdsobovana studiiovou vodou,
ktorej jediny zdroj tvoria spodné vody dotknutého izemia a zaroven chcem upozornit’ na skutocnost’, ze lokalita,
ktorej sa zamer tyka patri podla katastralnej mapy do druhu 501 — Chranena vodohospodarska oblast’

- Emisie pocas vystavby (str.62) — nesuhlasné stanovisko s udajom, ze v SirSom okruhu sa nenachadza obytna
zastavba. V tesnej blizkosti vykopu (do 50 m) sa nachadza zahradkarska osada, v ktorej st zahradné chatky, zahradné
domcéeky a dokonca rodinny dom, ktoré su obyvané celoro¢ne a I'udia tu maju trvalé bydliska aj pobyty.
Vyjadrenie prislusného organu: Akceptuje sa. Zamer navrhovanej ¢innosti sa bude posudzovat’ podl'a zakona.
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Poziadavky na vstupy

Naroky na pddu

Umiestnenie navrhovanej Cinnosti je lokalizované na pozemkoch, na ktorych sa planuje vykonat ,,Spétna
rekultivacia uzemia vykopu v k.. Most pri Bratislave® (Spdtna rekultivacia uzemia docasného odnatia
pol'nohospodarskej pddy - neopravneného zaberu PP). Tieto pozemky sa nachadzaji v katastralnom uzemi obce
Most pri Bratislave mimo zastavaného tizemia obce, v Bratislavskom samospravnom kraji, okrese Senec, na rovine,
bez prejavu plosnej vodnej erdzie.

Navrhovana ¢innost’ nema poziadavku na zaber polnohospodarskej pody, pre realizaciu navrhovanej ¢innosti
je potrebné realizovat’ len do¢asné vynatie z pol'nohospodarskej pddy. Ciel'om je zabezpeCit obnovu povodnej
urodnosti pddy a jej opatovné vyuzitie na polnohospodarske tcely a prinavratit’ vyuzivanie pozemku na pdvodny
ucel.

Lokalita dotknuta navrhovanou ¢innost'ou sa nachadza mimo lesnych pozemkov, k zaberu ani zasahu do lesnych
pozemkov neddjde.

Naroky na surovinové zdroje

Pocas vystavby

Zakladnou surovinou pre rekultivaciu uzemia budu zavazky z nekontaminovanych vykopov pod stavbami. V
ramci ciela ,,sfunkénit’ devastovani pol'nohospodarsku pddu“ bude potrebné vyplnit vytazeny priestor pod
pol'nohospodarskou pddou vhodnymi zasypovymi substratmi. Tieto substraty budu tvorit’ zavazky s koeficientom
filtracie radu od n.10-6 m.sec-1 po n.10-8 m.sec-1 v hibke od 0,40 po 2,50 m pod terénom a koeficientom filtracie od
n.10-3m.sec-1 az n.10-5 m.sec-1 v hibke od 2,5 m po dno (5 — 6 metrov pod niveletou terénu). Uvedené parametre
priblizne zodpovedaji podmienkam, aké na mieste boli pred nepovolenou tazbou a zmyslom ich dodrzania je
zabezpecit' ,,rezervoar” podzemnej vody proti riziku kontaminacie pol'nohospodarskymi vyrobnymi ¢innostami.
Konkrétne zloZenie zasypovych substratov ako aj ich objemy Specifikuje kapitola I1.8. tohto zameru.

Zemn¢ a nakladacie mechanizmy, ktoré budu vyuzivané pri rekultivacii, pracuji na baze ropnych paliv. Mechanizmy
na baze ropnych paliv spotrebovavaji ro¢ne priblizne 200 1 hydraulickych olejov, 100 1 prevodovych olejov a 50
000 I motorovej nafty.

V ramci arealu sa nepredpoklada skladovanie PHM, iba tankovanie na poziadanie. Zabezpecenie PHM pre nakladné
automobily s dovozom materialu bude vecou zmluvnych partnerov.

Pocas prevadzky

Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske ucely, nevznika ziadna Specificka potreba zabezpeCenia surovin s vynimkou osiva, hnojiv
a postrekov proti Skodcom urcenych pre polnohospodarske vyuzitie. Ich konkrétne mnozstva uré¢i agroném
prostrednictvom hnojného a osevného planu pre dany rok.

Naroky na vodu
Potreba vody pocas vystavby

Pre ucely vystavby/rekultivacie bude voda potrebna pre sanitdrne ucely. Voda sa bude pre ucely vystavby/
revitalizacie (Zariadenie staveniska) odoberat’ z plastovych kontajnerov na uskladiiovanie vody a z flia$§ na pitn( a
mineralnu vodu. V pripade zvysenej prasnosti bude potrebné pri manipulacii so zavazkovymi materialmi zabezpecit’
ich skrapanie uzitkovou vodou privezenou v cisterne.

Potreba vody pocas prevadzky

Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske ticely, nevznika ziadna potreba pitnej ani Gzitkovej vody resp. nie je potrebné ziadne prepojenie
na verejny vodovod.
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Energetické zdroje

Pocas vystavby

Elektrick4 energia pre Zariadenie staveniska sa bude odoberat’ z objektu PS 002.01 DIESELAGREGAT. Z dévodu
nemoznosti vystavby pripojky NN z distribucnej stistavy je tato nahradena montazou diesel generatora s pridavnou
nadrZou. Diesel generator bude napajat’ rozvadza¢ umiestneny na unimobunkach pracoviska odkial’ budi napajané
jednotlivé bunky. Pre zabezpecenie staleho napéjania kamerového systému bude doplneny batériovy systém pre
zabezpecenie zalohy a funkénosti kamerového systému mimo prevadzky diesel generatora. V pripade, Ze bude na
stanovisku pritomna stala sluzba tato bude zasobovana el. energiou z diesel elektrocentraly, ktora bude mat’ zna¢ne
tichsi a uspornejsi chod ako diesel generator. V pripade potreby je mozné pripojit’ ku elektrocentrale spinaci signal
od dieselgeneratora ¢o zabezpeci automatické spustenie elektrocentraly po vypnuti diesel generatora.

Zakladné parametre dieselgeneratora HAHN SOHN HDE20SS3:

Menovity vykon: 16kW

Menovity prud: 28,9A

Menovité napitie: 230/400V

Kmitocet: SOHz

Potreba maximalneho prikonu pre stavebné ucely

Mechanizacia (P1)
Néajazdova ocel'ova mostna vaha 0,1 kW
Spolu (P1) 0,1 kW

Obytné kontajnery (P2) 6 ks x 2,5 kW 15,0 kW
Osvetlenie vonkajSie (P3) 4,0 kW

S=1,1 ((0,5 P1 +0,8 P2 + P3)2 + (0,7 P1)2)0,5
S=1,1((0,5x 0,1 +0,8 x 15,0 + 4,02 + (0,7 x 0,1)2)0,5
S = 17,66 kVA

Poziadavka na maximalny potrebny prikon pre stavebné ucely bude cca 18 kVA.

Realizované stavebné prace nevyzaduju zasobovanie staveniska plynom. Vykurovanie zostavy obytnych
kontajnerov sa uvazuje pomocou elektrickej energie.

Telefonne spojenie bude zabezpecené niektorym z mobilnych operatorov.

Pocas prevadzky

Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske ucely, nevznika ziadna potreba zabezpeCenia elektrickou energiou alebo plynom resp. nie je
potrebné Ziadne prepojenie na rozvody NN alebo plynu.

Dopravné rieSenie

Pocas vystavby

Trasa pristupu a odjazdu nakladnych automobilov zo staveniska bude rieSena od odbocky do ul. Leknova

a po miestnych spevnenych komunikaciach, po trase Malodunajskej cyklotrasy, smer Ivanka pri Dunaji, po
novovybudovanej spevnenej jednopruhovej ceste v ramei doCasného zaberu, potom s prejazdom po miestnej asfalt.
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komunikacii z Mostu pri Bratislave na Zeleni vodu, a findlne po novovybudovanej spevnenej ceste v ramci
docasného zaberu cez Gzemie Zelenej vody na miesto stavby.

Na vopred pripravené podlozie a zhutneny nasyp sa vybuduje nova komunikacia pre zat'azenie t'azkou nakladnou
dopravou, konstrukéne zhutnena $trkodrva.

Cast B-D
dizka komunikacie v smere osi 1,652 km
Sirka 4,5m

Cast’ E-G
dizka komunikacie v smere osi 2,170 km
Sirka 4,5m

Pre potreby zriadenia staveniska a vjazdu na stavenisko, a najmé pri odbo¢ovani a siibehu trasy navazania zeminy
nakladnymi automobilmi do priestoru rekultivacie, vratane navratu prazdnych naklad. automobilov s jestvujucimi
komunikéaciami sa navrhne doCasné dopravné znacenie (DDZ), ktoré na tato skuto¢nost’ bude upozornovat
ucastnikov cestnej premavky.

Pesia doprava pri vjazde a vyjazde zo staveniska, ako aj pri sibehu s trasou navazania zeminy nakladnymi
automobilmi do priestoru rekultivacie, vratane navratu prazdnych naklad. automobilov bude usmernovana
dopravnym znacenim. Obmedzenia sa predpokladaju aj pri realizacii novonavrhovanych komunikacii. Osobam
inym ako budi pracovnici stavby, bude vstup na stavenisko prisne zakéazany. Zariadenie staveniska bude oplotené
a na plotoch z kazdej strany bude doplnené znacenie ,,Zakaz vstupu nepovolanym osobam!“. Toto znacenie bude
rozmiestnené aj okolo vykopu v rohoch, a d’alej v tseku medzi rohmi vykopu kazdych cca 100 metrov.

Pohyb 0s6b vo vykope bude upraveny dopravnymi zna¢kami, tak aby pri vstupe po rampe smerom do vykopu kracali
pesi pracovnici vpravo a pri opusteni vykopu cez rampu kracali pesi pracovnici vlavo.

Najvicsia dopravna zataz pocas vystavby bude pri zemnych pracach v stvislosti s navazanim vypliiového materialu
aj jeho ukladanim do vytaZenej materialovej jamy.

Celkovy objem navezeného materidlu, vratane spatného rozhrnutia povrchového humusového orni¢ného A-
horizontu zo skladky skryvkovej zeminy deponovanej nad pdvodnym terénom bude cca 480.000 m3. Pri navrhu
nakladnych vozidiel s objemom ocelovej korby 18 m3 a s celkovou hmotnostou max. 40,0 t, pouzivanych na
prepravu vykopku v nakyprenom stave (nakyprenie 18 %), jedno vozidlo prepravi cca 15,0 m3 (hmotnost’ nakladu
max 24 t). Intenzita prijazdov a odjazdov bude priemerne 13 nakladnych vozidiel za deni. Pohyb 0sdb na stavenisku
bude mozny po docasnej staveniskovej komunikacii. Pohyb pracovnikov stavby bude oddeleny paskami a zna¢enim.
Pri kontakte so staveniskom sa nachadzaju verejné cestné komunikacie. Zhotovitel’ zabezpeci pravidelné Cistenie
kolies vozidiel vychadzajucich zo staveniska na arealové a verejné komunikacie a Cistenie komunikacii v kontakte
so staveniskom.

Pocas prevadzky
Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske tcely, nevznika potreba na ziadne trvalé dopravné pripojenie.

Naroky na pracovné sily

Pocas vystavby
Pre navrhovanu ¢innost’ sa predpoklada priemerny pocet robotnikov 1 a 2 THP. Pre tento stav I'udi sa navrhuje:

Socialne zariadenie:

# Satna 1 obyt. kontajner

# zachod — 1 ks + umyvaren (1 umyvadlo) 1 sanit. kontajner
Prevadzkové zariadenie

# kancelaria 1 obyt. kontajner

# kontrolné miesta pri mostovej vahe 2 obyt. kontajnery

# sklad 1 sklad. kontajner
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Spolu to predstavuje 13,3 m2 plochy pre socidlny objekt zariadenia staveniska a 59,4 m2 pre kancelarie, Satiu a
sklad. Pozadovana plocha sa zabezpeci 5-timi kontajnermi a 1 sanitirnym boxom s WC, ktoré budi umiestnené na
stavenisku.

Na stavenisku sa neuvazuje s ubytovanim pracovnikov.

Pocas prevadzky
Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske tcely, nevznikaji naroky na nové pracovné sily.

Vyznamné terénne Upravy a zasahy do krajiny

Vyznamnym zasahom do krajiny a terénnymi upravami je samotna rekultivicia uzemia vykopu a prinavratenia
produkénych vlastnosti pol'nohospodarskej pode, ktora bola neopravnene zabrana pre nepovolenu tazbu
Strkopieskov.

Rekultivovana podna plocha bude vyskovo plynule zakomponovana do ststavy susediacich pol'nohospodarskych
pozemkov, ktoré sa nachadzaju na Grovni od 130,00 m n. m. po 132,140 m n. m.

Rekultivovany podny horizont bude obnoveny v hrubke 0,40 metrov humusového horizontu a 0,60 m pddotvorného
substratu.

Udaje o vystupoch navrhovanej innosti
OVZDUSIE

Emisie pocas vystavby

Podl'a zakona ¢. 146/2023 Z. z. 0 ochrane ovzdusia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov a podl'a vyhlasky MZP
SR ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia a jej prilohy €. 1, bude priestor
spatnej rekultivacie tzemia vykopu kategorizovany nasledovne:

5 Nakladanie s odpadmi a krematodria
5.99 Ostatné zariadenia a technologie spracovania a nakladania s odpadmi - ¢lenenie podl'a bodu 2.99

Nakol’ko sa na stavenisku neuvazuje s vyrobou ¢erstvého betonu jedna sa len o maly stacionarny zdroj zne¢ist ovania
ovzdusia. Bude tu vSak pritomna manipulacia so sypkymi materialmi a zeminami a preto sa navrhuje pravidelné
Cistenie kolies vozidiel vychadzajucich zo staveniska na verejné komunikacie a ¢istenie komunikacii v okoli
staveniska, ako aj prekryvanie povrchu prasnych materialov pri ich doprave. Pri vystavbe dochddza k moZnosti
znecistenia ovzdusSia najma pri realizacii zasypovych prac a pohybe stavebnych mechanizmov, kedy méze byt areal
staveniska do¢asnym ploSnym zdrojom prasnosti a emisii. Mnozstvo emisii bude zavisiet od priebehu vystavby,
ro¢ného obdobia, poveternostnych podmienok a pod.

Vzhl'adom na rozsah, ¢asovu etapizaciu a charakter prac ide o vel'mi zanedbateI'né mnozstva emisii a to iba pocas
¢asovo kratkych obdobi realizacie navazok materialu.

Stcast'ou bude aj bodovy zdroj zneclistovania ovzdusia tvoreny odvodom spalin dieselagregatu umiestneného na
ploche Zariadenia staveniska.

Zakladné parametre dieselgeneratora HAHN SOHN HDE20SS3:
Menovity vykon: 16kW

Menovity prud: 28,9A

Menovité napitie: 230/400V

Kmitocet: S0Hz

V sirSom okruhu arealu sa obytné zony nenachadzaji. NajblizSia obytna zastavba okraja obce Zalesie je vzdialena
cca 200 m severovychodnym smerom. O nie¢o blizsie juhovychodnym smerom je pritomna zastavba rekrea¢nych
objektov v okoli Strkoviska Zelenej vody.

Mobilnych producentov emisii pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti buda predstavovat’ dopravné prostriedky
dovazajuce zavazky a obsluzna doprava samotného priestoru rekultivacie. Smerovanie dopravy bude po pristupove;j
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komunikéacii nakladnymi autami s intenzitou 13 NA/den. Automobily produkuji emisie NOx, CO, prchavé organické
latky (VOC) a zaroven su zdrojom prasnosti (najmé frakcie PM10).

Tab.: Odhad emisii od dopravy suvisiacej s realizaciou navrhovanej ¢innosti (rekultivacie izemia)
Priemerna rychlost’ (km.h-1) Emisny faktor [g.km-1 . auto-11

CO NOx

50 OA NA OA NA

9,210,11,67,3

Tieto emisné faktory a odhad frekvencie stvisiacej cestnej dopravy predstavuju zakladné vstupné udaje pre vypocet
znecistenia ovzdusia pomocou Standardného matematického modelu EPA ISC2/3. Podl'a tohto modelu sa hodnoty
$pickovych maximalnych kratkodobych imisnych prispevkov zo suvisiacej dopravy pohybuju v blizkom okoli
cestného tahu pri beznych rozptylovych podmienkach pre NOx na trovni desatin pug.m3 a pre CO na urovni
niekol’kych jednotiek pg.m3.

Hodnoty vypocitanych imisnych prirastkov zo stivisiacej dopravy su teda radovo hlboko pod stanovenymi limitnymi
hodnotami (IHKNOx = 200, IHKCO = 10 000 ug.m3). Imisné prirastky plynnych skodlivin zo stuvisiacej nakladnej
automobilovej dopravy spojené len s realizaciou navrhovanej ¢innosti (rekultivacie izemia) je mozné povazovat
za zanedbatel'né.

Emisie pocas prevadzky
Navrhovana ¢innost’ po ukonceni Gpravy terénu nebude zdrojom znecistovania ovzdusia.
ODPADY

Odpady vznikajtce pocas prevadzky

Pre nakladanie s odpadom plati zakon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ako aj
vyhlaska ¢. 371/2015 Z. z. ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o odpadoch a vyhlaska 365/2015 Z.
z., ktorou sa ustanovuje Kataldog odpadov. Pri vystavbe sa predpoklada tvorba odpadu iba z prevadzky samotného
Zariadenia Staveniska. Odpady a materialy podl'a Katalogu odpadov mozno zatriedit’ nasledovne:

Tab.: Odpady zo Zariadenia Staveniska

Kod druhu odpadu Nazov odpadu Kategoria odpadu Mnozstvo (t/rok)

16 06 05 Iné batérie a akumulatory N 0,01

13 02 05 Nechlérované mineralne motorové a prevodové oleje N 0,3

16 01 21 Nebezpecné dielce iné ako uvedené ... N 0,1

15 01 10 Obaly obsahujuce zvysky NL alebo kontaminované NL N 0,1
15 02 02 Absorbenty, handry na Cistenie, ochranné odevy kont. NL N 0,2
20 03 01 Zmesovy komunalny odpad O 3,0

Mensie mnozstva technologickych odpadov vzniknu v suvislosti s udrzbou technologickych resp. dopravnych
zariadeni - batérie a akumulatory, odpadové oleje, pneumatiky, odpad z nanaSania naterovych hmot, znecistené
textilie (handry, odevy) a pod.

Toky odpadov sa budu riadit’ Programom odpadového hospodarstva navrhovatel’a.

Nebezpecny odpad sa uklada na zhromazdisku nebezpeéného odpadu. Jeho zneSkodnenie resp. zhodnotenie sa
realizuje prostrednictvom miestne posobiacej opravnenej organizacie.

Zoznam odpadov a mnozstva si odhadované na zaklade predpokladaného rozsahu ¢innosti a budu upresiované
podl’a skuto¢ného stavu.

Samostatnou ¢ast'ou st povolené suroviny/odpady, ktorymi sa bude zavazat’ jama. Nejedna sa teda o odpady, ktoré
bude produkovat’ navrhovana ¢innost’, ale o suroviny na realizaciu samotnej rekultivacie izemia vykopu. Tieto
suroviny/odpady je mozné pouZit' na spatné zasypavanie az po udeleni suhlasu miestne prislusného organu $tatnej
spravy odpadového hospodarstva na vyuzivanie odpadov na spitné zasypavanie podla § 97 ods. 1 pism. s) zakona
o odpadoch a naslednom splneni podmienok, ktoré s stanovené na vyuzivanie odpadov na spitné zasypavanie v
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zmysle § 20 vyhl. MZP SR &. 371/2015 Z. z. Specifikacia tychto surovin, ako aj ich konkrétne mnozstva st uvedené
v ramci kapitoly II.8. tohto zameru.

Odpady vznikajtce pocas prevadzky

Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske ucely, nebuda vznikat’ ziadne odpady resp. nebude vznikat potreba na ich zneSkodnovanie alebo
zhodnocovanie.

VODA

Pocas vystavby

Splaskové odpadové vody zo socialneho zariadenia staveniska (sanitarny kontajner), budi odvedené do zbernej
nadrZe pod podlahou sanitarneho kontajneru. Obsah nadrze bude v ramci servisnej sluzby pravidelne odoberany a
bezpecne zneskodnovany.

So vznikom technologickych odpadovych vdd sa v ramci rekultivacie tazobnej jamy nepocita.

Zrazkové vody z objektov zariadenia staveniska budi vsakované vol'ne do terénu. Zhotovitel’ stavby bude pouzivat
zariadenia, vhodné technologické postupy a zaobchadzat’ s nebezpeénymi latkami takym spdsobom aby sa zabranilo
neziaducemu zmies$aniu podzemnych vod s odpadovymi vodami alebo s vodou z povrchového odtoku.

Pocas prevadzky

Pre potreby prevadzky, teda po ukonceni rekultivacie polnohospodarskej pddy a jej opdtovnom uzivani na
pol'nohospodarske ucely, nevznika potreba na Ziadne trvalé odkanalizovanie izemia resp. nebuda vznikat’ Ziadne
splaskové alebo technologické odpadové vody.

HLUK A VIBRACIE

Pocas vystavby

Je predpoklad, ze sucasna hlukova situacia, v najblizSom dotknutom chranenom vonkajSom priestore okolia
navrhovanej ¢innosti sa realizdciou navrhovanej ¢innosti zmeni. V suvislosti s navrhovanou ¢innostou bude hluk
generovany predovsetkym obsluznou dopravou v ramci uzemia rekultivacie a po urcenych pristupovych trasach.
Zvys$ena hluénost’ bude spojena s vlastnou realizaciou terénnych tprav pozemku. Zdrojom hluku bude predovsetkym
nakladna doprava zabezpeCujlica prepravu materidlu na Upravu pozemku a stavené zemné mechanizmy
zabezpecujice rozhimanie navazky a konefna Upravu terénu. Posobenie hluku bude ¢asovo obmedzené pocas
vlastnej realizacie prac, hluk bude posobit’ iba lokalne v priestore realizacie navrhovanej ¢innosti, jedna sa o hlukovi
zataz mensej intenzity i to ¢asovo obmedzent, iba na obdobie realizacie ¢innosti.

Hlukova zataz pochadzajuca z realizacie navrhovanej ¢innosti na najblizsie byvajice obyvatel'stvo, vzh'adom na
polohu mimo obytnu zastavbu, nepredstavuje ziadne vyznamné riziko.

Vibracie buda pdsobit’ najmi na zaciatku rekultivacie pri praci tazkych zemnych a stavebnych strojov. Velkost
otrasov je priamo Umerna hmotnosti, rychlosti pohybu a tiez vysSke nerovnosti jazdnej drahy. Nie je predpoklad
Sirenia vibracii do okolia mimo dotknutého izemia. Vibracie, v priebehu realizacie navrhovanej ¢innosti, je mozné
charakterizovat’ ako lokalne obmedzené. Ich intenzita je minimalna a v ziadnom pripade nedosiahne hodnoty,
ktoré by mohli mat’ akykol'vek vplyv na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov najbliz§ich obyvanych objektov.
Navrhovana ¢innost’ svojim charakterom a kapacitou neznamena vyznamny prirastok dopravy

V zmysle platnej legislativy pre bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci sl organizacie a ob¢ania povinni vykonavat’
opatrenia na znizenie hluku a vibracii a starat’ sa o to, aby pracovnici a ostatni ob¢ania boli len v najmensej moznej
miere vystaveni hluku a vibraciam. Musia najmé zabezpeCovat, aby sa neprekracovali najvyssie pripustné hladiny
hluku a vibracii v zmysle Nariadenia vlady SR €. 115/2006 Z. z., v platnom zneni ktorym sa ustanovuji podrobnosti o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii.

Pocas prevadzky
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Vzhl'adom na charakter stavby a jej vyuzivanie po rekultivacii v pdvodnom tucele, t.j. ako pol'nohospodarsky
obhospodarovana pdda, ekvivalentné hladiny hluku prenikajiceho do okolia nebudd presahovat dovolené
maximalne hladiny hluku podl'a platnej legislativy.

ZDROIJE ZIARENIA, TEPLA A ZAPACHU

Na tzemi rekultivacie nebudi pocas jej realizacie ani po jej ukonceni instalované zariadenia, ktoré by mohli byt’
zdrojom elektromagnetického alebo radioaktivneho ziarenia v zdraviu Skodlivej intenzite.

Sirenie zapachu a tepla pocas realizacie navrhovanej &innosti v takych koncentraciach, ze by dochadzalo k
ovplyviiovaniu pohody obyvatel'ov v najbliz§om okoli nepredpokladame, navrhovana ¢innost’ nema ziadny suvis s
produkciou tepla, zapachu apod.

Nepredpoklada sa ani tvorba vyznamného tepla alebo zapachu v suvislosti s prevadzkou ukoncenej stavby
rekultivacie.

Vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia budi posidené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Zaverecné hodnotenie

Okresny trad Senec, OSZP v ramci zistovacieho konania z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie
a zvazovani d’al§icho postupu v zmysle ustanoveni zakona o posudzovani vplyvov vychadzalo z ozndmenia o
navrhovanej ¢innosti, pricom pouzilo aj kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zédkona o posudzovani vplyvov,
uvedené v prilohe ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy ¢. III Smernice Eurdépskeho
parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné
prostredie.

Okresny urad Senec, OSZP vychadzal okrem samotného zameru navrhovanej &innosti aj zo stanovisk doru¢enych
k zdmeru navrhovanej ¢innosti. Celkovo mozno zhodnotit, Ze samotné zist'ovacie konanie nemozno povaZovat’ za
dostacujuci podklad na riadne posudenie vplyvov tak rozsiahlej navrhovanej ¢innosti, akym je spatna rekultivacia
pol'nohospodarskej pody po tazbe strkov a pieskov, v obci Most pri Bratislave v tak citlivom tizemi akym je Chranena
vodohospodarska oblast’ Zitny ostrov.

Utelom zameru je spitnd rekultivacia polnohospodarskej pddy — neopravnenych zaberov docasne odiatej
pol'nohospodarskej pody (fazbou Strkopieskov) na pozemkoch KN C 2409/1, 2409/19, 2409/20 (pdvodné p. ¢. KN
C 2409/1) k. 4. Most pri Bratislave, podl'a § 19 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znec¢istovania
zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a najmé v sulade
s poziadavkami a ekostabilizaénymi opatreniami Vyskumného tstavu pédoznalectva a ochrany pody Bratislava
(VUPOP), Odboru pbdnej sluzby uvedenymi v jeho Odbornom stanovisku &. 1542/105-2018, 145/105/2019 zo dita
15.4.2019.

Cielom je zabezpecit' obnovu povodnej trodnosti pddy a jej opédtovné vyuzitie na polnohospodarske ucely a
prinavratit’ vyuzivanie pozemku na pévodny tcel.

Prislusny organ zvazil vietky mozné rizika navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov a dospel k zaveru, Ze je potrebné
brat’ do tivahy mozny dopad na podzemné vody a z uvedeného zastava nazor, ze navrhovana ¢innost’ sa bude
posudzovat’ podl'a zakona a preto prislusny organ uplatnil pri rozhodovani princip predbeznej opatrnosti.

Podla § 2 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov je G¢elom zakona najmi vcasne a Ginne zabezpe€it vysoku
uroven ochrany zivotného prostredia a prispiet’ k integracii environmentalnych aspektov do pripravy a schval'ovania
strategickych dokumentov so zretelom na podporu trvalo udrzateIného rozvoja. Podl'a § 2 pism. b) zakona o
posudzovani vplyvov je u¢elom zdkona najma zistit’, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Okresny trad Senec po prestudovani doru¢eného zameru a dorucenych stanovisk zastdva nazor, ze vzhl'adom na
povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, miesto realizacie, inosnost’ a predovSetkym zranitelI'nost’ dotknutého tizemia
a vzhl'adom na vyznam predpokladanych vplyvov suvisiacich s realizaciou navrhovanej ¢innosti , sa navrhovana
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¢innost’ ma posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani vplyvov nakolko nie je mozné bez pochyb vylucit, ze s jej
realizaciou nebudu spojené pravdepodobne vyznamné nepriaznivé vplyvy na zivotné prostredie a zdravie l'udi,
vratane kumulativnych a synergickych vplyvov.

Okresny trad Senec, zastava nazor, ze nie je mozné vylucit, Ze navrhovanou ¢innost'ou nedojde

k vyraznému zhorSeniu zivotného prostredia a kvality Zivota obyvatel'ov v dotknutom uzemi, a to najmé z hl'adiska
negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na podzemnu vodu a zdravie obyvatel'ov — pre zvySeny hluk, prasnost’,
vibracie.

Okresny trad Senec, dospel k rozhodnutiu aj na zaklade zhodnotenia dorucenych stanovisk. Dotknuté katastralne
uzemie, na ktorom sa ma navrhovana ¢innost realizovat, sa nachadza v chranenej vodohospodarskej oblasti (CHVO)
Zitny ostrov, najviaciej zasobarni pitnej vody v Slovenskej republike. Nachadzaji sa tu zdroje vody vyuZivané pre
hromadné zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou. Stu¢asné vyuzivanie CHVO Zitny ostrov nardza na prirodné
limity a neprimerané vyuzivanie Gizemia vytvara negativny tlak na mnozstvo a kvalitu vod. Zdroje podzemnej vody
v CHVO Zitny ostrov st vzh'adom na vysoku priepustnost’ horninového prostredia a vysoka hladinu podzemne;j
vody 'ahko zranitelné. V. CHVO Zitny ostrov mozno planovat’ a vykonavat’ ¢innost’, len ak sa zabezpedi u¢innejsia
ochrana povrchovych a podzemnych vod, ochrana podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulacie a obnovy
zasob.

Z dovodu umiestnenia navrhovanej ¢innosti v danej oblasti moze ist’ o vyznamné negativne vplyvy na vodné
pomery, a preto by hydrogeologické pomery v dotknutom tizemi mali byt zhodnotené v hydrogeologickom posudku
vypracovanom opravnenou osobou. Okresny rad Senec, povazuje za nevyhnutné predpokladané negativne vplyvy
podrobne popisat’ a vyhodnotit’ v silade s ustanoveniami § 30 zakona o posudzovani vplyvov. Okresny tirad Senec
z vyssie uvedenych dévodov rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Okresny trad Senec, poukazuje aj na skuto¢nost, Ze kazdy orgéan $tatnej spravy pre tvorbu a ochranu Zivotného
prostredia (ako st vymedzené v zakone €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave

starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich

predpisov) je povinny pri vykone svojej pravomoci reSpektovat’ ustanovenia zakona ¢. 17/1992

Zb. o zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Zivotnom prostredi®).

Okresny trad Senec rozhodnutie odévodnuje aj aplikaciou principu predbeznej opatrnosti v zmysle § 13 zakona
o Zivotnom prostredi, ktory ustanovuje, ze ak mozno so zretelom na vSetky okolnosti predpokladat’, ze hrozi
nebezpecfenstvo nenavratného alebo zavazného poskodenia zivotného prostredia, nesmie byt pochybnost’ o tom,
ze k takému poskodeniu skuto¢ne dojde, dovodom pre odklad opatreni, ktoré maju poskodeniu zabranit. Zasada
predbeznej opatrnosti sa vyuZziva najmé v ramci konani, ktorych ucelom je prioritne ochrana zivotného prostredia,
¢o konanie o posudzovani vplyvov predstavuje.

Okresny urad Senec zastava nazor, ze sa naplnilo jednak ust. § 13 zdkona o zivotnom prostredi, ale aj ust. ¢1. 191
Zmluvy o fungovani Eurépskej unie, ktory upravuje princip predbeznej opatrnosti ako jeden zo zakladnych principov
politiky Eurdpskej unie v oblasti Zivotného prostredia. Z uvedeného vyplyva, Ze vzt'ah pri¢iny a $kodlivého nasledku
nie je plne preukazany, resp. potencidlne nepriaznivy dopad na zivotné prostredie je otazny alebo existuje o nom
pochybnost’, no so zretel'om na princip predbeznej opatrnosti Okresny urad Senec v rozhodnuti zohl'adnilo fakt, Ze
takyto stav mdze nastat’. Princip predbeznej opatrnosti sa aplikuje a vzdy sa musi aplikovat pred vznikom akejkol'vek
ujmy ci Skody, ako aj pred definitivnym potvrdenim skutocnosti, ¢i akakol'vek (aj navrhovana) ¢innost’ ma alebo
nema vyznamny negativny dopad na zivotné prostredie.

Okresny urad Senec ma za to, Ze uplatnenie zasady predbeznej opatrnosti v ramci rozhodovania vo veci navrhovane;j
&innosti je spravnym postupom napliiajicim uéel zakona o posudzovani vplyvov a zaroveii ho nemozno povazovat
za prejav svojvOle v ramci rozhodovania, nakolko na vyuzitie tejto zasady boli splnené predpoklady, ako je
identifikacia moznych negativnych vplyvov, ktoré nie je mozné kvalifikovane vylic¢it' vzhl'adom na absenciu
preukaznych dokazov

a zaroven ma Okresny urad Senec za to, ze nezohl'adnenim by mohlo dojst’ k nezvratnym nasledkom takéhoto
konania, ide najma o negativny vplyv na vodu a zdravie obyvatel'ov v predmetnom tizemi.

V tejto suvislosti Okresny urad Senec zaroven preskimalo moznost’ neexistencie takéhoto nebezpeCenstva,
vysledkom ktorého je zaver, ze nie je mozné (vzhl'adom na vysSie uvedené

skutoc¢nosti — pravdepodobnost’ vplyvov stvisiacich s realizaciou navrhovanej ¢innosti) vyvratit' existenciu,
resp. pravdepodobnost’ existencie tohto nebezpecenstva. Je nutné predovSetkym komplexné postudenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na vodny rezim rieSenej lokality, vplyv na zniZenie ekologicke;j stability izemia a jej nasledny
mozny negativny dopad na CHVO Zitny ostrov.
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Okresny trad Senec, OSZP na zaklade preskimania a posudenia predlozené¢ho zameru navrhovanej &innosti,
doru¢enych stanovisk k zameru navrhovanej Cinnosti a na zaklade zhodnotenia stavu zivotného prostredia a
celkovej tirovne ochrany zivotného prostredia v zdujmovom tizemi ustdilo, Ze nie je mozné vylucit’ pravdepodobny
vyznamny vplyv zameru navrhovanej ¢innosti, preto rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Upozornenie:

Podra § 29 ods. 14 zakona o posudzovani vplyvov dotknuta obec, na ktorej izemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo
jej zmena realizovat’ o zavaznom stanovisku zo zistovacieho konania bezodkladne informuje verejnost’ na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce.

Podrla § 38 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov rozhodnutie povol'ujiiceho organu musi obsahovat’ podmienky,
ktoré urcil prislusny organ v rozhodnuti vydanom v zistovacom konani, v zdvéznom stanovisku zo zist'ovacieho
konania alebo v zavere¢nom stanovisku, alebo sposob, akym sa s uvedenymi podmienkami navrhovatel’ v ramci
pripravy dokumentacie vysporiadal.

Poucenie

Podra § 29 ods. 16 zakona o posudzovani vplyvov, proti zaviznému stanovisku zo zistovacieho konania, v ktorom
prislusny organ urcil, Ze sa navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena

a) bude posudzovat’ podla zakona o posudzovani vplyvov, moze podat’ odvolanie len navrhovatel’,

b) nebude posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov, méze podat’ odvolanie len dotknuta obec, na ktorej
uzemi sa ma navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena realizovat, a dotknuta verejnost’ podl'a § 3 pism. t) zakona o
posudzovani vplyvov.

Proti tomuto zavaznému stanovisku zo zistovacieho konania mozno podat’ do 15 dni odo diia dorucenia odvolanie
podla § 29 ods. 17 zakona o posudzovani vplyvov na prislusny organ, ktory ho vydal.

V pripade dotknutej verejnosti podla § 3 pism. t) zakona o posudzovani vplyvov sa za den dorucenia zavazného
stanoviska zo zistovacieho konania povazuje prvy den zverejnenia zavézného stanoviska zo zistovacieho konania
podla § 29 ods. 13 zakona o posudzovani vplyvov v centralnom informa¢nom systéme.

Toto zavéazné stanovisko zo zistovacieho konania je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa prei
pripstaju, preskumatel'né sidom podla ustanoveni zédkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

Podl’a § 29 ods. 19 zakona o posudzovani vplyvov, zavizné stanovisko zo zist'ovacieho

konania ma platnost’ tri roky, ak prislu$ny organ v zavdznom stanovisku neurcil inak. Na navrh navrhovatel'a moze
prisluiny organ predizit' platnost’ zaviazného stanoviska zo zistovacieho konania o dva roky, a to aj opakovane,
pricom celkovy cCas platnosti zavdzného stanoviska zo zistovacieho konania nesmie prekrocit’ sedem rokov.
Pri predlzovani platnosti zdvdzného stanoviska zo zistovacieho konania prislusny organ vyhodnoti, ¢i doslo k
podstatnym zmenam podmienok v dotknutom uzemi alebo k novym skutocnostiam suvisiacim s navrhovanou
¢innost'ou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam doslo, prislusny organ primerane podmienky urcené v zavédznom
stanovisku zo zistovacieho konania upravi alebo doplni alebo platnost’ zavédzného stanoviska zo zist'ovacieho
konania neprediZi. Zavizné stanovisko zo zistovacieho konania nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zaéne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Podra § 29 ods. 20 zakona o posudzovani vplyvov, dotknuta verejnost’ uvedena v § 3

pism. t) sa m6ze zalobou domahat’ zruSenia zavézného stanoviska zo zist'ovacieho konania

vydan¢ho podl'a odseku 15, ktorym sa urcilo, ze navrhovana ¢innost’ alebo jej zmena sa nebude posudzovat’ podl'a
tohto zakona, a napadnut’ jeho vecnu alebo procesnu zakonnost'.

Mgr. Renata Rujak
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00151866 Sufix: 10325
36/37

OU-SC-OSZP-2025/005982-0035081/2025



Dorucuje sa
FS Stone, s.r.0., Lozorno 941, 900 55 Lozorno, Slovenské republika
Obec Most pri Bratislave, Most pri Bratislave 96, 900 46 Most pri Bratislave, Slovenska republika

Na vedomie

Krajsky pamiatkovy trad Bratislava, Leskova, 811 04 Bratislava 1

Regionalny tirad verejného zdravotnictva Bratislava, hl.mesto so sidlom v Bratislave, Ruzinovska 8§, 821 01
Bratislava-Ruzinov

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast’
Staré¢ Mesto

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava-Ruzinov

Okresny trad Senec, OSZP, isek $tatnej vodnej spravy, usek §tatnej spravy odpadového hospodarstva, tsek ochrany
prirody a krajiny, usek ochrany ovzdusia, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny trad Senec, pozemkovy a lesny odbor, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny trad Senec, odbor krizového riadenia, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny trad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat podohospodarstva, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava 3

Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava 216

Obvodny bansky urad Bratislava, Mierova 2017, Bratislava-Ruzinov, Bratislava I1

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a biodiverzity, Namestie Cudovita
Stara 35/1, 812 35 Bratislava - mestska Gast’ Staré Mesto

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, Namestie Pudovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava
- mestska ¢ast’ Staré Mesto

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, Namestie Cudovita
Stara 35/1, 812 35 Bratislava - mestska Gast’ Staré Mesto

Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia odpadového hospodarstva, Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava
Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava 216

Okresny trad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava 3
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OKRESNY

URAD
SENEC odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
usek posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Hurbanova 21. 903 01 Senec
OU-SC-0SZP-2025/005982-038 Senec, 15.05.2025

ROZSAH HODNOTENIA

urceny podl'a § 23 ods.5 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov pre hodnotenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti ,, Spitna rekultivacia izemia vykopu v k.d. Most pri Bratislave®, ktory
vychédzal z prilohy €.11 a zo zapisnice z tstneho pojednavania.

Navrhovatel’ FS Stone , s.r.o., Lozorno 941, 900 55 Lozorno, ICO: 52 439 259 predlozil dna
17.01.2025, Okresnému tradu Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej len Okresny
tirad Senec, OSZP) v pisomne;j aj elektronickej forme podla § 22 zékona NR SR &. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len zdkon o posudzovani) zamer navrhovanej ¢innosti ,, Spéitna
rekultivicia izemia vykopu v k.u. Most pri Bratislave*, obec Most pri Bratislave, katastralne
uzemie Most pri Bratislave, parc.C.: 2409/1, 2409/19, 2409/20 ktory vypracoval navrhovatel’ na
vykonanie zistovacieho konania podl'a zédkona o posudzovani.

Podla prilohy €. 8 k zdkonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa navrhovana ¢innost’
zarad’'uje do kapitoly ¢. 11 — Odpadové hospodarstvo, polozka 6 Zhodnocovanie ostatnych
odpadov okrem zhodnocovania ostatnych odpadov v mobilnych zariadeniach a zhodnocovania
uvedeného v polozke 2. od 5000 t/ rok do 200 000t/rok resp. od 50 000 t/rok do 200 000 t/rok pre
stavebny odpad. Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, isek posudzovania
vplyvov v zmysle § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani zverejnil zamer navrhovanej Cinnosti,
oznamenie o predloZeni zdmeru a informdaciu pre verejnost’ v centralnom informacnom portali

ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/spatna-rekultivacia-uzemia-vykopu-v-k-u-most-pri-
bratislave

Na zéklade odborného postdenia, zhodnotenia stavu Zivotného prostredia v zaujmovom Uzemi,
dorucenych stanovisk organov verejnej spravy, statnej spravy, dotknutej verejnosti, OUSC urcuje
nasledujuci rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti:

1. VARIANTY PRE DALSIE HODNOTENIE

Pre d’alSie, podrobnejsie hodnotenie vplyvu navrhovanej Cinnosti ,, Spéitna rekultivacia izemia
vykopu v k.u. Most pri Bratislave“.” na Zivotné prostredie sa uréuje nulovy variant (stav, ktory
by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskutoc¢nila) a variantu ¢. 1 uvedeného v zamere
navrhovanej ¢innosti, resp. jeho modifikacie, ktoré vyplynuli na zadklade novych poznatkov limitov
uzemia a inych zisteni; alebo zohl'adnujuci pripomienky a poziadavky, uplatnené v stanoviskach
k zdmeru navrhovanej ¢innosti.
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2. ROZSAH HODNOTENIA URCENYCH VARIANTOV
2.1. VSeobecné podmienky

2.1.1. Navrhovatel’ zabezpeci vypracovanie spravy o hodnoteni. Vzhl'adom na povahu a rozsah
navrhovanej c¢innosti a jej lokalizaciu je potrebné, aby sprava o hodnoteni obsahovala
rozpracovanie vSetkych bodov uvedenych v prilohe €. 11 zdkona, primerane charakteru
navrhovanej ¢innosti.

2.1.2. Na vypracovanie spravy o hodnoteni ¢innosti sa vyZzaduje vysokoskolské vzdelanie druhého
stupiia v Studijnom odbore zodpovedajucom odboru ¢innosti alebo oblasti ¢innosti uvedenej vo
vyhlaske ¢. 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o odbornej spdsobilosti na tcely
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.

2.1.3. Pre hodnotenie navrhovanej ¢innosti sa nestanovuje ¢asovy harmonogram, ani Ziadne
Specifické poziadavky limitujuce ¢asovy rozsah hodnotenia.

2.1.4. Navrhovatel' dorué¢i Okresnému tradu Senec, OSZP kompletné vyhotovenie spravy o
hodnoteni navrhovanej ¢innosti 2 x v listinnom vyhotoveni, 2 x v§eobecne zrozumitel'né zaverecné
zhrnutie v listinnom vyhotoveni, 1 x vSeobecne zrozumitel'né zédverecné zhrnutie a 1 x spravu o
hodnoteni navrhovanej &innosti v elektronickej verzii vo formate pdf/A. OU Senec, OSZP si
vyhradzuje pravo spresnit’ kone¢ny pocet dokumentacii.

2.2. Specifické podmienky
Zo stanovisk doruc¢enych k zdmeru navrhovanej ¢innosti vyplynula potreba v sprave o hodnoteni
podrobnejsie rozpracovat’ nasledovné okruhy suvisiacich s navrhovanou ¢innost'ou:

2.2.1. Vyhodnotit’ stav vodnych utvarov podzemnych vod a stavu vodnych Gtvarov povrchovych
vod v stlade s aktualnou verziou Vodného planu Slovenska a posudit’ vplyv navrhovanej ¢innosti
na dotknuté vodné utvary.

2.2.2. Vypracovat’ hydrogeologicky posudok s navrhom opatreni na prevenciu, eliminaciu alebo
minimalizéciu negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na podzemné vody v zdujmovom tizemi,
pri zachovani ich prednostného urcenia, ktory okrem in¢ho postdenia by preukazal alebo
odporucil pouzitie vhodného materidlu a spdsob zasypu tazobnej jamy v tak citlivom tizemi ako
je chranena vodohospodarska oblast’ Zitny ostrov.

2.2.3. Zabezpecit’ identifikaciu a zistenie, ¢o obsahuje odpad v Strkovych jamach v sti¢asnosti.

2.2.4. Posudit’ vplyv odportcanych zasypovych materidlov a odpadov na kvalitu podzemnych vod
v dotknutom uzemi.

2.2.5. Zadefinovat trasu tazkej nakladnej dopravy.

2.2.6. Po ukonceni rekultivacie pozemkov navrhnit’ opatrenia na opravu ciest uzivanych pocas
rekultivacie.

2.2.7. Spresnit’ informaciu o celkovom objeme vytazeného priestoru.

2.2.8. Doplnit’ fotodokumentaciu v akom stave je jama v sucasnosti.
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2.2.9. Doplnit’ aktudlne udaje o kvalite podzemnej vody.

2.2.10. Podrobnejsie popisat’ a vyhodnotit’ vplyvy na horninové prostredie a geodynamické javy
a geomorfologické pomery.

2.2.11. Vypracovat’ hlukovi stadiu, ktora vyhodnoti hlukovu zataz na suvisiace obytné
uzemia/chranenu zastavbu z obsluznej dopravy (transport materidlov) ainych zdrojov pre
predmetnu ¢innost’. Posudit’ vplyv hluku z dopravy na suvisiacich pristupovych komunikéaciach na
suvisiace existujuce okolité chranené prostredie (obytna zastavba okraja obce Zalesie, zastavba
rekreacnych objektov v okoli Strkoviska Zelenej vody, ako aj obytna zastavba vo Vrakuni).
2.2.12. Prepracovat’ Cislovanie tabuliek

2.2.13. Ur¢it lokalizaciu miest, odkial’ bude stavebny odpad dovazany.

2.2.14. Pri priprave spravy o hodnoteni ¢innosti brat’ do ivahy pripomienky a poziadavky uvedené
v stanoviskach dorucenych k zameru.

2.2.15. V bode X spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti okrem zhrnutia navrhovanej ¢innosti a
jej vplyvov na zivotné prostredie sa vyjadrit’ ku vSetkym pripomienok doru¢enym k navrhovanej
¢innosti pripadne k ur€enému rozsahu hodnotenia (od organov $tatnej spravy a samospravy ako aj
ucastnikov konania) a v prehl'adnej forme vyhodnotit’ splnenie vSetkych poziadaviek a odporacani
zo stanovisk dorucenych navrhovanej ¢innosti, pripadne k uréenému rozsahu hodnotenia, resp.
odovodnit’ ich splnenie.

3. UPOZORNENIE

Podla § 23 ods. 6 zdkona je platnost’ rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti 3 roky od jeho
urcenia, ak sa v harmonograme neurcil inak.

Na navrh navrhovatela moze prisluiny organ prediZit’ platnost’ rozsahu hodnotenia o dva roky,
ato aj opakovane. Pri predlzovani platnosti rozsahu hodnotenia prislusny organ vyhodnoti, ¢i
doslo k podstatnym zmendm podmienok v dotknutom tzemi alebo k novym skuto¢nostiam
suvisiacim s navrhovanou ¢innostou alebo jej zmenou. Ak k takym zmenam dosSlo, prislusny
organ primerane podmienky uréené v rozsahu hodnotenia upravi alebo doplni alebo platnost’
rozsahu hodnotenia nepredizi. Celkovy ¢as platnosti rozsahu hodnotenia nesmie prekrodit’ sedem
rokov. Pre ur€enie nového rozsahu hodnotenia je navrhovatel povinny predlzit informaciu
o navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene podl'a §22.
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Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
dolozka vykonatelnosti -
dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti -

Cislo rozhodnutia: ‘ OU-SC-0SZP-2025/005982-040 ‘
Datum vytvorenia doloZky: | 16.06.2025 |
Vytvoril: | Slovakova lidiks, Mgr. |

Udaje spravoplatnenia rozhodnutia

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 16.06.2025

Pravoplatnost vyznacena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
Cast rozhodnutia -

OU-SC-OSZP-2025/005982-0035081/2025-P002
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