Zaznam o verejnom prerokovani
Strategického dokumnientu. ,,Uzemny plan obce Llptovsky Ondrej“ zo diia 10.01.2025,
uskutoéneny podPa § 31 ods. 5 zdkona & 200/2022 Z. z. o izemnom planovani v zneni neskorsich
predpisov a vyhotoveny podl’a § 11 ods. 7 zAkona ¢, 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie, ktoré sa konalo v priestoroch ObU Liptovsky Oudrej

1. Uved

- privitanie pdnom starostom obce Liptovsky Ondrej — Dubogom Zuborons, ktory pritomnych oboznamil
s predmetom verejného prerokovania;

- odovzdanie slova panovi Ing. Igorovi Kmet'ovi — odborne sposobilej-osobe ha obstardvanie tizemného
planu,

- stru¢né zhodnotenie strategického dokumentu, prednesenie chronolégie a vyvojového procesu pripravy
uzemneho planu obce v zmysle prisludnej legistativy, odovzdanie slova spracovatelke str ategického
dokumentu pani Ing. atch. Vlaste Cukorovej.

2. Odprezentovanie tizemného plinu obce a vyhodnotenie poziadaviek urenych v rozsahu
hodnotenia — spracovatélka:

- vyhodnotit vplyv navrhovanych dopravnych kriZovatiek a. dopravnej siete vratane rozvoja cyklistickej
dopravy.

Vnavrhovanej sieti verejnej dopravy nie-sii navrhované dopr avne krizovatky, ktoré budii ovphwvitovat’
Zivot azdravie obyvatelov — v ndvrhu UPN-O sii navrliované miestne cesty, ktoré sa napdjajii na
Jestvujucu miestny dopravnu siet’ bez priameho napojenia na hlavné dopravné osi — cesty 1l T riedy.

Cyklistickd doprava nie je ndvrhom dotknutd,

- -vyhodnoteme s ohl'adoni na pripustné hladiny hluku v zmysle vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR
&. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotdch hlukuy, infrazvuku a vibracii

ao pozxadavkach na objektivizéciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

Navih UPN-O Fiei  problematiky prostrednictvom regulatiou v zdveanef custi dokumentdcie v kap. F.8.

- vyhodnotenie bezpecnosti dopravy v obei s ohladom na dostatoént $irke ciest, vybudovanie
chodnikov, dostatoénej prietokove; kapac1ty pricestnych priekopovych odvodiiovacich #'aboy.
Navrhovand §irka ciest zodpoveda prisiusnej norme STN 736102. Chodniky sit navrhované popri
hlavnych  dopravaych osi” — ciest Il Triedy. Poziadavka kapacit pr zcea.tnych priekopovych
odvedriovdcich slaboy Jezahrnutd do regulativov zdviznej casti UPN O vhkap. D. 1.

- vyhodnotit’ vplyv ex1stuJ ucich aj planovanych telovychovno-§portovych zariadeni tak, aby ich ¢innost’
neovplyvnovala nepriaznivo okolie, najmé obytnil zéstavbu hlukom, prachom.

V UPN-0 sa nenavrhujii nové telovychovno-Sportové zariadenia. Nové plochy byvania nie sil navrhnuté
v priamom kontakte s jestvujticimi plochami telovychovno-Sportovych, Naveh UPN-O riesi problematiku
hluku prostrednictvom regulativov v zdvdznef Casti dokumentdcie v kap. F.8.

- zohladnit’ potrebu zabezpegenia poZiarnej vody a pristupovych komurikécii na protipoziarnu bezpenost pri
uzivanf stavieb.

Potreba zabevpecema poziarnej vody a pr. :Srzwovych konnnikaciina pr otipoZiarnu bezpecnost pri uzivani stavieb
Je vdokumente zohladnend. Prislusné regulativy siiv kap. D.1. a kap. D.2.

- vyhodnotit' vplyv upravenej skladky odpadov s reg. C- 4194 s ndzvom , »Motiar — Liptoy sky Ondrej™.
Podla podiiadov Statneho geologického ustavu Dionyza Stira sa na uzemi obce v jef jusnej dasti nachddza

upravend (prekrytie, terénme tipravy a pod.) skiadka odpadov, ktord na zdklade + pisu informacného systémit EZ
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SR k23.05.2023 nie je evidovand ako environmenidina zdtaZ. Vzmysle tohio vypisi nie je evidovand
y katastralnom dzemi obce Liptovsky Ondrej Zladna environmentdlna zdtaz.

- vyhodnotit vplyv potencidlnych a stabilizovanych svahovych deformacii a vyskyt strednéhio radonového rizika,
a pred samotnou vystavbou overit’ vhodnost’ podmienok navrhovanych lokalit pre stavebné vyuZitie s yyskytom
potencidlnych a stabilizovanych zosuvov inzinierskogeologickym prieskumom.

Névih UPN-Q riei pr -oblematiki prostrednictvom regulativu v ziviznef casti dokumentdcie v kap. F.5.

- vyhiodnotit vplyv planovanéhe rozvoja obee na polnohospodarsku pddu s ohl adom na jej ochranu.

Navrh vizemného pldnu obce Liptovsky Ondrej md vplyv na pédu. Tyka sd to zdberov  polnohospodarskej pody.
suvisiacich s rozvojom obce.  Vyhodnocovanie dosledkov  stavebnych zdmerov ainych ndvrhov na
polnohospodirskef pode v rdmei dizenmého pldnu obce szrovslgz Ondrej je riesend v zmysle zdkona & 220/2004
o ochrane a vwyuiivanf polnohospoddrskej pédy vzveni weskorsich predpisev. Predpokladany zdber
polnohospoddrskej pody je 4,78 ha.

V ndvihu sit plochy iidividudlneho byvania (IB), kioré zaberajit polnohospoddrsku pody, kiord patri medzi
najkvalitnejSie v katastri. Je fo z dovodu, ie idto bezprostredne wnddvdzife na zastavany cast obeé - jef
urbanizované vizemie. Niektoré zaberané plochy pre IB sii vz siicastou rozvojovych zon, kde existyje arealizuje
sa vystavha. Iné navihovand plochy IB privodzene natvézuji-na zasiavané gzemie obee popri hlaveej rozvojovef
s . .

Navrhovand plocha byiovej vistavby HB je navrhovaid ng pozemku vo viastaictve obce, ktora st tymlo idvrhom
chee zabezpedit moZnost doticie na vystavbu ndjomnych bytov..

- komplexne posudit’ a vyhodnotit’ vplyv navrhovanej vystavby na vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov
Trrovec azohladnif dodr#anie ochrannych pasiem od brehovej Slary vadnych tokov, odvadzania dazd’ovyich vod
z povrchového odtoku do podzemnych véd vidy tam, kde je to ‘technicky mozné a nebrania tomu pmodne
podmienky, napriklad prostrednictvom vsakovacich objektov, da¥d’ovych zahrad, jazierok, retenénych nadrzi,
vodozadrinych objektov;

Néavrh UPN-O nebude mal’ negativity: vplyv fa vodohospoddrsky viznamny tok Trnovec, Vcelej obei je
vpbudovand kanalizdcia a v dokumentdcii je navrhované odkanalizovanie vietkych navrhovanych vy;,namnych
Junkcii do jestvufiicej verejney kanm‘rzfrcmj siete-a COV.

Navrh UPN-O respektje ochranné pdsmo vodnych tokov af = hladiska zdkona & 3642004 Z. z. o voddch aj
z hfadiska poZiadaviek ochrany privody pri viethych navrhovanich lokalitdch. Ochramé pdasma vodnych tokov
str ofetrend v zaviznej éasti dokumentdcie v kap. H.1.

Odvédzanie dosdovich véd prostiednictvom vsakovdcich objéktov, dazdoviich zdhrad, Jazierok, retencnych
nddrZi, vodozddiznyeh objékiov je upravend regulaifvmi v.zdviiznej Easti v kap. D.2: a v kap. F.7.

- vyhodnetit’ vplyv zvyieného podtiobyvatelov spsobeného-vystavhou [BY a KBV v obei Liptovsky Ondrej na.
dotknuté ebce Jakubovany a Jamitik; ' '

Ndvrh UPN-Q nebude mat vplyv na. abce Jakubovany a Japmik, Obec Jakubovany naopak vo svojich podnetoch
a poZiadavkach v etape pr zpmvnych prdc pofadovala zahrmil do . ndvrhu UPN-G plochy byvama co je gj
naplinend,

- vyhodnotit vplyv na chranené vtacie izem ie SKVCHU030 Tatry.

Kataster nie' je v dotyku s hranicou chrdneného vedcieho vzemia SKFC ‘HUO30 Tatry. Nujblizsi cip hranice
katastra je vzdialeny priblitae 1 kilometer a medzi obcou Liptovsky. Ondrej a predmemym viacim vzemim lezi
obee Jakubovany. Vehladom na rozsah UPN-O nie je precﬁmk!adany Eiadny vplyy na vidcie tzemie SKVCH U030
Tatry:

~vyhodnotit’ vplyv zhorenia kvality ovzduia vzhl'adom na narast poftu obyvatelov, ktory budi mat’doplnkovy
zdroj vykurovania prostrednictvom spotrebidev na pevné palivo a na blizkost™ isti¢ky odpadovych véd a
prevadzky polnohospodarskeho druZstva k obytnym objektom.
Qbec je plynofikovand a elekirifikovemd. Névrh potita s rozivenfm siete plynovodov a elektrického vedenia do
vsct/g‘ch oblasti vrditne navihovanyéh ploch a fimkcii. Zaroveii sit sprisnené podmienky ohladne tepelno-
izolacnyeh viastnosti budov spolu s vdrastom vyuZivania inych alternativiych zdrojov (napr. tepelné cerpadid,
Jotovoliaika...). Nie je preto predpoklad vrazného zhorSenia kvality ovzduia v ebci vphwom doplnkovych
zdrojov vykurovania prostrednictvom spotrebicov na pevué palive. Naveh UPN-O. rie§i hito problematiku
prostrednictvom regulativi v zdvéiznef Casti-dokumentacie v kap. F.1.



V stcasrosti COV's vojim ochrannym pdsmon ( OP) nezasahuje do obyl‘nyd? zdn. Dve navrliované plochy sit séasti
sasiahmuté OP COV 100m. Tdto skutodiost je v zav liznéf Casti odetrend parcialnym r egulativom, ktory zabye amye
vystavba dotknutych plochdch byvania pokial nebude vwhudované prekryiie technoligie COV, ktoré zmensi OP
na 50m (kap. B.1, pre regulované plochy IB4 a HB2).

¥ sucasnosti je chov. hovidzieho dobytka v obci na dstupe a dast hospoddrskehio. dvora pohrohospodars:’ceho
Subjekiu je v ndvrhy vyclenend pre nezdvadnit vivobu a skiadové hospoddrstvo a mengia cast na Junkeiu
obcianskef vybavenostz ktord sa: tu uF teraz v mensej miere nachddza (hasidskd zhi ojrica, auloservisj. Nie fe.
predpokiad, Z ncvrhom UPN-Q sa zhorsf kvalita ovedisia zo s ‘any polnohospoddrskej vyroby.

- verejnu zeledl a Sportove plochy riedit’ len na verejnych plochach;
V navrine UPN-0 Je:verejud zelesi navrhovand na vhodnych verejiie pristupnych a'v sicdasnosti nevyuivanych
pfochad?

- vyhodnotit predpokladané vp!yvy na\*lhovqnych disponibilnych utzemi na zadsahy do prvkov (zemnej
ekologickej stability a:regionalnej trovne a to najma v tizem{ regionalneho biocentra Brestovina, schvaleného v
dokumente RUSES okresu Liptovsky Mikulas, do biotopov ndrodného a eurdpskeho vyznamu, na vzhlad Keajiny.

Navrhované plochy UPN-O nez sasahujit ‘do regivndlneho. biocentra Brestovina, niekioré si v dotvku s tpito
dzemim, Podrobunymi regulativmi uvedenymiv kap. E.2. st eliminované zdsahy do tohio vzemia a vkap. B.1, (na
prislusmjch urbanizoveanych plochdceh v dotyku s regiondlnym biocentrom) si eliminované , prip. minimadizovand
zdsahy vokrajovych Castiach tohto tizemia. Vzhiad krajiny. je dotvor eny liniovou zelefiow v krajine, ktord ind’
protieidziy; stabilizaéni ochranu a zdrover doplic biokoridory v krajine. Vneposiednom rade doplia- of
esteticky vzhiad krajiny.

- pri zdmeroch dlspombllnym uzem{ je nutné reSpektovat’ brehové porasty tokov a penechat pozdiz vodnych
tokov {aj tam kde nie je vyvinutd vegetcia, ochranné pasmo bez zasahov v min. irke 15 a2 20 m od brehovej
Siary po oboch stranach toku;

Ndvrht UPN-O. navrhuje nové plochy sprievodnej zelene vodnych tokov viade, kde je to mozné af v zastavanej
casti obel. Zdrover je tdto poZiadavka reSpektovans prislusnym regulativom v zdvdiznef Casti dokumentdcie v kap.
Hl,

- dostatoéne deklarovat’ podmienky tykajiice sa ochrany pamiatkového fondu a uviest konkiétne krajinné a
urbanistické hodnoty kultirnej krajiny, nakoFko sit okrem historickéhe intravildnu obce evidovang viaceré polohy
s‘archeologickym potencidlom;

Regulativy [Ykajiice sd ochrany pamiatkového fondu a predpokiadanych as cheo:’og:ckych widlezisk su uvedené
v UPN-Q v zdviizief Casti kap. £.1. Regulativy tykafice sa ur bamsr:c!qych hodndt sit wedené v kap, A1 a B.1. pre
regulacné plochy IB1 a C2. Regulativy tWkajiice sa keajinnych hodndt sii uvedend v kap. E.2.

- vyhodnotit moZnosti zriadenia zberného-dvora a malej kompostérne désledkom predpokladaného narastu. poétu
obyvatel'ov v planovanom rozvoji obci Liptavsky Ondrej;

V obci uz je zriadend obecnd kompostdrer, ktord je registrovand od v, 2018 Okresnyin tiradom Liptovsky Mikulds
pod &islom 2018/10 podla § 98 ods, 3 adkonat, 7972015 Z. z. 0 odpadoch. Nachddza sa v juhozdpadnef casti obee
priCov a Jej plocha je v ndvrhu roziivend pre tidely zriadenia zberndho dvora;

- zohl'adnit’ ochranné pasmo cintorina uréerié podl'a zdkona &. 131/2010 Z. z. o pohtebnictye.

Ochranné pdsmo pohvebiska v obei vziysle § 15 ods. 7 zdkona & 131/2010 nié Jje stanovené. Vobci je
vybidovand verejnd vodovodnd siel a ndveh podita s Jej rozsfrenim do vsetlych lokalit byvania, ktoré. st
predmetom UPM-O a teda aj do lokahry navehovane) v blizkosti cintorind,

3. Pripomienky a poZiadavky pritomnych
Po prezentacii navrhu tizemného planu obee bol vzndmeny priestor na jeho pripomienkovanie.
Obec Jakubovany, zastipend pénom starostom Ing. Milanom Zuzaniakom predloZila nasledovné

pripomienky: v predloZzenom navrhu nesihlasia vymery vodnej plochy v ramci katastia obee Liptovsky
Ondrej, nie je viiom uvedeny ani vodny tok Ondrejsky potok (tok) a zéroven vyhodnotenie vplyvov



predloZeného ndvrhu na uvedeny vodny tok, v ndvrhu je prevzaty text pravdepodobne z iného izemia,
ktoré nekore§ponduje, nereflektuje &i neopisuje existujuet stay a nesivisi s‘obcou Liptovsky Ondrej.

Spracovatelka k preloZend pripomienku akceptovala a uviedla, Ze pripadné chyby v obsahu ndvrhu UPN
O preveri a opravi.

Zéstupca obce Jakubovany poukazal na potrebu stanovenia ochranného pédsma cintorina.

Spracovatelka spolo¢ne s odbornie spdsobilou osobou pie ebstaravanie fdzemného planu uviedli; Ze
v zmysle-zdkonha o pohrebnictve: niie je presne stanovena §irka ochranného pisma a je ju mozné uréit
VZN. V-navthu UPN obce Liptovsky Ondrej je ochranné pasmo uréené v silade so zékonom. (Podl'a §
15 ods. 7 zdkona ¢. 131/2010 Z. z. o pohtebnictve v zneni neskorSich predpisov obec moZe vieobeche
zéviznym nariadénim ustanovit” ochranné pasmo pohreblska ,,obeevo vieabecne zdviznom nariaden
urdf Sirku ochranného pasma pohrebiska v rozsahu najviac 50 metrov od hranice pozemku pohrebiska,
pravidld umiestiiovania a povolovania budov a stavieb v fiom so zretefom na pietny charakter
pohrebiska a ustanovi &innosti, ktoré nie je moZné v ochrannom pésme vykonavat' pocas pohrebu®).

Dalgj zas'tup'c'a obee Jakubovany 'upoz'o'rnil e v Sprave o hodnoteni a navrhu UPN obce Liptovsky
Ondrej nie je zahrnuty ndvrh roz${renia a frasy vedovou a poukdzal na problematiku zisobovanja vodou
pré obee Liptovsky Ondrej, susednti obec Jakubovany a obe¢ Konska, vzhiadom na sucasné suché
obdobia vyplyvajuce zkhmatlckych zmien, Co je g stitastou. hodnotenia vplyvov strategického
dokumentu na Zivoiné prostredie.

Uvedenti skuto&nost” potvrdil aj zéstupca obee' Liptovsky Ondrej. Pritomni zdstupcovia obei uviedli
stidasna situdciu, ktord je takd, Ze obec Liptovsky Ondtej je napojend na privod vody z obce Pribylina.

Zastupca obee Jakubovany predniesol névrhi tlakovej stanice, ktord by poZadované mnoZstvo. vody
v dostatoénom tlaku dokdzala priviest’ do obee Jakubovany.

Z uvedenou moZnostou zastupca obee Liptovsky Ondrej nesuhlasil, nakol'ko potrubie vedice cez obec.
Liptovsky Ondrej je uz zastaralé, z dévodu ktorého je vys.sl tlak pre potrubie limitujice, jeho zvy3enim
by doslo k pogkodeniu potrubia. Z uvedeného ddvodu je zdsobovanie vodou pre vysiie poloZend obec
Jakubovany obmedzené anedostatije. Zastupea obee Liptovsky Ondrej predlozil navrh, aby obec
Jakubovany zabezpedila vodu pre svojich obyvatelov vybudovanim podzemného rezervoaru Hvodojemu,

S uvedenym navrhom zdstupca obee Jakubovany nesuhlasil, uviedol Ze privod vody do obce Liptovsky
Ondrej je dostatogny na to, aby zasoboval obec. Jakubovany a vybudovanie vodojeru je podfa jeho
néazoru zbytoc¢né,

Zéstupca obce Liptovsky Ondrej vychddzajic zo skiisenosti z minutjch rokov uviedel, Ze v pripade
nedostatku vedy spdsobeného suchom nebude méet’ pustit’ vodu do obee Jakubovany pozadovanom.
mnozstve, nakolko nebude dostadujiica ani pre obyvatelov obce Liptovsky Ondrej a trval na rieSeni
vybudovania rezervodru pre obec Jakubovany.

Zéstupca obee Iakubo'vany nad'alej trval na nim predloZenom rieSen.

Odborne spdsobilé osoba a spracovatelka Ing: arch. Cukorova uvadzajt, Ze vodovodna sief je. riegend
v Navthu UPN O Llptovsky Ondrej v prislusnom. vykrese €.4A avtextovej casti Navihu UPN O.
Rozsirenie verejne] vodovodneJ siete je pre potreby obee Liptovsky Ondre] navrhnutd dostatodne.
Spracovatel Navrhu nema relevantny podklad od spravcu siete - Llp*fovskej voddrenskej spoloénosti a.s.
(takato poziadavka nebola od spraveu siete obdiZand) na urlenie rasy nového privodu do obce
Jakubovany. Bez koncepéného podkladu celej trasy’ privodného vodovodu pre obec Jakubovany cez
obec Liptoysky Ondrej nie je mozné dopnit’ privodné potrubie vodevodu do Navrh UPN O Liptovsky
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Ondrej. Samotnd Obec Liptovsky Ondrej nema povinnost' zabezpecovat' vodu pre obec Jakubovany, je
to v kompeténcii spraveu siete a obce Jakubovany. Pripadne trasovanie vodovodu do Jakubovian musi
byt na zéklade relevantného podkladu, az potom bude mébct byt zapracované do Navrhy UPN O so
stihlasom obce Liptovsky Ondre;.

Odborne spbsobila osoba prezentoval stanovisko k Navrhu UPN Ozdna 6.12.2024 od Liptovské
vodarenskej spolo¢nosti a. s., v ktorom nie je poZiadavka na zabezpedenie privoduého potrubia do obee
Jakubovany.

Pén Ing. Viktor Batora za OU LM OSZP, tisek posudzovania vplyvov na Fivotné prostredie ako prislusny
orgén preniesol ndvrh zvolat' v predietnej veci konzultacie podla § 63 zékona o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie, za pritomnosti zdstupcov obei Liptovsky Ondrej a Jakubovany. Liptovskej
vodarenskej spolo¢nosti, a. s.. odborne spbsobilej osoby pre obstarivanie Gzemného planu
aspracovatela a odboiného rieitela pre vodné hospodérstvo ndvrhu UPN obee Liptovsky Ondre.
Predmetom konzulticie bude ndjst’ vhodné rieSenie tykajice sa zassbovania vadou, ktoré sa nasledne
po jeho schvéleni premiétne v névrhu. "

Obe¢ Liptovsky Ondrej v zastipeni starostu obce nemé zdujem o konzultaciu v zmysie--§ 63 zékona
o posudzovani.

Pan Ing. Igor Kmet' ako odborne spdsobild osoba pre obstaravanie tizemného plénu pripomenul, Ze
nove trasovanie-vodovedu pre obec Jakubovany je verejnoprospesnd stavba (dalej len ,,FPS™) atyka sa
zapracovania do zaviizngj asti UPN Q. Doplnenie novych javov, alébo hovych neprerokovanych
regulacii v zédviznej &asti (napt. VPS) v UPN O, ktoré nevyplyvaju z legislativy bude potrebné opétovrie
‘prerokovat, toto je viak na kompetencii vedenia obee; ¢ bude akceptovat alebo nie a znovu prerokovat’
‘strategicky dokument - Navrh UPN O. Zéroveti poukdzal na &asovy rémiec tohto konania ako aj na dobu
prediZenia procesu schvalovania samotného fizemného planu.

f)_alej_ zastupca obce Jakubovany predloZil pripomienku zniZenia odstupnych vzdialenosti isticky
odpadovych véd vhodnym rieSenim, zabezpedujticim jej prekrytie, &im sa znaéne zniZia jej pachové
emisie a tym aj vplyv strategického dokumentu na ovzdusie ako zloZky Zivotného prostredia.

Spracovatel’ka uviedla, Ze prekrytie COV je v navrhu. UPN-O, kiory je predmetom prerokovania.
S navrhovanym rieSenim zastupca obce Liptovsky Ondrej sithlasi ‘a uviedol Z& zastreSenie COV je
v riedeni, '

Dalej zastupca obee Jakubovany. predniesol poziadavku zmeny funkcie lokality uvedene; ako verejna
zeled, ktord zahriiuje sukromny pozemok evanjelickej cirkvi. Vysvetlil, Ze ndvrh Gzeimného planu obce
Liptovsky Ondrej poéita s jedinou verejnou zelefiou na ploche za budovou COOP Jednota, ktora je
stikromnym pozemkom. V prieskumoch bola uplatnend poiadavka - po&itat s monou vystavbou
budovy na pozemku ECAV CZ Liptovsky Ondrej. Z vychodnej strany sa potita s vystavbou IBV aj
miestnou komunikaciou, ¢im sa niaskytuje logické rieSenie, nakol'ko CZ potrebuje pre budiienost objekt.
na socidlne sluzby, s ktorym obec vo svojom plane vobec nepodita. Cast’ z uvedensj plochy by zostala
ako sikromnd zelena plocha zdhrada, avsak ni¢ verejnd, nakol'ko sa jednd o stikromny pozemok cirkvi.
Odporiica, aby obec Liptovsky Ondrej riesila iné verejné zelené plochy ako néhradu za zastavené plochy.
Cirkev méd na uvedenom pozemku zéujem vybudovania domova socidlnych sluZieb pre seniorov.
Nakol'ko predmetna lokalita je navrhovana ako vetejna zelef, po jej schvaleni nebude méct vlastnik
pozemku (cirkev) realizovat’ svoj zdmer.

Zastupca obee Liptovsky Ondrej navrhol moznost, Ze vystavbu domovu socidlnych sluZieb je mozné
vyriesit' aj vy¢lenenim zjednej obytne]j budovy v rdmei lokality urdenej v ndvrhu na vystavbu HBV.




Splacovat'el’k'a ohfadom urenia verejrej zelene pre predmetnt lokalitu uvedent v navrhu odévoednila
ake svoj nestranny odborny pohlad, ako aj opodstatnenie doleZitosti. verejnej zelene na predmetne]
lokalite z hladiska jej pristupnosti, kedZe vhodnych ploch pre vergini zelefi je v obei nedostatok.

Poukazala na skutoénost, Ze dostatok verejnej zelene priaznive vplyva na Zivot obyvatel'ov obce najmé
mladé rodiny s malymi det mi a zarovef aj pre starich ob&anov — ddchodcov. Uvedena plocha zaroveit
nie je vhodnd pre vicsiu stavbu, akou by bol dom opatrovate! skej sluzby prip. in¢ho socidlneho
zariadenia z dévodu svahevitého terénu a jeho nestability, resp. nachylnosti na svahové pohyby. Ako
dalsi dovod uviedla zlu pristupnost’ tejto plochy anemoZnost’ vybudovania -dostatone] kapacity-
parkovacich mies, ktoré by sitakéto zariadesiie 'Vyiado\zal'o —inymi slovamitito a akdkol'vek ind funkcia.
spojena s vystavbou va¢Sieho objektu je na tejto ploche je nevhodna z dévodu stiesnenych podmienok
a nestability svahu. Naopak verejna zelei s obsahom vhiodnych drevin méZe svah zastabilizovat® a tak
ochranit’ do budicnosti aj uz existyjice budavy. Spracovatel’ka ohfadom potreby socialneho zariadenia
poukéazala na moznost jeho umiestnenia na riavrhovanej funkénej ploche HB2, ktora takdto funkciu
pripti§fa v navrhovanych regulativoch a je tam dostatok priestoru pre d'alie sprievodné-vybavenie akym.
st napr. parkovacie kapacity a prisluing zelen, '

Odborne sposobild asoba pre obstardvanie tizemného pléanu: prlpomenuL #e zmena funkéného vyuzivania
navrhevanych funkénych pléch sa tyka zapracovania do zaviznej Casti ‘UPN O, Doplnenie novych javov,
alebo novych neprerokovanych regulécii v zévéznej Gasti (napr. funkénych ploch) v UPN O, ktoré
nevyplyvaju z legislativy bude potrebne epdtovne prer okovat, toto je vSik na kompetencii vedeénia obce,
&i bude akceptovat’ alebo nie a znovu prerokovat’ strategicky dokument - Navrh UPN 0 §G Zzmenenou.
fimkénou plochou. Zéroven poukazal na €asovy ramec tohto konania ako aj na dobu prediZenia procesu
schvalovania samotného izemného planu.

Zastupca obee Jakubovany dalej predloZil poZiadavku tykajicu sa vplyvov strategického dokumentu na
ovzdusie, ktord zahrituje pridanie regulativu tykajticeho sa uZivania spotrebicov na tohé pahvo Svoju
poziadaviu oddvodnil tym, Ze vzhladom na previadajice vetry vo vykurovacom ‘obdobi je pridenim
vzduchu prinddany de obce Jakubovany dym z objektov vykurovanych pevnym palivom. v obei.
Liptovsky Ondre;j.

Zastupea prislu$ného orgdnu poukédzal moznost definovania v regulativoch vyuZivanie spotreblcov na
tuhé palivo ako doplnkovy resp. zaloZny zdroj vykurovania ako aj na poZadovane technologické rie$enie
spalovania tuhych pallv modernyini spotrebitmi s efektivnym spalovanim a palivom pozadovane;
kvality, vdaka omu déjde ku znadnému zniZeniu ernisii. Spole¢ne s verejnostou upozornil na
skutotnost’, Ze-od roku 2021 plati na Slovensku zisadna zmena v stavebnych norméch, ktord ma za ciel
ZniZit spotrebu enexgie. novyeh budov, kedy energetickd trieda A0 ‘sa stala povinnostou pre vietky
novopostavené budovy, &o znamend, Ze stavby musia mat’ takmer nulovil potrebu energie ~ tieto domy
spotrebivaji minimdlne mnoZzstve energie a vyuZivajl obnovitel'né zdroje. Znizovanie emisii je
zabezpedené pri podmienkach pri vydédvani stavebnych povoleni.

Uvedena poZiadavka zastupcu obee Jakubovany bola pritomnymi na verejnom prerokovani akceptovand
ako opodstatnena.

Odborne spsobild osoba pre obstardvanic tzemného planu pripomenul, Ze doplnenie novych reguldcif
v zaviznej Sasti (napr. novych regulacif funkénych pléeh) v UPN O, ktoré nevyplyvaji z legislativy
bude potrebné opétovne prerokovat, toto je viak na kompetencn vedenia obee, ¢i bude akceptovat’ alebo
nie a znovu prerokovat’ strategicky dokument - Navrh UPN O so zmenenou reguldcion funkénych ploch
Zarovefi poukazal na &asovy ramec tohte konania ako aj na dobu predlzema procesu schvalovania
samiothého Gzemného planu.

Zéstupca obee Jakubovany d'alej pripomienkoval spraviio hodnoteni, Ze v niej nie je uvedend informacia
o zbernomi dvore,



Zastupca obee LIptovsky Ondrej spolotne so spracovatelkou na uvedend pripomienku reagovali, Ze
plocha vymedzend pre zberny dvor je v dokumente UPN-O navrhovana na ploche TV v mieste, kde sa
nachadza v sii¢asnosti mald obecna kompostérefi, ktord je na Vykrese Komplexny urbanisticky rozbor
UPN ‘Obee Liptovsky Ondre] — prieskumy a rozbory oznatena pod &.. 14.

Zéstupca obce Jakubovany d'alej upezornil na potencidlnu dopravnt zafaZ ako vplyv na Zivotné
prostredie v obci Jakubovany spdsobenou narastom obyvatelov v obei Liptovsky. Ondrej, ‘ktori
zddvodnil tym, Ze novy obgania obce Liptovsky Ondre_] vchadzaju do obce Jakubovany za uéelom
vencenia psov, pri éom vehadzaji na sikromné pozemky.

Pritomni na verejnom prerokovam" poznamenali, ¥¢ uvedend poZiadavka nie je predmetom tohto.
prerokovania tykajiiceho sa spravy o hodnoteni vyhodnocujicej vplyvy strategického dokumentu na.
Zivotné prostredie; nie je mozné nikomu zakéazat' pohybovat sa na verejnych priestranstvach a pokial

dochadza k neziaducim vstupom na stkromné pozemky, ich vlastnici majd pravo si ich v stilade so
zédkonom. zabezlaecu Nakol'ko na tizemi SR vi¢§ina parciel je vo vlastni¢tve niekoho, nie je mozné
disponovat’ znalostou a prehladom, ktoré pozemky su a ktoré nie $0 v siikromnom vlastnictve, nie je
zohl'adnenie pripomienky zastupcu obee Jakubovany redine. Obyvateha obce Liptovsky Ondrej vSak
maji moZnost’ venit” svojich psov na plochdch urdenych ako verejni zeleii alebo v extraviline obce.

Podmienky a pravidt tykajtice sa dr¥ania psov 4 ich vengenie Jé mozZné definovat’ 4j vo VZN obce.

Zéstupea obee Jakubovary d'alej poukazal na poZiadavku vybudovania krytého $portoviska pod
tribtinou, pri o tento navrh nebol uvedeny v sprave o-hodnoteni. Na plochie 3portového aredli obee
Jakubovany nachadzajuceho sa v k. 0. obce Liptovsky Ondrej zastupea obee Jakubovany pozadoval, aby
bolo v mieste existujucej tribiiny planované s vystavbou Sporfového jednopodlazného objektu, kde nad
nim bude opétovne tribina, Této poZiadavka bola wvedend aj v navrhoch a pripomienkach zo strany
obce Jakubovany. V Ob¢i Liptovsky Ondrej nie je Ziaden objekt kde by sa dali vykandvat’ celorotne
vnutorné Sporty okrem posililovne v budove kultirneho domui. Zaroveti by tofo miesto nadvizovalo na
vonkajdie §portové plochy.

Spracovatel’ka na uvedent poZiadavku reagovala, Ze vregulativoch je poZiadavka zastupcu obce
Jakubovany premietnutd v zdviiznej asti ako lokalita SP2 (jestvujtica §portové plocha) v rdmei. ktorej je
z hiadiska funkéného vyuzitia vizemia pripustnd doplnkova obc1anska vybavenost’, zhl'adiska typu.
stavebnej Cinnosti je pripustnd rekonstrukeia a dostavba s vyskovou hladinou max. 2 podlazia +
podkrovie s moZnostou jeho vyuZitia, Z uvedeného vypiyva Ze uvedend poZiadavka vybudovania
krytého $portoviska. pod tribtiniov je v stlade regulativmi uvedenymi v navrhu z&viznej Sasti tizemno-
planovacej dokumentécie.

Zéstupca obte: Jakubovany predniesol nasledovnt poZiadavku tykajicu sa Ondrejského potoka
a hydromeliordcif a nasledného zvedenia vody z danej lokality, ktoré j je potrebne vyrie$it v rdmci ndvrhu
UPN obee Liptovsky Ondrej. Hydromeliora&né potrubie, ktoré. vylstuje do Trnovského potoka, v
inZinierskych sietach uvedenych v néavrhu nie je Zapisany skutkovy stav. ‘Ondrejsky potok nie je
v grafickej prilohe ndvrhu PN obce Liptovsky Ondrej spravne zakr esleny, zaroven aj trasa melioracie:
v lokalite Lavrovky a Zabiariie po obecny trad j jé zakreslend inak ako je skutkovy stav. Zastupca obece
Jakubovany poZaduje, aby si spracovatel’ vyZiadal nové stanovisko 6d Hydroirielioracii, § §. p.; ktoré sa
tyka kryt¢ho zadstenia odvodnenia ato zddvodu odvedenia daZd’ovej vody, nakolko sa nim zatapa
portovy aredl potas privalovych alebo dihotrvajiicich dazdov.

Zastupca obce Liptovsky Ondrej al(ceptoval uvedent skutonost’, je si jej vedomy, sthlasil, Ze siéasny
stav -hydromelioraéného potrubia je neZiaduci, neplni svoj Géel a v pripade jeho upchatta dochddza
k zaplavovaniu lokality, aviak poukdzal na pto_blematlku ekonomlckq naro&nosti rieSenia daného stavu,
presadzuje vhodrié riesenie zvedenia vady po povrehu; aby bola k dispozicii v pripade potreby.




Spracovatelka k predloZene] pozmdavke uviedla, Ze poziadavka zédstupcu obee Jakubovany je pre fin

novou informaciou. Pri vypracovani UPN vychadzala len zrelevaningch podkladov, mimo iného

z podkladov od Hydromelioracii, §. p, ktoré boli poskytnuté v etape Pripravnych prac aktorych
spravnost’ je potvrdena gj ich vyjadrenim zo dila 28.11.2024 v rdmci prerokovania ndvrhu UPN-O
Liptovsky Ondrej. Zéroven upozornila na edstavec na str. 2 ich vyjadrenia, kde zmiefiyu .,...odvodhenie

‘polnohospodarskych pozemkov drendZnym systémor neznémeho. vlastnika®, Za dodrzama prlslusnej
legislativy (zékona o vodach adaldich zdkonov) existencia vodného toku a hydromehoracnych
~zariadeni nemd. vplyv na koncepeiu rozvoja obce Liptovsky Ondrej ¢o je primdarnym ciefom.

uzemnoplanovacej dokumenticie.

Qdbornou spdsobilou osobou bole prezentované stanovisko k Navrhu UPN O od Hydreimelioracii, §: p.
zdfa 28.11. 2024 vktorom podla pulozene; mapky s zakreslené vietky hydromelioraéné kanaly
v Navrhu UPN O. Nové stanovisko preto nie je- potrebne si vyziadat' k Navrhu UPN O. VytyCovanie
trasy Ondrejského potoka a hydromelioradného kandla nie je v kompetencii riesenia a obstardvania UPN.
0, dle prisludného spraveu vodného toku a melioraéného zariadenia, Odbornou spdsobilou osobou pre
obstaravanie izemného planu bolo opdt’ poukdzané na nutnost’ opédtovného prerokovania v pripade.
zakreslenia novych javov (trasy vodného toku Ondrejsky potok a melioraéného potrubia) a doplnenia

do Navrhu UPN Q. V pripade novych podkladov od spraveu melioraéného zariadenia alebo vodného

toku & zahmutia do Névihu UPN O je v kompetencii vedenid obce, &i bude akceptovat’ alebo nie aznovu
prerokovat’ strateglcky dokument - Navrh UPN O. Zaroveit poukézal na &asovy-rémec tohto konania
ako aj na dobu prediZenia procesu schval'ovania samotného izemného planu,

Z pritomnej verejnosti bolo poukézané na znelistenie vodnych tokov Brestovina a Konstianka
motovkou ako aj skutoénost’, Ze na prameni vodného-toku Brestovina bola uloZens kopa hnoja.

Odborne sposoblla osoba pre obstaravanie 1zemného planu spoloéne so zdstupcom prisludného organu
upozornili na fakt, Ze uvedend skutodnost predloZena verejnostou nic je predmetom tohto verejného
prerokovania, ale Ze je potrebné v predmetnej veci podat podnet na QU LM OSZP, tisek $titnej vodnej
Spravy.

Poslednon pripomienkou zastupcu obce Jakubovany v sivislosti .s Vodn}"fm manaZmentom bola
pripomienka tykajica sa vsakovania dazd’ovych vod do podloZia, v ramei Ktorg) bolo poukdzané na
potrebu ZvySovaria hladiny podzemnej vody z dovodu narastajiceho rlzlka hroziaceho sucha
v bezzraZkovom obdobi. Uvedend po¥iadavka je premietnutd v navrhu ragulativoy UPN obee Liptovsky
Ondiej. V suvistosti s uvedenou skutodnost'ou bolo poukazané aj na problém tykajlici sa prehibovania
vodného tokiu Trrovsky potok, désledkom &oho dochddza k poklesu hladiny podzemnej vody.

Zastupca obee Llptovskv Ondrej uviedol, Ze s touto situaciou je obozndmeny, uvedomuje si dany
problém, ake obec je pripravena ho riedit. Dalej poukazal na regulaciu vodnych tokov v socializine,
ktoré boli pred tym meandrujdice, zadrziavali vodu, v désledku ich reguldcie obei vznikli problémy s tym
spojens, ktoré je vzZhiladom na meniace sa klimatické pomery potrebné napravit'

Odbornou spdsobilon asobou pre obstardvanie tzemneho plariu bolo poznamenane Ze uvedentl
problematiku bude vhodngjsie riesit v niziich stuptioch projektovej pripravy tizemia alebo samostatne,
nakolko nem4 vplyv na obstaranie a schvalovanie strategického dokumentu, ktorym je UPN obce.

4. Zaveretné zhodnotenie verejného prerokovania

Z prerokovania vyplynuli niektoré poZiadavky doplnenia a prepracovania navrhu izemného planu obce
Liptovsky Ondrej, bolo poukdzané na doplneme infrastruktiry v ndvrhu UPN O (rozgirenie vodovodu

do fakubovian, hydromelioratny kandl, ktory je neznimeho vlastnika) a dalSie skutognosti. Niektoré

poziadavky tykajice sa napr. och1a1meho péasmia cintorina, moznosti zberného dvora, verejnej zelene,
8



zhorSenia kvality ovzduSia vzhladom na nérast poétu obyvatelov uZ boli vyhodnotené v sprave
o hodnoten{ a odprezentované na verejnom prerokovani spracovatelkou.

Spracovatelka poukdzala na skuto¢nost, Ze predloZeny’ UPN je zatial’ v stadiu navrhu, G&elom tohto
prerokovania je poukdzat' na jeho nedostatky z pohladu vplyvu na Zivomé prostredie a zdravie
obyvatel'ov, tie nédsledne z ndvrhu odstranit’ alebo ngjst’ vyhovujtice a lepéie rieSenie. Zarovei doplnila
e pri vypracovani spravy o Hodnoteni a samotného UPN O vychadzala z odbornych podkladov
a stanovisk.

Odborne spdsobilou osobou pre obstardvanie tizemmného planu bol dany doraz na skutoénost’, Ze zmeny
- doplnenie novych javov, zmeny navrhrutych funkénych pléch, alebo novych neprerokovanych
regulacii v zéviznej Casti (napr. VPS areguldeii funkénych pléch) v UPN O, ktoré nevyplyvaju
Z legislativy bude potrebné opétovne pr erokovat’, toto je v8ak na kompeténcii vedenia obee, & bude
akceptovat’ znovu prerokovanie Navrhu UPN O aiebo nie.

Pritomny zéstupca prislusného organu zhmul d'al$i pestup podla zdkona o posudzovani vplyvov na
zivotné- prostredie, bude urteny spracovatel’ odborného posudku, ktory vypracuje edborny posudok
najneskdr do 30 dni, ktory bude obsahovat’ navrh zéveredného stanoviska. Piisludny orgén nésledne
pristipi k vydaniu zéveretného stanoviska, ktorym bude posudzovanie predmetného strategického
dokumentu ukon¢ené, 'V zdverednom stanovisku budt uvedené podmienky, ktoré prisluiny orgdn
odporuéi na zapracovanie do Gzemného planu obee Liptovsky Ondréej. Z uvedeného dovodu by opiéitovné
prerokovanie nédvrhu uzemného planu malo zmysel aZ po vydani zdvereéného stanoviska prislusnym
organom. Zaroveti zastupca prisludného orgdnu vyzval pritomnych, Ze SVQ]C poZiadavky tykajice sa
vplyvov predmetného strategického dokumentu na ivotné prostredie mbzu kedykol'vek pisomne alebo
Ustnym podanim doplnit' na adrese prislusného organu.

Zastupea obee Liptovsky Ondrej pod’akoval vsetkym pritomnym za ti¢ast’ na verejnom prefokovani, &irn
verejné prerokovanie bolo ukondené.

Zapisal: [ng. Vikior Bétora
Oveil: Cubos Zubor

Ing: Igor Kiriet

Ing. arch. Vlasta Cukorova







Prezencna listina zo zasadnutia Oznamenia o verejnom prerokovani Spravy
o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan obce Liptovsky Ondrej

konaného dia 10.01.2025 v Liptovskom Ondreji.
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