OKRESNY

URAD
MY]AVA odbor starostlivosti o zivotné prostredie
Moravska 1, 907 01 Myjava
C. j. OU-MY-0SZP-2023/000123-67 Myjava,05.05.2025

ZAVERECNE STANOVISKO

Z posudenia strategického dokumentu

UZEMNY PLAN OBCE PODKYLAVA

vydané Okresnym uradom Myjava, odborom starostlivosti o zivotné prostredie, podl'a

§ 14 zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

l. ZAKLADNE UDAJE O OBSTARAVATELOVI

1. Nazov
Obec Podkylava

2. Identifika¢né ¢islo
00654639

3. Sidlo

Obecny urad Podkylava ¢. 6, 916 16 Krajné

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
obstaravatel’a a osoby s odbornou sposobilost’ou na obstaravanie Uzemnopldnovacich
podkladov a izemnoplinovacej dokumentacie

Ing. Jan Morihladko, starostka obce, Obecny urad Podkylava ¢. 6, 916 16 Krajné
tel.: 032 7786173, e-mail: info@podkylava.sk
odborne spdsobila osoba pre obstaravanie UPP a UPD: Ing. arch. Marianna Bogyova

1. ZAKLADNE UDAJE O STRATEGICKOM DOKUMENTE

1. Nazov

Uzemny plan obce Podkylava
2. Charakter

Uzemny plan obce Podkylava (dalej len ,,UPN—O Podkylava“) je tizemnoplanovacia dokumentacia
vypracovana v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorsich predpisov (stavebny zakon) a je strategicky dokument na lokalnej urovni podl'a § 3 pism.
d) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani‘), ktory stanovuje
smery rozvoja obce Podkylava predovsetkym v jej katastralnom tizemi.


mailto:info@podkylava.sk

UPN-O Podkylava je predmetom posudzovania vplyvov podla § 4 ods. 1 zakona o posudzovani.

3. Hlavné ciele

Hlavnym cielom UPN-O Podkylava je v zmysle § 11 ods. 5 zakona &. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov, stanovit’ pre tizemie obce
Podkylava (k. u. Podkylava):
- koncepciu dlhodobého rozvoja obce, stratégie a zasad tohto rozvoja a jeho priemetu do uzemia obce v
rozsahu jeho katastra,
- regulativy priestorového usporiadania a vyuzivania izemia obce v rozsahu jeho katastra, osobitne vSak
najméa v zastavanom a na zastavbu navrhovanom tizemi obce,
- prehibenie a usmernenie koncepénych zamerov, ale aj limitov a lokalnych obmedzeni, vyplyvajtcich z
nadradenej izemnoplanovacej dokumentacie, z jej zavdznych ¢asti a z ostatnych izemnoplanovacich
podkladov a odvetvovych koncepcii,
- vymedzenie chranenych izemi, objektov a ochrannych pasiem a zabezpecenie ochrany historického
dedic¢stva, ochrany prirody, tvorby Krajiny a ekosystémov,
- zasady a moznosti ¢innosti v uzemi obce a racionalneho vyuZivania prirodnych zdrojov tak, aby sa
neprekrocilo inosné zat'azenie izemia, zabezpecil sa trvale udrzatel'ny rozvoj obce, vytvarala sa a
udrziavala ekologicka stabilita krajiny na jej katastralnom tizemi,
- podmienky tvorby kvalitného Zivotného a obytného prostredia v jednotlivych funkénych zonach obce,
- tvorbu koncepcie zabezpecenia tizemia obce verejnou dopravnou a technickou vybavenostou,
- predpoklady saturacie tizemia zariadeniami socialnej infrastruktury a ostatného verejného
obcianskeho vybavenia,
- priestorové rieSenie diferencovanej $kaly rozvoja zakladnych funkcii a aktivit byvania a obCianskej
vybavenosti, vyroby, Sportu, rekreacie a zotavenia,
- podmienky a opatrenia na sanaciu urbannych Struktir, zastavby a intenzivne vyuzivanych ¢asti
krajiny,
- podmienky vyuzivania uzemia,
- vymedzenie zastavaného izemia obce a ur¢enie verejnoprospesnych stavieb,
- potrebu vypracovania podrobnejsej izemnoplanovacej dokumentacie a izemnoplanovacich
podkladov,
- koordinaciu aktivit a rieSenie konfliktov a stretov zaujmov.

Hlavnym cielom v rozvoji uzemia obce je smerovanie k formovaniu a orientacii rozvoja obce
k podpore prioritnych funkcii, ktorymi je funkcia byvania (26 funkénych blokov) so zakladnou
obcianskou vybavenostou, d’alej funkcia rekreacna s vybavenost'ou Sportovou a rekreacnou s napliou
Vv oblasti cestovného ruchu a agroturistiky (2 jestvujuce funkéné bloky), vratane vhodnych doplnkovych
funkcii k byvaniu a rekreacii. Dalej sa rozsiruje v navrhu plocha obg&ianskej vybavenosti v jednom
regulacnom bloku (OVO01).
Stabilizuje sa vyrobna funkcia u jestvujliceho objektu polnohospodarskej vyroby so stanovenim
regulativov funkéného vyuzitia (VO1 — Aredl NVOD). Tato polnohospodarska vyrobna funkcia sa
reguluje v rozsahu unosnom, neobmedzujucom a nedegradujucom zakladné funkcie — prioritné funkcie
funkénych blokov obytného izemia.
Neuvadza sa a nestabilizuje vyrobna funkcia v areali potravinarskej vyroby — pivovar a spracoviia ovocia
v navrhovanom funkénom bloku OVO01 (oblianska vybavenost) ako plocha jestvujiicej vyroby
anenavrhuju sa regulativy funkéného vyuzitia pre vyrobna funkciu, hoci sa navrhuje rozsirenie
existujucej potravinarskej vyroby, vo vztahu k funkcii byvania.
Iny druh priemyselnej vyroby sa nenavrhuje.
Dalej sa stabilizuje rekreaéna funkcia
- Vv existujicom objekte Biofarmy Charolais s potencidlom rozvoja ako uzemie Sportu, rekreacie
a cestovného ruchu so stanovenim regulativov vyuZitia v nadviznosti na vysSie uvedeny jestvujuci
pol'nohospodarsky areal (R01),
- Vexistujucom objekte Agropenzionu Adam so zékladnym funkénym vyuzitim plochy obcianskej
vybavenosti (v ramci B04).



Dolezitou ulohou izemného planu je koordinacia rozvojovych zamerov obce s poziadavkami ochrany
prirody a krajiny, poziadavkami ochrany poI'nohospodarskej pody a poziadavkami ochrany kultirnych
a historickych hodno6t uzemia. Ciel'om izemného planovania je sustavne a komplexne riesit’ priestorové
usporiadanie a funk¢né vyuzivanie Uzemia, ur¢ovat’ jeho zasady, navrhovat’ vecnil a casovl koordinaciu
¢innosti ovplyviujtcich Zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultarno-historické hodnoty Gizemia,
uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo udrzatel'ného rozvoja. Za tym tcelom
navrhuje regulativy funkéného vyuzitia i v nezastavanom uzemi katastra obce s navrhom prioritnych
prirodnych funkcii.

UPN — O Podkylava sa stane po schvaleni zaviznym dokumentom pre obec, obyvatel'ov obce a ostatnych
ucastnikov procesu povol'ovania a realizacie planovanych zamerov izemného rozvoja obce.

4.  Strucny popis obsahu strategického dokumentu

Hlavnym riesitelom strategického dokumentu — UPN-O Podkylava je doc. Ing. arch. Bohuslav Pernecky,
autorizovany architekt SKA (osved¢. ¢. 1048AA, oktdber 2022).

Uzemny plan obce Podkylava je vypracovany v siilade s § 12 vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Z. z.

o uzemnoplanovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii (d’alej len ,,vyhlaska®), v ¢leneni na
textovu a graficku Cast’. Obec Podkylava spada do kategorie sidiel s menej ako 2 000 obyvatel'mi, preto
podla § 21 ods. 2 stavebného zakona bude izemny plan spracovany jednovariantne.

Textova ¢ast’ obsahuje smernu a zavaznu Cast’ a je spracovana v rozsahu a Struktare podla § 12 ods.
2 —5, 6 vyhlasky:
A. Zakladné adaje
A.a) Hlavné ciele rieSenia a problémy, ktoré uzemny plan riesi A.b)
Vyhodnotenie doterajsieho izemného planu obce

A.C) Udaje o stlade rieSenia uzemia SO zadanim a so sibornym stanoviskom

B. RieSenie izemného planu

B.a) Vymedzenie rieSeného tizemia a jeho opis

B.b) Vizby vyplyvajlce z rieSenia a zo zavaznych ¢asti izemného planu regionu

B.c) Zakladné demografické, socialne a ekonomické rozvojové predpoklady obce

B.d) RieSenie zaujmového izemia a §irie vztahy dokumentujuce zaclenenie rieSene;j
obce do systému osidlenia

B.e) Navrh urbanistickej koncepcie priestorového usporiadania

B.f) Navrh funk¢éného vyuzitia izemia obce s uréenim prevladajucich funkénych tzemi

B.g) Navrh rieSenia byvania, ob¢ianskeho vybavenia so socidlnou infrastruktirou, vyroby a
rekreécie

B.h) Vymedzenie zastavaného uzemia obce

B.i) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tzemi

B.j) Navrh rieSenia zdujmov obrany $tatu, poziarnej ochrany, ochrany pred povodnami

B.k) Navrh ochrany kultarnych hodn6t izemia, ochrany prirody a tvorby krajiny vratane
prvkov tizemného systému ekologickej stability a ekostabilizacnych opatreni

B.l) Navrh verejného dopravného a technického vybavenia

B.m) Koncepcia starostlivosti o zivotné prostredie

B.n) Vymedzenie a vyznacenie prieskumnych tizemi, chranenych loziskovych tizemi
a dobyvacich priestorov

B.0) Plochy vyzadujuce zvysent ochranu

B.p) Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia pol'nohospodarskej pody na
nepol'nohospodarske ucely

B.q) Hodnotenie navrhovaného rieSenia najma z hl'adiska environmentalnych,
ekonomickych, socidlnych a uzemno-technickych désledkov

C. Dopliiujuce udaje



C.a) Uréenie pripustnych, obmedzujucich alebo vylucujtcich podmienok na vyuzitie
katastra obce
C.a.1 Regulacné sektory
C.a.2 Charakteristika druhov funk¢éného vyuzivania Gizemia
C.a.3 Regulativy priestorového usporiadania izemia
C.a.4 Dal3ie regulativy platné na celom tzemi katastra
C.b) Podrobnejsia charakteristika jednotlivych funkénych blokov
D. Dokladova cast’
E. Zavizna ¢ast’ izemného planu
E.a) Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania Gizemia E.b)
Urcenie pripustnych, obmedzujucich alebo vylucujicich podmienok na vyuzitie
jednotlivych ploch a intenzitu ich vyuzitia
E.c) Zasady a regulativy umiestnenia obCianskeho vybavenia izemia
E.d) Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického vybavenia
E.e) Zésady a regulativy zachovania kultarnohistorickych hodnét, ochrany a
vyuzivania prirodnych zdrojov, ochrany prirody a tvorby krajiny, vytvarania a
udrZiavania ekologickej stability vratane ploch zelene
E.f) Zasady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie
E.g) Vymedzenie zastavaného izemia obce
E.h) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych uzemi
E.i) Plochy na verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a scel'ovania
pozemkov, asanaciu a na chranené Casti krajiny
E.j) Urcenie, na ktoré asti obce je potrebné obstarat’ a schvalit’ uzemny plan zony E.K)
Zoznam verejnoprospesnych stavieb
E.l) Schéma zavéznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb
Graficka ¢ast’ je vypracovand v rozsahu a Struktare podla v § 12 ods. 7 pism. a) — f) vyhlasky a
obsahuje:
Vykres ¢. 1 - Sirsie vztahy M1:100 000
Vykres €. 2 - Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania Gizemia, vratane
schémy zavéznych ¢asti M1:10 000
Vykres €. 3 - Verejné dopravné vybavenie M1:10 000
Vykres €. 4 - Verejné technické vybavenie M1:10 000
Vykres €. 5 - Ochrana prirody a tvorba krajiny M1:10 000
Vykres €. 6 - Perspektivne pouzitie pol'nohospodarskej pody na nepol'nohospodarske ucely M1:10 000.

Zakladn4 urbanisticka koncepcia izemného planu vychéadza z nasledovnych zasad:
- reSpektovanie jestvujucej urbanistickej koncepcie, ktorej tpravy by mali smerovat’ k vyrieSeniu
stcasnych poziadaviek a potrieb obce s viziou budicich narokov na vsetky jej funkcie, s dérazom na
zachovanie jej unosnej rozlohy zastavaného uzemia,
- pri navrhu novej zastavby, resp. obnove jestvujiceho fondu bola brana do tivahy potreba vytvarania
ucelenych funkénych zon bez premiesavania nezluciteI'nych funkcii (napr. byvanie s vyrobou vécsieho
rozsahu),
- vytvorenie logickych a prevadzkovo jasnych vztahov medzi jednotlivymi funkciami obce, stanovenie
ich polohy a priority,
- vyrieSenie dopravnej situacie s ohladom na rieSenie vy$sej koncepcie dopravy,
- hmotovo-priestorovym riesenim dokomponovanie hlavnych kompozi¢nych osi celého zastavaného
uzemia obce so zachovanim historicky vyprofilovanych parcidlnych kompozi¢nych zasad,
- navrhnutie sposobu dotvorenia niektorych pesich koridorov prepajajtcich priestory spolo¢ensky najviac
frekventované a rozptylnych ploch v ramci tychto priestorov,
- podporenie rieSenim rekonstrukcie a prestavby jestvujucich hodnotnych Struktar pri reSpektovani ,,génia
loci “, t.j. bez implementacie architektonicky a typologicky nevhodnych stavieb; navrhnutie sp6sobu
a podmienok ochrany, rekonstrukcie a revitalizacie tychto historicky najstarSich enklav zastavby,
- navrhnutie adekvatneho sposobu obnovy jestvujuceho starSieho stavebného fondu s prihliadnutim na



zasady pamiatkovej ochrany, systém zastavby, typologiu objektov, prevazujuce vyskové proporcie

a funkcéné vyuzitie zastavby,

- navrhnutie postupnej delimitacie znehodnocujucich objektov zo spoloCensky najcennejsich
priestranstiev a dostavbu rozostavanych,

- minimalizovanie asandcie - na asandciu navrhntt’ len tie objekty, ktoré brania realizacii zdmerov
verejného zaujmu, alebo ich technicky stav znemoznuje ich rekonstrukciu a d’al$ie vyuzivanie,

- navrhnutie novych rozvojovych tizemi a ich rieSenie s oh'adom na prevladajuci objemovo-priestorovy
charakter izemia a jeho kompozi¢ny systém,

- osobitnl pozornost’ venovat’ jestvujucej i navrhovanej vyrobe, jej zakomponovaniu v izemi a napojeniu
na dopravnu infrastruktiru,

- navrhnutie systému dotvorenia zastavaného uzemia $truktirou verejne pristupnej vzrastlej zelene
nadvézujucej na zelen v centre obce,

- pri dokomponovani priestorov uprednostnenie humanneho meritka objemovej skladby respektujtice;
historické a prirodné pozadie a jeho akcenty a dominanty,

- uplatilovanie profesionalneho pristupu s ucast’ou architekta pri rozvijani predstav o d’alSom rozvoji
zastavby; vylucenie zivelného pristupu k zastavbe,

- chranenie a vhodné vyuzivanie chranenych a hodnotnych uzemi prirody,

- pri rozvoji sidla zosuladenie rozvojovych zamerov najma s koncepciou trvalej udrzatelnosti, ¢o zvysi
atraktivitu obce pre obyvatel'ov aj navstevnikov,

- problematiku rozvoja obce nasledne dorieSovat’ formou podrobnejsich dokumentacii s jasnymi
regulativmi pre moznosti vystavby.

Charakteristickou krajinnou Struktirou katastra obce je kopaniciarske osidlenie prizna¢né roztrisenym
typom zastavby, ktoré je potrebné zachovat’ s jeho povodnou funkciou zmiesanou s rekrea¢nou funkciou
a na ktoré sa viaze Specificka krajinna Struktira zahtnajuca prvky typické pre pol'nohospodarsky uzivanu
krajinu s preferenciou ovocnych sadov, lik a pasienkov. Uzemnym planom sa navrhuju respektovat’

a rozvijat’ nasledovné formy zastavby :

- rozvolnena zastavba: individudlna — vol'na - uli¢na Ciara je spravidla uréena oplotenim, hrana
zastavby zvicsa ustupuje od uli¢nej Ciary a vytvara vegetacné plochy alebo spevnené plochy;
verejny priestor je spravidla totozny s ulicnym priestorom,

- zastavba rozptylena (kopaniciarska) - uli¢na ¢iara byva bud’ urcena oplotenim alebo nema jasné
vymedzenie, hrana zastavby nebyva urena, zastavba nevytvara typické verejné priestory.

Funk¢na Struktira a priestorové usporiadanie tzemia obce je podrobne definované vo vykrese
komplexného urbanistického navrhu, ktory je aj schémou zavéaznych Casti uizemného planu v rieSenom
tizemi. Uzemie obce je ¢lenené v Strukture zakladnych funkénych blokov na obytné uzemia, vyrobné
uzemia, rekrea¢né tizemia a plochy obcianskej vybavenosti. S oh'adom na ¢asovy vyvoj rozvojovych
ploch su tieto ¢lenené na jestvujuce S (stav), navrhované N (navrh) a vyhl'adové (V). Vyhlad nie je
regulovany v zavéznej Casti Uzemného planu. Pre jednotlivé druhy funkénych ploch su stanovené
konkrétne zaviazné regulativy funkéného vyuzitia v ramci ¢asového vyvoja (S, N).

Pre podrobnejsiu charakteristiku vymedzuje izemny plan obce v ramci rieSeného tzemia priestorové
celky - bloky, ktoré si vyZaduju podrobnejsie regulovanie v regulaénych sektoroch R1 - jestvujice tizemie
stabilizované, R2 — jestvujuce tizemie s potencidlom rozvoja, R3 — navrhované rozvojové tizemie. Pre
kazdy priestorovy celok stanovuje stibor regulativov funkéného vyuzitia (zékladné funkéné vyuzitie,
pripustné, nepripustné ), ako i d’alSich regulativov a podmienok (regulativy priestorového usporiadania
uzemia, obmedzujuce faktory a limity, verejnoprospesné stavby, potreba nasledného tzemného planu
zony).

Predmetom UPN — O Podkylava a strategického dokumentu je navrh funkéného vyuzitia tzemia obce
v nasledovnych funkénych blokoch:

OBYTNE UZEMIE
Jestvujlce izemie stabilizované s regulativom R1:



1. BO7a Boory (S) — byvanie — celkova vymera (cv) 0,3246 ha = mimo zastavaného tizemia obce
(mimo ZUO),

2. B11 U Vrabeléakov (S) — byvanie — vymera v ramci B11 v R2 = mimo ZUO,

B12 U Beiiov (S) — byvanie — vymera v rimci B12 v R2 = mimo ZUO,

4. B16 Biuda (S) — byvanie — cv 0,6372 ha = mimo ZUO.

w

Jestvujlce tizemie S potencialom rozvoja - regulativ R2:

BO01 Podkylava - byvanie (S) - cv 13,9706 ha, 8,1008 ha v ZUO, 5,8696 mimo ZUO,
B02 Chvojnica - byvanie (S) — cv 4,8649 ha = mimo ZUO,

B03 Hlavag - byvanie (S) — cv 9,5623 ha= mimo zU0,

B04 U Pagacov, U Sakov, U Bendov - byvanie (S) — cv 17,0978 ha = mimo zU0,
B05 U Mosnych - byvanie (S) — cv 2,8685 ha = mimo ZUO,

B05a — Za potokom — byvanie (S) — 0,7507 ha = mimo ZUO,

BO7 U Frndakov - byvanie (S) —cv 3,5893 ha = mimo zU0,

B08 U Kocuri - byvanie (S) — cv 2,8619 ha = mimo ZUO,

B09 U Uhrikov - byvanie (S) — cv 2,8714 ha = mimo ZUO,

10. B10 U Senkarikov - byvanie (S) — cv 4,9292 ha = mimo ZUO,

11. B10a U Senkarikov - byvanie (S) — cv 6,1314 ha = mimo ZUO,

12. B11 U Vrabel¢akov - byvanie (S) — cv 3,9760 ha = mimo ZUO,

13. B12 U Betiov - byvanie (S) — cv 7,9424 ha = mimo ZzUO0,

14. B13 Jancové — byvanie (S) — cv 3,0054 ha = mimo ZzUO0,

15. B15 Zazova — byvanie (S) — cv 0,6372 ha = mimo ZUO,

16. B17 Hincové — byvanie (S) — cv 2,4658 ha = mimo ZUO,
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Navrhované rozvojové tizemie — regulativ R3 :
17. BOla Medzi Podkylavou a Chvojnicou - byvanie (N) — cv 1,2878 ha = mimo ZUO,
18. BO1b Drahy - byvanie (N) - cv 1,3923 ha = mimo ZUO,
19. B0O5b U Mosnych - byvanie (N) - cv 0,2854 ha = mimo ZUO,
20. B06 Krizne cesty - byvanie (N) — cv 5,0915 ha = mimo ZUO,
21. B12 U Beiiov — byvanie (N) = mimo ZUO,
22. B14 Pri Jancovom - byvanie (N) — cv 4,3580 ha= mimo ZUO,

UZEMIE SPORTU, REKREACIE , CESTOVNEHO RUCHU

Jestvujlice izemie S potencialom rozvoja — regulativ R2:
1. RO1 Podkylava - Biofarma Charolais — (S) — agroturistika - cv 2,1232 ha=v ZUO
2. RO02 Vyhliadka Pavicie (S) — turistika - cv 1,1242 ha = mimo ZUO,

UZEMIE VYBAVENOSTI
Navrhované rozvojové tizemie — regulativ R3:
1. OVO01 Pod Kylavou (N) - vybavenost’ - cv 3,0227 ha = mimo ZUO,

VYROBNE UZEMIE
Jestvujlice Gizemie s potencidlom rozvoja — regulativ R2: ’
1. V01 Areal NVOD - pol'nohospodarska vyroba (S) - cv 2,8283 ha = v ZUO.

Bilancie vo funké&nych blokoch spolu: cv 110,2712 ha, v ZUO 13,0523 ha, mimo ZUO 97,2194 ha
Obytné tzemie stav + navrh : cv 101,0833 ha, v ZUO 8,1008 ha, mimo ZUO 92,9825 ha

Uzemie $portu, rekreécie, cestovného ruchu : cv 3,3374 ha, v ZUO 2,1232 ha, mimo ZUO 1,2142 ha
Uzemie vybavenosti navrh: cv 3,0227 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 3,0227 ha,

Vyrobné tizemie stav: cv 2,8283 ha, v ZUO 2,8283 ha, mimo ZUO 0,0000 ha.

CHATY, ZAHRADNE CHATY A BZVANIE V OBJEKTOCH, KTORE NIE SU STAVBAMI



Strategicky dokument stanovuje regulativy pre tieto typy stavieb v rozsahu: zakladné funk¢né
vyuzitie, pripustné a nepripustné funkéné vyuzitie, regulativy priestorového usporiadania,
obmedzujuce faktory a limity. V pripade byvania v objektoch, ktoré nie st stavbami ustanovuje
ako nepripustné mimo miest, ktoré st pre tento typ byvania uréené.

NEZASTAVANE UZEMIE

Strategicky dokument navrhuje zaviazné regulativy funkéného vyuzitia Gzemia pre
nezastavané tizemie obce: sady a zahrady (SZ), dilata¢na zelen (DZ), trvalé travne porasty
(TTP), poI'nohospodarsky péda orna (PPO), nelesna drevinova vegetacia (NDV), lesy (L),
v ramci ktorych prirad’'uje prioritné prirodné funkcie a v regulativoch funkéného vyuzitia
stanovuje pripustné funkéné a nepripustné funkéné vyuzitie, obmedzujuce faktory a limity,
interven¢né zasahy.

5. Vztah k ostatnym strategickym dokumentom

Pre uzemny plan obce Podkylava je zavizna izemnoplanovacia dokumentacia vysSicho stupna,
ktorou je Uzemny plan velkého tizemného celku Trenéianskeho kraja, (skratene UPN-VUC TK),
ktorého zavdzna Cast’ bola vyhlasena Nariadenim vlady SR ¢&. 149/98 Z. z., uverejnena v Zbierke
zakonov, Ciastka 54 z roku 1998 a ktory bol aktualizovany nasledovne:

e Zmeny a doplinky & 1/2004 Uzemného planu velkého uzemného celku Trenéianskeho kraja
(ZaD ¢&. 1/2004 UPN VUC TK). Tento dokument bol schvaleny Zastupitel'stvom TSK
uznesenim ¢€.259/2004 dna 23.6.2004. VSeobecne zavizné nariadenie TSK ¢.7/2004, ktorym sa
vyhlasili Zmeny a doplnky zaviznej asti UPN VUC Trendianskeho kraja bolo schvalené
Zastupitel'stvom TSK uznesenim ¢. 260/2004, diia 23.6.2004.

e Zmeny a doplnky &. 2 Uzemného planu velkého izemného celku Tren&ianskeho kraja (ZaD ¢.2
UPN VUC TK). Tento dokument bol schvaleny ZastupiteI'stvom TSK uznesenim ¢.297/2011
diia 26.10.2011. VSeobecne zavédzné nariadenie TSK ¢.8/2011, ktorym sa vyhlasili zavdzné
gasti Zmien a doplnkov UPN VUC Trenéianskeho kraja bolo vyhlasené Zastupitel'stvom TSK
dna 26.10.2011.

e Zmeny a doplnky &.3 Uzemného planu Velkého izemného celku Tren¢ianskeho kraja (ZaD ¢.3
UPN-VUC TK). Tento dokument bol schvaleny Zastupitel'stvom TSK uznesenim &.98/2018
dina 28.06.2018. Vseobecne zaviazné nariadenie TSK ¢. 7/2018, ktorym sa vyhlasili zavizné Casti
Zmien a doplnkov UPN VUC Tren¢ianskeho kraja bolo vyhldsené Zastupitel'stvom TSK diia
28.5.2018, ucéinnost’ nadobudlo29.6.2018.

V zmysle § 25 ods. 6 a § 27 stavebného zakona musi byt zavdzna Cast’ tejto izemnoplanovace;j
dokumentacie vyssieho stupiia v navrhu Uzemného planu obce Podkylava re$pektovana.
Dalsie strategické dokumenty na regionalnej urovni a miestnej trovni:
o Program hospodarskeho a socialneho rozvoja obce Podkylava na roky 2024 — 2030 s vyhl'adom do
roku 2040,
o Program hospodarskeho a socidlneho rozvoja Trenéianskeho samospravneho kraja na roky 2013 —
2023,
Regionalny tizemny systém ekologickej stability okresu Senica (byvalého, Regioplan Nitra, 1994)
Regionalny izemny systém ekologickej stability okresu Myjava - navrh,
Uzemny plan obce Kogariska
Uzemny plan obce Krajné v zneni Zmien a doplnkov &. 1.

I11.  OPIS PRIEBEHU PRiIPRAVY POSUDZOVANIA

Strategicky dokument splia kritéria § 4 ods. 1 zakona o posudzovani a podlicha povinnému
posudzovaniu vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie.



Posudzovanie vplyvov uvedeného navrhovaného strategického dokumentu na Zzivotné prostredie
zabezpecoval Okresny urad Myjava (d’alej len ,,prislusny organ‘), priCom hodnotenie bolo vykonané
podrla zakona o posudzovani.

1.

Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schval’ovania

Posudzovany navrh strategického dokumentu na zivotné prostredie bol obstarny prislusnym

organom uzemného planovania, t.j. Obcou Podkylava prostrednictvom Ing. arch. Marianny Bogyovej
odborne spdsobilej osoby na obstaravanie UPP a UPD (reg. €. 442) podl'a stavebného zakona.

Vecny a casovy harmonogram pripravy a schvalovania navrhovaného strategického

dokumentu v sulade so stavebnym zakonom je nasledovny:

2.

Obstaranie izemného planu obce Podkylava schvalilo Obecné zastupitel'stvo obce uznesenim ¢.
2/2023 zo dna 31.1.2023.

Pripravné prace obstaravatela boli vykonané obcou Podkylava v roku 2023.

Prieskumy a rozbory a krajinno-ekologicky plan boli spracované Architektonickym ateliérom
BP (v skratke AABP) Piestany v roku 2023 pred vypracovanim etapy Zadania pre UPN-O
Podkylava v decembri 2023.

V zmysle § 20 ods.l stavebného zakona organ tzemného planovania, obec Podkylava,
zabezpetil spracovanie Zadania pre Uzemny plan obce u spracovatel'a UPN-O.

Zadatie obstardvania UPN-O Podkylava bolo oznamené verejnou vyhlagkou v roku 2023.
Zarovein s verejnou vyhlaskou bola 20.03. 2023 zaslana ziadost’ obce dotknutym organom o
poskytnutie informacii a podkladov tykajucich sa uplatnenia prislusnych rezortnych stratégii a
koncepcii. Dorucené podklady a koncepéné materidly dotknutych organov a poziadavky
uplatnené v stanoviskach dotknutych organov boli zapracované v zadani pre spracovanie UPN-
O Podkylava a spracované v navrhu UPN-O Podkylava.

Upraveny navrh po prerokovani bol predlozeny prislusnému organu uzemného planovania —
Okresnému tradu Trenc¢in na posudenie suladu s prislusnymi pravnymi predpismi a zavaznymi
¢astami izemnoplanovacich dokumentacii vyssieho stupna.

Zadanie ktuzemnému planu obce Podkylava bolo schvalené uznesenim Obecného
zastupitel'stva obce ¢. 07/2024 zo dia 05.03.2024.

Navrh UPN-O Podkylava, vypracovany na zaklade schvaleného zadania, bol odovzdany
spracovatel'om na prerokovanie obstaravatel'ovi v roku 2024,

Prerokovanie navrhu UPN-O Podkylava spolu s verejnym prerokovanim Spravy o hodnoteni
vplyvov strategického dokumentu UPN-O Bukovec na Zivotné prostredie sa uskutoénilo diia
27.11.2024.

Zaverecné stanovisko z procesu posudzovania vplyvov navrhovaného strategického
dokumentu na Zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani.

Schvilenie navrhu UPN-O Podkylava Obecnym zastupitel'stvom obce Podkylava.

Zhotovenie ¢istopisu UPN-O Podkylava na zéklade schvalenia a vydania pokynu
obstaravatel’a.

Organ kompetentny na prijatie strategického dokumentu

Obecné zastupitel'stvo obce Podkylava.

3.

Druh prijatia, rozhodnutia

o Uznesenie Obecného zastupitel'stva obce Podkylava, ktorym sa schval'uje uzemny planu obce.



o Vseobecne zavizné nariadenie obce Podkylava, ktorym sa vyhlasuje zavizna ast’ Uzemného planu
obce Podkylava.

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Sprava o hodnotent strategického dokumentu UPN-O Podkylava bola vypracovana podla prilohy

¢. 5 zékona o posudzovani a na zaklade rozsahu hodnotenia strategického dokumentu urceného
Okresnym tradom Myjava podl'a § 8 zédkona o posudzovani pod ¢&. j. OU-MY-0SZP-2024/000153-026
zo dna 29. 01. 2024. Zhotovitel'om spravy o hodnoteni je doc. Ing. arch. Bohuslav Pernecky,
autorizovany architekt SKA (osved¢. ¢. 1048AA, oktober 2024).

Vypracovaniu spravy o hodnoteni navrhovaného strategického dokumentu predchadzali nasledovné
kroky procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani:

e  Oznamenie o strategickom dokumente :
- dorucenie oznamenia o strategickom dokumente prislusnému organu 28.06. 2023,
- oznamenie bolo zverejnené dna 25. 08. 2023 na uradnej tabuli obce a na internetovej stranke
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-podkylava,
- prislusny organ rozoslal oznamenie o strategickom dokumente dotknutym organom $tatnej spravy,
organizaciam, obciam a verejnosti a vyzval na zaslanie pisomnych stanovisk podl'a § 6 ods. 2 zakona o
posudzovani 25. 08. 2023,
- Obec Podkylava a dotknuté obce mali za povinnost’ informovat’ do troch dni od dorucenia oznamenia
podla § 6 ods. 2 zdkona o posudzovani o iom verejnost’ spdsobom v mieste obvyklym a zaroven
oznamit’, kde a kedy mozno do oznamenia nahliadnut’, robit’ si z neho odpisy, vypisy alebo na vlastné
naklady zhotovit’ kdpie, priCom oznamenie muselo byt’ verejnosti pristupné najmenej po dobu 14 dni od
jeho dorucenia,
- prislusny orgén zaroven podal informaciu 25.08.2023 o moznosti predkladania stanovisk verejnosti
k oznameniu o strategickom dokumente do 15 dni od jeho zverejnenia spolu s adresou, na ktorti bolo
mozné predkladat’ stanoviska,
- zverejnend informécia o moznosti uskutocnit’ konzultacie podla § 6 ods. 3 zdkona o posudzovani
z 25.08.2023,
- od verejnosti neboli doru¢ené Ziadne pisomné stanoviska k oznameniu o strategickom dokumente,
- k oznameniu o strategickom dokumente bolo doruc¢enych celkom 16 stanovisk od dotknutych organov.

e  Rozsah hodnotenia strategického dokumentu:
- rozsah hodnotenia strategického dokumentu urCeny podla § 8 zakona o posudzovani prisluSnym
organom pod & j. OU-MY-OSZP-2024/000153-026 z 29. 01. 2024 po jeho prerokovani s
obstaravatelom; pri urovani rozsahu hodnotenia strategického dokumentu sa vychadzalo z obsahu a
Struktary spravy o hodnoteni vplyvu strategického dokumentu podl'a § 9 ods. 3 zakona o posudzovani s
prihliadnutim na stanoviska doruc¢ené podl'a § 6 ods. 6. zdkona o posudzovani,
- podla § 8 ods. 6 zdkona o posudzovani prisluSny organ zverejnil rozsah hodnotenia strategického
dokumentu na internetovej stranke MZP SR diia 30.01.2024 a zaroveii ozndmil adresu, na ktorti mozno
predkladat’ stanoviska verejnosti k rozsahu hodnotenia strategického dokumentu,
- podla § 8 ods. 7 zdkona posudzovani obstaravatel’ strategického dokumentu zverejnil rozsah
hodnotenia strategického dokumentu spdsobom v mieste obvyklym; k rozsahu hodnotenia strategického
dokumentu neboli obci doruc¢ené ziadne pisomné stanoviska, resp. pripomienky,
- moznost’ davat’ pripomienky k vydanému rozsahu hodnotenia do 09. 02. 2024,
- k rozsahu hodnotenia strategického dokumentu boli prislusnému organu dorucené celkom 2 stanoviska
od dotknutych orgéanov.

e Spradva o hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu:
- sprava o hodnoteni strategického dokumentu UPN — O Podkylava bola vypracovana podla § 9 ods. 4
a prilohy ¢. 5 zakona o posudzovani v oktobri 2024,
- dorucenie Spravy o hodnoteni anavrh tizemného planu obce prislusnému organu 05. 11. 2024
(v tlatenej forme a na elektronickom nosiéi dat) spolu s navrhom strategického dokumentu UPN O —
Podkylava,
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- sprava o hodnoteni a navrh uzemného planu obce boli zverejnené podla § 10 ods. 2 zakona
0 posudzovani na uradnej tabuli obce a na internetovej stranke prislusného organu
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-podkylava dna 20. 11. 2024,

- prislusny orgéan rozoslal spravu o hodnoteni dotknutym organom S§tatnej spravy, dotknutym obciam a
verejnosti a vyzval na zaslanie pisomnych stanovisk 20.11.2024 podl'a § 10 ods. 3 zakona o posudzovani,
- prislusny organ oznamil, ze konzultacie k strategickému dokumentu sa uskutoéfiuju na prisluSnom
organe pocas celého procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
Vv pracovnych diloch od. 8.00 hod do 14.00 hod,

- Obec Podkylava oznamila verejnosti verejnou vyhlaskou prerokovanie Spravy o hodnoteni a navrh
uzemného planu obce auskutoCnenie verejného prerokovania s odbornym vykladom spracovatela
7.11.2024,

- prerokovanie ,,Spravy o hodnoteni strategického dokumentu® - navrhu Uzemného planu obce Podkylava
sa uskutocnilo dna 27. 11. 2024 na Obecnom urade v Podkylave o 15.00 hod.

Odborny posudok k sprave o hodnoteni strategického dokumentu:

- prislugny organ uréil listom &. j. OU-MY-OSZP-2025/000123-041 zo dita 17. 01. 2025 spracovatel’ku
odborného posudku Kk strategickému dokumentu a zaroven oznamil obstaravatel'ovi urenie odborne
spdsobilej osoby na vypracovanie odborného posudku,

- vypracovany odborny posudok podla § 13 zdkona o posudzovani s ndvrhom zaverecného stanoviska
podla § 14 zakona o posudzovani bol doruceny obstaravatelovi v zdkonnej lehote vo februdri 2025
a doruceny prislusnému organu 26.02.2025.

5. Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie urcil v zmysle § 13 ods. 4 zakona
0 posudzovani za spracovatela odborného posudku strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Podkylava” listom ¢. j. OU-MY-OSZP-2025/000123-041 zo dia 17. 01. 2025 RNDr. Bronislavu
Trnkovu, zapisani v zozname odborne spdsobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov ¢innosti na Zivotné
prostredie pod ¢islom 586/2012/OEP. Stcastou odborného posudku bol aj navrh zavereéného stanoviska
(d’alej len ,,spracovatel’ka odborného posudku®).

Obstaravatel’, Obec Podkylava, postupom podla zakona 0 posudzovani zabezpeéila vypracovanie
odborného posudku podla § 13 zakona o posudzovani.

Z hladiska postdenia uplnosti predlozenej spravy o hodnoteni spracovatel’ka odborného posudku
uviedla, Ze sprava o hodnoteni bola vypracovana v hlavnych bodoch $truktury stanovenej prilohou ¢. 5
zakona o posudzovani a jej obsah a Struktura zodpoveda v zakone exaktne definovanym poziadavkam a
ur¢enému rozsahu hodnotenia a casovému harmonogramu.

V dalSej etape spracovania izemnoplanovacej dokumentacie je potrebné akceptovat’ odporacané
opatrenia uvedené v posudku.

V zmysle rozsahu hodnotenia bolo urcené pre hodnotenie okrem nulového variantu (stav, ktory by nastal,
ak by sa navrhovany strategicky dokument neprijal) aj jedno rieSenie, ktoré je rozpracované v navrhu
rieSenia uzemného planu obce. Prislu$ny organ v ramci rozsahu hodnotenia ur€il aj Specifické
poziadavky, ktoré bolo potrebné podrobnejsie rozpracovat’ v sprave o hodnoteni. Mozno konstatovat’, Ze
Specifické poziadavky boli v sprave vypracované dostatocne a vV pozadovanom rozsahu.

Spracovatel’ka odborného posudku konstatovala, po jej doplneni spravy o hodnoteni,
dostatocné spracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Sti¢ast'ou odborného posudku je
navrh zaverecného stanoviska podla § 13 ods. 9 zakona o posudzovani. Odborny posudok obsahoval
navrh zaveretného stanoviska podla § 14 zakona o posudzovani. V navrhu zavere¢ného stanoviska
spracovatel’ka odborného posudku odporada schvalenie strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Podkylava“ za dodrZania podmienok uvedenych v ¢asti VI. L ZAVERY*, bode &. 3 ,,Odportc¢ania na
prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu® s tym, ze ak jednotlivé ¢innosti
obsiahnuté v ramci navrhu uvedeného strategického dokumentu budu podliehat’ procesu posudzovania
vplyvov na zZivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani, bude potrebné vykonat’ ich postudenie
vplyvov na zivotné prostredie podla zakona o posudzovani pred ich povolenim podla osobitnych
predpisov.
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6. Stanoviska predloZené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie

Prislusny organ zaslal listom ¢. OU-MY-0SZP-2024/000153-038,-039,-040 z 20. 11. 2024 spravu o
hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu dotknutym organom,
schvalujicemu organu a dotknutym obciam. Do doby vypracovania tohto zavere¢ného stanoviska z
posudenia strategického dokumentu boli podla § 12 zdkona o posudzovani vplyvov prislusnému organu
dorucené nasledovné pisomné stanoviska:

Dotknuté organy:

6.1. Ministerstvo zivotného prostredia SR, sekcia geologie a prirodnych zdrojov, odbor Statnej
geologickej spravy, list €. j. 7003/2023-5.3, 75591/2024 z 25. 11. 2024:

1. V katastralnom tzemi obce Podkylava (d’alej len ,predmetné uzemie®) je zaregistrovany vyskyt
potencialnych zosuvov. Nestabilné je aj bezprostredné okolie zaregistrovanych svahovych deformacii.
Hodnotené izemie patri do rajonu stabilnych izemi az potencialne nestabilnych tzemi. V uzemiach s
nedostato¢nou preskimanostou je predpoklad existencie doteraz nezaregistrovanych svahovych
deformacii. Uzemia st citlivé na negativne antropogénne zasahy. Organy tizemného planovania st podla
§ 20 ods. 1 geologického zakona povinné v textovej a grafickej Casti izemnoplanovacej dokumentacie
zohladnit’ vysledky geologickych prac, v konkrétnom pripade vysledky inzinierskogeologického
prieskumu spracované v zavereénej sprave Atlas map stability svahov SR v M 1 : 50 000 (Simekova,
Martinéekova a kol., 2006), ktory je pristupny na mapovom serveri Statneho geologického ustavu
Dionyza Stira Bratislava. Na webovych strankach st dostupné aj dalsie Gdaje a informécie o
zaregistrovanych svahovych deformaciach: http://www.geology.sk/atlassd/

a http://www.geology.sk/geofond/zosuvy/.

Svahové deformacie v predmetnom tGzemi negativne ovplyviiuji moznosti vyuzitia izemia pre stavebné
ucely.

Vyhodnotenie: pripomienka premietnutd do zaverecného stanoviska v casti VI. Zavery.

2. Predmetné tizemie spada do nizkeho az stredného radoénového rizika, tak ako je to zobrazené na
priloZenej mape. Stredné radonové riziko mdze negativne ovplyvnit
moznosti d’alSieho vyuzitia izemia.

Podra § 20 ods. 3 geologického zdkona ministerstvo vymedzuje ako rizika stavebného vyuzitia uzemia:
a) vyskyt potencialnych zosuvov. Vhodnost' a podmienky stavebného vyuzitia Uizemia s vyskytom
potencialnych zosuvov je potrebné posudit’ a overit’ inzinierskogeologickym prieskumom.

b) vyskyt stredného radonového rizika. Vhodnost’ a podmienky stavebného vyuzitia izemia s vyskytom
stredného radonového rizika je potrebné posudit’ podl'a zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a
rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a
vyhlasky ¢. 98/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o obmedzovani oziarenia pracovnikov a
obyvatel'ov z prirodnych zdrojov ionizujuceho Ziarenia.

Vyhodnotenie: obe poziadavky st akceptované v strategickom dokumente.

6.2. Krajsky pamiatkovy trad Trenéin, list €. j. Z PUSR-094680/224 zo dna 22. 11. 2024:

V lokalitich riesenych v dokumente ,,Navrh uzemného planu obce (UPN-O) Podkylava® nie s v
Ustrednom zozname pamiatkového fondu evidované ziadne narodné kultirne pamiatky ani
archeologické lokality. Vzhladom k pravdepodobnosti naruSenia doposial nepreskimanych
archeologickych situacii, je vysoky predpoklad odkrytia novych archeologickych situacii v rieSenom
uzemi, na ¢o bude potrebné prihliadat’ v jednotlivych etapach realizacie tzemného planu v praxi, kedy
podmienkou pre vydanie uzemného a stavebného povolenia pre jednotlivé akcie bude vyjadrenie KPU
Trenéin, v opravnenych pripadoch s poziadavkou na zabezpetenie archeologického vyskumu. KPU
Tren¢in podla § 41 ods. 4 pamiatkového zakona v spolupraci s prislusnym stavebnym tradom
zabezpecuje podmienky ochrany archeologickych nalezisk v izemnom a stavebnom konani. Podmienkou
pre vydanie uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia bude vydanie zavdzného stanoviska podla §
30 ods. 4 pamiatkového zédkona. KPU Tren¢in podl'a § 36 ods. 3 pamiatkového zakona méZe rozhodnut
o povinnosti vykonat’ archeologicky vyskum aj na mieste stavby alebo inej hospodarskej ¢innosti, ktoré
nie je evidovanym archeologickym naleziskom podla § 41 ods. 1, ak na tomto mieste dovodne
predpoklada vyskyt archeologickych nalezov.
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KPU Trenéin tymto stanoviskom uréuje podmienky z hl'adiska ochrany pamiatkového fondu a
nenahradza vyjadrenie inych orgénov Statnej spravy a uzemnej samospravy. Krajsky pamiatkovy trad
Trencin nepozaduje predmetny dokument posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyhodnotenie: poziadavky su akceptované v strategickom dokumente.

6.3.Ministerstvo zdravotnictva SR, In§pektorat kipel'ov a zriedel, list €. j. S14466-2024-1KZ-5

z 29. 11. 2024:

Oznamilo, Ze nie je v predmetnej veci dotknutym organom podl'a § 40 ods. 2 zékona ¢. 538/2005 Z. z. o
prirodnych lie¢ivych vodach, prirodnych lie¢ebnych kupeloch, kipelnych miestach a prirodnych
mineralnych vodach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko k.
u. Podkylava je projektovand mimo tizemi ochrannych pasiem prirodnych lie¢ivych zdrojov a prirodnych
mineralnych zdrojov, mimo kupelnych Gzemi a mimo ochrannych pasiem klimatickych podmienok
vhodnych na lieCenie.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.4. DOPRAVNY URAD, Odbor letisk a stavieb, list &.j. 31617/2024/ROP-002-P/82525 zo diia
02.12.2024:

Oznamil, Ze k priestorovému usporiadaniu a funkénému vyuzivaniu tizemia obce v navrhu strategického

dokumentu neuplatituje Ziadne pripomienky, nakol’ko sa na uzemi obce nenachadza ziadne zariadenie

stvisiace s civilnou leteckou prevadzkou (ani sa nenavrhuje).

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

Do katastralneho uzemia obce nezasahujii ziadne ochranné pasma, resp. prekazkové roviny a plochy
letisk, osobitnych letisk, heliportov a leteckych pozemnych zariadeni, ktoré sa nachadzaji mimo
rieSeného Uzemia obce a nenavrhuje sa ani zZiadne vyuzitie uzemia, ktoré by podliehalo sthlasu
Dopravného uradu podl’a ustanovenia § 30 ods. 1 leteckého zakona.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

Dopravny trad ziada vykonat’ nasledovné ipravy znenia textovej ¢asti navrhu strategického dokumentu,
ktoré vyplynuli zo zmeny legislativy v oblasti civilného letectva s u¢innost'ou od 01.04.2024:

1) v smernej Casti, v kapitole B.i) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tizemi, v podkapitole
B.i.1.1 Ochranné pasma letiska na strane 37 je potrebné vSetky Styri odrazky pri texte v zneni ,,sthlas
Dopravného uradu sa vyzaduje aj pre nasledovné stavby a zariadenia nestavebnej povahy, ktoré by
mohli ohrozit’ bezpecnost’ leteckej prevadzky:* nahradit’ nasledovnym textom:

,»-aK sa ich najvyssi bod nachadza vo vyske 40 m a viac nad terénom,

-ak mozu rusit’ funkciu leteckych palubnych pristrojov alebo leteckych pozemnych zariadeni, najma

zariadenia priemyselnych podnikov, vedenia velmi vysokého napétia 110 kV a viac, veterné turbiny,

energetické zariadenia alebo vysielacie stanice,

- ak mo6zu ohrozit let lietadla, najma zariadenia na generovanie alebo zosilnovanie elektromagnetického

ziarenia, klamlivé svetld alebo silné svetelné zdroje, veterné turbiny a nadzemné elektrické vedenia s

napatim viac ako 1 000 V veduce ponad udolia alebo v blizkosti dialnic, rychlostnych ciest a ciest 1.

triedy,

- ak by mohli zvysit’ aktivitu volne Zzijucich Zivoc¢ichov, ktora by mohla byt nebezpecna pre prevadzku

prudovych lietadiel .

Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta do zaverecného stanoviska v Casti VI. Zavery.

2) v zaviznej Casti, v kapitole E.h) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tzemi, v podkapitole
E.h.3.1 Ochranné pasma letiska na strane E/57 je potrebné vykonat' rovnaké upravy ako st
pozadované v bode 1) tohto stanoviska.

Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta do zavereéného stanoviska v ¢asti VI. Zavery.

K sprave o hodnoteni strategického dokumentu nemé Dopravny trad pripomienky.

Toto stanovisko je vydané len z hl'adiska zaujmov civilného letectva (nie z hl'adiska zaujmov dopravy na

drahach a vnutrozemskej plavby).

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.5. Regionalny trad pre izemné planovanie a vystavbu Tren¢in, Oddelenie izemného planovania,
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list €.j. OU-TN-OVBP1-2024/002738/43336/2024 zo dna 05.12.2024:

K $truktare a rozsahu predloZenej Sprave o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Podkylava“ nemame pripomienky.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.6. Obvodny bansky trad v Bratislave, list ¢.j. OBUBA_178-2997/2024-1 zo diia 09.12.2024:

Tunajsi urad k izemnému planu Obce Podkylava, nema Ziadne poziadavky, nakolko podla evidencie
tunajSieho uradu sa v k.4. Podkylava nenachddzaju loziska vyhradenych nerastov (nie su uréené chranené
loziskové uizemia ani dobyvacie priestory) a nie st ani iné zaujmy, ktoré by bolo potrebné chranit’ podl'a
banskych predpisov. Tunaj$i urad z uvedeného dovodu postdenie strategického dokumentu, podla
zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorS$ich predpisov, ponechdva na rozhodnuti Okresného uradu Myjava, Odbor
starostlivosti o zivotné prostredie. Toto stanovisko plati pre vSetky etapy spracovavania uzemného planu
Obce Podkylava.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.7. Okresny urad Trenc¢in odbor starostlivosti o zivotné prostredie, organ Statnej spravy ochrany prirody
a krajiny, list ¢.j. OU-TN-OSZP1-2024/003417-009 zo dna 12.12.2024:

Predmetné lokality sa nachadzaji na tzemi s prvym stupiiom ochrany podla § 12 zdkona o ochrane
prirody a krajiny. Orgéan ochrany prirody na navrhovanych lokalitich neeviduje Ziadne iné chranené
uzemia. K uvedenej dokumentacii organ ochrany prirody a krajiny konstatuje, ze sa v nej nachadzaju
vietky osobitne chranené &asti prirody a krajiny. UPD rovnako navrhuje doplnenie prvkov MUSES,
miestne terestrické biocentrum (MBcl - zeleni v lokalite Kylava) a miestne hydrické biokoridory (vodné
toky na uzemi obce). Prvky RUSES, ktoré st evidované v UPN VUC Tren¢ianskeho kraja v zneni
neskorSich zmien a doplnkov, st v sprave o hodnoteni reSpektované, rovnako i navrhované prvky
RUSES okresu Myjava. Rozvojové lokality sa nachadzajii mimo uvedenych prvkov RUSES.

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek Zivotného prostredia kraja po presktimani spravy o hodnoteni strategického dokumentu UPN obce
Podkylava konstatuje, ze strategicky dokument ako aj sprava o hodnoteni po obsahovej stranke respektuje
zaujmy ochrany prirody a krajiny, ¢im odpori¢ame jeho schvalenie.

Opatrenia na zabezpecenie ochrany zloziek zivotného prostredia a navrhy na zachovanie Struktury a
funkcie prvkov RUSES uvedené v smernej i zaviznej Casti pozadujeme premietnut’ v navrhu UPN.
Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.8. Okresny trad Trenéin, odbor opravnych prostriedkov, list ¢.j. OU-TN-OOP6-2024/0048958-002 zo
dna 12.12.2024:

Dotknuty organ bude posudzovat’ navrh nepol'nohospodarskeho pouzitia po'nohospodarskej pody podla
§ 13 a § 14 zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o zmene zakona
NR SR €. 245/2003 Z. z. o integrovane] prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane
pol'nohospodarskej pody*) po jeho predloZeni najmé z aspektu zasad ochrany pol'nohospodarskej pody
ustanovenych zdkonom o ochrane pol'nohospodarskej pody, a to zasady

- nevyhnutnosti a odévodnenosti navrhu nepol'nohospodarskeho pouzitia pol'nohospodarskej pody pre
stavebné ucely (§ 12 ods. 1 zakona o ochrane pol'nohospodarskej pody),

- ochrany najkvalitnejSich pol'nohospodarskych pod v katastralnom tizemi (§ 12 ods. 1, zdkona o ochrane
polnohospodarskej pody). Z toho dovodu je potrebné pred schvalenim UPN obce Podkylava poziadat’ o
suhlas k zaberu pol'nohospodarskej pddy pre nepolnohospodarske ucely, pre budice mozné pouzitie
pol'nohospodarskej pdédy na nepolnohospodarske vyuzitie podla § 14 =zakona o ochrane
pol'nohospodarskej pody samostatnou ziadost'ou.

Vyhodnotenie: akceptuje sa.

6.9. Okresny tirad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, organ §tatnej spravy ochrany pred

povodiiami, list &.j. OU-MY-0SZP-2024/001207-002 zo diia 16.12.2024: )
K Sprave o hodnoteni strategického dokumentu a Navrhu strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
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Podkylava“ nemame pripomienky. Toto vyjadrenie nie je rozhodnutim podla predpisov o spravnom
konani.
Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.10. Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, organ Statnej spravy ochrany
ovzdusia, list ¢.j. OU-MY-0SZP-2024/001169-002 zo dia 16.12.2024:

Po prestudovani Spravy o hodnoteni strategického dokumentu a jeho navrhu, organ ochrany ovzdusia
vydava nasledovné vyjadrenie podla § 25 ods. 2 pism. e) zadkona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a
o zmene a doplneni niektorych zakonov, v ktorom uplatfiuje zaujmy ochrany ovzdusia s cielom udrzania
alebo zlepsenia kvality ovzdusia v posudzovanej lokalite k vydaniu rozhodnutia v zistovacom konani
alebo zaverecného stanoviska v konani o posudzovani vplyvov strategického dokumentu na Zivotné
prostredie alebo jeho zmeny

« v navrhu riesenia Uzemného planu obce Podkylava - E. Zavizna ¢ast, kapitola E.f) Zasady a regulativy
starostlivosti o Zivotné prostredie, bod E.f.2 V oblasti ochrany ovzdusia

- je pouzita neplatna legislativa na tiseku ochrany ovzdusia ( zakon ¢. 137/2010 Z. z. ) -od 1.7.2023 je v
ucinnosti novy zakon €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
zneni neskorsich predpisov,

Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta do zavere¢ného stanoviska v ¢asti VI. Zavery.

- nie je zahrnuta nasledovna poziadavka vyplyvajlica z vyjadrenia ¢islo: OU-MY-0SZP-2023/000884-
002 zo dna 14.9.2023 - pri izemnom planovani rozvoja miest a obci je potrebné uplatnit’ odporicané
odstupové vzdialenosti v sulade s prilohou ¢. 10 k vyhlaske MZP SR ¢&. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na
stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia (v t€innosti od 1.7.2023).
Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta do zaverecného stanoviska v Casti VI. Zavery.
Podla § 25 ods. 1 zakona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane o vzdusia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
toto vyjadrenie je zaviznym stanoviskom v konani, v ktorom ma organ ochrany ovzdusia postavenie
dotknutého organu.
Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.11. Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej vodnej spravy, list ¢.j.
OU-MY-0SZP-2024/001206-002 zo dta 16.12.2024:

K Spréave o hodnoteni strategického dokumentu a Navrhu strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Podkylava®“ nemame pripomienky. Toto vyjadrenie nie je rozhodnutim podla predpisov o spravnom
konani.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.12. Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej spravy odpadového
hospodarstva, list &.j. OU-MY-0SZP-2024/001225-002 zo diia 16.12.2024:

K predlozenému dokumentu ,,Uzemny plan obce Podkylava - Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu a Navrh strategického dokumentu™ z hladiska zadujmov Statnej spravy odpadového
hospodarstva mame nasledovné pripomienky: Ziadame o zakreslenie vietkych skladok vo vykresovej
gasti Uzemného planu obce Podkylava, ktoré sa nachadzaju v katastralnom tizemi obce Podkylava.
Vyhodnotenie: poziadavka je akceptovana v strategickom dokumente.

6.13. Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Trenéine, oddelenie poziarnej prevencie, list
¢.j. KRHZ-TN-OPP-2024/000762-002 zo dna 21. 11. 2024:

K predlozenému dokumentu mé Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trencine tieto
pripomienky:

V predlozenom strategickom dokumente (Uzemny plan obce Podkylava, textova Gast, navrh riesenia -
10/2024) je v kapitole B.j.3 Poziarna ochrana uvedené: .......pri zmene funkéného vyuZzivania tzemia je
potrebné riesit’ poziadavky vyplyvajuce zo zaujmov poziarnej ochrany v stilade so zdkonom NR SR ¢.
314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi a s vyhlaSkou ¢&. 288/2000 Z. z., § 37 Vyhlasky MV SR
¢.121/2002 Z. z. o poziarnej prevencii v zneni neskorSich predpisov a s predpismi platnymi v Case
realizacie jednotlivych stavieb®. Predmetni zrusenu vyhlasku MV SR ¢. 288/2000 Z. z. Ziadame nahradit’
aktualne platnou vyhlaskou MV SR €. 94/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju technické poziadavky na
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protipoziarnu bezpecnost’ pri vystavbe a pri uzivani stavieb v zneni neskorsich predpisov.

Vyhodnotenie: pripomienka premietnutad do zaverecného stanoviska v Casti VI. Zavery.

V predlozenom strategickom dokumente (Uzemny plan obce Podkylava, textova Gast, navrh riesenia -
10/2024) je v kapitole B.j.3 Poziarna ochrana uvedené: ,,...zasobovanie obce poziarnou vodou zabezpec€it’
v sulade s koncepciou zasobovania obyvatel’stva, pri tom Vychadzat' z STN 73 0873“. Predmetnu zruSenu
Slovensku technicki normu STN 73 0873 ziadame nahradit’ aktualne platnou Slovenskou technickou
normou (STN 92 0400:2005-07).

Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta do zavere¢ného stanoviska v Casti VI. Zavery.

Pri zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov odpori¢ame vychadzat’ z vyhlasky MV SR ¢&.
699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov v zneni neskorSich predpisov.
Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta do zaverecného stanoviska v Casti VI. Zavery.

6.14. Okresny urad Myjava, odbor krizového riadenia, list ¢.j. OU-MY-OKR-2024/000351-034 zo dna
25. 11. 2024:

Na zéklade zaslania spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického dokumentu
Uzemny plan obce Podkylava Vam podla § 12 ods. 1 zékona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich prepisov davame z
hladiska zaujmov civilnej ochrany stthlasné stanovisko k sprave o hodnoteni strategického dokumentu a
K navrhu strategického dokumentu bez pripomienok.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

Dotknuté obce:

6.15. Obec Priepasné, list ¢.j. OU Prie 0853-0157/2024 zo dna 10. 12. 2024:

Obec Priepasné nema v tomto $tadiu konania k Uzemnému planu obce Podkylava Ziadne pripomienky ani
pozmeiiovacie navrhy.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.16. Obec Podkylava, list ¢.j. OcUPd 1082/153/2024 zo dna 25. 11. 2024:

Obec Podkylava oznamuije, Ze k Sprave o hodnoteni strategického dokumentu - UPN-O Podkylava, a k
Navrhu UPN-O Podkylava nema pripomienky. Zaroven oznamujeme, Ze informacie z listu ¢. OU-MY-
0SZP-2024/000153-040 zo dna 20.11.2024, v stlade s § 11 ods. 1 zakona, boli verejnosti spristupnené
sposobom v mieste obvyklym, na uradnej tabuli obce a na internetovom portali obce -
https://podkylava.sk/dokument/informacia-pre-verejnost-sprava - o-hodnotenie-strategickeho-dokumentu-
uzemny-plan-obce-podkylava/ , diia 21.11.2024.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

Zo strany verejnosti neboli poskytnuté stanoviska.

7. Verejné prerokovanie a jeho zavery

Obec Podkylava ako obstaravatel’ izemného planu v zmysle § 10 ods. 3 a 4 v spolupraci s prislusnym
organom zabezpecila verejné prerokovanie ,,Spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu
Uzemného planu obce Podkylava®“ a ozndmila termin verejného prerokovania spravy o hodnoteni spolu s
odbornym vykladom, ktoré sa uskuto¢nilo dita 27. 11. 2024 na obecnom urade Podkylava o 11.00 hod.
pre dotknuté organy Statnej spravy a organizacie a 0 15.00 hod. pre verejnost. Informacie o verejnom
prerokovani boli zverejnené na tiradnej tabuli obce a webovej stranke obce diia 21. 11. 2024. Z verejného
prerokovania bol vyhotoveny zaznam s prezencnou listinou. Na verejnom prerokovani sa zucastnili:
starosta obce Ing. Jan Morihladko, spracovatel’ spravy o hodnoteni a navrhu UPN Ing. arch. Bohuslav
Pernecky, obstaravatel’ka izemného planu Ing. arch. Marianna Bogyova, zastupca Regionalneho uradu
pre uzemné planovanie a vystavbu Trencin a za verejnost’ 34 obyvatel'ov. Po privitani panom starostom
obce prezentoval Spravu o hodnoteni a navrh uzemného planu obce spracovatel’ Ing. arch. Bohuslav
Pernecky a obstaravatel’ka tzemného planu Ing. arch. Marianna Bogyova oboznamila pritomnych
s dovodmi a cie'mi obstarania a spracovanie izemného planu obce a informovala o doterajsom priebehu
prac. Zo strany dotknutych organov a organizacii neboli vznesené ziadne konkrétne namietky
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a pripomienky, rokovanie prebiehalo formou diskusie. Za verejnost’ neboli k samotnej sprave o hodnoteni
vznesené pripomienky. Pripomienky 11 obcanov sa tykali navrhu izemného planu obce predovsetkym
v stvislostiach s moznostami zac¢lenenia sukromnych parciel do navrhu izemného planu na vystavbu
rodinnych domov, rekrea¢nych objektov, d’alej k navrhu kanalizacie a realnosti jej vybudovania, k navrhu
cesty v lokalite ,,Za potokom®. K navrhu tzemného planu boli uplatnené aj pripomienky tykajiuce
vybranych regulativov textovej Casti ndvrhu tizemného planu, vytycenia intravildnu, ¢i st navrhované aj
plochy pre obciansku vybavenost, otazky tykajiice sa ekostabilizaCnych opatreni, otazky tykajice sa
jestvujuceho vedenia vysokého napitia a otazky, preco sa do navrhu uzemného pladnu nedostali vietky
lokality, pre ktoré uplatnili Ziadatelia svoje poziadavky. Uplatnené otazky boli zodpovedané
spracovatelom a obstaravatel’kou tvzemnoplanovacej dokumentacie. Pritomna verejnost bola na
prerokovani viacnasobne upozoriiovand, na skutoCnost’, Ze svoje stanoviska a pripomienky mozu pisomne
dorucit na Obecny urad Podkylava v 30 diiovej lehote od prerokovania, t.j. do 07. 12. 2024 a
nezohladnené pripomienky k navrhu tizemného planu obce budu opdtovne prerokované v zmysle § 22
ods. 7 stavebného zakona. Z verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam s prezencnou listinou.

IV. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu (d’alej len ,,SoH*) hodnoti predpokladané vplyvy
strategického dokumentu na Zivotné prostredie v kapitole C. III. Hodnotenie predpokladanych vplyvov
uzemnoplanovacej dokumentacie na Zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti, pricom
sa jednotlivo zaobera vplyvmi na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na horninové prostredie, nerastné suroviny,
geodynamické javy a geomorfologické pomery, vplyvmi na klimatické pomery a ovzdusie, vodné
pomery, podu, vplyvmi na floru, faunu a ich biotopy, vplyvmi na krajinu, chranené izemia a ochranné
pasma, na izemny systém ekologickej stability, vplyvmi na kultrne a historické pamiatky,
archeologické, paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality. Na zaver v kapitole C.111.13.
by mala komplexne posudit’ oéakavané vplyvy z hl'adiska ich vyznamnosti a porovnat ich s platnymi
pravnymi predpismi.

Vplyvy strategického dokumentu na obyvatel'stvo

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo sa v SOH konstatuje, Ze navrh uzemného planu neobsahuje riesSenia,
ktoré by zvySovali ohrozenie zdravotného stavu obyvatel'stva a mali nan negativne socialno-

ekonomické dopady alebo by naruSovali pohodu a kvalitu zivota alebo Zivotného prostredia. Naopak,
uzemnoplanovacia dokumentacia predostiera ndvrh rieSeni na eliminaciu ohrozovania jednotlivych
zloziek zivotného prostredia navrhom vhodnych uzemnych, priestorovych a architektonickych opatreni.

V oblasti dopravy ide o navrh dobudovania chodnikov v zastavanom uzemim obce, cyklistickych
tras, ako aj zamery rekonstrukcie miestnych komunikacii a doplnenia siete miestnych komunikacii.

Na ochranu zdravia obyvatelstva je v hodnotenej UPD stanovena poziadavka osobitnych
stavebnych opatreni pri vystavbe obytnych budov na tizemi so strednym radénovym rizikom podla
vyhlagky ¢. 98/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o obmedzovani oZiarenia pracovnikov a
obyvatel'ov z prirodnych zdrojov ionizujuceho Ziarenia.

Névrhy zamerané na zvysenie ekologickej stability nebudi mat’ len pozitivne environmentélne
dopady, ale ich nepriamym vplyvom je potencial priniest’ zlepSenie ekonomickych, socialnych a
ekologickych podmienok pre dotknuté obyvatel'stvo.

Ekonomické a socidlne dosledky navrhovaného rieSenia na obyvatel'stvo budd vyplyvat z
uvazovaného narastu poctu obyvatel'ov. V navrhovom obdobi sa na zaklade kapacity navrhovanych ploch
pre vystavbu progndzuje zvySenie poétu obyvatelov z 246 na 800 obyvatelov (t.j. zvySenie o 554
obyvatel'ov oproti su¢asnému stavu).

Pozitivne dosledky navrhovaného rieSenia mozno vidiet' aj v stanoveni presnych regulativov pre
vyrobné aktivity v zastavanom uzemi, ktoré predidu potencidlnym negativnym vplyvom na obytné
uzemie a budd garantovat’ kvalitu zivotného prostredia. V obytnom uzemi obce a jeho navrhovanom
rozsireni su podla zavaznych regulativov povolené len drobné prevadzky remeselnej vyroby a vyrobnych
sluzieb bez negativnych a rusivych vplyvov na pohodu a kvalitu Zivota a pri stanoveni maximalneho
limitu zastavanej plochy.
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Strategicky dokument neuvadza sa a nestabilizuje vyrobna funkcia v areali potravinarskej vyroby —
pivovar a spracoviia ovocia v navrhovanom funkénom bloku OVO01 (obcianska vybavenost’) ako plocha
jestvujucej vyroby a nenavrhuju sa regulativy funkéného vyuzitia pre vyrobnu funkciu, hoci sa navrhuje
rozsirenie  existujlicej potravinarskej vyroby, vo vztahu k funkcii byvania. SoH nevyhodnocuje
predmetny vyrobny aredl z hl'adiska vplyvov na obyvatel’stvo.

Navrhované riesenie predpoklada stavebné aktivity v obci, ktoré vSak buda rozlozené rovnomerne
pocas celého navrhového obdobia uzemného planu obce. Prechodne mdze pocas vystavby novych
obytnych objektov, ako aj liniovych stavieb technickej infraStruktiry, dojst’ ku kratkodobému zhorSeniu
zivotnych podmienok obyvatel'stva dotknutej obce — zvysSeniu hlucnosti, prasnosti, narastu produkcie
stavebnych odpadov pri rekonstrukciach objektov. Ide o prechodné vplyvy, ktoré z dlhodobého hl'adiska
nie st relevantné.

Nulovy variant by znamenal konzervovanie sti¢asného stavu a znizovanie konkurencieschopnosti
obce, resp. zivelny rozvoj zastavby bez zavaznej koncepcie a pravidiel.

Vyhodnotenie:

Vplyvy na obyvatel'stvo st vyhodnotené podrobne a z kvalitativne] a kvantitativnej stranky pre tcely SoH
v dostato¢nej miere. Podstatné rieSenia na minimalizaciu negativnych vplyvov na Zivotné prostredie st

z hladiska geografického umiestnenia obce a jej Casti ve'mi narocné v oblasti technickej infrastruktury,
¢o by malo podstatny pozitivny vplyv na hygienické podmienky a komfort obyvatel'ov — napr. vystavba
splaskovej kanalizacie je v suCasne zastavanom tzemi obce, V rozvojovych lokalitach a vo

vzdialenych osadach finanéne aj technicky naro¢na, - plynofikacia obce — obec nie je plynofikovana, na
ktrenie sa vyuzivaji predovsetkym tuhé paliva, - zasobovanie pitnou vodou — napojenie obyvatel'stva
obce na verejny vodovod je obmedzené, ¢asti obce-kopanice st zasobované z individualnych studni.
Okrem toho, navrhové obdobie nie je v navrhu izemného planu presne definované, pricom prirastok

v navrhovom obdobi je exaktne definovany na pocet obyvatel'ov. Predpokladany prirastok v navrhovom
obdobi 0 554 obyvatel'ov ( t.j. narast o 225 %) pri si¢asnom mierne klesajicom trende a obmedzenych
moznostiach zabezpecenia obyvatel'stva technickou infrastruktirou (budovanie kanalizacie, plynovodu a
zavedenie vodovodu do podruznych centier osidlenia a osad je vel'mi ekonomicky naro¢né), sa poklada
za nadhodnoteny.

Vzhl'adom na absenciu hodnotenia vplyvu jestvujiiceho arealu potravinarskej vyroby a jej navrhovaného
roz§irenia boli v ¢asti V1. Zavery uloZené opatrenia na dopracovanie strategického dokumentu

a stanovenim regulativov tohto druhu vyroby vo vztahu k prioritnej funkcii byvania a v ramci plochy
ob¢ianskej vybavenosti.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery
Vzhl'adom na zlozité geologické podmienky Uzemia, vyskyt jestvujlicich i potencialnych zosuvov je
navrh tzemného planu spracovany tak, aby realizdcia stavieb a ¢innosti nemala negativny vplyv na
horninové prostredie a geomorfologické pomery vznikom novych zosuvov vplyvom antropogénnej
¢innosti. Podmienujucim predpokladom je, Ze pri zakladani stavieb bude zohladneny prirodzeny
geologicky podklad a podmienka vypracovania inZinierskogeologického prieskumu pred povolenim
vystavby v lokalitach s nepriaznivymi geomorfologickymi a geologickymi podmienkami. V lokalitach
jestvujucich zosuvov a Vv lokalitach potencidlne ohrozenych zosuvmi uzemny plan vystavbu nenavrhuje.
Vyhodnotenie:

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery su
vyhodnotené strucne, avSak z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely SoH v dostato¢nej miere.

Vplyvy na klimatické pomery

Navrh uzemného planu nevyvola ziadne priame vplyvy na klimatické pomery v uzemi.

Vyhodnotenie:

Vplyvy na klimatické pomery st vyhodnotené stru¢ne, avSak z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre
ucely SoH v dostatocnej miere.
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Vplyvy na ovzdusie

Obec nie je plynofikovand, navrhovany uzemny plan ani nepocita s jej plynofikdciou, okrem tuhého
paliva navrhuje aj vyuzivanie alternativnych zdrojov energie. Navrhované rieSenie v hodnotenej
uzemnoplanovacej dokumentacii neumoziuje umiestnenie a vznik velkych zdrojov znecistovania
ovzdusia.

Vyhodnotenie:

Vplyvy na ovzdusie su vyhodnotené struéne. Vzhl'adom na skuto¢nost, ze sa neuvazuje s plynofikaciou
obce ana vykurovanie obyvatel'stva sa vyuzivaji predovsetkym tuhé paliva (az 95%), je opodstatneny
predpoklad zvySenia znecCistenia ovzduSia predovSetkym tuhymi prachovymi latkami PM.s (vznikaju
hlavne zo spal’ovania ropy, benzinu, nafty alebo dreva) produkuju vel’ka Cast’ znecistenia. Obec spada do
oblasti s pomerne vysokym poétom vykurovacich dni v roku 220 — 280 a vysokym poétom bezveternych
dni. Vzhl'adom na uvedené, by bolo potrebné monitorovat’ kvalitu ovzdusia v obci hlavne v oblasti
znec€istenia tuhymi prachovymi ¢asticami PM2s vo vykurovacom obdobi.

Vplyvy na vodné pomery
Realizacia stavieb a Cinnosti podla hodnotenej uzemnoplanovacej dokumenticie neovplyvni
hydrologické a hydrogeologické pomery v uizemi. Predpoklada sa zriadovanie nového vodného zdroja pre
obecny vodovod aj budovanie individualnych studni v osadach, kde nie je zavedeny obecny vodovod.
Nenavrhuju sa nové plochy vyroby ani iné zariadenia manipulujice so znecistujucimi latkami, resp.
rozsirenie potravinarskej vyroby v jestvujicom areali sa nekonkretizuje.

Rozvojové plochy st navrhované aj popri vodnych tokoch s podmienkou zachovania ich
ochranného pasma a zaplavovych Ciar (kapitola E.e. zavédznej Casti strategického dokumentu).
V hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentacii sa pocita s vybudovanim splaskovej kanalizacie.
Vzhl'adom na zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou z miestneho zdroja a individualnych studni, je
nutné zabezpecovat' vel'mi prisnu ochranu podzemnych zdrojov pitnej vody. ReSpektované st vodné
zdroje ako aj ich ochranné pasma (kapitola E.e. zaviznej Casti strategického dokumentu).

Specifické hydroekologické opatrenia na zvysenie retenénej schopnosti krajiny su obsiahnuté v
ramci kapitoly E.e. zaviznej Casti strategického dokumentu.
Vyhodnotenie:
Vplyvy na vodné pomery si vyhodnotené kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre u¢ely SoH hodnoteni
v dostatocnej miere. ZvySenu pozornost treba venovat ochrane vodnych zdrojov vzhladom na
skuto¢nost’, Ze budovanie kanalizacie v obci Podkylava sa nenachadza v aktualnom Plane rozvoja
verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii Tren¢ianskeho kraja.

Vplyvy na podu

Realizaciou navrhnutych ekostabilizacnych opatreni sa eliminuje pddna erézia a dalSie ohrozujlice
faktory (kapitola E.e., E.f. zaviznej Casti strategického dokumentu). V navrhu tizemného planu obce je
zakotvend poziadavka optimalizacie agrotechnickych postupov pri obrabani ornej pody, ako aj
udrZiavania existujucej liniovej zelene a zaloZenia novej liniovej zelene s pddoochrannou funkciou. Tato
skupina opatreni predstavuje priame pozitivne vplyvy na pddu. Za jediny nepriamy negativny vplyv na
pddu mozno povazovat’ zaber pddy, predovsetkym chranene;.

Hodnotena uzemnoplanovacia dokumentacia vymedzuje nové rozvojové plochy pre vystavbu.

Celkova plocha navrhovanych zaberov pol'nohospodarskej pody je 9,25 ha, z toho 1,295 ha chranenych
pod. Rozsah navrhovanych rozvojovych ploch je oddvodneny aktudlnym demografickym vyvojom,
polohou obce a dobrou dopravnou dostupnost’'ou, ako aj aktualnymi rozvojovymi zamermi.
Vyhodnotenie:
Vplyvy nha podu st vyhodnotené pre ucely SoH v dostato¢nej miere. Rozvojové plochy su navrhované
primarne v nadvéznosti na zastavané uzemie obce a technicku infraStruktaru tak, aby nedochadzalo
k fragmentacii a izolacii pol'nohospodarskej pody. Rozvojové plochy B14 Pri Jancovom, B06 Krizne
cesty aBOlb Drahy st navrhované ako samostatné satelity bez nadvédznosti na jestvujuce podruzné
centra osidlenia, pricom plochy B14 a B06 st navrhované na chranenych pédach. Z uvedeného dévodu je
mozné ich vplyv na pddu definovat’ ako vyznamne negativny. Rozvojova plocha B14 Pri Jancovom sa
navrhuje na vylucenie, pri rozvojovej ploche B06 Drahy je potrebné zvazit' jej opodstatnenost’. Uvedené
opatrenia na zmiernenie negativneho vplyvu na podu su zahrnuté v ¢asti VI. Zavery.
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Spolocenstva flory a fauny sa viaZzu aj na plochy vymedzené ako biocentrd a biokoridory a do tychto
ploch Cinnosti a stavby podla navrhu hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentacie zasahuju okrajovo.
Naopak, navrhom novych prvkov miestneho tizemného systému ekologickej stability (kapitola E.e.
zavéznej Casti strategického dokumentu) dojde po ich dobudovani k pozitivnym vplyvom na faunu.
Biokoridory umoznia migraciu Zivo¢ichov a eliminuju bariérové prvky. Podla RUSES okresu Myjava st
ekologicky vyznamné segmenty krajiny navrhované na funkciu biocentra, kde st vhodné podmienky pre
ukryt a rozmnozovanie zivo¢ichov, vratane chranenych druhov.

Navrh rozvojovych ploch pre vystavbu bol optimalizovany s cielom vyli¢enia, resp. minimalizacie
zasahov do vyznamnych biotopov. Realizacia ekostabilizacnych opatreni, navrhovanych v
uzemnoplanovacej dokumentécii, prispeje k stabilizacii prirodného prostredia, ¢im sa zlepSia aj
podmienky pre faunu a floru rieSeného izemia. Ekostabilizacné opatrenia uvedené v navrhu tizemného
planu mozno povazovat za pozitivne priame vplyvy.

Za ucelom zachovania zelene v ramci zastavaného uzemia sa formou zavézného regulativu urcuje
maximalny podiel zastavanych ploch (regulativ zastavanosti) a minimalny podiel zelene (regulativ
vegeta¢nych ploch).

Vyhodnotenie:

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy st vyhodnotené z kvalitativnej a kvantitativnej stranky velmi
struéne. Okrem toho navrhy uzemia s potencidlom rozvoja a navrhy rozvojovych uzemi v lokalitach
s charakterom pobreznych pozemkov (hlavne popri toku Sindelak) a pozemky na rozhrani lesa
a pol'nohospodarskej pody (ekotonalne lokality) je mozné zhladiska ochrany prirody a krajiny
charakterizovat’ ako navrhy s priamym negativnym vplyvom na tzemny systém ekologickej stability —
hlavne na priechodnost’ biokoridorov (pobrezné pozemky a ekotonalne pasy pod hranicou lesa — vic¢Sinou
trvalo travnaté porasty a plochy nelesnej drevinovej vegetacie plosnej) tvoria dolezitu sucast
priechodnosti krajiny pre Zivoc¢ichy.

Z hladiska hodnotenia vplyvov na biotopy Vv rozvojovych lokalitach, plati uz vysSie uvedené. V
ekotondlnych pasoch pod lesnymi porastami a popri brehoch vodnych tokov sa tu vyskytuju
predovSetkym biotopy Lkl Nizinné a podhorské kosné luky (biotop eurdpskeho vyznamu) a Lk3
Mezofilné pasienky a spasané luky (biotop narodného vyznamu). Konkrétne zasahy do jednotlivych
biotopov je potrebné vyhodnotit’ pri priprave konkrétnych realiza¢nych zamerov. Opatrenie na zmiernenie
vplyvu na biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu je zahrnuté v ¢asti VI. Zavery na doplnenie
strategického dokumentu v ramci zavédznych regulativov pre jednotlivé funkéné bloky popri brehoch
vodnych tokov, v ekotonalnych pasoch pod lesnymi porastami ako aj vo vSetkych rozvojovych plochach
vzhl'adom na absenciu ich konkrétneho hodnotenia v strategickom dokumente a SoH.

Vplyvy na krajinu

V navrhovanom rieSeni hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentacie je posilnené zastipenie harmonicky
posobiacich krajinnych prvkov. Liniovd =zelen sa vyuziva na zabezpeCenie hygienickych a
podoochrannych funkcii aj ako kompozi¢ny prvok. Krajinny obraz mierne pozmeni nova zastavba, ktora
vSak nadviaze na existujicu sidelnu Strukturu. Navrhovany rozvoj nebude mat’ priame vplyvy na casti
krajiny, ktoré st z krajinnoestetického hl'adiska povazované za najhodnotnejSie. Zaviznym regulativom,
zakotvenym v zavéznej Casti uzemnoplanovacej dokumentacie, je obmedzena vySka objektov v obci a v
novych rozvojovych plochach. Uelom tohto opatrenia je zachovanie tradi¢nej mierky vidieckej (aj
kopanicCiarskej) zastavby a jej harmonického vclenenia do okolitej krajiny. Predstavuje nepriamy
pozitivny vplyv na krajinu, vratane sidelnej krajiny a sti€asne pozitivny vplyv z hladiska ochrany
vidieckeho charakteru zastavby.

Vyhodnotenie:

Vplyvy na krajinu su z kvalitativnej a kvantitativnej stranky v SOH vyhodnotené vel'mi stru¢ne, avsak po
doplneni odbornym posudzovatel'om st pre ucely SoH v dostato¢né. Obec z morfologického hl'adiska
predstavuje obec s podruznymi centrami a kopanicami uzemne rozmiestnenymi okolo neho. Ide o
historickl krajinnu Struktaru, ktora je zraniteI'na. Navrhom rozvojovych ploch v ramci podruznych centier
a v nadvéznosti na jestvujuce komunikacie je predpoklad nenarusenia krajinnej Struktiary. Pri navrhu
rozvojovych ploch bez jestvujiucej infraStrukturdlnej nadvdznosti na existujicu zastavbu mozno
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predpokladat’ vyznamne negativny vplyv na Strukturu krajiny (budovanie novych komunikécii
a technickej infrastruktury k novym centram osidlenia — rozvojova plocha ¢. B14 Pri Jancovom, B06
Krizne cesty aB0lb Drahy). Rozvojova plocha B14 Pri Jancovom sa navrhuje na vylucenie, pri
rozvojove] ploche B06 Drahy a B06 Krizne cesty je potrebné zvazit jej opodstatnenost. Uvedené
opatrenia na zmiernenie negativneho vplyvu na krajinu s zahrnuté v Casti VI. Zavery.

Vplyv na scenériu krajiny nie je vyhodnoteny. Hodnotenie charakteristického vzhladu krajiny
metodicky riesi Metodika identifikacie a hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny (Jancura a kol,
2010 publikovana vo Vestniku MZP SR 2010, &iastka 1b). Uvedena metodika je velmi zloZita s pouZitim
3D modelov, GIS aplikacii a vizualizacii. Jej pouZitie vyZaduje odborne spdsobili osobu na hodnotenie
charakteristického vzhladu krajiny a jej vystupom by bola samostatna $tadia, Co by vyzadovalo od obce
d’alsie nemalé finan¢né naklady. Preto pre potreby tejto SoH stacilo spracovat’ jednoduchsiu formu
hodnotenia krajiny.

Kataster obce z typologického hladiska predstavuje vidiecku historicki krajinu s typickymi
prirodnymi charakteristikami s vyraznym potencidlom ale aj vyraznymi limitmi, hlavne
hydrogeologickymi. Osidlenie nepredstavuje celoplo$né prvky, vyznamne s tu zastGpené laznicke
osidlenia. Krajina je pol'nohospodarsky a lesnicky pozmenenad, kataster obce tvori orna a lesna pdda vo
vyrovnanom pomere. Zastipend je aj rozsiahlejSia rozptylend krajinna zelen. S tymito prirodnymi
danost’ami je uzemie obce krajindrsky rozmanité a vel'mi hodnotné.

Dal§im vyraznym prvkom v krajinnej §trukture a v obraze krajiny st prvky a zariadenia dopravnej
a technickej vybavenosti — liniové nadzemné elektrické vedenia, bodové, arealové zariadenia, vySkové
zariadenia (telekomunikac¢né, vodarenské, elektrické), ktoré tiez podstatnym spoésobom ovplyviluju
vnimanie krajiny. Tieto prvky slazia aj ako orientaéné body v krajine. Z dovodu ochrany krajinného typu
a vizualne hodnotného priestoru a potreby ich ochrany v zmysle platnej legislativy nie je ziadice vnasanie
novych zloziek a zmeny usporiadania Struktar.

Vyhodnotenie:
Z hodnotenia SoH vyplyva, ze strategicky dokument bude spracovany spésobom, Ze k uvedenému
naru$eniu nedojde.

Vplyvy na chranené uzemia, ochranné pasma a vzemny system ekologickej stability
V rieSenom Uzemi sa nenachadzaju chranené uzemia ochrany prirody a krajiny. MozZno preto v zasade
konstatovat’ nulové vplyvy na chranené izemie. Plochy prvkov izemného systému ekologickej stability
su zaradené do funkénych celkov — nezastavané izemie (sady a zdhrady, dilatacnd zelen, trvalo travnaté
porasty, pol'nohospodarska orna pdda, nelesnd drevinova vegetacia a lesy), kde sa nepocita so ziadnym
stavebnym vyuzitim.

V tzemnoplénovacej dokumentacii su navrhnuté prvky tzemného systému ekologickej stability
miestnej urovne (MUSES), pri¢om navrhované riesenie tieto prvky prevazne re$pektuje.
Vyhodnotenie:
Spracovatel’ nevyhodnotil, Ze z grafickej casti vyplyva, Ze do okrajovych casti regiondlneho biocentra
RBc61 Lipovec zasahuji rozvojové plochy byvania v rodinnych domoch resp. plochy v uzemiach
s potencidlom rozvoja v lokalitach B 10, B10 a U Senkarikov, B 11 U Vrabel&akov, B 17 Hincova,
B 04 U Pagacov, U Sakov , U Bendov, B0O6 Krizne cesty.
Do navrhovaného regionalneho biocentra RBc5 Rovienky okrem vSetkych vyssie uvedenych (okrem R2
a B06) zasahuju aj rozvojové zamery B0O3 Hlavag, B04 U Sakov. Z navrhu UPN vyplyva, Ze tizemia
S potencialom rozvoja a rozvojové uzemia zasahuju do RBc5 Rovienky v celkovej vymere cca 3,72 ha, ¢o
predstavuje 0,261 % z celého regionalneho biocentra Rovienky (ktoré zasahuje aj do okolitych katastrov).
Vystavba budov na rekreaéné ucely a vystavba ciest je pritom v Regiondlnom uzemnom systéme
ekologickej stability okresu Myjava (ndvrhu) definované ako ohrozujtce aktivity pre RBc Rovienky.
Vzhl'adom na uvedené, je mozné vplyv uzemi s potencidlom rozvoja ako irozvojovych uzemi na
biocentrum so zohl'adnenim miery ich zadsahu definovat’ ako priamy mierne negativny.
Opatrenia na zmiernenie priameho mierneho negativneho vplyvu na izemny systém ekologickej stability
st zahrnuté v Casti VI. Zavery.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky, archeologické ndleziska
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Hodnotena tzemnoplanovacia dokumentacia zdoraziiuje potrebu reSpektovat’ vidiecky charakter
zastavby, historicku krajinna Struktiru, najmé jej vyskovu hladinu a urbanistickii mierku jednotlivych
objektov. Respektované su pamiatky s historickymi a kultirnymi hodnotami, aj poziadavky z hladiska
ochrany archeologickych nalezov a nalezisk. Za uc¢elom udrzania povodného vidieckeho charakteru
zastavby sa stanovuje zavidzny regulativ maximalnej vysky zastavby. V obytnom uzemi st pripustné dve
nadzemné podlazia.

Vyhodnotenie:

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky, archeologické naleziskd su vyhodnotené strucne, z
kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre tcely SoH v dostatocnej miere. Vplyvy sa predpokladaju
neutralne za dodrzania regulativov ochrany krajiny, charakteristického vzhl'adu krajiny a ,,génia loci‘.
Riesenie potencialnych archeologickych situdcii strategicky dokument definuje v sulade s platnymi
pravnymi predpismi ochrany archeologickych nalezisk po¢as povolujucich konani zdmerov stavieb.

Vplyvy na paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality

Realiz4cia stavieb a ¢innosti podl'a ndvrhu izemného planu obce nevyvolé ziadne vplyvy tohto druhu.
Vyhodnotenie:

Vplyvy na paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality st vyhodnotené strucne, z
kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre Gcely Sprava o hodnoteni v dostato¢nej miere. Predpokladajt sa
neutralne.

Iné vplyvy
Ziadne iné vplyvy navrhovanych ¢innosti a stavieb podl'a navrhu izemného planu obce neboli zistené.

Komplexné posudenie o¢akavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a ich porovnanie s platnymi
pravnymi predpismi

Predpokladané vplyvy bolo potrebné vyhodnotit’ v zmysle zdkona o posudzovani ako priame, nepriame,
sekundarne, kumulativne, synergicke, kratkodobé, doc¢asné, dlhodobé a trvalé. Hodnotenie vyznamnosti
predpokladanych vplyvov bolo uskuto¢nené slovne bez kvantifikacie.

Pre ucely vyhodnotenia syntézy vplyvov uzemnoplanovacej dokumentacie na Zivotné prostredie, bolo
potrebné, aby spracovatel’ka odborného posudku dopracovala vyznamnost’ a kvantifikaciu vplyvov na
zaklade uvedenych slovnych hodnoteni a vlastného doplitujuceho hodnotenia.

Tab. 1: Syntéza vplyvov izemného planu obce Podkylava na zivotné prostredie

Vplyv na zlozky ZP Variant schvalenie navrhu Variant — bez platného UPN
UPN
N I V \AY N [ \Y \AY
horninové prostredie 0 0
klimatické pomery 0 0
ovzdusie - -
vodné pomery — podzemna voda - -
vodné pomery— povrchova voda - -
poda - - -
B14,
B06
fauna, flora - -
biotopy - -
krajina 0 - -
B14,
BO6,
BO1b
chranené izemia 0 0
USES _ + -
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obyvatel’stvo + -

doprava + -

paleontologické naleziska a 0 0
vyznamné geologické lokality

kultarne a historické pamiatky, 0 0
vplyvy na archeologické naleziska

Legenda: N - bez vplyvu, | - vplyvy malo vyznamné, V - vplyvy vyznamné, VV — vplyvy velmi
vyznamné, 0 vplyv neutralny, + vplyv pozitivny, - vplyv negativny.

Z komplexného hodnotenia vyplyva, Ze uzemnoplanovacia dokumentacia neobsahuje riesenia, ktoré
by mali ve'mi vyznamny negativny vplyv na zlozky Zivotného prostredia.

Ako vyznamne negativne na Kkrajinu su hodnotené rozvojové zamery v novych lokalitich bez
nadvéznosti na centra osidlenia (B14, B06, a BO1b) a tiez z dovodu ich vplyvov na zaber chranenej pody.

Ako vplyv mélo vyznamne negativny Sa definuju vplyvy rozvojovych zamerov na vystavbu RD
Vv okrajovych Castiach regiondlneho biocentra jestvujuceho a navrhovaného.

Ako pozitivny sa hodnoti vplyv na uzemny systém eckologickej stability z dovodu, ze su
zaregulované pravidla ochrany prvkov USES, definované st nové biocentra a biokoridory na miestnej
urovni, ktoré doteraz nemali ziadnu ochranu.

Tak isto ako kladny hodnoti vplyv na obyvatel'stvo a dopravu zaregulovanim podmienok rozvoja
technickej a dopravnej infrastruktary.

Pri hodnoteni nulového variantu nie je ziaden vplyv hodnoteny ako kladny. Vplyvy su hodnotené
ako nulové, malo vyznamné negativne, vyznamne negativne (podzemna voda, poda, biotopy, krajina,
USES) z doévodu, Ze nie st stanovené regulativy vyuZzivania.

Nevyhodnoteny zostal vplyv na biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu. V ramci preventivnej
opatrnosti boli napriek tomu navrhnuté uréité opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a
kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie, pri ktorych reSpektovani bude mozné negativne vplyvy
jednoznacne vylucit’ aj vo vzdialenejSej budicnosti.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVU STRATEGICKEHO DOKUMENTU NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO EUROPSKU S'USTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NATURA 2000)

V rieSenom tzemi sa nenachddza izemie eurépskeho vyznamu ani chranené vtacie tizemie. Ziadne nové
uzemia sa nenavrhuju na vyhldsenie za chranené uzemia ani z uzemného planu regionu Trencianskeho
kraja nevyplyvaji pre rieSené Uzemie Ziadne nové navrhy ochrany prirody a krajiny. MoZno preto
konstatovat’ nulové vplyvy na chranené tzemie stustavy NATURA 2000. Za nepriame pozitivne vplyvy
na vietky chranené tzemia (ktoré si v rieSenom uzemi totozné aj s prvkami USES) moZno povazovat
exaktnu regulaciu pripustnych a nepripustnych funkcii v jednotlivych funkcéno-priestorovych celkoch,
ktoré pokryvaju celé katastralne tizemie obce Podkylava.

VI. ZAVERY
1. Vysledok procesu posudzovania

Na zéklade vysledku procesu hodnotenia vplyvov navrhovaného strategického dokumentu na Zivotné
prostredie a v sulade s ustanoveniami zékona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, pri ktorom sa
zvazil stav vyuzitia uzemia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovaného strategického dokumentu na
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zivotné prostredie, chranené izemia a zdravie obyvatel'stva, z hl'adiska ich a pravdepodobnosti, rozsahu a
trvania, so zameranim sa najmé na sulad s ostatnymi strategickymi dokumentmi na narodnej, regionalne;j
a lokalnej urovni, urceny rozsah hodnotenia, Groven spracovania spravy o hodnoteni a samotného navrhu
strategického dokumentu, stanovisk k sprave o hodnoteni, vysledku verejného prerokovania, vysledku
odborného posudku a za suéasného stavu poznania sa strategicky dokument Uzemny plin obce
Podkylava v etape navrh

odporuca schvalit’

za dodrZania podmienok uvedenych v casti VL. L ZAVERY*, bode ¢&. 3 ,Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu® tohto zaverecného stanoviska.

2. Odporacany variant

Navrh tizemného planu je predkladany v nulovom variante a v navrhu. Dal$i postup pripravy
uzemnoplanovacej dokumentacie je zalozeny na vysledkoch vyhodnotenia dorucenych stanovisk z
prerokovania navrhu UPN obce s dotknutymi organmi a organizaciami ako iodbornou aj laickou
verejnostou, ktorého vysledkom bude CdCistopis navrhu tzemného planu. Tento bude spracovany
invariantne.

Vzhl'adom na stcasné a budiuce potreby obce, povazujeme navrh uzemného pldnu za
environmentalne prijatel'ny a vhodny.

Odévodnenie navrhovaného variantu:
Pri predpoklade uskutoénenia navrhu uzemného planu buda eliminované existujlice a potencialne
environmentalne zataze uzemia s predpokladom zniZenia negativnych vplyvov na obyvatel'stvo a
prirodné prostredie. Dokument obsahuje aj navrh MUSES a vhodné ekostabilizaéné opatrenia.

3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, iipravu navrhu strategického
dokumentu

Sprava o hodnoteni v kapitole C.IV. Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a
kompenzdciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie odkazuje na zaviznl Cast’ izemného planu (kapitola
E.e Zésady aregulativy zachovania kultirnohistorickych hodnét, ochrany a vyuzivania prirodnych
zdrojov, ochrany prirody a tvorby krajiny, vytvarania a udrziavania ekologickej stability vratane ploch
zelene, kapitolu E.f Zasady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie, kde s zapracované rozsiahle
opatrenia na eliminaciu minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov navrhovaného rieSenia tizemia na Zivotné
prostredie a zdravie I'udi a ekostabilizacné opatrenia na zlepSenie zivotného prostredia a ekologickej
stability. V Sprave o hodnoteni spracovatel’, tak isto Vv jednotlivych kapitolach o zlozkach Zivotného
prostredia v strategickom dokumente, pomerne rozsiahlo rozpracovava jednotlivé opatrenia, z ktorych
mnozstvo vyplyva z dodrzania platnych pravnych predpisov.

Z nich st nizsie uvedené opodstatnené opatrenia na doplnenie strategického dokumentu:

Opatrenia na ochranu prirodnych zdrojov

. obrabanie pody realizovat’ s ohl'adom na reliéf a sklonitost’, preferovat’ vyuzitie pol'nohospodarske;j
pddy ako TTP,

o zamedzenie sukcesii a zarastaniu lak, v maximalnej miere uplatiiovat’ tradi¢éné obhospodarovanie
luk (kosenie, pasenie),

o zachovanie polnohospodarskej krajiny, za Ucelom zachovania typického krajinného razu a
existujucej biodiverzity druhov,

o zabranenie sustredenému odtoku vody,

o realizovat’ rozdel'ovanie dizky svahov prostrednictvom nelesnej drevinovej vegetacie, kedy sa

vytvara mozaikovity rdz polnohospodarskej krajiny s cielom prerusenia dizky svahu a zamedzenia
plosnej er6zii na pol'nohospodarskych pozemkoch,
o posilnenie stability pody vysadbou drevin ¢i vysevom trav,
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ochranu vodnych a mokradovych biotopov realizovat v s0¢innosti so zatravhiovanim
pol'nohospodarskej pody a nelesnou drevinovou vegetaciou,

priestorové usporiadanie pédnych celkov ornych pdd riesit’ pasovou formou v smere vrstevnic s
protieréznym ucinkom.

Hydroekologické opatrenia

odstranenie, resp. spriechodnenie existujucich migra¢nych bariér na vodnych tokoch,

udrziavanie meandrov vodnych tokov a slepych ramien,

zabezpecenie ochrany a manazmentu mokrad’'ovych biotopov, raselinisk a pramenisk, zabezpecenie
ich monitoringu a v pripade ich ohrozenia zrealizovat’ potrebné opatrenia na zachranu,

regulaciu vodnych tokov a protipovodiiové opatrenia realizovat’ ekologicky prijatelnymi formami,
v maximalnej miere zachovat’ prirodzent konfiguraciu terénu a zastipenie brehovych porastov a v
pripade potreby zabezpecit’ ich doplnenie,

zabezpecenie ochrany a starostlivosti o brehové porasty,

eliminovanie chemického a biologického znecistenia vodnych tokov budovanim sieti kanalizacii v
obciach a Cisti¢iek odpadovych vod,

uprednostiiovanie pévodného druhového zastlipenia ryb pri zarybnovani te¢ucich vod,

spomalenie, zadrzanie, alebo zvysenie retencie vody - zlepSenie fyzikalnych vlastnosti p6d, zmena
spOsobu hospodarenia a zastipenia plodin a kultar, rozbitie velkych celkov a wvytvorenie
retenénych mikro$truktir, obnova alebo budovanie malych retenénych ploch (mokrade, malé
poldre v udolniciach, malé nadrze a rybniky), riadena inundacia do vybranych lokalit v izemnych
nivach.

orna poda v okoli vodnych tokov by mala byt oddelena pasom travy, Sirky 10 — 15 m, aby sa
zamedzili splachy ornej pddy do povrchovych tokov.

z hl'adiska odvadzania zrazkovych vod preferovat’ princip zadrziavania zrazkovych vod v rieSenom
uzemi s maximalnym vyuzitim disponibilnej infiltra¢nej schopnosti,

obmedzit" vypustanie dazdovych vdd a vod z povrchového odtoku do vodnych tokov podla
geomorfologickych moznosti,

dazd’ové vody zo striech a spevnenych ploch pri planovanej vystavbe v maximalnej miere zadrzat’
v tzemi (zachovat’ retenéna schopnost’ uzemia), akumulaciou do zbernych nadrzi a nasledne tto
vodu vyuzivat’ na zavlahu pozemkov, respektive kontrolovane vypustat’ do recipientu po odzneni
privalovej zrazky.

Opatrenia na ochranu ovzdusia

e uplatnit’ odpora¢ané odstupové vzdialenosti v stlade s prilohou &. 10 k vyhlaske MZP SR &.
248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia (v ucinnosti od
1.7.2023),

nepripustit’ vSetky druhy ¢innosti a podnikatel'skych aktivit, ktoré by svojimi negativnymi vplyvmi
(prasnost’, zapachy, intenzivna doprava a pod.) priamo alebo nepriamo obmedzili vyuzitie
susednych parciel pre urcené ucely,

pri vyrobnej ¢innosti a chovov hospodarskych zvierat v pripade Cinnosti, ktoré by mohli byt
zdrojom znecCistovania ovzdusia hlavne pachovymi latkami a znecistujicimi latkami, je potrebné
odborné emisné a imisné posudenie kazdej budtcej prevadzky (vyroby),

pri vyrobnych plochach realizovat’ izola¢nu zelen aj na zlepSenie mikroklimatickych pomerov,
uvazovat s vyrobou tepla formou obnoviteInych zdrojov (tepelné ¢erpadlo, fotovoltaika, solarne
panely a pod. ), ¢im by sa eliminovalo znecistenie z domacnosti pri vykurovani a priprave teplej
uzitkovej vody,

vylacit’ negativne vplyvy dopravy na Zivotné prostredie zhodnotenim zakladného komunika¢ného
systému, najmé situovanim tranzitnej dopravy mimo zastavané uzemie.

Z odborného hodnotenia Spravy o hodnoteni a zo stanovisk dotknutych organov doru¢enych v procese
prerokovavania Spravy o hodnoteni vyplynuli nasledovné opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov
na zivotné prostredie a na prepracovanie, dopracovanie a upravu strategického dokumentu:
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o zvazit’ navrh rozvojovych zdmerov v novych lokalitach bez nadvéznosti na centra osidlenia (B06
Krizne cesty, BO1b Drahy), ktorych vplyv na krajinu je hodnoteny ako vyznamne negativny,

o rozvojovi plochu B14 Pri Jancovom vylicit' z dovodu hodnotenia jej vyznamne negativneho
vplyvu na krajinu a podu,

o pri rozvojovej ploche BO6 Krizne cesty je potrebné zvazit' jej opodstatnenost’ z hl'adiska ochrany
pody,

o zvazit navrhy uzemia s potencidlom rozvoja anavrhy rozvojovych tuzemi V lokalitich
s charakterom pobreznych pozemkov (hlavne popri toku Sindelak: B04 U Pagacov, U Sakov,
U Bendov, B05 U Mosnych, B05a Za potokom, B11 U Vrabel¢akov, B12 U Betiov, B13 Jancové,
B15 Zazova) a pozemky na rozhrani lesa a polnohospodarskej pody (ekotonalne lokality: BO3
Hlavaé, B09 U Uhrikov, B10, B10a U Senkarikov) hodnotené s priamym negativnym vplyvom na
uzemny systém ekologickej stability a biotopy narodného vyznamu a biotopy a eurdpskeho
vyznamu,

o uvazovat' o zavedeni kontroly kvality ovzduSia v obci hlavne v oblasti znedistenia tuhymi
prachovymi ¢asticami PM2s vo vykurovacom obdobi,

o pred povolenim vystavby vyhodnotit’ konkrétne zdsahy do jednotlivych biotopov vo vsetkych
rozvojovych plochach,

o do zavéznej Casti uzemného planu uviest’: Na zaklade hlukovej studie vypracovanej pred povolenim
cinnosti, primdrne vylucit umiestnenie lokalit, predovSetkym byvania, v pasme s prekrocenou
pripustnou hladinou hluku, infrazvuku a vibrdcii; v realizovanych lokalitach sluziacich na byvanie,
resp. ubytovanie s prekrocenou hladinou hluku navrhnit opatrenia na maximdlnu mozZnu
eliminaciu negativnych ucinkov dopravy a zaviazat' investorov na vykonanie napr. protihlukovych
opatreni a dodrZanie pripustnych hodnét hluku, infrazvuku a vibrdcii.

o v grafickej Casti navrhu uzemného planu preverit' pripadne spresnit’ alebo opravit lokalizaciu
svahovych deformacii v lokalite Hlava¢ r.¢. 351325006 — zosuv s potencialnymi a aktivnymi
formami, v lokalite Hlava¢ r.¢. 351325007 — zosuv, Vv lokalite U Frndakov r.¢. 75034 - potencialny
Zosuv,

o Vv textovej Casti a grafickej Casti navrhu uzemného planu doplnit’ aredl jestvujucej potravinarskej
vyroby — spracoviia ovocia, pivovar, vratane jej rozSirenia, konkretizovat’ zavdzné regulativy pre
tuto vyrobu a opatrenia na ochranu obyvatel'stva a zloziek Zivotného prostredia v navrhovanom
rozvojovom uzemi a funkénom bloku OV01 — Pod Kylavou,

o zavazné regulativy pre jednotlivé funkéné bloky popri brehoch vodnych tokov, v ekotonalnych
pasoch pod lesnymi porastami doplnit’ textom: konkrétne zasahy do jednotlivych biotopov je
potrebné vyhodnotit’ pri priprave konkrétnych realiza¢nych zamerov.

Z hladiska posudenia vplyvov uzemnoplanovacej dokumentacie na Zivotné prostredia je mozné tieto
opatrenia povazovat’ za dostato¢né.

Z dorucenych stanovisk V procese prerokovavania Spravy o hodnoteni vyplynuli nasledovné poziadavky
na doplnenie navrhu izemného planu a jeho uvedenie do stladu s platnymi pravnymi predpismi:

1) v smernej Casti, v kapitole B.i) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tizemi, v podkapitole
B.i.1.1 Ochranné pasma letiska na strane 37 je potrebné vSetky Styri odrazky pri texte v zneni ,,suhlas
Dopravného uradu sa vyzaduje aj pre nasledovné stavby a zariadenia nestavebnej povahy, ktoré by
mohli ohrozit’ bezpecnost’ leteckej prevadzky:* nahradit’ nasledovnym textom:

,»-ak sa ich najvyssi bod nachadza vo vyske 40 m a viac nad terénom,

-ak mozu rusit’ funkciu leteckych palubnych pristrojov alebo leteckych pozemnych zariadeni, najma

zariadenia priemyselnych podnikov, vedenia vel'mi vysokého napétia 110 kV a viac, veterné turbiny,

energetické zariadenia alebo vysielacie stanice,

- ak mo6zu ohrozit’ let lietadla, najmé zariadenia na generovanie alebo zosilovanie elektromagnetického

ziarenia, klamlivé svetla alebo silné svetelné zdroje, veterné turbiny a nadzemné elektrické vedenia s

napatim viac ako 1 000 V veduce ponad tdolia alebo v blizkosti dialnic, rychlostnych ciest a ciest L.

triedy,

- ak by mohli zvysit’ aktivitu vol'ne Zijucich zivocichov, ktora by mohla byt nebezpecna pre prevadzku
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prudovych lietadiel .

2) v zavidznej Casti, v kapitole E.h) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych tizemi, v podkapitole
E.h.3.1 Ochranné¢ pasma letiska na strane E/57 je potrebné vykonat rovnaké upravy ako su
pozadované v bode 1) tohto stanoviska.

3) v navrhu rieSenia Uzemného planu obce Podkylava - E. Zavizna ast, kapitola E.f) Zasady a
regulativy starostlivosti o zivotné prostredie, bod E.f.2 V oblasti ochrany ovzdus$ia pouzit’ platnt
legislativu na useku ochrany ovzdusia ( zakon ¢. 137/2010 Z. z. ) -od 1.7.2023 je v G¢innosti novy
zakon €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov,

4) zruSent vyhlasku MV SR ¢. 288/2000 Z. z. nahradit’ aktualne platnou vyhlaskou MV SR ¢. 94/2004

Z. z., ktorou sa ustanovuju technické poziadavky na protipoziarnu bezpecnost’ pri vystavbe a pri uzivani

stavieb v zneni neskorsich predpisov,

5) zrusent Slovensku technicki normu STN 73 0873 ziadame nahradit’ aktualne platnou Slovenskou

technickou normou (STN 92 0400:2005-07).

6) pri zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov vychadzat’ z vyhlasky MV SR €. 699/2004 Z. z. o

zabezpeceni stavieb vodou na hasenie poziarov v zneni neskorsich predpisov.

4. (Odoévodnenie zaverecného stanoviska z posudenia strategického dokumentu

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 14 zakona o posudzovani na zaklade oznamenia,
stanovisk k oznameniu, uréeného rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni a navrhu strategického
dokumentu, verejného prerokovania, odborného posudku a konzulticii. Pri hodnoteni podkladov a
vypracovani tohto zavere¢ného stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni § 13 zakona 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov. Pri posudzovani boli zvazované
vSetky mozné negativne vplyvy Gizemného planu na Zivotné prostredie, vodné pomery a obyvatel'stvo,
ako aj predpokladana u¢innost’ navrhovanych opatreni.

Celkove bolo prerokovanie Spravy o hodnoteni oznamené pisomne dotknutym orgidnom S$tatnej
spravy v poéte 17, dotknutym obciam v polte 4 a verejnosti v stlade s § 12 zakona &. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. K Sprave o hodnoteni bolo na prisluSny organ dorucenych
13 stanovisk od dotknutych organov §tatnej spravy a verejnost’ neuplatnila ziadne stanovisko.

Voc¢i prerokovavanému strategickému dokumentu boli v zasade uplatnené stanoviska s
pripomienkami, ktoré boli zapracované¢ ako odporucania pre prepracovanie, dopracovanie a upravu
navrhu strategického dokumentu. Pocas procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na
zivotné prostredie neboli identifikované nové negativne vplyvy ¢innosti, ktoré strategicky dokument v
uzemi vyvola. Strategicky dokument smeruje rieSenie funkcii v Uzemi tak, aby vysledkom bolo
uspokojenie socidlnoekonomickych poziadaviek rozvoja obce a ochrana hodnotnych prirodnych uzemi a
vytvorenie kvalitného zivotného prostredia.

5. Navrh monitoringu

Proces hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie strategického dokumentu Uzemného planu obce
Podkylava, etapa navrhu, nenahradza procesy hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie ¢innosti (procesy
EIA). Monitoring vplyvov tohto strategického dokumentu na zivotné prostredie vratane zdravia sa bude
realizovat’ na Grovni procesov posudzovania vplyvov navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie podla
prilohy ¢.8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok je urCena najmé platnou legislativou v oblasti
ochrany ovzdusia, vdd, nakladania s odpadmi a ochrany zdravia obyvatelov. Nad ramec tychto
legislativnych poziadaviek nie je potrebné navrhovat’ d’alSie podmienky. Jednotlivé stavby, ktoré sa budu
realizovat’ v sulade s UPN, musia byt realizované v stlade s platnou legislativou, ktorej sti¢astou su aj
podmienky na vykonavanie kontrolnych merani emisii, odberov vod, vyptstania vod, hlukovych merani
a pod. Podla § 16 zakona, obstaravatel a rezortny organ st povinni zabezpeit' sledovanie a
vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického dokumentu na ZP, pripadne pouZit' na tento ucel
existujuci monitoring. Ak obstaravatel’ zisti, Ze skutoéné vplyvy strategického dokumentu na ZP su
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horsie, ako sa uvadza v sprave o hodnoteni strategického dokumentu, je povinny zabezpecit’ opatrenia na
ich zmiernenie a zaroven zabezpecit' zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie strategického dokumentu.

6. Vyhlisenie sumarizujiuce, ako boli zacllenené uvahy o environmentilnych
aspektoch do strategického dokumentu, ako bola zohPadnena sprava o hodnoteni
strategického dokumentu, ako boli zohP’adnené stanoviska verejnosti k sprave o
hodnoteni strategického dokumentu, vysledky uskuto¢nenych konzultacii, dovody
vyberu schvileného strategického dokumentu v porovnani s inymi prijatePnymi
variantmi a informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti
s monitoringom

Strategicky dokument v dostato¢nej miere definoval negativne environmentalne faktory v obci, popisal
ich a zdovodnil, akym sposobom rieSenia navrhnutym v navrhu tzemného planu prispeji k rieseniu
environmentalnych problémov a ich prevencii. Sprava o hodnoteni strategického dokumentu splnila tcel,
v zmysle prilohy ¢. 5 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni
neskorSich predpisov dostato¢ne objektivne zhodnotila stiasny stav zivotného prostredia, definovala
problémové okruhy z hl'adiska zivotného prostredia ako aj zhodnotila mozné vplyvy strategického
dokumentu na zivotné prostredie. Uskutoénilo sa verejné prerokovanie s dotknutymi organmi S$tatnej
spravy a samospravy, pravnickymi osobami a verejnost'ou, kde neboli uplatnené pripomienky zo strany
dotknutych organov S$tatnej spravy. Zo strany verejnosti neboli k sprave o hodnoteni uplatnené ziadne
pripomienky (pripomienky tykajuce sa navrhu uzemného planu budu rieSené Vramci prerokovania
navrhu uzemného planu podla stavebného zakona). Sprava o hodnoteni sa vyjadrila k vhodnosti navrhu
tizemného planu. Odborny posudok odport¢a navrh strategického dokumentu t.j. navrh Uzemného planu
obce Podkylava schvalit’.

7. Informacia pre schvalujici organ o zainteresovanej verejnosti pri posudzovani
vplyvov strategickych dokumentov

Podla § 6a ods. 5 zakona o posudzovani zainteresovana verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov ma pravo zucastnit’ sa pripravy a posudzovania vplyvov strategického dokumentu, a to az do
schvélenia strategického dokumentu, vratane prava podat’ pisomné stanovisko podla § 6 ods. 6, § 8 ods.
8, § 12 ods. 2, ucasti na konzultaciach a verejnom prerokovani strategického dokumentu. V procese
posudzovania neboli zo strany zainteresovanej verejnosti doru¢ené Ziadne pisomné stanoviska.

VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatel’ zavere¢ného stanoviska
Okresny urad Myjava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie v sti¢innosti s Regionalnym uradom
verejného zdravotnictva so sidlom v Trenéine

2. Potvrdenie spravnosti idajov
Ing. Anna Lajdova — vedica odboru

Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie

3. Datum vydania zavere¢ného stanoviska
V Myjave, diia 05.05. 2025

27



