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Uvod

Utelom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a
nepriame vplyvy navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie; objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody
navrhovanej ¢innosti vratane jej variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom; urCit’ opatrenia,
ktoré zabrania znecist'ovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecist'ovanie Zivotného prostredia, alebo
zabrénia poskodzovaniu zivotného prostredia a ziskat' odborny podklad na vydanie rozhodnutia o
povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Predkladany odborny text, resp. zamer pre navrhovanu ¢innost’ ,,Technologicky park OLO*
predstavuje prva dokumentaciu, ktora je vypracovana v pociatocnej (pred projektovej) faze pripravy
realizacie navrhovanej &innosti. Ugelom zameru je poskytnut’ zikladni informaciu o navrhovanej
¢innosti, o zivotnom prostredi, v ktorom sa ma navrhovand ¢innost’ realizovat’, o vplyvoch ¢innosti na
zivotné prostredie a o ndvrhoch opatreni na ich vylii¢enie, znizenie alebo kompenzaciu. Zamer obsahuje,
okrem formalnych nélezitosti, informacie o zakladnej charakteristike navrhovanej ¢innosti, z ktorych
vyplynie, aké budi jej predpokladané vplyvy na zivotné prostredie v konkrétnom tizemi. Doraz sa kladie
najmi na posudenie, do akej miery sa zvysi celkova antropogénna zat'az, ¢i sa zhorsi kvalita zZivotného
prostredia a do akej miery bude navrhovana ¢innost’ pre uzemie environmentalnym prinosom. Uvedeny
zamer pre navrhovanu ¢innost’ ,,Technologicky park OLO® je vypracovany na zaklade prilohy ¢. 9
zakona 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, v zneni neskorsich predpisov.

Predmetom posudzovania je komplex technologickych zariadeni na zhodnocovanie
a spracovanie odpadu prostrednictvom najmodernej$ich technologii, ktoré reflektuju sucasné
environmentalne vyzvy a podporuju principy obehového hospodarstva.

Cielom projektu je minimalizicia negativnych dopadov na zivotné prostredie, zaroven
maximalizacia ich hodnoty prostrednictvom materidlového a energetického zhodnocovania.
Navrhovana ¢innost’ kombinuje moderné postupy na spracovanie biologicky rozlozite'nych odpadov a
efektivne triedenie zmieSanych odpadov, o bude viest’ k zlepSeniu efektivity recyklacie a ziskavania
druhotnych surovin.
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1. Zakladné udaje o navrhovatelovi
1.1 Nazov (meno)
Odvoz a likvidacia odpadu a.s. (OLO a.s.)
1.2 Identifikacné cCislo
ICO: 00 681 300
1.3 Sidlo
Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava
1.4 Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné udaje
opravnené¢ho zastupcu obstaravatel’a
Meno a priezvisko: Ing. Juraj Musil, PhD.
(konatel’ spoloc¢nosti)
Organizicia: INECO, s.t.0.
Adresa: Mladych budovatel'ov 2,
974 11 Banska Bystrica
Tel. ¢.: +421 948 634 624
Email: ineco.bb@gmail.com
1.5 Meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje

osoby od ktorej moZno dostat’ relevantné informacie
o navrhovanej ¢innosti a miesto na konzultacie

Za spracovatel’a:
Meno a priezvisko:

Organizacia:
Adresa:

Tel. ¢.:
Email:
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2. Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti

2.1 Nazov

Technologicky park OLO
2.2 Ukel

Ucelom navrhovanej &innosti je zabezpeenie a vytvorenie podmienok zhodnocovania
a spracovania odpadu v sulade s environmentalnou politikou Slovenskej republiky, prostrednictvom
komplexu technologickych zariadeni, ktoré st predmetom navrhovanej ¢innosti.

Zhodnocovanie a spracovanie odpadov v ramci navrhovanej Cinnosti bude prebiehat’ na
vyhradenych technologickych zariadeniach fyzikalnymi a biologickymi metodami.

Navrhovany komplex technologickych zariadeni kombinuje udrzatené environmentalne
pristupy s ekonomickou efektivitou, ¢o umoznuje jeho dlhodobé vyuzitie a prispieva sa tak k rozvoju
zeleného hospodarstva. Celkova koncepcia projektu zohl'adnuje potrebu efektivneho spracovania
odpadov v kontexte modernych urbanizaénych trendov a rastucej potreby ochrany primarnych
prirodnych zdrojov.

Predmetom posudenia vplyvov na zivotné prostredie je posudit navrhovany komplex
technologickych zariadeni z hl'adiska vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a obyvatel'ov,
vratane ich zdravia, v predmetnej lokalite katastralneho izemia Podunajské Biskupice.

23 Uzivatel
Odvoz a likvidacia odpadu a.s. (OLO a.s.)
24 Charakter navrhovanej ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ s celkovou kapacitou zhodnocovania ,,0* odpadov na trovni 100 000 t/rok
sa zarad'uje do Tabulky 11 podla prilohy ¢. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. Patri teda pod ,,Odpadove
hospoddrstvo®, kde je rezortnym organom MZP SR.

Tabul’ka 1 — Zaradenie navrhovanej ¢innosti podl'a prilohy ¢.8 k zdkonu €. 24/2006 Z. z.

Polozka Cast’ A | Cast’ B
Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania ostatnych odpadov v mobilnych
6. zariadeniach a zhodnocovania uvedeného v polozke 2.
| od 5000 t/rok do 200 000 t/rok

Navrhovana ¢innost’ predstavuje v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v predmetnom Gzemi novu ¢innost’.

Navrhovana ¢innost’ bude tieZ spadat’ pod posobnost’ zakona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovane;j
prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(IPKZ). V zmysle predmetu navrhovanej Cinnosti je tato z pohladu prilohy ¢.1 k tomuto zédkonu
kategorizovana nasledovne:
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Tabul’ka 2 — Prehl'ad kategorizacie navrhovanej ¢innosti v zmysle prilohy ¢. 1 zakona ¢. 39/2013 Z. z.

Zariadenie v ramci
navrhovanej ¢innosti

Kategorizacia podla prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 39/2013
Z.17.

Hodnota parametra
pre navrhovanu
¢innost’

Zariadenie na

5.3 b) zhodnocovanie alebo kombinacia zhodnocovania
a zneSkodnovania odpadu, ktory nie je nebezpeény, s
kapacitou va¢Sou ako 75 t za den, ktoré zahfiia jednu alebo
viacero z nasledovnych ¢innosti, ale nezahiia ¢innosti, na

zh0fln0cf)van1e ktoré sa vztahuju osobitné predpisy:
biologicky 1. biologicka iprava

rozloZiteI’nych ' £ P
odpadov

Ak je jedinou cinnostou v ramci spracovania odpadu
anaerdbna digescia, prahovou kapacitou tejto ¢innosti je
100 t za den.

151,5 t/den*

Zariadenie na
dotriedenie odpadov

Nerelevantné

Pozn.: * uvazované ako sumarna kapacita zariadenia suchej anaerobnej fermentacie a kompostarne na tirovni 50 000 t/rok pri

nepretrzitej prevadzke.

2.5

Kraj:

OKkres:

Obec:

Katastralne uzemie:
Parec. ¢.:

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Bratislavsky

Bratislava II
Bratislava-Podunajské Biskupice
Podunajské Biskupice

C-KN 6240/19, 6240/3, 6240/12, 6243/9, 6245/1, 6246, 5972/3,

5972/11

Tabulka 3 — Specifikacia dotknutych pozemkov

Parec. €. Vymera parcely [m?] Druh pozemku Umiestnenie vo vztahu k obci
5972/3* 31944 ostatna plocha mimo zastavaného izemia obce
5972/11 3155 ostatna plocha mimo zastavaného izemia obce
6240/12** 3012 orna pdda mimo zastavaného izemia obce
6240/3 2 597 orna pdda mimo zastavaného izemia obce
6240/19 86 502 zastavana plocha a nadvorie mimo zastavaného izemia obce
6243/9 36 696 orna pdda mimo zastavaného izemia obce
6245/1 9964 ostatna plocha mimo zastavaného izemia obce
6246 152 orna pdda mimo zastaveného izemia obce
Pozn.:

* pozemok — cesta, ktory je vo vlastnictve hlavného mesta SR Bratislava, ktory je potrebny pre realizaciu prijazdovej
komunikacie a pripojenia zavodu na cestnii komunikaciu
** pozemok — potrebny pre realizaciu plynovej pripojky do VTL plynovodu DN500 PN40 ,,PL IN TU Miloslavov- CK Slovnaft
500/40" pre odber zemné plynu za ucelom vykurovania a pre realizaciu pripojky pripojovacieho plynovodu za tcelom

distribticie biometanu do distribu¢ne;j siete zemného plynu SPP-distribucia a.s.

Pozemok parc. ¢. 6240/19, ktory je primarne ureny pre umiestnenie projektu je charakteru
zastavanej plochy a nadvoria o vymere 86 502 m?. Pozemok je vo vlastnictve navrhovatel’a spol. OLO

a.s. Zaujmova lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti je situovana v centralnej Casti k. 0.
Podunajské Biskupice v susedstve priemyselného arealu spol. SLOVNAFT, a.s. Cestné napojenie
zaujmoveého Uzemia je realizované zo Slovnaftskej ulice cez ulicu Vicie hrdlo. Alternativne je mozny
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prijazd z ulice Svornosti cez Lieskovsku ulicu. Navrhovana ¢innost’ je vhodne lokalizované z hl'adiska
odstupovej vzdialenosti od okolitych obytnych zon

e obec Lieskovec cca 1,3 km juhovychodne;

e mestska Cast’ Podunajské Biskupice cca 2,6 km severovychodne.

2.6 Prehl’adna situacia umiestnenia navrhovanej ¢innosti

K dispozicii v prilohe tohto dokumentu.

2.7 Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzKky navrhovanej
¢innosti
Termin zacatia vystavby: Po nadobudnuti pravoplatnosti potrebnych povoleni.
Termin ukon¢enia vystavby: Nie je stanovené.
Termin zacatia skus. prevadzky: Ihned’ po ukonceni vystavby.
Dizka skuSobnej prevadzky: 6 az 12 mesiacov.
Ukon¢enie prevadzky: Nie je stanovené.
2.8 Opis technického a technologického rieSenia

Navrhovana ¢innost’ predstavuje komplexné rieSenie zamerané na zhodnocovanie a spracovanie
odpadu prostrednictvom najmodernejsich technoldgii, ktoré reflektujii siCasné environmentalne vyzvy
a podporuju principy obehového hospodarstva.

Cielom projektu je minimalizicia negativnych dopadov na zivotné prostredie, zaroven
maximalizacia ich hodnoty prostrednictvom materialového a energetického zhodnocovania. Navrhnuté
rieSenie kombinuje moderné postupy na spracovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov (v d'alSom texte
aj ako ,,BRO*) a efektivne dotriedenie odpadov z triedeného zberu, ¢o vedie k zlepSeniu efektivity
recyklacie a ziskavania druhotnych surovin.

Navrhovana &innost’ prispieva k napliianiu environmentilnych ciefov na miestnej aj
celonarodnej urovni, predovsetkym v oblasti znizovania objemu skladkovaného odpadu a zvySovania
miery recyklacie. Zariadenia navrhnuté v ramci projektu predstavuji najlepSie dostupné techniky, st
energeticky G¢inné a spiiiaju vietky prisne legislativne poZiadavky v oblasti ochrany Zivotného
prostredia. Doraz sa kladie na integraciu procesov, ktoré zabezpecia minimalizaciu emisii, redukciu
spotreby energii a maximalnu vyuzitelnost’ vstupnych materialov.

Navrhnuté technické rieSenia uspeSne kombinuju udrzatelné environmentalne pristupy
s ekonomickou efektivitou, ¢o umoznuje ich dlhodobé vyuzitie a prispieva sa tak k rozvoju zeleného
hospodarstva. Celkova koncepcia projektu zohladiiuje potrebu efektivneho spracovania odpadov
v kontexte modernych urbaniza¢nych trendov a rastiicej potreby ochrany primarnych prirodnych
zdrojov. Navrhovand ¢innost’ pozostava z dvoch hlavnych Casti (zariadeni):

a) Zariadenie na zhodnocovanie biologicky rozloziteInych odpadov
Zariadenie spaja dve hlavné technologie — suchil fermentaciu a kompostovanie — ¢im sa vytvara
integrované rieSenie pre nakladanie s biologicky rozlozitelnymi odpadmi. Technologia suchej
fermentacie bude sluzit’ na zhodnocovanie kuchynského odpadu (napr. zvysky jedal) prostrednictvom
suchej anaerdbnej digescie, pri ktorej bude produkovany bioplyn, ktory bude upraveny a vyuzity na
produkciu biometanu, pripadne bude vyuzity na vyrobu energie a tepla v kogeneracii. Kompostovanim
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sa bude spracovavat’ zdhradny odpad (napr. trdvne zvysky, listie) a zvySkovy materidl — digestat
z procesu suchej fermentacie, ktory sa za pomoci zivych organizmov (mikroorganizmov, hub a roznych
bezstavovcov) bude transformovat’ na vodu, oxid uhliity a stabilné humusovité¢ latky (humus) —
kompost. Zariadenie na zhodnocovanie biologicky rozlozite'ného odpadu je navrhnuté na spracovanie
potravinového a zahradného odpadu, priCom celé zariadenie bude uzatvorené a opatrené systémom na
kontrolu zdpachu. Celkova sumarna kapacita zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych
odpadov sa navrhuje na trovni 50 000 t/rok odpadov. Navrhovany sortiment odpadov vstupujuci do
tohto zariadenia prezentuje Tabulka 4. Tieto odpady s uvadzané v zmysle vyhlasky MZP SR ¢&.
365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov.

Tabul’ka 4 — Rozsah odpadov vstupujucich do zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozlozitelného odpadu

0;;‘:(11“ Nazov odpadu Kategoria
20 01 08* Biologicky rozlozitel'ny kuchynsky a restauracny odpad 0
20 01 38 Drevo iné ako uvedené v 20 01 37 0
2002 01 Biologicky rozlozitelny odpad O
20 02 02 Zemina a kamenivo 0
20 03 02 Odpad z trhovisk 0

* odpad vyzadujuci hygienizaciu.

Na nasledujucom obrazku je k dispozicii zjednoduSena blokova schéma zariadenia na
zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov.
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Obrazok 1 — Blokova schéma zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov

Bilancia jednotlivych tokov materidlu v zmysle vysSie uvedenej blokovej schémy je do istej

miery variabilnd a zavisi predovSetkym od sposobu prevadzkovania, vyberu konkrétnych strojno-

technologickych zariadeni a kvalite vstupného materialu (odpadu) do procesu.
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Predpokladany prevadzkovy fond zariadenia: nepretrzitd prevadzka s vynimkou servisnych
odstavok alebo portch.

b) Zariadenie na dotriedenie odpadov
V zariadeni budu vykonavané nasledovné Cinnosti: prijem odpadov, do¢asné zhromazd’ovanie
odpadov do doby ich d’alsej tpravy, triedenie odpadov na automatickej triediacej linke, uprava odpadov
lisovanim do balikov prostrednictvom hydraulického lisu, docasné zhromazd’ovanie upravenych
odpadov ur¢enych na odvoz, na zhodnotenie, naloZenie upravenych odpadov na dopravny prostriedok,
vazenie na mostovej vahe a ich odvoz na miesto zhodnotenia. V zariadeni budi vykondvané tieto
¢innosti zhodnocovania odpadov podl'a prilohy ¢.1 k zakonu ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch:
e RI2 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z éinnosti R1 a% R11
e RI13 Skladovanie odpadov pred pouZitim niektorej 7 Cinnosti R1 az R12 (okrem docasného
uloZenia pred zberom na mieste vzniku

Zariadenie je teda navrhnuté na mechanické dotriedenie sortimentu odpadov, ktoré dokumentuje
Tabulka 5, scielom vyseparovat jednotlivé zlozky, ako napr. kovy, plasty a napojové
kartony/kompozitné obaly na baze lepenky. Tato preduprava odpadov zabezpeci ich vyhovujucu kvalitu
pre zhodnocovanim odpadu napr. niektorou z ¢innosti R1, R3 a R4.

Moderné triediace technologie, vratane magnetickych separatorov, optickych triediCov a
manualneho dotriedovania (v zavislosti od inStalovanej technologie), zabezpecia vysoku tcinnost
separacie. Vystupné prady odpadu budi pripravené na d’al§ie materialové zhodnotenie. V pripade
vystupnych pradov, ktoré nie je mozné d’alej materialovo zhodnocovat’ budl primarne odovzdané na
energetické zhodnotenie.

V navrhovanom zariadeni na dotriedenie odpadov sa predpoklada so spracovanim, triedenim
max. 50 000 t/rok odpadov kategdrie ,,0statné“ uvedené vo vyhlaske MZP SR &. 365/2015 Z.z., ktorou
sa ustanovuje Katalog odpadov.

Tabul’ka 5 — Rozsah odpadov vstupujtcich do zariadenia na dotriedenie odpadov

0(:;(:(11u Nazov druhu odpadu Kategoéria
0702 13 odpadovy plast 0
150101 obaly z papiera a lepenky 0]
1501 02 obaly z plastov 0]
1501 04 obaly z kovu 0]
1501 05 kompozitné obaly 0]
1501 09 obaly z textilu 0]
17 02 03 plasty 0]
19 12 01 papier a lepenka 0
1912 04 plasty a guma 0
19 12 08 textilie 0
2001 01 papier a lepenka 0
viacvrstvové kombinované materidly na baze lepenky (kompozity na
200103 . o
baze lepenky)
20 01 04 obaly z kovu 0
2001 10 Satstvo 0
2001 11 textilie )
2001 39 plasty 0
20 01 40 kovy 0]
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Na obrazku nizSie je k dispozicii zjednoduSend schéma procesu triediacej linky, ktord je
predmetom navrhovanej ¢innosti.
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Obrazok 2 — Blokova schéma zariadenia na dotriedenie odpadov

2.8.1 Architektonicko-stavebné rieSenie navrhovanej ¢innosti

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa predpoklada s celkovou transformaciou predmetného
uzemia pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti na moderny komplex technologickych zariadeni na
spracovanie odpadov.

Nizsie uvedeny text predstavuje zakladny opis architektonicko-stavebného riesenia jednotlivych
navrhovanych zariadeni, ktory vzhl'adom na pociato¢nu (predprojektovi) fazu pripravy navrhovanej
¢innosti je potrebné chapat’ ako predbezny navrh, pricom jeho hlavnou ulohou je poskytnit’ zakladné
informécie a prehl'ad o priestorovom rozmiestneni a skladbe jednotlivych navrhovanych zariadeni,
vratane overenia kapacitnych a priestorovych mozZnosti umiestnenia predmetnych zariadeni
v posudzovanom uzemi. Presny opis architektonicko-stavebného rieSenia navrhovanej ¢innosti bude
upresneny v nasledujicom procese povolovania navrhovanej ¢innosti (Uzemné; stavebné, resp.
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kolauda¢né konanie), aj s ohladom na podmienky, ktoré budd vyplyvat zrozhodnutia z procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

2.8.1.1 Zariadenie na zhodnocovanie biologicky rozlozite'nych odpadov

Zariadenie bude pozostavat zrdéznych oblasti vratane prijmu vstupnych odpadov, suchej
fermentéacie, kompostovania, Upravy bioplynu, skladovania kompostu, skladovanie digestatu,
technického servisu a administrativy (bude spolo¢na pre obe zariadenia navrhovanej ¢innosti).

V ramci zariadenia bude zaruc¢ené oddelenie Cistych a znecCistenych Casti. Na jednej strane sa za
Spinavu Cast’ zariadenia povazuju tie oblasti, v ktorych sa vykonéavaju ulohy, ako je prijem surovin,
drvenie, miesanie a faza kompostovania. Na druhej strane ¢istu Cast’ tvori faza dozrievania, preosievania,
uprava Struktury kompostu a jeho skladovanie. Oddelenim tychto oblasti sa zabrani moznej krizovej
kontaminacii medzi nedekontaminovanym materidlom a materidlom, ktory presiel procesom
dekontaminacie.

V zariadeni na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov sa prijem a vydaj, drvenie,
mieSanie a biooxidacia budu vykonavat’ v interiéri, zatial' Co fazy dozrievania, preosievania, Uprava
Struktury a skladovania buda vykonavat’ na otvorenom priestranstve. Cinnosti v exteriéri viak budd
kryté pod strechou, ¢im sa zabezpeci ochrana pred dazd’'om.

2.8.1.2 Zariadenie na dotriedenie odpadov

Zariadenie je mozno rozdelit’ na prijmovu Cast’ vratane manévrovacieho priestoru na vykladanie
a nakladenie nakladnych vozidiel a na technologicku ¢ast. Skladovanie a manipulaciu s vystupnym
materialom mozno definovat’ ako dalSiu cast, ktord je vSak sucastou toho istého objektu ako je
technologicka Cast’ a prijmova Cast’.

2.8.1.3 Stavebné objekty navrhovanej ¢innosti

V aktudlnej faze pripravy projektu sa predbezne uvazuje s nasledujucimi stavebnymi objektmi,
z ktorych budi navrhované zariadenia pozostavat. Podotykame, Ze sa nejedna o findlny zoznam
stavebnych objektov, nakol’ko tento bude spresneny az pri podrobne;j priprave projektovej dokumentacie
stavby.

Zakladom zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozloziteInych odpadov budi najma
nasledujtice objekty:

e Prijimacia hala a sklad biologického odpadu
e  Objekt predupravy biologického odpadu
e Objekt suchej anaerdbnej digescie

e  Objekt kompostarne

e Sklad kompostu

e Sklad kvapalného digestatu a bioplynu

e Biofilter a Cistenie vzduchu

e Uprava bioplynu

e Kogeneracia

e Nudzovy horak (fléra)

e Rozvodna NN

Pre zariadenie na dotriedenie odpadu tvoria zéklad architektonicko-stavebného rieSenia najma
tieto objekty:

17/ 155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

e Hala pre prijem a skladovanie triedeného odpadu
e Procesna hala dotried’ovacej linky

e Sklad vytriedenych materialov

e Rozvodna NN

Stcastou prevadzky bude tiez vystavba a nasledna prevaddzka suvisiacej doplnkovej
infrastruktiry v podobe inzinierskych objektov, ktoré su nevyhnutné pre prevadzkovanie takéhoto
komplexného zariadenia a budu spolo¢né pre obdive zariadenia:

e Spevnené plochy a komunikacie

e (Cestna vaha

e Parkovisko pre osobné a nakladné vozidla
e Umyvanie nakladnych vozidiel

e Administrativna budova

e Riadiace a kancelarske priestory

e Socialne zazemie pre zamestnancov

e  Vnutroarealovy vodovod

e Kanalizécia

e Servisné priestory

e Rezervné skladovacie plochy

e Rozvodna VN

e Upravy vody a studiia

e Vsakovaci objekt a odluc¢ovac ropnych latok
e Oplotenie

Prezentované stavebné objekty vyplyvaju z procesnych a technologickych predpokladov
navrhovaného zariadenia, ako aj kapacitnych poziadaviek navrhovatel’a. Nie je vylucené, Ze uvedené
stavebné objekty sa v etapach povolovacieho procesu navrhovanej ¢innosti mozu menit alebo dopiat’.

2.8.2 Technické a technologické rieSenie navrhovanej ¢innosti

Na tvod tejto Casti je potrebné uviest, ze v danom S$tadiu pripravy projektu nie je zvoleny
konkrétny dodavatel’ a typ technologického zariadenia. Konkrétne rozhodnutie bude mozné vykonat’ az
po ukonceni verejného obstaravania pre dodavatela technologie nakolko je navrhovatel verejnym
obstaravatelom. Zvoleny typ technologického zariadenia bude nasledne popisany v projektovej
dokumentacii stavby. Uvedené je Standardnym postupom a konkretizacia vyrobcov, typov, pripadne
dodavatelov zariadeni nie je v $tadiu EIA povinnym udajom. Navyse je toto z praktického hl'adiska
vylucené, nakol’ko EIA predchadza Gizemné a stavebné konanie a teda aj samotnt pripravu projektove;j
dokumentacie, ktord musi zahrmiovat’ aj podmienky urcené v procese EIA.

2.8.2.1 Zariadenie na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov

Na nasledujucom obrazku je k dispozicii zjednoduseny schematicky opis procesu suchej
fermentacie a nadvdzujliiceho procesu kompostovania v rdmci navrhovanej ¢innosti.
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Obrazok 3 — Schematicky koncept procesu suchej fermentacie a kompostovania

Proces suchej anaerobnej fermentacie

Sucha anaerobna fermenticia je aktualnym trendom nakladania s biologicky rozlozitelnymi
odpadmi vo svete. Sucha anaerébna fermentacia je biochemicky proces, ktory umoznuje spracovat
siroky sortiment organickych odpadov, $pecificky s vysokym obsahom susiny v rozsahu 20 az 40%.
Naproti tomu, mokra anaerdbna fermentacia, ktora sa vyuziva v klasickych bioplynovych staniciach na
uzemi SR, vyzaduje nevyhnutne k svojmu fungovaniu surovinové substraty s niz§im obsahom susiny
t. j. <15% tzn. ide prevazne o kvapalné odpady a materily, resp. odpady a materidly s vy$§im obsahom
susiny je potrebné doplnit’ vhodnymi kvapalnymi surovinami alebo odpadmi. Sucha fermentécia preto
umoziuje spracovanie dosial’ energeticky malo vyuzivanych materialov. V zmysle prilohy ¢. 1 k zakonu
¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch ide o ¢innost’ zhodnocovania odpadu:

e RI1 VyuZitie najmd ako palivo alebo na ziskavanie energie inym sposobom

Proces suchej fermentéacie je biochemicky proces, ktory rozkladd organicky material za
nepritomnosti kyslika. Tento proces je obzvlast’ vhodny pre pevny organicky odpad s obsahom suSiny
vys§im ako 20-25 %. V zavislosti od prevadzkovej teploty moze suché anaerdbne spracovanie prebichat’
v mezofilnych podmienkach (35-42 °C) alebo v termofilnych podmienkach (5055 °C). Kazda z tychto
teplotnych oblasti ma odlisné mikrobialne spolocenstva a vplyv na stabilitu procesu. Reaktor suchej
fermentacie moéze byt navrhnuty v réznych konfiguraciach, ako horizontalny alebo vertikalny,
prietokovy (plug flow) alebo tunelovy. Doba, pocas ktorej material prechadza reaktorom, sa nazyva
hydraulicky retenény ¢as a typicky sa pohybuje v rozmedzi 15-30 dni, napriklad pri spracovani
potravinového odpadu.

Navrhovana technoldgia suchej anaerdbnej fermentacie bude spracovavat’ najma potravinovy
odpad, pricom je navrhnuta tak, aby umoznovala pridat’ do procesu aj zeleny odpad (odpad zo zahrad)
podl'a potreby pre tcely namieSania vhodnej zmesi. M6ze fungovat’ v kontinudlnych prietokovych
reaktoroch alebo v davkovych tunelovych reaktoroch, ¢o ju robi vhodnou pre biomasy s vysokym
obsahom sus$iny a odolnou voc¢i mechanickym necistotam, ako st piesok, kamene a vlaknité materidly.
Na konci fermentaénej fazy ma z fermentovany biologicky material tzv. digestat stale relativne vysoky
obsah susiny.

Sucha anaerdbna fermentacia mdze prebiehat’ kontinualne alebo diskontinualne (vsadzkovo).
Volba vhodného riesenia priebehu procesu zavisi od $pecifik odpadu, pozadovanej miery produkcie
bioplynu, prevadzkovych poziadaviek a ekonomickych faktorov. Kontinudlne systémy st vo
vSeobecnosti vhodnejsie pre vacsie kapacity a konzistentné zlozenie odpadu, zatial’ ¢o davkové tunelové
systémy mozu byt vyhodné pre mensie kapacity spracovavanych surovin alebo ich premenlivé zloZenie.
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Tabul’ka 6 — Porovnanie kontinualnych a diskontinualnych procesov anaerobnej fermentacie

Kontinualna (plug flow) anaerobna
fermentacia

Diskontinudlna (davkové tunely)
anaerébna fermentacia

Prevadzka

Material sa neustale pridava do
reaktora a spracovany material
(digestat) sa kontinualne alebo
periodicky odstrafiuje, ¢im sa udrziava
stabilny stav.

Material sa pridava do reaktora v
davkach, systém sa uzavrie na dobu
trvania procesu, a po dokonceni sa
digestat odstrani a za¢ne sa nova
davka.

Efektivita

Zvycajne efektivnejSie vd’aka stalym
podmienkam, ktoré podporujt aktivnu
a stabilni mikrobialnu komunitu.

Moze mat’ nizsiu efektivitu v dosledku
prerusovaného procesu a potreby
obnovit’ mikrobidlne spolo¢enstvo po
kazdej novej davke.

Kontrola

Narocnejsie na kontrolu, vyzaduje
dosledné monitorovanie, aby sa
zabranilo nerovnovédham v procese.

JednoduchSie na kontrolu s men§imi
narokmi na monitorovanie v porovnani
s kontinudlnymi systémami.

Substrat

Vhodné pre velkokapacitné prevadzky
a odpady s kontinudlnym tokom.

Vhodné¢ pre prevadzky s
prerusovanymi dodavkami odpadu
alebo mensie aplikacie.

Produkcia plynu

Poskytuje nepretrzita produkciu
bioplynu, ¢o je vyhodné pre vyrobu
energie a iné aplikacie.

Produkcia bioplynu nie je kontinudalna,
ale nastava v Spickach po pridani
novych davok. Tento efekt je
vyraznej$i v mensich zariadeniach.

Naklady

Vyssia pociato¢na investicia kvoli
zlozitej$im systémovym poziadavkam,
ale potencialne nizsie prevadzkové
naklady vd’aka ekonomickym tusporam
a nepretrzitej prevadzke.

Nizsia pociatocna investicia,
jednoduchsia infrastruktura. Vyssie
prevadzkové naklady spojené s pracou
a prestojmi pocas vymeny davok.

Retencny cas

Obvykle navrhnuté s krat§imi
reten¢nymi ¢asmi v porovnani
s diskontinualnou fermentéciou.

Zvycajne dlhsi retencny ¢as na
zabezpecenie Uplného spracovania
priddvaného materialu.

Z hladiska priestorového usporiadania sa systémy fermentorov pre suchu anaerdbnu
fermentaciu delia na horizontalne a vertikalne. V nasledujucej tabul'ke je k dispozicii ich zakladné

porovnanie:

Tabul’ka 7 — Porovnanie horizontalnych a vertikalnych fermentorov

Horizontilny fermentor

Vertikalny fermentor

KonStrukcia

Tieto reaktory majt ¢asto podobu
dlhych, valcovitych nadrzi
orientovanych horizontalne. Maji
jednoduchsiu konstrukciu, ktora
moze byt l'ahSia na vystavbu a
udrzbu.

Tieto reaktory s vzpriamené
nadrze, kde sa material obvykle
naklada zhora a digestat sa
odstranuje zdola. Pontkaju
mensSiu zastavant plochu, o moze
byt vyhodné v oblastiach s
obmedzenym priestorom.

MieSanie

St vhodné pre materialy, ktoré st
ahko rozloziteI'né a nevyzaduju
intenzivne mieSanie. Mechanické
mieSanie méze byt menej
intenzivne alebo menej Casté.

Majt lepSie mieSanie vd’aka
prirodzenému pohybu bublin a
gradientom, ktoré vznikaju vyskou
nadrze. St vhodnejsie pre vstupné
materialy, ktoré potrebuju
dokladnejsie mieSanie na rozklad,
napriklad materialy s vyS$Sim
obsahom ligninu.
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V sucasnej faze pripravy projektu nie je zrejmé aky konkrétny typ technologie bude v ramci
zariadenia suchej anaerobnej fermentacie zvoleny a kto bude dodavatel'om tejto technologie, nakol'ko
je navrhovatel' zdmeru verejnym obstaravatelom. Uvedené bude vyplyvat z podmienok uréenych
v procese EIA a architektonicko-stavebného rieSenia celej prevadzky a ekonomickych moznosti, ktoré
mozno podrobne rieSit az v d’alSej faze pri priprave projektovej dokumenticie pre tzemné, resp.
stavebné povolenie. V stlade s internymi predpismi navrhovatela a legislativy verejného obstaravania
mozno volbu dodavatela technologie vykonat” az v ramci tendrového vyberu, ktorého nevyhnutnou
sucast’ou budu zavery z procesu EIA.

V nasledujucej tabul’ke je k dispozicii prehl'ad niekol’kych kl'icovych parametrov odvodenych
z referencnych zariadeni pre sucht anaerébnu fermentaciu, o ktorych momentalne navrhovatel’ uvazuje
ako potencidlne vhodnych pre navrhovanu ¢innost’.

Tabul’ka 8 — Porovnanie r6znych komeréne dostupnych systémov suchej anaerdbnej fermentacie

Parameter Technologia
Konfiguricia Vertikalna | Horizontélna
,SPOSOb . Kontinualne/diskontinualne
davkovania
. L. o Kvapalny . . .
Recirkulacia Kvapalna faza digestit Bioplyn Nie Kvapalna faza
Teplota [°C] 40/55 50-55 37/55 55 54
TS [%] 40 20-40 36-60 30 33
OLR
[kgVS/m?/deii] - 10-15 10-15 4,3 5,7
HRT [dni] 28-35 20 20 29 35-40
BMP 0,17-0,37 0,21-0,3 0,21-0,3 0,39-0,58 ~0.4
[m3 /kgVS] ) ) > » > ) b b )
Vysvetlivky:

TS (%): Obsah susiny vo vstupnom materiali.

OLR (kgVS/m?®/deni): Organické zatazenie reaktora, vyjadrené ako mnozstvo prchavych latok na meter kubicky reaktora za
den.

HRT (dni): Hydraulicky reten¢ny ¢as, pocet dni, pocas ktorych material zostava v reaktore.

BMP (m*kgVS): Potencial produkcie bioplynu na kilogram prchavych latok.

Vicsina komercne dostupnych rieseni je flexibilnd ¢o sa tyka mnozstva vstupnej suroviny,
pretoze sa moze prevadzkovat' v kontinudlnom aj davkovom rezime. V pripade davkového rezimu je
pre kazda davku potrebné aplikovat’ inokulum, ktoré obsahuje aktivne mikroorganizmy, vd’aka ktorym
sa naStartuje biologicky proces. Inokulum sa zmiesa so substratmi (v tomto projekte ide o suchy pevny
digestat a zahradny zeleny odpad), aby sa ulahdila a urychlila biologicka aktivita. Pomer inokula a
substratu (I:S) vo vsadzkovom rezime je vel'mi variabilny a napr. v pripade potravinového kuchynského
odpadu sa méze pohybovat’ v rozmedzi od 1:1 do 1:1,5.

V EU, kde sa dodava vicsina technolégii suchej anaerobnej fermentacie, bola pozorovana
ucinnost’ znizovania obsahu prchavych latok (VS') v biologickom odpade na trovni 45 az 70%. Suché
fermentacné systémy st navrhnuté tak, aby zvladali vysoké hodnoty organického zatazenia (ORL)
(zvyCajne do 15 kgVS/m?/def) a zéroveli minimalizuji pridavanie vody do procesu v porovnani
s mokrou fermentaciou.

Objektivne je vSak potrebné konstatovat’, ze vytaznost’ bioplynu suchej anaerébnej fermentacie
je zvycajne nizsia v porovnani s mokrou fermentaciou, napr. v pripade spracovania organickej frakcie

'VS = volatile solids (prchavé tuhé latky)
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tuhého komunalneho odpadu je vytaznost’ metanu (CH4) niZsia cca o 30 %. Zaroven su systémy suchej
anaerobnej fermentacie nachylnejsie na hromadenie inhibitorov procesu. Na zmiernenie tohto problému
su horizontdlne a vertikdlne technoldgie vybavené funkciou mieSania alebo recirkulacie. Napriklad v
horizontalnych konfiguraciach tychto systémov sa to rie§i vnuatornym mieSadlom, zatial ¢o vo
vertikdlnych systémoch sa pouziva perkolacia bioplynom, recirkulacia vyluhom tzv. perkolat (to je
vedlajsi kvapalny produktfermenticie biologického odpadu, ktory sa z odpadu luhuje/separuje pocas
procesu fermentacie. Ide o vodu obohatent1 o rozpustené organické latky, enzymy a mikroorganizmy)
alebo recirkuldcia kvapalného digestatu tzv. centrat (je to tekutd zlozka digestatu, ktory vznika ako
kone¢ny pevny produkt po ukonceni procesu fermentacie a vyuziva sa ako forma biologického hnojiva).

Pri vSetkych uvazovanych technoldgiach suchej anaerdbnej fermentacie sa vyZzaduje
mechanickd preduprava vstupného materialu. T4 zabezpecCuje, ze velkost’ Castic vstupujucich do
reaktora je priblizne 50 mm. V zavislosti od vlastnosti a parametrov biologicky rozloziteI'ného odpadu
mozno zvazit' aj jeho tepelnd, chemickl a biologickll predipravu. Okrem toho sa v zariadeniach na
suchu anaerébnu fermentaciu zvycajne pouziva pridavanie chemickych latok, napr. na redukciu H,S a
NH; a stopovych prvkov pre podporu mikrobidlneho rastu.

V suvislosti s technolégiu suchej anaerdbnej fermenticie sa uvazuje s nasledovnymi
¢innost’ami, resp. stavebnymi objektmi:

Prijem odpadu — vykladanie, skladovanie a ddvkovanie

Prichadzajiace nakladné vozidla na prepravu vstupnych surovin (odpadov) budi odvazené na
vahe. Po odvazeni bude nédkladné vozidlo nasmerované do jedného z vyhradenych zasobnikov
v priestore prijimacej haly a skladu biologicky rozlozitelného odpadu. Vozidlo vyklopi odpad do
jedného z dvoch zasobnikov — jeden urceny na kuchynsky odpad a druhy na zeleny odpad.

Oba zasobniky budii mat’ predpokladané rozmery 8 m na $irku, 20 m na diZku a 3 m na hibku,
s celkovym objemom priblizne 480 m*® na jeden zasobnik, ¢o zodpoveda skladovacej kapacite na
priblizne 5 dni prevadzky. Je potrebné brat’ na zretel’, Ze kuchynsky odpad nie je vhodny na dlhSie
skladovanie. Odchadzajuce vozidla budi opat’ odvazené na vahe.

Prijem odpadu do zariadenia bude prebiehat’ v zavislosti od planovania a vykonu odvozu
odpadu a celkovej logistiky dopravy. Proces zhodnocovania odpadu bude prebiehat’ nepretrzite po dobu
celého roka, s vynimkou planovanych reviznych odstavok alebo neplanovanych poruch zariadenia.

Ked odpad dorazi do prijmovej haly, ako stcast programu kontroly vstupnych surovin
zamestnanci zavodu vizualne kontroluji kuchynsky a zeleny odpad a odoberajii vzorky na analyzu
vlhkosti a pomeru C/N (uhlik/dusik). Tieto tudaje slizia na automaticky vypocet mnoZstva
Strukturdlnych materidlov potrebnych na vytvorenie spravnej zmesi pre zacliatok procesu
kompostovania, ktory bude popisany neskor v sekcii 0 kompostovani.

Zber a manipulécia s biologicky rozloziteI'nym odpadom mézu vytvorit’ anaerdbne podmienky,
ktoré ovplyviiuja kvalitu materialu a sposobuju emisie neprijemnych zapachov pocas vykladania, prijmu
a mieSania. Aby sa tomuto zabranilo, Cas skladovania odpadu v prijmovom zasobniku bude
minimalizovany a prijmova hala bude pripojena na centralny ventilacny systém zadvodu na spracovanie
zapachu (bliZsie sa tejto problematike budeme venovat v ramci kapitoly o emisidch do ovzdusia). Brana
prijmovej haly bude vzdy uzatvorend, ked’ v hale nebude pritomné Ziadne vozidlo.

S odpadom v zasobniku sa bude d’alej manipulovat’ pomocou Zeriavu alebo bude prepravovany
pomocou podlahového dopravnika a nasledne podavany do drvica. V drviéi sa kuchynsky odpad rozdrvi
a preoseje na Castice s velkostou cca 50 mm. Feromagnetické castice budil odstranené pomocou
magnetického separatora. Iné znecistenie, ako napriklad plastove obaly, sa z odpadu odstrani az na konci
procesu pocas preosievania a upravy kompostu. Predupraveny material sa potom prepravi do fermentora
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(podla zvoleného typu) cez pasové dopravniky a podéva sa pomocou dévkovacieho $nekového
dopravnika. Tieto dopravniky s vybavené vahou na monitorovanie mnozstva materialu podavaného do
fermentora. Davkovaci Snekovy dopravnik umozni podavanie kuchynského odpadu do uzavretych
fermentorov.

Nadrozmerny material sa vracia spit’ do zasobnika na opédtovné spracovanie. Odseparované
kontaminanty sa ukladaju do kontajnera na d’alSie spracovanie alebo znesSkodnenie. Podrobny névrh
systému davkovania bude vypracovany v d’al§ich fazach projektu.

Reaktor pre suchu anaerébnu fermentaciu

Névrh reaktora ovplyviiuje sposob, akym sa materidl pohybuje systémom. BeZznym typom
reaktora je prietokovy (plug-flow) reaktor. V tomto konStrukénom dizajne sa surovy material
(kuchynsky odpad) postva cez valcovii komoru pomocou otoéného a posuvného mechanizmu. Dalsim
popularnym spdsobom prevadzkovania suchej anaerdbnej fermenticie je vyuzitie tunelovych
fermentorov. Tunelové fermentory su uzavreté obdiznikové $truktury, ktoré poskytuju kontrolované
prostredie pre proces anaerobnej fermentacie. Tieto tunely sa moézu liSit velkostou a su schopné

spracovat’ vel'ké mnozstva odpadu.

Po zavedeni kuchynského odpadu do reaktora pre suchu anaerdbnu fermentaciu sa ocakava
vyprodukovaniee priblizne 2 600 000 Nm? surového bioplynu ro¢ne (plynny produkt fermentacie),
s nasledovnym predpokladanym zlozenim:

e 60 % metanu (CH4),

e 40 % oxidu uhlicitého (CO»),
e HS do 500 ppm,

e vodna para.

Surovy bioplyn bude nasledne spracovany v systéme na upravu bioplynu, vratane odstranenia
vlhkosti, siry a d’alSich necistot, predtym ako sa pouzije na vyrobu elektriny alebo sa upravi na biometan
(obnovitelny zemny plyn).

Tabulka 9 — Zakladné parametre pre proces suchej anaerobnej fermentacie

Parameter Hodnota parametru
Prietok 50-70 t/den
Obsah susiny 20-35% hm.
Teplota 35-42°C
Tlak mierne nad 1 bar
Reten¢ny cas 30 dni
Konfiguracia reaktora prietokovy alebo tunelovy

Manipulacia s digestatom

Pevny produkt fermentacie, ozn. ako digestat, sa po vystupe z fermentora d’alej separuje na tuhti
zlozku (tuhy digestat) a kvapalna zlozku (kvapalny digestat tzv. centrat). Tato kvapalina ma vysoku
koncentraciu biologickych latok, preto sa nasledne znovu zavadza do systému (recirkuluje).

Recirkulacia zlepsi premiesanie materialu a vytvori optimalne podmienky pre rast mikroorganizmov.
Totiz, limitnou hodnotou pre udrzZanie dobrej mikrobialnej aktivity sa uvadza obsah vody aspon 65%,
teda maximalne 35% susiny. Dal§im u¢elom recirkulacie centratu je minimalizovanie spotreby vody
v procese a zabranenie produkcii odpadovych vod.
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Ocakéva sa, ze po ukonceni procesu suchej anaerdbnej fermentécie bude digestat obsahovat’ 25
az 30 % susiny. Preto bude digestat odvadzany pomocou ¢erpadla do sekcie spracovania digestatu, kde
sa pomocou zavitovkového lisu a dekantacnej odstredivke rozdeli na tuhu a kvapalnt zlozku. Kvapalna
zlozka digestatu (centrat) sa ulozi do skladovacej nadrze kvapalného digestatu.

Centrat sa bude nasledne recirkulovat’ a pouzivat’ za i¢elom zvlh¢ovania a zvySenia biologickej
aktivity vo fermentore a intenzivnej faze kompostovania (bio-oxidacia). Toto je stcastou navrhu
recirkulacie procesnej vody, ktory ma za ciel minimalizovat’ alebo dokonca tplne eliminovat’ potrebu
cerstvej vody biologickych procesoch, a minimalizovat’ tak vznik odpadovych vod. Ked’ze ale centrat
obsahuje vysoku koncentraciu biologickych latok (ma vysoké biologické znecistenie BSK > 20 000 MG
02/1), tak ho nie je mozné recirkulovat’ do tzv. ¢istych procesov ako je dozrievacia faza kompostu alebo
biofilter. ZvySok kvapalného digestatu (centratu), ktory sa uz nebude d’alej recirkulovat’, sa cerpa do
skladovacich nadrzi digestatu mimo hlavnej prevadzkovej budovy. Skladovacia nadrz, ktora je zakryta
plynotesnou a protizapachovou membranou, slazi ako vyrovnavacia zdsobna nadrz, aby mohol byt
kvapalny digestat odvezeny na likvidaciu alebo dodany odberatel'om na pouzitie ako hodnotné kvapalné
organické hnojivo. V zmysle prilohy ¢. 1 k zdkonu ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch ide v pripade, Ze sa
digestat preukazate'né pouzije ako hnojivo (tzv. sekundarny zdroj zivin) o ¢innost' zhodnocovania
odpadu:

e R3 Recyklacia alebo spiitné ziskavanie organickych ldatok, ktoré nie sui pouZivané ako
rozpust'adla (vratane kompostovania a inych biologickych transformacnych procesov)

Skladovanie bioplynu

Vyrobeny bioplyn bude smerovany bud’ do skladovacej nddrze digestatu s flexibilnou dvojitou
membranovou strechou, alebo do samostatného zasobnika plynu s dvojitou membranou.

Kapacita skladovania plynu bude mat’ dostatok objemu na 5—6 hodin kontinualnej prevadzky,
¢o umozni udrZbu kogeneracie alebo zariadenia na upravu bioplynu na biometan. V pripade, Ze kapacita

skladovania plynu nebude dostato¢na na uloZenie vSetkého vyrobeného bioplynu pocas udrzby
zariadenia, prebyto¢ny plyn bude spalovany v bezpecnostnom dopalovacom hordku (flére), aby sa
predislo emisiam metanu ako sklenikového plynu doovzdusia.

Skladovanie plynu bude navrhnuté s objemom cca 1000 m?, ¢o zodpoveda 5—6 hodinam
vyrovnavacej kapacity. Okrem toho sa bioplyn nachadza aj na vrchu fermentora, v skladovacej nadrzi
na kvapalnt zlozku digestatu (ked’ nadrz nie je 100% naplnena kvapalnym digestatom) a vo vnutornych
plynovych potrubiach a podobne. Aby sa zabezpecilo, Ze kapacita skladovania bioplynu neprekroci
schvaleny limit, v nadrziach budu instalované hladinové merace s alarmom.

Bezpecénostny dopal’ovaci horak (fléra)
Bezpecnostny systém na spal’ovanie plynu je nainstalovany na zaistenie bezpe¢ného spalovania
prebyto¢ného bioplynu (napriklad pri udrzbe alebo havarijnych situdciach). Zvycajne sa instaluje

dvojstupnovy plynovy horak, ktory spaluje bioplyn spol'ahlivym a ekologickym spdsobom. Teplota
plamenia dosahuje minimalne teplotu 850 °C v tepelne izolovanej ochrannej komore a nie je viditeI'ny
zvonku. Zapal'ovanie prebicha plne automaticky, akonahle tlak bioplynu vo fermentore prekroci
priblizne 0,4-0,5 bar. Tlak bioplynu v potrubi je monitorovany pomocou spina¢a minimalneho tlaku.
Ak tlak klesne pod minimalnu hodnotu, hordk sa odpoji a plameii sa zhasne. V sulade s prislusSnymi
predpismi je pred systémom hordaka v plynovom potrubi nainStalovana poistka proti spitnému
prehoreniu..
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Kompresor plynu
Bioplyn vychadzajuci z reaktora ma nizky tlak, a preto je potrebné ho stlacit’, aby mohol byt

d’alej spracovany alebo vyuzity v kogenera¢nom motore alebo zariadeni na tpravu bioplynu.

Odsirenie bioplynu
Na odstranenie siry zo surového bioplynu je mozné pouzit’ bud’ chemicku pracku plynu alebo
uhlikovy filter. Standardne je limit obsahu sirovodika (H,S) v bioplyne:
e 50 ppm pre kogeneraciu;

e 5 ppm pre upravu bioplynu na biometan.

V tejto faze projektu sa predbezne zvazuje pouzit’ filter s aktivnym uhlim, pretoze nizky prietok
bioplynu za hodinu by sposobil vysSie prevadzkové nédklady chemickej pracky. Filtraény systém s
aktivnym uhlim na odstrafiovanie siry a VOC bude obsahovat’ dve nadrze (kazd4 s objemom 3 m?),
naplnené aktivnym uhlim. Filtratné médium sa nalozi do hornej Casti nadrze pomocou vhodného
zdvihacieho zariadenia a odstrani sa zo spodnej Casti cez Specialne kontrolné otvory.

V neskorSej faze projektu, ked’ budu k dispozicii podrobnejsie informacie o vlastnostiach
odpadu (najmé obsahu siry a susine), sa rozhodne, ¢i sa pouzije chemicka pracka alebo filter s aktivnym
uhlim.

Uprava bioplynu na biometin

Principom tpravy je membranovy systém. Ide o Specidlne, vysoko u¢inné membrany. Tento
systém membran ma vynikajice separa¢né vlastnosti a je zaloZeny na rozdielnej rychlosti prietoku a
vlastnostiach jednotlivych zloziek bioplynu. Surovy bioplyn pretekd cez niekolko Specifickych
technologickych stupniov, a nasledne je dodavany do distribu¢nej rozvodnej siete v kvalite
zodpovedajtcej klasickému zemného plynu. Na vycistenie bioplynu budu pouzité Specidlne vyvinuté
membranové moduly. Separacné membrany pracuju na principe selektivnej permeécie. Membrany st
vyrobené z niekol’ko tisic jemnych dutych vlakien, ktoré zaru¢uju vel'mi uc¢innt selektivitu. Membrany
Cistia surovy bioplyn a produkuju biometan (CH4). Membranovy systém vyzaduje, aby sa surovy
bioplyn pred vstupom do zariadenia na upravu zbavil siry, pretoze membranové zariadenie dokaze
spracovat’ iba koncentraciu sirovodika niz§iu ako 5 ppm. Koncept membranového zariadenia spociva v

tom, Ze po ocisteni od siry sa bioplyn vysusi, ochladi, stlaci a nasledne prechadza cez membrany. Cez
membrany prechadza CO,, zatial' ¢o metan zostava zachyteny a méze byt nasledne vedeny do siete
zemného plynu.

Tabul’ka 10 — Predpokladané zloZenie bioplynu a biometanu

Parameter Bioplyn Biometan

Odhad Varidcia Odhad Variacia
Objemovy prietok [Nm?/h] 290 24-340 175 130-220
Objemovy prietok [Nm*/rok] 2 553 000 - 1 534 000 -
CHa4 [%] 60 55-65 98 97-99
CO2 [%] 40 35-45 1,5 1-2
H-S [ppm] 10 az do 50 0 0-10
Kyslik [% mol] 0,1 0-0,2 0,2 01,-03
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Tabul’ka 11 — Porovnanie moznosti vyuzitia bioplynu v kogeneracii a Gpravy na biometan

Parameter Kogeneracia Uprava na biometan
Mnozstvo bioplynu 300 m*h 300 m*h

Obsah CH4 v bioplyne 60 % 60 %
Vystupny produkt Elektrina (a teplo) Biometan (CH4 > 95 %)
Energeticky vystup 6,3 GWh elektriny/rok 1 565 000 Nm?* CHa4/rok

V suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou, resp. s vyuzitim bioplynu, sa v zmysle vyssie uvedeného
v rdmci rieSeného projektu uvazuje s nasledovnymi moznostami:

1. VSetok vyprodukovany bioplyn bude spotrebovany kogeneraciou na vyrobu elektriny a tepla.
Akykol'vek prebytok vyrobenej elektriny bude dodany do siete. Dodévka elektriny zo siete bude
potrebnd iba vtedy, ked’ zariadenie kogeneracie v udrzbe.

2. Vsetok vyprodukovany bioplyn bude upraveny na biometan. Elektricka energia bude dodavana
z elektrickej siete a teplo potrebné na prevadzku zabezpeci plynovy kotol vyuzivajuci zemny
plyn zo siete (ak sa teplo vyraba pomocou elektrického kotla alebo tepelného cerpadla, dodavka
zemného plynu nebude potrebna).

3. Vyprodukovany bioplyn bude Ciastone spotrebovany kogenerdciou na dodavku elektriny a

tepla pre vlastna prevadzku, priCom zvys$na Cast’ bioplynu bude upravena na biometan.

Tabul’ka 12 — Porovnanie moznosti vyroby/spotreby energie a vyuzitia vyrobeného bioplynu za rok

Teplo: 6,26 GWh

Parameter MozZnost’ 1 MozZnost’ 2 Moznost’ 3
Produkcia bioplynu 2 608 000 Nm? 2 608 000 Nm® 2 608 000 Nm®
Elektrina: 3,56 — 4,81
. Biometan: 1 190 000 — GWh
Hrub4 produkcia Soiiljréﬁ:r 6if,61 ?\g}\lyh 1 565 000 Nm? Solarna energia: 1,1 GWh
energie S Soléarna energia: Teplo: 3,56 — 4,81 GWh

1,1 GWh

Biometan: 363 000 —
675 000 Nm?

Spotreba energie

Zariadenie na
zhodnocovanie BRO:
Elektrina 1,337 — 2,25

GWh
Teplo max. 3,56 GWh
Zariadenie na triedenie:
Elektrina 0,99 GWh

Zariadenie na
zhodnocovanie BRO:
Elektrina do 1,337 — 2,25
GWh
Teplo max. 3,56 GWh
Zariadenie na triedenie:
Elektrina 0,99 GWh

Zariadenie na
zhodnocovanie BRO:
Elektrina 1,337 — 2,25

GWh
Teplo max. 3,56 GWh
Zariadenie na triedenie:
Elektrina 0,99 GWh

Spotreba energie
z elektrickej/plynovej
siete

Ziadna pri beznej
prevadzke

Elektrina: 1,22 — 4,81
GWh
Zemny plyn: 0 — 375 000
Nm?

Ziadna pri beznej
prevadzke

Cista energia

Elektrina: 4,12 —
5,01GWh vratane solarnej

Biometan: 1 190 000 —

Biometan: 363 000 —
675 000 Nm?

pre tento proces viac ako
dostato¢né, ale nemusi
pren existovat’ Ziadny
spotrebitel’. Preto je

(export) . 1 565 000 Nm? Elektrina: 0 — 3,22 GWh
energie . . .
vratane solarnej energie
Pri tejto moznosti sa Tato moznost’ umoziiuje | Elektricka energiu a teplo
vyraba elektrina pre exportovat’ az 100 % bude v beznej prevadzke
vlastnu spotrebu a na vyrobeného biometanu. plne dodavat’ kogeneracia
vyvoz do siete. Teplo Elektricka energie je a v Case jej udrzby sa
Poznamky vyrobené v kogeneracii je | zabezpecena odberom zo bude dodavat’ zo siete.

siete. Ku generovaniu
tepla je vyuzity plynovy
kotol a dodavky zemného
plynu zo siete. Plynovy

Téato moznost sivyzaduje
vyssie kapitalové
investicie a zlozitejsiu
prevadzku.
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Parameter MozZnost’ 1 MozZnost’ 2 MozZnost’ 3
pravdepodobné, ze kotol je mozné nahradit’
akékol'vek dodatocné elektrickym kotlom,
teplo sa bude vyrovnavat pripadne tepelnym
chladenim cerpadlom.
kogeneracie.
Vysvetlivky:

Moznost’ 1: VSetok vyrobeny bioplyn sa spotrebuje v kogeneracii na vyrobu elektriny a tepla. Prebyto¢na vyrobena elektrina
sa bude posielat’ do siete. Dodavka elektrickej energie zo siete je potrebna len vtedy, ked’ je kogeneracia v udrzbe.

Moznost’ 2: Vsetok vyrobeny bioplyn sa spracuje na biometan. Elektricku energiu bude dodavat’ elektricka siet’ a potrebné
teplo bude zabezpecovat’ plynovy kotol vyuzivajuci zemny plyn zo siete (ak sa teplo vyraba elektrickym kotlom, dodavka
zemného plynu nie je potrebna).

Moznost’ 3: Vyrobeny bioplyn sa bude ¢iastoéne spotrebuvat’ kogeneracii na dodavku elektriny a tepla do zariadenia a zvySok
bioplynu sa bude upravovat’ na biometan.

Kogeneracia na vyrobu elektrina a tepla

Alternativou k uprave bioplynu na biometan je vyroba elektriny a tepla v kogeneracii. Bioplyn
moze byt pouzity ako palivo na vyrobu elektriny, ktora méze byt’ dodavana do distribu¢nej siete, a tepla
pre procesy zavodu a vykurovanie budov. Uginnost kombinovanej vyroby elektriny a tepla
v kogenerécii je priblizne 40% pre obe tieto zlozky. Predbezny odhad ukazuje, Ze produkcia 290 Nm*h
bioplynu (s obsahom 60% CHa4) umozni vyrobu cca 1,7 MW elektriny a cca 1,7 MW tepla. Priblizne
dve tretiny tepla moézu byt vo forme vysokoteplotného tepla, zatial' o jedna tretina je vo forme
nizkoteplotného tepla.

Kondenzacné Sachty

Plynovy systém bioplynu bude vybaveny kondenza¢nymi/zbernymi Sachtami, v ktorych sa bude
zhromazd'ovat” kondenzat. Kondenzacné Sachty budu uzavreté a vybavené vodnymi lapa¢mi, ktoré
chrania pred unikmi plynu pozdiz potrubia. Kondenzaéné $achty budi strategicky instalované na

miestach, kde je zhromazd'ovanie a preprava kondenzatu najjednoduchsia a najefektivnejsia.

Proces kompostovania

Aktualny predpoklad projektu uvazuje s tunelovym kompostovanim, €o je robustnejsi systém s
lepSou kontrolou procesu a vystupu. Zaroven je v dispozicii planovaného priestoru ponechana
dostatocna rezerva pre pripadnu konverziu tunelového systému kompostovania na systém riadkového
kompostovania, ktory si vyzaduje nizSie kapitdlové investicie. Alternativne je mozné zvazit aj
kombinaciu tunelového a riadkového kompostovania. K vol'be technologického rieSenia sa definitivne
pristupy v naslednej etape po ukonceni procesu EIA, v rdmci pripravy projektovej dokumentacie stavby
a po zvoleni dodavatel’a technologického zariadenia.

Strukttrovanie

Na podporu procesu kompostovania bude podrveny zahradny biologicky rozlozite'ny odpad
(listie, trava) spolu so suchym vystupom z procesu suchej fermentacie (tuhy digestat) zmieSavat’ so
Struktarovacim materidlom vo vopred stanovenych pomeroch na zaklade vykonanych analyz obsahu
vlhkosti a pomeru C/N. Ako Strukturovaci material sa pouzije najmi zédhradny odpad z rezov (dreviny
a konare), ktory bude pre tento ti¢el drveny na pozadované rozmery. Ako d’alSie Struktirovacie materialy
je mozné vyuzit’ borovicovu koru, eukalyptus alebo iné dreviny. Miera ich pouZitia bude uréena na
zaklade prislusnych analyz a sledovania biologického procesu. Preferované vlastnosti kompostovace;j
zmesi su:
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e  vlhkost medzi 50-65 %;
e pomer C/N medzi 26-30:1;
e hustota medzi 0,5-0,6 t/m3.

Bio-oxidécia

Po priprave homogénnej kompostovacej zmesi sa tento materidl presunie do tunelov alebo
usporiada do riadkov podl'a vol'by kompostovacieho systému, kde sa za¢ne aerdébny rozklad materialu.
Ako bolo uvedené wvysSie, momentilne je preferovanym technologickym rieSenim tunelové
kompostovanie.

Vzhl'adom na tivodnu fazu projektu, dostupné udaje o zlozeni odpadu a predpokladanom chode
prevadzky a analyzy potencialne vhodnych technologii sa predbezne uvazuje osadenie 6 bio-oxida¢nych
tunelov (dimenzovanymi na velkost’ kazdého tunela s predpokladanou dizkou/sirkou/vyskou 40 m/8
m/5 m a s reten¢nou dobou cca 30 dni), aby sa dosiahla lepsia kontrola procesu a kvality produktu. Tento
navrh umoznuje paralelné vedenie dvoch rozkladnych liniek, pretoze rovnaka davka bude vyzadovat’ tri
presuny, ktoré su v tomto pripade ekvivalentné tunelovym zmenam pred prechodom do fazy
dozrievania. Rovnaka davka zostane vo faze bio-oxidacie 30 dni (10 dni v kazdom z troch tunelov).
Takyto spdsob prevadzkovania umozni zdvojenie liniek a nepretrziti prevadzku bez prerusenia. Presny
pocet bio-oxidacnych tunelov aich rozmery budi znadme az po ukonceni verejného obstaravania
dodavatel’a technologie (vysSie uvedeny pocet a rozmery teda nie su zaviazné). Parametre technologii
ako napriklad rozmer sa v ramci roznych dodavatelov liSia. V pripade garantovania a zadvizku voci
takymto technologickym parametrom by sa navrhovatel' zdmeru mohol dopustit’ porusenia zakona
o verejnom obstaravani vzh'adom na obmedzenie moznych uchadzacov o tender.

Pocas fazy bio-oxidacie je potrebné kontrolovat teplotu, zavlaZzovanie a nutené odsavanie
vzduchu. Na hodnotenie procesu budi monitorované nasledujice parametre:

e porovitost’ v definicii zmesi, €o je do istej miery ekvivalentné kontrole pomeru C/N;

e pociato¢na vlhkost’ definicie zmesi (kontrola na zaklade reprezentativnej vzorky).

e v bio-oxida¢nom tuneli sa vyvoj teploty materialu bude kontrolovat’ pomocou teplotnych sond
alebo meracich ty&i umiestnenych v roznych hibkach.

e turoven prevzdusiiovania vo vnutri bio-oxida¢ného tunela (priama kontrola prietoku pre kazdy
tunel).

Alternativne kompostovanie v riadkoch
Ako alternativa k tunelovému systému kompostovania je uplné alebo ciastoCné

prekonvertovanie na systém kompostovania v riadkoch. To v pripade ak bude tento pristup lepSie
vyhovovat’ podmienkam projektu vjeho neskorSich fazach. Aktudlne uvazovany néavrh obsahuje
dostatoc¢nu rezervu priestoru na uplna prestavbu tunelov na systém kompostovania v riadkoch.

Tabul’ka 13 — Porovnanie metdd kompostovania (kompostovanie v riadkoch, tunelové kompostovanie)

Parameter Kompostovanie v riadkoch Tunelové kompostovanie
Nizsie naklady: Vyzaduje nizsiu Rychlejsia dekompozicia:
investiciu, Casto je to vonkajsi systém Kontrolované prostredie urychl'uje
Vyhody bez potreby budov alebo ventilacie. proces a znizuje poziadavky na priestor.

Jednoduchost’: Proces je jednoduchy | Redukcia zapachu a §kodcov: Uzavrety
— tvorba dlhych riadkov z organického | proces minimalizuje zapach a problémy
materialu. so Skodcami.
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Parameter Kompostovanie v riadkoch Tunelové kompostovanie
Flexibilita: Vhodné pre rézne Celoro¢na prevadzka: Tunely chrania
organické materidly a rozne velkosti material pred pocasim, umoznuji
prevadzok. nepretrziti prevadzku.
Kontrola aeracie: Otocenie riadkov Kontrola procesu: Jednoduchsie

umoziuje regulovat’ aeraciu a teplotu. | riadenie teploty, vlhkosti a aeracie vedie
k vyssej kvalite kompostu.

velku plochu, ¢o moze byt Vyssie naklady: Vyzaduje vyssie

obmedzujtce v mestskych oblastiach. investicie do vystavby, udrzby a

Zavislost’ na pocasi: Vonkajsi proces ventila¢nych systémov.
je ovplyvneny dazd’om (moze spdsobit’ Komplexné riadenie: Potreba
Nevyhody premokrenie) a teplom (moze vysusit’ sofistikovanych technologii a
riadky). kvalifikovaného personalu na riadenie.

Zapach a Skodcovia: Proces moze Spotreba energie: Udrziavanie

vytvarat’ zapach a prilakat’ skodcov, ¢o kontrolovaného prostredia zvySuje
moze byt problémom pre okolité spotrebu energie.
komunity.

Poziadavky na priestor: Vyzaduje

Vyluh
Vyluh, ktory je tekutym vedlajsim produktom procesu kompostovania, bude v kompostarni

zhromazd'ovany v nadrzi na vyluh, ktord bude napojend na systém odstrafiovania zapachu (systém
biofiltra). Tento vyluh bude recirkulovany spat’ do procesu. Akékol'vek nadbyto¢né mnozstvo vyluhu
sa zmiesa s ostatnymi prudmi procesnych odpadovych vod (odpadové vody z biologickych procesov),
ako napriklad kvapalny digestat z fermentacie, a to v nadrzi na tekuty digestat.

. Hlavnym ciel'om névrhu recirkulacie vyluhu je jeho opitovné vyuzitie v biologicky naro¢nych

procesoch (bio-oxidacia a fermentacia), aby sa zabezpecila optimalna biologicka aktivita a
minimalizoval kone¢ny objem odpadovych vod.

Vsetky miesta vzniku vyluhu pocas procesu kompostovania:

Zasobnik na prijem biologického odpadu: Na dne jamy sa bude udrziavat’ minimalna vrstva
Struktirovacieho materialu, ktord minimalizuje produkciu vyluhu. Vyluh, ktory napriek tomu
vznikne po vykladke biologického odpadu, bude zhromazd’ovany prostrednictvom obvodovych
mriezok a Zl'abov, a smerovany do nadrzi na vyluh.

Skladovanie zmiesaného materialu: Vyluh, ktory vznikne pri skladovani zmieSaného materialu,
to je kompostovacej zmesi, bude zhromazd'ovany. Biologicky odpad so zodpovedajicim
podielom Struktirovacieho materidlu sa bude skladovat’ pred presunom do tunelov. Vyluh
produkovany pocas tohto obdobia sa odvedie do nadrzi na vyluh.

Bio-oxidacné tunely: Vsetok vyluh vytvoreny v bio-oxida¢nych tuneloch bude zhromazd’ovany
cez zl'aby v podlahe a smerovany do vnutornych nadrzi na vyluh.

Zrejuca plosina: Vsetok vyluh vytvoreny na zrejicej ploSine bude odvadzany cez zlaby v
podlahe do nadrzi na vyluh.

Biofilter: Cista voda sa bude do biofiltra dopiiat’ za u¢elom filtracie, odstranenia zneéistujucich
latok a jeho regeneracie. Cast tejto vody bude recirkulovana spit’ do biofiltra za Gi¢elom
minimalizovania spotreby vody v procese. Ked’ hodnoty biologického znecistenia vody
prekrocia stanoveny limit, voda sa v podobe vyluhu odvedie do nadrze na vyluh.
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Vyluh znadrze sa bude recirkulovat’ spitne do procesu podla potreby, ato zuz vysSie
uvedenych dévodov. Avsak, jeho recirkuldcia sa nebude vykonavat’ v procese zrenia kompostu a ani
pri regeneracii biofiltra. Tieto procesy si vyzadujt doplianie &istej vody bez vysokého biologického
znedistenia.

Zrenie

Po tom, ¢o material zotrva cca 30 dni v sekcii bio-oxidacie, bude presunuty do vyhradeného
priestoru (dozrievacia plocha) na zrenie materialu. Tensa nachiddza v susednej budove dozrievania
kompostu, nazyvana aj Cista zona prevadzky. Tento presun sa vykona pomocou mechanického
nakladaca a material sa vyloZzi do prvého radu (kompostovaci hriadok) na dozrievacej ploche. Plocha na
zrenie bude rozdelen4 oddelovacou stenou na dve paralelne zrejice plochy, vd’aka ¢om sa zabezpeci
ich fyzické oddelenie. Oddelenie zabezpeci kontrolu vzajomnej kontaminacie réznych davok materialu.

Otacanie kompostovacich hriadkov sa bude vykonéavat’ pomocou otacacieho mechanizmu, a to
raz tyzdenne. Material sa poCas ota¢ania presunie z jedného hriadku do vedlajsieho radu, ¢im vznikne
novy hriadok

Rovnaké dévka materialu sa pocas celého procesu zrenia oto¢i 3-krat, ¢im vzniknu celkovo 4
hriadky. Kazda davka preto zostane v procese zrenia aspoil 4 tyzdne.. Zrenie je povazované za ukoncené,
az potom ako material (kompost) nadobudne hodnotu AT4 (biologicka stabilita) nizSiu ako 10 mg O-/g
susiny. Predpokladana dobe zrenia kompostu pre dosiahnutie tejto hodnoty parametra AT4 su 4 tyzdne.
V tomto §tadiu je biologicky rozloziteny odpad povazovany za stabilizovany.

Pre regulovanie procesu budu pouzité teplotné sondy, ktorymi sa zabezpeci optimalne riadenie
tlakovych prevzdusnovacich a zvlhéovacich systémov. Cielom regulécie je optimalizacia podmienok
procesu zrenia kompostu a zabezpecenie optimalneho prevzdusiovania kompostovacich hriadkov.
Prevzdusiiovanie bude na ploche zrenia prebiehat’ mechanickym otd¢anim hriadkov ale aj tlakovym
prevzdusiiovacim systémom, ktory bude vsadeny do povrchu dozrievacej plochy. Udaje o teplote a
d’alsich parametroch budu prenasané do riadiaceho systému..

V tejto faze sa za i¢elom zvlh¢ovania materialu a udrziavania optimalnych podmienok pouziva
vylucne ¢ista voda. Vyluh vyprodukovany pocas zrenia materialu sa bude zhromazd'ovat’ v nadrzi na
vyluh a nasledne recirkulovat’ do bio-oxidacného procesu. Procesné parametre, ktoré urcia spustenie
alebo vypnutie zavlaZzovania a prevzdusnovania sa bud( neustale monitorovat a vyhodnocovat’
v riadiacom systéme.

Triedenie (Preosievanie)

Pocas procesu triedenia (preosievania) sa Sarza kompostu rozdeli na ¢astice vac¢sie a menSie ako
10 mm. Triediaci stroj automaticky oddeli jemnt ¢ast’ (<10 mm) od hrubého materialu (>10 mm), ktory
sa tieZ nazyva Struktirovaci material. Nekompostovany Struktirovaci material (>10 mm) sa znovu
pouzije na zaciatku procesu pri priprave kompostovacej matrice. Systém triedenia tiez zabezpeci
odstranenie a eliminaciu pritomnych neziadtcich materialov v podobe kontaminacie, a to napr. plastové
nekompostovatel'né vrecka.

Zusl'acht'ovanie a uprava kompostu

Ide o fazu vyroby réznych druhov substratov z kompostu ako organickych hnojiv. Konkrétny
proces zu$lachtenia kompostu bude zavisiet od dopytu po komposte a jeho réznych alternativnych
substratov.

Skladovanie a vydaj kompostu
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Po dokonceni celého procesu vyroby kompostu sa ziskany kompost, ktory moze tvorit’ az 45%
objemu povodnej zmesi, prepravi do skladu produktu. Naklada¢ prenesie kompost zo zuslachtovacej
zony do skladu hotového produktu cez zadny pristup prevadzkovej haly, ¢im sa obide znecistend Cast’
prevadzky.

Expedovanie hotového produktu sa vykona z vonkajSej cesty, ktord spdja kruhovy objazd s
vyjazdovou cestou zavodu (podla predpokladaného navrhu cestného pristupu). Kamidn prepravujuci
kompost sa bude pohybovat’ v manévrovacom priestore prekladacej stanice, aby sa postavil paralelne so
skladom hotového produktu, odkial’ sa za pomoci nakladaca sklad vyprazdni a prislusny kamion nalozi.
Material, ktory bol skladovany najdlhsie, sa bude vzdy vyprazdiovat’ ako prvy.

Hygienizacia

Poziadavky na hygienizaciu, ktoré sa musia uplatnit’ v navrhovanom zariadeni na
zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov st stanovené v nariadeni (ES) ¢. 1069/2009 o
stanoveni zdravotnych pravidiel tykajicich sa vedlajSich Zzivocisnych produktov a odvodenych
produktov, ktoré nie st uréené na 'udski spotrebu, a v nariadeni Komisie (EU) ¢. 142/2011, ktorym sa
vykonava nariadenie (ES) ¢. 1069/2009 Eurépskeho parlamentu a Rady zo dna 26. februara 2011.
Takyto biologicky odpad musi byt zmenSeny na Castice mensie ako 12 mm a nasledne podrobeny
procesu hygienizacie pri teplote 70 °C po dobu minimalne 1 hodiny. Tento proces bude realizovany v
intenzivnom biooxida¢nom kroku pocas kompostovania, kde bude monitorovany a kontrolovany
teplotny profil na dosiahnutie poziadaviek.

Tekuty digestat bude hygienizovany pri teplote 70 °C pocas 1 hodiny pomocou samostatnej
hygieniza¢nej jednotky pozostavajucej z dvoch izolovanych nadrzi (kazda s objemom 8 m?) s
vykurovacimi prvkami, aby bol vhodny na pouzitie ako hnojivo.

Osetrenie zapachu
Vsetka manipulacia s organickymi materidlmi (prijem, predspracovanie, medziskladovanie,
nasledné spracovanie digestatu a bio-oxida¢ny proces) bude prebichat’ v uzavretych halach Iba samotny

fermentor a niektoré pomocné systémy (ako napr. systém Upravy bioplynu atd’.) budu umiestnené
v exteriéri, avSak budi osadené vuzavretych kontajneroch. Preto budu vSetky uzavreté haly
a kontajnery vybavené ventilaénym systémom v podtlaku, ¢im sa minimalizuju emisie zapachu do
okolia.

Vzduch odsavany z uzavretych prevadzkovych priestorov bude ¢isteny v biofiltri. Ten pouziva
napln z vlhkych organickych materialov (bio-16zko) k adsorpcii a naslednej biologickej degradacii
biologickych latok spdsobujucich zapach. Bio-l6zka su obycajne vytvorené napliiou z korenového
dreva, drevenych stiepok a inych materialov, ktoré mézu byt’ niekedy aj biologicky inertné, ako je napr.
Strk, a to na zachovanie dostato¢nej pérovitosti 16zka.

Biofiltraéné zariadenie bude pozostavat' z 2 identickych sekcii (bio-16zka), takze udrzba a
vymena filtratného materialu v systéme Cistenia vzduchu moze prebiehat’ bez prestojov vo vyrobe.
Odséavany vzduch z uzavretych priestorov sa najprv privedie do zvlhcovaca, kde sa nasyti na maximalnu
vlhkost'.. Nasledne sa zvlhéeny vzduch pomocou siete perforovanych potrubi rovnomerne rozdeli
a privedie do 16zka filtratného média biofiltra. Podl'a predpokladu (neuvadzame zavézné parametre)
bude mat’ biofilter celkovi plochu cca 600 m? (Sirka 20 m a dizka 30 m) a hibku 167ka 1 az 1,5 m.

Biofilter je l'ahko ovladateny a poskytuje optimalne dCistenie vzduchu od zapachu pri
minimalnych prevadzkovych nakladoch. Typicka prevadzkova teplota je medzi 20-37 °C a pH 7.
Biofilter sa zvy€ajne pouZziva na dosiahnutie zniZenia zapachu o uroven cca 90 az 98%. Konkrétne
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prevadzkové parametre arozmery biofiltra budid zndme az po ukonceni verejného obstardvania
dodavatel’a technologie.

Do biofiltra bude privadzana Cistd voda s cielom zabezpecit’ vysoku G¢innost’ odstraiiovania
zépachu, zvlh¢ovanie a regeneraciu jeho 16zka, ako aj eliminaciu biologického zneéistenia. Cast’ tejto
vody bude v biofiltri recirkulovana, aby sa minimalizovala spotreba vody v procese a vznik odpadovych
vod. Po prekroceni hodnoty biologického znecistenia bude voda odvadzana vo forme vyluhu do zbernej
nadrze.

2.8.2.2 Zariadenie na dotriedenie odpadov

Spolo¢nost’” Odvoz alikvidacia odpadu a.s. (navrhovatel’) v sucasnosti prevadzkuje
Dotried’ovaci zavod, ur¢eny k dotried'ovaniu odpadov z triedeného zberu, ako st odpady zo zltych
zbernych nadob (plasty, kovy a napojové kartony). Tento Dotriedovaci zavod sa nachadza v areali
prevadzky Zariadenia pre energetické vyuzitie odpadu ZEVO OLO, na adrese VIc¢ie hrdlo 72, 821 04
Bratislava, ktora je vzdialena od lokality navrhovaného zameru priblizne 1 km. Ciel'om navrhovatel’a je
prevadzkovany Dotried'ovaci zavod v areali ZEVO zrusit' (dojde k jeho odstraneniu) a na lokalite
navrhovanej ¢innosti vybudovat’ novy zavod — zariadenie na dotriedenie odpadov, ktor¢ je predmetom
tohto zameru. Cielom navrhovatela je teda postavit novi prevadzku s totoznym ucelom aki ma
jestvujuca prevadzka, ktora bude spifiat’ vietky standardy a poZiadavky najmodernejsich technologii
v sulade s BAT/BREF, ktoré reflektuju environmentalne vyzvy a podporuji principy obehového
hospodarstva. V prevadzke teda budi vyuzité nové moderné technologické zariadenia a postupy a
aplikuju sa najnovsie systémy pokrocilej automatizacie triediaceho procesu, vd’aka comu bude mozné
dosiahnut’ vyssiu mieru vytriedenia odpadu a prispiet’ k dosiahnutiu recykla¢nych ciel'ov Slovenskej
republiky a hlavného mesta Slovenska Bratislavy. Cielom navrhovatel’a je dosiahnut’ vyssiu efektivitu
a ucinnost’ triedenia odpadu pri nizsich prevadzkovych ndkladoch zariadenia. Navrhovana ¢innost’ tiez
reflektuje na ocakavany narast produkcie odpadov vyzadujucich dotried’ovanie ateda je potrebné
navysit’ celkova spracovatel'ski kapacitu zariadenia, ktora bude v jestvujucej prevadzke v blizkej
budiicnosti nedostacujuica.

Stupeii automatizacie

Procesny navrh zariadenia pre dotried’ovanie odpadu je ovplyvneny parametrami, ako st iroven
automatizacie, pozadovana redundancia, zlozenie vstupného toku odpadu, pozadovana vykonnost,
pozadované mnozstva a kvalita vystupnych frakcii.

Navrh zariadenia na triedenie odpadov sa moze vyznamne liit’ v urovni automatizacie. Toto je
ovplyvnené najmi pouzitim manualneho triedenia v porovnani s pokrocilymi technologiami, ktoré
nahradzaji pracu inak potrebného personalu. Prehlad pristupov k automatizacii navrhovaného
zariadenia na triedenie odpadov sumarizuje nasledujtca tabul’ka:

32/155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

marec 2025

Tabul’ka 14 — Prehl’ad pristupov k automatizacii navrhovaného zariadenia na triedenie odpadov

Nizka Zakladna Pokrodila Moznosti budicej
automatizicia automatizacia automatizicia automatizacie
Triediaci proces s
vacsim dorazom na Plne Pokrocila
mechanické automatizovany automatizacia
Triediace triedenie, ako je triediaci proces doplnena on-line
zariadenie s separacia na vyuZivajuci optické kamerovym
. obmedzenym tazké/Tahké triedi¢e blizkeho dohl'adom nad
Popis verr . . , . 9 , R
vyuzitim strojov, frakcie, ale stale infraerveného pradmi odpadu a
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hodnotnych kontrola kvality. kontrola kvality.
vystupnych frakcii.

Rozne pristupy uvedené vysSie sa liSia v nastaveni procesu, ale vSetky obsahuju tieto zakladné
¢innosti, ktorymi su:

e Preduprava: Prichddzajuci odpad je bud’ drveny, alebo st vrecia obsahujice odpad otvarané
otvara¢om na vrecia. DalSie kroky spracovania mozu zahfiiat’ manualne triedenie na odstranenie
nebezpecnych materidlov alebo automatizované cistenie odpadu pomocou magnetu pred
vstupom do d’alSieho kroku procesu.

e Separicia podla velkosti: Predupraveny odpad je rozdeleny na dva alebo viac odpadovych
pradov roznych velkosti. Nadrozmerny material, ktory moze viest' k blokaciam v d’alSich
krokoch procesu, ako aj jemné Castice, ktoré mdézu kontaminovat odpadové prady pocas
procesu, mdézu byt oddelené. Na tento tcel su Standardnym rieSenim bubnové sita, ale
v zavislosti od aplikacie sa mozu pouzit’ aj iné rieSenia, ako su napr. diskové sita.

e Magneticky a virivopradovy (eddy current) separator: Tieto komponenty ponukaju osvedceny
a efektivny sposob triedenia Zeleznych a nezeleznych kovov z odpadového pridu. Mozu sa
pouzit’ vo vSetkych krokoch procesu, vratane Cistenia vystupnych frakcii.

Ruc¢né triedenie velkého mnozstva odpadu zo Zltych zbernych nadob (plast, kovy, napojové
kartony) na rozne frakcie nedokaze dosahovat pozadovanu kvalitu a efektivu, pretoze materialy
(odpady) nie su vzdy 'ahko rozpoznatel'né. Pristup nizkej automatizacie je dnes najcastejsie aplikovany
v krajinach slacnou pracovnou silou. Pre navrhovani c¢innost’ sa preto predpoklada vyuzivanie
pokrotilej automatizacie®, ktora zahfiia pouzitie NIR optickych triedi¢ov’.

Optické triedie predstavuju rieSenie naro¢né na kapitalové naklady, ale ide o v praxi vel'mi
dobre preverenu technologiu. Preukazana schopnost’ triedit’ rézne typy materialov dosahuje Gi¢innost’
viac ako 95%. Tieto triedice st vybavené datovym pripojenim, ktoré umoziiuje on-line dohl'ad nad ich
stavom, diagnostiku portch a vyber roznych triediacich programov, ktoré méze operator podl'a potreby
zvolit. Optické triediCe vykondvaju pracu viacerych manualnych triedicov, ¢o vedie k niz§im

2 pristup s nizkou mierou automatizacie ma mnoZstvo nevyhod, a to najma potreby velkého po&tu pracovnikov,
rozsiahlu zastavanu plochu, vyssie rizika tykajuce sa zdravia a bezpecnosti, ked’Ze odpad mbze obsahovat’ napr.
ostré predmety alebo iné potencialne rizikové materialy.

3 Triedi¢e blizkeho infraderveného spektra (NIR). Tieto triedice vyuzivaju optické senzory, ktoré dokazu
automaticky identifikovat’ a nasledne vytriedit’ rozne typy materidlov. Spektralne vlastnosti prislusného materialu
sa meraju a nasledne sa material oddeli z odpadového priidu pomocou stlatené¢ho vzduchu.
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personalnym nakladom v porovnani s menej automatizovanymi rieSeniami. Stale je vSak vhodné do
systému zahrnit' manualnu kontrolu kvality vytriedeného materialu.

Zahrnutie d’alSieho triediaceho zariadenia, ktoré dokaze triedit’ odpad na zaklade velkosti, tvaru
a hmotnosti zlepSuje kvalitu a percentualnu Gspesnost’ triedenia. Bezné pristupy zahtnaju:

e Triediace zariadenie podla hmotnosti materidlu: Oddelenie tazkych materidlov od l'ahkych
umoziuje automaticky triedit’ urcité materidlové prady bez potreby pouzitia manualneho
triedenia. Na tento krok sa zvycajne pouZzivaju veterné triedice alebo cyklony.

e Triediace zariadenie podla tvaru materialu: Napriklad balistické separatory triedia materidly na
zaklade 2D alebo 3D tvaru. To mdze byt vyuzité napriklad na oddelenie plastovych folii od
plastovych nadob.

e Triedenie podla velkosti materidlu: Napriklad bubnové sito na oddelenie urcitych materialov
z pradu odpadu.

Opis technologického postupu
Navrhované zariadenie na triedenie odpadov je, ako bolo uvedené, navrhnuté na zaklade
pristupu pokrocilej automatizacie. Navrh triediaceho procesu je opisany v nasledujucej Casti:

Prijimacia oblast

Prijimacia oblast’ poskytuje dostatocny priestor na skladovanie prichddzajuceho odpadu, aby sa
zabezpecila rezerva pre sviatky alebo neplanované odstavky prevadzky. Tato oblast’ obsahuje priestor
na dodavku odpadu na cca 4 dni prevadzky. Prijimacia oblast’ so skladovanim odpadu bude umiestnena
v uzavretej budove, aby sa zabranilo kontaminacii skladovaného odpadu a znecistovaniu okolia
potencidlnym zapachom alebo hlukom. Prijimacia oblast’ tiez obsahuje dostato¢ny priestor na pripadny
navrat odpadu z vystupu, napriklad v pripade nedostatocného triedenia sposobeného poruchami
zariadeni.

Predspracovanie

Vstup odpadu do triediaceho procesu bude zabezpecovat jednoduchy davkovaci zasobnik, celny
nakladac alebo Zeriav, ktory sa bude priamo napajat’ na otvarac vriec (obalikovac)/drviace zariadenie.

Predspracovanie odpadu moéze byt vo vSeobecnosti vykonané pomocou otvaraa vriec
doplneného o manualne predtriedenie alebo drvica s ndvratom nadrozmerného materialu po bubnovom
site. Manualne predtriedenie odstranuje objemné a nerecyklovate'né materialy z odpadu uz pred jeho
vstupom do triediaceho procesu. Pri pouziti drvi¢a sa tento nechceny material rozdrvi a je vytriedeny az
priamo v procese triedenia.

Separacia podl'a vel'kosti
Bubnové sitd poskytuji spolahlivé rieSenie na triedenie odpadu podl'a velkosti. Preto sa pre

prevadzku navrhovanej ¢innosti predpoklada pouzitie bubnového sita namiesto napriklad diskovych sit,
ktoré sa viac pouzivaju na neobalovy material (napr. stavebny odpad).

V zavislosti od efektivity manualneho predtriedenia po otvaraci vriec moze byt pouzité bubnové
sito s iba dvoma vystupnymi frakciami (jemné Casti a ostatné). Pripade mdze byt vytriedena eSte tretia
nadrozmerna frakcia, ktora bude triedend manualnym triedenim. Pri relativne malom ocakdvanom
hodinovom prietoku a predpokladanej velkostnej distribticii prichadzajiiceho odpadu sa predpoklada,
ze manualne predtriedenie pred bubnovym sitom bude dostato¢né. Toto vSak bude posudené v d’alsej
etape navrhu projektu na zaklade dostupnejSich informacii o vstupnom odpade.
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Priemer sita pre jemnu frakciu zna¢ne zavisi od zlozenia vstupného odpadu. Spravny priemer
sita jemne;j frakcie by mal odstranit’ kontaminacie z pradu odpadu, ale sti¢asne by nemal odstranit’ prilis
vel’a recyklovatelnych kusov odpadu, pretoze jemna frakcia sa Standardne uz d’alej neseparuje.

Separécia podl'a hmotnosti a formy
Veterné triediCe a balistické separatory sa najCastejSie pouzivaji na oddelenie foliovej frakcie
(napr. LDPE, PP folie) z prudu odpadu. Oddelenie foliového materialu a dosiahnutie dostatocnej Cistoty

vystupného materialu predstavuje jednu z hlavnych vyziev triediaceho zavodu pre predtriedené plasty,
pretoze iné (fazSie) materialy mézu l'ahko ovplyvnit’ ich Cistotu a kvalitu . Z tohto dévodu st v navrhu
projektu zahrnuté ako veterny triedi¢ (na separaciu l'ahkého foliového materialu), tak aj balisticky
separator (na separaciu 2D materialu), aby sa oddelilo LDPE. Tento pristup bude mat’ pozitivny vplyv
na mieru recyklacie LDPE.

Pouzitie optickych triedi¢ov a manudlna kontrola kvality

Jednou z hlavnych vyziev pri navrhovani prevadzky s pokrocilou automatizaciou je najst
optimalne usporiadanie optickych triedicov a manudlneho triedenia, aby sa dosiahli pozadované Cistoty
a miery zhodnotenia ¢o najekonomickej$im spésobom. Presnd zostava systému bude vSak znama az
v d’alSej etape pripravy projektu.

Po optickom triedeni bude prebiehat manudlna kontrola kvality pomocou personalu
vykonavajuceho vizualnu a manualnu kontrolu vytriedenych frakcii. Touto kontrolou sa zabezpeci
zvySenie miery kvality vytriedenych frakcii, ¢o zjednodusi ich nasledny proces recyklacie.

Manipul4cia a skladovanie vystupnych frakcii

Skladovanie vystupného pretriedeného materidlu v doasnom sklade pred jeho lisovanim je
beznou praxou. Vicsie prevadzky na tento GcCel pouzivaji systém riadenia zasobnikov, kde uzavreté
dopravniky s vahou na pase zhromazd'uji odpad, az kym nie je k dispozicii dostatocné mnozstvo na

lisovanie. Riadiaci systém zasobnikov potom posle definované mnozstvo odpadu do lisu, ¢o vedie k
nepretrzitému vystupu balikov réznych frakcii. Tieto baliky sa potom ukladaju podla frakcii a su
odoberané navesmi na prepravu k prislusnému odberatelovi. Dalsou moZnostou je skladovanie
vytriedenych materidlov v zasobnikoch oddelenych betonovymi blokmi, pricom na plnenie lisu z tychto
zasobnikov (priehradiek) sa pouziva ¢elny nakladac. Toto rieSenie vyzaduje viac personalu a je menej
presné, pokial’ ide o definované mnozstvo materialu na balik. Z tohto dovodu je pre navrhovanu ¢innost’
v tejto faze projektu predbezne preferovany systém riadenia zasobnikov.

Navrhovatel’ v jestvujucej prevadzke v sucasnosti bali PET flase zo systému zalohovania a
papier a lepenku z modrych zbernych nadob triedeného zberu, resp. textil, ktoré si dodavané separatne
od ostatného vstupného odpadu, a ocakava, ze tak bude pokracovat’ aj v ramci navrhovanej ¢innosti.
Navrh prevadzky preto zahiha samostatny vstupny systém pre lis okrem pripojenia k spracovanému
odpadu zo zltych kontajnerov.

Ak sa zostatkova frakcia nebude vyuzivat’ priamo v rdmci triediaceho zariadenia a mozno ju
prestuvat’ dopravnikom, zostatkova frakcia sa prepravi do kontajnerov (beznych alebo zhutiiovacich) a
nasledne sa nakladnymi vozidlami transportuje na miesto vyuZzitia. Primarne sa v tomto pripade
predpoklada spracovanie v zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadu (ZEVO), ktoré prevadzkuje
navrhovatel’. Nie je vSak vylucené, Ze sa s touto zostatkovou frakciou bude do budiicna nakladat’ aj inym
vhodnym sposobom.
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Kontrolna miestnost’ a riadiaci systém

Aj ked’ bude prevadzka riadena z hlavnej riadiacej miestnosti v administrativnej budove, do
procesnej budovy bude zahrnuta mensia kontrolna miestnost. To zabezpe¢i moznost pristupu
prevadzkového personalu k riadiacemu systému.

Stlaceny vzduch

Kompresor dodava stlaceny vzduch do procesného zariadenia tam, kde je to potrebné. Hlavne
sa pouziva pre optické triediCe a Cistenie. Zariadenia navrhovanej Cinnosti budii mat oddelené
zasobovanie stlacenym vzduchom.

Odprasenie

Odprasovacie zariadenie pozostava zo sacicho systému, ktory odvadza vzduch zo vsetkych
relevantnych procesnych zariadeni, ako s optické triedic¢e, ¢im zaroven odvadza vzduch aj z budovy.
Separatory vyuzivajuce prudy vzduchu, v pripade navrhovanej ¢innosti veterné triediCe, su obvykle
priamo integrované do odprasovacicho systému. Tento systém bude sicast'ou dodavky od dodavatela
procesného zariadenia a bude navrhnuty podl’a definovaného strojového nastavenia.

Vetranie

Zatial’ ¢o odpraSovaci systém odsava vzduch z budovy, vetraci systém zabezpecuje dostatocné
zasobovanie vzduchom na udrzanie stabilného tlaku vzduchu v prevadzkovej hale. Vetranie je cez
systém riadenia prepojené s odprasovacim systémom. Kombinacia vetrania a odprasovacieho systému
zabezpecuje, ze celkovy objem vzduchu v hale sa pocas prevadzky vymeni minimalne 2,5-krat za
hodinu.

Poziarna ochrana
Prevadzky tohto typu maju pomerne vysoké riziko vzniku poziaru, napriklad kvoéli batériam,
ktoré sa moézu v odpade samovznietit. V uplynulych rokoch sa zvysil déraz na preventivne opatrenia

v tomto smere. Z tohto dévodu sa navrh protipoziarneho vybavenia stal jednym z centralnych bodov pri
navrhovani novych triediacich liniek. Okrem sprinklerovych systémov v prevadzkovej hale boli na trh
zavedené d’alSie systémy, ktoré sa zameriavaju na detekciu poziarov v ich zarodkoch, aby bolo mozné
zaviest’ vhodné cielené protiopatrenia este predtym, ako sa poziar rozsiri na celu prevadzku. Tieto
systémy (napr. Firefly) sa zameriavajii na oblasti a zariadenia s najvys$Sou pravdepodobnostou
vznietenia odpadu (napr. drvice) a vyuzivaju technologie detekcie iskier a merania teploty na
identifikaciu potencialnych zdrojov poziaru.

Navrhovana ¢innost’ bude vybavena takymto systémom na minimalizaciu pravdepodobnosti
vzniku poZiaru.

Nizsie uvedeny obrazok (Obrazok 4) prezentuje v blokovej schéme koncepciu pokrocilého
automatiza¢ného procesu, ktory sa planuje na prevadzke navrhovanej ¢innosti aplikovat’. Tato blokova
schéma je informativna, tzn. neriesi podrobne vSetky materialové toky a nezahrnuje vsetky zariadenia,
nakol’ko toto bude podrobne Specifikované az v d’alSej faze pripravy projektu.
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Obrazok 4 — Blokova schéma navrhovaného zariadenia na triedenie odpadov

2.9

Zdovodnenie potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite

Do6vodom vybudovania navrhovanej ¢innosti v dotknutom uzemi je skutocnost poskytnit
obCanom, firmam a organizacidm priestor na zhodnotenie biologicky rozlozitenych, bezpecnych
odpadov formou prijatel'nou pre Zivotné prostredie. Zhodnocovanie biologicky rozlozitenych odpadov
prispieva tiez k plneniu dlhodobého ciel'a Programu odpadového hospodarstva SR, ktorym je zniZzovanie
celkového podielu biologickych odpadov zneskodiiovanych skladkovanim.

Environmentalnu prijate'nost’ zhodnocovania biologicky rozloziteI'nych odpadov v procese
navrhovanej ¢innosti mozno argumentovat’ predovsetkym:

e pri skladkovani biologicky rozlozite'nych odpadov vznika skladkovy plyn, ktorého majoritnou
zlozkou je metan (CH4), sposobujuci problém sklenikového efektu. Spdsobuje vyrazny zapach,
navyse je vysoko horl'avy, ¢o zvysuje riziko jeho vznietenia,

e rozkladom organickych odpadov v telese skladky vznikd odpadova voda s vysokym obsahom
rozpustenych latok, s negativinymi agresivnymi vlastnostami,

e spalovanim biologicky rozlozitelnych odpadov fyzickymi osobami (obyvatel'mi) v zahradach
a na poliach vznika velké mnozstvo plynov s obsahom jedovatého oxidu uholnatého,
rakovinotvornych dechtov a dioxinov a tiez obt’azujuci dym alebo zapach.
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Vyberu predmetnej lokality pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti predchadzala Stidia, ktora

komplexne porovnala na tento ucel vytypované lokality v ramci mesta Bratislava. Vyberu vhodnych
lokalit predchadzalo vytvorenie stiboru kritérii, ktoré musi navrhovana lokalita ¢o v najvy$sej miere
spinat’. I§lo o:

vzdialenost’ od susedstva;

napojenie na infrastruktaru (prijazdova cesta, zdsobovanie vodou a elektrinou, kanalizacia);
hlavny smer vetra, rozlozenie vetra, sila vetra;

hladina podzemnej vody; ziplavovd oblast’; druh podzemia (nebezpecenstvo usadenin,
kamenov...), moznost’ infiltracie nekontaminovanej meteorickej vody;

predchadzajuce vyuzitie danej lokality (skladka, uhol'na bana,... naplnené nie¢im neznamym);
vzdialenost’ od dolezitej dopravnej infrastruktary (Zeleznica, dialnica,...);

akékol'vek vedenie vysokého napitia prechadzajiice cez uzemie lokality; plynové potrubie,
vedenie vysokého napitia, atd’. leziace pod lokalitou -> obmedzenia pre podzemnu vystavbu;
vzdialenost’ veternej elektrarne (nebezpecenstvo doletu 'adu!);

chranené uzemie (Natura 2000,...); vyskyt chranenych druhov zvierat v tejto lokalite (vtaky,
s

uzemny plan danej lokality;

tvar objektu a sklon — je oblast’ vhodnd z hladiska rozmerov (pomer diZky a §irky); existujt
nejaké obmedzenia proti vystavbe budov?; existujuce budovy — ktoré sa musia "opédtovne
pouzit™; existujuce povolenie — moézeme nejaké povolenie opdtovne pouzit’ bez potreby mat’
nové povolenie?;

politicky zdujem — podpora obce, opozicie (kto je proti projektu?), pritomnost’ miestnych
mimovladnych organizacii; majitel’ pozemku; ro¢ny thrn zrazok.

Na zaklade tychto kritérii boli vytypované nasledovné lokality, ktoré v maximalnej moznej

miere splnali vyssie uvedené poziadavky:

Lieskovska cesta (navrhované uzemie),
Florea,

Devinska Nova Ves,
Cunovo I a I1,

Zabi Majer,
Vrakuna.

Medzi negativa, ktoré mali ostatné lokality v porovnani s navrhovanou lokalitou mozno uviest’:

navrhovatel’ nie je majitel'om pozemku (Florea, Devinska Nova Ves);

nedostato¢na pristupova cesta (Florea, Vrakuna);

most s nizkou nosnost'ou (Florea);

blizkost obytnej zony (Vrakutia, Zabi Majer);

komplikovana prijazdova cesta (Zabi Majer);

lokalita je d’aleko od oblasti zberu odpadu (Devinska Nova Ves, Cunovo I, Cunovo 1I);

mald rozloha lokality (Devinska Nové Ves); ziadna infrastruktura (Florea, Vrakuiia, Cunovo I,
Cunovo II);

hladina podzemnej vody (Cunovo I, Cunovo II).
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Ani zvolend navrhovana lokalita opisovana v zdmere EIA samozrejme nebola pri hodnoteni
tiplne bez nedostatkov. Medzi negativa tejto oblasti (podobne ako pri lokalitaich Cunovo I, Cunovo II)
patri napr. vysoka hladina podzemnej vody a jej ochrana. Tu je ale potrebné zdoéraznit’, ze koncept
navrhovanej ¢innosti nepredpoklada negativne vplyvy na oblast’ znecistenia vod, resp. budu prijaté také
opatrenia, aby toto bolo prakticky tplne eliminované. Uvedené vyplyva uz z navrhu technického
rieSenia so zameranim na maximalne zachytdvanie zrazkovych vod aich vyuZitie atiez spitné
vyuzivanie vod, ktoré vznikn v samotnom procese. Parkovanie techniky a aut méze viest’ k znecisteniu
ropnymi latkami. Prevadzka bude vybavend ORL pre zachytenie vdd zo spevnenych ploch. RieSenie
splaskovych vod bude rovnako primerane zabezpecené. Motorova mobilna technika bude pri svojej
odstavke (nakolko tato technika nebude v prevadzke po cely Cas prevadzky zariadenia) zabezpecena
napr. zachytnou bezpecnostnou vanickou pod rizikovymi ¢astami ako je napr. olejova vana, aby nedoslo
k ziadnemu zbyto¢nému tukapu ropnych latok do pddy apod. Zvolena lokalita pre umiestnenie
navrhovanej ¢innosti mé vsak tieto zdsadné vyhody:

e vlastnicke vztahy (navrhovatel je vlastnikom pozemku);
e Dblizkost’ priemyselnej zony;

e vyhovujuca infrastruktira;

e 7iadna obytna zony v bezprostrednej blizkosti;

e pritomnost ZEVO a nadvizujucich technologii;

e plocha pozemku je dostato¢ne vel'ka.

Okrem tychto vyhod, je pre zdujmov1 lokalitu k dispozicii dobré cestné napojenie, navrhovatel
moze vyuzivat zjazd zrychlostnej cesty R7, ktory bol zriadeny pre susediacu prevadzku ZEVO.
Takymto sposobom sa vytvaraji podmienky pre to, aby dopravné zatazenie pritomnost’ou navrhovanej
¢innosti bolo znizené na minimum, tiez je potrebné uviest, Ze ziadna z hodnotenych lokalit takto dobre
rieSené dopravné napojenie nema. Vzdialenost' od sidelnych objektov hra v pripade tejto lokality
vyznamnu ulohu. Nakol'ko najbliz§ia obyvana oblast’ je od navrhovanej lokality vzdialena asi 1,3 km
juhovychodne je vplyv na obyvatel'stvo znizeny na minimum.

Z pohladu vybudovania zariadenia na dotriedenie odpadov je potrebné uviest, ze navrhovatel
v stucasnosti prevadzkuje dotried’ovaci zdvod, ureny k dotried’ovaniu odpadov z triedeného zberu, ako
su odpady zo Zltych zbernych nadob (plasty, kovy a napojové kartony), ktory sa nachadza v areali
prevadzky ZEVO OLO vo vzdialenost’ cca 1 km od umiestnenia navrhovanej Cinnosti. Ciel'om
navrhovatel’a je prevadzkovany Dotried’ovaci zavod v areali ZEVO zrusit’ (dojde k jeho zburaniu) a na
lokalite navrhovanej ¢innosti vybudovat’ tplne novy zavod na dotriedenie odpadov, ktory je predmetom
tohto zdmeru. Cielom navrhovatel’a je zvysit’ kapacitu dotriedovania odpadov, k comu vyhodnotil ako
najvhodnejsie rieSenie postavit’ novi prevadzku s totoznym téelom akil ma jestvujica prevadzka, ktora
bude spifiat vietky S$tandardy a poziadavky najmodernejsich technoldgii abude reflektovat
environmentalne vyzvy a podporovat’ principy obehového hospodarstva. V prevadzke budi vyuzité
nové moderné technologické zariadenia a systémy pokrocilej automatizacie triediaceho procesu
s cielom prispiet’ k dosiahnutiu recyklacnych ciel'ov Slovenskej republiky a hlavného mesta Slovenska
Bratislavy. Nova prevadzka na dotried'ovanie odpadov bude mat’ v zaujmovom tUzemi vyhodnejSie
dopravné napojenie a umozni sa tak zlepsenie celkovej logistiky prepravy odpadov.

Azda najmarkantnejSou vyhodou umiestnenia navrhovanej Cinnosti je jej sulad s izemnym
planom, kde na Zasadnuti Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy, ktoré sa konalo dna
21.10.2021 bola schvalena Uznesenim 996/2021 zmena uzemného planu hlavného mesta Slovenske;j
republiky Bratislavy, zmeny a doplnky 07 s uc¢innostou od 01.01.2022. ZaD 07 stanovuju (v podstatnej
Casti zaujmového tizemia) zmenu z funkcie distribucné centra, sklady, stavebnictvo, kod 302, rozvojové
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uzemie, regulacny kéd D; na funkciu plochy a zariadenia odpadového hospoddarstva kod 802, rozvojové
uzemie, kde prevladajicim spésobom vyuzitia izemia je nakladanie s odpadom.

Zvolena lokalita tak v maximalnej moZnej miere spifia poziadavky kladené na tzemie pri
prevadzkovani navrhovanej technologie. Vyberom zvolenej lokality st v maximalnej moznej miere
zredukované negativne aspekty prevadzky navrhovanej technologie z hl'adiska umiestnenia (doprava,
Sirenie hluku, environmentélne aspekty vystavby a umiestnenia...).

2.10 Celkové naklady

Celkové naklady: Budu upresnené v nasledujiicom povolovacom stupni

2.11 Dotknuta obec

Dotknuta obec: Bratislava — Podunajské Biskupice

2.12 Dotknuty samospravny kraj

Dotknuty samospravny kraj: Bratislavsky samospravny kraj

2.13 Dotknuté organy

Dotknuté organy:

a) Magistrat hl. mesta SR Bratislavy,

b) Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktury,

c) Okresny tirad Bratislava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek zivotného prostredia,

d) Okresny trad Bratislava, Odbor krizového riadenia,

e) Okresny urad Bratislava, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii,

f) Dopravny urad, Divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, Bratislava,

g) Regiondlny trad verejného zdravotnictva, Bratislava,

h) Hasiésky a zachranny ttvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy

2.14 Povolujuci organ

Povol'ujucim organom, v zmysle zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, je organ Statnej spravy prislusny na vydanie
rozhodnutia o povoleni navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov — Okresny urad v Bratislave,
Odbor starostlivosti o zivotné prostredie.

Cinnost a jej stavbu musi v izemnom konani schvalit’ Stavebny turad Mestskej ¢asti Bratislava-
Podunajské Biskupice a nasledne v stavebnom konani prislu$ny inSpektorat Slovenskej inSpekcie
zivotného prostredia.

2.15 Rezortny organ

Rezortny organ: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
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2.16 Druh pozadovaného povolenia navrhovanej c¢innosti podla
osobitnych predpisov

Vzhl'adom na povahu navrhovanej Cinnosti je potrebné ziskat sthlas na prevadzkovanie
zariadenia na zhodnocovanie odpadov podla § 97, ods. 1, pism. c¢) v zmysle zdkona NR SR ¢&. 79/2015
Z.z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zmysle d’alsich zdkonov.

Dalej bude potrebné dodat’ uzemne rozhodnutie a stavebne povolenie podla zikona
¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov a tiez
kolaudacné.

Prevadzka zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozlozitelnych odpadov a jej Cinnost’ —
transformacia vedl'ajSich Zivoc¢iSnych produktov na bioplyn a rezidua digescie (digestat, kompost)
podlieha schvaleniu prislusnej Regionalnej veterinarnej a potravinovej spravy - podl'a ¢clanku 24 ods. 1
pism. g) a ¢lanku 44 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (ES) 1069/2009.

Navrhovana ¢innost’ podlicha povolovaciemu procesu (vydaniu integrovaného povolenia)
v zmysle zakona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znec¢ist'ovania zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Specializovanym stavebnym tradom bude prisluny
in$pektorat Slovenskej inSpekcie Zivotného prostredia.

2.17 Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej Cinnosti
presahujucich Statne hranice

Navrhovana c¢innost’ nebude mat” vplyv na zivotné prostredie presahujuci Statne hranice
Slovenskej republiky.
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3. Zakladné informacie o suc¢asnom stave zivotného
prostredia dotknutého uzemia

Pozn.: Pri spracovavani predmetnej kapitoly sme cerpali udaje predovsetkym z predchddzajucich procesov
posudzovania vplyvov, ktoré prebiehali nedaleko planovaného umiestnenia navrhovanej cinnosti alebo
s navrhovanou cinnostou priamo suviseli: Spaloviia OLO a.s., ,, RekonsStrukcia Spalovne OLO Bratislava- 2.
etapa®, janudr 2008, spracovatel zameru cinnosti: EKOJET s.r.o., Cajakova 25, 811 05 Bratislava. a zdmer
navrhovanej cinnosti: ZAPA beton SK s.r.o., ,,Docasnd mobilnd betonaren RAPID, Vicie Hrdlo, Bratislava“,
marec 2018, spracovatel’ zameru cinnosti: EKOJET s.r.o., Cajakova 25, 811 05 Bratislava.

Z hladiska cClenenia SR patri dotknuté uzemie do Bratislavského kraja, hlavného mesta-
Bratislavy a mestskej Casti Podunajské Biskupice a teda spada do okresu Bratislava II. Vzdialenost’
najblizsich obytnych zon jednotlivych mestskych Casti od dotknutého tizemia je nasledovna:

e Petrzalka - priblizne 4 km zapadne

e Podunajské Biskupice - 2,6 km severovychodne
e Ruzinov - 4,2 km severne

e obec Rovinka - 3,8 km juhovychodne

e obec Lieskovec - 1,5 km juhovychodne

Pod pojmom dotknuté izemie sa rozumie vlastny areal budtcej prevadzky navrhovanej Cinnosti,
pod pojmom uzsie okolie izemie priblizne do vzdialenosti 2 km od dotknutého tizemia (zahfiajice —
priemyselny aredl rafinérie Slovnaft, a.s., rieku Dunaj) a pod pojmom SirSie okolie dotknutého uzemia
uzemie do vzdialenosti zhruba 5 km (zahfnajuce uzemie najblizSich mestskych casti — Petrzalka,
Ruzinov, Podunajské Biskupice, obec Rovinka, obec Lieskovec). Hranica SirSieho okolia bola stanovena
vzhl'adom na emisnu zat'az prevadzky zameru ¢innosti, ako jeden z najpodstatnejSich predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

3.1 Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych
uzemi
3.1.1 Geomorfolégia

Posudzované izemie mozno z hl'adiska geomorfologického ¢lenenia Slovenska (MAZUR, E.,
LUKNIS, M., 2002: Geomorfologické jednotky. In Atlas krajiny Slovenskej republiky) charakterizovat’
a zaradit’ do nasledujucich geomorfologickych jednotiek:

e Sustava: Alpsko-himalajska
o Podsustava: Pandnska panva
*  Provincia: Zapadopanonska panva
e Subprovincia: Mala Dunajska kotlina
o Oblast: Podunajska nizina
= Celok: Podunajska rovina

Uzemie ma typicky fluvidlny reliéf, ktory sa vytvoril v dosledku poklesavania tizemia a
naslednej agradacie. UrCujucim prvkom formovania stasnej krajiny bola ricka Dunaj. Zmenu v
krajinotvornej funkcii Dunaja vyvolali vodohospodarske Upravy a najméd vodné dielo Gabcikovo.
Znizila a obmedzila sa nanaSacia a rozptylova ¢innost’ Dunaja a v uzemi doSlo k zvySeniu a k vacésej
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stabilizacii hladin podzemnych vod. Dotknuté uzemie je charakterizované plochym maélo c¢lenitym
reliéfom, antropogénne roz¢lenenym, s nadmorskou vySkou 133 m n. m.

3.1.2 Geologické pomery

Geologicka charakteristika izemia

Z pohladu geologickej klasifikacie patri dotknuté tzemie a jeho SirSie okolie do oblasti
tektonickych depresii, oblasti vnutrokarpatskych nizin — Podunajska niZina a rajona udolnych rie¢nych
naplavov so striedanim piescitych a jemnozrnnych zemin. Na geologickej stavbe dotknutého uzemia sa
podiel’aju sedimenty kvartéru a neogénu. (Mahel' M., et.al., 1967).
Neogén — bol zisteny v hibkach 25 - 28 m pod povrchom a je tvoreny sedimentami, ktoré sa
nachadzaju pod Strkovou vrstvou a stratigraficky su zaradené do panénu — pontu. Litologicky ich
predstavuju prachovito-piescité ily, vac¢sinou s vapnitymi vlozkami ilovcov, Sedych kremitych pieskov
a stmelenych pieskov. Hrubka sedimentov je zhruba 10 az 15 metrov.
Kvartér — je zastupeny udolnymi naplavmi Dunaja, prevazne Strkmi, malo pieskami a hlinami. Hliny
tvoria neucelent vrstvu na povrchu tizemia o hrabke 0,20 — 0,80 m. Su prevazne piescité, hnedej farby,
tuhej a pevnej konzistencie. Piesky vytvaraju suvisla vrstvu v nadlozi Strkov o hrabke 1,70 — 3,80 m.
Piesky s prevazne jemnozrnného a prachovitého charakteru. Farba pieskov je hnedasta, pripadne
sivohneda az siva. Strky predstavuji hlavny typ kvartérnych sedimentov v dotknutom tzemi. Hibka,
kde sa trky nachadzaju bola zistena v 1,90 — 4,20 m pod terénom. Strky st prevazne drobnozrnné az
strednozrnné, malo hrubozrnné. Priemer valiunov dosahuje 1 — 3 cm, menej sa vyskytuji valuny o
priemere 6 — 8 cm, ojedinele vSak aj 15 — 20 cm. Valuny st dokonale opracované. Petrologické zlozenie
Strkov je typické pre dunajské naplavy (prevazne valuny kremeiia, kremencov, krystalickych hornin a
radiolaminov). V kvartérnych sedimentoch je podzemna voda viazana na Strkovy komplex. Hladina
podzemnej vody je v priamej hydraulickej spojitosti s hladinou vody v Dunaji a Malom Dunaji. Pridenie
vod je charakterizované ako pridenie s vol'nou hladinou. Hladina podzemnej vody bola odmerana v
rozmedzi cca 8§ — 8,6 m p.t.

3.13 Inziniersko-geologicka charakteristika

Dotknuté uzemie z inZiniersko-geologického hladiska patri do regionu neogénnych
tektonickych vkleslin a rie¢nych naplavov. Neogéne sedimenty st zastipené prevazne ilmy so strednou
(CI) a vysokou plasticitou (CH). Na styku s kvartérnymi sedimentami su s pribudajiicou hibkou tuhej
az pevnej konzistencie. Kvartérne fluvialne sedimenty predstavuji mocné Strkovo-piescité suvrstvie, na
ktorom su usadené ilovito-piesCité zeminy. Na povrchu sa nachadza vrstva hlin humusovych (O), pod
ktorou sa nachadzaji nerovnomerne rozmiestnené vrstvy ilu s nizkou az strednou plasticitou (CL, CI)
prevazne tuhej, miestami pevnej konzistencie alebo ilu piescitého (CS) prevazne pevnej konzistencie.
Miestami boli zistené polohy piesku ilovitého jemnozrnného (SC), tuhej konzistencie.

Podl'a STN 73 1001 ,,Zakladanie stavieb. Zakladova pdda pod plosnymi zakladmi* ily s nizkou
az strednou plasticitou patria do triedy F6, ily piescité do triedy F4 a piesky ilovité do triedy S5.

3.14 Geodynamické javy

Geodynamické javy sa definuji ako geologické procesy i vysledné zmeny Struktary a reliéfu
horninového prostredia, ktoré tymito procesmi vznikaji. Predmetné tzemie na zaklade mapového
podkladu Atlas map stability svahov Slovenskej republiky (Atlas map stability svahov Slovenske;j
republiky M 1:50 000 [online]. Bratislava: Statny geologicky Gstav Dionyza Stura, 2006. Dostupné na
internete: http://apl.geology.sk/atlassd/) sa rozprestiera v rajone stabilnych Uzemi, resp. uzemia
prevazne stabilné, teda tizemia s vel'mi nizkym stupifiom nachylnosti ku vzniku svahovych deformécii
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(v morfologicky priaznivych tizemiach s nedostato¢nou preskimanostou sa sporadickd existencia
svahovych deformacii ako aj lokalny vznik novych svahovych deformacii mensich rozmerov nedaju
vylucit).

Posudzované uzemie podla seizmického ohrozenia v hodnotach makroseizmickej intenzity
Slovenskej republiky (pre 90% pravdepodobnost’ nepresiahnutia pocas 50 rokov, t.j. periddu navratnosti
475 rokov) (SCHENK, V., SCHENKOVA, Z., A KOL., 2002: Seizmické ohrozenie v hodnotach
makroseizmickej intenzity. In Atlas krajiny Slovenskej republiky) dosahuje ohrozenie tzemia 6° podl'a
Medvedejevovej-Sponheuerovej-Karnikovej stupnice [PMSK - 64]. Samotné seizmické ohrozenie
znamena pravdepodobnost’ neprekrocenia pohybu stanovenej trovne pocas daného ¢asového intervalu.

Seizmické ohrozenie v hodnotach SpiCkového zrychlenia na skalnom podlozi (pre 90%
pravdepodobnost’ nepresiahnutia pocas 50 rokov, t.j. peridodu névratnosti 475 rokov) dosahuje na
predmetnom Gzemi 0,80 - 0,99 m.s? (SCHENK, V., SCHENKOVA, Z., AKOL., 2002: Seizmické ohrozenie
v hodnotach Spickového zrychlenia na skalnom podlozi. In Atlas krajiny Slovenskej republiky).

Na zéaklade normy STN EN 1998-1/NA/Z2, ktora sa zaobera navrhovanim konsStrukcii na
seizmickl odolnost’ a obsahuje mapu Slovenskej republiky s oblastami seizmického ohrozenia na izemi
Slovenska, je hodnota referencného $pickového seizmického zrychlenia agr pre uzemie navrhovanej
¢innosti na trovni 0,5-0,6 m.s2, teda navrhovana ¢innost’ nie je seizmicky ohrozena.

3.1.5 Radonové riziko

Problematiku obmedzenia oziarenia obyvatel'stva z radonu a d’alSich prirodnych radionuklidov
rieSi vyhlaska Ministerstva zdravotnictva ¢. 406/92 Z.z. Radon vznika v prirodnom prostredi
prirodzenym radioaktivnym rozpadom uranu **U, ktory je v stopovych mnozstvach pritomny vo
vsetkych horninach.

Podl'a odvodenych map radénového rizika Slovenska v Bratislavskom kraji dominuju plochy s
nizkym radénovym rizikom (Bezék, J., 1997). Dotknuté uzemie sa zarad’'uje do kategorie nizkeho
radonového rizika. Najblizsie izemie so strednym radonovym rizikom sa nachadza pri obci Lieskovec,
vzdialenej od dotknutého izemia cca 1,5 km, juhovychodnym smerom.

3.1.6 Loziské nerastny surovin

Dotknuté tizemie priamo nezasahuje do tazenych ani vyhl'adovych lozisk nerastnych surovin,
tiez nie je v kontakte so ziadnym chranenym loziskovym uzemim (Mahel’ M., et.al., 1967).

3.1.7 Hydrogeologické pomery

Dotknuté tizemie patri do povodia Dunaja. Vzhl'adom na typ rezimu odtoku patri izemie a jeho
okolie do vrchovinovo-nizinnej oblasti s dazd’ovo-snehovymi rezimami odtoku.

Najbliz§im vodnym tokom k dotknutému tzemiu je vodny tok Biskupické rameno (cca 600 m
od dotknutého tzemia v zapadnom smere) a vodny tok Dunaj (cca 2800 m od dotknutého tizemia
v zdpadnym smerom).

Prehlad hydrologickych udajov je uvedeny v nasledujicej tabul’ke, pricom merané miesto sa
nachadza na rieke Dunaj v oblasti Bratislava- Devin.

Tabul’ka 15 — Vybrané hydrologické udaje rieky Dunaj za obdobie 2017-2019

Ukazovatel’ Rok 2017 Rok 2018 Rok 2019
Priemerny prietok (m?*/s) 1 844 1 644 1962
Maximalny prietok (m?/s) 4961 5206 5490
Minimalny prietok (m?/s) 844 731 970
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Zdroj: (Statisticka ro¢enka Hlavného mesta SR Bratislavy, SU SR, 2020)

Vodné plochy

Priamo v dotknutom tUzemi sa umelé vodné plochy (vodné nadrze, rybniky a Strkoviska)
nenachadzaju.

V blizkosti, zapadne od dotknutého tzemia sa nachadzaji dve vodné plochy biskupického
ramena vo vzdialenosti cca 800 m zépadne a cca 1500 m, ktoré su sucast’ou Kopacskeho ostrova. Okrem
toho sa d’al$ia vodna plocha nachadza vo vzdialenosti cca 200 m severovychodne v areali COV Slovnaft
a.s

Podzemné vody

Dotknuté tizemie a jeho SirSie okolie patri do hydrogeologického regionu Q 51. Kvartér
zapadného okraja Podunajskej roviny s medzizrnovou priepustnostou. Z hl'adiska hydrogeologického
zaClenenia patri dotknuté izemie do rajona Q 051 a subrajona DNOO — s vyuzitelnym mnozstvom
podzemnych vod viac ako 9,99 L.s"'.km). Kvantitativna charakteristika prieto¢nosti a hydrogeologickej
produktivity je vysoka T > 1x102m?s™!. (Rapant S. a kol. 1996) Sedimenty neogénu sii nepriepustné.
Podzemna voda je viazana vzhl'adom na polohu pieskov. Tato voda ma artézsky (napéty) charakter. V
kvartérnych sedimentoch je podzemnd voda viazana na Strkové komplexy. Hladina podzemnej vody je
v priamej hydraulickej spojitosti s hladinou vody v Dunaji a Malom Dunaji. Pridenie vod je charakteru
pridenia s volnou hladinou. Hladina podzemnej vody bola zistena v rozmedzi cca 8 — 8,6 m p.t. Uzemie
lezi v blizkosti kolektora podzemnych vod, ktorého zasoby tvoria cca 10 miliard m?® vody (Rapant S.
akol., 1996). Ich stale obnovovanie infiltraciou vod Dunaja, spolu s dobrymi samocistiacimi
schopnostami jeho pribreznej zony sposobuju, Ze tieto vody mozno bez vyraznej Gipravy vyuzivat pre
zasobovanie blizko Zijiceho obyvatel'stva. V dotknutom uzemi, v Podunajskych Biskupiciach, sa
nachadza byvaly II. vodny zdroj Bratislavy o vydatnosti 1200 Ls™.
Z hradiska tdajov o hladine podzemnej vody v dotknutom uzemi vychadzame zudajov Statneho
geologického Gstavu Dionyza Stura, ktory riesil v obdobi rokov 2007-2011, v spolupraci so
spoloénostou Esprit s.r.o0. Banské Stiavnica, geologickii tilohu Komplexna geologickd informaéna baza
pre potreby ochrany prirody a manazmentu krajiny (GIB-GES). Na zaklade prestudovania mapy urovni
hladin podzemnej vody pod terénom boli v okoli umiestnenia navrhovanej ¢innosti identifikované
nasledovné hydrogeologické (HG) vrty (zvyraznené Cervenou na nasledujucom obrazku):
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Obrazok 5 — Mapa urovni hladin podzemnej vody pod terénom
(zdroj: Statny geologicky tistav Dionyza Stira, dostupné online: https://www.geology.sk/geoinfoportal/mapovy-
portal/geologicke-mapy/gib-ges/)

V nasledujucej tabul’ke su k dispozicii zakladné parametre tychto HG vrtov:

Tabul’ka 16 — Identifikované HG vrty v okoli dotknutého izemia a ich parametre

Nadmorska Narazens Uroveii
Oznacenie Nazov Suradnica X vyska . hladiny
z c 2 . hladina podz.
vrtu vrtu Suradnica Y zarubnice podz. vody
vody [m]
[m n.m.] [m]
-571017,13
13763 HVZ-28 1286100 131 0 2,66
& -567172
11177 S-2 1286452 0 9 9
-567253
11372 HG-1 1285032 132,47 10 0
-567280
11145 HG-2 1285054 131,95 10,5 0

(zdroj: Statny geologicky Gistav Dionyza Stara, dostupné online: https://www.geology.sk/geoinfoportal/mapovy-
portal/geologicke-mapy/gib-ges/)

Udaje o kolisané podzemnej vody v predmetnej lokalite neboli k dispozicii.

Na nasledujucom obrazku (Obrazok 6) je k dispozicii mapa smerov priadenia podzemnej vody
s databazou geologickych a hydrogeologickych vrtov pre zdujmovu lokalitu.
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Obrazok 6 — Mapa urovni hladin podzemnej vody pod terénom
(zdroj: Statny geologicky tistav Dionyza Stira, dostupné online: https://www.geology.sk/geoinfoportal/mapovy-
portal/geologicke-mapy/gib-ges/)

Podzemna voda generalne pradi subparalelne so smerom toku Dunaja.

Pramene a pramenné vody

Na dotknutom tzemi nie st identifikované pramene a pramenné oblasti. V SirSom okoli
dotknutého uzemia juhovychodne v smere toku Dunaja sa nachadza vodny zdroj Kalinkovo, ktory je v
prevadzke od roku 1972. Vodny zdroj Kalinkovo pozostava z 10 vitanych studni s celkovym
odoberanym mnoZstvom okolo 850 L.s™!

Mineralne a termalne vody
V SirSom okoli dotknutého uzemia sa zistili menej vydatné pramene termalnych vod v oblasti
Vrakune a Prievozu. V dotknutom tizemi sa neeviduje ziadny mineralny ani termalny pramen.

3.1.8 Klimatické pomery

Sirsie okolie dotknutého tizemia vratane Bratislavského kraja patri medzi uzemia s teplou
klimou a miernou zimou (Samaj, Valovi¢, 1988).

Podra dlhodobych udajov z meteorologickej stanice SHMU nachadzajicej sa na letisku M.R.
Stefanika, priemerna roéna teplota vzduchu v okoli Bratislavy dosahuje 12,5 °C. Najteplejsim mesiacom
je jul (priemerna teplota 22,6°C) a najchladnej$im je januér (priemerna teplota -0,4 °C). V roku sa v
priemere vyskytuje 98 a viac letnych dni (denné maximum teploty vzduchu viac ako 25 °C) a vySe 64
mrazovych dni (s dennym minimom teploty vzduchu menej ako 0 °C). Prevladajice prudenie vetra na
sledovanom tizemi je severozapadné. Ide o uzemie, ktoré je priemerne zatazované prizemnymi
inverziami (priblizne 100 dni) a o oblast’ so znizenym vyskytom hmiel. Priemerny ro¢ny uthrn zrazok je
525 mm. Celkovo prevlada slaba veternost’ s priemernou ro¢nou rychlostou 3,4 m/s. Bezvetrie sa
vyskytuje 3,9 % situacii.
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3.1.9 P6dne pomery

Pdda predstavuje ttvar, ktory vznikol z dlhoroénym procesom ako dosledok interakcie medzi
geologickymi, klimatickymi, hydrologickymi a biotickymi faktormi. Vyznamny vplyv na tvorbu pody
ma aj clovek, ktory svojim pdsobenim vyznamne ovplyvituje dynamiku procesov a interakcie v prirode
bezne sa vyskytujice.

V uzsom okoli dotknutého tizemia pdvodne prevladali nivné pody karbonatové a sprievodné
nivné pody glejové na karbonatovych nivnych sedimentoch. Z hl'adiska pddnych druhov ide o pody
piesCito — hlinité. V SirSom okoli dotknutého Uzemia sa nachadzaju tiez pddy vyuzivané na
pol'nohospodarske tcely a plochy s lesnou pddou.

Dotknuté izemie sa nachaddza na kraji zastavané¢ho izemia mesta, kde su pddy antropogénne
ovplyviiované. Z tohto dovodu boli povodné pody pretvorené a miestami tak maji zemity charakter.
Momentalne st pddne pomery dotknutého tizemia sCasti ovplyvnené antropogénnou cinnostou
prilahlych prevadzok. Na ¢asti dotknutého izemia momentalne prevladaju zelené plochy, kde je vplyv
antropogénnej ¢innosti znaéne obmedzeny, pody pod zelenymi plochami tak maji pévodny charakter.

3.1.10 Floéra, fauna a biotopy

Fléra

Bratislava lezi na styku dvoch fytogeografickych regiénov: oblast’ panonskej flory
(Pannonicum) — obvod europanonskej xerotermnej flory (Eupannonicum) a oblast’ zdpadokarpatske;j
flory (Carpaticum occidentale) — obvod predkarpatskej flory (Praecarpaticum). Podla stcasného
fytogeografického ¢lenenia dotknuté uizemie patri do fytogeografického okresu Podunajska nizina, kde
prevladaju teplomilné nizinné prvky. K vyznamnej zloZke bioty uzemia patri svojrazna vegetacia
luznych lesov Podunajskej niziny (posledné zvysky dunajskych luznych lesov) v kombindcii s
dunajskou lesostepou (Michalko J. a kol., 1986).

Pre ucely navrhovanej Cinnosti bolo vypracované Primerané hodnotenie vplyvu projektu na
dotknuté uzemia sustavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024) odborne-spdsobilou osobou (vid’
textové prilohy), ktorého sucast’ou bol aj botanicky prieskum lokality umiestnenia navrhovanej ¢innosti.
Botanicky prieskum bol realizovany opakovanym prechddzanym a zaznamenavanim najdenych druhov,
biotopov vratane synantropnych a invaznych druhov v obdobi od aprila do septembra, pricom sa
z hladiska fléry na navrhovanom umiestneni zistilo, Ze na skimanej ploche rieSeného tizemia sa
nezachovala povodna vegetacia a sucCasny vegetacny kryt je vysledkom sukcesnych procesov
prebiehajucich v poslednych desatrociach. Lesny porast je mierne star$i v severovychodnej Casti
hodnotenej plochy, kde tvori rozvolnené porasty topolov. Na vicSine plochy je porast husty
s chudobnym podrastom a s primesou nepdvodnych druhov, hlavne agatu bieleho. Nejde o prirodzeny
biotop, ide z vel’kej Casti o nalet z ned’alekych Iuznych lesov. Podla ortofotosnimok z roku 1950 sa na
ploche vtom cCase nevyskytovala ziadna drevinovd vegetacia a plocha bola polnohospodarsky
vyuzivana. rovnako ako aj jej okolie (parc ¢. 6243/9, kde sa nachadza najstarSi porast stromov je stale
evidovana v katastri nehnutel'nosti ako ornd poda). Vsetky drevinové porasty by sme mohli priradit
k biotopu LES11 Ostatné lesné porasty domacich drevin, pripadne Cast’ aj k biotopu XX08 Porasty
neofytnych drevin. Dominantnou drevinou je topol’ (viacero druhov a ich krizence), ¢asté su agaty,
doplnené d’al§imi nepovodnymi druhmi (brestovec, pajaseni, javorovec), vynimocne sa objavuje javor
pol'ny, viba krehka a jasen uzkolisty, Gplne absentuju duby. V krovinovom podraste sa vyskytuje hlavne
svib krvavy, zob vtaci, ruza §ipova a ostruziny.

Bylinny podrast je na vicSine uzemia velmi chudobny a dosahuje nizku pokryvnost’, kvoli
vysokej miere zapojenia stromovej etaze. Druhové zlozenie reprezentuju hlavne sciofyty ako napr.
murovnik lekarsky (Parietaria officinalis), lipkavec obyCajny (Galium aparine), ostruzina oZinova
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(Rubus caesius), lastoviénik vacsi (Chelidonium majus) a nitrofyty ako pfrhlava dvojdoma (Urtica
dioica).

V SV Zcasti, kde je porast topolov rozvol'neny, méa podrast na vacsej Casti plochy teplomilny
charakter, druhy typické pre luzné lesy sa vyskytujui len miestami a nevytvaraju asociacie typické pre
biotopy luznych lesov. V podraste sa vyskytuju druhy ako napr. I'an rakasky (Linus austriacum), ovsik
obyCajny (Arrhenatherum elatius), mydlica lekarska (Sapponaria officinalis), psojazyk lekarsky
(Cynoglossum officinale), divozel Cierny (Verbascum nigrum), mrkva obyc¢ajna (Daucus carota),
reznacka laloCnata (Dactylis glomerata), silenka biela (Silene latifolia subsp. alba), palina prava
(Artemisia absinthium), pichlia¢ rolny (Cirsium arvense), kozinec sladkolisty (Astragalus
glycyphyllos), stoklas makky (Bromus horeaceus), mlieCnik chvojkovy (Tithymallus cyparissias),
peniaztek rolny (Thlapsi arvense), skorocel kopijovity (Plantago lanceolata), pupava lekarska
(Taraxacum officinale sect. Ruderalia), palina obycCajna (Artemisia vulgaris), hor¢i¢nik rozlozity
(Erysimum repandum), pystek kruCinkolisty (LInaria genistifolia), bocianik rozpukovity (Erodium
cicutarium), kota¢ polny (Erysimum campestre), kosaCik obyCajny (Falcaria vulgaris) a iné.
Z chranenych druhov tu boli zaznamenané dva druhy: prilbovka biela (Cephalanthera damasonium)
a krustik Sirokolisty (Epipactis helleborine), ktoré patria do Celade Orchideaceae asu chranené
medzinarodnou dohodou CITES.

Na drevinové porasty nadvizuju aj malé plochy nelesnej vegetacie, ktoré by sme mohli priradit’
k biotopu XX04 Teplomilna ruderdlna vegetidcia mimo sidiel, miestami, hlavne pri juznom okraji
uzemia aj k biotopu XX07 Porasty neofytnych bylin. Z neofytnych druhov dominuje hlavne zlatobyl’
kanadska (Solidago canadensis), Casta je aj netykavka malokvetd (Impatiens parviflora), miestami sa
na zatienenych miestach objavuje torica japonska (Torilis japonica).

Na ploche hodnotené¢ho tzemia sa nevyskytuju biotopy eurdpskeho ani narodného vyznamu
a tieZ nebol zaznamenany vyskyt ohrozenych druhov flory alebo zriedkavych typov vegetacie. Je zjavné,
ze ide o plochy v minulosti vyuzivané a postupne zarastajice.

Rovnako vramci posudenia vplyvov navrhovanej Cinnosti bol vykonany Dendrologicky
prieskum a inventarizacia drevin (Gardn, s. r. 0., 04/2022) odborne sposobilou osobou (vid’ textové
prilohy), pri ktorom sa vykonal inventarizac¢ny prieskum rieSeného Gizemia a stanovenie spolocenske;
hodnoty vyskytujucich sa drevin. Identifikované dreviny su vysledkom procesu sekundarnej sukcesie
a ich zdravotny stav je vo vicsine pripadov zly, vela drevin je vyrazne preschnutych (nad 80%) a vel'ké
mnozstvo je uz odumretych. Sadovnicky mé porast vel'mi nizku hodnotu a pre vyuzitie v krajinno-
architektonickom rieSeni len minimalny az Ziadny potencial.

Fauna

Zo zoogeografického hl'adiska lezi Bratislava na rozhrani dvoch provincii — Karpaty, ktorych
podprovincia Zapadné Karpaty tu siaha az na svoju zdpadnu hranicu a Vnutrokarpatské zniZeniny,
ktorych podprovincia Panonia tu dosahuje svoju severnejSiu hranicu. Fauna dotknutého Uzemia je
zoogeograficky zaradena k dunajskému luznému okresu Panodnskej oblasti. SpoloCenstva zivocichov
luznych lesov st rozsirené v zavislosti na tvorbe vhodnych biotopov pre reprodukciu a rozsirovanie, ako
aj v zavislosti na trofickych podmienkach (Michalko J. a kol., 1986). Prenikaji sem druhy, ktoré mozno
pozorovat’ na okraji nizinnych stepi. V Podunajskej niZine, sucastou ktorej je aj dotknuté tizemie, bolo
zaevidovanych 14 druhov obojZzivelnikov, 6 druhov plazov, 190 druhov vtédkov a 32 druhov cicavcov.
V mestskych biotopoch a v biotopoch bratislavskej kultirnej stepi bolo zistenych 9 zastupcov
herpetofauny (7 druhov obojzivelnikov a 2 druhy plazov). ZloZenie avifauny je pestré a zo 120 zistenych
druhov je 72 hniezdi¢ov, predovsetkym lesnych (62%). V regione kulturnej stepi, ktory je vyznamny z
hl'adiska potravinovej zakladne ale menej vhodny na hniezdenie, je zistenych 93 druhov vtédkov, z coho
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je 37% hniezdi¢ov. V urbanizovanej krajine (v meste) bolo zaznamenanych 12 druhov cicavcov s
prevladajiucimi druhmi kultirnej stepi, menej s druhmi lesostepnymi a lesnymi.

V ramci posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti bolo vypracované Primerané hodnotenie
vplyvu projektu na dotknuté Uizemia sustavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024) odborne-
spdsobilou osobou (vid’ textové prilohy). Hodnotenie zahfnialo okrem vyssie spomenutého botanického
prieskumu aj ornitologicky prieskum; prieskum obojzivelnikov, plazov a cicavcov (vratane netopierov)
a entomologicky prieskum, z ktorych vyberame nasledovné Casti:

Ornitologicky prieskum

V ramci terénneho prieskumu realizovaného v rozsahu harmonogramu monitoringu, ktory
stanovil frekvenciu navstev od decembra 2023 do novembra 2024 sa v izemi pre monitoring vtactva
realizovali pravidelne navstevy pricom v ramci rozsahu navrhovanej/realizovanej ¢innosti i$lo najmé o
polohovu verifikdciu umiestnenia predmetnej Cinnosti v priestorovom kontexte dotknutych uzemi.
Polohova verifikacia bola realizovana na Grovni tzv. miestneho preSetrovania realizovanej ¢innosti, jej
rozsahu a aktualnosti, ktora je uvadzana v projektovej dokumentacii a v prisluSne stvisiacich
dokumentoch. V tejto suvislosti boli zistované udaje o dotknutych jedincoch vtactva, pricom boli
monitorované vietky druhy, nielen predmety ochrany v CHVU.

Tabul’ka 17 — Zoznam zaznamenanych vsetkych vtacich druhov na ploche zdmeru

Vedecky nizov Slovensky nazov zamer | zamer a okolie
Aegithalos caudatus mlynarka dlhochvosta H H
Alauda arvensis Skovranok pol'ny m H
Buteo buteo mysSiak horny H H
Carduelis carduelis stehlik obyc¢ajny H H
Coccothraustes coccothraustes glezg obycajny H H
Columba palumbus holub hrivnak H H
Corvus cornix vrana popolava H H
Corvus monedula kavka tmavé m m
Cuculus canorus kukucka obycajna H H
Dendrocopos major datel’ velky H H
Dendrocopos medius d’atel’ prostredny H
Dendrocopos minor d’atel’ maly H H
Dendrocopos syriacus d’atel’ hnedkavy H H
Dryocopus martius tesar Cierny H H
Emberiza citrinella strnadka obyc¢ajna H H
Erithacus rubecula Cervienka obycajna H H
Falco tinnunculus sokol mysiar H H
Ficedula albicollis mucharik bielokrky H H
Fringilla coelebs pinka obycajna H H
Fringilla montifringilla pinka severska m m
Garrulus glandarius sojka obyc¢ajna H H
Hippolais icterina sedmohlasok obycajny H
Hirundo rustica lastoviCka obycajna m m
Lanius collurio strako$ obycajny m H
Larus ridibundus Cajka smejiva m
Luscinia megarhynchos slavik obycajny H H
Muscicapa striata muchar sivy H H
Oenanthe oenanthe skaliarik sivy m H
Oriolus oriolus vlha obyc¢ajna H H
Parus caeruleus sykorka belasa H H
Parus major sykorka vel’ka H H
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Vedecky nizov Slovensky nazov zamer | zamer a okolie

Parus palustris sykorka horna H H

Passer montanus vrabec polny H H

Phasianus colchicus bazant obycajny H H

Phylloscopus collybita kolibiarik Cipcavy H H

Pica pica straka obyc€ajna m H

Prunella modularis vrcharka modra m m

Serinus serinus kanarik pol'ny H H

Sturnus vulgaris Skorec obycajny H H

Sylvia atricapilla penica Ciernohlava H H

Sylvia communis penica obyc¢ajna H

Sylvia curruca penica popolava H

Troglodytes troglodytes orieSok obycajny H H

Turdus merula drozd Cierny H H

Turdus philomelos drozd plavy H H

Legenda:

m — len zaznam pocas migracie
H — hniezdi¢/migrant

(zdroj: Primerané hodnotenie vplyvu projektu na dotknuté izemia ststavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.0., 12/2024))

Prieskum obojzivelnikov, plazov a cicavcov (vratane netopierov)

Kvalitativny zoologicky prieskum vybranych skupin zivoc¢ichov (obojzivelniky, plazy, cicavce
(vratane netopierov) bol realizovany pocas obdobia od marca 2024 do decembra 2024. Zameriaval sa
okrem iného na zistenie pritomnosti pobytovych znakov, resp. vyskytu predmetov ochrany v ned’alekom
UEV Biskupické luhy.

Tento prieskum bol realizovany pomocou pouzitia zdkladnych kvalitativno-kvantitativnych
metdd, pricom sa zaznamenavali jedince jednotlivych skupin zvierat, ako aj ich pobytové znaky.
Pritomnost’ druhov sa sledovala terénnym sledovanim, pouzitim Zzivolovnych pasci, fotopasci a
akustickych pasci, obhliadkou s pouzitim dalekohladu, vyhladavanim ekologicky vhodnych
pobytovych stanovist, zaznamenavanim pobytovych znaciek zvierat (stopy, trus, optické, akustické a
pachové oznacenie teritoria, ukrytové otvory, stopy po konzumacii potravy, pozostatky zvierat -
kadavery a pod.). Zaznamenavalo sa druhové zloZenie a pocetnost’ kazdého identifikovaného druhu a
analyza jeho vyskytu na lokalite. Osobitné pozornost’ sa venovala ohrozenym alebo chranenym druhom.
Pre kazdu skiimant skupinu zivo¢ichov bol zvoleny rozdielny pristup k systému detekcie jedincov.

Samostatnou kapitolou je chiropterologicky prieskum vykonavany pomocou akustickych
zaznamnikov. Tie boli instalované na roznych lokalitach v rdmci rieSeného uzemia do koruny stromu
vo vyske 2 - 5 m nad povrchom terénu so smerovanim do vnutra rieSeného uzemia. Pre zachytenie
akustického signalu netopierov bolo pouzité zariadenie Song Meter Mini Bat od spolo¢nosti Wildlife
Acoustics. Jednotlivé nahravky boli spracované a interpretované v programe Kaleidoscope. Pouzity bol
konzervativny algoritmus identifikacie druhov v ramci tizemia Slovenska a do vysledkov sa zahrnuli iba
zachytené akustické signdly pri 95 % (5% $tatistickd odchylka) priradeni jednotlivych pulzov nahravky
k danému druhu. Chiropterologicky prieskum bol realizovany tromi insStaldciami akustickych
zaznamnikov, ktoré boli exponované minimalne 3 dni na kazdu lokalitu.

V rieSenom uzemi nebol zisteny ziaden jedinec zo skupiny obojzivelnikov a dva druhy zo
skupiny plazov. Najpoc¢etnejSou skupinou boli cicavce, kde bolo zaznamenanych 28 druhov. Prevladali
druhy oportunistov (napr. srnec hdrny, zemné cicavce), ako aj synantropné druhy dobre znéSajuce
pritomnost’ ¢loveka (dokumentované druhy netopierov), pricom ide o bezné druhy.

Z pohladu vyznamnosti lokality pre skupiny obojZivelnikov a plazov sa tu nenachadza ziadna
vyznamna reprodukcna lokalita a tieto skupiny zivocichov patria k menej zastupenym stavovcom v
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rieSenom uzemi. Z pohladu obojzivelnikov (Amphibia) sa v rieSenom uzemi nenachddza lokalita s
biotopom, ktory by mohol sluzit’ ako trvald domovska lokalita vyuzivana na pravidelné rozmnoZzovanie.

Plazy (Reptilia) patrili k menej zastipenym druhom stavovcov v rieSenom uzemi. Zaznamenané
tu boli len 2 druhy a aj tie sa tu vyskytuju len v malych poctoch jedincov. VSetky patria ku chranenym
druhom a zérove st aj ohrozenymi druhmi. JasSterica kratkohlava (Lacerta agilis) je chranenym druhom
a druhom eurépskeho vyznamu a sleptuch lamavy (4nguis fragilis) je chranenym druhom narodného
vyznamu. Predpokladany bol aj vyskyt dal$ich druhov ako napr. uzovky stromovej (Zamenis
longissimus), ktory sa vSak nepodarilo pocas terénnych prieskumov potvrdit’.

Zastupenie cicavcov (Mammalia) v rieSenom uzemi zodpoveda typu biotopu a stanoviStiam ich
zaznamenaného vyskytu. Na uzemi sa prejavuje dlhodobé ovplyviiovanie uzemia clovekom a jeho
sucasny stav. V izemi bolo zaznamenanych 15 druhov cicavcov (s vynimkou netopierov) na zaklade
priameho pozorovania, pozorovania stop a odchytu do zivolovnych pasci.

Osobitnu skupinu tvoria netopiere, ktoré vSetky patria medzi chranené druhy eurdpskeho
vyznamu a vyuzivaju rieSené uzemie ako potravny biotop a prostredie so stromami aj ako odpocinkovil
lokalitu, priCom nie je vylic¢ené ani zimovanie v dutinach starSich stromov.

Tabul’ka 18 — Zoznam zaznamenanych druhov na ploche rieseného uzemia

Druh (latinsky) Druh (slovensky) Druh ,eur()pskeho Chraneny | Ekosozologicky
vyznamu druh status
Obojzivelniky | | | |
Plazy
Lacerta agilis jasterica kratkohlava ano ano LC :nt
Anguis fragilis slepuch lamavy nie ano LC
Drobné zemné cicavce
Sorex sp. piskor nie ano -
Talpa europaea krt eurépsky nie nie -
Clethrionomys glareolus hrdziak hérny nie nie -
Apodemus sylvaticus rySavka obycajna nie nie -
Apodemus agrarius rySavka tmavopasa nie nie -
Microtus arvalis hrabos§ pol'ny nie nie -
VysSie cicavce
Cervus elaphus jelen lesny nie nie -
Capreolus capreolus srnec horny nie nie -
Sciurus vulgaris veverica obycajna nie ano LR :Ic
Sus scrofa diviak lesny nie nie -
Vulpes vulpes liska hrdzava nie nie -
Lepus europaeus zajac polny nie nie LR :Ic
Martes martes kuna lesna nie nie DD
Meles meles jazvec lesny nie nie
Erinaceus roumanicus jez bledy nie ano DD
Legenda:

NE — Nehodnoteny, DD — tidajovo nedostato¢ny, LR — menej ohrozeny (lc — najmenej ohrozeny, nt — takmer ohrozeny, cd —
zavisly na ochrane) VU — zranitel'ny, EN — ohrozeny, CR — kriticky ohrozeny, RE — regiondlne vymiznuty, EW — vyhynuty
v prirode, EX — vyhynuty, - neuvedené (podl'a IUNC)

(zdroj: Primerané hodnotenie vplyvu projektu na dotknuté tizemia ststavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.0., 12/2024))
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Tabul’ka 19 — Zoznam zaznamenanych druhov netopierov na ploche rieSeného uzemia

s . Ekosozologicky ,
Latinsky nazov Slovensky nazov status SR/glob. Preferovany tikryt druhu
. . . Strbiny v budovach hlavne
Hypsugo savii vecéernica Saviho - , ..
v mestach, podzemné priestory
Nyctalus noctula raniak hrdzavy LR :lIc stromové dutiny, panelové budovy
Nyctalus lasiopterus raniak obrovsky VU stromové dutiny
Nyctalus leisleri raniak stromovy NT:lc stromové dutiny
. . “ . . Strbi ach, jask
Pipistrellus pipistrellus | veCernica hvizdava LR:Ic Z ti‘)tl)g;y v budovdch, jaskyne a
Pipistrellus pygmaeus | veCernica Leachova DD Strbiny na budovach
. .. NSRS t y druh, $trbi
Pipistrellus kuhlii vecernica juzna lc syhantropny druh, $trbiny na
budovach
Vespertilio murinus vecernica tmava DD Strbiny na budovach v lese
. . . _ . $trbiny na budovach v lese,
Eptesicus nilsonii vecernica severska Ic . v
jaskyne a §tdlne
Eptesicus serotinus vecernica pozdna Ic Strbiny v podkrovi
Mpyotis brandtii netopier Brandtov lc:VU Strbiny na budovach, v lese
Mpyotis mystacinus netopier pobrezny lc:VU jaskyne a §tdlne
Plecotus auritus uchac svetly LR :nt stromové dutiny a podkrovia

Legenda:

NE — nehodnoteny, DD — udajovo nedostatoény, LC — najmenej ohrozeny, NT — takmer ohrozeny, LR — menej ohrozeny, VU
— zranitelny, EN — ohrozeny, CR — kriticky ohrozeny, RE — regionalne vymiznuty, EW — vyhynuty v prirode, EX — vyhynuty
(podla IUNC)

(zdroj: Primerané hodnotenie vplyvu projektu na dotknuté tizemia ststavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.0., 12/2024))

Z celkového pohladu ide o izemie zna¢ne antropicky ovplyvnené, v ktorého severnej Casti sa
preukazatelne nachadzaju staré stavebné navazky (betonové panely, sut’, atd’.), pricom tu uz doslo
k naslednému vyvoju drevinovej vegetacie (takmer vylu¢ne topol’, agat). Tento typ terénu vyhovuje
oportunistom ako st liska hrdzava (Vulpes vulpes) a jazvec lesny (Meles meles), ktorych nory boli v tejto
Casti Uzemia pozorované. Smerom k juznej Casti sa krajina rozvolniuje, pricom sa tu vyskytuje riedky
porast agatu v kombinacii s otvorenymi plochami. Tie si vyuzivané druhmi ako napr. srnec horny
(Capreolus capreolus), jelen lesny (Cervus elaphus), diviak lesny (Sus scrofa), zajac polny (Lepus
europeaus). Tieto porasty postupne nadvédzuju na rozsiahle pol'nohospodarske plochy juzne od plochy
monitorovaného tizemia.

Z kvalitativneho hl'adiska ide o zoologicky menej vyznamné izemie, ktoré je v SirSom kontexte
znaéné ohraniCené / izolované. Zo severnej strany sa nachadza oploteny objekt rafinérie Slovnaft, ktory
vytvara dominantu Uzemia a definuje jej rdz. Z vychodnej strany sa nachadza oploteny areal na
spracovanie odpadu. Zo zapadnej strany sa nachadza areal s inStalovanymi fotovoltickymi panelmi, za
ktorymi prechadza rychlostna cesta R7. V ramci tejto komunikacie doslo k vybudovaniu ekoduktu, cca
450 m v JZ smere, ktory prepaja dany izemny celok s biotopmi v smere k rieke Dunaj. Tento objekt
vytvara jediné redlne prepojenie pre pozemné zivo¢ichy v ramci SirSieho okolia.

Entomologicky prieskum

Entomologicky prieskum bol realizovany formou opakovanej kontroly lokality odbornikmi -
Mgr. Marekom Semelbauerom, PhD. a Mgr. Romanom Cséfalvayom, Phd. Pocas roka 2024 boli
vykonané 3 navstevy lokality a jej blizkeho okolia, pocas ktorych bolo jednak zaznamenavané druhové
zloZzenie entomofauny na lokalite na zaklade vizualnej kontroly, pripadne dodato¢nej identifikacie

z vyhotovenej fotodokumentécie a tiez bol sledovany stav biotopov s ohl'adom na vhodnost pre vyskyt
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druhov chrobdkov, ktoré st predmetom ochrany v SKUEV0295 Biskupické luhy (Bolbelasmus
unicornis, Cerambyx cerdo, Lucanus cervus).

Celkovo bolo zaznamenanych 32 druhov hmyzu z 3 radov, z toho 6 druhov bolo chranenych
zakonom. Zoznam je potrebné brat’ ako orientacny, celkovy zoznam druhov je nepochybne vyssi,
kompletnejSi zoznam by si vyziadal vac¢s$i pocCet navstev, pripadne viacerych typov pouzitie pasci
a pozorovacich metod, ¢o pre potreby vykonania primeraného hodnotenia nebolo potrebné.

Zistené druhy st prevazne bezné teplomilné druhy typické pre zapadné Slovensko. Relativne
vzacnejsie druhy su len samotarske véely Pseudapis diversipes a Melitta tricintca, prekvapivy bol nalez
napadnej mucharky Molobratia teutonus. V polovnickom posede bol objaveny aj mftvy jedinec
mravcoleva stromového (Dendroleon pantherinus), ktory je viazany na prachno v dutinéch stromov. Ci
sa na lokalite vyskytuji vhodné mikrohabitaty pre tento druh ostdva nejasné, mohlo sa jednat’ o zalet z
ned’alekych luznych lesov.

Vyskyt druhov Bolbelasmus unicornis, Cerambyx cerdo a Lucanus cervus nebol potvrdeny na
lokalite, kde je navrhovana vystavba. Obcasny vyskyt vSetkych troch druhov je mozny vzhladom
k ned’alekym lokalitdm ich vyskytu. Priamo na ploche sa nenachadza biotop, ktory by poskytoval
vhodné podmienky pre vyskyt, rozmnozovanie a vyvin tychto druhov, na druhej strane st podmienky
na niektorych miestach lokality pre vyskyt druhu Bolbelasmus unicornis umoziujlice jeho prezivanie
a vyskyt. Trvaly vyskyt druhu Lucanus cervus a Cerambyx cerdo je viazany na pritomnost’ dubov. Tieto
sa na lokalite nevyskytuju a preto by aj pripadny vyskyt predstavoval len ndhodny prechodny vyskyt pri
preletovani z lokalit druhu v okoli.

Vyskyt hubara jednorohého sa potvrdzuje len vel'mi tazko, hubare vyzaduju navySe vhodné
mikroklimatické podmienky, ktoré moézu trvat’ iba kratko, takze aktivitu hubéra je mozné I'ahko mintt.
V blizkosti lokality Vekna sa nachadza PP Pansky diel, ¢o je jedna z najznamejsich lokalit druhu na
Slovensku, kde druh prosperuje a mé optimalne podmienky. Lokalitu dotknutti navrhovanou vystavbou
obhliadol entomolég Mgr. Roman Cséfalvay, Phd., ktory zhodnotil pravdepodobnost’ vyskytu druhu
ako vysoku, ako oblast’ pravdepodobného vyskytu oznacil miesta bez drevin, resp. s riedkou drevinovou
vegetaciou vo vychodnej ¢asti izemia a popri polnej ceste veducej cez lokalitu.

Tabul’ka 20 — Zoznam zaznamenanych druhov hmyzu na ploche rieSeného tizemia

Rad Druh Chrinené
Lepidoptera Apatura ilia
Lepidoptera Argynnis adippe
Lepidoptera Issoria lathonia
Lepidoptera Lasiommata megera
Lepidoptera Melanargia galathea
Lepidoptera Ochlodes sylvanus
Lepidoptera Polygonia c-labum
Lepidoptera Pyrausta despicata
Lepidoptera Pyrgus malvae
Lepidoptera Zygaena filipendulae
Hymenoptera Andrena sp.
Hymenoptera Anthidium manicatum
Hymenoptera Colletes sp.
Hymenoptera Bombus terrestris Ano
Hymenoptera Eucera sp.
Megachile subg. Eutricharea
Hymenoptera Melitta tricincta
Hymenoptera Osmia aurulenta
Hymenoptera Pseudapis diversipes
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Rad Druh Chranené
Hymenoptera Sphex funerarius
Diptera Eristalinus aeneus
Diptera Eristalis tenax
Diptera Helophilus trivittatus
Diptera Hemipenthes morio
Diptera Machimus rusticus
Diptera Merodon analis
Diptera Molobraia teutonus Ano
Diptera Tolmerus cingulatus
Coleoptera Epicauta rufidorsum Ano
Coleoptera Mpylabris variabilis Ano
Coleoptera Sisyphus schaefferi Ano
Neuroptera Dendroleon pantherinus Ano

(zdroj: Primerané hodnotenie vplyvu projektu na dotknuté tizemia sustavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024))

3.1.11 Chranené tizemia prirody a krajiny

Uzemna ochrana prirody

Uzemnou ochranou prirody sa v zmysle zikona NR SR &. 377/2022 Z.z., ktory sa meni a dopiiia
zakon ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny rozumie osobitna ochrana prirody a krajiny v
legislativne vymedzenom tizemi v druhom az piatom stupni ochrany. Posudzovana lokalita a ani blizsie
okolie sa nenachadza v ziadnom chrdnenom tizemi ani jeho ochrannom péasme. V zmysle zadkona €.
377/2022 Z.z., ktory sa meni a dopliiia zakon &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny tu plati 1.
stupeti ochrany, t. j. izemie, ktorému sa neposkytuje osobitna ochrana.

Dotknuté izemie sa neprekryva so ziadnym maloplosnym alebo velkoplo$nym chranenym
uzemim v zmysle zakona NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
zmien a doplnkov. Od dotknutého izemia sa nachadza najblizsie chranené uzemie CHKO Dunajské
luhy cca 600 m zapadne.

NATURA 2000

V suvislosti so vstupom Slovenska do Eurdpskej unie v roku 2004 a s aproximaciou narodnej
legislativy k legislative Eurdpskej unie doslo v zakone NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorSich predpisov k implementacii Smernice Rady Eurdpskych spolocenstiev €.
79/409/EHS o ochrane volne zijucich vtakov (d’alej len smernica o vtakoch) a Smernice Rady
Eurépskych spolocenstiev ¢. 92/43/EHS o ochrane biotopov, volne zijucich zivo¢ichov a volne
rastucich rastlin (d’alej len smernica o biotopoch). Tieto dve pravne normy st zakladom pre vytvorenie
sustavy NATURA 2000, ktora ma zabezpecCit ochranu najvzacnejsich a najviac ohrozenych druhov
volne rasticich rastlin, vol'ne Zijicich zZivocichov a prirodnych biotopov vyskytujucich sa na tzemi
Statov Eurdpskej unie a prostrednictvom ochrany tychto druhov a biotopov zabezpecit' zachovanie
biologickej r6znorodosti v celej Eurdpskej tnii.

Ststava NATURA 2000 predstavuje ststavu chranenych tzemi ¢lenskych krajin EU, ktort
tvoria dva typy tzemi :

e osobitne chranené tzemia (Special Protection Areas, SPA) vyhlasované na zaklade smernice o
vtakoch (v narodnej legislative: chranené vtacie uzemia)

e osobitné Uzemia ochrany (Special Areas of Conservation, SAC) vyhlasované na zaklade
smernice o biotopoch (v narodnej legislative: tizemia eurdépskeho vyznamu - pred vyhlasenim,
po vyhlaseni je zemie zaradené v prislusnej narodnej kategorii chranenych tzemi).
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Chranené vtacie uzemia

NajblizSou lokalitou chraneného vtacieho uzemia je tzemie SKCHUO007 Dunajské luhy- uzemie
o vymere 16 511,5 ha, vyhlasené Vyhlaskou MZP SR &. 440/2008 Z. z., zo diia 24. oktdbra 2008, s
ucinnostou od 15. novembra 2008 sa nachadza priblizne 600 m zapadne od dotknutého tzemia.
Predmetom ochrany SKCHVUO007 Dunajské luhy je zabezpecenie vhodného stavu biotopov vodnych
vtakov europskeho vyznamu a biotopov stahovavych vodnych druhov vtakov. Predmet ochrany zahfna
druhy ako kaluziak rieény (Actitis hypoleucos), kaCica hvizdava (4Anas penelope), hus diva (Anser
anser), Cajka siva (Larus canus), lyska Cierna (Fulica atra) a d’alsie.

Uzemia eurdpskeho vyznamu

Nérodny zoznam tizemi eurdpskeho vyznamu bol schvaleny vladou SR dna 17.3.2004 a spolu
s narodnym zoznamom navrhovanych CHVU bol 27.4.2004 zaslany Eurdpskej Komisii do Bruselu.
Nasledne vydalo MZP SR 14.7.2004 Vynos &. 3/2004-5.1, ktorym sa zoznam navrhovanych UEV
vydal s t¢innost’ou od 1.8.2004.

Podra tohto zoznamu sa v §irSom okoli dotknutého izemia nachadzaju nasledovné izemia:

o SKUEV0295 Biskupické luhy — Gzemie o vymere 916,350 ha (cca 600 m zdpadne), ktoré je
zaradené do sustavy Natura 2000 z doévodu ochrany nasledujucich biotopov eurdpskeho

vyznamu: 91G0 — Karpatské a pandénske dubovo — hrabové lesy, 6210 — Suchomilné
travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom podlozi (*dolezité stanovista Orchidaceae),
3150 — Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou plavajucich a/alebo
ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo Hydrocharition, 91F0 — Luzné
dubovo brestovo — jaseniové lesy okolo nizinnych riek, 91HO — Teplomilné panonske dubové
lesy, 40A0 — Xerotermné kroviny. Medzi druhy zivocichov, ktoré s predmetom ochrany patria
napr. kunka Cervenobruchd (Bombina bombina), hlava¢ bieloplutvy (Cottus gobio), rohac
obycajny (Lucanus cervus), bobor vodny (Castor fiber), atd’.

o SKUEV0064 Bratislavské luhy — uzemie o vymere 691,57 ha (cca 3 km zapadne), ktoré je
zaradené do sustavy Natura 2000 z dovodu ochrany nasledujucich biotopov eurdpskeho

vyznamu: 3150 — Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou plavajicich
a/alebo ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo Hydrocharition, 91F0 —
Luzné dubovo — brestovo — jaseniové lesy okolo nizinnych riek, 3260 — Nizinné az horské vodné
toky s vegetaciou zvdzu Ranunculion fluitantis a Callitricho-Batrachion, 91EQ — Luzné vibovo
— topol'ové a jelSové lesy. Medzi druhy Zivoc¢ichov, ktoré si predmetom ochrany patria napr.
mlok dunajsky (7riturus dobrogicus), hraz Vladykov (Gobio albipinnatus), mlynarik vychodny
(Leptidea morsei), netopier obyCajny (Myotis myotis), atd’. Dotknuté tizemie nazasahuje ani do
jedného z nich.

o SKUEV0269 Ostrovné lucky- uzemie o vymere 627,57 ha (cca 4,5 km juzne), ktoré je zaradené
do sustavy Natura 2000 z dévodu ochrany nasledujtcich biotopov eurdpskeho vyznamu: 91E0

— Luzné vibovo — topol'ové a jelSové lesy, 6210- Suchomilné travinnobylinné a krovinové
porasty na vapnitom podlozi (*dolezité stanovistia Orchideaceae), 91F0 — Luzné dubovo —
brestovo — jasenové lesy okolo nizinnych riek, 3150 — Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté
vody s vegetaciou plavajlcich a/alebo ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamion
alebo Hydrocharition. Medzi druhy zZivocichov, ktoré st predmetom ochrany patria napr. kunka
Cervenobrucha (Bombina bombina), hlava¢ bieloplutvy (Cottus gobio), rohaé obycajny
(Lucanus cervus), bobor vodny (Castor fiber), netopier obyCajny (Myotis myotis), atd’.
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Pre tcely navrhovanej ¢innosti bolo vypracované Primerané hodnotenie vplyvu projektu na
dotknuté izemia sustavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024) odborne-spésobilou osobou (vid’
textové prilohy), ktorej tilohou bolo vyhodnotit’ vplyv realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti.

"

- o A\ [ =
Mapa &. 1: Poloha hodnoteného tzemia vo vzt'ahu k chranenym tGzemiam

UEV Bratislavské luhy
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Obrazok 7 — Poloha navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu k chranenym uzemiam
(zdroj: EKOJET, s.r.o0., 12/2024)

Chranené stromy
V dotknutom tGzemi a jeho bezprostrednom okoli sa nenachadzaju chranené stromy v zmysle
platnych predpisov ochrany prirody a krajiny.

Chranené vodohospodarske oblasti

Uzemie, ktoré svojimi prirodnymi podmienkami tvori vyznamnu prirodzent akumulaciu vod,
moéze vlada vyhlasit’ za chranenu vodohospodarsku oblast’ (§ 31 ods. 1 zakona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach).

V dotknutom uzemi sa nenachadza Ziadny vodny zdroj vyuzZivany pre zasobovanie vodou
obyvatel'stva. Areal dotknutého tizemia priamo zasahuje do vodohospodérsky chranenej oblasti Zitny
ostrov (CHVO).

CHVO Zitny ostrov — uzemie o vymere 1 400 km? bolo nariadenim vlady &. 46/1978 Zb. v roku
1978 vyhlasené za chranenu vodohospodarsku oblast’ prirodzenej akumuléacie vod so zasobami vod
stredoeuropskeho vyznamu. Uvedené nariadenie bolo zruSené nariadenim 527/2023 Z. z. ktorym sa
ustanovuju  hranice chranenych oblasti prirodzenej akumulacie vod. Hranica chranenej
vodohospodarskej oblasti Zitny ostrov je vymedzena v prilohe ¢. 1 citovaného nariadenia.
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Svojou rozlohou a mnozstvom toto Gizemie predstavuje najvyznamnejsiu zasobaren pitnej vody
na Slovensku a jednu z najvicsich v Eurdpe (17,3 m¥/sek.). Areal dotknutého tizemia nie je v prekryve
s pasmami hygienickej ochrany vodnych zdrojov, stolovych, lie¢ivych a minerdlnych vod (v zmysle
zakona NR SR €. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov).

3.1.12 Syntéza hodnotenia su¢asnych environmentalnych problémov dotknutej
lokality

Stucasny stav krajiny SirSieho okolia dotknutého uzemia je ovplyvneny stresovymi faktormi

suvisiacimi s osidlenim, priemyslom, dopravou, pol'nohospodarstvom a tvorbou odpadov. Tieto sa
prejavuju nielen ako bodové, liniové, ¢i plosné zdroje zneclistenia, ale aj ako liniové bariéry vo vztahu
k migracii zivoc¢ichov. Napriek zvyseniu efektivity pol'nohospodarskej vyroby, odklonu od spalovania
fosilnych paliv, zmene technoldgii, presmerovaniu dopravy a zlepSeniu technickej Struktiry dopravnych
prostriedkov (trojcestné katalyzatory) je i nadalej jednym z najvyraznejSich environmentalnych
problémov rieSeného tzemia kvalita ovzduSia a zneCistenie vdd. Je to dané samotnou sidelnou
Struktirou a jej rozvojom.

3.2 Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria

3.2.1 Sudasna krajinna Strukttra

Krajinny priestor je trojrozmerny utvar tvoreny abiotickymi, biotickymi a antropickymi
prvkami, ktoré sa navzajom podmienuju a ovplyviiuja, ale uréuji aj charakter tzemia, priestorového
usporiadania a vyuzivania. Sucasna Struktira krajiny a funkéné vyuzitie krajiny je vysledkom
antropického tlaku na jej systémy, kde z povodne zalesneného uizemia bola krajina fragmentovana na
Casti urbanizované (sidla, plochy priemyslu a dopravy), pol'nohospodarsky vyuzivané plochy, plochy
nelesnej drevinovej vegetacie a ostatné plochy.

Momentalna krajinna Struktara v blizkosti dotknutého izemia je tvorena stiborom prvkov, ktoré
Ciastocne alebo uplne pretvoril Clovek, pripadne ich vytvoril. Podmienky a potencial jednotlivych
krajinnych Struktr vyrazne ovplyvnila antropogénna ¢innost’. Dominantnym typom dotknutého tizemia
je industrializovana krajina, vyskytuju sa tiez prvky vyuzivané na dopravu ¢i pol'nohospodarstvo.

322 Uzemny systém ekologickej stability (USES)

Uzemny systém ekologickej stability predstavuje taka celopriestorovi §truktiru navzajom
prepojenych ekosystémov, ich zloziek a prvkov, ktora zabezpecuje rozmanitost’ podmienok a foriem
zivota v krajine a vytvara predpoklady pre trvalé udrzateny rozvoj. Zaklad tohto systému tvoria
biocentra, biokoridory a interakéné prvky nadregionalneho, regionalneho a miestneho vyznamu. Pre
SirSie izemie boli z pohl'adu problematiky 1izemného systému ekologickej stability spracované:

e QGenerel nadregionalneho tizemného systému ekologickej stability SR (schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 319/1992, aktualizovany roku 2000, zavédzna Cast’ bola schvalend nariadenim ¢
528/2002 Z.z.).

e Regionalne USES okresov vypracované v rokoch 1993 — 1995, aktualizované v rokoch 2009 -
2015.

Celodruhova ochrana prirody je zabezpeCovana na trovni ekosystémov cez metodicky pokyn

MZP ¢&. P-2/93 na vypracovanie dokumentov uzemného systému ekologickej stability. Tymto
metodickym pokynom sa zabezpeCuje plnenie uzneseni vlady SR ku Koncepcii izemného systému
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ekologickej stability a ku Generelu nadregionalneho tzemného systému ekologickej stability SR
(NUSES). Cielom tizemného systému ekologickej stability (USES) je vytvorit' a udrzat’ stabilitu
biotickych i1 abiotickych systémov krajiny, zachovat rdznorodost podmienok pre biodiverzitu a
genofond rastlinstva a zivocisstva. Dokumenty sa vypracovavaju na réznych urovniach — od Generelu
pre celit SR (NUSES), cez regiony (RUSES) aZ po mesté a obce (MUSES) v najpodrobnej$ich mierkach
1 : 5000 alebo 1:10 000. Obsahujii komplexné (textové i mapové) hodnotenie biogeografického
Clenenia krajiny, jej ekosystémov a ich ekostabilizacnych funkcii. VSetky dokumenty tizko stvisia
s uzemnoplanovacou dokumentaciou na tychto Urovniach, st k dispozicii u jej obstaravatel’a, alebo na
uzemne prislusnych tradoch zivotného prostredia a strediskach Statnej ochrany prirody. V okoli
dotknutého tizemia sa nachadza niekol’ko vyznamnym prvkov USES, dotknuté izemie viak do nich
nezasahuje.

Biokoridory

e XIII. Provincialny biokoridor Dunaj- je viackrat preruseny v oblasti Bratislava. Prechadza cca
2,5 km juhozapadne od dotknutého tizemia.

e XV. Nadregionalny biokoridor Maly Dunaj- jeho funk¢nost’ je silne narusend regulaciou toku
na uzemi mesta. Prechadza 2,5 km severne od dotknutého uzemia.

Biocentra

e 22, Nadregionalne biocentrum Bratislavské luhy- zapadne od dotknutého uzemia 500 m.

Genofondové lokality

e 27 Biskupické rameno — dotknuté tizemie je od uvedenej genofondovej plochy
vzdialena cca 500 m v juznom smere.

e 3z Tvrdy Iuh medzi Gajcom a Biskupickym ramenom — nachadza sa v juhozapadnom smere od
dotknutého uzemia vo vzdialenosti cca 1 800 m vzdu$nou Ciarou.

e 1f Biskupické rameno — dotknuté uzemie je od uvedenej genofondovej plochy vzdialena cca
1000 m v juhozapadnom smere.

323 QOchrana prirody

Ochrana prirody posudzovaného uzemia, resp. jeho uzsicho a SirSicho okolia je vykonavané
zmysle zakona &. 377/2022 Z.z., ktory sa meni a dopliiia zakon ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny a snim savisiacich vyhlasok MZP, ako aj vyhlaskou MZ SR &. 392/2007 Z.z. z 15.8.2007,
ktorymi sa dlhodobo zabezpecuje zachovanie prirodnej rovnovahy a ochranu rozmanitosti podmienok a
foriem zivota, prirodnych hodnét a krds a utvaranie podmienok na trvalo udrzatelné vyuZivanie
prirodnych zdrojov a na poskytovanie ekosystémovych sluzieb, berac do ivahy hospodarske, socialne
a kultarne potreby, ako aj regionalne a miestne pomery.

Jednotlivé chranené prirodné uzemia st vymenované v kapitole 3.1.10 Chranené tvizemia
prirody a krajiny.

324 Krajinnd scenéria

Krajina dotknutého izemia sa nachadza na okraji mesta Bratislava v oblasti, ktora je poznaena
urbanizmom len v miernejSom rozsahu. Krajinny obraz dotknutého uzemia a jeho blizsieho okolia je
tvoreny susednymi objektmi areadlu ZEVO a priemyselnymi objektami susediacich prevadzok (garaze,
haly, skladové plochy...), prvkami dopravy (ul. Lieskovska, aredlové komunikacie, atd’.). Riesené
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uzemie sa nachadza v susedstve rieky Dunaja a Biskupického ramena, lesnych a nelesnych ekosystémov
a chranenych Uizemi. V SirSom okoli scenériu krajiny tvori rafinéria Slovnaft a.s.

Dotknuté uzemie sa nachaddza v priemyselnej zone na juhovychodnom okraji mesta a samotny
aredl je ohraniCeny z vychodnej strany arealom A-z stav s.r.0. a zo severnej strany areal vymedzuji
pristupové komunikacie a ulica VI¢ie hrdlo.

3.3 Obyvatel’stvo, jeho aktivity, infrasStruktira, kultirnohistorické
hodnoty tzemia

3.3.1 Demografia

Dotknuté izemie sa nachadza v okrajovej ¢asti mestskej Casti Podunajské Biskupice v okrese
Bratislava II. Udaje prezentované v nasledujucom texte pochadzaju z databazy DATAcube
(http://datacube.statistics.sk/). V pripade ze daje na urovni mesta st nedostupné bude popisovana
situacia v okrese.

Samotné mesto Bratislava ma k datumu 31.12.2020 437 726 obyvatel'ov, pricom mestska ¢ast’
Podunajské Biskupice ma 22 154 obyvatelov, ¢o tvori 5,06%

Muzi Zeny Spolu

25000

20000

15 000

10 000 —

Pocet obyvatelov

5000

0
2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022

Rok

Obrazok 8 — Vyvoj populécie mestskej Casti Podunajské Biskupice v rokoch 2010-2020

Tabul’ka 21 — Zakladné udaje o obyvatel'stve — mestska ¢ast’ Podunajské Biskupice (2020)

Trvale byvajuce obyvatel’stvo Podiel Zien z trvale byvajiceho
spolu muzi Zeny obyvatel’stva (v %)
22 154 10419 11735 52,9%

Pocet zivonarodenych deti predstavoval v roku 2020 236, z toho muzov 125 a zien 111. Pocet
zomretych obyvatel'ov bol 245, z toho 139 muzov a 106 Zien. Stredné dizka Zivota u muZov v roku 2020
dosahovala hodnoty 73,47 a u Zien 80,17 rokov. V priebehu rokov 2015-2019 nevykazuje stredné dizka
Zivota ziadny vyrazny narast.
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Obriazok 9 — Vyvoj strednej dizky Zivota v Bratislavskom kraji
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Obrazok 10 — Narodnostné zlozenie obyvatel'stva okresu Bratislava I1

Dominantnym nabozenstvom v okrese je rimskokatolicke ktoré tvori viac ako 75 % veriacich,
druhym najroz$irenej$im nabozenstvom je evanjelické.

332 Sidla

Zakladna charakteristika obce

Dotknuté uzemie patri do Bratislavského kraja, hlavného mesta SR - Bratislavy, Mestskej Casti
Bratislava — Podunajské Biskupice, katastrilneho tzemia Podunajské Biskupice. MC Bratislava —
Podunajské Biskupice lezi na Podunajskej rovine v nadmorskej vyske 135 m (Statistickd rocenka
Hlavného mesta SR Bratislavy, SU SR, 2020).

Zakladné udaje o okrese Bratislava II. st uvedené v nasledujucej tabul’ke:
Tabul’ka 22 — Zakladné izemné charakteristiky okresu Bratislava II

Jednotka sidla

Rozloha (km?)

Hustota obyvatePov na 1 km?

okres Bratislava II.

92,5

1224
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333 Ekonomicka $truktira a ekonomicky rozvoj

PoI’'nohospodarstvo a lesné hospodarstvo

V sirSom okoli dotknutého izemia prevazuje ovocinarstvo v ramci pol'nohospodarskej vyroby,
d’alej sa tu pestuju obilniny, okopavaju sa zeleniny a s mens$im podielom sa pestuje vini¢. V ramci
dotknutého tizemia na pol'nohospodarskej pode hospodari PD v Podunajskych Biskupiciach a PD v
Prievoze. Pol'nohospodarstvo drobnej vyroby sa rozvija najmé v rodinnej zastavbe Vrakune, Prievozu,
Podunajskych Biskupic a v Novom Palenisku.

Cast’ pol'nohospodarskeho podneho fondu medzi Podunajskymi Biskupicami a Rovinkou pri
Dunaji tvori osobitne chraneny pddny fond, ktory bol definovany zakonom ¢. 307/1992 Zb. o ochrane
podneho fondu v zneni neskorsich predpisov.

V uzsom okoli dotknutého tizemia sa juzne od aredlu Slovnaft na lavej strane Dunaja
nachadzaju luzné lesy tvoriace sucast’ LPF. Z hospodarskych stiborov lesnych typov (HSLT) sa v izemi
striedavo vyskytuju typy : 101 — extrémne vapencové dubravy, 124 — hrabové luzné lesy (tvrdé luhy),
125 — dobové luzné jaseniny (prechodné luhy).

Priemysel

Mestska Cast’ Bratislava — Podunajské Biskupice je spomedzi ostatnych mestskych ¢asti okresu
Bratislava II. najmenej priemyselnd, avsak aj v tejto Casti sa nachddzaju vyrobné podniky. Vyrobné a
skladovacie plochy st sustredené najma na juhozapade a na severe mestskej ¢asti. V susedstve mestskej
Casti sa nachadza jeden z najvyznamnejSich slovenskych podnikov Slovnaft a.s. Rozvoj v tejto mestske;j
Casti zaznamenava najmé skladové hospodarstvo. V §irSom okoli dotknutého tizemia sa uvazuje s jeho
rozvojom v predovietkym v MC Ruzinov v lokalite Cierny les.

Rozvoj vyrobnej zakladne priemyslu nepredpoklada v najblizsich zalozenie d’al$ej priemyselnej
z6ny. Orientacia existujiicich podnikov sa bude zameriavat’ na modernizaciu a ekologizaciu podnikov.

334 Dopravna a technicka infrastruktira

Dopravna infrastruktira

V okrese Bratislava II. sa nachddzaju cesty miestneho, regiondlneho, nadregionalneho a
medzinarodného vyznamu. Stav cestnej siete v okrese Bratislava II. (Statistickd rocenka Hlavného
mesta SR Bratislavy, SU SR, 2020) je mozné charakterizovat nasledovne:

o dizka dialnic 10,0 km

e diZka ciest I. triedy (napr. /61, 1/63) 18,14 km
e dizka ciest I triedy (napr. 11/572) 8,46 km

e cesty IIL. triedy 3,34 km

V blizkosti aredlu dotknutého tizemia sa v budicnosti pocita s napojenim na dialni¢ny obchvat
Bratislavy, na rychlostntl cestu R7 Bratislava Nivy/ Bratislava juh, ktord bude prechddzat’ zapadne od
dotknutého tizemia v jeho tesnej blizkosti. V pril'ahlom okoli dotknutého uzemia premavaji linky MHD
zabezpecené autobusovou dopravou po ul. Micherova zatoka a VIcie hrdlo (BUS: 77). V uzSom okoli
dotknutého uzemia v kontakte ul. Micherova zatoka sa cyklotrasy nenachadzaju.

Produktovody

V okoli dotknutého uzemia sa nachadza ropovod privadzajaci do vyrobného arealu Slovnaft
zakladnu surovinu - ropu. Z arealu a.s. SLOVNAFT vedie produktovod motorovych paliv (BA a MN)
do obchodného zavodu a.s. SLOVNAFT v Krlacanoch. Pretoze z hladiska zivotného prostredia

62 /155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

produktovody pri havériach tvoria mozné zdroje kontaminacie horninového prostredia, z dévodov
ohrozenia CHVHO — Horny Zitny ostrov, v poslednych rokoch boli trasy produktovodov privadzajicich
ropu do podniku prelozené mimo tato oblast’ Zitného ostrova, az na pripojku k a.s SLOVNAFT, ktora
sa nachadza na zapadnom okraji CHVO.

Vybavenost’ dotknutého tizemia a jeho SirSieho okolia technickou infrastruktarou sa hodnoti ako
Standardna (vodovod, kanalizicia, elektrickd energia, plynovod, telekomunikacie). Pre trasy vedeni
technickej infrastruktiry navrhovaného zameru st vymedzené koridory ochrannych pasiem.

Odpadové hospodarstvo

Skladkovanie, aj napriek avizovanej snahe o rieSenie sucasnej situacie a zavizkov SR ako ¢lena
EU, predstavuje nad’alej primarny spdsob nakladania s odpadmi v SR.

Podl'a verejne pristupnych informacii z &iastkového monitorovacieho systému odpady (CMS
Odpady), ktory umoziluje vedenie a aktualizaciu evidencie odpadov a sledovanie nakladania s nimi,
vzniklo v roku 2019 na izemi Bratislavského kraja spolu 3100852 t. Z toho zmesovy komunalny odpad
tvoril 172845 t.

Tabul’ka 23 — Zakladné tizemné charakteristiky okresu Bratislava II

Nakladanie s odpadom Okres Bratislava II. Bratislavsky kraj
Zhodnocovanie materialové (t) 288 374 673 704
Zhodnocovanie energetické (t) 1877 100 274

Zhodnocovanie ostatné 2316 25 878

Spal'ovanie bez energetického vyuZitia (t) 3396 90 132
Skladkovanie (t) 9032 229 573
Iny sposob nakladania (t) 514793 1 955 562

(zdroj: www.cms.enviroportal.sk/odpady)

3.3.5 Ostatné sluzby

Mestska cast’ Bratislava — Podunajské Biskupice je vybavena zariadeniami lokalneho,
mestského, regiondlneho a nadregiondlneho vyznamu v oblasti Skolstva, zdravotnictva, kultury,
socialnej starostlivosti, tiez zariadeni obchodu, sluzieb osobnych, vyrobnych, sluzieb pre domacnost,
stravovacich, finanénych, poradenskych a inych sluzieb. Z hladiska poskytovania sluzieb v MC
Bratislava — Podunajské Biskupice a jeho okolia st najvyznamnejsie tieto prevadzky: nakupny areal
IKEA a Avion Shopping Park, obchodny retazec Tesco s komplexom Palace Shopping Park atd’.,
nachadzajuce sa v SirSom okoli dotknutého izemia. Mestska Cast’ ma tiez rozvinuta kulturnu tradiciu
a rozvinuté Skolstvo.

V sucasnosti sa na dotknutom uzemi nenachddzaju ziadne prvky verejnej ani komercnej
obcianskej vybavenosti (zdroj www.beiss.sk)

33.6 Kulturne a historické pamiatky a pozoruhodnosti

V dotknutom tGzemi a jeho uzSom okoli sa kultirne a historické pamiatky a pozoruhodnosti
nenachadzaju. Existujuce kultirne pamiatky su viazané na zastavané Casti dotknutého sidla. Dotknuté
uzemie sa nenachadza v kontakte s objektmi pamiatkového zdujmu.

V sirSom okoli dotknutého uizemia sa nachadzaji nasledovné pamiatky: kastiel’ (Lieskovec, 1,5
km juhovychodne), plastika na stipe (Podunajské Biskupice, 2,5 km severovychodne), kuria
v Podunajskych Biskupiciach (2,5 km severovychodne).
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3.3.7 Archeologické naleziska

V aredli dotknutého izemia a jeho uzSom okoli nie st v sti€asnosti zname ziadne archeologické
a paleontologické naleziska. NajblizSie naleziska su evidované v Podunajskych Biskupiciach (cca 2,5
km severovychodne), pricom ide o nalezy z pohrebisk z doby bronzove;.

3.4 Sucasny stav kvality Zivotného prostredia vratane zdravia

34.1 Ovzdusie

OvzduSie v Bratislave je momentalne najviac zatazované exhalatmi z prevadzok chemického
priemyslu, energetiky a dopravy. Vyznamnym sekundarnym zdrojom znecistenia ovzduSia je
sekundérna troven praSnosti, ktord je dand predovSetkym meteorologickymi podmienkami a pracami
na okolitych poliach. Zdrojom znecistenia ovzduSia v §irSom okoli dotknutého tizemia je najmi
automobilova doprava na mestskych komunikaciach. Najvyznamnejsimi zdrojmi znecistenia ovzdusia
v dotknutom tzemi a jeho uzSom okoli st predovSetkym priemyselné aktivity — prevadzka ZEVO
spolocnosti OLO, a.s. a susediace priemyselné prevadzky spoloc¢nosti Slovnaft, a.s., atd’.

Ochrana zdravia VP2
Znetistujuca latka 50: NO: PM+s PMzs | CO |Benzén| SO: | NO:
Doba spriemerovania | 1h  24h | 1h frok| 24h frok | 1rok | 8 | 1rok |3NP0|3hpo
AGLOMERACIA — — — — — —
Zéna = 5 5 g = =
Parmeter | 28 o8| 5F BIGE BB BB |SE| 4T
8 8|8 2 |Bg 2|2 |2 | & |8 %8s
Limitna hodnota [ug'm-] | 350 125 | 200 40 50 40 20 (10000 5 500 400
Maximalny pocet prekroceni | 24 3 18 35
Bratislava, Kamanné nam. 5 20 14
Bratislava, Travské myto 0 3| 4 25 15 | 1058| 08 0
BRATISLAVA
Bratislava, Jeséniova 0 0 0 9 4 18 12 0 0
Bratislava, Mamateyova 0 0 0 16 4 20 13 0 ]

Obriazok 11 — Vyhodnotenie znecistenia ovzdusia podl'a limitnych hodndt na ochranu zdravia l'udi a pocty prekroceni
vystraznych prahov (zdroj: Sprava o kvalite ovzdusia v SR za rok 2021, SHMU 2021)

Na nasledujicom obrazku st k dispozicii vysledky celoplosného imisno-prenosového

modelovania zneCistujucej latky NO,, ktord vymedzuje aglomeraciu Bratislava ako oblast’ riadenia
kvality ovzdusia.
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Obriazok 12 — Priemerné roéné koncentracie NOz [pg.m™]
(zdroj: Sprava o kvalite ovzdusia v SR za rok 2021, SHMU 2021)

Emisie zakladnych znecistujicich latok v poslednych 5 rokoch stagnuju, pripadne mierna
klesaji, co sa deje zdovodu sprisnovania emisnych limitov, skvalitiovania priemyselnej
vyroby, energetickych procesov a ndhrady menej kvalitnych paliv kvalitnej$imi. S vynimkou emisii CO
ktor¢ kolisaji, co mdze byt spdsobené zmenami kvality pouzivanych paliv.

V nasledujucej tabul'ke sa uvadzaju celkové emisie znecCistujucich latok pouzitim databazy
NEIS zo stacionarnych zdrojov v okrese Bratislava II.

Tabul’ka 24 — Emisie zo stacionarnych zdrojov okresu Bratislava I1

klz(IIEIZSL Slovensky popis ZL Mnozstvo ZL(t) za rok 2019
1.3.00 tuhé znecist'ujuce latky 108,245

3.9.99 oxidy siry ako SO, 3047,063

3.4.03 oxidy dusika ako NO, 199831

3.5.01 oxid uhol'naty 438,97

4.4.02 organické latky - celk. organicky uhlik 152,61

(zdroj: www.air.sk)

34.2 Vodstvo

Povrchové vody

Kvalita povrchovych vod je ovplyviiovana jednak bodovymi zdrojmi znecistovania a na druhej
strane rozptylenymi zdrojmi znecist'ovania povrchovych vod.

Bodové zdroje znecistovania maju sustredené vypustanie odpadovych vod do recipientov
(kanalizaéné systémy, vypuste COV, vypuste zpolnohospodarskych prevadzok, priemyselnych
aredlov, turistické a rekreacné zariadenia a pod.). Pri tychto zdrojoch znecistenia je mozné identifikacia
povodcu, urcenie jeho zakladnych charakteristik ako rezim vypustania, mnozstvo a akost’ vypustanych
vod v casovych relaciach atd’. — zdroje mézu byt monitorované.

Rozptylené zdroje znecistovania podla ich pdvodu pdsobia trvalo, alebo obcas a ich velkost’ a
vplyv na akost’ vod je podmienena eSte celym radom spolupdsobiacich faktorov. Zdrojmi plosného
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znecistenia su predovsetkym : pol'nohospodarstvo, skladky a odkaliskd, splachy zo spevnenych ploch,
splachy z komunikéacii a zeleznic, znecistené zrazkové vody, znecistené zavlahové vody.

Okrem tychto zdrojov ploSného znecistenia sa na kontaminacii vod vyznamnou mierou

podiel’aju i tzv. difizne priestorové rozptylené bodové zdroje znecistenia, ktoré nie su zahrnuté medzi
evidované zdroje znecistenia. Na rozdiel od pomerne I'ahko identifikovatelnych, lokalizovatelnych a
meratelnych bodovych zdrojov znecistenia priemyselnej a komunalnej povahy st plosné a diftizne
zdroje znecistenia menej adresné, evidencne naroCnejSie a problematicky meratelné — nedaji sa
monitorovat’. Ich sumarny ucinok je dosial’ iba odhadovany aj to mélo presvedcivo.
V dotknutom uzemi sa vSak kvalita povrchovych vod nemonitoruje. Kvalita povrchovej vody v Sirsom
okoli dotknutého izemia je sledovana na vodnom toku Dunaj, v miestach odberu: Dunaj — Bratislava
stred, Dunaj — Bratislava p. b. (rkm 1869) , Dunaj — Rajka (rkm 1848) a Dunaj- Hainburg (rkm 1878).
Na znecisteni toku Dunaja sa podiel'aja bodové zdroje znecistenia (priemyselné a komunalne odpadové
vody), z plosnych zdrojov najmé pol'nohospodarska Cinnost’, taktiez lodnd doprava, vodna erdzia a
splachy z urbanizovanych miest (zdroj.: Hodnotenie kvality povrchovej vody Slovenska, MZP SR, SVP,
§.p., SHMU, VUVH; www.vuvh.sk, 2019).

Nasledujuci prehl'ad zobrazuje stav kvality vod v najblizSom odbernom mieste v smere toku
rieky vroku 2019 Dunaj - Rajka. Ako vyplyva z uvedenej tabul’ky, vSetky uvedené hodnoty tomto
odbernom mieste st v norme.

Tabul’ka 25 — Vybrané ukazovatele stavu vod v rieke Dunaj za rok 2019

. Hodnotenie podl’a NV SR
Ukazovatel Symbol Jednotka | Hodnota 269/2010

Rozpusteny kyslik 0, mg/l 10,67 A
Biochemicka spotreba kyslika BSK -5 mg/1 1,5 A
Chemicka spotreba kyslika Cr CHSK Cr mg/l 6,6 A
Reakcia vody pH - 8,05 A
Teplota vody t vody °C 11,4 A
Vodivost’ EK mS/m 38,2 A
Amoniakalny dusik N - NH4 mg/1 0,04 A
Dusi¢nanovy dusik N -NOs; mg/1 1,67 A
Celkovy dusik N celk. mg/1 1,96 A

(zdroj: www.shmu.sk)

Podzemné vody

Kvalita podzemnych vod v dotknutom uzemi a jeho SirSom okoli v urbanizovanom prostredi je

ohrozovana odpadovymi vodami z priemyselnych objektov, polutantmi z intenzivne vyuzivanych ploch
a havarijnym znecistenim tokov, ¢o sa prejavuje zvySenou pritomnost'ou zeleza a manganu, ako aj
zvySenym obsahom siranov a dusi¢nanov vo vode. Vyskyt tychto polutantov suvisi s intenzivnom
antoropogénnou ¢innost'ou v SirSom okoli dotknutého tizemia.

343 Pody
Miera znecistenia pdd dotknutého izemia a jeho uzSieho okolia v rozdeleni podl'a pdneho typu
je nasledovna:

e polnohospodarska pdda v tizemi nezaznamenava nadlimitné obsahy sledovanych rizikovych
prvkov.

o lesné pddy nevykazuju vyrazné nadlimitné obsahy nie je na nich zaznamenana plo$na
kontaminacia.
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Ostatne sa tu nachadzaju iba bodové znecistenie prirodzeného povodu pri zvySenych obsahoch
Cr sposobenych vplyvom podloznych hornin hlavne diabdzov, amfibolickych hornin a erlénov.
Kontaminécia pédneho pokryvu je hlavne bodova a to ako monoprvkového, tak aj polyprvkového
charakteru. Jedna sa o rozny antropicky pddny pokryv. Oblasti tzv. divokych skladok, vykazuju
maximalne koncentracie sledovanych prvkov. Samotny aredl dotknutého uzemia vykazuje zvySené
hodnoty pre asandciu u Zn, Cu a Cd, pricom obsahy Pb sa k nej blizia. Tieto hodnoty presahuju medzné
hodnoty udavané pre nekontaminovanii pddu. Celkove vSak mozno oblast’ oznacit ako
nekontaminovanu s vyraznymi bodovymi znecisteniami vplyvom antropogénnej ¢innosti. Pokial’ ide o
pddy ohrozené er6ziou, dotknuté tizemie predstavuje uplni rovinu bez prejavu plosnej vodnej erozie
(svahovitost’ 0-1°) a ani nie su v zmysle uzivatel'skej priruc¢ky pre interpretaciu map BPEJ zaradené do
kategorie silno a vel'mi silno erodovatel'nych pod.

344 Hluk a vibracie

Najvacsim zdrojom hluku v dotknutom tzemi a v jeho SirSom okoli je predovsetkym
automobilova doprava na ned’alekych komunikaciach, Zzelezni¢na doprava, leteckd doprava a tiez
prevadzka spalovne ZEVO a rafinérie Slovnaft a.s.

345 Environmentélne zat'aze

V okrese Bratislava Il. je zavedeny jednotny systém nakladania s odpadmi. V okoli dotknutého
uzemia sa nachadza sklad priemyselného odpadu. V severnej Casti dotknutého tizemia sa nachadza areal
Slovnaft a.s, ktory je registrovany v registri environmentalnych zatazi (ISEZ), pricom tato zataz stvisi
s havériou v podniku, ktora sposobila znecistenie podzemnych vod a zemin nielen pod samotnou
rafinériou, ale aj znecCistenie II. vodného zdroja, ktory zasoboval pitnou vodou vychodni cast’
Bratislavy. Tato zataz tak suvisi so spracovanim ropy v danom priemyselnom podniku. V obci
Podunajské Biskupice sa podl'a ISEZ nachadza niekol’ko environmentalnych zat'azi, jedna z nich suvisi
so skladkou komunalneho odpadu, ktora vznikla v izemnej depresii po tazbe Strkov, kde boli ukladané
okrem komundlnych a stavebnych aj chemické odpady z Matadoru, ktoré az do napustenia VD
Gabcikovo neboli v kontakte s podzemnou vodou. Po napusteni VD st vSak zaplavené. Ostatné
environmentalne zataze v Podunajskych Biskupiciach su zatial' kategorizované ako pravdepodobné
zataze.

34.6 Sucasny zdravotny stav obyvatel'stva

Zdravotny stav obyvatel'stva je vysledkom posobenia viacerych faktorov - ekonomickej a
socialnej situacie, vyzivovych navykov, zivotného stylu, irovne zdravotnickej starostlivosti, ako aj
zivotného prostredia. Vplyv znecisteného prostredia na zdravie l'udi je doteraz len malo preskiimany,
odzrkadl'uje sa vSak najmi v nasledovnych ukazovatel'och zdravotného stavu obyvatel'stva:

e stredna dizka Zivota pri narodeni,

o celkova imrtnost’ (mortalita),

e dojcenska a novorodenecka (perinatalna) imrtnost,

e pocet rizikovych tehotenstiev a pocet narodenych s vrodenymi vyvojovymi vadami,
e Struktura pric¢in smrti,

e pocet alergickych, fajéiarskych, kardiovaskularnych a onkologickych ochoreni,

e stav hygienickej situacie,

e Sirenie toxikomanie, alkoholizmu a fajéenia,

e stav pracovnej neschopnosti a invalidity,
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Vyrazny podiel na chorobnosti mé aj zivotny $tyl, genetické faktory, stresy, pracovné prostredie,
zivotné prostredie, uroven zdravotnictva a pod.. V stucasnosti dostupné udaje neumoziuju dostatoCne
kvalitativne urcit' podiel kontaminacie zivotného prostredia na vyvoji zdravotného stavu. Vplyv
zivotného prostredia sa odhaduje na 15 - 20 %.

Pri charakterizovani zdravotného stavu obyvatel'stva pouzivame udaje Statistické uradu
Slovenskej republiky, konkrétne databazy DATAcube (http://datacube.statistics.sk/).

Jednym z kl'iovych charakteristik stavu obyvatel'stva je porodnost. Okres Bratislava II.
vykazuje za v poslednych obdobiach stagnujuci stav, s mierne klesajucim trendom. Nasledujtice
zobrazenie ukazuje vyvoj poctu narodenych deti v okrese Bratislava II. za obdobie 2010-2020.
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Obrazok 13 — Vyvoj po¢tu novonarodenych v okrese Bratislava I1
Tabul’ka 26 — Vybrané ukazovatele stavu vod v rieke Dunaj za rok 2019
Lokalita Podet obyvatelov Narodeni Zomreti Prirodzeny prirastok
Okres Bratislava II. 116 682 1481 1336 145

(zdroj: www.datacube.statistics.sk)

Z hladiska pri¢in Gmrtnosti mézeme ocakavat' aj vramci Statistik okresu Bratislava II.
dominantnost’ naj¢astejsie sa vyskytujucich pri¢in smrti, a to na choroby obehove;j ststavy a nadory.
Nasledujuca tabul'ka zobrazuje najcastejSie pri¢iny timrti a ich relativne zastlipenie.

Tabul’ka 27 — NajcastejSie pri¢iny umrti v okrese Bratislava I1

Pri¢ina Pocet Relativne zasttipenie (%)
Choroby obehovej sustavy 636 47,6%
Néadory 298 22,3%
Choroby traviacej ststavy 48 3,59%
Choroby dychacej sustavy 79 5,91%
Vonkajsie priciny smrti 56 4,19%
Choroby mocovej a pohlavnej sustavy 39 2,91%
Iné 180 13,47%

(zdroj: www.datacube.statistics.sk)
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4. Zakladné  udaje o predpokladanych  vplyvoch
navrhovanej cCinnosti na Zivotné prostredie vratane
zdravia a 0 moznostiach opatreni na ich zmiernenie

4.1 Poziadavky na vstupy

Vzhl'adom na skuto¢nost, ze pozemok je pevne zvoleny a technologické, stavebné parametre
su prisposobené charakteru navrhovanej ¢innosti, idaje o vstupoch su prezentované len pre realizacny
variant a nulovy variant, tzn. stav, ktory predstavuje variant bez realizacie navrhovanej Cinnosti
(uvedené je v sulade s § 22 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z. z.).

4.1.1 Zaber pody a naroky na zastavané uzemie

Predmetné izemie sa nachadza v katastralnom uzemi mesta Bratislava - Podunajské Biskupice,
v okrese Bratislava II. Pozemok je rovinaty, dlhodobo nevyuzivany s pritomnostou drevin a néletovou
vzrastlou zelenou, ktoré bude potrebné odstranit’. V zmysle vykonaného dendrologického prieskumu je
nutné uviest, ze dreviny, ktoré sa nachddzaju na uvedenom tizemi su prevazne naletového charakteru
a nejedna sa teda o porast, ktory by na danom uzemi existoval dlhSiu dobu. Na vyrub drevin bude mat’
navrhovatel’ platné povolenie.
Zaujmova parcela pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti je definovana ako zastavana plocha a nadvorie
a teda nedojde k zaberu pol'nohospodarskej ornej pody. V ramci pripravy pozemku na stavbu dojde k
odstraneniu humusovitej vrstvy pody, tito sa v maximalnej moznej miere pouzije spitne v ramci
terénnych a sadovych uprav arealu buducej prevadzky.

Vzhl'adom na stcasnu fazu projektu, nie je presne vycCislena zastavand plocha navrhovanej
¢innosti (upresnené bude v d’alsom povolovacom procese). Predbezne sa vyzaduje cca 60 000 m?,
z ¢oho cca 30% budu tvorit’ nové stavebné objekty a zvySok spevnené a manipula¢né plochy v areali.

Zhodnotenie a nulovy variant Poda — zaber pody
Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zaberu pozemku charakteru zastavanej plochy a nadvoria
pre vybudovanie aredlu novej prevadzky. Uprava pozemku bude spo&ivat’ vo vyrube existujicich
drevin a odstranenim humusovitej vrstvy pod stavebnymi objektami. V pripade, Ze sa navrhovana
¢innost’ nebude realizovat’ v predmetnom uzemi je pravdepodobné, Ze stav rieSeného pozemku
zostane nezmeneny, avSak vzhl'adom na jeho vhodnt lokalizaciu a dostupnost’ infrastruktiry je
predpoklad, Ze tu v budiicnosti bude snaha o umiestnenie obdobnej ¢innosti.

4.1.2 Voda

Pocas realiza¢nych prac bude voda potrebna prevazne na socialne a pitné ucely, ¢o bude rieSené
jej externym dodavanim. Spotreba vody bude zavisiet’ od poctu zamestnancov organizécii podiel'ajucich
sa na realizanych pracach a je preto v su¢asnom $tadiu nekvantifikovatel'na.

V suvislosti s prevadzkou navrhovanej Cinnosti sa predpoklada s nasledovnymi kategoériami
spotrebovanych vod:

e  (ista pitna voda pre zamestnancov;
e dazd'ovd voda a podzemna voda zo studni pre poziarnu ochranu, technolégiu, biologické
procesy a Cistenie procesnych ploch.

Pre cely navrhovanej ¢innosti sa uvazuje vybudovat’ studnu a zabezpecit' efektivny systém
hospodarenia s vodou (Uprava vody, vodovody, nadrze pre zber procesnej vody, recirkulacia procesnej
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vody, kanalizdcia a iné). V aredli sa tiez predpokladd vybudovanie lagiiny, ktord bude sluzit' na
zachytenie dazd’'ovej vody z budov a spevnenych ploch, ktora bude vyuzivana pre technologické ucely.
V sucasnom S§tadiu projektu sa tiez potencidlne uvazuje o napojeni na vodovod pitnej vody spol.
Slovnaft, pokial’ to bude technicky a ekonomicky realizovatelné a po dohode navrhovatel'a so spol.

Slovnaft.

Pri zariadeni na dotriedenie odpadu sa neocakava, Ze bude vyzadovana spotreba vody. Voda je
potrebna iba na Cistenie a hygienické potreby zamestnancov.
Udaje o predpokladanej spotrebe vody zamestnancami budiicej prevadzky s uvedené

v nasledovnej tabul’ke:

Tabul’ka 28 — Predpokladana ro¢na spotreba pitnej vody zamestnancami buducej prevadzky

Spotreba pitnej vody Administrativny pracovnici Vyroba
Pocet zamestnancov zariadenia na 1
zhodnotenie BRO
Pocet zamestnancov zariadenia na 50
dotriedenie odpadov
Spotreba vody na osobu/den 60 1 1201
Roc¢na spotreba vody 138,6 m’/rok 2415,6 m’/rok

V nasledujucej tabul’ke je sumarizovany prehl'ad spotreby vody pre pitné a technologické ucely

navrhovanej ¢innosti:

Tabul’ka 29 — Prehl’ad predpokladanej spotreby vody v ramci navrhovanej ¢innosti nad ramec jej recirkulacie

Ukel spotreby vody

Objem [m*/rok]

Zdroj

Popis

Pitna voda

2554

Podzemna voda (studna)
alebo vodovod spol.
Slovnaft

Pitna voda pre
zamestnancov.
Variant 1: Po
dodato¢nom Cisteni
podzemnej vody zo
studne bude kvalita
splitat’ poziadavky na
P'udsku spotrebu.
Variant 2: Napojenie na
vodovod pitnej vody
spolo¢nosti Slovnaft, a.s.

Voda na cistenie —
zariadenia a plochy na
spracovanie BRO

2500

Dazd’'ova a podzemna
voda (studna)

Pouzivana na umyvanie
nakladnych vozidiel a
Cistenie podlah a ploch v
procesnych budovach.
Priama pouzitel'nost’
podzemnej vody po
jednoduchej filtracii.
Voda sa bude nasledne
zachytavat’ v nadrzi na
vyluh.

Voda na Cistenie —
zariadenie na triedenie
odpadu

500

Dazd’ova a podzemna
voda (studia)

Pouzivana na Cistenie
technologického
zariadenia, prijimacej a
skladovacej plochy.

Voda pre biofilter

440

Dazd’ova a podzemna
voda a jej recirkulacia
v systéme biofiltra

Biofilter potrebuje Cista
vodu na doplnenie pre
regeneraciu bio-16zka.
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Ukel spotreby vody

Objem [m*/rok]

Zdroj

Popis

Doplnend voda sa bude
¢iastocne recirkulovat’
spét’ do biofiltra.
Nasledne bude v podobe
vyluhu odcerpavana
a zachytavana v nadrzi
na vyluh.

Procesna voda pre
zvlh¢ovac pred
biofiltrom

N/A

Dazd’ova a podzemna
voda a jej recirkulacia
v systéme biofiltra

Pre dosiahnutie
maximalnej ué¢innosti
biofiltra sa vyzaduje

nasytenie znecisteného
vzduchu vlhkost'ou.
. Presné mnozstvo
spotreby vody
v zvlhéovaci vzduchu nie
je v tejto faze projektu
zname. Bude zistené az

v d’alSich fazach

projektu.

Procesna voda pre
kompostovanie

N/A

Recirkuléacia vyluhu
a centratu a/alebo
dazd’ova voda

Kompostovaci proces
vyzaduje ur€ity obsah
vlhkosti v biomase pre
optimalny biologicky
proces. Bio-oxidaény
proces vyuZziva
recyklovanu procesnu
vodu (vyluh a centrat)
z biologickych procesov
a drendznu vodu z
procesnych budov. Faza
zrenia kompostu vyuziva
dazd’ova vodu. V
pripade nedostatku vodu
7o studne..

Voda na hasenie poziaru

N/A

Dazd’'ova a podzemna
voda (studna)

Objem a tlak dodavky
vody na hasenie poziarov
pre cely zavod budu
$pecifikované
prislusnym uradom v
neskorSom $tadiu. Voda
na hasenie poziaru bude
primarne Cerpana z
laguny a v pripade
potreby z d’alSich
zdrojov vody.

Iné ucely

50

Podzemna voda (studna)

Na $pecialne tcely, ako
napriklad vyplach o¢i pri
nudzovych situaciach.
Tento zdroj méze byt
rovnaky ako pitna voda.
(bude upresnené
v d’alSom stupni
povolovanie
navrhovanej ¢innosti).

Zhodnotenie a nulovy variant

71/ 155

Voda - odber vody




Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k vysSie uvedenej spotrebe vody na prevadzke. V pripade
nulového variantu k uvedenej spotrebe vody nedojde.

4.1.3 Surovinové zabezpedenie

Celkové mnozstvo spracovanych surovin, resp. ostatnych odpadov, vramci navrhovanej
¢innosti bude na urovni 100 000 t/rok, pricom jednotlivé zariadenia navrhovanej ¢innosti budi
spracovavat’ nasledovné mnozstva:

e zariadenie na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov — 50 000 t/rok,
e zariadenie na dotriedenie odpadov — 50 000 t/rok.

Navrhovana ¢innost’ zaroveil vyzaduje spotrebu viacerych prevadzkovych médii, latok (napr.
rozne oleje, filtratné materialy, vzduchové filtre a pod.), ktoré budi dodavané od vybranych
dodavatelov, pricom ich mnozstvo nie je mozné vtomto S$tadiu navrhovanej cinnosti vopred
kvantifikovat’. V ramci navrhovanej ¢innosti sa budi spracovavat’ odpady kategorie ,,nebezpecny* (N)
a ,,ostatny* (O) uvedené vo vyhlaske MZP SR &. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov
(Tabul’ka 30, Tabul’ka 31).

Tabul’ka 30 — Rozsah odpadov vstupujucich do zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozlozitenych odpadov

Kod Nazov odpadu Kategoria
odpadu
20 01 08* Biologicky rozlozitel'ny kuchynsky a restaura¢ny odpad O
2001 38 Drevo iné ako uvedené v 20 01 37 o
200201 Biologicky rozlozitel'ny odpad O
2002 02 Zemina a kamenivo O
20 03 02 Odpad z trhovisk O

* Odpady vyZadujuce hygienizaciu.

Tabul’ka 31 — Rozsah odpadov vstupujucich do zariadenia na dotriedenie odpadov

0;;‘:(1111 Nazov druhu odpadu Kategoria
0702 13 odpadovy plast 0
1501 01 obaly z papiera a lepenky 0
1501 02 obaly z plastov 0
1501 04 obaly z kovu 0
1501 05 kompozitné obaly 0
1501 09 obaly z textilu 0
17 02 03 plasty 0]
19 12 01 papier a lepenka 0
19 12 04 plasty a guma 0
19 12 08 textilie 0
2001 01 papier a lepenka 0
200103 viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze o
lepenky)
2001 04 obaly z kovu 0]
2001 10 Satstvo 0
2001 11 textilie 0
2001 39 plasty 0
20 01 40 kovy 0]
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Zhodnotenie a nulovy variant Vstupné suroviny
Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa vytvoria podmienky na zhodnocovanie ostatnych ,,0* odpadov
v horeuvedenych tabul’kach (Tabul'ka 30, Tabulka 31) v sumarnom ro¢nom mnozstve 100 000 t/rok.
V pripade neuskutocnenia navrhovanej Cinnosti nebude mozné efektivne a environmentdlne
prijatel'ne fermentacne spracovavat’ a dotried’ovat’ (zhodnocovat’) uvedené odpady.

4.1.4 Energetické zdroje

Navrhovany komplex zariadeni bude vyzadovat’ dodavku elektriny. Pri prevadzke sa elektrina
bude vyuzivat’ okrem spotreby navrhovanych zariadeni aj pre chod socialnych priestorov, osvetlenia
a pod.

Zariadenie na spracovanie biologicky rozloZite'ného odpadu

Spotreba energie v zariadeni spociva predovSetkym v spotrebe strojno-technologického
vybavenia. V zavislosti od zvolenej technologie alebo dodavatel’a sa tato spotreba mdze do urcitej miery
lisit’. Podl'a dostupnych udajov z niektorych existujicich zariadeni sa spotreba elektriny pohybuje od 30
do 68 kWh na tonu vstupného organického odpadu, pricom podla IPPC BREF pre priemysel
spracovania odpadu (Europska komisia, 2006a) je tato hodnota v rozmedzi 50 az 55 kWh na tonu
organického odpadu.

Odhaduje sa, ze zariadenie na spracovanie biologicky rozloziteI'ného odpadu spotrebuje
priblizne 250-325 kW (2,2-2,9 GWh) elektriny.

Zariadenie na dotriedenie odpadov

Spotreba energie v zariadeni na triedenie odpadov zavisi od pouzitého spdsobu automatizicie
a mnozstva zariadeni linky na dotried’ovanie odpadu. Zvy¢ajne najvacsiu ¢ast’ spotreby energie pre tieto
technologické zariadenia predstavuju drvi¢/otvarac vriec, lis a ventilacny systém.

V tejto faze projektu sa spotreba elektriny odhaduje pomocou faktora kWh/roéne na spracovanu
tonu odpadu na linke. Tento faktor je odvodeny z analyzy spotreby energie referenénych zariadeni. S
odhadovanym faktorom 90 kWh/ro¢ne spracovand tona odpadu na linke sa ro¢né spotreba elektriny
odhaduje na 3,15 GWh.

Blizsi opis navrhovanych technickych a technologickych rieseni a rovnako parametrov bude
blizsie Specifikovany v d’alSom stupni projektovej pripravy, ktoré bude riesit’ projektant v naslednom
povolovacom procese na zaklade podmienok uréenych v rozhodnuti z procesu EIA.

Zhodnotenie a nulovy variant Energetické zdroje
S realizaciou navrhovanej ¢innosti vznikne narok na priblizne 6 GWh odber elektriny. V pripade, Ze
sa nebude realizovat’ navrhovana ¢innosti neddjde k uvedenej spotrebe elektrickej energie.

4.1.5 Naroky na pracovné sily

Vystavbu navrhovanej Cinnosti bude realizovat’ vybrany dodavatel’ disponujici potrebnou
kapacitou zamestnancov o pozadovanej profesijnej skladbe.

Pri odhade narokov na pracovné sily sa predpoklada, ze predmetné zariadenia navrhovanej
¢innosti buda prevadzkované nezavisle, priCom mozné synergie v oblasti riadenia a spravy navrhovanej
¢innosti sa nezohl'adnili.
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Celkovo sa realiziciou navrhovanej Ccinnosti predpokladd s vytvorenim 13 priamych
pracovnych pozicii pre zariadenie na spracovanie biologicky rozloziteI'ného odpadu a 55 priamych
pracovnych pozicii pre zariadenie na dotriedenie odpadov.

Zhodnotenie a nulovy variant Naroky na pracovné sily
Realizaciou navrhovanej Cinnosti, resp. jej uvedenie do prevadzky, dojde k predpokladanému
vytvoreniu 68 priamych pracovnych pozicii. V pripade, Ze sa navrhovand ¢innost’ nebude realizovat,
nedojde k vytvoreniu uvedeného mnozstva pracovnych pozicii.

4.1.6 Plyn a zdsobovanie teplom

Spotreba tepla pre zariadenie na spracovanie biologicky rozloziteI'ného odpadu, podlahové
vykurovanie a tepli vodu bude do 400 kW (3,5 GWh/rok), ktori bude zabezpecené bud’ kotlom na
zemny plyn, alebo elektrickym kotlom, alebo rekuperaciou zvySkového tepla z kogeneracie
(predpokladd sa s vyrobou 1,7 MW tepla). Potencidlne sa tiez pre vykurovanie administrativy
a socialneho zazemia prevadzky uvazuje s vyuzitim tepelného ¢erpadla.

Blizsi opis navrhovanych technickych a technologickych rieSeni bude blizsie Specifikovany v
d’alSom stupni projektovej pripravy navrhovanej ¢innosti a rovnako parametrov, ktoré bude riesit’
projektant v naslednom povol'ovacom procese na zaklade podmienok urcenych v rozhodnuti z procesu
EIA.

Zhodnotenie a nulovy variant Plyn a zasobovanie teplom
Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa predpoklada so spotrebou tepla do 3,56 GWh/rok. V pripade, Ze
sa navrhovana ¢innost’ nebude realizovat’, nedojde k uvedenej spotrebe tepla.

4.1.7 Doprava

Dopravné napojenie arealu a organizacia dopravy

Areal pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti je dopravne napojeny cez pristupovi komunikaciu
na Lieskovskl cestu, Mestska ¢ast’ Podunajské Biskupice. Moznosti trasovania dopravy su graficky
znazornené v prilozenej mapovej prilohe k tomuto zameru.

Lokalita, v ktorej bude navrhovana ¢innost’ situovana je z hl'adiska organizacie dopravy vel'mi
dobre dostupna. Pristup k arealu je mozny z cestnej komunikécie 1. triedy ¢. 63 (I/63) a nasledne cez
mesto po spominanej Lieskovskej ceste k arealu. Alternativou je pristup k priemyselnému arealu po
ulici VI¢ie hrdlo, ktora sa napéja na ulicu Slovnaftska, ktora je zaradend ako cesta 2. triedy.

Z hladiska dostupnosti a obsluznosti budiceho aredlu prevadzky prostrednictvom MHD je
potrebné uviest’, ze navrhovatel’ uz v tejto veci podnikol predbezne kroky a v suc¢asnej faze projektu sa
predpoklada prediZenie uZ dnes existujuceho napojenia na MHD a to konkrétne linky &. 77, ktora dnes
zacina na zastavke ,,VICie hrdlo“ a kon¢i na zastavke ,,Spaloviia“. Vzhl'adom na lokalizaciu prevadzky
bude v tejto suvislosti potrebné uvazovat' obsluhu uzemia zriadenim obojsmerného obratiska pre
autobusy MHD s 1 zastavkou a 2 zastavky priamo na hlavnej ceste. Opétovne podotykame, ze sa jedna
o predpoklad na zaklade aktualnych informacii projektu, ktory bude blizSie Specifikovany v nasledne;j
povol'ovacej faze.

Bilancia niakladnej dopravy

Nékladna doprava je spojend so zabezpecenim vstupnych surovin (odpady na spracovanie),
pripadne inych pomocnych materidlov, resp. vyvozu vytriedenych odpadov/kompostu a digestatu
a odpadov vznikajucich z procesov zariadeni z aredlu navrhovanej ¢innosti.
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V zaujme posudenia najnepriaznivejSieho stavu navrhovanej Cinnosti budeme uvazovat pri
dopravnej bilancii max. mnozstvo spracovavanych odpadov a produktov Ccinnosti, ktoré sa
v zariadeniach planuju spracovavat’ v zmysle ich deklarovanej kapacity v tomto zdmere. V nasledujticej
tabul’ke je uvedeny prehl'ad predpokladaného dopravného zat'azenia (nakladna doprava) generovaného
prevadzkou navrhovanej cinnosti v dotknutej lokalite. Ide o zjednoduSené matematické vyjadrenie
predpokladanej intenzity dopravy asociovanej s navrhovanou ¢innost'ou a potrebné je si uvedomit’, ze
v realnej prevadzkovej praxi moze byt toto do istej miery odlisné, vzhl'adom na zvolent logistiku
prepravy, kapacity vozidiel acely rad dalSich faktorov. V suvislosti s navrhovanou cinnostou je
potrebné rozliSovat’ dva typy nakladnej dopravy a to 'ahka nakladnt dopravu do 3,5 t, ktora objektivne
nema zasadny vplyv na zivotné prostredie a l'udské zdravie a Standardne sa tato hodnoti v procesoch
EIA obdobne ako osobné vozidla so zanedbate'nym prispevkom pre oblast’ hlukovej a imisnej zat'aze.
Druhym typom hodnotnej dopravy bude tazkd nakladna doprava zahriiujuca vozidla s uZzitocnou
zatazou >3,5 t, konkrétne v ramci navrhovanej Cinnosti sa pre jednotlivé druhy prepravovanych

materialov uvazuju vozidla od 10 do 20 t, ¢o st bezné typy vozidiel vyuzivané pre obdobné ucely.

Tabul’ka 32 — Predpokladana bilancia t'azkej nakladnej dopravy

D 7
Rocny obrat Kapacita Pocet Z:t?;;;,:;:
Zariadenie Vstupy Vystupy y vozidla nakladnych 9
[ [t] vozidiel za den (pocet
jazd/den)
i i Kuchynsky
Zariadenie na fuchynskya - 50000 20 7,6 15,2
zhodnocovanie | zahradny odpad
biologicky - Tekuty digestat 5800 20 0,9 1,8
rozlozite'ného - Kompost 13900 20 2,1 42
odpadu - Odpad 480 10 0,1 0,3
Medzisucet - - 10,7 214
Zariadenie na Vytr1e;1§n;3 zlozky
triedenie - pacu . 50000 15 10,1 20,2
odpadu a nerecyklovatel'né
P odpady
SPOLU - - 20,8 41,6
Tabul’ka 33 — Predpokladana bilancia l'ahkej nakladnej dopravy
" q . Dopravné
Rocny Kapacita Pocet zafajenie
Zariadenie Vstupy Vystupy obrat vozidla nakladnych (ot
[t] [t] vozidiel za den jazd/deti)
Zariadenie na ,
triedenic Vstupny odpad - 50000 3,5 433 86,6
pre triediacu linku
odpadu

Realizaciou navrhovanej cinnosti sa vramci budiiceho aredlu pre rieSené zariadenia

predpoklada s pohybom cca 42 vozidiel denne charakteru t'azkej nakladnej dopravy. V pripade I'ahkej
nakladnej dopravy do 3,5 t pojde o cca 44 vozidiel, resp. 88 prejazdov denne (po matematickom
zaokruhleni nahor).
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Bilancia osobnej dopravy

Pri uvazovani najnepriaznivejSicho stavu (samostatné dochadzanie zamestnancov, kazdy
vlastnym motorovym vozidlom) bude najvysSia intenzita osobnej dopravy 68 prijazdov osobnych
automobilov do arealu buducej prevadzky a celkovo 136 prejazdov do/z arealu denne. Podotknut’
treba, ze v pripade najnepriaznivejSieho stavu ide o vysoko nepravdepodobny predpoklad, nakolko
vzhl'adom na stéale relativne vysoké ceny pohonnych hmdét a pomerne dobri dostupnost’ hromadnej
dopravy budu zamestnanci prevadzky v prevaznej miere prioritne vyuzivat prostriedky mestskych a
primestskych liniek hromadnej autobusovej dopravy. S istotou mozno konstatovat, ze dopravné
zat'azenie suvisiace s dochddzanim tychto pracovnikov do zamestnania bude signifikantne niZSie,
nakol’ko pracovnici buda vyuzivat prostriedky verejnej hromadnej dopravy (ispora financii za pohonné
hmoty a servis vozidiel) a taktiez je vo vyrobnych zariadeniach ¢astym javom, dochddzanie viacerych
zamestnancov prostrednictvom jedného osobného automobilu po vzajomnej dohode (opitovne uspora
financii za pohonné hmoty, ale aj za servis vozidiel).

Bilancia prerozdelenia dopravy po pristupovych trasach

V momentdlnom S$tadiu projektu nie je mozné presne Specifikovat akym spdsobom budia
vytazené jednotlivé pristupové cestné komunikacie pre ucely obsluhy navrhovanej ¢innosti nakladnou
dopravou, resp. prejazdmi osobnych vozidiel zamestnancov a navstev aredlu.

Predbezne, na zéklade informacii o sucasnom stave vytazenosti jednotlivych cestnych
komunikécii a predpokladanej logistike prepravy materialov pre ucely rieSeného zameru predpokladame
nasledovné prerozdelenie nakladnej a osobnej dopravy:

e po ceste I/63 a nasledne po Lieskovskej ceste k arealu: cca 67% celkovej dopravy
e o ulici Vl¢ie hrdlo, a po ulici Slovnaftska: cca 33% celkovej dopravy

Podotykame, ze uvedené informacie nie su zdvézné a v redlnej praxi moze doprava prebiehat’ inym
spdsobom, ¢o vSak nie je mozné v §tadiu EIA spol'ahlivo predikovat’.

4.2 Udaje o vystupoch

Vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze pozemok je pevne zvoleny a technologické, stavebné parametre
su prisposobené charakteru navrhovanej ¢innosti, udaje o vystupoch s prezentované len pre realizaény
variant a nulovy variant, tzn. stav, ktory predstavuje variant bez realizacie navrhovanej ¢innosti.
Uvedené je v sulade s §22 ods. (1) zékona €. 24/2006 Z.z.

421 Emisie do ovzdusia

Emisie pocas vystavby

Pocas vystavby moze dojst’ k zvySenej urovni prasnosti v ovzdusi. Vozidla stavby budu pocas
svojej prevadzky vypustat’ emisie do ovzdusia. Nepredpoklada sa vSak tak intenzivne emisné zat'azenie
okolia, ktoré by vyrazne zhorsilo kvalitu Zivotného prostredia v okoli stavby. Najblizsie hygienicky
chranen¢ objekty od budiceho arealu navrhovanej ¢innosti st v tejto suvislosti situované v dostatocne;j
odstupovej vzdialenosti.

Pocas vystavby ddjde k casovo obmedzenému, lokalnemu zat'azeniu kvality ovzdusia a to
najma:

e ¢innost'ou stavebnych mechanizmov (TZL — PMo, PM;5),
e prevadzkou motorovych vozidiel v stvislosti so stavbou (TZL — PMo, PM» s, NOx CO, VOC),
e manipuladciou s praSnymi materidlmi v suvislosti so stavbou (TZL — PMo, PM, ),

76 /155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

e resuspenziou prachovych Castic v rdmci priestoru stavby (TZL — PMio, PM>js).

Prevadzkové emisie
Vymedzenie zdroja

Stacionarny zdroj ako technologicky celok je podl'a § 2 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 146/2023 Z. z.
o ochrane ovzdusia vymedzeny ako suhrn vSetkych cCasti, sti¢asti a ¢innosti v ramci funkéného celku a
priestorového celku. Pdjde teda o vSetky procesy a Cinnosti, ktoré sa planuju vykonéavat’ v rdmeci aredlu
navrhovanej ¢innosti a jeho jednotlivych zariadeni.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde v predmetnom izemi k vytvoreniu nového zdroja znecistovania
ovzdusia.

Kategorizicia stacionarneho zdroja
Z hladiska zaradenia prevadzky navrhovanej Cinnosti ako zdroja znelistovania ovzduSia

v zmysle prilohy €. 1 k vyhlaske €. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecist'ovania
ovzdusSia je toto potrebné blizSie analyzovat, nakol'ko ide o stibor ¢innosti, ktoré budi vykonavané
v ramci funkéného a priestorového celku tejto budtcej prevadzky.

Spolo¢nym menovatelom a samotnym ti¢elom vsetkych ¢innosti je nakladanie s odpadmi, resp.
ich zhodnocovanie, ¢im sa navrhovana Cinnost jednozna¢ne radi do kategorie €. 5 ,,Nakladanie
s odpadmi* v zmysle prilohy €. 1 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z.

V pripade ak je v ramci funkéného a priestorového celku zdroja vykonavanych viacero ¢innosti
sa obvykle z hl'adiska kategorizacie zdroja ako celku ur¢i miera vplyvu tychto Cinnosti (zariadeni,
procesov,...) na ovzduSie na zdklade ich celkovej kapacity. Zariadenie na zhodnocovanie BRO bude
dimenzované na 50 000 t/rok kuchynského odpadu a odpadu zo zahrad (zeleny odpad) a v pripade
dotried’ovacej linky sa navrhuje kapacita rovnako na trovni 50 000 t/rok. Z uvedeného vyplyva, Ze
z pohl'adu kapacity su tieto zariadenia rovnocenné. Napriek uvedenému predpokladdme vyznamnejsi
vplyv na ovzdusSie pri zariadeni na zhodnocovanie BRO pozostavajliice z procesu suchej anaerdbnej
fermentacie a kompostovania odpadov. Toto tvrdenie je opodstatnené v dosledku faktu, ze zariadenie
dotried’ovacej linky nebude zdrojom vyznamnych organizovanych emisii do vonkajSieho ovzdusia,
nakol’ko povaha spracovavanych odpadov a ¢innosti separacie nedavaju za predpoklad vzniku
signifikantnych emisii. Pripadné emisie prasnosti (TZL — PMio, PM5) sa budu ¢istit’ v odprasovacom
systéme, ten bude pravdepodobne tvoreny z ventilatného odsavacieho systému a filtraénej jednotky
s textilnymi filtrami pre zachyt prachu. Linka ajej komponenty budu inStalované v interiéri haly,
v ktorej bude dotried’ovanie odpadov a ostatné suvisiace ¢innosti prebiehat’ a vSetky relevantné strojné
zariadenia budi odsavané a zaustené do odprasovacieho systému. V ramci tejto ¢innosti moznost’
uvazovat len s malo vyznamnymi fugitivnymi emisiami, ktoré sa do vonkajSiecho ovzduSia mozu
transportovat’ vetranim (prirodzenym/nutenym). Vo vyusteni vzduchotechniky, resp. odprasovacieho
systému je mozné nainstalovat’ ozénovu jednotku, ktora vstrekuje malé mnozstva ozéonu do ovzdusia v
procesnej hale, aby sa znizil zapach. Minimalizaciu emisii zapachu do okolia prevadzky je mozné
realizovat’ implementaciou uhlikového filtra po odpraseni. Takyto zdroj nema explicitne urCenil
kategdériu v zmysle prilohy ¢.1 k vyhlaske €.248/2023 Z.z. anavrhované zaradenie je uvedené
v tabul’ke nizsie.

Vyznamnej$i vplyv na ovzduSie teda pripisujeme cCinnosti zhodnocovania BRO. Vzhladom na
skutocnost’, Ze ide o nadvédzujici proces, kedy sa z kuchynského odpadu v anaerdobnom procese
vyprodukuje energia vo forme bioplynu (¢i uz jeho spalenim v kogeneracii alebo transformaciou na
biometan a distribuciou) a zvyskovy tuhy digestat, ktory sa bude d’alej spracovavat’ aerébnym procesom
v kompostovacom  zariadeni, ktorého vystupom bude kompost — hnojivo vyuzitelné
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v polnohospodarstve (rovnako sa aj ¢ast’ digestatu bude moct’ vyuZivat' v polnohospodarstve). Cinnost
vyroby bioplynu z BRO mozno v zmysle prilohy ¢.1 k vyhlaske ¢.248/2023 Z.z. explicitne
kategorizovat’ nasledovne:

1. Palivovo-energeticky priemysel
15 Vyroba bioplynu s projektovanou vyrobnou kapacitou: mnoZstvo spracovanej suroviny alebo
bioodpadu v t/d

Celkové mnozstvo spracovavanej suroviny (kuchynského odpadu) v zariadeni na vyrobu
bioplynu nie je momentalne presne Specifikované. Predbezne mozno odhadnut’, ze pdjde o cca 35% hm.
z celkového mnozstva zhodnocovanych odpadov (50 000 t/rok), Co pri nepretrzitej prevadzke
predstavuje cca 53 t/det. V danom pripade teda bude s ur¢itost'ou prekroc¢ena prahova hodnota pre
stredny zdroj (> 1 t/den), avSak nebude prekrocena prahova hodnota pre velky zdroj (= 100 t/deti).
Vyroba bioplynu bude v ramci navrhovanej ¢innosti teda strednym zdrojom znecistovania ovzdusia
v kategorii 1.5.2.

Proces aerébneho zhodnocovania odpadu — kompostovania ma v zmysle prilohy ¢€.1 k vyhlaske
¢. 248/2023 Z. z. explicitne urcent nasledujticu kategoriu:

5. Nakladanie s odpadmi a krematoria
54 Zariadenie na vyrobu kompostu s projektovanym vykonom spracovaného odpadu v t/h

Pre kategoriu 5.4 nie je ur¢ena prahova hodnota pre velky zdroj a teda sa za stredny zdroj povazuju
vsetky ¢innosti vyroby kompostu, ktoré kapacitne presahuji mnozstvo spracovavaného odpadu > 0,75
t/h. Z celkového mnozstva spracovavané¢ho odpadu v ramci navrhovaného zariadenia, ktoré predstavuje
50 000 t/rok nie je momentalne presne Specifikovand kapacita spotreby odpadov pre kompostovacie
zariadenie. Predbezne mozno odhadnut’, Ze pojde cca o 65 % hm. z tohto odpadu, ¢o predstavuje cca
4 t/h. Vyroba kompostu bude vramci navrhovanej cCinnosti teda rovnako strednym zdrojom
znecistovania ovzdusia v kategorii 5.4.2.

Na zaklade vys$sej kapacity spracovavanych odpadov, resp. celkovo surovin, nakol’ko na vstupe
do kompostovacieho zariadenia bude okrem BRO aplikovany aj digestat vyprodukovany v ramci suchej
anaerobnej fermentacie v predpokladanom mnozstve cca 10 000 t/rok, mozno signifikantnejsi vplyv na
ovzduSie ocakavat' v asociacii s kompostovacim zariadenim. Toto tvrdenie tiez mozno podlozit’
vlastnymi procesnymi podmienkami suchej fermentacie prebiehajucej za anaerobnych podmienok tzn.
bez pristupu vzduchu/kyslika, ¢o minimalizuje emisie do vonkajSieho ovzdusia. Produkovany bioplyn
je cennou energetickou komoditou, ktord transformovat’ na biometan alebo sa bude riadene spal’ovat’
v kogeneracii (za vyroby 1,7 MW teplaa 1,7 MW elektriny) pripadne ich kombinaciou, ¢ize v obidvoch
pripadoch sa ¢i uz priamo na prevadzke navrhovanej Cinnosti alebo nepriamo a u koncovych
odberatelov biometanu tento energeticky a environmentalne prijatelne zhodnoti. V procese
kompostovania dochadza v ramci procesu k uvolfiovaniu vodnej pary a aerobne podmienky davaja za
predpoklad potencidlny vznik napr. zapachajucich latok, ktoré musia byt nasledne Cistené
prostrednictvom pldnovaného biofiltra.

Tabul’ka 34 — Sumarizécia kategorizovania navrhovanej ¢innosti ako zdroja znecistovania ovzdusia

Primdrna kategéria prevadzky ako zdroja znecistovania ovzduSia
5.4.2  Zariadenie na vyrobu kompostu s projektovanym vykonom
spracovaného odpadu v t/h

stredny zdroj
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Sucast’ou priestorového a funkéného celku stredného zdroja budi
Vyroby bioplynu z BRO:
1.5.2  Vyroba bioplynu s projektovanou vyrobnou kapacitou: mnozstvo stredny zdroj
spracovanej suroviny alebo bioodpadu v t/d
Palivovo-energeticka cast’ (spal’ovanie bioplynu v kogeneracii):
1.1.2 Technologické celky obsahujtce spalovacie zariadenia vratane plynovych

turbin a stacionarnych piestovych spalovacich motorov, s nainstalovanym suhrnnym stredny zdroj
menovitym tepelnym prikonom v MW

5.99 Zariadenie na triedenie odpadov:

Ostatné zariadenia a technologie spracovania a nakladania s odpadmi - ¢lenenie

podl’a bodu 2.99

2.99 Ostatné priemyselné vyroby a spracovanie kovov, ak: v zavislosti od
b) podiel hmotnostného toku emisii zne€istujucej latky pred odlu¢ovacom a merania
prahového hmotnostného toku znecist'ujucej latky, ktory je uvedeny v casti I11. hmotnostného toku

Prilohy ¢. 12:
- iné znecist'ujuce latky (prahova hodnota pre stredny zdroj > 1)
(prahova hodnota pre vel’ky zdroj > 10)

Uvedena kategorizacia navrhovanej Cinnosti ako zdroja znecistovania ovzdusSia predstavuje
predbezny navrh na zaklade v si¢asnosti znamych parametrov projektu a procesnych podmienok najma
predpokladanych kapacit jednotlivych zariadeni tvoriacich navrhovant ¢innost’. Rozhodujuci je v tomto
pripade nazor povol'ujiceho organu, ktory moze v takejto situacii kedy existuje pochybnost’ o za¢leneni
stacionarneho zdroja podl'a ods. (1) pri jeho kategoérii podla ods. (3) v zmysle § 20 zakona ¢. 146/2023
Z. z. oovzdusi rozhodnut. Uvedené bude ale predmetom nasledného povolovacieho procesu
a vzhl'adom na to, ze v kazdom pripade pojde o stredny zdroj znecistovania ovzdusia, samotné urcenie
kategorie zdroja na vysledné hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na ovzdusie nema zdsadny efekt.

Znecist'ujuce latky, ich zdroje, mnoZstva a predpokladany vplyv na kvalitu ovzdusia

Pri nakladani s odpadmi, obzvlast BRO, sa prakticky vzdy uvolniuju do ovzduSia rdzne
znedist'ujuce latky, tuhé a aj plynné.

Proces suchej fermentacie prebieha pri anaerobnych podmienkach t. j. za nepristupnu kyslika
(vzduchu). Vysledkom procesu je bioplyn (zloZenie: najmé CHa4, CO; a minoritné podiely: Ha, N2, H2S)
a nerozlozeny zostatok organickej hmoty, ktory je z hygienického a senzorického hl'adiska nezavadny
pre prostredie, t. j. je stabilizovany (prakticky bez zapachu).

Z technologie suchej fermentacie ako takej nebudi riadene do vonkajSieho ovzdusia
uvolnované Zziadne znecistujuce latky. V zariadeni sa bude nakladat s BRO, vratane odpadov
podliehajucich povinnosti hygienizacie. Tento druh odpadov je spojeny s rizikom uvoliiovania
zapachajucich latok, avsak tieto budi procesnymi podmienkami (vysoka teplota a zdrzny ¢as) prakticky
eliminované priamo vo fermentacnom reaktore, resp. v hygienizacnom zariadeni. Pri manipulécii s takto
hygienizovanymi odpadmi v areali budicej prevadzky teda neprichadza do uvahy unik zapachov,
odpady vyzadujuce hygienizaciu sa budi navyse okamzZite po navezeni do arealu aplikovat’ do procesu
(nebude prebiehat’ ich skladovanie).

Potencialne Giniky zapachu sa mézu lokalne objavit’ pri zavazani a manipulacii s odpadmi. Bude
sa vSak jednat’ o len sporadické fugitivne tniky, za beznych prevadzkovych podmienok budu vSetky
prevadzkové priestory uzavreté a bude v nich zabezpecené podtlakové vetranie s Cistenim vzduSniny
v biofiltri.

Bioplyn sa bude zhromazdovat v plynojeme, resp. vo vyhradenom skladovacom zdsobniku
zabezpecenom proti jeho uniku. Potrebné je ale konstatovat’, ze bioplyn je vzhl'adom na svoje vyssie
uvedené zlozenie prakticky bezzapachovy, potencidlnym zdrojom zapachu mézu byt sirne latky, avsak
vyhodou suchej fermentacie (v porovnani s mokrou fermentaciou, ktord prebieha na klasickych
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bioplynovych staniciach) je ich nizSia produkcia. Bioplyn sa navySe bude nasledne odsirovat, aby bola
zabezpecena jeho vyhovujuca kvalita pre Gipravu na biometan a pre kogeneraciu, v pripade vyuzitia
kogeneracie na jeho spracovanie.

Po spaleni bioplynu v kogeneracii budu vznikat’ spaliny s obsahom zakladnych znec€ist'ujicich
latok vo forme TZL, NOx, CO, SO, aTOC (VOC), ktoré buda bez precistenia odvadzané do
vonkajSieho ovzduSia vyduchom z kogeneracie ako bodového zdroja emisii. Doélezitym prvkom
z pohl'adu ochrany ovzdusia je katalyzator, ktory sa nachadza vo vyfukovom systéme kazdého
plynového motora kogeneracie. Katalyzator na svojej povrchovej ploche osadenej Casticami vzacnych
kovov podporuje reakcie spalin, pricom z uhl'ovodikov a CO sa vd’aka nim stava menej $kodlivy CO; a
NOx sa redukuju na elementarny dusik. Znizuje sa tak mnozstvo znecistujucich latok, ktoré su zo
zariadenia kogeneracného zdroja vypustané do atmosféry. Vyrobcovia kogeneracnych jednotiek st
schopni garantovat’ pozadované emisné hodnoty CO a NOx, tieto st tiez regulovatelné optimalizaciou
spalovacieho procesu. Zariadenia kogeneracie su jednou z najrozsirenejSich a environmentalne
najpriatelenejSich technik pre kombinovanu vyrobu elektriny a tepla.

V ramci navrhovanej Cinnosti sa tiez uvazuje, ze bioplyn sa pouzije na Cistenie do kvality
zodpovedajticej Standardnému zemnému plynu z distribucnej siete — tzv. biometan. V technologickom
procese ¢istenia bioplynu na biometan dochadza v membranovom systéme k oddeleniu CO; pritomného
v surovom bioplyne od vyuziteI'nej frakcie CH4 (zemny plyn je takmer 100%-ny CH4. Vysledkom tohto
procesu budu dva hlavné prady plynu — retentat (frakcia s vysokym obsahom CHa) a permeat (frakcia
s vysokym obsahom CO). Retentat bude upravovany d’al§im technologickym procesom a nasledne
dodavany do distribucne;j siete, permeat tvoreny CO bude vypustany do atmosféry. Nakol'ko na tuto
latku sa v zmysle prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 146/2023 Z. z. neustanovuju emisné limity, technické
poziadavky ani podmienky prevadzkovania mozno uvaZovat, ze v pripade biometdnove] stanice
nepojde o zariadenie stacionarneho zdroja znecist'ovania ovzdusia. V praxi je vSak mozné predpokladat’,
7ze permeat bude obsahovat’ malé mnoZzstvo primesi, ktoré technologicky postup nebol schopny
odstranit. Na zdklade predbeznej konzultacie s odborne sposobilou osobou v oblasti emisno-
technologického posudzovania predpokladame, Ze tieto primesi v permeate budi pod uroviiou
detek¢cného limitu metod a pristrojov vS§eobecne pouzivanych pri opravnenych meraniach emisii, a teda
budi prakticky zanedbatel'né. Biometdnova stanica predstavuje ekologické zariadenie, ktoré vyrobou
biometanu vyrazne prispeje k uhlikovej neutralite.

V priebehu aerdbnej upravy BRO v kompostovacom zariadeni dochadza k ich ¢iastocnému
rozkladu, ktory sprevadza produkcia tepla sposobujuceho intenzivny vypar vody. Teplota sucasne
likviduje neziadtice mikroorganizmy, zarodky S§kodcov a burin. Napriek tomu, Ze je to aerobny proces,
je v praxi vel'mi naro¢né zamedzit’ tvorbe lokalnych zon s anaerébnymi podmienkami, v ktorych méze
nastat’ fermentacné kvasenie, sprevadzané neprijemnymi zapachmi. V pripade ¢astého prekopavania
materialu v malej vrstve je vSak mozné tieto anaerobne podmienky vyrazne obmedzit’.

Procesy biologickej upravy odpadov prebichaju pri teplotach <70 °C, ¢o su relativne nizke
teploty, pri ktorych sa sice zni¢i vac¢Sina mikroorganizmov, ale v biomase eSte nedochadza
k uvoliiovaniu najprchavejSich organickych plynov. Vzniknuté plynné emisie z procesu aerdbnej
upravy obsahuju okrem O, a dusika (vzduch), zvySeny obsah CO, (cca 1,2 az 2,5 obj. %), vodnu paru
(do 3 obj. %) a malé mnozstvo NH3. Odpadové plyny z aerébnej fermentacie nie nebezpecnych odpadov
v nijakom pripade nebudi obsahovat znecistujlice latky s karcinogénnym tuc¢inkom. Pritomné mozu byt
emisie bioaerosolov (zmes zivych alebo odumretych mikroorganizmov — baktérii, hub, plesni, virusov
a pod.).

Pri intenzivnejSom rozklade bielkovin buda vznikat’ popri anorganickych plynoch ako je sulfan
a amoniak tiez organické plyny a pary ako aminy, sulfdn a merkaptany. Pri anaerébnom rozklade
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sacharidov vznikni mastné kyseliny, aldehydy, estery a alkoholy, z ktorych niektoré maju vel'mi
intenzivny zapach. Pri aerdbnej fermentacii odpadov st najddlezitejsie fugitivne emisie NH3 a VOC.
Emisie podla CHs, CO>a N,O st doblezité hlavne z hl'adiska bilancii sklenikovych plynov. Ostatné
zneCistujuce latky by sa mohli suhrnne prejavit’ zapachom, ale ich individualne koncentracie budu
hlboko pod vSeobecnymi emisnymi limitmi. Preto sa v suvislosti s aerébnou tpravou organickych latok
takmer vylu¢ne skimaju len vzt'ahy so sklenikovymi plynmi®.

Vsetky tieto znecist'ujuce latky sa budu odstranovat’ ¢istenim v biofiltri, cez ktory bude vedena
odsdvand vzdu$nina z halovych priestorov prevadzky. Tomuto bude podla predpokladov este
predchadzat’ vedenie vzdusniny cez zvlh¢ovaC alebo mokri pracku, kde sa zabezpeci zvlhéenie
vzdusniny pre spravne fungovanie biofiltra. Koncentracie znecist'ujucich latok po prechode biofiltrom
su na zéklade skusenosti z praxe vel'mi nizke. Predpoklad4 sa, Ze pdjde o uzavrety typ biofiltra s
vyustenim do komina/vyduchu.

V pripade zariadenia na zhodnocovanie BRO, ktoré budu tvorit’ vysSie analyzované systémy
suchej anaerdbnej fermentacie a kompostovania mézu byt’ zdrojmi obcasnych fugitivnych emisii (napr.
prasnost, zapachajice latky) z priestorov prevadzky, kde sa bude nakladat’ s odpadmi a ostatnymi
vstupnymi materialmi, t. j. ich skladovacie priestory, manipulacné/spevnené plochy a pod. a mozno ich
povaZovat' za plosné zdroje emisii. Tieto vSak vzhl'adom na technické a stavebné rieSenie navrhovanej
¢innosti a navrhnuté opatrenia povazujeme za malo vyznamné pre okolie a ich pdsobenie bude prevazne
lokalneho charakteru vo vlastnom areali budticej prevadzky.

V ramci zariadenia na dotriedenie odpadov oCakavame len zanedbate'né mnoZstvo potencidlne
vznikajucich prachovych castic (TZL — PMio, PM,5s), pripadne zipachu v zavislosti od Specifik
jednotlivych odpadov. Linka, jej komponenty, ako aj vSetky vykonavané Cinnosti budi umiestnené
v interiéri uzatvorenej haly, co prakticky eliminuje unik tychto latok do okolia. Hala bude odsavana
a vzdu$nina bude vedena cez ozénovu jednotku alebo uhlikovy filter za i¢elom odstranenia zapachu
a nasledne odprasenie vzdusniny od TZL.

MnoZstva a parametre odpadovej vzduSniny

Hlavné emisie do ovzdusia z bioplynovej stanice budu pochadzat’ bud’ z motora kogeneracie
alebo odpadového plynu z upravy bioplynu na biometan, resp. vo vystupe vzdusniny z biofiltra.

Tabul’ka 35 — Hlavné zdroje emisii z navrhovanej ¢innosti a ich parametre

CO: emisie z upravy
Spaliny z kogeneracie bioplynu na Vystup z biofiltra
biometan
Prietok vzdu$niny [Nm?*/h] 2900 120 240 300
Teplota [°C] 140 20-50 15-30

Emisie amoniaku (NH3)

Amoniak vznikd anaerdbnym a aerobnym rozkladom latok obsahujacich dusik, ako st
bielkoviny. Vo vsetkych procesnych haldch, kde sa bude manipulovat s biomasou sa bude tvorit
amoniak, ktory bude z tychto priestorov odvadzany cez biofiltraény systém, aby sa odstranil spolu s
inymi zapachajucimi latkami. Na zéklade Udajov zreferencnych projektov mozno pre biofilter
predpokladat’ emisiu amoniaku na urovni 1,3 mg/Nm®.

4Yasmin, N, et al: Emission of greenhouse gases (GHGs) during composting and vermicomposting: Measurement,
mitigation, and perspectives. Energy Nexus, Volume 7, 2022, 100092, ISSN 2772-4271.
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Emisie sirovodika (H>S)

O podrobnej technoldgii odsirenia sa rozhodne v d’alSej etape pripravy projektu, ked’ bude
znamy presny spdsob vyuZzitia bioplynu. Pre motor kogeneracie je zvyc€ajne akceptovate'nych do 50
ppm H»S. Pri uprave bioplynu na biometan sa Casto stava, Ze H»S je pod detekovatel'nou uroviiou.

Tabul’ka 36 — Predpokladany objem vzduchu a bilanacia emisii z vetrania

Ventilacia Objem [m’] | Pocet P“fze;:f;‘l‘f“ 1815 eé:i‘}ﬁ/'j;’vy' Prietok [m*/h]
Prevadzkové haly prepojené na biofilter
Prijmova hala 25000 1 3,5x/h 100% 87 500
Kompostovacia hala 42 000 1 3,5%x/h 100% 147 000
Servisna hala 2400 1 2x/h 50% 4800
Néadrze prepojené na biofilter
Nadrz na digestat | 400 | 1 | 25xh [ 100% | 1000
Budovy s vlastnou ventilaciou
Administrativna budova | 2400 |t [ 2xh [ s0% | 4800

Pri Standardnej prevadzke zariadenia na triedenie odpadov budu vsetky zariadenia napajané
elektrickou energiou. Ziadne pouZivané stroje preto priamo nevypustaju sklenikové plyny alebo iné
znecist'ujice latky do ovzdusia napr. zo spalovania fosilnych paliv.

Ked’ sa vstupny odpad skladuje dlhsi cas, moze toto viest’ k emisidm metanu z odpadu. Ocakava
sa vSak, Ze upraveny odpad sa do zavodu dopravi priamo zo zberne, a preto by nemal v ziadnom pripade
uvoltovat’ do ovzduSia metan.

Sumarizacia zdrojov znedistujucich latok a mnozstvo emisii
Zdroje znecist'ujtcich latok z navrhovanej ¢innosti dokumentuje nasledovna tabul’ka. Uvedené

udaje o kapacite jednotlivych procesov vyplyvaju z deklarovanej kapacity navrhovanej ¢innosti a
z predbezného technického navrhu resp. predpokladanych parametrov jednotlivych procesov/Cinnosti,
ktoré boli ziskané od potencialnych dodavatel'ov technologického vybavenia. Predpokladané mnozstva
emisii, ako hmotnostny tok v kg/h, bol nésledne urceny spracovatel'om rozptylovej stadie.

Tabul’ka 37 - Zdroje znecist'ujucich latok z navrhovanej ¢innosti (Zdroj: Rozptylova studia, 02/2025)

o Emisie
] o ]

Proces Cinnost Zdroj 7L [kg/h]
Osobné vozidla TZL 0,001
Doprava zamestna,ncov Doprava do zévodu, 13'6 preja'zdov/.del:n NOx 0,015
Doprava vstupného . Nakladné vozidla CO 0003

V. kontrola, vazenie, . s v , , L N 4

materialu ‘voz produkt 42 prejazdov tazkych nakladnych vozidiel/dert
a produktu vyvoz produktu 88 prejazdov l'ahkych nakladnych vozidiel/den vVOC 0,0003
(Liniovy zdroj)
Skladovacia plocha v uzavretej hale 40 x 10 =
. 400 m?
Prijem, sklad o . TZL 0,001
. Kapacita: 151,5 t/den
Storage/Reception and . .
. . (Plos$ny zdroj)
Prijem, sklad unloading hall - -
(Uzavretd hala Recepcia a hala na vykladanie odpadu 50 x

napojena na biofilter) 50=2 500 m* TZL 0,001

PO) Kapacita: 151,5 t/dent ’

(Plosny zdroj)
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. . . Emisie
Proces Cinnost Zdroj 7L (kg/h]
2 x Bunker)
Kapacita: 151,5 t/den TZL 0,001
(Plosny zdroj)
Suchy reaktor
Vstup: kuchynsky odpad
Kapacita: 2,6 t/h (62 t/den)
Doba fermentacie: 30 dni NH; 0,072
Vystup: bioplyn cca 290 Nm?/h
Suchi digescia (Plosny zdroj)
(fermentscia) Skladovanie tekutého digestatu
Vyroba bioplynu Skladovacia nadrz vybavena membranou voc¢i NH3
(Uzavreta hala uniku emisii ZL a zapachu
napojena na biofilter) Odvodiiovanie digestatu
) . ; . NH3
Odstred’ovacie zariadenie
Skladovanie odvodneného digestatu
(koncentratu) NHs
Such4 anaerdébna Skladovacia nadr? vybavena membranou voci
digescia uniku emisii ZL a zapachu
(fermentdcia) Zariadenie na upravu bioplynu (technoléga
odsirovania) H2S 0,025
, . (Plosny zdroj)
Uprava bioplynu Skladovanie bioplynu
Sklad plynu vybaveny dvojitou membranou - -
o kapacite cca 1 000 m? (5 — 6 h kapacita)
. . NO«x 0,880
VHa\"aI'l_] rfy horgk bioplynu o 0,880
2-stupiiovy systém s min. teplotou 850 °C
Formal 0,044
Spalovanie bioplynu Kogeneracna jednotka TZL 0,029
(Kombinovana vyroba tepla a el. energie) NOx 0,551
MTP: min. 1,7 MW CcO 1,450
Spotreba paliva: cca 175 Nm*/h
Objem spalin: 2 900 Nm3/h, Teplota 140 °c | Formal | 0,073
. Mixer/Mixing/ZmieSavacia plocha
Priprava . <
a prediiprava zahradného odpadu2
zahradného odpadu 30 x 5§ m=1680 m TZL 0,002
. Kapacita: 65 796 t/rok
Biofilter . .
(Plo$ny zdroj)
Bio-oxidacia TZL 0,002
Aerdbne Priestor biooxidacie 1920 m?
kompostovanie Doba oxidéacie: 30 dni NH: 1813
Kompostovanie Kapacita: 65 278 t/rok !
(Plosny zdroj)
Dozrievanie kompostu TZL 0,002
Dozrievanie Dozrievacie hroble
kompostu Kapacita: 46 346 t/rok NH3 0,181
(Plo$ny zdroj)
Preosievanie, uprava Preosievanie kompostu
a zuSPachtovanie Plocha 30 x 49 m =1 470 m? TZL 0,021
kompostu Kapacita: 115,2 t/den; 9,6 t/h
i Skladovanie Sklad 75 x 21 m =1 575 m?
Sklad hotového produktu Kapacita: 13 922 t/rok; 42,2 t/den TZL 0,0004
kompostu . .
Rezerva (Plo$ny zdroj)
Biofilter TZL 0,030
Cistenie vzdusniny Rozmer: 30 x 20 m = 600 m?
Biofilter Objemovy tok: 240 300 Nm3/h
z haly Predpokladané koncentracia amoniaku: 1,3 NH; 0,312
mg/Nm?
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o 5 q Emisie
Proces Cinnost Zdroj 7L (kg/h]
(Plosny zdroj)
Manipula¢na plocha v uzavretej hale 35 x 25
Prijem odpadu - 875 m? TZL 0,001
Kapacita: 151,5 t/den ’
(Plosny zdroj)
Skladovacia plocha v uzavretej hale 20 x 25 =
- . 2
Triediaca linka Skladovanie odpadu Kapacitsa?ol;nl, S t/deit TZL 0,001
(Plos$ny zdroj)
. . . Triediace lin
Triedenie plastovych Kapacita: 151,;(yt/h TZL 0,014
odpadov (Plosny zdroj)
) Manipulaén4 technika TZL 0,012
Prevadzka , M
Manipulicia s odpadom manipulacnej Kolesovy nakladat, traktor NOx 0,420
. Spotreba: 15 I/hod CcO 0,096
techniky . .
(Plosny zdroj) VOC 0,024

Pri vypocte emisii vysSie v tabulke boli odbornym posudzovatel'om aplikované prislusné
relevantné hodnoty podl’a dostupnych tidajov emisnych faktorov napr. Vseobecné emisné zavislosti a
v§eobecné emisné faktory pre vybrané technolégie a zariadenia MZP SR.

Emisné limity

Ako bolo uvedené, zdrojom znecistovania ovzduSia vramci procesu suchej anaerobnej
fermentacie bude spalovacie zariadenie — kogeneracia (v pripade takejto vol'by nakladania s tvoriacim
sa bioplynom), v ktorom bude dochadzat' k premene energetického obsahu bioplynu na kineticki
energiu a nasledne na elektrinu a teplo. Pre plynovy motor kogeneracie sa predpoklada uplatiiovanie
emisnych limitov, ktoré st uvedené v Casti V., bod. 5.2 prilohy ¢. 4 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z. a tieto
dokumentuje nasledujtca tabul’ka:

Tabul’ka 38 — Predpokladané emisné limity pre zariadenie suchej anaerobnej fermentacie — kogeneracia

Standardné stavové podmienky, suchy plyn, O, ref: 15 % objemu

Pre zariadenie pouzivané vylu¢ne na nudzovu prevadzku, ak je v prevadzke < 500 h/rok sa
Podmienky | emisné limity neuplatiuji.

platnosti EL. | VSeobecné emisné limity sa neuplatiiuju okrem vSeobecnych emisnych limitov pre tuhé
anorganické znecistujuce latky zaradené v 2. skupine, ktoré platia, ak je na dodrziavanie
emisnych limitov pre TZL nainstalovany odlu¢ovac

Typy Emisny limit [mg/m’|
motorov MTP [MW] TZL NOx Cco Formaldehyd
Zazihové
(plynové) >1 10 190 250 25
motory

Emisné limity na vyduchu kogeneracie budii preukazované opravnenym diskontinualnym
meranim v stanovenom intervale.

Zneskodnenie bioplynu v pripade poruchy kogeneracie bude zaistené na havarijnej spalovacej
flére (bezpecnostny dopalovaci hordk), ¢o je samostatné zariadenie s automatickym zapalovanim
napojené na rozvod bioplynu v areali prevadzky, schopné s rezervou spalit’ cely objem produkovaného
bioplynu. Pre takéto bezpe¢nostno-poistné odvody sa emisné limity v zmysle platnej legislativy ochrany
ovzdusia neuplatiuju.
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V technologickom procese tpravy bioplynu na biometan bude vstupny plyn zbaveny primesi,
a permeat by mal na vystupe obsahovat’ prakticky ¢isty CO,. Nakol'ko na thto latku sa v zmysle prilohy
¢. 2 vyhlasky ¢. 248/2023 Z.z. neustanovuju emisné limity, technické poziadavky ani podmienky
prevadzkovania mozno na zaklade definicie v zmysle §2 ods. (1) pism. n) zakona ¢. 146/2023 Z.z. o
ovzdusi: ,, Zariadenim stacionarneho zdroja je celok, na ktory sa uplatiuji emisné limity, technické
poziadavky a podmienky prevdadzkovania® uvazovat, ze v tomto pripade nepdjde o zariadenie
stacionarneho zdroja znecistovania ovzdusia. V praxi je vSak mozné predpokladat, ze permeat bude
obsahovat’ malé mnozstvo primesi, ktoré technologicky postup nebude schopny odstranit’. Na zaklade
predbeznej konzultacie s odborne spdsobilou osobou v oblasti emisno-technologického posudzovania
predpokladame, Ze tieto primesi v permeate budu pod uroviiou detekéného limitu metdd a pristrojov
vSeobecne pouzivanych pri opravnenych meraniach emisii, a teda budu prakticky zanedbatelné.

Na aerébnu tpravu odpadov v kompostariiach nie st urc¢ené Specifické emisné limity v Prilohe
¢. 7 V. casti k vyhlaske €. 248/2023 Z. z. bod 3. Zariadenia na vyrobu kompostu. Su tu uvedené len
technické poziadavky a podmienky prevadzkovania. Preto sa na tento pripad vztahuju vSeobecné
emisné limity podl'a Prilohy ¢. 3 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z. pre nové zdroje zneCistovania ovzdusia:

e TZL pri hmotnostnom toku < 200 g.h™! koncentracia nesmie prekro¢it’ 150 mg.m

e TZL pri hmotnostnom toku > 200 g.h™! koncentracia nesmie prekro¢it’ 20 mg.m

e NH; hmotnostny tok 200 g.h'! alebo koncentracia 30 mg.m™. Biofilter ma vysoku G¢innost’ na
odstranovanie tejto latky, preto koncentracie amoniaku budu s vysokou rezervou pod tymito
limitmi

e TOC pri hmotnostnom toku > 500 g.h"! koncentracia nesmie prekro¢it’ 100 mg.m™.

NajzavaznejSou znecCistujucou latkou z aerdbnej Gpravy organickych surovin a odpadov budu
tuhé znecistujuce latky. Ak sa vSak bude projektovat’ pred¢istenie odpadového plynu, aby sa nezanasal
biofilter, ich koncentracie mozno predpokladat’ hlboko pod emisnym limitom. Koncentracie d’alSich
znecistujucich latok sa rovnako predpokladaji hlboko pod vSeobecnymi emisnymi limitmi.
Odlucovacia schopnost’ biofiltra pre zapachajuce latky sa ocakava na urovni 95%.

Emisné limity na komine/vyduchu biofiltra budu preukazované opravnenym diskontinualnym
meranim v stanovenom intervale.

Technické poziadavky a podmienky prevadzkovania

Uvedené dokumentuji nasledujtice prehl'adové tabulky.

Tabul’ka 39 — VSeobené technické poziadavky prevadzkovania stacionarnych zdrojov emitujucich tuhé znecistujice latky

Oblast’ Znenie poziadavky/podmienky

Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie, a v zariadeniach, v ktorych
sa vyrabaji, upravuju, dopravuji, nakladaju, vykladaju alebo skladuju prasné
materialy, je potrebné vyuzit' technicky dostupné prostriedky s ohladom na
primeranost’ nakladov na obmedzenie prasnych emisii. Pri posudzovani rozsahu
opatreni je potrebné vychadzat’ najmi z nebezpecnosti prachu, hmotnostného toku
emisii, trvania emisii, meteorologickych podmienok a podmienok okolia.

1.2.1 Zariadenia na vyrobu, upravu, dopravu prasnych materidlov je potrebné
zakapotovat. Ak nemozno zabezpecit' prachotesnost, je potrebné prasnost’ v ¢o
najvicsej miere obmedzovat’. Pra§nii vzdusninu odvadzat’ na odprasSenie.

1.2.2 Drahu padu pri sypani prasnych materialov je potrebné obmedzit, napriklad

a) sypanim pomocou vodiacich plechov,

b) pouzivanim vysuvnych nasypnych potrubi schopnych prispdsobit’ sa meniacej vyske
nasypaného materialu, ¢) inymi opatreniami.

1.1 VSeobecne

1.2 Vyroba, Gprava,
doprava, vykladanie
a nakladanie
prasnych materialov
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Oblast’ Znenie poziadavky/podmienky
1.2.3 Pouzivat’ strojové a technické vybavenie prisposobené sypanému materialu,
napriklad

a) uzatvaracie drapaky,

b) nasypné trubice s hlavicou s odsavanim,

¢) obmedzit’ pouzivanie dopravnikov so striasacim mechanizmom okrem uzatvorenych
priestorov.

1.2.4 Nasypné otvory vybavit vekami, klapkami, zdvesmi alebo nadstavcami
braniacimi rozprachu.

1.2.5 Pri plneni sil prasnymi latkami je potrebné zachytavat vytlacany vzduch
pomocou airbagov alebo ho odvadzat’ na odprasenie.

1.2.6 Ak ide o upravu stavebného odpadu, napriklad drvenie a stivisiace ¢innosti, ktoré
st vykonavané na vol'nom priestranstve a pre ktoré¢ nemozno podl'a najlepsej dostupne;j
techniky riesit’ odpraSovanie zakapotovanim a odlu¢ovanim, je potrebné udrziavat
dostato¢nu vlhkost’ na zabranenie rozpraSovaniu alebo obmedzenie prasnosti.

1.2.7 Pocas prepravy prasnych materidlov musi byt prepravovany material zakryty, ak
nie je prasnost’ obmedzena dostatocnou vlhkost'ou prepravovaného materialu.

1.2.8 Dopravné cesty a manipulac¢né plochy je potrebné pravidelne Cistit’ a udrziavat
dostatocnti  vlhkost' povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie
rozprasovania.

Pri skladovani a skladkovani prasnych materialov je potrebné vykonat’ opatrenia, ako
napriklad

a) skladovat’ prasné materialy najma v silach,

b) zastresit’ a uzatvorit’ sklad prasnych materialov zo vsetkych stran,

1.3 Skladovanie ¢) zakryt’ povrch skladovanych a skladkovanych prasnych materialov.
a skladkovanie d) zazelenit’ povrch skladkovanych prasnych materialov,
prasnych materidlov | e) zalozit’ protiveterné zazelenené¢ zemné valy alebo vysadit’ protiveterni ochrannu
zelen,

f) udrziavat’ potrebnu vlhkost’ povrchu uskladnenych prasnych materialov.
Realizované opatrenia musia zabezpeCit nevyhnutni moznost manipulécie
s materialom s ohl'adom na konkrétny technologicky proces.

A tiez VSeobecné technické poziadavky a vSeobecné podmienky prevadzkovania stacionarnych
zdrojov emitujucich pachové latky v zmysle prilohy ¢. 3 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z.z., ktoré uvadzame
nizsie v kapitole ,,Teplo a zapach™.

Mobilné zdroje

K tymto emisiam prispievaju prejazdy nakladnych a osobnych vozidiel v areali buducej
prevadzky. Hodnotenie mobilnych (liniovych) zdrojov emisii je zaloZené na emisnych faktoroch, ktoré
zohladnuju kategoériu vozidla (osobné, nakladné) atyp emisie, kde zahriiujeme vyfukové emisie
a nevyfukové emisie (opotrebenie pneumatik a bizd, oter o povrch vozovky a resuspenziu prachovych
castic). Uvedené bude vstupnym tdajom, ktory na zéklade dat o predpokladanej intenzite dopravy tvori
predikciu distribtcie a koncentracie imisii znecistujucich latok asociovanych s dopravou t. j. najma
TZL (PMio a PM25), SO2, NOx a CO, pripadne VOC/TOC. Na prevadzke sa o¢akévaju najmé emisie
vyfukovych plynov z naftovych nakladnych vozidiel a mechanizacie tvoriacej obsluhu zariadenia tzn.
napr. traktory, Celné nakladaCe a pod. (tdito mechanizacia sa alternativne uvazuje s elektrickym
pohonom, takZe tieto emisie mdzu byt potencidlne eliminované).

Kvantifikacia mnozstva tychto emisii a ich priestorova distribucia ako imisné zat'azenie st
sucast'ou prilozenej rozptylovej Studie vypracovanej odborne sposobilou osobou.
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Zhodnotenie a nulovy variant OvzduSie
Realizaciou navrhovanej ¢innosti ddjde v dotknutom tzemi k vytvoreniu nového stacionarneho
zdroja znecCistovania ovzdusia, ktory bude zloZzeny z viacerych ciastkovych zdrojov (zariadeni).
Z hladiska kategorizacie bude prevadzka stacionarnych strednym zdrojom znecistovania ovzdusia.
V ramci navrhovanej ¢innosti budi inStalované zariadenia na urovni BAT technik, budu k dispozicii
moderné a uc¢inné odlucovacie systémy, ktoré garantuju plnenie pozadovanych limitov v zmysle
platnej legislativy. Cinnosti spojené s potencialnym tinikom zapachajticich latok budii vykondvané
vo vnutornych uzatvorenych priestoroch prevadzky s podtlakovym rezimom ventilacie a s naslednym
Cistenim prostrednictvom biofiltra. Realizdciou navrhovanej ¢innosti ddjde k zmendm z hl'adiska
bilancie nakladnej dopravy v dotknutom uzemi, ktora tiez istym spdsobom vplyva na stav zivotného
prostredia. Pri prevadzke zdroja budu uplatiiované opatrenia na elimindciu potencialneho $irenia
zapachajucich latok do okolitého prostredia.

Nerealizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k ziadnej zmene jestvujuceho stavu v oblasti ovzdusia,
nezmeni sa ani doprava a jej vplyv na ovzdusie v okoli umiestnenia navrhovanej ¢innosti. Vzhl'adom
na vysledky priloZenej rozptylovej Stidie vSak medzi nulovym a realizanym variantom nie je
signifikantny rozdiel.

422 Odpadové vody

Technologické vody
Predpoklada sa, ze v ramci navrhovanej ¢innosti bude zdrojom technologickej odpadovej vody:

o tekuty digestat (centrat) zo separacie kvapalnej a tuhej zlozky digestatu;

e kondenzat z bioplynu;

e kondenzat z ventila¢ného systému

e vyluh z biofiltra a kompostovacieho procesu (prijem odpadu, tprava odpadu, bio-oxidacia
a zrenie)

e voda na umyvanie podlah a spevnenych ploch.

Vsetky tieto odpadové vody budu zhromazdené na opdtovné pouzitie (recirkulacia) v suchej
anaerobnej fermentacii a. kompostovacom procese (iba bio-oxidacia) a nasledne, v pripade prebytku,
budi odvedené do skladovacej nadrze na kvapalny digestat (digestat zo suchej fermentacie ma zvycajne
obsah susiny cca 20 az 30%).

Produkovany bioplyn je nasyteny vlhkostou, pri zmene teploty a tlaku pozdiZ plynovodu, bez
ohl'adu na to, ¢i ide o Gpravu bioplynu na biometan alebo kogeneraciu, vznikne urcité mnozstvo
kondenzatu, ktory sa bude zhromazd'ovat’ v minimalne jednej kondenzacnej Sachte (pocet momentalne
nie je presne Specifikovany), odkial' bude nasledne odvedeny do skladovacej nadrze kvapalného
digestatu.

Z biofiltra vznikne voda s obsahom biologickych latok po regeneracii a vyc€isteni jeho 16Zka.
Tato voda sa bude odvadzat’ pre¢ z biofiltra, recirkulovat’ a a zmiesavat s kvapalnym digestdtom
v skladovacej nadrzi.

V procese nevyhnutne dojde k tomu, Ze podlahy a spevnené plochy prevadzky budu znecistené
biomasou. Preto sa tieto plochy budi denne Cistit’, resp. okamzite, v zavislosti od situdcie a mnoZstva
biomasy. Voda na umyvanie podlah bude drendznym systémom zachytavana a uskladnena v nadrzi na
vyluh. Nésledne bude vyuzité pri recirkulécii vyluhu.

Na prevadzke bude k dispozicii aj umyvacia stanica na Cistenie nakladnych vozidiel
vykonavajucich zvoz biologického odpadu.. Predpoklada sa, Zze v nakladacej/vykladacej hale a na
umyvacej ploche sa denne umyje cca 15 az 16 nakladnych vozidiel, kde sa na kazdé umyvanie spotrebuje
cca 500 1 vody. To dava dennt spotrebu 8 m* vody (priblizne 2 000 m* za rok pri 251 pracovnych
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diioch/rok). Umyvacia voda v prijimacej hale bude zhromazd’ovana a vedend do nadrze na vyluh
a nasledne bude vyuzita v procese kompostovania.

Z dovodu vyuzitia systému recirkulacie kvapalného digestatu a vyluhu spét’ do biologickych
procesov sa predpoklada takmer nulova produkcia odpadovych vod. V pripade ich vzniku sa odpadové
vody z biologickych procesov budu zmieSavat’ a zbierat’ v nadrzi na kvapalny digestat. Nasledne sa
kvapalny digestat dodd odberatelom na pouzitie ako hodnotné kvapalné organické hnojivo. V zmysle
prilohy ¢. 1 k zakonu ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch ide v pripade, ze sa digestat preukazatel'né pouzije
ako hnojivo (tzv. sekundarny zdroj zivin) o ¢innost’ zhodnocovania odpadu:

e R3 Recykldcia alebo spitné ziskavanie organickych ldtok, ktoré nie su pouZivané ako
rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych transformacnych procesov).
V opacnom pripade bude kvapalny digestat likvidovany ako odpadova voda v prislusnej cisticke
odpadovych vod.

Presné objemy jednotlivych nadrzi budua presne Specifikované v d’alSom stupni projektu v ramcei
projektovej dokumentacie stavby, vratane vyhotovenia tychto nadrzi. S urcitostou vSak budua vyhovovat
poziadavkam platnej legislativy v oblasti vodného zakona.

Neocakéva sa, ze proces dotriedenia odpadov bude vyzadovat’ spotrebu vody (okrem vody,
ktord je potrebnd na Cistenie a vybavenie persondlu) ateda tento proces ani nebude produkovat’
technologickt odpadovi vodu.

Splaskové odpadové vody

Mnozstvo vznikajucich splaskovych vod na prevadzke vznika vplyvom potrieb zamestnancov
tzn. vlastnej obsluhy a administrativnej pracovnej sily prevadzky navrhovanej ¢innosti. Pri uvazovani
priamej bilancie na zaklade spotreby vody bude mnozstvo splaskovych vod predstavovat cca
2554 m’/rok.

Splaskové odpadové vody budu bud zhromazd’ované v splaskovej Zumpe s dostatocne
dimenzovanym objemom a nasledne prevazané opravnenou osobou do MCHB COV susediacej spol.
Slovnaft, vzdialenej cca 1 km od arealu alebo sa zriadi priamo pripojenie na kanalizaciu spol. Slovnaft,
pokial sa na tom navrhovatel' s touto spolo¢nostou dohodne abude to technicky a ekonomicky
realizovateI'né rieSenie. Uvedené bude bliZsie Specifikované v d’alSom stupni pripravy projektu.

Dazid’ové vody

Dazdova voda zo striech objektov buducej prevadzky bude odvadzana pomocou dazd’'ovych
zvodov. Na zachytenie dazd’ovej vody z budov a spevnenych ploch (povrchova dazd’'ova voda, ktora nie
je zasadne znecistena) v areali sa predpokladd vybudovanie laginy. Laguna bude sti¢asne sluzit’ aj ako
zasobnik pre poziarnu vodu.

V ramci stc¢asného dispoziéného navrhu prevadzky tvoria cca 40 000 m? spevnené plochy
a strechy objektov budov. Na zéklade tthrnu zrazok 778 mm/rok v Bratislave mozno v tomto kontexte
uvazovat’ cca 31 000 m® zachytenej dazd'ovej vody (neuvazuje sa s vyparom). Presné parametre laginy
budu $pecifikované v d’alej faze pripravy projektu, momentalne sa predpoklada plocha na tento ucely o
vymere 525 m’. Koncept projektu vyhradzuje priestorovi rezervu pre budice mozné rozsirenie
existujuceho navrhu laginy.

Vyuzitie dazd'ovej vody zachytenej v lagine je nasledovné:

e zdroj vody pre zvlh¢ovac pred biofiltrom (znecisteny vzduch musi byt nasyteny vlhkost'ou, aby
bolo mozné G¢inne odstranit’ zapach v biofiltri);
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e zdroj vody pre biofilter. Z dovodu rozkladu biologickych latok v biofiltri je nutné don dopliiat’
Cistdl vodu, ktord zabezpeci regeneraciu bio-l6zka a optimalne podmienky pre odstraiiovanie
zapachu.

e procesnd voda pre kompostovanie (kompostovanie vyzaduje urcity obsah vlhkosti v biomase
pre optimalny biologicky proces. Vyuzitie dazd’ovej vody z laguny sa predpokladé primarne pre
fazu zrenia kompostu);

e zasoba poziarnej vody.

Parkovanie techniky a aut moze viest’ k znecisteniu ropnymi latkami. Prevadzka bude vybavena
objektom odluc¢ovaca ropnych latok pre zachytenie vod zo spevnenych ploch. Po precisteni odpadovych
vdod v ORL budiu dazdové vody odvadzané aredlovou dazd’ovou kanalizdciou do laginy. BlizSie
parametre ORL (pocet, prietok a objem kalojemu) budi Specifikované v d’alSej faze pripravy projektu.
Vystupnd hodnota vycistenej vody z ORL je Standardne 1-5 mg/l NEL.

Pri mobilnej dieselovej technike je vhodné v ¢ase dlhodobejsicho odstavenia vhodné, aby bola
zabezpecena napr. zachytnou bezpecnostnou vainiou umiestiiovanou pod kritickymi castami zariadenia
napr. pod olejovou vaiiou motora, hydraulickym systémom a pod., aby nedoslo k zbyto¢nym tkapu
ropnych latok do pddy, resp. horninového prostredia.

Zhodnotenie a nulovy variant Odpadové vody
Realizaciou navrhovanej cinnosti budi vznikat' technologické, splaskové a dazdové vody.
Technologické vody vznikajlice pri prevadzke st primarne vyuzivané v ramcei vlastného procesu (z
procesu dotriedenia odpadov tieto nevznikaju). Splaskova voda bude zneskodnovana v ramci externej
COV alebo bude zriadené pripojenie na kanalizaciu spol. Slovnaft. Pri dazdovej vode bude tato
v maximalnej moznej miere zachytdvana z striech a spevnenych ploch arealu vo vybudovanej lagine
a tato sa bude vyuZzivat’ v procese za uc¢elom znizenia spotreby primarnej Cerstvej vody a tiez ako
zasobnik poziarnej vody. Prevadzka bude tiez vybavena odlu¢ovacom ropnych latok v pripade tniku
latok ropnej povahy z vozidiel a pouzitej mechanizacie.

V pripade nerealizacie navrhovanej c¢innosti nevznikne potreba nijak nakladat s uvedenymi
odpadovymi vodami, s ktorymi sa pocita v ramci rieSeného zameru.

4.2.3 Odpady

Vystavba navrhovanej ¢innosti

Pocas realizacie navrhovanej Cinnosti budi vznikat odpady, ktoré je potrebné
zneskodnit/zhodnotit’ v sulade s ich charakterom a legislativnymi poziadavkami. Predpokladané druhy
vzniknutych odpadov pocas vystavby v &leneni podla vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z. ktorou sa
ustanovuje Katalég odpadov st uvedené v nasledujucej tabulke, ide o vSeobecny zoznam odpadov
spojenych so stavebnou ¢innost'ou, ktory bude blizsie $pecifikovany v d’alSej etape projektu v ramci
projektovej dokumentacie stavby, kedy budu zname blizsie detaily o architektonicko-stavebnom rieseni
Zameru.
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Tabulka 40 — Predpokladané odpady vznikajuce pocas vystavby navrhovanej ¢innosti
Cislo . Kategoria PredpoAkladany
odpadu Nazov odpadu odpadu sposob‘
nakladania*®
150101 Obaly z papiera a lepenky O R3
1501 10 Obaly obsahujﬁce zvyéky nebezvpe’én}'/c!l létolf alebo N DI
kontaminované nebezpecnymi latkami
Absorbenty, filtracné materialy vratane olejovych filtrov
1502 02 inak nespecifikovanych, handry na Cistenie, ochranné odevy N DI
kontaminované nebezpe¢nymi latkami
1701 01 Beton O RS
1702 01 Drevo O R1/R3
1702 02 Sklo O RS
17 02 03 Plasty O D1/D10
17 03 02 Bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 03 01 O R5
17 04 05 Zelezo a ocel 0 R4
170411 Kable iné ako uvedené v 17 04 10 O R4
17 05 06 Vykopova zemina, ina ako uvedena v 17 05 05 O D1, spétny zasyp
Zmiesané odp. zo stavieb a demolacii in¢ ako uvedené v 17
170904 i 0901, 1709 02,17 09 03 0 D1
20 02 02 Zemina a kamenivo O Dl
2003 01 Zmesovy komunalny odpad O Dl

Pozn.: * v zmysle Prilohy €. 1 a €. 2 k zakonu ¢. 79/2015 Z. z.

Mnozstva odpadov nie je mozné v tejto faze projekéného navrhu presne definovat. Budi
presnejsie Specifikované v d’alSom stupni projektu pre stavebné povolenie, kedy bude zname presné
architektonicko-stavebné rieSenie zameru. Presné mnozstva odpadov budia vypisané v rozpocte
vypracovanom pre projekt realizacie stavby a d’alej Specifikované aj pri realizécii v stavebnom denniku.

Mnozstva odpadu bude kontrolovat’ stavebny dozor, alebo technicky dozor realizatora.
Skutocné mnozstva odpadu je potrebné zapisovat do dennika a odkladat’ potvrdenia o spdsobe
nakladania s odpadmi.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti

V zmysle Vyhlagky MZP SR &. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov pri danej
¢innosti vznikaju odpady zaradené do kategodrie ostatnych (,,0%) a nebezpecnych odpadov (,,N).
Ur¢ité mnozstvo nebezpecnych odpadov vznika vylucne pri beznej Gdrzbe (servise) strojov a zariadeni
prevadzky, napr. pri vymene oleja, olejovych filtrov a pod.

Jednotlivé odpady budii oddelene zhromazdované a umiestnené na vyznacenom mieste
vo vhodnych naddobach s oznacenim a identifikaénym listom nebezpecného odpadu. Odpady vznikajice
pocas prevadzky zariadenia budu priebezne odovzdavané opravnenej organizacii zabezpecujucej
zhodnotenie alebo zneskodnenie tychto odpadov v sulade s platnou legislativou.

Tabul’ka 41 — Predpokladané druhy odpadov vznikajicich pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti

Cislo o Kategoéria Predpoﬂkladany
odpadu Nazov odpadu odpadu sposob-
nakladania®
130111 Syntetické hydraulické oleje N R3
1302 06 Sytetické motorové a prevodové oleje N R3
13 0502 Kaly z odlu¢ovacov oleja z vody N R3
150101 Obaly z papiera a lepenky 0 R1
1501 02 Obaly z plastov O R1
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Cislo . Kategoria Predp(ikladany
odpadu Nazov odpadu odpadu sposob
P P nakladania*®
1501 10 Obaly obsahuj}lce zvysky nebe%p§cn.yc’h 1atqk alebo N DI, D10
kontaminované nebezpe¢nymi latkami
Absorbenty, filtraéné materialy vratane olejovych
1502 02 filtrov inak nespecifikovanych, handry na Cistenie, N D1, D10
ochranné odevy kontaminované
16 01 07 Olejové filtre N R3
17 40 05 Zelezo a ocel’ O R4
200121 Ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’ N R4
Vyradené elektrické a elektronické zariadenia iné ako
200136 uvedené v 20 01 21,20 01 23 a 20 01 35 O RS
20 03 01 Zmesovy komunalny odpad 0] D1
Pozn.: * v zmysle Prilohy ¢. 1 a ¢. 2 k zakonu ¢. 79/2015 Z. z.
Zhodnotenie a nulovy variant Odpady

Realizovanim navrhovanej ¢innosti sa ocCakava vznik istého mnozstva odpadov vyplyvajucich
z beznej prevadzky takéhoto zariadenia. S tymito odpadmi sa vSak bude nakladat’ podla platnej
legislativy a nebudu tak ohrozovat’ Zivotné prostredie. Nerealizovanim navrhovanej ¢innosti vyssie
uvedené odpady vznikat’ nebudu.

424 Hluk a vibracie

Pri vystavbe navrhovanej Cinnosti dojde k docasnému zvySeniu hlukového zat'azenia
v dotknutom izemi a jeho okoli sp6sobenom pohybom stavebnych mechanizmov v priestore staveniska.
Tento vplyv vSak bude obmedzeny na priestor stavby a Casovo obmedzeny na dobu vystavby. Jeho
intenzita je vo vSeobecnosti vyznamna v Case terénnych Uprav a vystavby technickej infrastruktury.
Pocas vystavby dojde aj k narastu dopravy v tejto lokalite, ktora rovnako generuje emisie hluku a
vibracii.

Dolezitym aspektom je vzdialenost’ obytnych zon od zdroja hluku a vibracii. Z tohto pohl'adu
je navrhovand ¢innost’ umiestnena v dostato¢nej odstupovej vzdialenosti od najblizsich obytnych zoén
(mestska ¢ast’ Podunajské Biskupice - 2,6 km severovychodne, obec Lieskovec - 1,3 km juhovychodne).
Celkovo plati, ze vzdialenost’ je jednym z najefektivnejSich faktorov na znizenie hlu¢nosti, a preto je pri
planovani stavebnych prac dolezité zvazit’ ich polohu voci obyvanym oblastiam. Ak je potrebné znizit
hluénost’ na kratSiu vzdialenost, vyuzivaju sa technologie na tlmenie hluku, ako st zvukové bariéry
alebo tlmiace materialy.

Za zdroje hluku a vibréacii pri prevadzke navrhovanej ¢innosti povaZujeme:

o technologické zariadenie prevadzky;
e nakladnt dopravu.

Pre posudenie zdrojov hluku navrhovanej ¢innosti sa vychadza zo zékladnych legislativnych
predpisov, ktoré stanovuji hygienické kritéria pre zataZzenie hlukom:

e Zakon NR SR ¢. 126/2006 Z.z. o verejnom zdravotnictve
e Nariadenie vlady SR €. 115/2006 Z.z.

e Nariadenie vlady SR €. 355/2007 Z.z.

e Pozemna doprava pre den L Acgionp= 60 dB

e Iné zdroje hluku pre dent L Acqionp= 50 dB
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Hlavnymi staciondrnymi zdrojmi hluku z prevadzky zariadenia na zhodnocovanie biologicky
rozloziteInych odpadov st kogeneracia, resp. zariadenie na upravu bioplynu na biometan, komin
(vyduch) biofiltra a zariadeni na tUpravu plynu, Cerpadla, mechanizmy nakladajiice/vykladajuce
materialy a stivisiaca najma nakladna doprava. Cast’ zdrojov hluku méZe byt’ redukovana vybudovanim
napr. oplastenia strojného vybavenia, ako st Cerpacia stanica pre Cerpadlé a skrifia pre plynové duchadlo.
V nasledujicej tabulke st sumarizované zdroje hluku, ktoré sa predpokladaju pri prevadzke
zhodnocovania BRO v ramci suchej anaerobnej fermentacie a kompostarne.

Tabul’ka 42 — Predpokladané zdroje a parametre hluku pocéas prevadzky navrhovanej ¢innosti

Vyska
Zdroj hluku I(‘i(]‘:(]:)) i Vykon zdroja Specifikacia
hluku (m)
Ventilacia pre _ L,
98 100% 1 Napojenie na komin/vyduch

biofilter

Umiestnenie v kontajneri. Prevadzka je
Kompresor plynu 82 100% 1 subezna s kogeneraciou a/alebo zariadenim
na upravu bioplynu

Cerpadla 96 ~100% 1,5 Mozné umiestnit’ v interiéri
Miesadla 82 100% 1 Pre nadrz na tekuty digestat
Chladiace vese 91 ~100% 3 Prevadzka je subezna s kogeneraciou

a/alebo zariadenim na tipravu bioplynu

Fléra 86 - 1 Len sporadické pouzitie

Zariadenie umiestnené v kontajneri,

" o
Kogeneracia 63 100% ! 65 dB(A) vo vzdialenosti 10 m
Uprava bioplynu 86 100% 1 Zariadenie umiestnené v kontajneri
Nékladné vozidla 96-101 1 vozidlo/den 1,5 Priemerne 1 vozidlo pocas dna
Osobné vozidla 85 30s/parkovanie 0.5 Generovanie hluku po dobu 30 sektind pre

rychle parkovanie

Hluk zo zariadenia na dotriedenie odpadov bude dodavatelom technologického vybavenia
navrhnuty tak, aby neboli prekrocené platné limity hluku pre oblast’ pracovného prostredia ani
vonkajsieho Zivotného prostredia. VSetky zariadenia st situované v interiéri uzavretej haly, v ktorej
bude proces prebiehat’ a preto je Sirenie hluku do okolitého prostredia prakticky eliminované a jedinym
vyznamnej$im zdrojom hluku sa predpoklada nakladna doprava.

Urcité komponenty procesu dotriedenia odpadov, ako napr. vibracné stoly alebo sita, mézu
prenasat’ vibracie do konstrukcie budovy alebo zakladov a tym posobit’ na stavbu alebo iné zariadenia
v okoli. Poc¢as projektového navrhu bude preto toto podrobne posudené a zohladnené, a zariadenia
produkujuce nadmerné vibracie budi navrhnuté tak, aby boli izolované od celkovej konstrukcie
a zamedzilo sa tak nezelenému prenosu vibracii. Budova zariadenia pre dotriedenie odpadov bude
situovana s dostato¢nym odstupom od okolitych stavebnych objektov a preto je pripadné poskodenie
emisiami vibracii vylucené.

Pre tiCely zhodnotenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na oblast’ hlukovej zataZe bolo zabezpecené
vypracovanie hlukovej stidie odborne spdsobilou osobou. Tato Studia je v kompletnom zneni
k dispozicii v prilohe, v nasledujicom texte z nej vyberame relevantné Casti:
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Podl'a Tab. 1 Prilohy k Vyhlaske MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. je dotknuté izemie zaradené do
kategorie uzemia IV>. Chranené obytné Uzemie ovplyvnené navrhovanou ¢innostou je v kategorii
uzemia III°. Navrhovana ¢innost bude zdrojom hluku, ktory bude generovany technologickymi

zariadeniami a dopravou.

Tabul’ka 43 — Zdroje hluku a ich uvazované parametre v akustickej Stadii

Zdroj hluku Akusticky vykon Umiestnenie
Vykladka odpadu 85 dB(A) * interiér
Proces mieSania materialu mechanizmom 109 dB(A) ** exteriér
Linka spracovania plastového odpadu 85 dB(A) * interiér
Hala zrenia odpadu 85 dB(A) * interiér
Servisna hala 85 dB(A) * interiér

Pozn.:

* uvazovany akusticky vykon vo vnutri haly, pri¢om predpokladame nepriezvuénost’ obvodového plasta a strechy

Standardne projektovanych hal
** akusticky vykon preberame na zaklade podobnosti z internej databazy spolo¢nosti

Vyhodnotenie vplyvu vlastnych zdrojov v kategoérii iné zdroje
Akustickym softvérom CadnaA (DataKustik ver. 2024) boli vypracované mapy hluku z inych
zdrojov, vyjadrujice vplyv prispevku navrhovanej ¢innosti v budiucom stave.
Z modelacie vplyvu hluku z inych zdrojov na dotknuté vonkajsie prostredie v budiicom stave
vyplyva, Ze na exponovanych fasaddach budov budu hladiny hluku v referenc¢nom intervale dei, vecer a

noc dosahovat’ hodnoty:

Tabul’ka 44 — Vyhodnotenie suladu s Vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. v oblasti vplyvu vlastnych zdrojov v kategorii iné

zdroje

Vyhodnotenie siladu s Vyhliaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z.

Max. pripustné hodnoty

& T Referen¢ny | Posudzované hodnoty 5 z Sulad s
Posudzovane objekty |50 val | (dB) v budiicom stave 1) [ @B) api“;": ;‘)“m Bodu ' 5492007 7. 2.
Navrhovana ¢innost’
RD Lieskovec LR Acqd 22-29 45 vyhovuje
(s.C. 10374/1 a 10376/3) LR Acqv 4-18 45 vyhovuje
kat. izemia 11 LR Acqn 4-17 40 vyhovuje

Pozn.:

* Stllad s vyhlaskou €. 549/2007 Z. z. vyhodnocujeme s aplikaciou korekcie K = +5 dB pri spolupdsobeni troch a

viacerych prevadzkovatel'ov.

D posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov
2 Vyhlagka ¢. 549/2007 Z. z. Priloha 1.8: ,,Ak hladina hluku z inych zdrojov podla tabulky ¢. 1 prekracuje
pripustnt hodnotu a vznika spolup6sobenim viacerych zdrojov hluku réznych prevadzkovatel'ov, posudzovana

hodnota pre jednotlivych prevadzkovatelov sa urCuje s pripocitanim korekcie K =

prevadzkovatel'och alebo K = +5 dB pri troch a viacerych prevadzkovatel'och®.

+3 dB pri dvoch

5 Uzemie bez obytnej funkcie a bez chranenych vonkajsich priestorov, vyrobné zény, priemyselné parky, arealy

zavodov.

¢ Uzemie ako v kat. II v okoli dialnic, ciest I. a II. triedy, miestnych komunikacii s hromadnou dopravou,

zelezni¢nych drah a letisk, mestské centra.
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Posudzované hodnoty hluku generovaného navrhovanou ¢innost'ou vo vzdialenosti 1,5 m od
fasad chranenych budov vzdialenej obytnej zastavby obce Lieskovec neprekracuju najvyssie pripustné
hodnoty podl'a Tab.1 + Bod 1.8 pre hluk z inych zdrojov podl'a Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z.

v referen¢nom intervale den, vecer a noc.

Vplyv okolitych zdrojov hluku v kategérii pozemna doprava

Doprava je signifikantnym zdrojom hluku v okoli projektu. Na overenie predpokladaného
vplyvu je potrebné vychadzat’ z relevantnych udajov. Pre predmetnt lokalitu bolo vykonané meranie

hluku z dopravy v sucasnom stave.

Meranie suc¢asného stavu

Vyznamnym zdrojom hluku v lokalite je pozemna doprava na okolitych komunikaciach. Za
ucelom zistenia suc¢asnych pomerov vplyvu hluku z dopravy bolo v lokalite vykonané viacdiiové
meranie hluku. Meracie zariadenia boli umiestnené na miestach v blizkosti cestnych komunikacii tak,

aby boli dosiahnuté relevantné vysledky merania.

Meranie: dlhodobé meranie 17.12.2024 (16:00) —20.12.2024 (06:00)
Vonkajsie zdroje hluku: hluk z pozemnej dopravy
Meracie miesta: pozri Obrazok 14
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Z nameranych hodnot pre sti€asny stav boli akustickym softvérom CadnaA, (DataKustik, ver.
2024) vypracované hlukové mapy vyjadrujice sucasny stav, zohladiiujice morfologiu terénu a
geometriu objektov pri Sireni hluku v priestore.

Z modelacie vplyvu hluku z dopravy na dotknuté vonkajSie prostredie vyplyva, Ze na
exponovanych fasddach objektov st hladiny hluku v su€asnom stave v referencnom intervale den, vecer
anoc:

Tabul’ka 45 — Vyhodnotenie vysledkov merani hluku z dopravy

Vyhodnotenie stiladu s Vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z.
Posudzované obiekt Referen¢ny | Posudzované hodnoty (l:l/[];;‘ ;I;rlﬁll:;s;;?rzdgg;i Stulad s
1YY | interval | (dB) v budiicom stavel) P 162) 549/2007 Z.z.
Okolita zastavba
Chatv Vidie hrdl LR Acqd 6471 70 nevyhovuje
|Chaty VIgie hrdlo -
at. tzemia 11 LR Acqv 63-70 70 VyhOVUJf?
LR Acqn 58 — 64 60 nevyhovuje
RD UL Svornosti LR Acq.d 68 -75 70 nevyhovuje
(p. ¢. 11040) kat. izemia LR Acqv 66 —173 70 nevyhovuje
111 LR Acqn 64-170 60 nevyhovuje

Pozn.:

1 posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov

2 Vyhlaska MZ SR €. 549/2007 Z. z., Priloha 1.6: ,,Ak je preukazané, Ze jestvujuci hluk z pozemnej a kol'ajovej
dopravy prekracujtci pripustné hodnoty podl'a tabul’ky €. 1 pre kategérie tizemia II a III zapri¢ineny postupnym
narastanim dopravy nie je mozné obmedzit dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizaénymi
opatreniami bez podstatného naruSenia dopravného vykonu, posudzovana hodnota pre kategériu uzemia II moze
prekrocit’ pripustné hodnoty urcujucich velic¢in hluku z pozemnej dopravy uvedené v tabul’ke €. 1 najviac o 5 dB
a pre kategoriu uzemia III a IV najviac o 10 dB.*

Posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov prekracéuju najvyssie
pripustné hodnoty podl'a Tab.1 a bodu 1.6 pre hluk z pozemnej dopravy podla Vyhlasky MZ SR ¢.
549/2007 Z.z. v referen¢nom intervale den, veer a noc.

Prispevok navrhovanej ¢innosti

Hodnotenie prispevku navrhovanej ¢innosti k hlukovej situécii v dotknutom uzemi z dopravy
vychadza z idajov prezentovanych v kap. 4.1.7.

Akustickym softvérom CadnaA (DataKustik ver. 2024) boli vypracované mapy hluku z
pozemnej dopravy, vyjadrujiice buduci stav, teda kumulativny stav po spusteni navrhovanej ¢innosti do
prevadzky. Z modelacie vplyvu hluku z dopravy na dotknuté vonkajsie prostredie v budiicom stave
vyplyva, zZe na exponovanych fasddach objektu budu hladiny hluku v referen¢nom intervale den, vecer
a noc dosahovat’ hodnoty:
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Tabul’ka 46 — Modelacia vplyvu hluku z dopravy na dotknuté vonkajsie prostredie v budiicom stave

Vyhodnotenie stladu s Vyhlaskou MZ SR €. 549/2007 Z. z.
Posudzované obiekt Referen¢ny | Posudzované hodnoty (l:l/[];;‘ ;I;rlﬁll:;tgen?rzdgg;ﬁ Stulad s
1YY | interval | (dB) v budiicom stavel) P 1.62) 549/2007 Z.z.
Okolita zastavba

|Chaty VIiéie hrdlo LR Acqd 64 -171 70 nevyhovuje

LR Acq,v 63 -170 70 vyhovuje
kat. Gzemia II1 LR Acgn 58 - 64 60 nevyhovuje
RD Ul Svornosti LR Acqd 68 -75 70 nevyhovuje
(p. ¢. 11040) LR Acqy 66 —73 70 nevyhovuje
kat. izemia III LR Acgn 64 -70 60 nevyhovuje

Pozn.:

1 posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov

2 Vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., Priloha 1.6: ,,Ak je preukazané, Ze jestvujuci hluk z pozemnej a kolajovej
dopravy prekracujtci pripustné hodnoty podl'a tabul’ky ¢. 1 pre kategérie tizemia II a III zapri¢ineny postupnym
narastanim dopravy nie je mozné obmedzit dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizaénymi
opatreniami bez podstatného naruSenia dopravné¢ho vykonu, posudzovana hodnota pre kategériu uzemia II moze
prekrocit’ pripustné hodnoty urcujucich veli¢in hluku z pozemnej dopravy uvedené v tabul'ke ¢. 1 najviac o 5 dB
a pre kategoriu tizemia III a IV najviac o 10 dB.*

Posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov prekra¢uju najvyssie
pripustné hodnoty podla Tab.1 a bodu 1.6 pre hluk z pozemnej dopravy podla Vyhlasky MZ SR
€. 549/2007 Z.z. v referencnom intervale den, veCer a noc. Prekrocenie limitnych hodnét nastava uz
v siCasnom stave a spustenim prevadzky nedojde k vyznamnému navySeniu hlukovych pomerov pred
fasddami chranenych budov (prirastok je <0,9 dB), pretoze prispevok vozidiel produkovany
navrhovanou ¢innost’ou je voci sicasnému stavu zanedbatel’ny.

Zhodnotenie a nulovy variant Hluk a vibracie
Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyrazny vplyv na oblast’ hlukovej zataze a vibracii
generovanej rieSenou prevadzkou (technologické zdroje hluku). V pripade hluku z dopravy st limitné
hodnoty pri hygienicky chranenych objektoch prekrocené uz v jestvujlicom stave, avSak samotny
prispevok dopravy znavrhovanej cinnosti bude zanedbatelny. Z uvedeného dévodu mozno
konstatovat’, Ze realizacny a nulovy variant nebuda z hl'adiska hluku a vibracii pre dotknuté izemie
a jeho okolie zasadne odli$né.

4.2.5 Ziarenie a iné fyzikélne polia

V ramci navrhovanej ¢innosti nebudt pouzivané alebo inStalované zariadenia, ktoré by mohli
byt’ zdrojom intenzivneho elektromagnetického alebo radioaktivneho ziarenia.

Zhodnotenie a nulovy variant Ziarenie a iné fyzikalne polia
Vzhl'adom na popisany stav neaktuélne.

4.2.6 Teplo a zapach

Riesena prevadzka nepredstavuje zdroj tepla neprimeranej urovne. Fermenta¢né procesy buda
prebichat’ vo vnutornych priestoroch na toto urcenych prevadzkovych objektov tzn. ze nedochadza
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k emisiam tepla do okolitého prostredia. V takychto procesoch, ktoré k rozkladu BRO potrebuju teplo
je naopak unik tepla neziaduci, nakol’ko znamena energetické straty a preto su suvisiace komponenty
prevadzky tepelne izolované. V suvislosti so zariadenim na dotriedenie odpadov sa vzhl'adom na
charakter procesu a druh spracovavaného odpadu tinik tepla nepredpoklada.

O kontrolu zapachu sa postara najmodernejsi vzduchotechnicky systém zabezpecujici vymenu
vzduchu az 3,5x za hodinu pre hlavné zdroje zapachu a prietokom vzduchu az cca 1000 m*/h pre
skladovacie zasobniky. Samotny reaktor suchej anaerobnej fermentacie je uplne uzavrety systém, ked’ze
proces prebieha v anaerobnych podmienkach, t.j. bez pristupu vzduchu/kyslika. V beznej prevadzke
preto tento reaktor neuvoliiuje do okolitého prostredia Ziadne emisie, vratane zapachov.

Odpadovy vzduch zozbierany z procesnych budov sa bude zvlhéovat vodou pomocou
$pecidlneho systému trysiek regulovanych stlatenym vzduchom. Dosiahnutie Grovne vlhkosti 95%
zarucCuje optimalnu prevadzku nasledného biofiltra s minimalnou udrzbou. Vycisteny vzduch z biofiltra
bude do komunalneho ovzdusia odvadzany kominom/vyduchom.

Surovy bioplyn obsahuje niektoré zapachajtice plyny ako H,S, NHs a organické zliceniny s
obsahom siry, ktoré budu pred pouzitim plynu (Gprava na biometan alebo v kogeneracii) odstranené
predovSetkym biologickymi alebo biochemickymi procesmi Standardne pouzivanymi pre
vel'kokapacitné bioplynové stanice alebo filtrom s aktivnym uhlim.

Vycistenie bioplynu v pripade jeho upravy na biometan do kvality zodpovedajicej zemnému
plynu v distribucnej sieti nespdsobi ziadne emisie zapachu. Samotny bioplyn je vzhl'adom na svoje
zlozenie (najmi CH4 a CO,) prakticky bezzapachovy a rovnako vyc¢isteny biometan. Z dévodu splnenia
bezpec¢nostnych poziadaviek pri uzivani zemného plynu z distribucne;j siete bude musiet’ byt’ biometan
naopak odorizovany. Tento proces vSak nebude Ziadnym spdsobom ovplyviovat’ okolie.

V suvislosti so zhodnocovanim BRO a emisiami zapachu, vzhl'adom na vysSie uvedené, do
uvahy pripadajii len cinnosti manipulécie s odpadmi napr. pri naskladnovani a vyskladiiovani
fermenta¢nych priestorov, o vSak bude trvat’ len kratkodobo a predpoklada sa pri tom vznik len malo
vyznamnych fugitivnych emisii. Po ukonceni anaerobneho fermenta¢ného procesu bude za
Standardnych podmienok vytvoreny digestat prakticky bez zapachu, rovnako kompost z aerobneho
procesu spracovania BRO je bez zapachu.

Najvyraznej$i potencidl zpomedzi uvazovanych BRO pre S$irenie zapachov ma odpad
podliehajuci povinnosti hygienizacie. Takyto druh odpadu nebude na prevadzke navrhovanej ¢innosti
nijakym sposobom skladovany, prevazeny bude v uzatvorenych obaloch v uzatvorenych vozidlach
a ihned’ po navezeni do arealu bude aplikovany priamo do hygienizacného zariadenia, ktoré ti¢inkom
vysokej teploty a ¢asu zotrvania zbavi odpad potencialnych rizikovych latok, vratane zapachu.

V pripade zariadenia na dotriedenie odpadov je potrebné uviest, Ze Cerstvy predtriedeny
plastovy odpad zvyc€ajne nie je taky kriticky, pokial’ ide o emisie zapachu, v porovnani s BRO, ktory sa
bude spracovavat vramci suchej anaerobnej fermenticie a kompostovania. V zavislosti od Sarze
vstupného odpadu, tepldt, a d’alSich Specifickych podmienok méze byt potrebné zahrnat upravu
vzduchu opustajiceho proces dotried’ovacicho zariadenia po odpraseni. V tomto kontexte je mozné do
ventilacného systému nainStalovat’ ozonovu jednotku, ktord aplikuje malé mnozstva ozénu do ovzdusia
v procesnej hale, aby sa zniZila uroven zapachu. Minimalizaciu emisii zapachu do okolia prevadzky je
mozné realizovat’ aj instalaciou uhlikového filtra po odpraseni vzdusniny.

Pre navrhovanu ¢innost’ st navrhnuté tieto opatrenia cielené proti Sireniu potencialneho zapachu
do okolia prevadzky:
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Tabul’ka 47 — Navrhované opatrenia proti Sireniu zapachu

Manipulacia so

Cinnost’ Zariadenie/priestor Opatrenie
Prekrytie dopravovanych vstupnych materidlov
Doprava a odpadov, ktoré st potencialnym zdrojom zapachu
Vstupn’ych Dopravné prostriedky ppéas prepravy na pél.kladn}'fvc,h \{(?zidlég.h. .
surovin a Pravideln4 udrzba vozidiel spocivajica v Cisteni
odpadov znecistenych Casti vozidla, ktoré by pocas prepravy
mohli spdsobovat’ zapach
. . Zabezpecenie pravidelného Cistenia manipulacnych a
Manipula¢né plochy

spevnenych ploch prevadzky

Skladovanie a priprava

Skladovanie odpadu bude vyhradne v priestore skladu,
vykladka a priprava odpadu (mieSanie) bude prebichat’

vstupnymi materialu v na tento ucel zriadenom stavebnom objekte
surovinami a prevadzky. Odsavanie objektu je do biofiltra.
odpadmi Odpad podliehajuci povinnosti hygienizacie sa na
Hygieniza¢né prevadzke nebude skladovat, ale ihned’ po navezeni
zariadenie bude aplikovany do hygieniza¢ného zariadenia, kde sa
zbavi zapachu.
Fermentacny rektor je otvoreny len po dobu
Reaktor pre sucht nevyhnutnt k naskladneniu / vyskladneniu
anaerobnu fermentaciu fermentovaného materidlu. Proces prebieha bez
Aplikicia : . pristupl’lr vzduchu/kyslikg. _
surovin Davkovanie materlalg do procesu v jednotlivych
. . fazach kompostovania prebieha v uzatvorenom
a priebeh Hala kompostovania . o o o
procesu priestore haly so zabezpecenym odsavanim vzdu$niny

do biofiltra.
Vzdusnina bude z priestoru haly odsavana a vedena do
odprasovacieho systému, ktorému bude predchadzat’
zariadenie na ozonizaciu alebo uhlikovy filter.

Hala pre dotriedenie
odpadov

K uvedené problematike je potrebné uviest’, Ze zapachajtice latky nie st vo vSeobecnosti spajané
s negativnymi ucinkami na ludské zdravie, avSak ich €inky su Casto spojené s podrazdenim oci a
bolestami hlavy, predovsetkym pri expozicii vy$§im koncentraciam tychto latok. Pri koncentracii
pachovych latok 1 OUg/m?, 50% respondentov mdze takyto zdpach vnimat, avSak nemdze byt
jednoznacne rozpoznany (identifikovany). V literature uvadzana koncentracia zapachajucich latok, kedy
mdZe byt pach identifikovany, sa pohybuje na arovni 5 OUg/m’ v zavislosti od hedonického tonu.
Koncentracia >5 OUE/m® méZe byt pri dlhodobej expozicii obtazujuca. V niektorych krajindch EU st
do legislativy implementované pachové imisné limity napr. Dansko a Norsko (5-10 OUp/m?), Holandsko
(5 OUg/m?) a Mad’arsko (3 OUg/m’)’.

Zamedzenie $irenia potencialnych zapachov zo zhodnocovanych odpadov na riesenej prevadzke
je zabezpecCené opatreniami uvedenymi v tabulke vysSie. Prevadzka tiez plni VSeobecné technické
poziadavky a v§eobecné podmienky prevadzkovania stacionarnych zdrojov emitujucich pachové latky
v zmysle prilohy €. 3 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z .z.:

Pri technologickych procesoch a zariadeniach, pri ktorych méozu byt pri prevadzke alebo pri
drobnych poruchdach emitované pachové ldatky, treba vykonat technicky dostupné opatrenia na
obmedzenie emisii, napriklad zakrytie zariadenia, zapuzdrovanie casti zariadenia, vytvorenie podtlaku
v zapuzdrovanej casti zarviadenia, vhodné skladovanie surovin, vyrobkov a zvyskov. Technologické

7 Cseh M. et al. 2010. Odor setback distance calculations around animal farms and solid waste landfills.
In Quarterly Journal of the Hungarian Meteorological Service. Vol. 114. No. 4, pp.303-318.
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cinnosti, pri ktorych vznikaju pachové latky, treba umiestnit do uzavretych priestorov. Odpadové plyny
s intenzivnym zdapachom sa musia odvadzat na Cistenie, spalovanie alebo iné zneskodnenie
zodpovedajuce najlepsej dostupnej technike. Pri stanoveni rozsahu poZiadaviek v jednotlivych
pripadoch je potrebné vziat' do uvahy hlavne objemovy prietok odpadovych plynov, hmotnostny tok
pachovych znecistujucich latok, miestne rozptylové podmienky, trvanie emisii a vzdialenost zariadenia
od najblizsej uvazovanej alebo jestvujicej zastavby.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti mozno tiez v tomto kontexte predpokladat’
poziadavku na vypracovanie planu riadenia zdpachu, ktory je definovany v prilohe ¢.3 k vyhlaske
¢. 248/2023 Z. z.

Hodnotenie zapachu bolo vykonané odbornym posudzovatelom v rozptylovej $tadii, pricom
konstatuje, ze na zéklade vyhodnotenia maximalnych kratkodobych koncentracii latok vnimanych ako
latky spdsobujuce zapach, predmetné maximalne Urovne s nizSie ako prislusné prahové hodnoty
zapachu. Toto je blizsie diskutované v kap. 4.3.3.

Navrhovana ¢innost’ je vhodne situovana vo vzt'ahu ku okolitym sidelnym objektom, ktoré st
situované v dostatocnej odstupovej vzdialenosti (mestska cast’ Podunajské Biskupice - 2,6 km
severovychodne, obec Lieskovec - 1,3 km juhovychodne) a vyhovuje tak poziadavke minimalne;j
odporic¢anej odstupovej vzdialenosti, ktora je v tomto smere definovana v prilohe ¢.10 k vyhlaske
¢.248/2023 Z. 2.5

Tabul’ka 48 — Odportacané odstupové vzdialenosti pre fermentacné procesy podla priloh ¢.10 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z.z.

Cislo Nazov kategorie — ¢innosti Praho'v A Odporu.cana oestupova
kapacita vzdialenost’ [m]

1.5 | Vyroba bioplynu >0 300
Zariadenia na vyrobu kompostu
a) s pouzitim vstupov z kuchynského odpadu, VZP,
priemyselného BRKO, splaskovych kalov

s4 |- otvorené >0 700

’ - uzavreté >0 300

b) ostatné vstupy
- otvorené >0 500
- uzavreté > () 200

Pre zariadenie na dotriedenie odpadov nie je v prilohe ¢.10 k vyhlaske ¢.248/2023 Z. z.
explicitne ur¢ena kategoéria a teda ani odporacana odstupova vzdialenost’.

Zhodnotenie a nulovy variant Teplo a ziapach
Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k $ireniu tepla do okolia. Sirenie zapachu zo spracovania
BRO bude eliminované na minimum vyuzitim podtlakového systému v halach, kde sa bude nakladat’
s odpadmi abudi prebiehat fermentacné procesy, resp. vyuzitim modernych odlucovacich
technoldgii (biofilter). V zariadeni na dotriedenie odpadov je moznost’ vzniku zapachov minimalna,
avSak z dovodu predbeznej opatrnosti bude odsavana vzdusnina z priestoru haly za tymto ucelom
Cistend ozoénovou jednotkou alebo filtrom s aktivnym uhlim. S odpadmi sa bude nakladat’ za prisnych
prevadzkovych opatreni zameranych na zamedzenie zapachov a v uzatvorenych priestoroch.
Umiestnenie prevadzky je navrhnuté v dostacujucej odstupovej vzdialenosti od obytnych zon, tieto
sucasne vyhovuji odpori¢anym odstupovym vzdialenostiam v zmysle prilohy ¢.10 k vyhlaske ¢.
248/2023 Z. z. Odbornym posudzovatel'om bol v rozptylovej studii prevereny dopad navrhovaného
zdroja na imisnu zat'az v izemi, vratane zapachu, pricom odborny posudzovatel’ konstatuje splnenie

8 umiestiiovanie zdrojov zne&istovania ovzdusia, II. Odporucané odstupové vzdialenosti pre nové zdroje. Tieto su
priméarne odvodené na zéklade ochrany obyvatel'stva pre expoziciou zdpachu z uvedenych jednotlivych ¢innosti.
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Zhodnotenie a nulovy variant Teplo a zapach
legislativne pozadovanych imisnych limitov a teda aj umiestnenie stacionarneho zdroja je na zaklade
tohto podkladu mozné povazovat za vyhovujice. Predpoklada sa, Ze nulovy variant z hl'adiska
zapachu nebude signifikantne odliSny od realiza¢ného variantu navrhovanej ¢innosti.

4.2.7 Iné — materidlovy vvstup (kompost a digestat)

Kompost

Ako ocakavany pozitivny prinos navrhovanej Cinnosti a sucasne jej materidlovy vystup je
produkcia kvalitného a hodnoteného kompostu ziskaného environmentalne prijatelnym sposobom
zhodnotenim navrhovaného sortimentu biologicky rozlozitelnych odpadov. V rdmci materidlovej
bilancie suchej anaerdbnej fermentacie a kompostovania sa predbezne oakava vyroba cca 14 000 t/rok
kompostu. Tato hodnota sa vSak moédze menit' v zavislosti od podmienok fermentacie, kvality
surovinovych vstupov a d’alSich ovplyviiujtcich faktorov.

V nasledujicom texte charakterizujeme kompost z hladiska kvalitativnych parametrov
a poziadaviek na hnojivo v legislative SR, resp. EU a tieZ moZnosti vyuZitia kompostu. Ako zdroj tychto
informacii bol pouzity prehl'adne spracovany ¢lanok uverejneny na webovom sidle Priatelia Zeme —
SPZ (Zdroj: Priatelia Zeme - SPZ, www.priateliazeme.sk/spz)’:

Kompost je mozné charakterizovat ako organické hnojivo vznikajuce procesom

kompostovania, hnedej az tmavohnedej farby, drobnohrudkovitej Struktary, bez nerozpojitel'nych castic,
majuci deklarované kvalitativne znaky.
Z hladiska uvadzania kompostu ako hnojiva do obehu v podmienkach v SR mozno na tento ticel pouzit’
len taky kompost, ktory bol overeny z hladiska jeho Ucinnosti, kvality, zdravotnej neskodnosti a
bezpednosti a po posiudeni zhody certifikovany Ustrednym kontrolnym a skuSobnym ustavom
pol'nohospodarskym (d’alej ako ,,UKSUP*) a bol zapisany do registra certifikovanych hnojiv, ktory
vedie UKSUP. Tento certifikat je potvrdenim, Ze vlastnosti hnojiva a jeho technickd dokumentacia su v
sulade s prislusnymi technickymi normami a so v§eobecne zavdznymi pravnymi predpismi:

e Zakon ¢. 136/2000 Z. z. o hnojivach v zneni neskorsich predpisov;
e Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady €. 2003/2003 o hnojivach (d’alej len ,,nariadenie
EU“) zo dita 13.10.2003.

V zmysle uvedenych predpisov, vyrobca moze na zaklade vlastného uvazenia svoje hnojivo
deklarovat’ ako ,,Hnojivo ES®, alebo pokracovat’ v uvadzani do obehu na zéklade uZz existujuceho
rozhodnutia o registracii. Vzdy v8ak musi spiiiat’ bud’ vietky poziadavky nariadenia EU alebo zakona o
hnojivach. Nie je mozné kombinovat’ poziadavky tychto dvoch predpisov.

Na zéklade uvedeného mozeme konstatovat, ze v SR je vykondvana prisna kontrola, ¢i hnojivo
spiia podmienky nariadenia EU alebo zikona o hnojivach. Navyse, pri zisteni nedostatkov moze
UKSUP ako kontrolny trad pristupit’ k sankénym opatreniam.

Ukazovatele kvality kompostu
a) Fyzikalne a chemické vlastnosti

e vizualne znaky (farba, pach, skupenstvo),
e obsah vlhkosti,

e obsah spalite'nych latok,

e hodnota pH,

? http://www .priateliazeme.sk/spz/ako-kompostovat/kvalita-vyuzitie-kompostu
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obsah zivin deklarovanych vyrobcom (dusik, fosfor, draslik),
pomer uhlika a dusika (C:N),
iné vlastnosti.

b) Obsah rizikovych prvkov

kadmium, olovo, arzén, ortut’, chrém, nikel, zinok, med’ a selén.

c¢) Udaje o bezpecnosti a ochrane zdravia I'udi, zvierat a o ochrane Zivotného prostredia

klasifikécia hnojiva z hl'adiska jeho bezpecnosti,

oznacenie Specifického rizika [vety ,,R“] a oznaCenie bezpecného pouzivania [vety ,,S*],
miestne drazdivé ucinky (pokozka, sliznice, dychacie cesty), senzibilita,

zaruky a sktisenosti vyrobcu,

iné ucinky,

odportacané ochranné prostriedky a postup prvej pomoci po poziti hnojiva, zasiahnuti pokozky
a sliznice hnojivom.

V pripade, Ze na sa vyrobu hnojiva pouzili aj odpady (¢o je predmet navrhovanej Cinnosti), tak

sa podla ich charakteru ukazovatele kvality rozsiria o obsah rizikovych latok a obsah patogénnych
organizmov v nasledovnom rozsahu:

a) Obsah rizikovych latok

polyaromatické uhl'ovodiky — 16 zlt¢enin,

benzo(a)pyrén,

mineralne oleje — NEL (C5 — C40),

polychlérované bifenyly — PCB (kongenéry: 28, 52, 101, 118, 138, 153, 180, 209),
fluérované dioxiny.

b) Obsah patogénnych organizmov

pocet koliformnych baktérit,

pocet baktérii rodu Streptococcus,

pritomnost” Salmonely Sp.,

pocet zarodkov humannych ¢revnych parazitov.

¢) Iné neziaduce latky a radioaktivne Ziarenie

Hodnoty a ukazovatele kvality kompostu

V nasledujucich tabul’kach su sumarizované maximalne pripustné hodnoty jednotlivych ukazovatel'ov

kvality kompostu, ktoré bude navrhovatel’ musiet’ splnit’:

Tabul’ka 49 — Fyzikalne a chemické vlastnosti kompostu

Ukazovatel’ Limitna hodnota
hodnota pH 6,5—-8.5
objemova hmotnost’ v kg.dm? max. 1
obsah vlhkosti v % 40 - 60
obsah spalitelnych latok v susine v % min. 25,0
obsah dusika ako N v suSine v % min. 1,0
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Ukazovatel’ Limitna hodnota
obsah fosforu ako P,Os v susine v % min. 0,5
obsah draslika ako K,O v suSine v % min. 0,5
obsah vapnika ako Ca v suSine v % min. 1,2
obsah hor¢ika ako Mg v susine v % min. 0,5
obsah castic pod 20 mm v % min. 100,0

(zdroj: Priatelia Zeme - SPZ, www.priateliazeme.sk/spz )

Tabul’ka 50 — Obsah rizikovych chemickych prvkov v komposte

Chemicky prvok Max. hodnota v mg/kg susiny

Cd 2

As 10
Hg 1

Cr 100
Ni 50
Pb 100
Cu 200
Zn 400
Se 5

(zdroj: Priatelia Zeme - SPZ, www.priateliazeme.sk/spz)

Oblasti pouzitia kompostu

Z hladiska moznosti pouzitia kompostu su tieto Siroké a to napr. v oblasti pol'nohospodarstva,
sadovnictva, upravu krajiny, rekultivacie (napr. starych environmentalnych zatazi, uzatvorenych
skladok odpadov), zahradnictva, drzby ciest a zeleznic, obchodnych centier, pri udrzbe verejnej zelene
a pod.

Pouzivanie kompostu v porovnani s umelymi hnojivami

V nasledujucom texte tejto podkapitoly je spracovana reSers na zaklade dostupnych literarnych

publikovanych udajov zaoberajucich sa kvalitou kompostu a jeho pouzitia ako hnojiva, resp. vo vzt'ahu
takéhoto typu hnojiva k umelym priemyselne vyrabanym hnojivam:
Vysledkom ¢innosti navrhovaného zariadenia je kompost, vo vel'kostnej frakcii 15 mm. Kompost vznika
procesom fermentacie, kedy sa v spracovanom materialy sleduje pomer C:N, obsah vody a spotreba
kyslika. Stabilizovany kompost ma parametre AT4< 10 mg O, / g susiny. Co sa tyka zloZenia moznosti
vyuzitia kompostu ako hnojiva, doélezité je jeho zlozenie. Nakolko v tomto momente nie je zname,
presne v akych pomeroch bude do prevadzky zeleny odpad resp. kuchynsky odpad dovazany
(predpokladana bilancia bola uvedena v ramci technického a technologického opisu ¢innosti, pricom je
potrebné uviest, Ze tento pomer bude variabilny vzhl'adom na sezénne vykyvy) je presné zlozenie
kompostu nezndme. Hrani¢né hodnoty zlozenia kompostu st uvedené v tabulkach uvedenych vyssie
(Tabul’ka 49, Tabulka 50) na urovni fyzikalno-chemickych parametrov a obsahu rizikovych chemickych
prvkov. V ramci dostupnej relevantnej vedeckej literatury a inych zdrojov boli zistené nasledovné
informécie:

o Stadia'® doklada, ze kompost, ktory vznikol z biologicky rozlozitelnych zloziek komunéalneho
odpadu obsahuje vo vSetkych pripadoch dominantne dusikaté zluceniny, nasledne fosfor,

10 KOZLOV, Grigorii, et al. Technologically significant properties of municipal solid waste compost. In: E3S Web
of Conferences. EDP Sciences, 2020. p. 12015.
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kadmium a vapnik. V stopovych mnozstvach potom kompost obsahuje aj rozne t'azké kovy, ¢o
pripisuju autori stadie zlému vytriedeniu vstupného odpadu a vyskytu réznych neziaducich
latok, napriklad batérii.

e Studia'' sa zamerala na zloZzenie kompostu vzniknutého zo zeleného odpadu produkovaného
v mestach. Vysledky Stiidie hovoria o tom, Ze takto vzniknuty kompost sa vyznacuje vyraznym
potencialom pre obohatenie pddy o humus a biogénne prvky. Stiidia sa tiez zamerala na obsah
nebezpecnych tazkych kovov. V tejto oblasti sa zistilo, Ze kompost sice tazké kovy obsahuje,
ich obsah v testovanych kompostoch vSak nepredstavoval prekazku pre ich pouzitie ako
hnojiva. Této $tadia tiezZ poukazuje na to, Ze hlavnou pric¢inou zhorSenia tirodnosti pddy a jej
znizenej odolnosti voc€i degradacii je znizenie obsahu humusu v pode, v dosledku
nedostato¢ného organického hnojenia. Zdrojom tejto organickej hmoty vytvarajucej humus
mdze byt prave kompost vyrobeny z organickej frakcie komunalneho odpadu.

e Dalej je potrebné zdoraznit, Ze vyuzivanie umelych hnojiv za ciefom maximalnej
pol'nohospodarskej produktivity a kvality produktu pol'nohospodarstva so sebou prinasa viacero
negativ. Vd’aka tomuto ciel'u je Casto poda, ktord by inak bola chudobnd na ziviny vdaka
intenzivnej polnohospodarskej Cinnosti intenzivne hnojend. Nadmerné hnojenie vedie k
zasoleniu pddy, hromadeniu tazkych kovov, eutrofizicii vody a hromadeniu dusi¢nanov,
znecistenie ovzdusSia plynmi obsahujucich dusik a siru, ¢o modze viest’ k problémom, ako je
sklenikovy efekt, doklada studia. Problémom umelych hnojiv je teda ich zloZenie, najCastejSie
sa udava, ze dominantnym problémom je obsah dusiku a forma v akej tvori samotné hnojivo.
Tento dusik tak moze negativne v dlhodobej mierke ovplyviiovat’ kvalitu pody, ale aj vodnych
tokov a pitnej vody. Tieto konkrétne vplyvy umelych hnojiv na pddu, vodu a ovzdusie st
podrobnejsie opisané v studii'2.

e Vseobecnym rozdielom, medzi hnojenim kompostom a umelymi hnojivami je ten, Ze zatial’ ¢o
umelé hnojiva su vyvinuté s cielom ,,nakfmit* rastlinu, kompost ma za ciel’ ,,nakfmit’ podu®.
Kompost je tak pre samotnti pddu ovela prirodzenej$im hnojivom. Samotny kompost vSak
nemusi stacit. Vel'mi vhodné je jeho kombinovanie s organickymi hnojivami. Rozdiel, ktory
plynie pri vyuzivani kompostu je to, Ze poda neskor potrebuje menej hnojenia umelymi alebo
organickymi hnojivami, nakol’ko je distribucia zivin, ako aj suhra kompostu a hnojiva ovela
ucinnejsia'>!*!15, Dalo by sa polnohospodarska produkcia. Je ale velmi vhodnym a Ziadanym
aditivom v kombinacii s inymi hnojivami. Vysledkom je, Zze pdda ktord je hnojend aj
kompostom potrebuje vo vysledku menej dodatocného hnojenia (napr. umelymi hnojivami) na
to, aby polnohospodarska plodina naplnila isté parametre a pri zabezpeceni intenzivnej
pol'nohospodarskej produkcie. Vysledkom je tak zmiernenie negativnych vplyvov inak
intenzivneho hnojenia.

11 Becher et al. Chemical composition of compost from municipal waste in the context of use as fertiliser. In Acta
Agroph., 2018, 25(3), 329-341 doi: 10.31545/aagr/93734.

12 Serpil Savci, Investigation of Effect of Chemical Fertilizers on Environment, APCBEE Procedia, Volume 1,
2012, Pages 287-292, ISSN 2212-6708, https://doi.org/10.1016/j.apcbee.2012.03.047.

13 Transactions of the ASAE. Vol. 45(6): 1905-1910 . (doi: 10.13031/2013.11441) @2002

4 WHAT IS THE DIFFERENCE BETWEEN COMPOST AND FERTILIZER?. Texas Organic [online]. [cit.
2022-03-01]. Dostupné z: http://www.texasorganicsoil.com/blog/2015/8/12/what-is-the-difference-between-
compost-and-fertilizer

15 Compost vs. Fertilizers: What’s the Difference? Compost vs. Fertilizers: What’s the Difference?. Epic
Gardening [online]. [cit. 2022-03-01]. Dostupné z: https://www.epicgardening.com/compost-vs-fertilizers/
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Zaverom z predlozenych zdrojov by sa dalo konstatovat, ze nie je mozné jednoznacne
rozhodnut, ¢i je lepsim hnojivom kompost alebo hnojivo umelé, pretoze tento problém ma viacero
aspektov (ekologické, pol'nohospodarske...). Konkrétny verdikt je mozné vyniest’ jedine po detailnom
skamani pody, kde by sa mali tieto hnojiva vyuzivat’. O tejto pode je nutné vediet jej zlozenie ale aj to,
ako s fiou bolo doteraz zaobchadzané. Dalej je nutné zamerat’ sa na kvalitu podzemnych vod. Negativom
umelych hnojiv je ich vplyv na pddu, vodu a ovzdusie. Ako vSak dostupné $tadie naznacuju, kompost
moze sluzit ako alternativa alebo pridavok k umelym hnojivam. Ma od nich odli$né vlastnosti, o posobi
na pddu inak ako pri aplikacii umelych hnojiv. To, akym spdsobom by sa mal kompost aplikovat’ do
pody s pripadnymi umelymi hnojivami vSak prekracuje ramec hodnotenia EIA a je v kompetencii
pol'nohospodarov a pripravy planu hnojenia, ktory je Specificky pre kazdua lokalitu a typ pddy, resp.
v zavislosti od pestovanej plodiny. V pripade aplikacie kompostu do pody vSak nejde len o samotnu
podu, jedna sa aj o kvalitu podzemnych vod a eutrofizaciu, teda tniku zivin z pody do podzemnych vod
vplyvom nadmerného vyuZzivania hnojiv. Momentélne sa nedé s urCitost’ou povedat, do akej miery bude
mat’ vyrabany kompost pozitivny vplyv voéi umelym hnojivam hlavne v pripade ich aplikacie
v Slovenskom pol'nohospodarstve a v suvislosti s o¢akavanymi vynosmi, ktoré st dominantne
ovplyvitované nasim podnebim, pédou samotnou, ako aj cielenou rastlinou. Ako vSak $tadie naznacuju,
aplikaciou umelych hnojiv v kombinacii s kompostami sa vytvara systém hnojenia, ktory je pre
prostredie priaznivejsi a dlhodobo udrzatel'nejsi. Cielom navrhovanej prevadzky nie je Uplne nahradit’
umelé hnojiva na Slovensku. Mnozstvo kompostu, ktoré sa bude v navrhovanej prevadzke vytvarat’ ale
moze byt pre pol'nohospodarov zaujimavou alternativou, nakol'’ko doteraz sa museli spolichat’ prevazne
len na umelé hnojiva, pokial’ ide o stabilny prisun hnojiv do pody.

Digestat

Pocas beznej prevadzky zariadenia suchej anaerdbnej fermenticie bude produkovany
fermentaény zvySok vo forme digestatu. Tento vystup fermentacie nepredstavuje odpad, ale bude
separovany na tuht a kvapalnu zlozku. Tuhd zloZzka (predbezne sa predpoklada cca 60% hm. odpadu
vstupujiiceho do suchej fermentacie) bude d’alej vstupovat’ do procesu kompostovania. Cast’ kvapalnej
zlozky digestatu bude v procese recirkulovat’ (vratena spat’ to pripravy vsadzky reaktora suchej
fermentacie - cca 14% hm. odpadu vstupujuceho do suchej fermentécie) a zvySok kvapalného digestatu,
v predpokladanom mnozstve cca 6000 t/rok, sa bude skladovat’ vo vyhradenej nadrzi a bude moct’ byt
pouzity napr. ako hnojivo v polnohospodarstve ak bude schvaleny ako tzv. sekundarny zdroj zivin.
V pripade nevyhovujicej kvality bude digestat odvezeny na zmluvni COV, kde sa environmentalne
prijatel'ne zneskodni.

Ako bolo uvedené, digestat vyuziteIny pre polnohospodarske ucely bude registrovany
a vyuzivany externymi subjektmi ako sekundarny zdroj Zivin, €o je dnes beznym Standardom. Jeho
skladovanie pozadované legislativou'® pred aplikaciou na podu bude v pripade nedostacujtcich kapacit
prevadzky navrhovanej ¢innosti v rézii jeho odberatelov disponujucich potrebnou skladovacou
kapacitou (napr. koncové sklady prevadzok bioplynovych stanic, hnojiska pol'nohospodarskych
druzstiev a pod.). Pri aplikécii digestatu na ornej pode je nutné dodrziavat podmienky spravnej
pol'nohospodarskej praxe a reSpektovat’ povolent aplika¢na davku.

Z hladiska porovnania digestatu s umelymi hnojivami platia pre tento vystup buducej
prevadzky obdobné zavery aké boli diskutované vyssie pri komposte a teda predovsetkym, ze digestat

16 obdobie, kedy nie je mozné digestat aplikovat’ na pddu, ¢i uz z dovodu zamfzania pddy v mimo-vegetaénom
obdobi (od 15. novembra do 15. februdra) alebo pocas vegetatného obdobia od vykli¢enia rastlin do Zatvy.
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mobze sluzit’ ako alternativa alebo pridavok k umelym hnojivim a dokéaze efektivne minimalizovat’
negativne vplyvy spojené s vyrobou a nadmernou aplikaciou umelych hnojiv na Zivotné prostredie.

4.3 Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na
Zivotné prostredie

Hodnotenie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie vychddza z identifikdcie ovplyvnenia
jednotlivych zloziek zivotného prostredia v dosledku posobenia vstupov a vystupov navrhovanej
¢innosti. Cielom Specifikacie predpokladanych vplyvov na prvky prirodného, krajinného a
socioekonomického prostredia je podchytenie tych vplyvov, ktoré by zavaznym spoésobom zmenili
existujucu kvalitu zivotného prostredia v negativnom smere.

Pri komplexnom hodnoteni jednotlivych vplyvov pre ucely tohto zameru ¢innosti vyuzivame
ohodnotenie vyznamnosti a charakteru (pozitivny — negativny) vplyvov podla nasledovnej stupnice:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, uzemného alebo ¢asového
rozsahu
-2 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, vac¢Sieho kvantitativneho, tzemného alebo ¢asového

rozsahu, ktory méze byt zmierneny ochrannymi opatreniami

-3 — vyznamny nepriaznivy vplyv malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

-4 — vyznamny nepriaznivy vplyv vicSieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu,
ktory moze byt zmierneny ochrannymi opatreniami

-5 — velmi vyznamny nepriaznivy vplyv velkého kvantitativneho tizemného alebo Casového
rozsahu, alebo mensSieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu, ale nezmiernitel'ny
ochrannymi opatreniami.

+1 — malo vyznamny priaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu
+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, vicSiecho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho
charakteru alebo s pdsobenim na vi¢Som uzemi

+3 — vyznamny priaznivy vplyv malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

+4 — vyznamny priaznivy vplyv vi¢Sieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu,

+5 —vel'mi vyznamny priaznivy vplyv velkého kvantitativneho tzemného alebo ¢asového rozsahu

V tabulkach niZSie je k dispozicii porovnanie jednotlivych variantov navrhovanej Cinnosti
prostrednictvom uvedenej stupnice pre vSetky rieSené varianty:

e realizacny variant — spociva v realizacii navrhovanej ¢innosti
e nulovy variant — reprezentuje stav, kedy by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala

431 Vplyvy na prirodné prostredie

Horninové prostredie a péda

Zaistenim dobrého technického stavu stavebnych zariadeni a mechanizmov sa znizi riziko
moznej kontaminacie horninového prostredia pocas vystavby. Pripadny unik ropnych latok, resp. inych
nebezpecnych (znecist'ujicich) latok pri vystavbe mozno odstranit’ bezodkladnym pouzitim sorpénych
prostriedkov. Tieto vplyvy st doCasné a nevyznamné.
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Prevadzka navrhovanej cinnosti predstavuje potencialne riziko znecistenia podneho a
horninového prostredia v pripade uniku znecistujucich latok mimo zabezpecené plochy. Takémuto
stavu sa predchadza celym radom technickych a organiza¢nych opatreni:

e zaizolovanie ploch proti prieniku ropnych latok vhodnym materidlom,
o skladovanie znecistujucich latok a nebezpecnych odpadov musi byt realizované v stlade

s prislusnymi predpismi, najmé ich zabezpecenie proti pripadnému tniku zachytnymi vanami,

alebo skladovanim v dvojplastovych nadzemnych nadrziach,

e vypracovanie aschvalenie Planu preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatel'ného uniku znecistujicich latok do zivotného prostredia a na postup v pripade ich
uniku - Havarijného planu.

Vsetky horeuvedené opatrenia budi dodrziavané. Objekty a manipulaéné plochy buda
vybavené zaizolovanou podlahou odolnou voci znecistujucim latkam. V pripade malych tnikov
znecist'ujucich latok bude prevadzka vybavena havarijnou stupravou, ktord bude mozné pouzit’ pre
okamzity zasah. Vsetky technologické ¢innosti budu prebiehat’ na zabezpecenych plochach.

Realizacia bude mat vplyv na trvaly zaber pddy, ked’ze sicastou realizacie navrhovanej ¢innosti
je vystavba technologickych zariadeni (popisané v texte zameru). Vystavba nebude mat’ vplyv na
narusenie stability svahov, resp. er6ziu pod.

Na zaklade vysSie uvedeného mozno konstatovat, Zze za Standardnych okolnosti, a za
predpokladu dodrziavania prevadzkovych opatreni nebude mat navrhovand cinnost vyznamny
negativny vplyv na horninové prostredie, pddu a reliéf.

V pripade nerealizovania navrhovanej cCinnosti neddjde k uvedenym potencidlnym
nepriaznivym vplyvom.

Pozitivnym vplyvom navrhovanej ¢innosti na oblast’ pddy je aplikacia vyrabaného kvalitného
kompostu na poI'nohospodarske pozemky. Kompost bude po realizacii navrhovanej ¢innosti pouZzivany
ako hnojivo na pol'nohospodarskych pozemkoch. Tento materidl méze tak nahradit’ suCasne umelé
hnojiva. Uvedené bolo diskutované vo vyssie uvedenom texte (kapitola 4.2.7), kde na zaklade tdajov
relevantnych §tadii v tejto oblasti konstatujeme, Ze nie je mozné jednoznacne rozhodnut’, ¢i je lepSim
hnojivom kompost alebo umelé hnojivo, pretoze tento problém ma viacero aspektov (ekologické,
pol'nohospodarske, ...). Konkrétny verdikt je mozné vyniest’ jedine po detailnom skiimani pddy, kde by
sa mali tieto hnojiva aplikovat. O danej pode je nutné vediet’ jej zlozenie, ale aj to, ako s fiou bolo
doteraz zaobchadzané. Negativom umelych hnojiv je ich vplyv na podu, vodu a ovzdusie. Ako vSak
dostupné stadie naznacuju, kompost moze sluzit' ako alternativa alebo pridavok k umelym hnojivam.
Ma od nich odlisné vlastnosti, ¢o pdsobi na pddu inak ako pri aplikacii umelych hnojiv. To, akym
spdsobom by sa mal kompost aplikovat do pddy s pripadnymi umelymi hnojivami vSak prekracuje
ramec hodnotenia EIA aje v kompetencii pol'nohospodarov a pripravy planu hnojenia, ktory je
$pecificky pre kazdu lokalitu a typ pddy, resp. v zavislosti od pestovanej plodiny. V pripade aplikacie
kompostu do pody vSak nejde len o samotnt podu, jedna sa aj o kvalitu podzemnych vod a eutrofizaciu,
teda Uniku Zivin z pédy do podzemnych véd vplyvom nadmerného vyuZzivania hnojiv. Momentalne sa
neda s urcitostou povedat, do akej miery bude mat’ vyrabany kompost pozitivny vplyv voci umelym
hnojivam, hlavne v pripade ich aplikacie v slovenskom pol'nohospodarstve a v sivislosti s o¢akavanymi
vynosmi, ktoré st dominantne ovplyviiované naSim podnebim, pddou samotnou, ako aj cielenou
rastlinou. Ako vSak §tidie naznacuju, aplikaciou umelych hnojiv v kombinacii s kompostami sa vytvara
systém hnojenia, ktory je pre prostredie priaznivejsi a dlhodobo udrzatelnejsi. Cielom navrhovanej
prevadzky nie je uplne nahradit’ umelé hnojivd na Slovensku. Mnozstvo kompostu, ktoré sa bude
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v navrhovanej ¢innosti vytvarat’, ale méze byt pre pol'nohospodarov zaujimavou alternativou, nakol'ko
doteraz sa museli spoliechat’ prevazne len na umelé hnojiva, pokial’ ide o stabilny prisun hnojiv do pody.
Obdobné zavery aké opisujeme vysSie v pripade kompostu su asociované aj s druhym
materialovym vystupom zariadenia na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov t.j. digestatu,
ktorého Cast’ sa mdze vyuzit’ ako tzv. sekundarny zdroj zivin, ¢o je podmienené vydanim rozhodnutia
Ustredného kontrolného a skiigobného tstavu polnohospodarskeho. Z hladiska ovplyvnenia bonity
pody aplikaciou digestatu, je potrebné uviest, Ze v sucasnosti vo vedeckej komunite prevlada nazor, ze
je organické hnojivo s pomerom C/N menej ako 10/1, ¢o ho zaraduje medzi hnojivd s rychle
uvolnitelnym dusikom, ako je napr. klasicka polnohospodarska hnojovica. Dusik sa v digestate
nachadza v organickej i mineralnej forme, pricom z doterajsich poznatkov vyplyva, Ze sa pri anaerobne;j
digescii zvySuje podiel agrochemicky cenného (a rastlinami okamzite vyuziteI'ného) amonného dusika
(N-NH4") z dusika celkového. Dodrzanim spravneho postupu pri aplikacii digestatu do pody'’ a na
zaklade uvedenych udajov o digestate mozno konstatovat’, Ze bonita pddy pozemkov, na ktoré bude toto
hnojivo aplikované nebude zniZena, naopak toto bude pdsobit’ ako vysokohodnotné organické hnojivo.
Ciastoénou nevyhodou digestatu je zvy&ajne nizky obsah I'ahko rozloziteInych primarnych organickych
latok, ktoré je potrebné do pody dodavat z inych zdrojov, predovSetkym zaoravkou pozberovych
zvy$kov, hnoja, kompostov alebo slamy. Na urychlenie rozkladnych procesov v pode po aplikacii
digestatov je vhodnd kombinécia s bakteridlnymi pripravkami. Pri spoloc¢nej aplikacii digestatov a
vhodnych bakterialnych pripravkov skoro na jar alebo pri hnojeni tazkych pod, sltzi digestat ako Startér
pri namnozeni baktérii, ¢o vedie k zlepSeniu biologickych vlastnosti pod a obnove produktivity pod .

Tabul’ka 51 — Komplexné postudenie vyznamnosti vplyvov na horninové prostredie a pddu

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant

- 0 4 - 0 4
Narusenie lozisk surovin 0 0
Narus$enie stability svahov 0 0
Potencial pre zneCistenie horninového prostredia 0 1
Narusenie geologického prostredia 0 0
Zaber pddy 0 1
Potencial kontaminacie pody 0 1
Erozia pod 0 0
Hnojivovy ucinok kompostu/digestatu na podu 0 2
Pouzivanie vyhradne umelych hnojiv na p6du 2 0

Vysvetlivky:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

-2 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, vac¢Sieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu, ktory moze byt
zmierneny ochrannymi opatreniami

+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, va¢Sieho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho charakteru alebo s pdsobenim na
vac¢Som Uzemi

Vodné pomery

17 Napr. sa $tandardne zakazuje aplikdcia kvapalnych sekundarnych zdrojov Zivin plosnou aplikiciou na pddu
rozstrekom. Aplikicia sekundarneho zdroja zivin, vykonand priamou aplikdciou do pddy resp. na podu. je
podmienena bezprostrednym zapracovanim do pddy. Sekundarny zdroj zivin ma definovani jednorazovi
a maximalnu ro¢n davku celkového dusika na hektar a pod.

107/ 155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

Podzemné vody vel'mi uzko suvisia s horninovym prostredim, nakolko st tieto dve zlozky
v neustalom kontakte, preto aj vplyvy na ne pdsobiace mozno povazovat’ za takmer identickeé.

V §tadiu vystavby je potrebné zabezpecit, aby z nasadenych mechanizmov nedochadzalo k
unikom ropnych latok do pody a naslednému znecisteniu podzemnych vod.

Ochrana vod je vo vel'kej miere otdzkou prevencie. Pri kazdej ¢innosti nakladania s kvapalnymi
zneCistujiicimi latkami hrozi potencidl ich tniku do zivotného prostredia. V suvislosti s tymto
potencidlom sa teda Standardne navrhuje zoznam opatreni, ktoré by takéto prevadzky mali dodrziavat
aby bol minimalizovany vplyv neStandardnych situdcii. Medzi hlavné opatrenia patria nasledujice:

e zaizolovanie ploch proti prieniku ropnych latok vhodnym materidlom,

e skladovanie znecistujucich latok a nebezpecnych odpadov musi byt realizované v stlade
s prislusnymi predpismi, najmé ich zabezpecenie proti pripadnému tniku zachytnymi vanami,
alebo skladovanim v dvojplastovych nadzemnych néadrziach,

e vypracovanie aschvalenie Planu preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku
neovladatel'ného uniku znecistujicich latok do zivotného prostredia a na postup v pripade ich
uniku - Havarijného planu.

Pri dodrzani pracovnej a prevadzkovej discipliny teda nehrozi znecistenie podzemnych a
povrchovych vod. Pre pripad malych havarijnych tunikov bude prevadzka vybavend mobilnou
havarijnou sadou pre vsetky kvapaliny. Na rieSenie potencialnych havarijnych tinikov znecistujucich
latok bude vypracovany Havarijny plan v zmysle zédkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodéach v zneni neskorSich
predpisov a jeho vykonavacej vyhlasky 76/2023 Z.z., ktorou sa meni a doplia vyhlaska Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchéadzani so zneCistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod.

Pripadny tUnik kontaminacie v ramci rieSenej prevadzky bude obmedzeny vyluéne na
vodohospodarsky zabezpecené plochy, pricom sa okamzite pristiipi k sanacii a zamedzeniu d’alSieho
Sirenia Uniku kontaminacie (v stilade s Havarijnym planom).

Predpoklad znehodnotenia kvality podzemnych a povrchovych vod unikmi znecistujucich
latok, ktoré budu pouzivané v navrhovanej ¢innosti, je minimalny, pretoze prevadzkové objekty buda
prispdsobené na skladovanie druhov surovin, s ktorymi sa bude v priestoroch prevadzky nakladat’ a
budi zhotovené sposobom, ktory zamedzuje prieniku znecistujucich latok do zivotného prostredia.

Vzhl'adom na uvedené mozno potencial ohrozenia podzemnych a povrchovych vod, resp.
jestvujucich hydrogeologickych pomerov rieSeného uzemia povazovat’ za malo vyznamny.

Jednou z aktudlne uvazovanych moznosti ako zasobovat navrhovani cinnost vodou je
realizacia vitanej studne. V tejto suvislosti neoakdvame zmeny v hydrogeologickej Struktire, ktoré by
mohli mat’ dlhodoby negativny vplyv na podzemné vody v danej oblasti. Sposob zdsobovania
navrhovanej prevadzky vodou bude podrobne rieSeny v ramci pripravy a spracovania projektovej
dokumentacie stavby, kde bude toto definované autorizovanym projektantom na zaklade adekvatneho
prieskumu tzemia. V pripade, Ze pre prevadzku navrhovanej ¢innosti bude odoberand podzemna voda
z vitanej studne, bude Cerpacou skuSkou navrhnuté maximalne odberné mnozstvo vody z vrtu, ktoré
bude definované v povoleni na odber podzemnych vod, ktoré bude pre prevadzkovatela zavizné.
Realizaciou zameru teda moze potencialne dojst k ovplyvneniu kvantitativneho stavu utvaru
podzemnych vod, podzemné vody vSak budu ¢erpané v stlade s platnym povolenim. To znamena, Ze
nie je predpoklad negativneho ovplyvnenia reZzimu podzemnych vod. Alternativou zasobovania
prevadzky vodou zo studne je moznost’ napojenia na vodovod spol. Slovnaft, av§ak tato skuto¢nost’
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musi byt v dalSom stupni pripravy projektu technicky a ekonomicky preverend aje podmienend
zmluvnou dohodou medzi navrhovatel'om a spol. Slovnaft.

Navrhovana Cinnost' bude v dalSich projekénych fazach reSpektovat’ sucasny pristup k
hospodareniu s dazd'ovou vodou, ktory ma oporu v legislative SR. Principom je napliiovanie
vodohospodarskej politiky SR, smerujucej k zabezpeceniu trvalo udrzatelného rozvoja v oblasti
zasobovania obyvatel'stva vodou. Jedna sa okrem iného o odvodniovanie uzemi spésobom blizkym
prirode, ktory minimalizuje vypustanie dazd’ovej vody ako odpadovej vody do kanaliza¢ného systému.
Za tym ucelom bude v ¢o najvyssej moznej miere vyuzivana retencia a spitné vyuzitie tychto vod v
ramci technologického procesu. Konkrétne prevadzka planuje v maximalnej moznej miere akumulovat’
povrchovi zrazkovu vodu vybudovanim laguny, ktora bude sluzit’ na zachytenie dazd’ovej vody z budov
a spevnenych ploch, a ktora bude nasledne vyuzivand pre technologické ucely prevadzky, resp. ako
zasobaren poziarnej vody. Technicko-technologické rieSenie procesov zariadenia na zhodnocovanie
biologicky rozlozitelnych odpadov je tiez navrhnuté tak, aby dochadzalo k maximalnej recyklécii
technologickej vody v procese. Dazd’ova voda zo spevnenych a manipula¢nych ploch v areali, kde bude
dochadzat’ k pohybu vozidiel a mechanizmov bude ¢istena v ramci ORL.

Zariadenie na dotried'ovanie odpadov nebude vyzadovat technologickili vodu a ani nebude
produkovat’ technologické odpadové vody.

Z hladiska nakladania so vznikajucimi odpadovymi vodami (splaskové a v minimalnom
rozsahu aj technologické odpadové vody) sa v ramci navrhovanej ¢innosti predpoklada ich odvazanie
k zneskodneniu na COV (napr. v susediacej spol. Slovnaft) alebo priamym napojenim na kanalizaciu
spol. Slovnaft, pokial’ toto bude technicky a ekonomicky realizovatel'né rieSenie, co bude preverené pri
priprave projektovej dokumentacie stavby.

V suvislosti s nahradenim umelych hnojiv kompostom, resp. digestatom, ktoré navrhovana
¢innost’ vyprodukuje a ich aplikaciou na pol'nohospodarske pody vznika vplyv na kvalitu povrchovych
a podzemnych vod. Umelé hnojiva st zdrojom znecistenia, nakol’ko Ziviny prenikaju z hnojiv do vod,
nakol’ko st umelého povodu, su potencialnou hrozbou. Aplikaciou organického hnojiva typu kompostu
a digestatu sa vSak do vod také problematické latky, ako v pripade aplikacie umelych hnojiv,
nedostavaju. V pripade, Ze sa navrhovana cinnost nebude realizovat’, tak bude nadalej dochadzat
k v§eobecne nadmernému vyuzivaniu umelych priemyselnych hnojiv, s ¢im je spojeny potencial
nadmerného prieniku zivin do podzemnych vod a povrchovych tokov, coho désledkom je eutrofizacia,
ktora v tomto pripade objektivne povazujeme za negativny vplyv nulového variantu. V pripade
nerealizovania navrhovanej ¢innosti teda neddjde k uvedenym vplyvom v danom tizemi a jeho okoli.

Tabul’ka 52 — Komplexné zhodnotenie vplyvu na vodné pomery

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 i - 0 3
Vplyv na vodné pomery 0 1
Utinok aplikacie kompostu/digestatu na polnohospodarsku podu 0 )
a z toho vyplyvajuci vplyv na vodné prostredie
Moznost  znelistenia  povrchovych apodzemnych vod 5 0
v dbsledku nadmerného pouZzivania umelych hnojiv

Vysvetlivky:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

-2 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, vacSieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu, ktory méze byt
zmierneny ochrannymi opatreniami
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+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, vdcSieho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho charakteru alebo s posobenim na
vacSom tzemi

OvzdusSie a klimatické pomery

Vplyvy pocas vystavby st ¢asovo obmedzené a s spojené predovSetkym so zvySenym
pohybom nékladnych automobilov a stavebnych mechanizmov v priestore stavby. Sprievodnym javom
stavebnej Cinnosti je zvySend prasnost’ a tvorba emisii. Tato sa bude prejavovat’ jednak v samotnom
mieste vystavby a jednak na pristupovej komunikacii. Tento vplyv je vSak mozné vzhladom
na lokalizaciu navrhovanej Cinnosti v dostato¢nej odstupovej vzdialenosti od okolitych sidelnych
objektov hodnotit’ ako malo vyznamny a len doc€asny, trvajici vylu¢ne pocas realiza¢nych prac. Tieto
vplyvy je navySe mozné minimalizovat’ pouzivanim vozidiel v dobrom technickom stave. Emisie z
pohybu dopravnych prostriedkov sa budii obmedzovat’ Cistenim kolies vozidiel od nanosov blata
a Cistenim pristupovej cestnej komunikécie na stavenisko a jej udrziavanim v bezpra§nom stave napr.:
polievanim v letnych mesiacoch tak, aby nedoslo nasledne k znecisteniu okolitych hlavnych cestnych
komunikacii.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti bude vplyv na ovzdusie dotknutého uzemia pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti v porovnani s nulovym variantom zvySeny o emisie z nakladania
s biologicky rozlozitelnymi odpadmi a energetického zhodnocovania bioplynu v pripade jeho
spalovania na mieste v kogeneracii, resp. nepriamo v inych energetickych zariadeniach koncovych
spotrebitelov upraveného biometdnu, pripadne kombinaciou tychto variantov nakladania s bioplynom.

V zariadeni na zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov predpokladdme vyznamnejsi
vplyv na ovzduSie pri technoldgii kompostovania odpadov v porovnani so suchou anaerdbnou
fermentéciou, ktord prebieha za absencie kyslika/vzduchu, ¢o zamedzuje emisie do vonkajSieho
ovzdusia priamo z tohto procesu. Pri kompostovani (aerébnej fermentacii) dochadza k uvolnovaniu
vodnej pary a aerobne podmienky ddvaju za predpoklad potencidlnemu vzniku napr. zapachajucich
latok, ktoré vSak budu Cistené prostrednictvom instalovaného biofiltra. Do biofiltra budi tiez zatstené
odsavanie vzduchotechniky z procesnych hal, v ktorych bude dochadzat' k skladovaniu, priprave
a fermentacnym procesom s biologicky rozlozitelnymi odpadmi. Potencidlne tiniky zapachu sa mo6zu
tiez lokalne objavit' pri zavazani a manipulacii s odpadmi. Bude sa vSak jednat' o len sporadické
fugitivne emisie zapachu, za beznych prevadzkovych podmienok budu vsetky prevadzkové priestory
uzavreté¢ a bude vnich zabezpecené podtlakové vetranie s Cistenim vzduSniny v biofiltri, ¢im sa
zapachajtce latky uc¢inne odstrania.

Zariadenie dotriedovacej linky nebude zdrojom vyznamnych organizovanych emisii do
vonkajsieho ovzdusia. Pripadné emisie prasnosti (TZL — PMio, PM»s) sa budu distit’ v odprasovacom
systéme. Linka a jej komponenty budi instalované v interiéri haly, v ktorej bude dotried’ovanie odpadov
a ostatné suvisiace ¢innosti prebiehat’ a vetky relevantné strojné zariadenia budu odsavané a zatstené
do odprasovaciecho systému. V ramci tejto Cinnosti mozno uvazovat len s malo vyznamnymi
fugitivnymi  emisiami, ktoré sa do vonkajSicho ovzduSia moézu transportovat vetranim
(prirodzenym/ntitenym) prevadzkovych priestorov. Vo vyusteni vzduchotechniky, resp. odprasovacieho
systému je mozné nainstalovat’ ozéonovu jednotku, aby sa znizil potencialne pritomny zapach.

Vplyv na ovzduSie bude tiez asociovany s osobnou a nakladnou dopravou, ktora bude
navrhovana Cinnost’ generovat’. Pojde najmé o emisie TZL (PMjo a PM>s) ako prasnost’ a resuspenzia
z pohybu vozidiel a mechanizmov po vozovke a spevnych plochach areédlu prevadzky a plynné emisie
SO,, NOx a CO, pripadne VOC/TOC z vyfukovych exhalatov tychto prostriedkov.

Navrhovana cinnost’ bude v zmysle zdkona ¢. 146/2023 Z. z. o ovzdusi a jeho vykonavacich
predpisov strednym zdrojom znecistovania ovzdusia s predpokladanou kategorizaciou ako 5.4.2
Zariadenie na vyrobu kompostu, vzhl'adom na technologicki nadvaznost’ suchej anaerobnej a aerdbnej
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fermentécie a oCakavani mieru vplyvu na ovzdusie z tychto procesov. Zdroj znecistovania ovzdusia,
ako funkcny a priestorovy celok, vSak budi tvorit' viaceré zariadenia a Cinnosti atoto podrobne
dokumentuje Tabul'ka 34.

Z kvalitativneho hl'adiska mézeme uviest, ze v zariadeni suchej anaerébnej fermentacie bude
vznikat’ bioplyn zloZeny najmé z CH4 a CO», ktory je z hygienického a senzorického hl'adiska nezavadny
pre prostredie, t. j. je stabilizovany a prakticky bez zapachu. V zariadeni sa bude nakladat’ aj s odpadom
podliehajucim hygienizacii. Hygienizacia svojimi procesnymi podmienkami (vysoka teplota a zdrzny
cas) eliminuje priamo vo fermentacnom reaktore, resp. v hygienizatnom zariadeni, potencidlne
zapachajuce latky. Pri manipulacii s takto hygienizovanymi odpadmi v areali buducej prevadzky teda
neprichadza do uvahy Unik zapachov, odpady vyZadujice hygienizaciu sa budi navyse okamzite po
navezeni do arealu aplikovat’ do procesu (nebude prebichat’ ich skladovanie). Po spaleni produkovaného
bioplynu v kogeneracii budi vznikat’ spaliny s obsahom zakladnych znec€ist'ujucich latok vo forme TZL,
NOx, CO, SO, a TOC (VOCQ), ktoré sa bez precistenia vypustaju do komundlneho ovzdusia. Vplyv na
ovzdusie zo zariadenia kogeneracie maju latky najmi vo forme CO a NOx, ktoré v takomto zariadeni
reguluje katalyzator, resp. optimalne nastavenie spalovacieho procesu, ktorym vyrobca dokaze plnit
garantované emisné hodnoty. Zariadenia kogeneracie st jednou z najrozsirenejsich a environmentalne
najpriatelenejsich technik pre kombinovanu vyrobu elektriny a tepla. V technologickom procese Cistenia
bioplynu na biometan dochadza k oddeleniu CO, pritomného v surovom bioplyne od vyuziteI'nej frakcie
CHa. Surovy bioplyn taktiez obsahuje maly podiel inych plynov ako kyslik, dusik, amoniak a sirovodik.
Surovy bioplyn bude pred spracovanim v technoldgii membranovej separacie (a rovnako aj v pripade
jeho vyuzitia pre kogeneraciu) predupraveny za ucelom zbavenia sa neziaducich primesi (najmi NHs,
H,S). Vysledkom separacie bioplynu budi dva hlavné prady plynu — retentat (frakcia s vysokym
obsahom CH4) a permeat (frakcia s vysokym obsahom CO)). Retentat bude upravovany dal§im
technologickym procesom a nasledne dodavany do distribucne;j siete ako biometan. Permeat obsahujuci
CO; bude vypustany do komunalneho ovzdusia. Permeat by mal na vystupe obsahovat’ Cisty CO»,
priCom na tuto latku sa v zmysle platnej legislativy ochrany ovzdu$ia neustanovuju emisné limity.
Z objektivneho hladiska je taktiez potrebné poznamenat’, Ze vyrobeny biometan bude v kone¢nom
dosledku spalovany (energeticky zhodnocovany) v inych spalovacich zariadeniach koncovych
zakaznikov. Tymito st vSak v prevaznej miere domace plynové spalovacie zariadenia (vykurovanie,
priprava TUV, varenie,...) a samostatne nepredstavuju vyznamné zdroje zneéistovania ovzdusia.

V priebehu aerdbnej tpravy biologicky rozloziteI'nych odpadov v kompostovacom zariadeni
bude dochadzat’ k ich ¢iasto¢nému rozkladu, za vzniku tepla spdsobujuceho intenzivny vypar vody.
Teplota sti¢asne likviduje neziaduce mikroorganizmy, zarodky $kodcov a burin. Napriek tomu, Ze je to
aerdbny proces, je v praxi velmi naro¢né zamedzit’ tvorbe lokalnych anaerébnych zén, v ktorych moze
nastat’ fermentacné kvasenie, sprevadzané neprijemnymi zapachmi. V pripade ¢astého prekopavania
materialu v malej vrstve, o je navrhnuté aj v ramci rieSenej Cinnosti, je mozné tieto anaerobne
podmienky vyrazne obmedzit. Vzniknuté plynné emisie z procesu aerdbnej fermentacie budu
obsahovat’ okrem O, a dusika (vzduch), zvySeny obsah CO,, vodnli paru a malé mnozstvo NHs.
Pritomné mozu byt aj emisie bioaerosolov. Pri intenzivnejSom rozklade bielkovin buda vznikat’ popri
anorganickych plynoch ako je sulfan a amoniak tieZ organické plyny apary ako aminy, sulfan
a merkaptany. Pri anaerobnom rozklade sacharidov vznikni mastné kyseliny, aldehydy, estery a
alkoholy, z ktorych niektoré maji vel'mi intenzivny zdpach. Vsetky uvedené znecist'ujuce latky sa budu
odstranovat’ ¢istenim v biofiltri, cez ktory bude vedena podtlakovo odsdvana vzdus$nina z uzatvorenych
prevadzkovych priestorov tohto zariadenia. Tomuto bude predchadzat’ vedenie vzdusniny cez zvlhcovac
alebo mokru pracku, kde sa zabezpe¢i jej zvlh¢enie na poZzadovanu uroven pre spravnu funkciu biofiltra.
Koncentracie znecist'ujucich latok po prechode biofiltrom su na zaklade skusenosti z praxe velmi
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nizke'®. Podmienkou trvalej Gi¢innosti bude pravidelna kontrola a periodickd vymena néplne biofiltra.
Biologicky rozloziteI'ny odpad, ktory rychlo podlieha biologického rozkladu (napr. zeleny odpad zo
zahrad) bude skladovany len kratku dobu a bude o najrychlejSie spracovany. Minimalizacia doby
docasného skladovania je prevenciou pred moznym rozvojom neriadenych procesov a tym vytvaranim
zapachajucich latok. Kompost vyrobeny procesom riadenej aerdbnej fermenticie je dostatocne
stabilizovany a pri manipulacii a kratkodobom uskladneni nie je zdrojom zdpachu. Rovnako toto mozno
konstatovat’ aj pre zvySkovy digestat z procesu anaerobnej suchej fermentacie. Obidva tieto materialové
vystupy prevadzky st vhodné pre pol'nohospodarske vyuZitie.

Vplyv navrhovanej Cinnosti na ovzdusie je mozné vyjadrit’ prostrednictvom predpokladanej
imisnej zataze. Tato bola zhodnotena odbornym posudzovatel'om v imisno-prenosovom posudeni
(rozptylovej studii), ktoré je prilohou tohto dokumentu a blizsie o vysledkoch pojednavame v kap. 4.3.3,
cast’ ,,Vplyv imisii a zapachu na obyvatelstvo®.

Vramci navrhovanej cinnosti budd inStalované zariadenia a aplikované systémy na
obmedzovanie emisii znecistujucich latok na urovni najlep$ich dostupnych technik (BAT). Cela
prevadzka bude teda zodpovedat' BAT. Tiezje mozné predpokladat’, Ze pri prevadzke buda zabezpecené
vSeobecné technické poziadavky a vSeobecné technické podmienky prevadzkovania staciondrnych
zdrojov, relevantnych pre zariadenia tvoriace navrhovant ¢innost’, ktoré urcuje vyhlaska ¢. 248/2023 Z.
z. tzn. hlavne poziadavky tykajuce sa zdrojov emitujucich pachové latky a prasnost. Na zadklade
uvedenych skutocnosti mozno predpokladat’, ze pri dodrzani poziadaviek legislativy a podmienok
uvedenych v integrovanom povoleni prevadzky nedéjde k vyznamnému negativnemu ovplyvneniu
ovzdusia vplyvom realizcie a prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ priamy vplyv na klimatické podmienky v dotknutom tizemi
alebo jeho okoli. Z tohto aspektu by mohlo byt negativnym argumentom to, Ze prevadzka bude do
ovzdusia uvoltiovat’ sklenikovy plyn vo forme CO, a to hlavne z nasledovnych zdrojov:

e spalovanie bioplynu v kogeneracii — v dosledku oxidacie (spalovania) bioplynu sa tento
transformuje na CO; a vodnu paru;

e Tprava bioplynu na biometan — v procese membranovej separécie bioplynu vznika permeat s
vysokym obsahom CO., ktory sa vypusta do atmosféry;

e aerdbna fermentacia odpadu (kompostovanie) — v procese vznika CO; a vodna para.

Zastupenie fosilneho uhlika v sortimente odpadov urCenych pre spracovanie v ramci
navrhovanej Cinnosti nie je mozné spolahlivo predikovat, a vzhl'adom na zname informacie mozno
konstatovat’, ze toto mnozstvo bude premenlivé podl'a sezoénnosti, druhu odpadov a situacie na trhu.
Nezanedbatel'na cast’ zdujmového odpadu je vSak s urcitostou tvorena tzv. biogénnym uhlikom a preto
sa odpad vo vSeobecnosti povazuje za Ciasto¢ny obnovitelny zdroj energie, ktorym mozno Setrit
primarne surovinové zdroje a predovsetkym nahradit’ fosilne paliva pri vyrobe elektriny a tepla. V tomto
pripade mozno nahradit’ predovsetkym zemny plyn na prevadzke produkovanym biometanom a tento
aspekt je tiez mimo klimatické pomery spojeny aj so sucasnou nepriaznivou situaciou v dodavkach tejto
komodity a zabezpe€eni odklonu od zévislosti SR od dodavok zemného plynu.

V kontexte vyroby energie a vplyvu na klimu je potrebné uviest, ze podiel energetického
zhodnocovania odpadu na celkovej hrubej vyrobe elektriny z obnovitelnych zdrojov v SR pri tom
dosahuje podla Statistického tradu len cca 2% (idaj ku koncu r. 2022). Dalej je tiez potrebné
poznamenat’, ze podla udajov Eurostat-u'®, sa SR zaradila medzi krajiny s najvy$$im medziroénym

18 Odlu¢ovacia u¢innost’ biofiltra s organickou népliiou sa udava na tirovni 84 % (pre NHs) a az 99 % (pre HS).
19 https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/-/ddn-20220624-1
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(obdobie medzi rokmi 2020 az 2021) narastom emisii CO, z vyuzivania energie, ktory bol na Grovni
+11,4 %, pri¢om priemer EU bol na Girovni cca +6 %. Nérast emisii CO, bol spdsobeny najmé rastiicim
trendom vyuzivania tuhych fosilnych paliv.

Energetické vyuzitie odpadov, ktoré nahradi konven¢né zdroje tychto komodit spalujuce
prevazne fosilne paliva st stcasne pozitivne a spolocensky prospesné, ¢im sa potencidlny negativny
vplyv zneCistovania ovzduSia z budlcej prevadzky vyrazne kompenzuje. Mnozstvo vedeckych
prac??212223:24 " porovnavajlcich emisie sklenikovych plynov vypustanych do atmosféry v dosledku
skladkovania komunalneho odpadu a v désledku jeho energetického zhodnotenia preukazuje, Ze
v dosledku zvySenia miery energetického zhodnotenia na ukor skladkovania odpadu dochadza
k vyraznému poklesu emisii sklenikovych plynov.

Usporu primarnych surovinovych zdrojov a teda aj redukciu vplyvu na ovzdusie a klimatické
pomery asociované s ich tazbou, prepravou, spracovanim a naslednym nakladanim s odpadom je mozné
dosiahnut’ prostrednictvom navrhovanej linky na dotried'ovanie odpadov, ktora zabezpeci vysoko
ucinni separaciu — dotriedenie zaujmovych druhov odpadov azvySenie miery ich recyklacie
a opatovného pouzitia.

V sirSom kontexte posudzované¢ho vplyvu mozno tiez pozitivne hodnotit’ vyuzitie kompostu
a digestatu z procesu zhodnocovania biologicky rozloziteI'nych odpadov ako hodnoteného organického
hnojiva, ktoré mézu sluzit’ ako ndhrada za umelé priemyselne vyrabané hnojiva v pol'nohospodarske;j
praxi. K najvyznamnej$im environmentalnym vplyvom pri vyrobe umelych hnojiv patri uvolfiovanie
aerosolovych castic (tuhych aj kvapalnych latok) pri procesoch ako je neutralizacia, granulacia, susenie,
povrchova uprava, chladenie a pod. Hlavné emisie do ovzdusia pri vyrobe umelych hnojiv st NOx, SO»,
HF, NH;3 a prach a tieZ vznikaji zna¢né mnozstva sklenikového plynu N,O. Vyuzivanie kompostu a
digestatu na aplikdciu do pdd namiesto umelych, priemyselne vyrabanych hnojiv, teda nepriamo
pozitivne posobi na oblast’ redukcie sklenikovych plynov a acidity prostredia, ktoré ovplyvituju
klimatické pomery, ¢i uz v lokalnom alebo globalnom meradle.

Tabul’ka 53 — Komplexné postudenie vplyvu na ovzdusie a klimatické pomery

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 + = 0 +
Vplyv na ovzdusie 0 1
Vplyv na klimatické pomery 0 2

Vysvetlivky:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, vd¢sieho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho charakteru alebo s pdsobenim na
vacSom Uzemi

20 Waste to Energy In Austria, White Book Figures, Data, Facts. Federal Ministry of Agriculture, Forestry,
Environment and Water Management, Vienna, December 2015.http://www.bmlfuw.gv.at/greentec/abfall-
ressourcen/behandlung-verwertung/behandlung-thermisch/Abfallverbrennung.html

2l THEMELIS N.J: Waste-to-Energy: Renewable Energy Instead of Greenhouse Gas Emissions. Columbia
University WTERT.

22 Consonni S, Giugliano M, Grosso M (2005) Alternative strategies for energy recovery from municipal solid
waste: part B: emission and cost estimates. Waste Manag 25:137-148.

23 Rigamonti L, Grosso M, Giugliano M (2009) Life cycle assessment for optimising the level of separated
collection in integrated MSW management systems. Waste Manag 29:934-944.

24 Papageorgiou A, Barton JR, Karagiannidis A (2009) Assessment of the greenhouse effect impact of technologies
used for energy recovery from municipal waste: a case for England. J Environ Manag 90:2999-3012.

113 /155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

Fauna, flora a ich biotopy

Pre ucely procesu EIA bolo vypracované Primerané hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na
uzemia sustavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024) odborne-spdsobilou osobou (pre kompletné
znenie pozri textové prilohy tohto dokumentu). Hodnotenie zahfiialo botanicky prieskum; ornitologicky
prieskum; prieskum obojzivelnikov, plazov a cicavcov (vratane netopierov) a entomologicky prieskum,
ktorymi sa zistil vyskyt jednotlivych zastupcov flory a fauny (pozri kapitolu 3.1.10, resp. textové
prilohy). Plochy, na ktorych bude dochadzat’ k manipulacii s odpadmi a vystupmi navrhovanej ¢innosti
budi zabezpecené voci prieniku znecistujucich latok do okolitého prostredia. Poziadavky kladené na
zabezpecenie vychadzaju z platnej legislativy. Nepredpoklada sa tak znecistenie bioty znecist'ujucimi
latkami z prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Miera vplyvu na zivociSne druhy, ktoré su predmetom ochrany tizemi sustavy Natura 2000 bola
posudena v ramci Primeraného hodnotenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na tieto dotknuté tizemia, a toto
podrobne analyzujeme v kap. 4.5 zameru. Konstatovat’ mozno, ze vyznamné negativne ovplyvnenie sa
nepredpokladé ani u jedného predmetu ochrany. Mierne negativny vplyv sa predpoklada u dvoch druhov
vtakov (haja tmavéa a orliak morsky) a 1 druhu hmyzu (hubar jednorohy). Pri ostatnych predmetoch
ochrany chranenych v dotknutych tizemiach Natura 2000 sa neocakava ziadne ovplyvnenie. Priame
negativne vplyvy sa teda nepredpokladaji. Medzi nepriame vplyvy patri narusenie a zmenSenie
potencialnych potravnych biotopov na okrajoch lovnych oblasti, ako aj poSkodenie alebo uplné zni¢enie
biotopu vhodného pre vyskyt hubara jednorohého mimo zemia eurdépskeho vyznamu, a to v lokalitach,
kde jeho vyskyt nebol potvrdeny.

Rovnako bol pre tcely posudenia vplyvov navrhovanej Cinnosti vykonany Dendrologicky
prieskum a inventarizacia drevin (Gardn, s. r. 0., 04/2022) odborne sp6sobilou osobou (pozri textové
prilohy), pri ktorom sa vykonal inventarizacny prieskum rieSeného tizemia a stanovenie spolocenske;
hodnoty vyskytujtcich sa drevin miestnym zistovanim.

Podl’a konStatovania spracovatel’a dendrologického prieskumu sa dreviny na hodnotenej ploche
vyskytuju v podstate celoplosne, okrem priemetu miestnej obsluznej komunikacie. Ide o porast na
opustenej ploche, ktory vznikol procesom sekundarnej sukcesie po opusteni byvalého prevadzkového
rezimu. V celom priestore sa nachddza mnozstvo stavebnej sute a odpadu. Zakmenenie porastu stromov
je 0,6-0,7 a zapojenie korun je 70-75% na okrajoch porastu miestami aj niZSie. Stvorce 41-44 (podla
vyty¢eného rastra po Stvorcoch velkosti 50x50 m s oznacenim 1-44) su bez stromovej vegetacie, teda
bez stromov s obvodom vo vyske 1,3m nad 40cm. Stvorec ¢&. 40 sa takmer cely, okrem jeho SZ cipu
nachadza mimo rieSenej parcely. Stromova vegetacia je priblizne rovnoveka, v pomerne zlom
zdravotnom stave, mnozstvo jedincov je odumretych alebo s preschnutim nad 80% (vid’ tabulka 1).
Dominantné zastipenie medzi stromami maju topole: topol’ Cierny (Populus nigra L.), topol sivy
(Populus x canescens (Aiton) Sm.), topol” biely (Populus alba L.) a topol’ osikovy (Populus tremula
L.), ktorych determinacia v hodnotenom obdobi bola stazena raSenim pukov, ¢o avSak kategorizaciu pre
vypocet spolo¢enskej hodnoty nijako neovplyviiuje. Vyssie zastlipenie mal eSte v minulosti invazny agat
biely (Robinia pseudoacacia L.) a viba krehka (Salix fragilis L.). Ostatné druhy sa vyskytovali len
vynimocne. Medzi hodnotenymi stromami sa nachadza aj niekol’ko jedincov invaznych druhov, pre
ktoré nie je potrebné povolenie na vyrub a preto st uvadzané bez vypoctu spolo¢enskej hodnoty v
samostatnej tabulke dendrologického prieskumu (Tab. 3). Ide o druhy pajasen zliazkaty (Ailanthus
altissima (Mill.) Swingle) a javorovec jasenolisty (Negundo aceroides Moench.). Vnutorna Struktira
hodnoteného porastu je v podstate dvojetazova — etaz stromova a etaz krovita. Krovita etaz je vrastava
v 4 vyskovych urovniach: (1) 50-100 cm; (2) 101-150 c¢m; (3) 150-300 cm; (4) nad 301 cm. Pokryvnost’
krovitej vrstvy sme stanovili pre celtl plochu na 83%, z ¢oho vychadza aj plosné zastlipenie jednotlivych
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druhov a vySkovych urovni. Dominantné zastipenie 82 % ma svip krvavy (Swida sanguinea (L.) Opiz).
Ostatné kry st zastapené v jednotkach percent. Poskodenie krov je minimalne, ich hustota robi porast v
podstate nepriechodnym.

Ked’Ze sa cela parcela nachadza v okoli priemyselnych objektov a celd je v navrhovanom zamere
rieSena pre umiestnenie priemyselného objektu, pri vypocte spolocenskej hodnoty bol aplikovany okrem
in¢ho prirdzkovy index pre takto lokalizovanu zelefi. Celkovo bolo v priestore navrhovanej ¢innosti

identifikovanych 2523 jedincov stromov a 71797 m* krov. Hodnotenym drevindm bola
v dendrologickom prieskumu vycislend ich spolo¢enskd hodnota (bez zapocitania hypotetickej
spolocenskej hodnoty invaznych druhov drevin). Hodnotené plochy st zarastené krovinami a stromami
v procese sekundarnej sukcesie, ich vek mozno odhadntt’ do 40 rokov. Zdravotny stav jedincov je vo
va¢Sine pripadov zly, vela jedincov je vyrazne preschnutych (nad 80%) a velké mnoZzstvo je uz
odumretych. Prevadzkova bezpecnost’ stromov a celého priestoru je nizka. ZniZuje ju aj mnoZzstvo
suchych kostrovych konarov stromov vo vySSich castiach kortn. Dreviny rastd na znecistenych
plochach s mnozstvom stavebnej sute, ¢o je pre ich prosperovanie vyrazne limitujice a odraza sa to aj
na ich zdravotnom stave. Sadovnicky ma porast velmi nizku hodnotu a pre vyuzitie v krajinno-
architektonickom rieSeni len minimalny az ziadny potencial. Pre krajinno-architektonické sadovnicke
rieSenie sa odporuca plochy od stavajucej vegetacie vycistit’, dreviny odstranit, pripravit’ podu pre
vysadbu a sadovnicke rieSenie v stilade s STN 83 7015%.

Na zaklade vysSie uvedenych odbornych podkladov a sumarizaciou vplyvov na biotu mozno
konsStatovat’, Ze realizdciou a naslednou prevadzkou navrhovanej Ccinnosti dojde len k malo
vyznamnému negativnemu vplyvu na oblast’ flory, fauny a ich biotopov.

Tabul’ka 54 — Komplexné postudenie vyznamnosti vplyvov na biotu

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 A - 0 A
Vplyv na faunu, floru a ich biotopy 0 1

Vysvetlivky:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

432 Vplyvy na krajiny a scenériu

Struktira krajiny, vyuZivanie krajiny, scenéria krajiny

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa zmeni charakter izemia a jeho krajinna Struktira. Ako vSak
uz uvedené vyssie, zemie nie je, ¢o sa tyka krajinnej Struktiry privel'mi vyznamné. Nakol'ko sa jedna
o priemyselny areal, okolita Struktura krajiny je silne ovplyvnena l'udskou ¢innostou. V susedstve
posudzovaného tUzemia sa nachadza rafinéria Slovnaft a.s. atiez zariadenie na energetické
zhodnocovanie odpadov ZEVO, prevadzkované rovnako spolo¢nostou OLO a.s, ktora je
navrhovatel'om tohto zameru.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zmene scenérie krajiny. Existujlica scenéria krajiny je
vsak v danom uzemi a jeho okoli silne ovplyvnena okolitymi prevadzkami ako napriklad rafinériou
Slovnaft a.s. Realizaciou navrhovanej ¢innosti tak neddjde k zasadnému ovplyvneniu scenérie krajiny
a zdujmova lokalita je z tohto pohl'adu zvolena vhodne.

25 Technoldgia vegetaénych tiprav v krajine — Praca s pddou a STN 83 7019 — Technoldgia vegetaénych tiprav v
krajine - Rozvojova a udrZiavacia starostlivost, o vegetacné plochy
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Ekologicka stabilita a ochrana krajiny

Predpokladé sa, ze realizdcia a prevadzka navrhovanej Cinnosti neznizi ekologicku stabilitu
krajiny. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na prvky USES a preto vplyvy na
ekologicky stabilitu krajiny hodnotime ako nevyznamné.

Tabul’ka 55 — Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvov na krajinu

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- + = 0 1

Vplyv na $truktaru krajiny
Vplyv na ekologick stabilitu krajiny
Vplyv na scenériu

o|o|o|@
(=] k=) K]

Vysvetlivky:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

433 Vplyvy na obyvatel’stvo

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti dojde na urcitej trovni k ovplyvneniu faktorov kvality
a pohody Zivotného prostredia obyvatel'ov v prilahlych oblastiach zvySenou hlu¢nost'ou, prasnost’ou
a exhalatmi, najmd v etape realizaCnych prac. Pri dodrzani vsetkych zikonnych podmienok
nepredpokladadme, Ze by stavba navrhovanej ¢innosti mohla mat’ vyznamny negativny dopad na zdravie
obyvatel'stva §irSieho okolia. Stavebny dvor bude umiestneny vo vnutri posudzovaného tizemia. Vplyvy
stavebnej dopravy sa prejavia iba miernym zat’azenim pristupovych komunikécii hlukom a exhaldtmi.
Ich trvanie bude docasné a nepravidelné. Vzhl'adom na docCasny charakter uvedeného vplyvu,
pokladame tento negativny vplyv za vyznamny avSak celkovo akceptovatelny pre rieSené uzemie.
Stcast'ou planovania vystavby bude organizacia stavebnych prac tak, aby neboli vyvolané kumulativne
ucinky zdrojov generujucich zvySené hladiny hluku a emisii.

Dotknuté obyvatel’stvo

Najblizsie sidelné objekty su vzdialené cca 1,3 km juhovychodne (obec Lieskovec) a 2,6 km
severovychodne (mestska ¢ast’ Podunajské Biskupice) od umiestnenia navrhovanej ¢innosti.

Na zéklade vysledkov posudzovania jednotlivych vplyvov navrhovanej Cinnosti na dotknuté
obyvatel’stvo, ktoré je opisované v nasledujucom texte mozno konstatovat’, ze dotknuté obyvatel'stvo
nebude v stvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti dotknuté vyznamnym. Toto tvrdenie je mozné
odovodnit’ na zaklade nasledujucej analyzy vplyvov.

Vplyv hluku na obyvatel’stvo

Hodnotenie hluku na obyvatel'stvo vyplyva z akustickej Stidie, ktord bola vypracovana pre
ucely tohto zameru a ktora je v kompletnom zneni v prilohe, resp. informacie z nej boli diskutované
v kap. 4.2.4.

Z hladiska vplyvu navrhovanej c¢innosti zinych zdrojov na okolité prostredie mozno
konstatovat’, ze posudzované hodnoty hluku generovaného navrhovanou ¢innostou vo vzdialenosti
1,5 m od fasad chranenych budov vzdialenej obytnej zastavby obce Lieskovec neprekracujui najvyssie
pripustné hodnoty podl’a Tab.1 + Bod 1.8 pre hluk z inych zdrojov podl'a Vyhlasky MZ SR €. 549/2007
Z. z. v referentnom intervale den, vecer a noc.
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Z hladiska vyhodnotenia kumulativneho hluku z dopravy (sucasny stav + navrhovana ¢innost)
na okolité¢ prostredie mozno konstatovat, ze posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad
chranenych budov prekracuji najvyssie pripustné hodnoty podl’a Tab.1 a bodu 1.6 pre hluk z pozemnej
dopravy podl'a Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z.z. v referen¢nom intervale den, vecer a noc. Prekrocenie
limitnych hodnét nastdva uz v suCasnom stave a spustenim prevadzky neddjde k vyznamnému
navySeniu hlukovych pomerov pred fasddami chranenych budov (prirastok je <0,9 dB), pretoze
prispevok vozidiel produkovany navrhovanou Cinnostou je voci sucasnému stavu zanedbatelny.
Prispevok dopravného hluku na irovni <0,9 dB preto povazujeme za mélo vyznamny nepriaznivy vplyv
navrhovanej ¢innosti, av§ak opodstatnene mozno predpokladat’, ze takato zmena nebude zasadna pre
zdravie a komfort miestnych rezidentov.

Stcasné prekracovanie hlukovych limitov z dopravy v dotknutom izemi a jeho okoli nemozno
povazovat za diskvalifikaciu pre navrhovanu cinnost, avSak je nesporné, Ze uvedené vyzaduje
komplexné rieSenie za kooperacie miestnej samospravy, kontrolnych organov a vSetkych subjektov
podiel’ajucich sa na dopravnej zat'azi, predovsetkym v oblasti nakladnej dopravy. Jednym z moznych
rieSeni je predpoklad budiceho vyuzivania rychlostnej cesty R7 pre navrhovanu ¢innost’, ako aj iné
aktivity vykonavané v dotknutom uzemi a jeho okoli. Momentalne nie je zriadeny cestny pristup
umoZziujuci zjazd/napojenie navrhovanej ¢innosti na R7, aviak v pripade realizacie projektu®®, ktory je
planovany ned’aleko umiestnenia zdmeru a jeho sucast'ou je vybudovanie dopravného pristupu, bude
toto potencidlne do budiicna mozné, ¢im sa zaujmové dopravné trasy uvazované v tomto zamere
podstatne odl'ah¢ia, ¢o sa automaticky prejavi aj na hlukovej situdcii v izemi. Tato varianta vSak nebola
v tomto zamere uvazovana a teda akusticka Studia zhodnotila pre tizemie najnepriaznivej$i mozny stav,
ktory bude podla vysledkov merani a modelacie hlukovych pomerov po realizacii navrhovanej ¢innosti
akceptovatelny.

Vplyv na socio-ekonomicku oblast’

Realizaciou navrhovanej ¢innosti, resp. jej uvedenie do prevadzky, dojde k predpokladanému
vytvoreniu priblizne 68 priamych pracovnych pozicii. V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ nebude
realizovat’ neddjde k vytvoreniu uvedeného mnozstva pracovnych pozicii.

Navrhované zariadenia v ramci Cinnosti budu mat’ sicasne vyznamné pozitivne vplyvy na
oblast’ odpadového hospodarstva, ked’Ze sa priamo podporuje cirkularna ekonomika a pomaha efektivne
vyuzivat’ zdroje, ¢im prispieva k znizovaniu mnoZzstva odpadu a zvySovaniu efektivity odpadového
hospodarstva SR.

Vplyv imisii a zipachu na obyvatel’stvo

Pre ucely tohto procesu EIA bolo vypracované imisno-prenosové posudenie (rozptylova stidia)
opravnenou osobou v zmysle legislativy ochrany ovzdusia. Tato S$tudia je v kompletnom zneni
k dispozicii v prilohe tohto dokumentu. Kvantifikacia druhu a mnoZzstva emisii, resp. znecistujucich
latok z navrhovanej Cinnosti pre ucely rozptylového modelu bola diskutovana v kap. 4.2.1 (pozri
Tabul’ka 37). V nasledujicom texte diskutujeme vystupy a hodnotenie odborného posudzovatela
z hl'adiska imisnej zat'’aze pred a po realizacii tohto projektu.

Z pohl'adu metodiky hodnotenia imisnej zataze boli modelové vypocty koncentracii
znecistujucich latok v ovzdusi okolia navrhovanej ¢innosti vykonané odbornym posudzovatel'om
prostrednictvom matematického modelu kvality ovzdusia MODIM (pouZzitd verzia programu
WinMODIM 5.01).

26 napr. https://www.enviroportal.sk/eia/detail/harbour-park-vicie-hrdlo- resp.
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Vstupné udaje pre vypocet:

Trieda stability atmosféry:
Rezim zéstavby:

Priemerna rychlost’ vetra:
Velkost’ sledovanej oblasti:
Parametre zdrojov:

Zoznam referenénych bodov:

R1 [1887; 1418]
R2 [2032; 1644]
R3 [2487; 1443]
R4 [3471; 1019]
RS [2317; 1054]
R6 [2014; 1044]

D (neutrélna)
mestska

3,4 m/s (2. trieda)
4000 x 2 600 m
tabul’ka ¢. 3

Referenéné body boli zvolené na miestach nachadzajucich sa na miestach v okoli arealu

navrhovanej ¢innosti, kde ma verejnost’ vol'ny pristup a na fasade hygienicky chranenych objektov.

Obrazok 15 - Referencné body pouzité v rozptylovej Studii

Sucasna uroven kvality ovzduSia — Uroven kvality ovzdu$ia bez prispevku zdrojov znecist'ovania

ovzdusia navrhovanej ¢innosti

V nasledujicej tabul’ke su uvedené limitné hodnoty kvality ovzdusSia PM o, PM, s, NO, a CO
podl'a Vyhlasky €. 250/2023 Z.z. o kvalite ovzdusia. V pripade VOC, NHs, Formaldehydu a H,S limitna
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hodnota kvality ovzdusia je ur¢end pomocou koeficientu S pre vypocet minimalnej vysky komina podla
Vestnika MZP SR &. 5/1996.

Tabul’ka 56 — Limitné hodnoty znecist'ujtcich latok pre hodnotenie vplyvu zdroja na kvalitu ovzdusia

Znetist'ujtica litka Limitn4, resp. ciePova hodnota koncentracie [ug/m?]
Ro¢ny priemer 24h priemer 1h/8h priemer
PMio 40 50 (35) -
PM> 5 20 - -
NO; 40 - 200 (18)
Cco - - 10000 (8h)
VOC - - 100
NH; - - 200
Formaldehyd - - 25
H>S - - 10

Pozn.: v zatvorkach st uvedené povolené pocty prekroceni v ramci kalendarneho roka.

Stucasna troven kvality ovzduSia predstavuje uroven kvality ovzdusia bez prispevku zdrojov

znecistovania ovzduSia navrhovanej cinnosti. Koncentracie znecistujucich latok vo zvolenych
referenénych bodoch st uréené z vysledkov monitoringu SHMU, vysledkov celoploiného
matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a modelu kvality ovzdusia ATMOPLAN (PM o, PMa s,
NO,) a v pripade ostatnych latok odbornym odhadom spracovatel’a rozptylovej Studie. V nasledujicej
tabul’ke st uvedené hodnoty platné pre su¢asnti uroven kvality ovzdusia. Udaje v zatvore predstavuju

pocet prekroceni prislusnej limitnej hodnoty.

Tabul’ka 57 — Sti¢asna Groven kvality ovzdusia bez prispevku navrhovanej ¢innosti (Zdroj: Rozptylova §tidia, 02/2025)

. Koncentricia ZL [ug/m®]
7L Referenény bod Ro¢ny priemer Max. 1h/8h (pp) Max. 24h (pp)
R1 18,509 - 54,495 (3)
R2 18,944 - 56,334 (6)
PMo R3 19,058 - 56,766 (6)
R4 20,612 - 60,582 (9)
RS 18,556 - 54,862 (5)
R6 17,879 - 51,682 (1)
R1 11,792 - 47,667 (-)
R2 12,130 - 49,491 (-)
PM, s R3 12,165 - 49,632 (-)
’ R4 13,263 - 52,693 (-)
RS 11,710 - 47,227 (-)
R6 11,244 - 44,284 (-)
R1 10,777 51,417 (0) -
R2 10,851 40,142 (0) -
R3 10,477 37,844 (0) -
NO,
R4 14,985 50,238 (0) -
RS 9,515 39,467 (0) -
R6 11,053 82,928 (0) -
R1 1000,000 1000,00 (0) -
R2 1000,000 1000,00 (0) -
CO R3 1000,000 1000,00 (0) -
R4 1000,000 1000,00 (0) -
RS 1000,000 1000,00 (0) -
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. . Koncentracia ZL [ug/m?]
ZL Referencny bod Roény priemer Max. 1h/8h (pp) Max. 24h (pp)
R6 1000,000 1000,00 (0) -
R1 0,380 0,380 (0) -
R2 0,380 0,380 (0) -
R3 0,380 0,380 (0) -
voc R4 0,380 0,380 (0) -
R5 0,380 0,380 (0) -
R6 0,380 0,380 (0) -
R1 0,780 0,780 (0) -
R2 0,780 0,780 (0) -
R3 0,780 0,780 (0) -
NH; R4 0,780 0,780 (0) -
R5 0,780 0,780 (0) -
R6 0,780 0,780 (0) -
R1 0,010 0,010 (0) -
R2 0,010 0,010 (0) -
Formal R3 0,010 0,010 (0) -
) R4 0,010 0,010 (0) -
R5 0,010 0,010 (0) -
R6 0,010 0,010 (0) -
R1 0,010 0,010 (0) -
R2 0,010 0,010 (0) -
HS R3 0,010 0,010 (0) -
R4 0,010 0,010 (0) -
R5 0,010 0,010 (0) -
R6 0,010 0,010 (0) -

Pozn.: udaje v zatvore predstavuji pocet prekroceni prislusnej limitnej hodnoty.

Ocakavana uroven kvality ovzdusia — Uroven kvality ovzduS$ia s prispevkom zdrojov znecist'ovania

ovzdu$ia navrhovanej ¢innosti

Ocakavana troven kvality ovzdusia po realizacii navrhovanej ¢innosti bola uréena pomocou
modelu ATMOPLAN (PM o, PM 5, NO,), vysledkov monitoringu kvality ovzdusia SHMU a vysledkov
celoplo$ného matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a v pripade ostatnych latok odbornym
odhadom. Prispevok zdrojov navrhovanej ¢innosti bol vypocitany pomocou modelu kvality ovzdusia
MODIM na zéklade postupu uvedeného v rozptylovej Stadii. V tabulke nizSie su uvedené hodnoty

platné pre ocakavanu uroven kvality ovzdusia.

Tabul’ka 58 — Ocakavana urovei kvality ovzdusia s prispevkom navrhovanej ¢innosti (Zdroj: Rozptylova studia, 02/2025)

% 3 Prispevok navrhovanej ¢innosti
L Referentny Koncentracia ZL [pg/m’] [ng/m’]
bod Roény Max. Max. 24h Rocény Max. Max. 24h
priemer 1h/8h (pp) (pp) priemer 1h/8h )

R1 18,553 - 55,140 (6) 0,0438 - 0,546

R2 18,976 - 56,774 (6) 0,0324 - 0,440

PM o R3 19,087 - 57,099 (6) 0,0295 - 0,333

R4 20,616 - 60,619 (9) 0,0035 - 0,037

RS 18,611 - 55,220 (6) 0,0553 - 0,358

R6 17,916 - 51,973 (1) 0,0366 - 0,291

R1 11,817 - 47,990 (-) 0,0254 - 0,323

PM, s R2 12,149 - 49,750 (-) 0,0188 - 0,259

’ R3 12,182 - 49,829 (-) 0,0171 - 0,197

R4 13,265 - 52,715 () 0,0020 - 0,022
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= 3 Prispevok navrhovanej ¢innosti
L Referentny Koncentracia ZL [pg/m°] i)
bod Roc¢ny Max. Max. 24h Rocény Max. Max. 24h

priemer 1h/8h (pp) (rp) priemer 1h/8h )

RS 11,743 - 47,439 (-) 0,0325 - 0,212

R6 11,265 - 44,456 (-) 0,0214 - 0,172
R1 10,947 53,342 (0) - 0,1701 1,925 -
R2 10,970 41,754 (0) - 0,1187 1,612 -
NO, R3 10,592 38,933 (0) - 0,1152 1,089 -
R4 15,001 50,418 (0) - 0,0165 0,180 -
RS 9,638 40,359 (0) - 0,1234 0,892 -
R6 11,144 83,909 (0) - 0,0913 0,981 -
R1 1001,664 | 1022,23 (0) - 1,6640 22,230 -
R2 1001,179 | 1017,26 (0) - 1,1790 17,260 -
co R3 1000,837 | 1010,36 (0) - 0,8370 10,360 -
R4 1000,107 | 1001,00 (0) - 0,1068 0,999 -
RS 1001,616 | 1009,65 (0) - 1,6160 9,651 -
R6 1001,162 | 1010,94 (0) - 1,1620 10,940 -
R1 0,411 0,595 (0) - 0,0312 0,215 -
R2 0,404 0,584 (0) - 0,0243 0,204 -
VOC R3 0,400 0,528 (0) - 0,0201 0,148 -
R4 0,382 0,402 (0) - 0,0021 0,022 -
RS 0,406 0,503 (0) - 0,0260 0,123 -
R6 0,399 0,507 (0) - 0,0192 0,127 -
R1 1,000 4,990 (0) - 0,2196 4,210 -
R2 0,950 4,239 (0) - 0,1702 3,459 -
NH; R3 0,971 4,808 (0) - 0,1906 4,028 -
R4 0,803 1,110 (0) - 0,0227 0,330 -
RS 1,261 5,090 (0) - 0,4813 4,310 -
R6 1,068 4,444 (0) - 0,2879 3,664 -
R1 0,086 1,639 (0) - 0,0760 1,629 -
R2 0,064 1,268 (0) - 0,0535 1,258 -
Formal R3 0,047 0,759 (0) - 0,0371 0,749 -
' R4 0,015 0,080 (0) - 0,0048 0,070 -
R5 0,085 0,712 (0) - 0,0751 0,702 -
R6 0,064 0,809 (0) - 0,0539 0,799 -
R1 0,046 0,563 (0) - 0,0358 0,553 -
R2 0,024 0,310 (0) - 0,0145 0,300 -
S R3 0,020 0,201 (0) - 0,0101 0,191 -
: R4 0,012 0,033 (0) - 0,0016 0,023 -
R5 0,043 0,252 (0) - 0,0332 0,242 -
R6 0,038 0,341 (0) - 0,0278 0,331 -

Pozn.: udaje v zatvore predstavuju pocet prekroceni prislusnej limitnej hodnoty.

Hodnotenie pachovych latok

Znecistujuce latky, ktoré moézu byt’ subjektivne vnimané ako zapach moézeme povazovat’ najma
amoniak, sulfan a formaldehyd.

Cuchovy prah pre Amoniak je na trovniach od 30 az 1100 pg/m’. Maximélna hodnota
kratkodobej koncentracie Amoniaku (1-hod. koncentracia) vo zvolenych referencnych bodoch platna
pre sucasnll uroven kvality ovzduSia je 0,780 pg/m® a pre oakdvani troven kvality ovzdusia po
realizacii navrhovanej ¢innosti je 5,090 pg/m’.

Cuchovy prah pre Sulfan nie je vieobecne stanoveny. V odbornej literattre si uvedené hodnoty
detekéného prahu od 0,7 do 14 pg/m’. Maximalna hodnota kratkodobej koncentracie Sulfanu (1-hod.
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koncentracia) vo zvolenych referenénych bodoch platnd pre sti€asnt troven kvality ovzdusia je 0,010
ug/m’ a pre o¢akavanu uroven kvality ovzdusSia po realizacii navrhovanej ¢innosti je 0,563 pg/m?.

Cuchovy prah pre Formaldehyd nie je vieobecne stanoveny. V odbornej literatare su uvedené
hodnoty detekéného prahu od 300 — 360 pg/m®. Maximalna hodnota kratkodobej koncentracie
Formaldehydu (1-hod. koncentricia) vo zvolenych referenénych bodoch platnd pre sucasnu urovei
kvality ovzdusSia je 0,010 pug/m? a pre ofakdvant troven kvality ovzdusia po realizacii navrhovanej
¢innosti je 1,639 ug/m?’.

Na zéklade vyhodnotenia maximalnych kratkodobych koncentracii latok vnimanych ako latky
sposobujuce zapach je mozné konstatovat, ze predmetné maximalne Urovne su nizsie ako prislusné
prahové hodnoty zapachu.

Odstupové vzdialenosti

Odborny posudzovatel’ konstatuje, Ze odstupova vzdialenost’ od najbliz§ich citlivych receptorov
(referencny bod R4) je vo vzdialenosti cca 1,3 km. VSetky ostatné referenéné body boli zvolené na
urovni najblizsich pozemkoch v okoli umiestnenia navrhovanej ¢innosti v ramci priemyselnej zony, kde
sa v sucasnosti ani v budicnosti nepredpokladd s umiestnenim citlivych receptorov. Smerodajna
minimalna odporacana odstupova vzdialenost’ podl'a Prilohy ¢. 10 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z. (blizSie
pozri kap. 4.2.1) je pri tom 300 m.

Zavere¢né konstatovanie

Stcasna uroven kvality ovzdusia predstavuje uroven kvality ovzdusia bez prispevku zdrojov
znecistovania ovzduSia navrhovanej cinnosti. Koncentracie znecistujucich latok vo zvolenych
referenénych bodoch st uréené z vysledkov monitoringu SHMU, vysledkov celoploiného
matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a modelu kvality ovzdusia ATMOPLAN (PM o, PMa s,
NO,) a v pripade ostatnych latok odbornym odhadom. Na zéklade udajov zistenych pre sicasnu troven
kvality ovzdusia je mozné konstatovat’, Ze v siCasnosti dochadza v predmetnej oblasti k prekra¢ovaniu
prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia iba v pripade maximalnych 24-hod koncentracii PMy
atood 1 do 9 prekroceni z celkového povoleného poétu 35 prekroceni. V pripade ostatnych koncentracii
znecist'ujucich latok nie st evidované ziadne prekrocenia.

Ocakavana uroveil kvality ovzduSia po realizdcii navrhovanej ¢innosti bola ur¢end pomocou
modelu ATMOPLAN (PM o, PM 5, NO,), vysledkov monitoringu kvality ovzdusia SHMU a vysledkov
celoplosného matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a v pripade ostatnych latok odbornym
odhadom. Prispevok zdrojov navrhovanej ¢innosti bol vypocitany pomocou modelu kvality ovzdusia
MODIM. Realizaciou navrhovanej ¢innosti pri uvazovani emisne najnepriaznivejSieho stavu (subezna
prevadzka vSetkych identifikovanych zdrojov znecistovania ovzdusia) dojde k zvySeniu sucasnych
urovni kvality ovzduSia. Z pohl'adu hodnotenia kvality ovzdusia a prislusnych limitnych hodnét je
mozné konstatovat, ze v pripade maximalnych 24-h koncentracii PMio ddjde k zvySeniu poctu
prekroceni 24h limitnej hodnoty v pripade referenéného bodu R1 z 3 na 6 prekroceni a referencného
bodu R5 z5 na 6 prekroc¢eni. Dovodom tohto je skutoCnost, Ze predmetné referenéné body su
umiestnené takmer na urovni hranice arealu navrhovanej ¢innosti voci okolitym susediacim pozemkom
v ramci priemyselnej zony. Jedinym reprezentativnym referenénym bodom je referenc¢ny bod R4, ktory
je umiestneny na pozemku najblizSie identifikovanej trvale obyvanej zastavby obce Lieskovec. Tento
bod mézeme povazovat’ ako citlivy receptor z pohl'adu zabezpecenia kvality ovzdus$ia. Vyhodnotenim
prispevku navrhovanej c¢innosti v predmetnom referenénom bode R4 je mozné konStatovat, ze
prispevok navrhovanej Cinnosti je minimalny. V suvislosti s prevadzkou navrhovanej Cinnosti sa
nepredpokladd vznik stavov prekracovania limitnych hodnét kvality ovzduSia v sledovanych

122 /155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

parametroch kvality ovzduSia. Totozné je mozné konstatovat’ aj v pripade hodnotenia zdpachu.
Prispevok navrhovanej ¢innosti, resp. o¢akavana kumulativna uroven znecist'ujucich latok vo zvolenych
referen¢nych bodoch, resp. v referenénom bode R4, je nizsia ako prislusné prahové hodnoty zapachu,
¢o vytvara teoreticky predpoklad konsStatovania, ze v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou sa nebudia
vytvarat’ podmienky na vnimanie zapachu na trovni okolitych citlivych receptorov.

Odborny posudzovatel’ celkovo konstatuje, ze realizaciou navrhovanej Cinnosti nebude

dochadzat’ k zhorSovaniu sucasnej irovne kvality ovzdusSia na urovni najblizsich citlivych receptorov,
resp. nepredpoklada sa vznik stavov prekraCovania prisluSnych limitnych hodndét kvality ovzduSia

v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou. V stivislosti so vSeobecnym rozvojom v oblasti technologii

s minimalnymi, resp. takmer nulovymi emisiami z dopravy, je mozné predpokladat’ udrzanie suéasnej
urovne kvality ovzdusSia.

Tabul’ka 59 — Komplexné postudenie vyznamnosti vplyvu na obyvatel'stvo

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 A - 0 3
Vplyv hluku na obyvatel'stvo 0 1
Vplyv zapachu na obyvatel'stvo 0 0
Vplyv na socio-ekonomicki oblast’ 0 1
Vplyv imisii na obyvatel'stvo 0 0

Vysvetlivky:

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

+1 — malo vyznamny priaznivy vplyv, malého kvantitativneho, uzemného alebo ¢asového rozsahu

434 Vplyvy na urbidnny komplex a vyuzivanie zeme

Z hladiska urbanneho komplexu a vyuzivania zeme nedo6jde realizaciou navrhovanej ¢innosti k
ziadnym negativnym vplyvov v tejto oblasti.

4.3.5 Vplyvy na kultirne a historické pamiatky

Vplyv navrhovanej ¢innosti na kultarne a historické pamiatky sa neocakava.

4.3.6 Vplyvy na archeologické naleziska

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na zname archeologické naleziska. Na posudzovanom
uzemi ani v jeho uz§om okoli sa nenachadzaji ziadne zname archeologické naleziska.

4.3.7 Vplyvy na paleontologické naleziskd a vvznamné geologické lokality

Na rieSenom Uzemi sa paleontologické naleziska ani vyznamné geologické lokality
nenachadzaju. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na paleontologické naleziskd ani vyznamné
geologické lokality.

438 Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)

Vplyvy navrhovanej Cinnosti na kultirne hodnoty nehmotnej povahy nie st zname.
K dotknutému tzemiu sa nevzt'ahuju ziadne miestne tradicie, nenachadzajl sa na nich pamitné miesta
ani iné kultarne alebo historické hodnoty.
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Tabul’ka 60 — Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvov na kultirno-historické danosti uzemia

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- + = 0 1

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme
Vplyvy na kultrne a historické pamiatky
Vplyvy na archeologické naleziska

Vplyvy na paleontologické naleziska

Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy

(=) k=) fer) Fan ) R} =)
(=] ) [} fen) fau]

Vysvetlivky:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

439 Iné vplyvy

Za nakladanie so vSetkymi odpadmi v priebehu prevadzky navrhovanej ¢innosti bude
zodpovedat’ jeho prevadzkovatel’, ktory bude plnit’ vSetky povinnosti spracovatel'a odpadov.

Prevadzkovatel’ bude nakladat’ s odpadmi v stlade s legislativou odpadového hospodarstva a
ustanoveniami zakona NR SR ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch o zmene a doplneni neskorsich predpisov v
zneni neskorsich predpisov, a vyhlasky MZP SR &. 371/2015 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch.

Zoznam odpadov ako surovinovych vstupov pre zariadenia tvoriace zamer je uvedeny v kap.
4.1.3. Ich mnozZstvo je navrhnuté na zaklade predpokladaného rozsahu ¢innosti a bude upresnované
a podrobne Specifikované podl'a skuto¢ného stavu, na zaklade vedenia evidencie a hlaseni v zmysle
platnej legislativy v odpadovom hospodarstve. Maximalne navrhované mnozstvo odpadov, s ktorymi
bude v prevadzke manipulované (sumarne v ramci vSetkych opisanych zariadeni) je 100 000 t/rok.

Navrhované zariadenie na spracovanie biologicky rozlozitelného odpadu, ktoré kombinuje
sucht anaerobnu fermentaciu a proces kompostovania (aerébna fermentacia), predstavuje dolezity krok
k efektivnejSiemu a udrzatel'nejSiemu odpadovému hospodarstvu na Slovensku, resp. v hlavnom meste
SR Bratislave. Dané zariadenie umoziiuje premenu organického odpadu, ako st zvySky potravin ¢i
zahradny odpad na uzito¢né produkty. Prostrednictvom suchého fermenta¢ného procesu sa z odpadu
ziskava bioplyn, ktory moze byt vyuzity na vyrobu energie, ¢im sa znizuje zavislost’ od fosilnych paliv
a prispieva sa k udrzatel'nej energetike. Nasledne kompostovanie biologicky rozlozitelnych odpadov a
zvy$kov po fermentacii sa vytvara kvalitny materialovy vystup — kompost (resp. digestat), ktory moze
vratit’ ziviny spéat’ do pody a zlepsit' jej urodnost’. Tento pristup prindsa viacero vyhod. Redukuje sa
mnozstvo odpadu ukladaného na skladky, ¢im sa predlzuje ich Zivotnost’ a znizuje negativny vplyv na
zivotné prostredie. Zaroven sa minimalizuju emisie sklenikovych plynov, ako je CHa, ktory by sa inak
uvolnoval pri rozklade na skladkach. Okrem environmentalnych benefitov spominané zariadenia
pomsaha so splnenim prisnych cielov EU v oblasti recyklacie a znizovania mnozstva odpadov na
skladkach.

K vyznamnému pokroku prispieva aj druhé navrhované zariadenie na dotriedenie odpadov,
ktoré sa zameriava na triedenie odpadov z nadob na separovany zber, ktoré obsahuju plasty, kovy
anapojové kartony/kompozitné obaly na baze lepenky, na jednotlivé druhy recyklovatelnych
hodnotnych odpadov. Zariadenie na dotriedenie odpadov taktiez znizuje mnozstvo odpadu ukladané na
skladky odpadov, Setria sa prirodné primarne zdroje surovin a podporuje sa cirkularna ekonomika.
Vytriedené materialy/odpady sa stavaji cennymi surovinami, ¢im sa vytvaraji ekonomické prileZitosti
a prispeje sa tak splneniu cielov EU v oblasti recyklacie a znizovania skladkovania odpadov.
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Na zéklade vysSie uvedeného je nutné konstatovat, Ze spoloénym prinosom zariadeni
navrhovanej ¢innosti je premena odpadu na zdroj energie alebo materialu, ¢o prispieva k udrzatel'nému
rozvoju, ochrane zivotného prostredia a efektivnejSiemu odpadovému a obehovému hospodarstvu SR.

Tabul’ka 61 — Komplexné postidenie vyznamnosti vplyvov na odpadové hospodarstvo

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 A - 0 4
Podiel zhodnocovania odpadov 0 4

Vysvetlivky:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
+4 — vyznamny priaznivy vplyv vacSieho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

4.4 Hodnotenie zdravotnych rizik

Zdravotné rizikd na urovni pracovnikov podielajucich sa na realizacii stavby stvisia
predovsetkym s organizaciou prac a dodrziavanim podmienok pracovnej discipliny. Téato bude v rézii
zhotovitel'a stavby.

Z hladiska zdravotnych rizik je vzhladom na charakter navrhovanej Cinnosti vo vztahu k
obyvatel'stvu relevantné posudzovat’ vplyv znecistenia ovzdusia a hluk. Tieto vplyvy boli podrobne
diskutované v predchadzajicej Casti tohto dokumentu na zaklade vypracovanych odbornych stadii t. j.
akustickej a rozptylovej Stadie na tento ucel opravnenymi osobami. Na zdklade tychto odbornych
podkladov mozno konstatovat’, Ze pri navrhovanej ¢innosti nedojde v dotknutom izemi a jeho okoli
k vyznamnej$im zmenam, ktoré by negativne ovplyvnili jednotlivé zlozky zivotného prostredia, resp.
zdravie obyvatel'stva. Prevadzkovymi opatreniami a dodrziavanim platnych bezpecnostnych a
hygienickych limitov navrhovana Ccinnost nebude zdrojom toxickych alebo inych Skodlivin.
Vzdialenost’ prvych rodinnych domov od umiestnenia navrhovanej ¢innosti je navyse dostato¢na na to,
aby obyvatel'ov vznikajuci hluk (dopravny a/alebo technologicky) alebo emisie (zapach) neobt’azovali.

Manipula¢ni pracovnici buda pouceni o spésobe manipulécie so vSetkymi druhmi odpadu. Pri
praci s odpadmi budi pouzivat’ osobné ochranné pracovné prostriedky. Zdravotné rizikd na trovni
zamestnancov buducej prevadzky teda za dodrZania pracovnej discipliny pokladame za zanedbatelné.
Dolezité je dodrziavanie zakladnych hygienickych navykov (umyvanie riak, sprchovanie pri odchode z
prace). Pracovnici budu vybaveni vyhovujucimi ochrannymi pracovnymi pomockami (pracovny odev a
obuv, pracovné rukavice, ochrana sluchu proti hluku pri praci s drvickou). Pri pravidelnom Skoleni
zamestnancov a dodrziavani hygienickych a bezpecnostnych predpisov, nepredpokladame vplyv
zhodnocovanych odpadov na zdravie zamestnancov.

Moznym negativnym vplyvom v suvislosti so zdravotnymi rizikami je mikrobiologicka nakaza,
z dovodu pritomnosti baktérii a choroboplodnych zarodkov v spracovavanych odpadoch, ktoré su
nachylné na tento druh kontaminacie. Tieto aspekty vSak u¢inne eliminuje samotny proces nakladania
s odpadmi a podmienky ich spracovania (napr. teplota fermentédcie, hygienizacia odpadu a pod.).
Preventivne je vSak vhodné zabezpecovat pravidelnu dezinfekciu, dezinsekciu a deratizaciu prevadzky.

Vzhl'adom na uvedené povazujeme zdravotné rizika pre obyvatel'stvo, ako aj zamestnancov
budtcej prevadzky navrhovanej ¢innosti za prakticky nevyznamné.
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Tabul’ka 62 — Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvu na zdravotné rizika

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 + = 0 +
Zdravotné rizika 0 0

Vysvetlivky:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

4.5

Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
biodiverzitu a chranené uzemia

Pre ucely procesu EIA bolo vypracované Primerané hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na
dotknuté uzemia sustavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024) odborne-spdsobilou osobou (vid’
textové prilohy), ktorého ilohou bolo vyhodnotit’ vplyv realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Podl'a metodiky, vykonaného monitoringu a postupu hodnotenia bolo v tejto odbornej $tadii ako uzemie
sustavy Natura 2000, na ktord méze mat’ navrhovana ¢innost’ vplyv uréené:

Tabulka 63 - Uzemia Natura 2000, na ktoré navrhovana &innost méze mat vplyv

NajblizSia vzdialenost’ a Zdodvodnenie ¢i a preco budi/nebudu
Kéd izemia | Nazov tizemia smer od tizemia Natura 2000 projektom
navrhovaného projektu dotknuté
Dotknuté, ¢innost’ je umiestnend mimo
CHVU, napriek relativnej blizkosti
CHVU je vsak umiestnena v exponovanej
L o , Casti Gizemia za rychlostnou cestou R7,
Navrhovana ¢innost A . ;
. , . v bezprostrednej blizkosti spal’ovne
nezasahuje do Uzemia a arealu Slovnaftu, vo vel'mi hlu¢nom
SKCHVU007 | Dunajské luhy priamo. Hranica sa , ; T X
nachadza cca 280 m Uzemi, be; },)otenmalnej movzn’ostl .
, hniezdenia ciel'ov ochrany. Juzny okraj
zapadne. . . . . z
zameru je na hranici s ornou pddou, ktora
moze vynimocne sluzit’ ako loviska haje
tmavej a orliaka morského, ktorych lovné
teritoria mozu byt okrajovo dotknuté.
Dotknuté, uizemie sa nachadza v pomerne
velkej vzdialenosti od plochy rieSen¢ho
Navrhovana ¢innost’ uzemia navrhovanej ¢innosti avSak
Biskupické nezgsahuje do 1.'12emia biotopy, kt01'ré sa vyskytuji na ploche
SKUEV0295 luhy priamo. Hranica sa zasiahnutej planovanym zdmerom
nachadza cca 280 m pontkaju potencialne vhodné podmienky
zapadne. pre vyskyt jedného predmetu ochrany,
ktory je dostatocne mobilny aby prekonal
tuto vzdialenost’.
Navrhovana ¢innost’ Nedotknuté, izemie sa nachadza
nezasahuje do uzemia v dostatocnej vzdialenosti od plochy
SKUEV0822 Maly Dunaj priamo. Hranica sa rieSen¢ho tzemia navrhovanej ¢innosti.
nachadza cca 2,7 km Nedochadza k ovplyvneniu ziadneho
severne. z predmetov ochrany.
Navrhovana ¢innost’ Nedotknuté, izemie sa nachadza
Bratislavské nezgsahuje do gzemia v dostatocnej deialenosti 0(.1 pilochy.
SKUEV0064 luhy priamo. Hranica sa rieSené¢ho tzemia navrhovanej ¢innosti.
nachadza cca 2,9 km Nedochéadza k ovplyvneniu ziadneho
zapadne. z predmetov ochrany.
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Odborna studia konstatuje, ze realizaciou navrhovanej ¢innosti buda nepriamo dotknuté uzemia
sustavy Natura 2000 (SKCVUO007 Dunajské luhy, SKUEV0295 Biskupické luhy), pricom vyznamné
negativne ovplyvnenie sa nepredpoklada ani u jedného predmetu ochrany.

Ostatné najblizsie lokalizované uzemia ststavy Natura sa nachadzaju v dostato¢nej vzdialenosti
od navrhovanej ¢innosti na to, aby ich predmety vo vztahu k charakteru planovanej ¢innosti neboli
ovplyvnené z dévodu ochrany druhov a biotopov, ktoré si nevyzaduji migraciu na vacsSie vzdialenosti
(biotopy, rastliny, obojzivelniky, bezstavovce).

Identifikacia dotknutych predmetov ochrany
SKCHVUO007 Dunajské luhy

Chranené uzemie vyhlasené z dovodu ochrany viacerych druhov avifauny a z dovodu ochrany
vyznamnych lokalit stahovavych vodnych druhov vtikov vytvarajucich zoskupenia pocas migracie
alebo zimovania. Navrhovana &innost’ do tohto CHVU priamo nezasahuje, ked’ze sa¢astou CHVU st

predovsetkym luzné lesy a takmer cely slovensky tok Dunaj, priCom ¢innost’ je umiestnena mimo
luznych lesov ¢i toku az vo vdcsej vzdialenosti za rychlostnou cestou R7, ktora s odstupom oddel'uje
spolu s poliami zamer od CHVU, hranica sa nachadza cca 280 m zapadne.

Niektoré druhy hniezdiace v CHVU viak zalietavaju (alebo v budiicnosti mézu zalietavat)) do
blizkosti miesta s planovanym zdmerom pri love potravy ¢o predstavuje ich mierne riziko ovplyvnenia.
Moznosti ovplyvnenia predmetov ochrany predstavuju: vyrusovanie, zhorSenie kvality potravnych
biotopov.

K zaverom o ovplyvnenych, resp. dotknutych predmetov ochrany prispeli ako udaje
z monitoringu z predoslych rokov (od r. 2015), tak aj monitoring realizovany v zmysle ,,Harmonogramu
monitoringu v ramci aredlu pre projekt ,,Zariadenie aerobneho zhodnocovania odpadu Bratislava“
v roku 2024“ od decembra 2023 po november 2024, ktory nezistili pritomnost’ ziadneho z cielov
ochrany priamo v poraste drevin na ploche (s vynimkou jedného nahodného zaletu cajky smejivej), kde
sa planuje zamer a ani v prilahlych porastoch a na pril’ahlych plochach (v okruhu do 300 metrov po
rychlostnu cestu R7).

Tabul’ka 64 — Moznost’ ovplyvnenia druhov/biotopov, ktoré st predmetom ochrany SKCHVUO007 Dunajské luhy
moznost’
ovplyvnenia Odovodnenie
(4no/ nie)

Slovensky a latinsky nazov
druhu

druh citlivy na vyruSovanie, v blizkosti aredlu navrhovanej
NIE ¢innosti sa nenachadzaju hniezdne lokality a tiez nedochadza
k zaniku potravného biotopu
druh hniezdiaci v kolmych hlinitych brehoch riek alebo
brehula hneda NIE Strkovisk (napriklad pri Lieskovei, v CHVU Dunajské luhy
(Riparia riparia) pri Petrzalke a Samorine);
hniezdiska a ani loviska nebudi zamerom nijako dotknuté
druh hniezdiaci a vyskytujuci sa v blizkosti stojacich
buciacik mociarny apomaly tecucich vod s porastami trstin, tento biotop
. NIE 1, - . . ,
(Ixobrychus minutus) nachadzajici sa vo velkej vzdialenosti od zameru nebude
navrhovanou ¢innostou ovplyvneny
druh vyuziva na hniezdenie ostrovy tvorené Strkovymi
naplaveninami alebo plavebné ostrovy v CHVU, ktoré
NIE nebudi navrhovanou cinnostou negativne ovplyvnené,
nachadzaju sa vo vzdialenosti 7,7 km (pri Cunove) a 12,86
km (pri Samorine) od zameru

bocian Cierny
(Ciconia nigra)

Cajka Ciernohlava
(Ichthyaetus melanocephalus)
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e e o moznost’
Slovensky a latinsky nazov q A .
ovplyvnenia Odoévodnenie
druhu z c
(ano/ nie)
druh viazany na zachovalé lesné porasty, v blizkosti
navrhovaného zdmeru pred viac ako 10 rokmi boli zndme
haja tmava ANO (-1) hniezdiska, ktoré by ani pri ich dneSnom obsadeni neboli
(Milvus migrans) : dotknuté, dotknuté budi len okraje historickych
a potencialnych lovnych teritorii a tym padom okrajovo aj
ciel’ ochrany na dosiahnutie $truktiry potravného biotopu
druh  ktory sa  vyskytuje v dotknutom CHVU
v mimohniezdnom obdobi na stojatych a hlbokych vodnych
plochach; zimoviska nebudi dotknuté zamerom, rovnako ako
hlaholka severska migracné koridory druhu, ktoré st mimo lokality zameru.
NIE S e L. s I . .
(Bucephala clangula) NajblizSie vyznamné zimoviskd na Dunaji si umiestnené

2,65 km od zameru a Biskupické rameno, kde sa sporadicky
vyskytnu jednotlivé hlaholky — 400 metrov, no na ich vyskyt
nebude mat’ zamer nijaky vplyv

druh vyskytujuci sa v CHVU Dunajské luhy prevazne
v blizkosti véac§ich vodnych ploch s porastami litoralnej
NIE vegetacie (palky a trstiny). Navrhovanou ¢innostou nebudu
ovplyvnené potravné ani hniezdne lokality druhu (najblizsie
3,57 km od zameru).

hrdzavka potapava
(Netta rufina)

druh  ktory sa  vyskytuje v dotknutom CHVU
v mimohniezdnom obdobi na stojatych a pomaly tecticich
viacsich vodnych plochach; zimoviska ani migra¢né zastavky
nebudt dotknuté zamerom, rovnako ako migra¢né koridory
NIE druhu, ktoré stt mimo lokality zdmeru. NajblizSie vyznamné
zimoviskd v CHVU s umiestnené 3,22 km daleko na
Zemniku v Jarovciach km od zameru a Biskupické rameno,
kde sa sporadicky vyskytnt jednotlivé chochlacky sivé — 400
metrov, no na ich vyskyt nebude mat’ zamer nijaky vplyv.

chochlacka siva
(Aythya ferina)

druh  ktory sa  vyskytuyje v dotknutom CHVU
v mimohniezdnom obdobi na stojatych a pomaly te¢tcich
vécsich vodnych plochach; zimoviska ani migraéné zastavky
nebudu dotknuté zamerom, rovnako ako migracné koridory
NIE druhu, ktoré st mimo lokality zdmeru. NajblizSie vyznamné
zimoviska v CHVU st umiestnené 3,22 km od zameru na
Zemniku v Jarovciach km od zdmeru a Biskupické rameno,
kde sa sporadicky vyskytnu jednotlivé chochlacky vrkocaté —
400 metrov, no na ich vyskyt nebude mat’ zamer nijaky vplyv.

chochlacka vrkocata
(Aythya fuligula)

druh vzicne hniezdiaci v CHVU Dunajské luhy prevazne
v blizkosti v&cSich vodnych ploch aramien s bohatymi
NIE porastami litoralnej vegetacie (palky a trstiny). Navrhovanou
¢innost'ou nebudi ovplyvnené potravné ani hniezdne lokality
druhu (najblizsie 2,22 km od zameru).

kacica chraplava
(Anas querquedula)

druh hniezdiaci v CHVU Dunajské luhy prevazne v blizkosti
vacsich vodnych ploch a ramien (aj kanalov) s porastami
NIE litoralnej vegetacie (palky a trstiny). Navrhovanou ¢innost'ou
nebudu ovplyvnené potravné ani hniezdne lokality druhu
(najblizsie 2,22 km od zameru).

kacica chriplava
(Mareca strepera)

druh podméacanych luk a periodickych mokradi, vhodné

kaluziak ¢ervenonohy hniezdne ani potravné biotopy druhu nebudll ovplyvnené,

NIE

(Tringa totanus) najblizsie hniezdiska si vzdialené v CHVU 12,63 km od
zadmeru

kafta mo&iarna druh viazany na porasty trstin, v blizkosti zameru sa

NIE nenachddzaji hniezdne lokality (najblizSie hniezdne biotopy

(Circus aeruginosus) 3,59 km od zdmeru na Jarovskom ramene, resp. 5,32 km na
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Slovensky a latinsky nazov
druhu

mozZnost’
ovplyvnenia
(4no/ nie)

Odovodnenie

HruSovskej zdrzi) atiez nedochadza k zaniku potravného
biotopu, nakolko druh bezne lovi aj v blizkosti sidiel
a charakter Cinnosti nesposobi pre druh nizSiu atraktivitu
prilahlych poli

labtuska pol'na
(Anthus campestris)

NIE

stepny druh, vhodné hniezdne ani potravné biotopy druhu
nebudi ovplyvnené, nachddzaju sa desiatky kilometrov od
zameru

orliak morsky
(Haliaeetus albicilla)

ANO (-1)

druh  citlivy na  vyruSovanie, v blizkosti aredlu
navrhovanej¢innosti sa nenachadzaju hniezdne lokality
(najblizsia na Ostrove Kopaé 2,13 km od zameru). Okrajovo
zamer negativne ovplyvni potravny biotop paru z Ostrova
Kop4¢ na juznom okraji zameru

potapac biely
(Mergellus albellus)

NIE

druh  ktory sa  vyskytuje v dotknutom CHVU
v mimohniezdnom obdobi na stojatych a hlbokych vodnych
plochach; zimoviska nebudu dotknuté zamerom, rovnako ako
migracné koridory druhu, ktoré st mimo lokality zdmeru.
Najblizs§ie vyznamné zimoviska na Dunaji si umiestnené
2,65 km od zameru a Biskupické rameno, kde sa méze vel'mi
vzacne jednotlivo vyskytnit' — 400 metrov, no na ich vyskyt
nebude mat’ zamer nijaky vplyv

rybar rieCny
(Sterna hirundo)

NIE

druh vyuziva na hniezdenie ostrovy tvorené Strkovymi
naplaveninami alebo plavebné ostrovy v CHVU, ktoré
nebudii navrhovanou c¢innostou negativne ovplyvnené,
nachadzaji sa vo vzdialenosti 6,99 km, 7,7 km (pri Cunove)
a 12,86 km (pri Samorine) od zdmeru

rybarik rie¢ny
(Alcedo atthis)

NIE

druh vyuziva na hniezdenie hlinito-piescité kolmé steny alebo
odtrhy brehov pri vodnych tokoch a plochéach, ktoré nebudu
navrhovanou ¢innostou negativne ovplyvnené, najblizsi
hniezdny biotop je 400 metrov od zameru na Biskupickom
ramene, no zdmerom nebude nijako dotknuty

volavka striebrista
(Egretta garzetta)

NIE

¢innost sa bude realizovat vo velkej vzdialenosti od
hniezdnych biotopov, nebudil zdamerom nijako dotknuté

zimovania, pre ktoré sa vyhlasuj

Priloha ¢. 1: Zoznam stahovavych vodnych druhov vtakov vytvarajucich zoskupenia pocas migracie alebo
e chranené vtacie uzemia Dunajské luhy (kritérium K5)

stahovavé druhy vodného
vtactva

NIE

zamer nijako nezasahuje do vodnych ploch, mokradi,
Dunajskych ramien a ani ich negativne neovplyviiuje. Medzi
zamerom a najbliz§im ramenom (Biskupickym ramenom)
vzdialenym 400 metrov je umiestnend bariéra v podobe
rychlostnej cesty R7, ktora samotna je natol’ko hlucna, Ze
eliminuje akykol'vek pripadny hluk z navrhovaného zameru.
Vzhladom k nulovému zaberu biotopov stahovavych druhov
vodného vtactva uvedenych v prilohe ¢. 1 ,Zoznam
stahovavych vodnych druhov vtakov vytvarajucich
zoskupenia pocas migracie alebo zimovania, pre ktoré sa
vyhlasuje chranené vtacie uzemia Dunajské luhy*
a vzhl'adom k tomu, ze zdmer nijako neovplyvni kvalitu vod
vCHVU nie sG stahovavé druhy vodného vtactva
identifikované ako dotknuté.

SKUEV0295 Biskupické luhy

Chranené tzemie vyhlasené z dévodu ochrany viacerych biotopov a druhov eurdpskeho

vyznamu. Navrhovana ¢innost’ do tohto UEV priamo nezasahuje, je umiestnend mimo luznych lesov ¢i
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toku az vo vicsej vzdialenosti za rychlostnou cestou R7, ktord s odstupom oddel'uje spolu s poliami

zamer od UEV, hranica sa nachadza cca 280 m zapadne.

Niektoré mobilné druhy vyskytujiice v UEV viak mozu zalietavat’ (vzhladom k pritomnosti
vhodného biotopu) do miest s planovanym zamerom Co predstavuje ich mierne riziko ovplyvnenia.
Moznosti ovplyvnenia predmetov ochrany predstavuju okrajové naruSenie biotopov vhodnych pre
vyskyt jedného predmetu ochrany - hubdra jednorohého (Bolbelasmus unicornis), kde tento druh moze
prilezitostne zalietat’ z UEV (nebolo potvrdené).

Tabul’ka 65 — Moznost’ ovplyvnenia druhov/biotopov, ktoré sii predmetom ochrany SKUEV0295 Biskupické

luhy

¢ A Tl i moznost’
Slovensky a latznsky nazov druhu / ovplyvnenia Odévodnenie
kod a nazov biotopu . .
(4no/ nie)
91E0* - Luzné vibovo-topolové a Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat’ do
jelsové lesy NIE biotopu v UEV ani ho nebude
ovplyviiovat.
3150 - Prirodzené eutrofné a Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat’ do
mezotrofné stojaté vody s vegetaciou biotopu v UEV ani ho nebude
plavajucich a/alebo ponorenych NIE ovplyviiovat.
cievnatych rastlin typu Magnopotamion
alebo Hydrocharition
6210 - Suchomilné travinnobylinné a Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat’ do
krovinové porasty na vapnitom podlozi NIE biotopu v UEV ani ho nebude
(*dolezité stanovistia Orchideaceae) ovplyviiovat.
91F0 - Luzné dubovo-brestovo- Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat’ do
jasenové lesy okolo nizinnych riek NIE biotopu v UEV ani ho nebude
ovplyviiovat’.
40A0 - Xerotermné kroviny Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat’ do
NIE biotopu v UEV ani ho nebude
ovplyviiovat’.
91GO0 - Karpatské a panonske dubovo- Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat do
hrabové lesy NIE biotopu v UEV ani ho nebude
ovplyvniovat.
91HO - Teplomilné pandnske dubové Navrhovana ¢innost’ nebude zasahovat' do
lesy NIE biotopu v UEV ani ho nebude
ovplyviiovat.
hubar jednorohy Navrhovana ¢innost’ zasahuje do biotopov
(Bo]be]asmus unicornis) kde je moin}'/ VySkyt druhu (Vegetécia
lesostepného  charakteru so  Strkovo-
piesCitym podlozim). Hoci sa druh
ANO (-1) nepodarilo terénnym prieskumom potvrdit’,
vyskyt nie je vyluceny atym padom aj
okrajové ovplyvnenie populacie v UEV,
ktora ma jadro vyskytu nedaleko v PP
Pansky diel (cca 0,5 km zapadne).
kunka ¢ervenobrucha Navrhovand ¢innost nezasahuje do
(Bombina bombina) NIE biotopov vyskytu druhu v UEV. Druh
nebol v uzemi zisteny.
bobor vodny Navrhovana ¢innost nezasahuje do
(Castor fiber) NIE biotopov vyskytu druhu v UEV. Pobytové
znaky druhu neboli pozorované.
fuzac velky Navrhovana ¢innost nezasahuje do
(Cerambyx cerdo) NIE vhodnych biotopov pre vyskyt druhu.

vUEV ani mimo neho. Na ploche sa
prakticky nevyskytuji vhodné Zivné
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Slovensky a latinsky nazov druhu /
kod a nazov biotopu

moznost’
ovplyvnenia
(4no/ nie)

Odovodnenie

dreviny (duby, jasene, hraby). Druh nebol
v uzemi zisteny.

(Microtus oeconomus mehelyi)

hrebenacka Balonova NIE Navrhovana  Cinnost’  nezasahuje  do
(Gymnocephalus baloni) biotopov vyskytu druhu v UEV.
jazyckovec jadransky NIE Navrhovana  Cinnost’  nezasahuje  do
(Himantoglossum adriaticum) biotopov vyskytu druhu v UEV.
roha¢ obycajny Navrhovana Cinnost nezasahuje do
(Lucanus cervus) vhodnych biotopov pre vyskyt druhu.
NIE vUEV ani mimo neho. Na ploche sa
prakticky nevyskytuji vhodné Zivné
dreviny (duby, jasene, hraby). Druh nebol
v uzemi zisteny.
hrabos seversky panonsky NIE Navrhovana ¢innost nezasahuje do

biotopov vyskytu druhu v UEV. Druh
nebol v uzemi zisteny.

Vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany
SKCHVUO007 Dunajské luhy

V dotknutom tzemi boli identifikované nasledujuce vplyvy na predmety ochrany, ktoré moézu
vplyvat na vyskyt predmetov ochrany v tomto CHVU:

e ovplyvnenie potravného biotopu - mimo plochy CHVU (zni&enie, znehodnotenie)

Dotknuty predmet ochrany: haja tmava (Milvus migrans)
Ekologické naroky druhu: Haja tmava obyva prevazne nizinné lesné porasty v blizkosti vodnych

tokov, priehrad a inych vodnych ploch. Hniezdi vo vysoko kmennych porastoch, ¢asto v blizkosti ich
okrajov. V agrocen6zach moze zriedka zahniezdit’ aj vo vetrolamoch a remizkach (Danko et al. 2002).
Podmienkou pre hniezdenie druhu je vhodna Struktira krajiny kde popri vhodnych hniezdnych
biotopoch nechyba dostato¢né zastipenie travnych porastov, pasienkov, luk, thorov, lucerny a nelesnej

drevinovej vegetacie ako lovisk druhu.

Kvantitativne udaje:

Pocet jedincov a plocha biotopu druhu ovplyvneného
projektom

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do lokalit vyznamnych z hladiska vyskytu druhu, ide
o okrajové ovplyvnenie potravnych biotopov jedného paru

Velkost' populacie druhu v SR (Reporting podla ¢lanku 12
smernice o ochrane volne zijiceho vtactva za obdobie rokov
2013 - 2018)

15 - 18 parov

Percentualny podiel ovplyvnenej populdcie druhu k celkovej
populécii druhu v SR

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do lokalit vyznamnych z hl'adiska vyskytu haje tmavej

Velkost' populacie druhu/biotopu druhu v dotknutom CHVU
(Standard data form, d’alej ,,SDF*)

0 hniezdiacich parov (Karaska et al. 2015), aktualne
rovnako 0 hniezdiacich parov

Percentualny podiel ovplyvnenej populdcie druhu a biotopu
druhu k populacii druhu a biotopu druhu v dotknutom CHVU

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do lokalit vyznamnych z hl'adiska vyskytu druhu

Kumulativna strata populacie druhu a jeho biotopu v
dotknutom CHVU (pocet/vymera a percentd)

0 % - realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k strate
populécie druhu a jeho biotopu v dotknutom CHVU

Kvalitativne tidaje: V su¢asnosti v izemi nehniezdi, v ¢ase vyhlasovania CHVU sa velkost populacie
odhadovala na 5-6 parov. Na celom Slovensku v sti¢asnosti hniezdi 15-18 parov, pricom vSak populacia
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za poslednych 12 rokov poklesla o 30-50 % a od roku 1980 az o 50-80 % (Reporting podl'a ¢lanku 12
smernice o ochrane volne Zijliceho vtactva za obdobie rokov 2013 - 2018).

Vyskyt v dotknutom uzemi: V suvislosti s poklesom populacie druhu na narodnej tirovni poklesla aj
populacia haje tmavej v CHVU Dunajské luhy. Kym v ¢ase vyhlasovania CHVU sa populacia
odhadovala na 5-6 parov, v roku 2009 to boli uz len dva pary a v roku 2011 uz v CHVU Ziaden par
nehniezdil a vyskytovali sa len nehniezdiace pary a tento stav pretrval doposial’ (Karaska et al. 2015).
Nepravidelne sa pokusaju jednotlivé pary v CHVU obéas nelispe$ne zahniezdit’ aj teraz ako napriklad
pred 3 rokmi. Hniezdiska haje tmavej boli v minulosti umiestnené v CHVU na viacerych lokalitach.
Viacero z hniezdisk bolo umiestnenych v okoli Jarovského ramena a ustia Biskupického ramena a to aj
v priestoroch, kde st dnes umiestnené hausboty a dialnica D4. V doésledku likvidacie biotopov druhu
(¢o bolo aj dovodom realizacie kompenzac¢nych opatreni dialnice D4) doslo k zaberu nemalej Casti
historickych hniezdisk a potravnych a hniezdnych biotopov. Pocas monitoringu a ani v predoslych 10
rokoch v oblasti realizacie zameru pozorovana haja tmava nebola.

Druh je viazany na zachovalé lesné porasty, v blizkosti navrhovaného zameru boli zname hniezdiska
pred viac ako 10 rokmi, ktoré by ani pri ich dneSnom obsadeni neboli dotknuté. Na samotnej ploche
dotknutého uzemia sa nenachadzaju vhodné biotopy pre hniezdenie druhu, navyse sa lokalita nachadza
v blizkosti dlhodobo ovplyviiovanych ploch (areal Slovnaftu, areadl A-Z Stav, s.r.o.)

Pravdepodobné vplhyvy: Aj v pripade, ak by historické hniezdiska haje tmavej v oblasti Jarovského
a Biskupického ramena boli dnes obsadené, zaimer by priamo nezabral Ziadne z tychto hniezdisk a nebol
by umiestneny v ich bezprostrednej blizkosti. Doslo by len k okrajovému zhorSeniu kvality potravného
biotopu (no nie k priamemu zaberu) na juznom okraji posudzovaného zameru Zariadenia aerébneho
zhodnocovania odpadu Bratislava. ZhorSenie kvality by bolo sposobené pohybom 0sdb a strojov na
ploche zameru azvySenou hlu¢nostou na mieste, ktoré je dnes relativne tiché (len co sa lesa
s umiestnenim zameru tyka). Na druhej strane bezprostredné okolie zameru patri medzi hlu¢nejsie Casti
Bratislavy (blizkost’ Slovnaftu, spalovne, R7), preto vplyv prevadzky aerobneho zhodnocovania odpadu
by bol na potravné biotopy len marginalny a plosne by sa dotykal len jednotiek hektarov. Minimalizaciu
plochy, na ktorej by doslo k zhorSeniu kvality biotopov, zabezpeci aj zmieriiujuce opatrenie na zaklade
ktorého pri vyrube drevin zostane okolo zameru ponechany stvisly pas drevin. Rovnako vplyv zmierni
aj vysadba drevin na nelesnej pdde udrzujuca % NDV v potravnych teritériach druhu na nezmenene;j
urovni aj pri zohladneni vyrubu v dosledku realizacie zameru.

K zhorseniu stavu biotopu by teda doslo len na ploche jednotiek hektarov (do desat)) a to aj kvoli tomu,
7e haje tmavé sa vedia v potravnych biotopoch do istej miery adaptovat’ aj na blizkost’ l'udskych sidiel
(zo zahranicia je bezne znamy lov potravy druhu v urbannom prostredi) o minimalizuje potencialny
rozsah negativneho vplyvu.

Kedze sa bude jednat’ len o zhorSenie stavu potravnych biotopov, ¢innost’ sa nijak nedotkne cielu
ochrany na udrzanie rozlohy hniezdneho biotopu luznych lesov na rozlohe 1400 ha. Takisto vplyv na
Struktaru potravného biotopu, ktorého ciel'om je zachovat’ 40 % z lovnych teritorii vo vhodnej Struktare
s dostatocnym zastipenim TTP, luk, thorov by ani bez realizdcie zmierfiujucich opatreni (vysadby
NDV) nepresiahol vyznamnost vplyvu vyssiu ako 1 %. Ciel'om je totiz zachovat’ 40 % teritorii vo
vhodne;j Struktare, priCom zamer sa dotkne maximalne 0,35 % vymery teritorii (navyse biotopov horsej
kvality, ornej pody pril'ahlej k NDV). Aj v pripade, ze by iSlo o dotknuté kvalitné biotopy, by sa
zhorSenie kvality tykalo len necelych 0,9 % z ciel’a stanoveného na trovni 40 %. No vzhl'adom k tomu,
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Ze zamer sa redlne dotyka suboptimalnych biotopov, tak negativny dopad na plnenie cielov ochrany je
eSte menej vyznamny.

Na zaklade vyssie uvedeného a nepriamych negativnych vplyvov je vplyv na haju tmavu klasifikovany
v dosledku realizicie zdmeru Zariadenia aerobneho zhodnocovania odpadu Bratislava ako nanajvys
mierne negativny (-1).

Ciele ochrany: Zvysit a nésledne udrzat stav populacie haje tmavej (Milvus migrans) za splnenia
nasledovnych parametrov:

Parameter Meratel’nost’ (SO Doplnkové informacie Typ Vplyvu. a pre.dpokladany
hodnota rozsah a intenzita vplyvu
Velkost Vymera (ha) Min. 1400 ha Dosiahnut’ vymeru min. 1400 navrhovand ¢innost’ nema vplyv
hniezdneho ha Iuznych lesov vhodne;j na Ciastkovy ciel’
biotopu druhu druhove;j skladby povodnych - Navrhovana ¢innost’
druhov drevin (dub, jaser, nezasahuje do lesnych
topol’) vo veku nad 50 rokov — porastov v CHVU a nebude
vytvorenie podmienok pre jej sucast’ou ziadny
zahniezdenie druhu v Gizemi. lesohospodarsky zasah.
Struktira Podiel (v %) 40 % Lovné teritérium ktoré obsahuje | navrhovana ¢innost’ nemd vplyv
potravného vhodnych 40 % zastipenie TTP, na Ciastkovy ciel
biotopu lovnych pasienkov, lucerny, kosnych ik - Navrhovana ¢innost’ sa
teritorii a uhorov, s nelesnou dotkne lovnych teritorii len
drevinovou vegetaciou okrajovo.

Dotknuty predmet ochrany: orliak morsky (Haliaeetus albicilla)

Ekologické naroky druhu: Druh obyva hlavne lesné biotopy v blizkosti vac¢sich riek alebo vacsich
vodnych ploch. Hniezdny biotop tvoria vysokokmenné prirodzené porasty vac¢sinou v pripade luznych
vo veku 40 a viac rokov. V inych regionoch Slovenska méze hniezdit' aj v inych lesnych biotopoch
(alebo v inych porastoch starSich drevin) ako v luznych lesoch. V luznych lesoch Dunajskych Iuhov si
hniezdo stavia na topoloch v blizkosti okraja, alebo vo vnttri redSieho porastu s niz§im zakmenenim. V
CHVU Dunajské luhy hniezdi vi¢§ina slovenskej populacie orliaka morského, ¢im je toto tzemie
najvyznamnej$im hniezdiskom tohto druhu na Slovensku (Chavko 2012 in Karaska a kol., 2015). Aj
s ohl'adom na ndrast populacie orliaka na narodnej urovni vyznam Dunaja pre jeho ochranu na
Slovensku mierne poklesol, stale v§ak ostava najvyznamnej$im hniezdiskom pre druh na Slovensku aj
s ohl'adom na dostupnost’ potravy na vodnych plochéch.

Kvantitativne udaje:

Pocet jedincov a plocha biotopu druhu ovplyvneného
projektom

Velkost’ populacie druhu v SR (Reporting podl'a ¢lanku 12
smernice o ochrane volne zijiceho vtactva za obdobie rokov

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do lokalit vyznamnych z hl'adiska vyskytu druhu
30 - 35 parov

2013 - 2018)
Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu k celkovej | > 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
populécii druhu v SR do lokalit vyznamnych z hl'adiska vyskytu druhu

Velkost' populacie druhu/biotopu druhu v dotknutom CHVU
(Standard data form, d’alej ,,SDF*)

Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu a biotopu
druhu k populacii druhu a biotopu druhu v dotknutom CHVU
Kumulativna strata populacie druhu a jeho biotopu v
dotknutom CHVU (poget/vymera a percentd)

3 - 5 hniezdiacich parov (Karaska et al. 2015), aktualne 5
parov

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do lokalit vyznamnych z hl'adiska vyskytu druhu

0 % - realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k strate
populécie druhu a jeho biotopu v dotknutom CHVU

Kvalitativne tidaje: Pred desiatimi rokmi v CHVU Dunajské luhy hniezdilo v CHVU Dunajské luhy 3-
5 parov (Karaska et al. 2015), aktudlne stav dosahuje 5 parov. Celkovo hniezdi na Slovensku 30-35
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parov (Reporting podla ¢lanku 12 smernice o ochrane vol'ne zijuceho vtactva za obdobie rokov 2013 -
2018), na rozdiel od haje tmavej je populacny trend orliaka morského rastiici a to o 30-40 % za
poslednych 12 rokov a o 800-1000 % od roku 1980. Tento vysoky nérast je sposobeny tym, Ze niekol’ko
desatTo¢i na Slovensku ako hniezdny druh chybal a rovnako teda chybal aj v CHVU Dunajské luhy.

Vyskyt v dotknutom uzemi: Druh citlivy na vyruSovanie, v blizkosti aredlu ,,aerobneho zhodnocovania
odpadu Bratislava“ sa nenachadzaju hniezdne lokality (najblizSia znama hniezdna lokalita sa nachadza
na ostrove Kopac cca 2 km od zdmeru). Na samotnej ploche dotknutého tizemia sa nenachddzaji vhodné
biotopy pre hniezdenie druhu, navyse sa lokalita nachadza v blizkosti dlhodobo ovplyviiovanych ploch
(areal Slovnaftu, areal A-Z Stav, s.r.0.).

Populécia orliaka morského v celom CHVU Dunajské luhy sa pohybuje na urovni priblizne 5 parov,
pred desiatimi rokmi to bolo 3-5 parov (Karaska et al. 2015). Najbliz§im hniezdnym parom ku miestu
planovaného zdmeru je hniezdny par hniezdiaci na ostrov Kopac (2,13 km od zdmeru), priCom pri love
potravy sice orliaky z tohto paru jasne preferuji vodné plochy Hrusovskej zdrze a Dunaja na ktort st
primarne ako rybozravé predatory naviazané, no pri love byvaji vzacne pozorované aj na okolitych
poliach a to aj na severovychod od hniezdnej lokality, teda smerom ku zdmeru. Hniezdny par sa na
Kopaci udrzal aj vd’aka realizacii kompenzacnych opatreni, hoci prvy rok pri dokonceni dial'nice D4 sa
zdalo, ze lokalitu opustil. V roku 2023 par vyhniezdil tispesne. V roku 2024 v dosledku padu hniezda si
par vybral na hniezdenie nové miesto na Ostrove Kopac, no uspesne nevyhniezdil.

Pravdepodobné vplyvy: Nepriamy vplyv — v dosledku zvySenia hluku a pohybu 'udi v blizkosti zameru
sa znizi kvalita potravnych biotopov (ornej pody) a ich atraktivita pre orliaka. Zavaznost’ tohto vplyvu
vSak zmierni zmieriiujice opatrenie pri ktorom pri vystavbe stavebnych objektov okolo nich bude
ponechany suvisly pas drevin tlmiaci hluk. Toto zmieriiujice opatrenie uplne nevyluci negativne
ovplyvnenie potravného biotopu, no na druhej strane tento biotop je uz dnes suboptimalny (orna pdda,
navyse fragmentovana ned’alekou dial'nicou D4 a rychlostnou cestou R7). Samotné zhorSenie kvality
biotopu sa dotkne len bezprostredne blizkej ploche k zdmeru, ktorej sa budu orliaky Gplne vyhybat.
P6jde maximalne o jednotky hektarov (do 10 ha). Orliaky st zndme zaletmi za potravou aj 10 km od
hniezda, pricom velkost' hniezdneho teritéria méze dosiahnut’ 25-40 km2 (Danko et al. 2002). Na
zaklade toho bude predstavovat’ Cast’ z teritoria, ktorého sa zhorSenie kvalitnych biotopov dotkne 0,25-
0,4 %, teda vyrazne pod hranicou vyznamnosti 1 %, priCom plosne sa bude tykat' tento vplyv
suboptimalnych potravnych biotopov. Pojde tak o marginalny, zanedbateI'ny negativny vplyv na orliaka
morského. Na zaklade vysSie uvedeného je vplyv na orliaka morského klasifikovany v dosledku
realizacie zadmeru Zariadenia aerobneho zhodnocovania odpadu Bratislava ako mierne negativny (-1).

Ciele ochrany: Udrzat’ populaciu orliaka morského (Haliaeetus albicilla) za splnenia nasledovnych

parametrov
Typ vplyvu a
Parameter Meratel’nost’ Cielova hodnota Doplnkové informacie predpokladany rozsah a
intenzita vplyvu
Velkost’ Pocet hniezdnych Minimalne 5 Udrzat’ populaciu orliaka navrhovana ¢innost’ nema
populacie parov morského na minimalnej vplyv na Ciastkovy ciel -
trovni 5 hniezdnych parov Navrhovana ¢innost’
nezasahuje do hniezdneho
biotopu druhu a nie je
lokalizovana v blizkosti
hniezdisk druhu
Velkost’ Vymera (ha) lesnych | Minimalne 1400 | Zabezpecenie minimalnej navrhovana ¢innost’ nema
hniezdneho porastov nad 50 ha vymery hniezdneho vplyv na Ciastkovy ciel’
rokov alebo biotopu na rozlohe min.
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Typ vplyvu a
Parameter Meratel’nost’ Ciel'ova hodnota Doplnkové informacie predpokladany rozsah a
intenzita vplyvu
a potravného fragmentov starych 1400 ha star$ich porastov - Navrhovana ¢innost’

biotopu lesnych porastov vo veku nad 50 rokov so nezasahuje do hniezdneho

zastupenim povodnych biotopu druhu a nenarisa
druhov luznych lesov, ani potravné biotopy
ktory poskytuje aj druhu na vodnych
primerané potravné plochich v CHVU
moznosti pre druh. Dunajské luhy.

SKUEV0295 Biskupické luhy
V dotknutom tzemi boli identifikované nasledujice vplyvy na predmety ochrany, ktoré mézu vplyvat’
na vyskyt predmetov ochrany v tomto UEV:

e ovplyvnenie biotopu potencialne vyuZivaného predmetom ochrany - mimo plochy UEV
(znicenie, znehodnotenie).

Dotknuty predmet ochrany: hubdr jednorohy (Bolbelasmus unicornis)

Ekologické naroky druhu: Druh Zije v podzemnych hubach z rodu Tuber a v hnijicom dreve. Lieta od
juna do augusta tesne pred zapadom slnka a po nom (krepuskularny druh) nizko nad travnatymi juznymi
strafiami. Zije iba na lukach, ktoré neboli polnohospodarsky obrabané, ¢asto na spragiach, v krasovych
uzemiach a panonskych dubravach.

Kvantitativne udaje:

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’

Pocet jedincov / plocha biotopu druhu ovplyvneného do lokalit vyskytu druhu v UEV, ide o ovplyvnenie

projektom

biotopov mozného vyskytu mimo UEV

Velkost populacie druhu v SR (reporting podl'a ¢lanku 17

5100 - 10500 jedincov

smernice o biotopoch za obdobie rokov 2013 - 2018)
Percentualny podiel ovplyvnenej populdcie druhu k celkovej

0,
populdcii druhu v SR > 1%
Velkost populacie druhu/biotopu druhu v dotknutom UEV .
(Standard data form) 50 - 200 jedincov

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do lokalit vyskytu druhu v UEV, ide o ovplyvnenie
biotopov mozného vyskytu mimo UEV

> 1 % - realizacia navrhovanej ¢innosti nebude zasahovat’
do znamych lokalit vyskytu druhu v UEV ani mimo neho,
igle o ovplyvnenie biotopov mozného vyskytu v blizkosti
UEV

Percentualny podiel ovplyvnenej populdcie druhu a biotopu
druhu k populacii druhu a biotopu druhu v dotknutom UEV

Kumulativna strata populacie druhu a jeho biotopu v
dotknutom UEV (pocet/vymera a percenta)

Kvalitativne iidaje: Populacia v UEV je stala, viazana na $pecifické stanovistia. Podla SDF je stav druhu
v dotknutom UEV priemerny — B.

Vyskyt v dotknutom uzemi: Navrhovana Cinnost’ zasahuje do biotopov kde je mozny vyskyt druhu
(vegetacia lesostepného charakteru so Strkovo-pies¢itym podlozim). Hoci sa druh nepodarilo terénnym
prieskumom potvrdit’, vyskyt nie je vyli¢eny a tym padom je mozné aj okrajové ovplyvnenie populacie
v UEV, ktora ma jadro vyskytu ned’aleko v PP Pansky diel (cca 0,5 km zapadne).

Pravdepodobné vplyvy: Nepriamy vplyv - ovplyvnenie biotopu potencialne vyuzivaného predmetom
ochrany — v blizkosti plochy UEV (zniéenie, znehodnotenie).
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Ciele ochrany: Zachovanie priaznivého stavu druhu Bolbelasmus unicornis za splnenia nasledovnych

atributov.
Parameter Meratel’nost’ Ciel’ova hodnota Doplnkové informacie
Zachovanie populacie druhu na Grovni min. 50 -
vel'kost’ populacie pocet jedincov min. 50 200 jedincov. V' sticasnosti je pocetnost

evidovana v rozmedzi od 50 - 200 jedincov. -
nebude ovplyvnené

Udrzat’ sicasnu potencidlnu vymeru biotopu
Velkost biotopu Vymera v ha 20 druhu. - nebude ovplyvnené, navrhovana
¢innost’ nezasahuje do UEV

Zastupenie sukcesnych Minimalne zastipenie sukcesie na nelesnych

Menej ako 15 %

Kwvalita biotopu drevin v % na drevin lokalitach druhu - nebude ovplyvnené,
travinnych biotopoch navrhovana ¢innost’ nezasahuje do UEV
Zastipenie Minimalne zastipenie invaznych druhov Solidago
alochtonnych Percento (%) pokrytia / . gigantea, Asclepias syriaca - nebude
. Menej ako 1 . e , .
druhov/invaznych ha ovplyvnené, navrhovana ¢innost’ nezasahuje
druhov drevin do UEV

Vyhodnotenie moznych kumulativnych vplyvov

V lokalite, kde su lokalizované aktivity vyplyvajice z navrhovanej ¢innosti, v si¢asnosti nie st
pripravované (resp. zverejnené) iné projekty, ktoré by vyvolali a mohli spdsobit’ d’alSie vyznamné
ovplyvnenie dotknutych predmetov ochrany. Vzhl'adom na lokalizaciu projektu a jeho charakter bol
mierne kumulativny vplyv identifikovany v suvislosti s existujicimi prevadzkami (Slovnaft, A-Z Stav,
s.r.0., fotovolticka elektraren Vekia), avSak vsetky tieto aredly a aktivity su umiestnené mimo uzemi
Natura 2000 v pomerne velkej vzdialenosti od ich hranic. Navyse st od najblizsich CHVU a UEV
oddelené existujicou cestou R7, ktorda méa z pohl'adu rusivych vplyvov ovela vacsi vplyv na tieto
uzemia.

Kumulativne vplyvy mézu pri Zariadeni aerdébneho zhodnocovania odpadu v Bratislave
vzniknit' len za vel'mi Specifickych podmienok. Zamer sam o sebe ma na predmety ochrany len
marginalny, takmer zanedbatel'ny vplyv. Vzhl'adom k tomu sa neda predpokladat’ kumulacia vplyvov
nami posudzovaného zameru a zamerov umiestnenych vo vacsej vzdialenosti od Bratislavy.

Preto nehodnotime kumulativne vplyvy na zamery umiestnené vo vicSej vzdialenosti od
Bratislavy (a teda zameru) v CHVU ¢i pril'ahlé k CHVU Dunajské luhy. Na druhej strane ak by doslo k
vyraznému zasahu do biotopov dotknutych predmetov ochrany na Ostrove Kopac¢ a v okoli v dosledku
realizacie nizSie uvedenych projektov, potom je potrebné aby tieto projekty, ak budl realne v priprave,
posudzovali kumulativne vplyvy na ciele ochrany dotknutych druhov aj v SirSom kontexte zdmerov v
CHVU.

Dal3im $pecifikom tizemia je, Ze vystavba dialnic D4 a R7 uz do zemia raz priniesla zasah do
integrity sustavy Natura 2000, v dosledku ¢oho sa museli realizovat’ kompenzacné opatrenia. Tato
vystavby vyrazne znizila, mozno aZ vylagila $ancu, Ze v hornej ¢asti CHVU sa opit’ ako hniezdi¢ na
povodné hniezdiska vrati haja tmava (dve hniezdiska boli umiestnené priamo v trase dnesnej dial’nice,
¢i jej bezprostrednej blizkosti a zaber sa tyka aj nemalej Casti povodnych potravnych biotopov). Na
druhej strane priklad orliaka morského, ktorému kompenzacné opatrenia pomohli sa udrzat' v uzemi
nad’alej zvyraziuje potrebu realizovat’ opatrenia pre dosiahnutie cielov ochrany (ked’ze je zjavné, ze
tieto opatrenia a to ako preventivne tak proaktivne) mézu fungovat’.

Zamermi, ktoré sa mézu vyrazne dotknut’ biotopov v okoli Ostrova Kopa¢ st viaceré. Desiatky
hektarov biotopov by zabrala napriklad Sirokorozchodna Zeleznica, ktora sa v minulosti zvazovala v
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koridore pozdiz dialnice D4 a mohla by viest k d’al§iemu zasahu do integrity stistavy Natura 2000.
Takyto vplyv by znizil plochu dostupnych biotopov v potravnom teritériu a tym by sa zvysil dopad aj
dnes zanedbateI'ného nami posudzovaného zameru, ked’Zze celkovo by bolo zostavajtcich biotopov
menej a kazdy d’alsi zasah by mal vacsiu vahu.

Rovnako vel'mi nepriaznivé dopady (s takmer istotou na Grovni z4sahu do integrity sustavy
Natura 2000) sa daju oCakévat’ aj u zadmeru vystavby nového pristavu pod Péleniskom, ktory sice
pravdepodobne nebude umiestneny priamo v CHVU Dunajské luhy (na jeho severnom okraji), no
svojim rozsahom sa nesporne dotkne desiatok hektarov pril'ahlych biotopov, zhorsi ich atraktivitu pre
dotknuté druhy vyznamnym spdsobom a moze tak natol’ko zasiahnut’ do existujucich teritorii orliaka
morského a moznych teritorii haje tmavej, Ze vyznamne ovplyvni dosiahnutie cielov ochrany (a v
pripade haje tmavej definitivne zmari moznost’ na navrat druhu do tizemia).

Podobnym rozsiahlym dopadom na existujice hniezdne teritoria moze byt dalSia zivelna
vystavba hausbotov na Jarovskom ramene a pripadne jej d’alie rozsirenie aj na iné lokality (napriklad
na HruSovskl zdrz). Uz existujiica vystavba mala zdsah do integrity sGstavy Natura 2000 (vylicila
moznost’ navratu haje tmavej ako hniezdica do oblasti Jarovské ramena) a v pripade, Ze by jej vystavba
bola korektne posudzovana, nikdy nemohla prejst’ cez povol'ovanie v procese podl'a ¢lanku 6.3 Smernice
o biotopoch nakolko jej realizacia nebola vy$Sim verejnym zaujmom. Jej dopad na ciele ochrany
dotknutych druhov je natol’ko vyznamny, ze dalSie rozsirenie by urcite zvyraznilo aj dopad nami
posudzovaného zameru v zmysle vysSie uvedeného a kumulovalo by tak obzvlast negativnym
spdsobom vplyvy. Rovnako problematickym by bolo rozsirenie dnes existujucich zemnikov a tazby
Strkov juzne od Slovnaftu na nové plochy, alebo zintenzivnenie vyuzivania lesnych porastov na Ostrove
Kopa¢ a vyrazné znizenie rozsahu lesnych porastov (luznych lesov) vo veku nad 40 rokov.

Na druhej strane okrem realizicie potencialnych ¢i zvazovanych vyssie uvedenych projektov sa
aktualne v izemi pripravuje aj realizacia projektov pozitivne napifiajiicich ciele ochrany a to napriklad
nadvizovanie na kompenzacné opatrenie sprietoénenie Biskupického ramena. Aktudlne SVP v
spolupraci s WWF a SOP SR posudzuje moZnosti opitovného zavodnenia ramennej sustavy v oblasti
Topol'ového (na juhovychod od vytstenia Biskupického ramena) tiahnucej sa az po Hamuliakovo, ktora
je vyschnuta od vystavby vodného diela Gab¢ikovo. Toto opatrenie by bolo natol’ko pozitivne v pripade
realizacie, zeby pri kumulacii s na§im zamerom v podstate zanikli negativne vplyvy na potravné teritoria
dotknutych druhov a naopak by prevazili vplyvy pozitivne ¢o sa vplyvov na ciele ochrany tyka.

Pre uplnost’ mozno este uviest’ kumulaciu sucasnych vplyvov na potravné biotopy dotknutych
druhov dravych vtakov v stvislosti s pol'nohospodarskou ¢innost’ou na okolitych poliach. Tieto vplyvy
sa vSak tykaju tiez len ovplyvilovania potravnych biotopov mimo uzemi Natura 2000.

V blizkom okoli navrhovanej ¢innosti sa neuplatiiuju, resp. nie su zname ziadne d’alSie iné nové
vplyvy, ktoré by boli v kumulacii s predlozenym projektom. Na zaklade primeraného hodnotenia
vplyvov konstatujeme, Ze vplyvy predloZzeného projektu nie st vyznamne negativne na predmety
ochrany dotknutych uzemi Natura 2000 a uvedena ¢innost’ nezasahuje do dotknutych iizemi Natura 2000
v takom rozsahu, aby spdsobila narusenie ich §truktir, znehodnotenie predmetov ochrany alebo vyrazny
pokles v ich populaciach alebo biotopoch.

Vyhodnotenie vplyvov projektu na integritu izemia stistavy Natura 2000

Pojem integrita vyjadruje mieru celistvosti a funkcnosti. Pod pojmom integrita uzemia
rozumieme celistvost’ ekologickej Struktury a funkcii izemia v ramci celého hodnoteného tizemia alebo
komplexu biotopov ¢i populacii vybranych druhov, ktoré st predmetom zaujmu (ochrany). Podmienkou
tejto funkénosti je optimalne priestorové usporiadanie a prepojenie jednotlivych prvkov. Uzemie ma
vysoky stupeii integrity ak je v iom realizovany vysoky potencial pre naplnenie ciel'ov ochrany, pokial
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sa udrziava schopnost’ samovolného zotavenia a samovol'nej obnovy a pokial’ je potrebné minimalne
mnozstvo vonkajSich zasahov (napr. vo forme manazmentu). Pri hodnoteni ovplyvnenia integrity sa
vychadza z cielov ochrany tizemia. Hodnoti sa jednak spojitost’ (koherencia) celkovej sustavy Natura
2000 a jednak celistvost’ (integrita) jednotlivych dotknutych tizemi stistavy Natura 2000.

Realiz4cia navrhovanej ¢innosti nespdsobi zmeny ddlezitych ekologickych funkcii, nezapricini
vyznamnu redukciu biotopov druhov, ktoré st predmetom ochrany, redukciu diverzity, fragmentéaciou
biotopov, a tiez nespdsobi stratu alebo redukciu kl'aicovych charakteristik od ktorych zavisia predmety
ochrany v Ziadnom z dotknutych tzemi ststavy Natura 2000. Realizacia navrhovanej cinnosti
nepredstavuje vyznamné naruSenie alebo pozmenenie ekologickych podmienok v ziadnom uzemi
Natura 2000 a teda nespOsobi narusenie napliiovania ziadneho z cielov ochrany. V pripade realizacie
navrhovanych zmieriiujucich opatreni dojde k d’alSiemu zmierneniu bez tak marginalnych negativnych
vplyvov.

Na zaklade tohto hodnotenia mozno konsStatovat’, ze navrhovana stavba nezasiahne vobec do
integrity ziadneho z dotknutych uzemi sustavy Natura 2000, t.j. Ze k Ziadnemu novému rozcleneniu
(fragmentacii) uzemi Natura 2000 nedodjde a teda nebude naruSena ani jeho integrita.

Hodnotenie vplyvov na koherenciu stustavy Natura 2000
Koherencia (stvislost, spojitost’) je ekologickd prepojenost’ tizemi umoziujiica zachovanie

typov prirodzenych biotopov, druhov a biotopov druhov. Ide o zachovanie krajinnych Struktir
umoznujucich migraciu Zivoc¢ichov a $irenie rastlin a biotopov medzi uzemiami Natura 2000. Hodnotia
sa prvky, ktoré st charakterom svojej linearnej a stivislej struktary (napr. USES) alebo svojou funkciou
tzv. ,,stepping stones* ddlezité pre migraciu, rozptylenie a geneticki vymenu vol'ne zijicich druhov.

Realizaciou navrhovanej cinnosti nebudi nijakym spdsobom narusené tieto funkcie v
dotknutych uzemiach sustavy Natura 2000. Navrhovand Ccinnost' svojim charakterom nebude
predstavovat’ prekazku na migra¢nych cestach a nenarusi ich kontinuitu, ked’Ze je umiestnena mimo
migracnych koridorov na hranici urbanizovaného uzemia, ktoré je limitom pre existenciu migracnych
koridorov.

Z vyssie uvedenych dovodov koherencia sustavy Natura 2000 a jednotlivych populacii druhov
a typov biotopov komunikujucich medzi jednotlivymi uzemiami nebude narusena. S ohl'adom na
ekologické naroky, akény radius, teritoria a migraént schopnost’ jednotlivych druhov, ktorych biotopy
su predmetom ochrany tzemi Natura 2000, moZeme konstatovat’ Ze navrhovana cinnost' zachova
priestorové prepojenia sustavy Natura 2000 a nebude mat’ negativne vplyvy na koherenciu izemi Natura
2000.

Zaverecné hodnotenie

Realizaciou navrhovanej Cinnosti budi nepriamo dotknuté tzemia sustavy Natura 2000 —
SKCHVUO007 Dunajské luhy a SKUEV0295 Biskupické Iuhy. Vyznamné negativne ovplyvnenie sa
nepredpoklada ani u jedného predmetu ochrany. Mierne negativny vplyv (-1) sa predpoklada u dvoch
druhov vtdkov (haja tmava a orliak morsky) a 1 druhu hmyzu (hubar jednorohy). Pri ostatnych
predmetoch ochrany chranenych v dotknutych uzemiach Natura 2000 sa neo¢akava Ziadne ovplyvnenie.

K priamym negativnym vplyvom nebude dochadzat. Z nepriamych vplyvov sa bude
vyskytovat' nartSanie aredukcia potencialnych potravnych biotopov na okrajoch lovnych teritorii
a naruienie, resp. zni¢enie biotopu vhodného pre vyskyt hubara jednorohého mimo UEV, na miestach,
kde sa jeho vyskyt nepodarilo potvrdit’.

Koherencia ststavy Natura 2000 nebude realizaciou navrhovanej ¢innosti narusena. Podobne
stavba nezasiahne zdsadnym sposobom ani do integrity uzemi Natura 2000, resp. nebude mat’ negativny
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vplyv na ich celistvost. Plnenie cielov ochrany dotknutych predmetov ochrany stanovenych pre
dotknuté tzemia nebude ohrozené. V okoli dotknutého uUzemia neboli identifikované Ziadne
vyznamnejsie stavby alebo rozvojové zamery, ktoré by mali spolu s realizdciou navrhovanej ¢innosti
vyrazny kumulativny vplyv na dotknuté izemia ststavy Natura 2000.

Na zmiernenie negativnych vplyvov planovanej Cinnosti na predmety ochrany dotknutych
uzemi Natura 2000 st navrhnuté konkrétne zmierfiujuce opatrenia (pozri kap. 4.10). Nasledny
monitoring pocas realizacie navrhovanej ¢innosti by mal odhalit’ mozné neidentifikované vplyvy
planovanej ¢innosti a nastolit’ rieSenia na ich odstranenie alebo aspon zmiernenie. Za predpokladu
realizacie navrhovanych zmieriiujucich opatreni a pri dodrZani ostatnych podmienok stanovenych
prislusnymi organmi nebude mat’ realizdcia navrhovanej Cinnosti vyznamny negativny vplyv na
dotknuté uzemia sustavy Natura 2000.

V zmysle uvedeného konstatovania spracovatel’a Primeraného hodnotenia vplyvu navrhovanej
¢innosti na Gzemie sustavy Natura 2000 je mozné vplyvu na chranené tizemia a ich ochranné pasma
v celkovom hodnoteni zdmeru priradit’ vyznamnost’ vplyvu na trovni (-1), ktora predstavuje malo
vyznamny nepriaznivy vplyv. Toto hodnotenie v§ak bolo spracovatel'om zameru EIA zvolené z principu
predbeznej opatrnosti vzhl'adom k tomu, Ze v zmysle vykonaného hodnotenia by uvedenému vplyvu
mohla zodpovedat uroven (0) ako prakticky nevyznamny vplyv.

Tabul’ka 66 — Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvov na chranené izemia a ich ochranné pasma

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 aF - 0 +
Vplyv na chranené tizemia a ich ochranné pasma 0 1

Vysvetlivky:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malé¢ho kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

4.6 Posudenie ocakavanych vplyvov z hl’adiska ich vyznamnosti
a ¢asového priebehu posobenia

Komplexné postudenie variantov navrhovanej Cinnosti v nasledujucej kapitole vychadza
z informacii, ktoré boli uvedené v predchadzajucich kapitolach, v ramci ktorych boli pre jednotlivé
identifikované vplyvy navrhovanej Cinnosti priradené hodnoty odhadu ich vyznamnosti na zaklade
vykonaného posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Tento odhad vyznamnosti vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie, vratane zdravia obyvatel'stva bol vykonany maximalne
konzervativne s cielom zistenia najnepriaznivejSicho mozného stavu a objektivneho porovnania
jednotlivych rieSenych variantov:

¢ realiza¢ny variant
e nulovy variant

Bodovy systém hodnotenia bol zostaveny na zaklade jednotlivych identifikovanych vplyvov
prezentovanych v kapitole 4., ktoré maju rozhodujtci vplyv na navrhovanu ¢innost’. V ramci kazdého
vplyvu bola k dispozicii hodnotiaca Skala od -5 do +5 (blizSie pozri kap. 4.3). Pre jednotlivé varianty
bol vykonany sucet priradenych pozitivnych a negativnych vplyvov podl'a hodnotiacej S§kaly. Variant
s vy$§im Ciselnym suctom jednotlivych vplyvov (v pripade negativnych vplyvov predstavuje vyssi sucet
¢islo blizsie k nule, tzn. napriklad -5 > -10) je mozné hodnotit’ ako optimalne;jsi.
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Uvedeny bodovy systém poskytuje moznost’ aproximativneho, absolutneho postidenia
vhodnosti daného variantu vo vzt'ahu k jednotlivym vybranym vplyvom.

Tabul’ka 67 — Sumarizacia identifikovanych vplyvov

Vplyv

Hodnotenie

Nulovy variant

Realizac¢ny variant

+

= 0 +

Narusenie lozisk surovin

0

Narusenie stability svahov

0

Potencial pre znecistenie horninového prostredia

Narusenie geologického prostredia

Zaber pody

Potencial kontaminacie pody

Erdzia pod

Hnojivovy ucinok kompostu/digestatu na podu

(=] fe) fe) fen) fen)l el fa) Faw ) =]

Pouzivanie vyhradne umelych hnojiv na p6du

Vplyv na vodné pomery

(=]

Utinok aplikacie kompostu/digestatu na polnohospodarsku
p6du a z toho vyplyvajici vplyv na vodné prostredie

Moznost’ znecistenia povrchovych a podzemnych vod
v dosledku nadmerného pouzivania umelych hnojiv

Vplyv na ovzdusie

Vplyv na klimatické pomery

Vplyv na faunu, fléru a ich biotopy

Vplyv na $trukturu krajiny

Vplyv na ekologick stabilitu krajiny

(=]

Vplyv na scenériu

Vplyv hluku na obyvatel'stvo

Vplyv zapachu na obyvatel'stvo

Vplyv na socio-ekonomicku oblast’

Vplyv imisii na obyvatel'stvo

Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky

Vplyvy na archeologické naleziska

Vplyvy na paleontologické naleziska

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy

(=] (=) [} feo ) fen ) feu)]

Podiel zhodnocovania odpadov

Zdravotné rizika

Vplyv na chranené tizemia a ich ochranné pasma

[=] =] e =]} le) o] (o) (=) o) [} o) fo) () [l fe ) el fa) )

Na zaklade suctu vyssie uvedenych priradenych hodnét jednotlivych identifikovanych vplyvov
pre rieSené varianty navrhovanej ¢innosti bola zostavena nasledujiica sumarna tabul’ka pre porovnanie

variantov navrhovanej ¢innosti.

Tabul’ka 68 — Celkovy sucet hodndt identifikovanych vplyvov na zaklade odhadu ich vyznamnosti

Nulovy variant

Realiza¢ny variant

Celkovy vplyv (X)

4

+1
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Uvedené hodnotenie poradia variantov navrhovanej ¢innosti je tiez mozné analyzovat' cez
porovnanie vSetkych negativnych a pozitivnych vplyvov, ktoré boli odhadnuté v ramci jednotlivych
kritérii.

Tabul’ka 69 — Vypocet vietkych pozitivnych (+) a negativnych (-) vplyvov variantov navrhovanej ¢innosti

Vplyvy +/- Nulovy variant Realiza¢ny variant
Celkové negativne vplyvy (-) -4 -9
Celkové pozitivne vplyvy (+) 0 +10

Na zaklade uvedeného za optimdlny variant navrhovanej ¢innosti pre prirodné prostredie a
zdravie obyvatel'stva hodnotime realizaény variant, pri ktorom sucet jednotlivych vplyvov v ramci
sledovanych kritérii dosiahol v porovnani s nulovym variantom lepSie hodnotenie.

4.7 Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti neddjde k priamym ani nepriamym vplyvom presahujicim
Statne hranice Slovenskej republiky.

4.8 Vyvolané suvislosti, ktoré mozu spoésobit’ vplyvy s prihliadnutim
na sucasny stav Zivotného prostredia v dotknutom tzemi

Vsetky suvislosti, ktoré spracovatel na sucCasnej urovni poznania navrhovanej cinnosti
i posudzovaného tUzemia ocCakava, su uvedené v kapitole o zakladnych udajoch zameru a o jeho
predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na zivotné prostredie, ako aj kultirnych pamiatok.

4.9 DalSie moZné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti

Za dodrzania vSetkych prevadzkovych, organiza¢nych, poziarnych a bezpe¢nostnych predpisov
by malo byt eliminované riziko posudzovanej ¢innosti pocas jej vystavby aj prevadzky. Potencialne
rizika poskodenia, alebo ohrozenia Zivotného prostredia mézu vzniknut' v désledku nasledovnych
pricin:

e zlyhanie technickych opatreni (havarie stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov,
porusenie tesnosti izola¢nych vrstiev, nespravne zaobchadzanie so skladovanymi surovinami,

Unava materialu a pod.),

e zlyhanie 'udského faktora (nedodrzanie pracovnej alebo technologickej discipliny pri vystavbe,
e sabotaze, vlamania a kradeze,

¢ vonkajsie vplyvy (neovplyvnitel'né udalosti — financny krach prevadzkovatela, ...),

e prirodné sily (privalové dazde, povodne, tder blesku, zemetrasenie, ...).

Nehody a havarie mézu mat tieto nasledky:
¢ kontaminacia horninového prostredia
* poZiar,
¢ Skody na majetku,
¢ poskodenie zdravia, az smrt’.
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Vicsina rizik je v8ak na tirovni pracovnej discipliny a dodrziavania bezpecnostnych zasad
(v pracovnom procese), takze prevenciou je predovSetkym osobna turoven vzdelania a miera
zodpovednosti a spdsobilosti vykonavat’ dant ¢innost’.

Vo vSeobecnosti prevenénym opatrenim k nepredvidanym situaciam a havariam je
vypracovanie havarijnych planov a manipula¢nych poriadkov a riadne zaSkolenie pracovnikov.

4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych
variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

4.10.1 Opatrenia pocdas vystavby navrhovanej ¢innosti

Realizacia navrhovanej Cinnosti bude prebiehat’ podla platnej legislativy a pri dodrziavani
vSetkych bezpecnostnych a preventivnych opatreniach. V ramci pripravy navrhovanej cinnosti sa
navrhuju nasledovné opatrenia:

e vyrub drevin realizovat mimo hniezdneho obdobia vtakov;

¢ doplnit’ hydrotechnické vypocty mnozstva dazd’ovych vod zo spevnenych ploch aredlu a navrh
kapacity ORL a potrebného objemu vsakovacieho zariadenia;

e zabezpecCit', aby vSetky skladovacie priestory, manipulacné plochy a priestory, kde sa naklada
so znecCistujucimi latkami, boli zabezpecené tak, aby nedoslo k ich uniku do povrchovych a
podzemnych vod a do pody;

e prirealizacii postupovat’ tak, aby neprislo ku zbyto¢nému thynu zivo¢ichov, v zmysle § 4 ods.
1 zakona €. 543/2002 Z. z. a poskodzovaniu, pripadne ni¢eniu drevin, ktoré¢ nebudu predmetom
vyrubu, v zmysle § 47 ods. 1 zékona o ochrane prirody;

e pocas vystavby minimalizovat’ znecCistenie ovzduSia a ciest Cistenim kolies dopravnych a
stavebnych mechanizmov pri vyjazde z nespevnenych na spevnené cesty, v pripade potreby
bezodkladnym vy¢€istenim znecCistenych ciest, zaplachtovanim alebo kapotdzou sypkych
materialov pri preprave a skladovani, v pripade potreby aj ich kropenim;

e pre vodnu stavbu (studitu) zabezpecit’ povol'ovaci proces v zmysle § 26 a § 21 vodného zakona;

Vplyvy obdobia vystavby navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo a okolie nepovazujeme za
vyznamné. Jedna sa o stavbu, ktord bude realizovand v okrajovej, juznej Casti mesta, bez priameho
kontaktu s obytnou zastavbou. V stcasnosti je pozemok obkoleseny porastom vyssej zelene, ktora
chréni voci vizualnym vnemom a Sireniu hluku a prachu.

Obdobie vystavby bude v pociatoénych fazach (pripravné prace: odstrafiovanie naletu drevin,
terénne upravy, vykopy) spojené so zvySenou tvorbou hluku, emisii z vyfukovych plynov a zvySenou
prasnostou. Vzhl'adom na situovanie parcely, jej ohraniCenie vysSou zelenou ako i charakterom a nie
vysokou naro¢nost’ou stavby, nepredpokladame vyznamnejSie negativne dopady na okolo byvajice
obyvatel'stvo. Po¢as vystavby je potrebné dbat’ na ¢istotu cestnej komunikacie, ktora bude vyuzivana
pri vystavbe, realizacii navrhovanej ¢innosti.

Ochrana ovzduSia
e pri realizdcii zemnych prac je potrebné vyuzit’ technicky dostupné prostriedky na obmedzenie
prasnosti, napriklad vhodnym vyberom stavebnych technolédgii a materiélov,
e pras$né materidly skladovat’ v zastreSenych a uzatvarate'nych skladoch (objektoch),
e v pripade potreby udrziavat’ potrebnu vlhkost’ povrchu (kropenie, polievanie),
e nepripustit prevadzku dopravnych prostriedkov s nadmernym mnozstvom Skodlivin
vo vyfukovych plynoch.
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Ochrana pred hlukom

vhodnym vyberom mechanizmov zabezpecCit, aby stavebné prace a Upravy dlhodobo
neprekracovali najvyssiu pripustna hladinu hluku vo vonkajSom prostredi a zmysle nariadenia
vlady SR €. 339/2006 Z.z., ktorym sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii,
zabezpecCit', aby prace na zriadenom stavenisku resp. v rieS§enom tizemi neprekracovali najvyssiu
pripustni hladinu hluku vo vonkajSom prostredi mimo dopravy, stanovenu prislusnou
legislativou,

hlu¢né stavebné Cinnosti odporiac¢ame vykonavat' len pocCas pracovného tyzdna v beznom
pracovnom case,

pri pracach pouzivat iba zariadenia, ktoré neprodukuju nadmerny hluk a v pripade ich
nevyhnutného pouzitia ich opatrit’ kapotazou, pripadne pouzit’ docasné protihlukové steny,
stavebné prace budu realizované tak, aby nebol ruSeny no¢ny pokoj.

Ochrana pody, podzemnych a povrchovych vod

pri vypracovani projektovej dokumentacie a realizacii stavby je investor povinny dodrzat
zasady ochrany polnohospodarskej pody v zmysle zakona ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a
vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zakona ¢. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecist'ovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
zabezpecit' dobry technicky stav stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov
pri realizacii, aby nedoslo k nezelanym unikom ropnych latok do pddy, ¢i vody,

zabezpecit’ sadu prostriedkov na likvidaciu uniku znecist'ujucich latok do prirodného prostredia:
zasoba sorpéného materialu (VAPEX) a prislusné naradie na okamzity sana¢ny zasah (lopaty,
metly, nddoba na kontaminované latky, PE vrecia).

Nakladanie s odpadmi

zabezpecit' zhodnotenie alebo zneskodnenie odpadov, ktoré vznikaju pocas realizacie stavby
v ramci platnej legislativy,

viest’ evidenciu o druhoch a mnozstve odpadov, ktoré vznikaju pri realizacii stavby,
ustanovené udaje z evidencie ohlasovat’ prisluSnému organu Statnej spravy odpadového
hospodarstva.

Ochrana bioty

po ukonceni stavebnych prac vykonat’ nahradné rekultivacie a vysadbu zelene v posudzovanom
uzemi,

pri realizacii sadovych tUprav uprednostnit miestne prirodzene rastiice druhy rastlin
pred exotickymi alebo miestne nepévodnymi druhmi,

zabezpecit’ mechanické Cistenie vozidiel vychadzajucich zo staveniska.

Iné opatrenia

stavenisko musi byt pocas vystavby zabezpecené proti hromadeniu povrchovych a podzemnych
vod vo vykopoch. V pripade potreby na odCerpanie vod z vykopov pouzit’ neznecistené
elektrické cerpadla,

dodrziavat' nevyhnutné bezpecnostné opatrenia najmd pri zemnych pracach v blizkosti
jestvujucich inzinierskych sieti, pri manipulacii Zeriavom, pri pracach vo vyskach a pod.,
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e na mieste vystavby nebudi dopiiiané pohonné hmoty, vymiefiané oleje ainé naplne,
vykonavané opravy stavebnych a prepravnych mechanizmov, pri ktorych by mohlo dgjst
k uniku nebezpecnych latok.

4.10.2 Opatrenia pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti

Prevadzkové opatrenia vyplyvaja predovsetkym z poziadavky dodrzania podmienok legislativy
v oblasti ochrany jednotlivych zloziek Zivotného prostredia a legislativy Slovenskej republiky, ktora
upravuje podmienky prevadzky priemyselnych zariadeni s dérazom na ochranu zdravia l'udi.

Vseobecné opatrenia

e dodrziavanie relevantnych legislativnych poziadaviek,

e dodrziavanie zasad bezpecnosti a ochrany zdravia pri préci,

o dodrziavat’ a kontrolovat’ technologicku disciplinu, aby nedoslo ku kontaminacii prostredia,

o dosledne dodrziavat prevadzkové predpisy insStalovanych technologickych zariadeni,
s dorazom na pravidelnt kontrolu, servis, a tesnost’ technologického zariadenia,

e plnenie poziadaviek NV SR ¢. 391/2006 Z.z. o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych
poziadavkach na pracovisko,

e plnenie naleZitosti vyplyvajucich z NV SR ¢&. 496/2010 Z.z. ktorym sa meni a doplita NV SR ¢&.
354/2006 Z.z. ktorym sa ustanovuju poziadavky na vodu urcent na l'udsku spotrebu a kvality
vody, ur¢enej na 'udsku spotrebu,

e reSpektovat’ hodiny nocného kl'udu.

Ochrana ovzduSia
Pre minimalizaciu vplyvu na ovzdusie navrhovanej ¢innosti sa navrhuji nasledovné technické
opatrenia:

e pre vSetky bodové zdroje emisii (kominy/vyduchy) zabezpecit dostacujuci rozptyl
znecistujucich latok v ovzdusi;

e zabezpecCit pravidelnu udrzbu a servis vSetkych odluc¢ovacich systémov;

e pravidelna kontrola a periodicka vymena naplne biofiltra;

e pravidelna kontrola stavu zariadeni a komponentov prevadzky;

e dodrziavat’ povinnosti prevadzkovatel'ov zdrojov zneCistovania ovzduSia v zmysle zakona
¢. 146/2023 Z. z.;

e odpady s potencidlom Sireniach zapachov dopravovat v uzatvorenych vozidlach a skladovat’
ich a manipulovat’ s nimi v uzavretych priestoroch;

e plnenie poziadaviek a podmienok legislativy pre minimalizaciu §irenia zapachov do okolia
(predpoklada sa poziadavka na vypracovanie planu riadenia zédpachu v zmysle prilohy ¢. 11
k vyhlaske ¢. 248/2023 Z. z.);

e cmisie z dopravy minimalizovat’ optimalnym vytazenim dopravnych kapacit nakladnych
vozidiel,

e pozadovat’ od prepravcu zabezpeCenie dobrého technického stavu vyuzivanych prepravnych
prostriedkov, aby sa prediSlo nadmernym emisidm znecistujucich latok do ovzduSia zo
spal’ovania pohonnych hmot.
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Ochrana vod

reSpektovat’ relevantné ustanovenia v oblasti ochrany vod v zmysle zakona ¢. 364/2004 Z. z.;
zabezpecit', aby vsetky skladovacie priestory, manipula¢né plochy, a priestory kde sa naklada
so znecCistujucimi latkami boli riesené tak, aby nedoslo k tiniku tychto latok do povrchovych a
podzemnych vdd;

vykonavat’® pravidelni kontrolu technického stavu strojno-technologického vybavenia
a obsluznej mechanizacie za uc¢elom zabezpecenia ich dobrého technického stavu pocas prace
v prevadzke, vizudlne kontrolovat’ technicky stav nakladnych vozidiel prichadzajucich do
arealu prevadzky;

zabezpeCit' primerant Cistotu dopravnych prostriedkov vychédzajucich na verejné
komunikacie;

odpady a chemické latky ulozit’ v nadobach a priestoroch zabezpeCenych proti pripadnému
uniku znecist'ujucich latok do okolitého prostredia;

zabezpecit' pravidelni kontrolu tesnosti nadrzi na splaskové a technologické vody, aby
nedochadzalo k priesakom,;

na prevadzke musi byt neustale k dispozicii univerzalna havarijna stprava v nasledovnom
minimalnom rozsahu: sorpény material - ECO-DRY PLUS, Vapex, alebo iny podobny material
— 20 kg, uzatvaratel'na plastova nadoba na nebezpecny odpad — 2 kusy, handry, utierky — 2
balenia, vrece s pieskom — 5 kusov, plastové vrecia — 20 kusov, identifikac¢ny list nebezpecnych
odpadov — 5 kusov, Nalepka NEBEZPECNY ODPAD - 5 kusov, lopata — 2 kusy, metla — 2
kusy, ochranné rukavice — 2 pary, ochranné okuliare — 2 kusy. Veduci prevadzky bude
zodpovedny za pravidelnu kontrolu uplnosti havarijnej supravy. V pripade, Ze sa z havarijnej
supravy nieco pouzije, bude to bezodkladne doplnené;

aby sa zabranilo ohrozeniu kvality povrchovych a podzemnych vdd, je potrebné manipulaciu so
znedistujicimi latkami (servis, vymena a dopinanie prevadzkovych kvapalin v zariadeniach
a podobne) vykonavat' len na zastreSenych a zaizolovanych plochach. Ak plocha nebude
zaizolovana vocCi posobeniu znecistujucich latok, tak bude manipulaciu so znecistujucimi
latkami potrebné vykonavat’ aspon nad prenosnou zachytnou vanickou — v nej by sa zachytili
pripadné uniky znecistujucich latok. Kazdy unik znecist'ujucej latky mimo zachytnej vanicky
je potrebné urychlene odstranit’ (posypat’ sorbentom, pozametat’ a docistit’ pomocou handier,
utierok, ¢i biodegradaénych pripravkov). V pripade prieniku znecistujucich latok na
nespevnené plochy je potrebné odstranit’ aj znecistenu vrstvu pddy. Znecistend pdda sa rovnako
ako iné odpady odovzda organizacii opravnenej nakladat’ s nebezpecnym odpadom;

na prevadzke nebude prebiehat stiCanie motorovej nafty do pouzivanej techniky a
mechanizacie z cisterny do samostatnej nadrze na naftu. Vykondvat sa bude len Cerpanie
motorovej nafty do jednotlivych zariadeni. Nafta sa na prevadzku dovezie v mensej prenosnej
nadrzi napr. s objemom do 1000 litrov. Tato nadrZ bude dopiiiana na externej Gerpacej stanici
pohonnych hmoét. Samotnd manipuldcia s naftou na prevadzke bude prebiehat len formou
tankovania nafty z mobilnej nadrze do jednotlivych zariadeni. Tato manipulacia bude
vykonavana nad prenosnou zachytnou vanickou, v ktorej by sa zachytili pripadné drobné tiniky
(odkvapy) nafty. Pri tankovani nafty do zariadeni budu vzdy pritomni minimalne dvaja
zamestnanci, ktori budi zaskoleni na postup v pripade neocakavanej situacie — havarijného
uniku znecist'ujucich latok (napr. poskodenie hadice, ¢i vydajnej piStole) v zmysle Havarijného
planu.
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Ochrana pred hlukom a vibraciami
e vyuzivanie strojovej techniky s nizSou hlu¢nostou, pouzivanie protihlukovych krytov, pouzitie
materialov so zvukovo-izolacnymi vlastnost’ami,
e plnenie nalezitosti NV SR €. 115/2006 Z. z. o minimdlnych zdravotnych a bezpecnostnych
poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami stivisiacimi s expoziciou hluku;
e vylucit premavku tazkych dopravnych mechanizmov v ¢ase no¢ného pokoja.

Nakladanie s odpadmi

e odpady, ktoré vznikni pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budi zaradené do prislusnych
katego6rii a druhov v zmysle vyhlasky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov
v zneni neskorsich predpisov;

e nakladanie s odpadmi bude zabezpeCované v stlade s pravnymi poziadavkami platnymi v
oblasti odpadového hospodarstva (zdkon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov) podl'a stanovenej odpadovej hierarchie;

e nebezpecné odpady budi odovzdané na zhodnotenie alebo zneSkodnenie len organizacii na to
opravnene;j;

e v ramci oplotenia aredlu instalovat’ podhrabové dosky pre zamedzenie potencialnej pritomnosti
réznych Skodcov, najma hlodavcov, v suvislosti s pritomnostou BRO, s ktorym sa bude
manipulovat’.

4.10.3 Technologické opatrenia

Ochrana ovzduSia
e zabezpeCenie deklarovaného podtlakového vzduchotechnického systému za tUcelom
minimalizacie uniku zapachajucich latok a inych znecist'ujucich latok do okolitého prostredia.

Ochrana pred hlukom a vibraciami
e zabezpecCenie technologickych ¢innosti proti nadmernému hluku a nadmernych vibracii
z prevadzky do okolia.

Zabezpecenie hygienizacie odpadov
e pri spracovavani odpadu podliechajicom povinnosti hygienizacie je potrebné zabezpecit’
hygienizéaciu vysSou teplotou (70°C), dodrzat’ dobu hygienizacie (min. 1 hod.) a odpad musi
byt podrveny do velkosti 12 mm.

4.104 Zmierniujiice opatrenia na predmet ochrany dotknutych izemi Natura 2000

V suvislosti s vypracovanim odborného posudenia ,,Primerané hodnotenie vplyvu projektu na
dotknuté uzemia ststavy Natura 2000 (EKOJET, s.r.0., 12/2024) boli uréené nasledujuce zmiernujuce
opatrenia na konkrétny predmet ochrany dotknutych tzemi Natura 2000 v dosledku realizacie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti:

e ponechat’ v ¢o najva¢Som rozsahu dreviny na okrajoch plochy zameru, ktoré bud znizovat
dopad hluku a inych rusivych vplyvov na prilahlé potravné biotopy haje tmavej a orliaka
morského;
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nevyhnutny vyrub drevin ako zahajenie terénnych prac spojené s odstrdnenim pddneho krytu
realizovat’ vylu¢ne v mimovegetatnom a mimohniezdnom obdobi;

na vhodnom mieste bude vysadena nahradnia vysadba drevin, ktora udrzi percentudlne
zastupenie drevinovej vegetacie v lovnych teritoridch haje tmavej v rozsahu rovnakom aky bude
vyrub drevin v désledku vystavby stavebnych objektov; rozsah a umiestnenie ndhradnej
vysadby Specifikovat’ najneskdr v projekte pre stavebné povolenie, prekonzultovat’ ho so
spravou CHKO Dunajské luhy a nésledne ho premietnut’ do podmienok vydania kolaudaéného
rozhodnutia;

plochy lesostepného charakteru s moznym vyskytom hubéra jednorohého (s riedkou drevinovou
vegetaciou a zapojenym bylinnym podrastom) v okoli plochy rieSeného izemia navrhovanej
¢innosti ur€ené na zachovanie pred zahajenim vystavby oplotit’ a zabezpecit’ ich udrziavanie
formou odstranovania naletovych drevin;

zabezpecit' environmentalny stavebny dozor, ktory bude dohliadat’ na dodrziavanie zdkona
¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, v platnom zneni, d’alej na dodrziavanie d’alSich
podmienok vystavby plynuacich z platnych povoleni;

na pristupovych komunikaciadch bezodkladne zasypavat’ vzniknuté depresie, ktoré by sa mohli
naplnit’ vodou a ldkat’ tak na rozmnozovanie obojzivelniky;

zabezpecit bezpecnl prevadzku stavebnych mechanizmov a minimalizovat’ tak riziko havarii s
naslednym unikom nebezpecnych latok do pody a podzemnych a povrchovych vod;

stavebna mechanizacia musi byt vybavena havarijnym bali¢kom obsahujucim sorbent. V tychto
oblastiach mat’ sorbenty pripravené v dostatocnom mnozstve tiez na zariadeniach staveniska.
Pouzivat' biodegradabilné prevadzkové kvapaliny, vSetku mechanizaciu pracujucu v tychto
oblastiach udrzovat’ vo vyhovujucom technickom stave (ziadne odkvapy), vylucit’ akékol'vek
riziko kontaminacie okolia nebezpecnymi stavebnymi latkami (vratane latok so zasaditou
reakciou);

jasne v teréne oznalit plochu staveniska a nasledne zabezpecit oplotenie aredlu aby
nedochadzalo k zasahom do okolitych pléch.

4.10.5 Organizaéné a prevadzkoveé opatrenia

Pri uzivani navrhovanych technologii nenavrhujeme Specifické organizacné a prevadzkové

opatrenia. Vo vSeobecnosti je potrebné dodrziavat’ platné legislativne poziadavky a zédkony, ako aj
navody na pouzitie inStalovanych technologickych zariadeni. Zaradit’ sem mozno tiez:

pravidelné aktualizovanie prevadzkovych poriadkov, planov udrzby a oprav a planov kontroly;
vykonavat’ pravidelné¢ Skolenie pre zamestnancov =z predpisov na tuseku odpadového
hospodarstva, ochrany vod, bezpecnosti prace, poziarnej ochrany, ako i hygieny prace, plne
akceptovat’ a dodrziavat’ ustanovenia legislativnych predpisov na tuseku odpadového
hospodarstva (evidencia, hldsenia a pod.) a ochrany zivotného prostredia;

vypracovanie dokumentacie Opatrenia pre pripad havarie;

vypracovat Havarijny plan v zmysle vyhlasky MZP SR ¢&. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o zaobchddzani so znecistujicimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o
postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsSenia vod;

cely priestor bude zabezpeceny pred vniknutim nepovolanych os6b do arealu;
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e v ramci oplotenia aredlu instalovat’ podhrabové dosky pre zamedzenie potencidlnej pritomnosti
roznych Skodcov, najméd hlodavcov, v suvislosti s pritomnost'ou biologicky rozloziteInych
odpadov, s ktorym sa bude manipulovat’;

e zabezpecovat preventivnu dezinfekciu, dezinsekciu a deratiziciu prevadzky;

e komunikovat’ s dotknutymi obcami a obyvatel'mi v okoli prevadzky pocas pripravnych pric a
vystavby a operativne riesit’ pripadné problémy.

4.10.6 Iné opatrenia

Medzi iné opatrenia je mozné zaradit' Standardné dodrziavanie platnych technickych,
technologickych, organizaénych a bezpe¢nostnych predpisov suvisiacich s navrhovanym druhom
¢innosti ako aj protipoziarne opatrenia pocas pripravy aj prevadzky.

4.10.7 Vyijadrenie k technicko-ekonomickej realizovatel'nosti opatreni

Vsetky technické a technologické opatrenia prijaté na prevadzke st ekonomicky realizovatel'né.

4.11 Posudenie ocakavaného vyvoja uzemia, ak by sa navrhovana
¢innost’ nerealizovala

Vzhl'adom na zadefinovanie uzemia v izemnom plane hlavného mesta SR Bratislava (vid’
nasledujiica kapitola) predpokladame, ze by v budicnosti na predmetnom Uzemi doslo k snahe
o realizaciu podobne;j ¢innosti, dovtedy by tato plocha bola pravdepodobne bez $pecifického vyuzitia.

4.12 Posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s platnou
uzemnoplanovacou dokumentiaciou a d’alSimi relevantnymi
strategickymi dokumentmi

Z pohl'adu uzemného planu hlavného mesta SR Bratislava sa rieSené uzemie nachadza vo
vymedzenom uzemi s funkénym ndzvom ,,plochy a zariadenia odpadového hospodarstva® s kodom
funkénej plochy 802 — uzemia sliiziace pre nakladanie s odpadmi — zber, preprava, zhodnocovanie
a zneSkodnovanie odpadov vratane starostlivosti o miesto zneSkodnovania (plochy a zariadenia
odpadového hospodarstva), kde prevladajicou funkciou vyuzitia je nakladanie s odpadom.
Pripustnymi funkciami s najma suvisiace spracovatel'ské prevadzky, zariadenia a vedenia technicke;j
a dopravnej vybavenosti pre obsluhu izemia. Rovnako pripustné v obmedzenom rozsahu su zariadenia
administrativy stivisiace s hlavnou funkciou; socialne a stravovacie zariadenia pre zamestnancov; zelen
liniova, plo$na, krajinnd a ekostabilizacnd. Nepripustnym vyuzitim su stavby a zariadenia nesuvisiace s
hlavnou funkciou, skladky odpadov okrem skladok inertnych odpadov. Navrhovana ¢innost’ je teda
v stlade s uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislava.

4.13 Dalsi postup hodnotenia vplyvov s uvedenim najzavaZnejsich
okruhov problémov

Na zédklade dostatoéného mnozZstva informacii o dotknutom zemi moZeme konStatovat’, ze
najdolezitejSie okruhy problémov boli identifikované a rieSené existujucou legislativou a samotnym
rieSenim zariadeni spolu s navrhovanymi opatreniami na vykonavanie predmetnej ¢innosti. Pokial’ v
etape zistovacieho konania posudzovania zdmeru nedojde k novym skutocnostiam, ktoré budu zasadne

148/ 155



Technologicky park OLO

Zamer cinnosti podla zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie marec 2025

menit’ sposob nahladu na posudzovanu ¢innost, odporiéame ukonéit’ proces posudzovania
predloZenym zamerom.

5. Porovnanie variantov navrhovanej cinnosti a navrh
optimalneho variantu s prihliadnutim na vplyvy na Zivotné
prostredie

5.1 Tvorba suboru Kkritérii a urcenie ich dolezitosti na vyber
optimalneho variantu

Navrhovana c¢innost’® je v ramci predkladanej environmentilnej dokumentacie
posudzovana v jednom realiza¢nom variante, pricom obsahuje nulovy variant stavu, ktory by
nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala.

Negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti identifikované v procese posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie pri dodrzani navrhovanych opatreni nedosahuju parametre, ktoré by spdsobovali
vyznamné zmeny kvality zivotného prostredia dotknutého tizemia a jeho SirSieho okolia a taktiez
nevytvaraju predpoklady pre negativne ovplyvnenie zdravotného stavu obyvatel'ov SirSieho dotknutého
uzemia.

5.2 Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia vhodnosti pre
posudzované varianty

Vzhladom na vysledky bodového hodnotenia jednotlivych identifikovanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti, ktoré bolo vykonané v kapitole 4.3, 4.4, 4.5 za optimalny variant navrhovanej
¢innosti hodnotime realiza¢ny variant.

5.3 Zdovodnenie navrhu optimalneho variantu

Na zaklade informdacii uvedenych v predchadzajucich kapitolach tohto zameru cCinnosti
povazujeme realizaciu navrhovanej ¢innosti v predkladanom realizacnom variante za environmentalne
prijatelni a realizaény variant povazujeme z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredie, ako aj na
obyvatel'stvo rovnako za realizovatel'ny. Navrhované opatrenia st z hl'adiska technicko-ekonomicke;j
realizovatel'nosti taktiez realizovatelné. NajvyznamnejSie dovody pre umiestnenie a realizaciu
navrhovanej ¢innosti vo vybranej lokalite situovanej v katastralnom uzemi Podunajské Biskupice st
nasledovné:

e umiestnenie navrhovanej ¢innosti je situované mimo zastavby obytnych budov, v sulade

s izemnoplanovacou dokumentaciou hlavného mesta SR Bratislava, v dobrej dopravnej

dostupnosti;

e navrhovana ¢innost’ je v stilade s environmentalnymi ciel'mi Slovenskej republiky a Eurdpske;j
tinie, ktoré su definované legislativou SR a EU;

e navrhovand ¢innost’ bude mat’ pozitivny vplyv na Zivotné prostredie, nakol’ko rozsiri moznosti
zhodnotenia, recyklacie druhov odpadu za dodrzania environmentalnych poziadaviek;

e sulad s environmentalnymi stratégiami mesta Bratislava;

e moznost napojenia na existujicu energeticku infrastruktaru;

e rezerva pracovnych sil;
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e neboli identifikované vplyvy na zlozky zivotného prsotredia alebo l'udské zdravie, ktoré by
mohli tieto zasadnych sposobom ovplyvnit’ alebo by presahovali prislusné legislativne limity.
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6. Mapova a ina obrazova dokumentacia

6.1 Mapové prilohy

e Mapova priloha ¢. 1: Situacia $irSich vztahov (1 : 50 000) (INECO, s.r.0., 01/2025)
e Mapova priloha €. 2: Trasovanie dopravy (1 : 25 000) (INECO, s.r.o0., 01/2025)

e Mapova priloha ¢. 3: Dispozi¢né rieSenie navrhovanej ¢innosti (1: 500)
e Mapova priloha ¢. 4: Dispozi¢né rieSenie navrhovanej ¢innosti (1: 2500)

6.2 Textové prilohy a dokumentacia

e Textova priloha ¢. 1: Primerané hodnotenie vplyvu projektu na dotknuté izemia ststavy

Natura 2000 (EKOJET, s.r.o., 12/2024)

e Textova priloha ¢. 2: Dendrologicky prieskum a inventarizacia drevin (Gardn, s. r. 0.,

04/2022)

e Textova priloha ¢. 3: Rozptylova studia (Ing. Viliam Carach, PhD., 02/2025)
e Textova priloha ¢. 4: Akusticka Studia (VALERON Enviro Consulting, s.r.o., 02/2025)
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7. Dopliujuce informacie k zameru
7.1 Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa

vypracovala pre zamer azoznam hlavnych pouzitych

materialov

Pouzita literatira

Geochemicky atlas Slovenska, Cast’ I: Podzemné vody, MZP SR, geologicka sluzba SR, Rapant

S. akol., 1996

Bezék, J., 1997: Slovensko — Hodnotenie radonového rizika z geologického podlozia miest
s poctom obyvatel'ov nad 10 000 a okresnych miest s vysokym a strednym radénovym rizikom

— vybrané mesta Slovenskej republiky, orientaény IGP. Archiv SGUDS

— Geofond, Bratislava

[ Fytogeografické ¢lenenie Slovenska, Slovensky trad geodézie a kartografie, Futak J., SAV BA,

1980

23 Geologicka mapa Slovenska M 1:50 000 [online]. Bratislava: Statny geologicky ustav Dionyza

Stara, 2013. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/gm50js
0 Hensel K., Krno 1. Zoogeografické €lenenie: Limnicky biocyklus.

In Atlas krajiny SR.

Bratislava: Ministerstvo zivotného prostredia SR a Banskd Bystrica: Slovenska agentira

zivotného prostredia, 2002. 344 s. ISBN 80-88833-27-2.

[ Informaécia o kvalite ovzdusia a o podiele jednotlivych zdrojov zne¢ist'ovania ovzdusSia na jeho

znecistovani v Zilinskom kraji za rok 2020

[ Jedlicka, J., Kalivodova, E., 2002: Zoogeografické Clenenie: Terestricky biocyklus. In Atlas

krajiny Slovenskej republiky

[ Katalog biotopov Slovenska, DAPHNE — institat aplikovanej ekoldgie, Bratislava, Stanova V.,

Valachovi¢ M., 2002

[ KOZLOV, Grigorii, et al. Technologically significant properties of municipal solid waste
compost. In: E3S Web of Conferences. EDP Sciences, 2020. p. 12015. [2] Acta Agroph., 2018,

25(3), 329-341 doi: 10.31545/aagr/93734

0 Kozova, M. — Drdos, J. — Pavlickova. K. — Uradnicek, S. — Huskova, V. a kol., 1996:
Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie. EIA (Environmental Impact Assessment). I1. diel.

Komentar ku krokom posudzovania vplyvov &innosti. SEVT Bratislava,

183 stran

X Lapin, M., Fasko, P., a kol. 2002: Klimatické oblasti. In Atlas krajiny Slovenskej republiky

[ Malik, P. - Svasta, J.: Hlavné hydrogeologické regiony [online]. Bratislava: Statny geologicky
tistav Dionyza Stra, 2014. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/atlaskrajiny

X Mazar, E., Lukni$, M., 2002: Geomorfologické jednotky. In Atlas krajiny Slovenskej republiky)

£ Miklos, L. a kol., 2002: Atlas krajiny SR. MZP Bratislava
2 Program odpadového hospodarstva SR do roku 2020 , MZP SR

[ Program hospodarskeho a socialneho rozvoja obce Kosuty na roky 2021-2027, 2021

LI Rekonstrukcia Spalovne OLO Bratislava- 2. etapa, januar 2008, spracovatel’ zamer ¢innosti:

EKOJET s.r.0., Cajakova 25, 811 05 Bratislava

[0 Serpil Savci, Investigation of Effect of Chemical Fertilizers on Environment, APCBEE

Procedia, Volume 1, 2012, Pages 287-292,
https://doi.org/10.1016/j.apcbee.2012.03.047.
[ Sprava o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike 2023, 2024

ISSN 2212-6708,

2 Stidia o nastaveni nového systému zberu a nakladania s kuchynskym biologicky rozlozitelnym

odpadom z domacnosti, Zenzo oz., 2021.

[ Transactions of the ASAE. Vol. 45(6): 1905-1910 . (doi: 10.13031/2013.11441) 2002
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Uradnicek, S. — GaSparikova, B. - Kozova, M., 1996: Posudzovanie vplyvov na Zzivotné
prostredie. EIA (Environmental Impact Assessment). I. diel. Zakon s komentirom. SEVT
Bratislava, 196 stran

2 Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislava

L) Zamer navrhovanej ¢innosti: ZAPA beton SK s.r.0., ,,Do¢asna mobilna betonareit RAPID, Vi¢ie
Hrdlo, Bratislava®, marec 2018, spracovatel’ zameru ¢innosti: EKOJET s.r.o., Caj akova 25, 811
05 Bratislava.

L http://apl.geology.sk/mapportal/

[ http://cms.enviroportal .sk/

[ http://datacube.statistics.sk/

0 https://www.geology.sk/

) https://www.mapy.cz/

) https://www.minzp.sk/

) https://neisrep.shmu.sk/main_gui.php
L https://www.sazp.sk/

) https://www.shmu.sk/sk/?page=1

L https://www.sopsr.sk/web

[ https://maps.sopsr.sk/

Pouzité pravne predpisy

Nariadenie vlady SR ¢. 549/2007 Z.z. o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii

L) Nariadenie vlady SR €. 617/2004 Z.z. ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti a zranite'né oblasti

LX) Oznamenie Federalneho ministerstva zahraniénych veci €. 396/1990 Zb. o uzavreti Dohovoru
o mokradiach majucich medzinarodny vyznam najmid ako biotopy vodného vtactva
(Ramsarsky dohovor).

[ Vyhlaska Ministerstva Zzivotného prostredia SR ¢. 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti na G¢ely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

[ Vyhlaska MZ SR €. 392/2007 Z.z.

[0 Vyhlaska MZP SR ¢&. 211/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuje zoznam vodohospodarsky
vyznamnych vodnych tokov a vodarenskych vodnych tokov

2 Vyhlaska MZP SR ¢&. 365/2015 Z.z. ktorou sa ustanovuje katalég odpadov

2 Vyhlagka MZP SR ¢&. 371/2015 Z. z. o vykonani niektorych ustanoveni zékona o odpadoch

[ Vyhlaska MZP SR ¢&. 684/2006 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o technickych
poziadavkach na navrh, projektovi dokumentaciu a vystavbu verejnych vodovodov a verejnych
kanalizacii

2 Vyhlaska MZP SR ¢&. 250/2023 Z.z. o kvalite ovzdusia

[} Zakon €. 146/2023 Z.z. o ochrane ovzdusia

L) Zakon ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni zakona ¢. 275/2007 Z.z., zakona ¢. 454/2007 Z.z., zakona ¢.
287/2008 Z.z. , zakona ¢. 117/2010 Z.z., zakona ¢. 145/2010 Z.z. , zakona ¢. 258/2011 Z. z.
a zékona ¢. 408/2011 Z.z.

1) Zakon ¢&. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov

[ Zakon &. 377/2022 Z.z., ktory sa meni a dopliia zdkon &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny

[ Zakon €. 79/2015 Z.z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
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Zakon &. &. 409/2014, ktorym sa meni a dopliiia zakon ¢. 364/2004 Z.z. o vodach

7.2 Zoznam vyjadreni a stanovisk vyZziadanych Kk navrhovanej
¢innosti pred vypracovanim zameru

e Bez vyjadreni vyziadanych k navrhovanej ¢innosti pred vypracovanim zameru.

7.3 DalSie dopliiujiice informacie o doterajsom postupe pripravy
navrhovanej cinnosti a posudzovani jej predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie

V predlozenom zamere si spracované vSetky v sucasnosti dostupné informacie o postupe
pripravy navrhovanej ¢innosti a posudzovani jej predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie.
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8. Miesto a datum vypracovania zameru

Banska Bystrica, marec 2025

0. Potvrdenie spravnosti udajov

9.1 Spracovatelia zameru

Riesitelia: Ing. Jozef Salva, PhD.
(projektovy manazér)
INECO, s.r.o0., Banska Bystrica

Ing. Juraj Bagin
(projektovy manazér)
INECO, s.r.o0., Banska Bystrica

Schvalil: Ing. Juraj Musil, PhD.
(konatel’ spolo¢nosti)
INECO, s.r.o0., Banska Bystrica

Za udaje technického charakteru zodpoveda navrhovatel’.
Za spravnost’ udajov environmentalneho charakteru zodpoveda spracovatel’.

9.2 Potvrdenie spravnosti udajov podpisom spracovatela zameru
a podpisom opravneného zastupcu navrhovatel’a

Svojim podpisom potvrdzujem, ze udaje v zamere obsiahnuté vychadzaju z najnovsich

poznatkov o stave Zivotného prostredia v posudzovanom tizemi a Ze ziadna dolezita skutoc¢nost’, ktora
by mohla negativne ovplyvnit’ Zivotné prostredie nie je vedome opomenuta.

Za spracovatela Za navrhovatela

Ing. Juraj Musil, PhD. Ing. Juraj Musil, PhD.
zastupca na zaklade plnej moci
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Priloha ¢. 1 Sirie vztahy
Zdroj "GKU Bratislava"
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Priloha ¢. 4 Trasovanie dopravy
Zdroj "GKU Bratislava"
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Priloha ¢. 3 Dispoziéné rieSenie navrhovanej €innosti
Zdroj "Ramboll Hannemanns"
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Zoznam pouzitych skratiek

EK - Eurépska komisia

EU - Eurépska Unia,

CHVU - chranené vtagie Gzemie

MZP SR - ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
RPS - Ochrana dravcov na Slovensku

SAV - Slovenska akadémia vied

SOS - Slovenska ornitologicka spolo¢nost’

STN - slovenska technicka norma,

SVP - Slovensky vodohospodarsky podnik,

SOP SR - Statna ochrana prirody Slovenskej republiky
UEV - Gzemie eurépskeho vyznamu

WWF - World wildlife foundation
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1. Uvod

Predlozené primerané posudenie vplyvu navrhovanej €innosti sa tyka realizacie projektu:
LZariadenie aerdobneho zhodnocovania odpadu Bratislava“. Posudenie bolo vypracované v
zmysle § 28 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zakon &. 543/2002 Z.z.* ) a v zmysle ¢lanku 6.3 smernice 92/43/EHS o ochrane
prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivo€ichov a rastlin.

Natura 2000 predstavuje sustavu chranenych uzemi &lenskych krajin Eurépskej unie (dalej
len ,EU). Jej hlavnym cielom je zachovat prirodné dediéstvo, ktoré je vyznamné nielen pre
prisluény &lensky $tat, ale najma pre EU. Tato sUstava chranenych Uzemi méa zabezpeé&it
ochranu najvzacnejSich a najviac ohrozenych druhov volne rastucich rastlin, Zijucich
Zivogichov a prirodnych biotopov vyskytujicich sa na Uzemi $tatov EU a prostrednictvom
ochrany tychto druhov a biotopov zabezpegit zachovanie biologickej réznorodosti v celej EU.

Zakladom pre vytvorenie sustavy Natura 2000 st dve pravne normy EU:

1) Smernica Rady Eurdpskych spoloCenstiev €. 79/409/EHS o ochrane volne Zijucich
vtakov (znama tiez ako Smernica o vtakoch — Birds Directive) (dalej len ,smernica o
vtakoch"), ktorou sa vyhlasuju osobitne chranené uzemia (Special Protection Areas,
SPA), v narodnej legislative ide o chranené vtagie izemia (CHVU).

2) Smernica Rady Eurdpskych spolo€enstiev ¢. 92/43/EHS o ochrane prirodzenych
biotopov a volne Zijucich ZivoCichov a rastlin (znama tiez ako Smernica o biotopoch —
Habitats Directive) (dalej len ,smernica o biotopoch®), ktorou sa vyhlasuju osobitné
Uzemia ochrany (Special Areas of Conservation, SAC). V narodnej legislativne ide o
Uzemia eurépskeho vyznamu (UEV), ktoré sa nasledne vyhlasuj v prislugnej narodnej
kategorii chranenych uzemi.

Potreba a postup hodnotenia vplyvov planov a projektov na uzemia sustavy Natura 2000
vyplyva zo smernice o biotopoch, konkrétne z €lanku 6 ods. 3) a 6 ods. 4).

Clanok 6 ods. 3) — Akykolvek plan alebo projekt, ktory priamo nesuvisi s uritou lokalitou alebo
nie je pre starostlivost o fAu nevyhnutny, ale pravdepodobne bude mat na tato lokalitu
vyznamny vplyv bud samostatne alebo v kombinacii s inymi planmi a projektmi, bude
predmetom primeraného hodnotenia jeho dopadov na lokalitu z hladiska cielov ochrany
lokality. Z hladiska zaverov hodnotenia dopadov na lokalitu a s ohfadom na ustanovenia v
Clanku 6 ods. 4 prislusné narodné organy schvalia tento plan alebo projekt len vtedy, ked
zistia, Ze nebude mat nepriaznivy vplyv na integritu prislusnej lokality a v pripade, ze je to
vhodné, prihliadnu tiez na stanovisko verejnosti.

Clanok 6 ods. 4) — Ak sa aj napriek negativnemu hodnoteniu dopadov na lokalitu a neexistencii
alternativnych rieSeni musi plan alebo projekt realizovat’ z naliehavych dévodov prvoradého
verejného zaujmu vratane socialnych a ekonomickych dévodov, Clensky stat prijme vsetky
kompenzaéné opatrenia nevyhnutné na zabezpeclenie ochrany celkovej spojitosti sustavy
Natura 2000. O prijatych kompenzacnych opatreniach bude informovat Eurdpsku komisiu
(dalej len ,EK*). Ak sa na prislusnej lokalite vyskytuju prioritné typy biotopov a / alebo prioritné
druhy, jediné dovody, na ktoré je mozné prihliadat su tie, ktoré sa tykaju ludského zdravia
alebo verejnej bezpednosti, priaznivych dosledkov prvoradého vyznamu z hfadiska zivotného
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prostredia alebo podfla stanoviska EK inych naliehavych dévodoch prevaZzujuceho verejného
zaujmu.

Dévody potreby vypracovania primeraného hodnotenia projektu

Zhotovitel technickej dokumentacie poziadal o vypracovanie primeraného hodnotenia pre
potreby dalSieho hodnotenia vplyvov projektu na Zzivotné prostredie. Tato poziadavka
vyplynula aj z vydaného rozsahu hodnotenia ¢. OU-BA-OSZP3-2023/025116-rh (vydany dna
17.05.2023), kde bola sformulovana poziadavka:

2.2.17 Vyhodnotit vplyvy navrhovanej ¢innosti na tzemia sustavy Natura 2000 (tzv. primerané
posudenie) podfa Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na tzemia
ststavy Natura 2000 v Slovenskej republike (Statna ochrana prirody Slovenskej republiky,
2014, 2016). Hodnotenie vykonat na zaklade aktualneho prieskumu a s biologmi prislusného
zamerania. Nevyhnutnymi prilohami primeraného postdenia bude prehfadna mapa (mapy) so
zobrazenim navrhovanej ¢innosti a hodnotenych zaujmov ochrany prirody a tiez podrobnejsie
mapy so zobrazenim prvkov zasahujucich do chranenych biotopov a biotopov druhov.

Dévody potreby realizacie projektu
Dévodom vybudovania navrhovanej €innosti v tejto lokalite je skutoénost’ poskytnut’ obéanom,
firmam a organizaciam priestor na zhodnotenie biologicky rozlozitelnych, bezpeénych
odpadov formou prijatelnou pre Zivotné prostredie. Zhodnocovanie biologicky rozloZitelnych
odpadov prispieva tiez k plneniu dlhodobého ciela Programu odpadového hospodarstva SR,
ktorym je znizovanie celkového podielu biologickych odpadov zneSkodfiovanych
skladkovanim. Environmentalnu prijatelnost zhodnocovania biologicky rozloZitelnych
odpadov v procese aerobnej fermentacie mozno argumentovat predovSetkym:

* pri skladkovani biologicky rozlozZitefnych odpadov vznika skladkovy plyn, ktorého
majoritnou zlozkou je metan (CHas), spésobujuci problém sklenikového efektu. Spésobuje
vyrazny zapach, navyse je vysoko horlfavy ¢o zvySuje riziko jeho vznietenia,

» rozkladom organickych odpadov v telese skladky vznikda odpadova voda s vysokym
obsahom rozpustenych latok, s negativhymi agresivnymi vlastnostami,

+ spalovanim biologicky rozlozitelnych odpadov fyzickymi osobami (obyvatelmi) v zahradach
a na poliach vznika velké mnozstvo plynov s obsahom jedovatého oxidu uholnatého,
rakovinotvornych dechtov a dioxinov a tiez obtazujuci dym alebo zapach.
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2. Vyhodnotenie podkladov pre primerané hodnotenie (kvalita, dostupnost’,
uplnost’ a podrobnost’ podkladov)

Pri vypracovani primeraného hodnotenia boli pouzité nasledujuce podklady:

Technické a projektové podklady:

Zamer EIA: ,Zariadenie aerébneho zhodnocovania odpadu Bratislava®“, INECO, s.r.o.,
10/2021

Leqislativne podklady a metodiky:

Vyhlaska MZP SR &. 466/2013 Z. z., ktorou sa meni a dopifia vyhlaska MZP SR &.
440/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuje Chranené vtacie uzemie Dunajské luhy,

Metodika primeraného hodnotenia vplyvov planov, programov a projektov na Uuzemia
sustavy Natura 2000, SAZP, 2023,

Nariadenie vlady SR ¢&. 451/2023 Z. z., ktorym sa ustanovuje narodny zoznam uzemi
europskeho vyznamu,

Zasady starostlivosti o biotopy eurdpskeho vyznamu a biotopy druhov eurépskeho
vyznamu v Uzemiach eurdpskeho vyznamu, Statna ochrana prirody Slovenske;
republiky, 2022,

Hodnotenie planov a projektov vyznamne ovplyvhujucich lokality sustavy Natura
2000(Metodicka priru¢ka k ustanoveniam c¢lankov 6(3) a 6(4) smernice 92/43/EHS
o ochrane biotopov, volne Zijucich Zivogichov a volne rasticich rastlin), MZP SR 2002.

Podklady a literatira o dotknutych tzemiach sustavy NATURA 2000:

Gugh, J., Trnka, A., Karaska, D., Ridzoh, J. 2015: Zasady ochrany eurdpsky
vyznamnych druhov vtakov a ich biotopov. SOP, Banské Bystrica, 233 pp.

Hume, R. 2004: Vtaky Eurdpy. |kar, Bratislava, 448 pp.

Polak, P., Saxa,. A., (eds)2005:Priaznivy stav biotopov a druhov eurépskeho vyznamu.
SOP SR, Banska Bystrica, 736 pp.

Karaska, D., Trnka, A., Kristin, A., Ridzon, J. 2015: Chranené vtacie Uzemia Slovenska.
SOP, Banska Bystrica, 383 pp.

Ridzon J. 2020: ,DANUBE REHABILITATIONS MEASURES (DaReM)“ - Primerané
posudenie vplyvu projektu na izemia sustavy Natura 2000. EKOJET, s.r.0., Bratislava,
83 pp.

Stanova, V., Valachovi¢, M. (eds) 2002: Kataldg biotopov Slovenska. Daphne — Institut
aplikovanej ekologie, Bratislava, 225 pp.

Komplexny monitorovaci systém SOP SR (http://www.biomonitoring.sk/),
Mapovy portal http://maps.sopsr.sk/,

Pre hodnotenie vplyvu projektu na uzemia Natura 2000 sme z tychto zdrojov Cerpali hlavne
podrobné udaje, ktoré sa tykali typov biotopov, zivo€ichov a vegetacie v skimanom uzemi.

Dalsie pouzité podklady:

Vlastny terénny prieskum v obdobi januar — december 2024. V réamci terénneho
prieskumu v rozsahu biotického prostredia iSlo o identifikaciu a verifikaciu biotopov a
predmetov ochrany uzemi sustavy Natura 2000.
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Terénne metody boli zalozené na priamych pozorovaniach jedincov, hlasovych prejavov
(najma vtaky), nepriamych (nahravanie hlasovych prejavov netopierov, fotopasce), sledovani
pobytovych znakov (stopy, trus, vyvrZzky a pod.) a prechadzani uzemia spojenym so
zaznamenavanim druhového zlozenia (bezstavovce, flora).

StarSie udaje (mimo uvedeného intervalu terénneho prieskumu) pochadzaju z citovanych
zdrojov, pripadne z informagného systému taxénov a biotopov SOP SR, &i databazy Aves
zastre$eného SOS, RPS a Ustav zooldgie SAV, kam boli vioZzené na zaklade relevantnych
individualnych rekognoskécii Gzemia. Udajov z izemia bolo aj z minulosti relativne dost kvoli
tomu, ze sa realizovalo v minulosti podrobné mapovanie pre Atlas vtactva Bratislavy a ide
o lokalitu v kontakte s intravilanom hl. mesta Bratislava.

Pri terénnych prieskumoch pre potreby vypracovania predloZzeného primeraného posudenia
vplyvu navrhovanej €innosti na dotknuté uzemia sustavy Natura 2000 spolupracovali:

Mgr. Juraj Nechaj (autorizovana osoba podla §28) — fléra, biotopy

Mgr. Ivan Stolarik (EKOJET, s.r.0.) - plazy, obojzivelniky, netopiere, cicavce

Mgr. Marek Semelbauer, PhD. (Ustav zoolégie SAV) — bezstavovce

Mgr. Roman Cséfalvay, Phd. — chrobaky

Mgr. Jozef Ridzoh (Slovenska ornitologicka spolo€nost’) — ornitologia

Ornitologicky prieskum

V rdmci terénneho prieskumu realizovaného v rozsahu harmonogramu monitoringu, ktory
stanovil frekvenciu navstev od decembra 2023 do novembra 2024 sa v Uzemi pre monitoring
vtactva realizovali pravidelne navstevy pricom v ramci rozsahu navrhovanej/realizovanej
Cinnosti iSlo najma o polohovu verifikaciu umiestnenia predmetnej ¢innosti v priestorovom
kontexte dotknutych uzemi. Polohova verifikacia bola realizovana na urovni tzv. miestneho
preSetrovania realizovanej €innosti, jej rozsahu a aktualnosti, ktora je uvadzana v projektovej
dokumentacii a v prisludne suvisiacich dokumentoch. V tejto suvislosti boli zistované udaje
o dotknutych jedincoch vtactva, priCom boli monitorované vsetky druhy, nielen predmety
ochrany v CHVU.

Zoznam zaznamenanych vsetkych vta€ich druhov na ploche zameru pocas realizacie
harmonogramu monitoringu (legenda: m — len zaznam poc¢as migréacie, H — hniezdi¢/migrant)

Vedecky nazov Slovensky nazov zamer | zamer a okolie
Aegithalos caudatus mlynarka dlhochvosta H H
Alauda arvensis $kovranok polny m H
Buteo buteo mysiak hoérny H H
Carduelis carduelis stehlik oby€ajny H H
Coccothraustes coccothraustes glezg oby¢ajny H H
Columba palumbus holub hrivnak H H
Corvus cornix vrana popolava H H
Corvus monedula kavka tmava m m
Cuculus canorus kukucka oby€ajna H H
Dendrocopos major datel velky H H
Dendrocopos medius datel prostredny H
Dendrocopos minor datel maly H H
Dendrocopos syriacus datel hnedkavy H H
Dryocopus martius tesar Cierny H H
Emberiza citrinella strnadka oby¢ajna H H
Erithacus rubecula Cervienka oby¢ajna H H

6
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Falco tinnunculus sokol mysiar H H
Ficedula albicollis mucharik bielokrky H H
Fringilla coelebs pinka oby€ajna H H
Fringilla montifringilla pinka severska m m
Garrulus glandarius sojka oby€ajna H H
Hippolais icterina sedmohlasok oby&ajny H
Hirundo rustica lastovi¢ka obyc&ajna m m
Lanius collurio strako$ obyc&ajny m H
Larus ridibundus Cajka smejiva m
Luscinia megarhynchos slavik oby€ajny H H
Muscicapa striata muchar sivy H H
Oenanthe oenanthe skaliarik sivy m H
Oriolus oriolus vlha oby¢&ajna H H
Parus caeruleus sykorka belasa H H
Parus major sykorka velka H H
Parus palustris sykorka hoérna H H
Passer montanus vrabec polny H H
Phasianus colchicus bazant oby€ajny H H
Phylloscopus collybita kolibiarik ¢ipéavy H H
Pica pica straka oby¢ajna m H
Prunella modularis vrcharka modra m m
Serinus serinus kanarik polny H H
Sturnus vulgaris Skorec oby&ajny H H
Sylvia atricapilla penica Ciernohlava H H
Sylvia communis penica oby&ajna H
Sylvia curruca penica popolava H
Troglodytes troglodytes orie$ok obyc&ajny H H
Turdus merula drozd &ierny H H
Turdus philomelos drozd plavy H H

Prieskum obojzivelnikov, plazov a cicavcov (vratane netopierov)

Kvalitativny zoologicky prieskum vybranych skupin zivo€ichov (obojzivelniky, plazy, cicavce
(vratane netopierov) bol realizovany pocas obdobia od marca 2024 do decembra 2024.
Zameriaval sa okrem iného na zistenie pritomnosti pobytovych znakov, resp. vyskytu
predmetov ochrany v nedalekom UEV Biskupické luhy.

Tento prieskum bol realizovany pomocou pouZitia zakladnych kvalitativno-kvantitativnych
metdd, pricom sa zaznamenavali jedince jednotlivych skupin zvierat, ako aj ich pobytové
znaky. Pritomnost druhov sa sledovala terénnym sledovanim, pouzitim Zivolovnych pasci,
fotopasci a akustickych pasci, obhliadkou s pouzitim dalekohladu, vyhladavanim ekologicky
vhodnych pobytovych stanovist, zaznamenavanim pobytovych znaciek zvierat (stopy, trus,
optické, akustické a pachové oznacenie teritéria, ukrytové otvory, stopy po konzumacii
potravy, pozostatky zvierat - kadavery a pod.). Zaznamenavalo sa druhové zloZenie a
poCetnost kazdého identifikovaného druhu a analyza jeho vyskytu na lokalite. Osobitna
pozornost' sa venovala ohrozenym alebo chranenym druhom. Pre kazdu skumanu skupinu
zivocichov bol zvoleny rozdielny pristup k systému detekcie jedincov.

Samostatnou kapitolou je chiropterologicky prieskum vykonavany pomocou akustickych
zadznamnikov. Tie boli inStalované na réznych lokalitach v rémci rieSeného Uzemia do koruny
stromu vo vySke 2 - 5 m nad povrchom terénu so smerovanim do vnutra rieSeného uzemia.
Pre zachytenie akustického signalu netopierov bolo pouzité zariadenie Song Meter Mini Bat
od spolo¢nosti Wildlife Acoustics. Jednotlivé nahravky boli spracované a interpretované v
programe Kaleidoscope. Pouzity bol konzervativny algoritmus identifikacie druhov v ramci
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uzemia Slovenska a do vysledkov sa zahrnuli iba zachytené akustické signaly pri 95 % (5%
Statisticka odchylka) priradeni jednotlivych pulzov nahravky k danému druhu.
Chiropterologicky prieskum bol realizovany tromi instalaciami akustickych zaznamnikov, ktoré
boli exponované minimalne 3 dni na kazdu lokalitu.

Vzhladom na umiestnenie a charakter, toto uzemie aktualne sluzi ako potencialny ukryt pre
nami dokumentované bezné druhy a ponuka limitované potravné moznosti.

V rieSenom Uzemi nebol zisteny Ziaden jedinec zo skupiny obojZivelnikov a dva druhy zo
skupiny plazov. NajpocetnejSou skupinou boli cicavce, kde bolo zaznamenanych 28 druhov.
Prevladali druhy oportunistov (napr. srnec hérny, zemné cicavce), ako aj synantropné druhy
dobre znasajuce pritomnost ¢loveka (dokumentované druhy netopierov), pricom ide o bezné
druhy.

Z pohladu vyznamnosti lokality pre skupiny obojZivelnikov a plazov sa tu nenachadza ziadna
vyznamna reprodukéna lokalita a tieto skupiny zivocichov patria k menej zastupenym
stavovcom v rieSenom uzemi. Z pohladu obojzivelnikov (Amphibia) sa v rieSenom uzemi
nenachadza lokalita s biotopom, ktory by mohol sluzit ako trvala domovska lokalita vyuzivana
na pravidelné rozmnozovanie.

Plazy (Reptilia) patrii k menej zastipenym druhom stavovcov v rieSenom Uzemi.
Zaznamenané tu boli len 2 druhy a aj tie sa tu vyskytuju len v malych poctoch jedincov. V3etky
patria ku chranenym druhom a zaroveh su aj ohrozenymi druhmi. Jasterica kratkohlava
(Lacerta agilis) je chranenym druhom a druhom eurdpskeho vyznamu a slepuch lamavy
(Anguis fragilis) je chranenym druhom narodného vyznamu. Predpokladany bol aj vyskyt
dalSich druhov ako napr. uzovky stromovej (Zamenis longissimus), ktory sa vSak nepodarilo
pocas terénnych prieskumov potvrdit.

Zastupenie cicavcov (Mammalia) v rieSenom Uzemi zodpoveda typu biotopu a stanovistiam
ich zaznamenaného vyskytu. Na uzemi sa prejavuje dlhodobé ovplyviiovanie Uzemia
Clovekom ajeho sucasny stav. V uzemi bolo zaznamenanych 15 druhov cicavcov
(s vynimkou netopierov) na zaklade priameho pozorovania, pozorovania stdp a odchytu do
Zivolovnych pasci.

Osobitnu skupinu tvoria netopiere, ktoré vSetky patria medzi chranené druhy eurdpskeho
vyznamu a vyuzivaju rieSené uzemie ako potravny biotop a prostredie so stromami aj ako
odpocinkovu lokalitu, pricom nie je vyluCené ani zimovanie v dutinach starSich stromov.
V rieSenom Uzemi bolo zaznamenanych 13 druhov, ktoré su uvedené v nasledujucej tabulke:

Tab.: Zoznam identifikovanych druhov na ploche rieSeného uzemia

druh (latinsky) druh (slovensky) | " “hv;;’; PRIGRD || SIOAY | SOs Oy
Obojzivelniky
Plazy ‘ ‘
Lacerta agilis jasterica kratkohlava ano ano LC : nt
Anguis fragilis slepuch lamavy nie ano LC
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Drobné zemné cicavce

Sorex sp. piskor nie ano -
Talpa europaea krt eurépsky nie nie -
Clethrionomys glareolus | hrdziak hérny nie nie -
Apodemus sylvaticus rySavka obyc€ajna nie nie -
Apodemus agrarius rySavka tmavopasa nie nie -
Microtus arvalis hrabo$ polny nie nie -
VySSie cicavce

Cervus elaphus jelen lesny nie nie -
Capreolus capreolus srnec horny nie nie -
Sciurus vulgaris veverica oby&ajna nie ano LR :Ic
Sus scrofa diviak lesny nie nie -
Vulpes vulpes liska hrdzava nie nie -
Lepus europaeus zajac polny nie nie LR :lc
Martes martes kuna lesna nie nie DD
Meles meles jazvec lesny nie nie

Erinaceus roumanicus jez bledy nie ano DD

Pozn.: Kategodrie ohrozenosti zadefinované podfa IUCN: NE — nehodnoteny, DD — udajovo nedostato¢ny, LR —
menej ohrozeny (Ic — najmenej ohrozeny, nt — takmer ohrozeny, cd — zavisly na ochrane) VU — zranitelny, EN —
ohrozeny, CR — kriticky ohrozeny, RE - regionalne vymiznuty, EW — vyhynuty v prirode, EX — vyhynuty, -

neuvedené

Tab.: Zoznam zaznamenanych druhov netopierov na ploche rieSeného uzemia.

latinsky nazov

slovensky nazov

ekosozologicky
status SR/glob.

preferovany ukryt druhu

Hypsugo savii

vecéernica Saviho

Strbiny v budovach  hlavne
v mestach, podzemné priestory

Nyctalus noctula raniak hrdzavy LR :lc stromové dutiny, panelové budovy

Nyctalus lasiopterus | raniak obrovsky VU stromové dutiny

Nyctalus leisleri raniak stromovy NT:lc stromové dutiny

Pipistrellus pipistrellus | ve€ernica hvizdava LR :lc Strbiny v budovéch, jaskyne a $tIne

Pipistrellus pygmaeus | veCernica Leachova DD $trbiny na budovach

Pipistrellus kuhlii vedernica juzna Ic synantropny  druh,  Strbiny  na
budovach

Vespertilio murinus vecernica tmava DD Strbiny na budovéach v lese

Eptesicus nilsonii vecernica severska Ic étrpiﬁny na budovach v lese, jaskyne
a Stélne

Eptesicus serotinus vecéernica pozdna Ic Strbiny v podkrovi

Myotis brandtii netopier Brandtov lc:-vVU Strbiny na budovéch, v lese

Myotis mystacinus netopier pobrezny lc:vU jaskyne a stdlne

Plecotus auritus uchac svetly LR : nt stromové dutiny a podkrovia

Pozn.: Kategorie ohrozenosti zadefinované podla IUCN: NE — nehodnoteny, DD — udajovo nedostato¢ny, LC —
najmenej ohrozeny, NT — takmer ohrozeny, LR — menej ohrozeny, VU — zranitelny, EN — ohrozeny, CR — kriticky
ohrozeny, RE — regionalne vymiznuty, EW — vyhynuty v prirode, EX — vyhynuty

Z celkového pohladu ide o uzemie znacCne antropicky ovplyvnené, v ktorého severnej Casti sa
preukazatelne nachadzaju staré stavebné navazky (betdnoveé panely, sut, atd.), priCom tu uz
doslo k naslednému vyvoju drevinovej vegetacie (takmer vyluéne topol, agat). Tento typ terénu
vyhovuje oportunistom ako su liSka hrdzava (Vulpes vulpes) a jazvec lesny (Meles meles),
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ktorych nory boli v tejto Casti uzemia pozorované. Smerom k juznej Casti sa krajina rozvolfuje,
pricom sa tu vyskytuje riedky porast agatu v kombinacii s otvorenymi plochami. Tie su
vyuZivané druhmi ako napr. srnec hérny (Capreolus capreolus), jeleri lesny (Cervus elaphus),
diviak lesny (Sus scrofa), zajac polny (Lepus europeaus). Tieto porasty postupne nadvazuju
na rozsiahle polnohospodarske plochy juzne od plochy monitorovaného tUzemia.

Z kvalitativneho hladiska ide o zoologicky menej vyznamné Gzemie, ktoré je v SirSom kontexte
znacné ohraniCené / izolované. Zo severnej strany sa nachadza oploteny objekt rafinérie
Slovnaft, ktory vytvara dominantu uzemia a definuje jej raz. Z vychodnej strany sa nachadza
oploteny areal na spracovanie odpadu. Zo zapadnej strany sa nachadza areal s instalovanymi
fotovoltickymi panelmi, za ktorymi prechadza rychlostna cesta R7. V ramci tejto komunikacie
doslo k vybudovaniu ekoduktu, cca 450 m v JZ smere, ktory prepaja dany uzemny celok
s biotopmi v smere k rieke Dunaj. Tento objekt vytvara jediné realne prepojenie pre pozemné
ZivoCichy v ramci SirSieho okolia.

Botanicky prieskum

Botanicky prieskum bol realizovany opakovanym postupnych prechadzanim a
zaznamenavanim najdenych druhov, biotopov vratane synantropnych a invaznych druhov
v obdobi od aprila do septembra. Postupne bola zmapovana prakticky cela lokalita, takze sme
ziskali uceleny pohfad na fléru a vegetaciu uzemia. Ciefom bolo okrem iného zmapovat fléru
a vegetaciu za ucCelom preverenia moznosti vyskytu predmetov ochrany chranenych
v nedalekom UEV Biskupické luhy, pripadne inych vzacnych a ohrozenych druhov rastlin.

Na skumanej ploche rieSeného uzemia sa nezachovala pdvodna vegetacia, sucasny
vegetacny kryt je vysledkom sukcesnych procesov prebiehajucich v poslednych desatroc&iach.
Lesny porast je mierne starsi v severovychodnej ¢asti hodnotenej plochy, kde tvori rozvolnené
porasty topolov. Na vacSine plochy je porast husty s chudobnym podrastom a s primesou
nepdvodnych druhov, hlavne agatu bieleho. Nejde o prirodzeny biotop, ide z velkej Casti
o nalet z nedalekych luznych lesov. Podla ortofotosnimok z roku 1950 sa na ploche v tom
Case nevyskytovala ziadna drevinova vegetacia a plocha bola polnohospodarsky vyuzivana.
rovnako ako aj jej okolie (parc €. 6243/9, kde sa nachadza najstar$i porast stromov je stale
evidovana v katastri nehnutelnosti ako orna péda). VSetky drevinové porasty by sme mohli
priradit' k biotopu LES11 Ostatné lesné porasty domacich drevin, pripadne Cast aj k biotopu
XX08 Porasty neofytnych drevin. Dominantnou drevinou je topol (viacero druhov aich
krizence), Casté su agaty, doplnené dalSimi nepévodnymi druhmi (brestovec, pajasen,
javorovec), vynimoc¢ne sa objavuje javor polny, viba krehka a jasen uzkolisty, uplne absentuju
duby. V krovinovom podraste sa vyskytuje hlavne svib krvavy, zob vtaci, ruza Sipova
a ostruziny.

Bylinny podrast je na vacsine uzemia velmi chudobny a dosahuje nizku pokryvnost, kvoli
vysokej miere zapojenia stromovej etaze. Druhoveé zloZenie reprezentuju hlavne sciofyty ako
napr. murovnik lekarsky (Parietaria officinalis), lipkavec obycajny (Galium aparine), ostruzina
ozinova (Rubus caesius), lastovi¢nik vacsi (Chelidonium majus) a nitrofyty ako prhlava
dvojdoma (Urtica dioica).

V SV Casti, kde je porast topolov rozvolneny, ma podrast na vacsej Casti plochy teplomilny
charakter, druhy typické pre luzné lesy sa vyskytuju len miestami a nevytvaraju asociacie
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typické pre biotopy luznych lesov. V podraste sa vyskytuju druhy ako napr. fan rakusky (Linus
austriacum), ovsik obyc€ajny (Arrhenatherum elatius), mydlica lekarska (Sapponaria
officinalis), psojazyk lekarsky (Cynoglossum officinale), divozel &ierny (Verbascum nigrum),
mrkva obyc&ajna (Daucus carota), reznacka laloCnata (Dactylis glomerata), silenka biela (Silene
latifolia subsp. alba), palina prava (Artemisia absinthium), pichlia¢ rofny (Cirsium arvense),
kozinec sladkolisty (Astragalus glycyphyllos), stoklas makky (Bromus horeaceus), mlie¢nik
chvojkovy (Tithymallus cyparissias), peniaztek rolny (Thlapsi arvense), skorocel kopijovity
(Plantago lanceolata), pupava lekarska (Taraxacum officinale sect. Ruderalia), palina
obyCajna (Artemisia vulgaris), hor€icnik rozlozity (Erysimum repandum), pystek krucinkolisty
(LInaria genistifolia), bocianik rozpukovity (Erodium cicutarium), kotu¢ polny (Erysimum
campestre), kosacik obycajny (Falcaria vulgaris) a iné. Z chranenych druhov tu boli
zaznamenané dva druhy: prilbovka biela (Cephalanthera damasonium) a krustik Sirokolisty
(Epipactis helleborine), ktoré patria do ¢elade Orchideaceae a su chranené medzinarodnou
dohodou CITES.

Na drevinové porasty nadvazuju aj malé plochy nelesnej vegetacie, ktoré by sme mohli priradit’
k biotopu XX04 Teplomilna ruderalna vegetacia mimo sidiel, miestami, hlavne pri juznom okraji
Uzemia aj k biotopu XX07 Porasty neofytnych bylin. Z neofytnych druhov dominuje hlavne
zlatobyl' kanadska (Solidago canadensis), Casta je aj netykavka malokveta (Impatiens
parviflora), miestami sa na zatienenych miestach objavuje torica japonska (Torilis japonica).

Na ploche hodnoteného uzemia sa nevyskytuju biotopy eurépskeho ani narodného vyznamu
a tiez nebol zaznamenany vyskyt ohrozenych druhov flory alebo zriedkavych typov vegetéacie.

Je zjavné, Ze ide o plochy v minulosti vyuzivané a postupne zarastajuce.

Entomologicky prieskum

Entomologicky prieskum bol realizovany formou opakovanej kontroly lokality odbornikmi - Mgr.
Marekom Semelbauerom, PhD. a Mgr. Romanom Cséfalvayom, Phd. Poc¢as roka 2024 boli
vykonané 3 navstevy lokality a jej blizkeho okolia, poc€as ktorych bolo jednak zaznamenavané
druhové zloZenie entomofauny na lokalite na zaklade vizualnej kontroly, pripadne dodatocnej
identifikacie z vyhotovenej fotodokumentacie a tiez bol sledovany stav biotopov s ohfadom na
vhodnost' pre vyskyt druhov chrobakov, ktoré su predmetom ochrany v SKUEV0295
Biskupické luhy (Bolbelasmus unicornis, Cerambyx cerdo, Lucanus cervus).

Celkovo bolo zaznamenanych 32 druhov hmyzu z 3 radov, z toho 6 druhov bolo chranenych
zakonom. Zoznam je potrebné brat ako orientany, celkovy zoznam druhov je nepochybne
vysSi, kompletnejSi zoznam by si vyZiadal vaési pocCet navstev, pripadne viacerych typov
pouzitie pasci a pozorovacich metdd, ¢o pre potreby vykonania primeraného hodnotenia
nebolo potrebné.

Zistené druhy su prevazne bezné teplomilné druhy typické pre zapadné Slovensko. Relativne
vzacnejSie druhy su len samotarske vCely Pseudapis diversipes a Melitta tricintca, prekvapivy
bol nalez napadnej mucharky Molobratia teutonus. V pofovnickom posede bol objaveny aj
mftvy jedinec mravcoleva stromového (Dendroleon pantherinus), ktory je viazany na prachno
v dutinach stromov. Ci sa na lokalite vyskytuju vhodné mikrohabitaty pre tento druh ostava
nejasné, mohlo sa jednat’ o zalet z nedalekych luznych lesov.
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Vyskyt druhov Bolbelasmus unicornis, Cerambyx cerdo a Lucanus cervus nebol potvrdeny na
lokalite, kde je navrhovana vystavba. Obc&asny vyskyt vSetkych troch druhov je mozny
vzhladom k nedalekym lokalitam ich vyskytu. Priamo na ploche sa nenachadza biotop, ktory
by poskytoval vhodné podmienky pre vyskyt, rozmnozovanie a vyvin tychto druhov, na druhej
strane su podmienky na niektorych miestach lokality pre vyskyt druhu Bolbelasmus unicornis
umozrfiujuce jeho prezivanie a vyskyt. Trvaly vyskyt druhu Lucanus cervus a Cerambyx cerdo
je viazany na pritomnost dubov. Tieto sa na lokalite nevyskytuju a preto by aj pripadny vyskyt
predstavoval len nahodny prechodny vyskyt pri preletovani z lokalit druhu v okoli.

Vyskyt hubara jednorohého sa potvrdzuje len velmi tazko, hubare vyzaduju navyse vhodné
mikroklimatické podmienky, ktoré mézu trvat' iba kratko, takZe aktivitu hubara je mozné lahko
minut. V blizkosti lokality Vekfia sa nachadza PP Pansky diel, ¢o je jedna z najznamejSich
lokalit druhu na Slovensku, kde druh prosperuje a ma optimalne podmienky. Lokalitu dotknutu
navrhovanou vystavbou obhliadol entomolég Mgr. Roman Cséfalvay, Phd., ktory zhodnotil
pravdepodobnost’ vyskytu druhu ako vysoku, ako oblast pravdepodobného vyskytu oznacil
miesta bez drevin, resp. s riedkou drevinovou vegetaciou vo vychodnej Casti Uzemia a popri
polnej ceste veducej cez lokalitu.

Tab. 1. Zoznam druhov hmyzu zaznamenanych na lokalite Vekna v sezéne 2024.

rad druh chranené
Lepidoptera Apatura ilia
Lepidoptera Argynnis adippe
Lepidoptera Issoria lathonia
Lepidoptera Lasiommata megera
Lepidoptera Melanargia galathea
Lepidoptera Ochlodes sylvanus
Lepidoptera Polygonia c-labum
Lepidoptera Pyrausta despicata
Lepidoptera Pyrgus malvae
Lepidoptera Zygaena filipendulae
Hymenoptera Andrena sp.
Hymenoptera Anthidium manicatum
Hymenoptera Colletes sp.
Hymenoptera Bombus terrestris §
Hymenoptera Eucera sp.
Megachile subg. Eutricharea
Hymenoptera Melitta tricincta
Hymenoptera Osmia aurulenta
Hymenoptera Pseudapis diversipes
Hymenoptera Sphex funerarius
Diptera Eristalinus aeneus
Diptera Eristalis tenax
Diptera Helophilus trivittatus
Diptera Hemipenthes morio
Diptera Machimus rusticus
Diptera Merodon analis
Diptera Molobraia teutonus §
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Diptera Tolmerus cingulatus

Coleoptera Epicauta rufidorsum §
Coleoptera Mylabris variabilis §
Coleoptera Sisyphus schaefferi §
Neuroptera Dendroleon pantherinus §

Vyhodnotenie dostupnosti, podrobnosti a Uplnosti podkladov:
Vsetky vySSie uvedené podklady boli dostupné v tlacenej alebo elektronickej forme, v platnej
forme, dostatoénej podrobnosti a Uplnosti pre potreby objektivheho primeraného hodnotenia.

SucCastou tohto posudenia nie su rozsiahle Udaje o navrhovanej cinnosti, technicky
a technologicky popis stavby, udaje o vstupoch, atd. Z dévodu eliminacie informaénej duplicity
o planovanej Cinnosti, sucastou posudenia je len zakladna charakteristika (kategorizacia a
lokalizacia stavby), blizSie informacie su uvedené v sprave o hodnoteni. Cieflom hodnotenia je
zistit, aky vplyv ma posudzovana €innost na predmet ochrany a celistvost’ dotknutych lokalit.
Ciefom nie je stanovit kompenzaéné opatrenia, hodnotit socioekonomické prinosy
realizovanej c¢innosti, ani navrhnat dpravy predmetnej stavby, ktoré by vyzadovali
prepracovanie dokumentacie, tzn. dalSie varianty.

Podla metodickej prirucky k ustanoveniam ¢&lankov 6 (3) a 6 (4) smernice o biotopoch,
posudzovanie vplyvov ¢innosti na Uzemia sustavy Natura 2000 prebieha v Styroch etapach:

1. etapa — Zist'ovacie konanie (Screening) — Posudenie, Ci realizacia projektu méze mat
vyznamny vplyv na druhy a biotopy, kvoli ktorym boli dotknuté uzemia Natura 2000 vyhlasené
(CiZze na predmet ochrany) a &i je projekt potrebny pre ochranu tychto uzemi. Za vyznamny
vplyv sa podfa Smernice o biotopoch 92/43/EHS poklada taky vplyv, ktory negativne ovplyvni
hlavny ciel ochrany uzemi, kvéli ktorému bolo dané uzemie vyhlasené.

2. etapa — Primerané posudzovanie (Appropriate assessment) — V pripade, Ze ,zistovacie
konanie“ vyslovi kvalifikovany predpoklad, Ze realizacia projektu méze mat vyznamny
(negativny) vplyv na predmet ochrany v danom uzemi, je potrebné tento predpoklad podrobit
primeranému posudzovaniu (vratane zhromazdenia potrebnych podkladov, kvantifikacie
dopadov) a preukazat, Ci tento vplyv bude alebo nebude vyznamny, resp. nakofko bude
vyznamny. Rozhodujuce pri tomto hodnoteni je, €i dopad bude natolko vyznamny, Ze
negativne ovplyvni integritu Uzemia. Pokial sa preukdze, Ze negativne dopady budu
vyznamné, hladaju a posudzuju sa aj zmierfiujuce opatrenia, pokial nie, povolenie méze byt
udelené.

3. etapa — Hodnotenie alternativnych rieSeni (Assessment of alternative solutions) — V
pripade, ze ,primerané posudzovanie® preukaze, ze projekt méze mat dopady na integritu
uzemia eurépskeho vyznamu, je nutné zistit, ¢i neexistuje ina alternativa projektu, ktorej
dopady by boli menej vyznamné a ktoré by neohrozili integritu daného uzemia eurépskeho
vyznamu.

4. etapa — Hodnotenie kompenzaénych opatreni — V pripade, Ze neexistuju ziadne
alternativy bez negativnych dopadov na integritu dotknutych uzemi eurépskeho vyznamu, je
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potrebné navrhnut a posudit kompenzacné opatrenia, pomocou ktorych sa udrzi/obnovi
integrita Uzemi aj koherencia celej siete Natura 2000.

V narodnej legislativne su metddy a postupy hodnotenia vplyvov projektu alebo planu na
sustavu Uzemi sustavy Natura 2000 transponované do § 28 zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z. z.,
pri¢om za primerané posudzovanie sa podla tohto zakona povaZuje hodnotenie vplyvov podla
zakona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni
neskorSich predpisov. V tejto suvislosti je potrebné pripomenut, Ze hodnotenie vplyvov pine
nenahradza vysSie uvedené posudzovanie podla metodickych usmerneni EK a odporuca sa,
aby aj v pripadoch, ked sa hodnotenie vplyvov vypracuva, bolo do neho zahrnuté aj toto
posudzovanie a aby bolo jasne odlisitelné od ostatného textu.

EK k ustanoveniam ¢&lanku 6 Smernice 92/42/EHS o biotopoch vydala dve interpretacné
priruc¢ky Starostlivost o tuzemia Natura 2000 a Hodnotenie planov a projektov vyznamne
ovplyvriujicich lokality sustavy Natura 2000 ako pomdcku pre &lenské Staty EU pri
starostlivosti o uzemia sustavy Natura 2000.

3. Postup vypracovania primeraného hodnotenia

Primerané posudenie bolo realizované v zmysle Metodika primeraného hodnotenia vplyvov
plénov, programov a projektov na tzemia sustavy Natura 2000 (SAZP, 2023). Na zaklade
metodiky boli identifikované vplyvy stavby na jednotlivé predmety ochrany a potom bola
zistovana miera vyznamnosti ich vplyvu. Vplyvy mdzu byt vyhodnotené slovne ako vyznamne
negativny vplyv, mierne negativny vplyv , nulovy vplyv alebo mierne pozitivny vplyv, alebo
vyznamne pozitivny vplyv. Nasledne bola pouzita nasledujuca tabulka s Ciselnym hodnotenim.

Tab. 1: Interpretacia vyznamnosti vplyvov

Ciselna | Vyznamnost Popis vyznamnosti vplyvu
hodnota | vplyvu
Nepriaznivy vplyv na integritu uzemia podla ¢l. 6,3 smernice o biotopoch.
. , Vyznamny rusivy az likvidacny vplyv na biotop alebo populaciu druhu,
vyznamny . o . . . :
2 negativny a!ebo ich podstatnu casj[, vyzna’mn’e narusem’e ekologickych .podmler’wok
vplyv blloto.pu alebo druhu, v.yznamvny’ zasah’(.jo biotopu alebo'prlrodze.neho
vyvoja druhu. Projekt je mozné schvalit len za splnenia podmienok
stanovenych v ods. 6 az 8 § 28 zakona o ochrane prirody.
Mierny, nevyznamny negativny vplyv. Mierne ruSivy vplyv na biotop Ci
mierne populaciu druhu; mierne naruSenie ekologickych podmienok biotopu alebo
-1 negativny druhu, okrajovy zasah do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu.
vplyv Mozno ho zmiernit alebo vylucit navrhnutymi opatreniami. Nevylucuje
schvalenie projektu.
0 nulovy vplyv | Ziadny preukézatelny vplyv.
mierne Mierne priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu, mierne zlepSenie
+1 pozitivny ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, mierne priaznivy zasah do
vplyv biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu.
vyznamny Vyznamny priaznivy vplyv na biotop alebo populaciu druhu, vyznamné
+2 pozitivny zlepSenie ekologickych podmienok biotopu alebo druhu, vyznamny
vplyv priaznivy zasah do biotopu alebo do prirodzeného vyvoja druhu.
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V oblasti planovanej cinnosti bol realizovany cieleny terénny prieskum. Jeho Casovy
harmonogram a pouzité metédy vychadzali prioritne z hodnotenia charakteru planovane;j
Cinnosti a identifikacie dotknutych predmetov ochrany, za u¢elom ziskania ¢o najpresnejSich
udajov o druhoch a biotopoch a ich stave. Je potrebné konstatovat, ze Uzemie zasiahnuté
realizaciou navrhovanej ¢innosti je dobre zname (samotny tok Dunaja a jeho brehy) a preto
nebolo potrebné vykonavat rozsiahle prieskumy aj vzhlfadom k identifikovanym dotknutym
predmetom ochrany.

Pred vykonanim samotného hodnotenia vplyvov poskytli konzultacie viaceri odbornici,
prebehlo Studium dostupnych literarnych zdrojov a spracovanych $tudii, dokumentacii EIA
a réznych internetovych zdrojov.

3.1. Pouzita terminolégia

Chranené vtacie tzemie (§ 26 zakona 543/2002) — ide o biotopy stahovavych druhov vtakov,
najma oblasti ich hniezdenia, preperovania, zimovania, ako aj miesta odpocinku na ich
migraénych trasach a biotopy druhov vtakov eurdopskeho vyznamu mozno na ucel
zabezpecCenia ich prezitia a rozmnozovania vyhlasit za chranené vtacie uzemia.

Uzemie eurépskeho vyznamu je podla § 27 zakona 543/2002 Z. z. definované nasledovne:
(1) Uzemim eurépskeho vyznamu podia tohto zakona sa rozumie Uzemie v Slovenske;
republike tvorené jednou alebo viacerymi lokalitami, a) na ktorych sa nachadzaju biotopy
europskeho vyznamu alebo druhy eurépskeho vyznamu, na ochranu ktorych sa vyhlasuju
chranené Uzemia, b) ktoré su zaradené v narodnom zozname tychto lokalit obstaranym
ministerstvom a prerokovanym s ministerstvom pédohospodarstva (dalej len ,narodny
zoznam").

Za priaznivy stav navrhovaného uzemia eurépskeho vyznamu (§ 5 zakona 543/2002) a
uzemia, na ktoré sa vztahuju zavazky vyplyvajuce z medzinarodnych dohovorov, ktorymi je
Slovenska republika viazana, (dalej len "uzemie medzinarodného vyznamu") z hladiska ich
ochrany (dalej len "priaznivy stav Casti krajiny") sa povazuje stav, ked je predmet ochrany v
sulade s cielmi ich ochrany uréenymi v dokumentacii ochrany prirody a krajiny tohto uzemia
podla tohto zakona.

Celistvost’ — integrita uzemi sustavy Natura 2000 — znamena udrZanie kvality lokality
z hladiska napifania ich ekologickych funkcii vo vztahu k predmetu ochrany. Ide o schopnost
ekosystémov nadalej fungovat spdsobom, ktory je priaznivy pre predmet ochrany z hladiska
zachovania, pripadne zlepSenia ich existujuceho stavu. Tento pojem je potrebné chapat aj
v SirSom zmysle, ako integritu nielen topografickl, ¢i geograficku, ale tiez Casovu, populaénu
atd. NaruSenie celistvosti mbéze predstavovat aj znizenie druhovej diverzity jednotlivych
biotopov, prerusenie prirodzenych migracnych koridorov alebo zmenu ekosystému vnasanim
novych druhov. Integrita Uzemia je teda sudrznost’ ekologickej Struktary a funkcii uzemia v
ramci celej jeho plochy alebo celych biotopov, komplexov biotopov a / alebo populacii, pre
ktoré bolo Uuzemie klasifikované. O uzemi mozno povedat, ze ma vysoky stupen integrity,
pokial je realizovany v iom obsiahnuty potencial pre naplnenie cielov ochrany, pokial sa
udrziava schopnost pre samovolné zotavenie a samovolnu obnovu za dynamickych
podmienok a pokial si vyZaduje minimum vonkajSej podpory vo forme manazmentu.
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Koherencia (suvislost, spojitost) je ekologicka prepojenost Uzemi umozhujica zachovanie
typov prirodzenych biotopov, druhov a biotopov druhov. Ide o zachovanie krajinnych Struktar
umoznujucich migraciu zivo€ichov a Sirenie rastlin a biotopov medzi uzemiami Natura 2000.
Hodnotia sa prvky, ktoré st charakterom svojej linearnej a suvislej $truktary (napr. USES)
alebo svojou funkciou tzv. ,stepping stones” délezité pre migraciu, rozptylenie a geneticku
vymenu volne Zijucich druhov.

Dotknuta lokalita — Uzemie eurépskeho vyznamu (CHVU alebo UEV), kde predmet ochrany
bol vyhodnoteny ako potencialne ovplyvneny realizovanou &innostou.

Dotknuty predmet ochrany — biotop alebo druh eurépskeho vyznamu, ktory je predmetom
ochrany dotknutej lokality (CHVU alebo UEV) a realizovana ¢innost by mohla mat na predmet
ochrany vplyv.

Ovplyvneny predmet ochrany — predmet ochrany Gzemia eurépskeho vyznamu (CHVU
alebo UEV), u ktorého bol preukazany vplyv hodnotenej innosti.

4. Informacie o plane, programe alebo projekte (rozsah, lokalizacia, technické a
technologické rieSenie, varianty, termin realizacie a pripadne aj ukoncenia
prevadzky)

4.1 Zakladné udaje o projekte

Vo v8eobecnosti dochadza v ZAZO pri zhodnocovani biologicky rozlozitefného odpadu
k fermentacii. Biologické transformacné procesy vyuzivaju u€inky mikroorganizmov a su
alternativou fyzikalno — chemickych procesov Upravy odpadov. Z ekologického a
ekonomického hladiska predstavuju najvyhodnejSie metdédy upravy a zhodnocovania
spomenutych odpadov. Su obmedzené na biologicky odburatefné odpady, ktoré zohravaju
ulohu substratu pre mikroorganizmy. Za aerdbne biologické transformacné procesy sa
povaZzuju procesy uskutochované mikroorganizmami, ktoré pre svoju existenciu potrebuju
kyslik. Vysledkom aerdbnej biologickej transformacie su voda, oxid uhliity a stabilné
humusovité latky (humus). Do procesu aerébnej fermentacie sa za ucelom zlepSenia priebehu
a kvality vysledného produktu mdzu pridavaju suroviny a to predovSetkym inokulom (o€kovacia
latka), drevna Stiepka, slama a pod.

Vstupné suroviny sa v presne definovanych pomeroch zmieSaji a zhomogenizuju
najmodernejSimi mechanizmami a nasledne prebehne fermentaény proces aerobnymi
fermentanymi baktériami, ktoré sa prirodzene vyskytuju v pdde, vode a ovzdusi, respektive
sa prirodzene kumuluju v komposte. Detailny popis procesu je popisany nizsie.

Hlavné objekty kompostarne su:

¢ prijmova plocha (2400 m?) - obsahuje Casti prijazdovej komunikacie a mostovej vahy.
V tejto Casti prebieha po zvazeni aj drvenie odpadu,

e mostova vaha - stavebny objekt mostovej vahy je nutné osadit’ technoldgiou a vahy.
Objekt to jednoducha priestorova Zelezobeténova konstrukcia osadena tak, aby horna
hrana vahy mierne vystupovala nad navrhované spevnené plochy. Do telesa vahy su
osadené vsetky potrebné rozvody a zariadenia eSte pred betonazou. Tento objekt je
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doplneny kontajnerom pre obsluhu vahy a SBS. Kontajner je dodavany so vSetkym
vybavenim s pripravenymi miestami na pripojenie potrebnych inzinierskych sieti,
plocha zeleného odpadu (3100 m?)- objekt je urCeny pre skladovanie a manipulaciu
s materialom na kompostovanie. Hala je jednopodlazny objekt bez podpivnienia.
Konstrukcia objektu je tvorena z ocelovych profilov a sedlovej plechovej strechy. Hala
nevyZaduje oslnenie dennym svetlom, nakolko je objekt oplastovany len v Casti
streSnych vaznikov. Vstup do objektu je z Celnej strany priliehajucej k spevnenym
plocham,

uzavreta intenzivna vyzrievacia hala (7600 m?) - predna Cast objektu je ur€ena na
osadenie technologie pre spracovanie kuchynského  odpadu a zaroven jeho
prestreSenie pred spracovanim v hlavhom kompostéry. Objekt je jednopodlazny bez
podpivni¢enia. Konstrukcia objektu je tvorena z ocelovych profilov a sedlovej plechovej
strechy. Priestor pristreSka je obkoleseny opornou stenou zo Zelezobeténu. Predna
Cast sa povazuje za pripravnu, z ktorej sa prechadza do objektu priemyselného a
technologického charakteru. Jedna sa o dva kompostovacie samostatné priestory,
ktoré su zo Zelezobetdnu so strechou z lahkej ocelovej konstrukcie. Na zaciatku druhej
Casti (technologickej) je prefabrikovana jimka pre odvod kompostovych vod. V podlahe
su zaliate rozvody technoldgie — sucast prevadzkového suboru. Objekt ma svoj okruh
pre spracovanie odpadovej vody, ktora sa zachytava a spatne pouziva. Objekt je
vybaveny vzduchotechnikou ktora je napojena na biofilter. VSetky technologické
procesy su riadené cez velin,

otvorena dozrievacia plocha vratane manipulaénej plochy (10.000 m?) - objekt je
jednoducha spevnena plocha s ohraniCenim pomocou cestného obrubnika a Zlabu pre
odtok vody. Spadovanie plochy je v sklone 1% smerom k odtokovému Zlabu. Plocha
je vy8kovo zarovnana k spevnenym plocham. V podlahe sa nachadza potrubné
vedenie pre prevzduSnenie kompostu a jeho stabilizovanie,

skladovanie a preosievanie kompostu (7000 m?) - objekt je jednoducha spevnena
plocha nezastreSena s ohrani€enim pomocou cestného obrubnika a zZfabu pre odtok
vody. Spadovanie plochy je v sklone 1% smerom k odtokovému zfabu,

biofilter (1000 m?) - inStalacia technolégie bude kontajnerového prevedenia so
stanicou pre ventilatory a elektrické panely vyuzivané v zariadeni. Kontrolna miestnost’
bude klimatizovana, strojoviia bude mat automatické vetranie. Systém zniZovania
zapachu z fermentaénej technolégie bude pripojeny ku tomuto kontajneru. Biofilter sa
sklada z podlahy biofiltra, filtraénych médii, vrstvy na distribuciu vzduchu a vrstvy na
Cistenie vzduchu. PLC nepretrzite monitoruje vstupy do biofiltra, teplotu vzduchu,
poziarna nadrz avodovod - protipoZiarna nadrz ma objem 450 m® a ma privod
dazdovych véd zo spevnenych pléch, pripadne je dopifiana Gzitkovou vodou zo studne.
Vzhladom na velkost poziarnych Usekov v stavbe (poziarny usek plochu nad 1000 m?)
je potreba vody na hasenie poZiarov v stavbe uréena v sulade s v tab. €. 2 STN 92
0400 pol. 4. a najmensia dimenzia vodovodného potrubia, na ktorom sa osadzaju
vonkajSie poziarne hydranty je DN 150 mm, odber vody pre v= 1,5 m/s je odber Q =
25,0 I/s. Poziarne hydranty su umiestnené mimo poziarne nebezpecny priestor stavby,
najviac 80 m od stavby,

komunikacie - areal je napojeny na ulicu Lieskovska, MC Podunajské Biskupice.
Napojenie novej Casti vnutroarealovej komunikacie na jestvujucu komunikaciu bude
realizované v Sirke 7 m. Nova vnutroarealova komunikacia je ohrani¢ena cestnymi
obrubnikmi uloZzenymi na stojato a od spevnenych pléch je oddelena priekopovymi
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tvarnicami. Komunikacia aj spevnené plochy su odvodnené do uli€nych vpustov
a nasledne do vsaku. VySkové vedenia spevnenych pléch je navrhnuté tak, aby bol
zabezpedeny minimalny pozdizny sklon pre odvodnenie komunikacie a spevnenych
ploch,

e prevadzkovy objekt - objekt je tvoreny kontajnerovou zostavou, ktoré spifia vetky
socialne a administrativhe poZiadavky prevadzkovatela. Je napojeny na inZinierske
siete, vykurovany elektricky. V objekte sa nachadzaju Satne pre muzov a zeny,
socialne zariadenia, kancelarie a denné miestnosti. Objekt je jednopodlazny,

e vstup aoplotenie - oplotenie je rieSené po celom obvode arealu pevnym plotom.
Objekt vychadza z dispozi¢ného, konstrukéného, architektonického a urbanistického
rieSenia podfa konkrétnych uUzemno-technickych a podnikatefskych podmienok
investora. Jedna sa oplotenie z ocefového pletiva s nehrdzavejucou upravou, vyska
pletiva je 2 m. Pletivo je kotvené do stipikov, ktora maju beténovy zaklad. V oploteni je
brana $irky 7,5 m pre vjazd vozidiel do arealu. Cast oplotenia smerom k susednym
pozemkom bude vyuZita v ramci oplotenia pozemku,

o VN pripojka, NN pripojka atrafostanica - elektricka pripojka vysokého napatia
zabezpecujuca dodavku elektrickej energie sa transformuje na nizko napatovu hladinu
v transformacnej stanici. Privod NN bude vedeny v zemnej ryhe z rozvodne do kablovej
$achty KS1 a odtial kablovodmi do jednotlivych objektov. Trafostanica je navrhnuta ako
betonovy samostatne stojaci prefabrikovany objekt typu EH1 Elektroharamia.
Trafostanica je navrhnuta pre osadenie 1 transformatora. Objekt trafostanice je
osadeny na samostatnej ploche. Trafostanica je na teréne uloZzena na zhutnenom
Strkovom 16zku,

e vodovodna pripojka a kanalizacia - vodovodna pripojka je pripojena na verejny
vodovod pomocou navrtavacieho pasu so zemnou supravou. Ovladanie
zasuvadlového uzaveru je mozné pomocou teleskopickej zemnej supravy. Potrubie
pod komunikaciou je uloZzené v ochrannej rure. Navrhovana vodovodna pripojka je
ukonéena v navrhovanej vodomernej Sachte.

Areal je odkanalizovany do jestvujucej kanalizacie navrhovanou tlakovou kanaliza¢nou
pripojkou HDPE DN50 (D63x5,8 mm), ktora je napojenda na verejnu kanalizaciu.
Navrhovana kanalizaCna pripojka je vyvedena z preCerpavacej Sachty s kalovym
Cerpadlom.

Sucastou arealu bude aj vlastna studna, voda z ktorej sa pouZije pre technologické
udely a pre dopinanie protipoziarnych nadrzi.

Zasobovanie objektov v areali na zhodnotenie odpadu je z verejného vodovodu DN
150.

Ugelom vnutroareélovej kanalizacie je odvadzanie dazdovej vody zo striech objektov
pomocou dazdovych zvodou. Zo striech objektov su dazd'ové vody odvedené pomocou
navrhovanych dazdovych zvodov. Odtial je dazdovd voda odvedena pomocou
dazdovej kanalizacie do vsakovavej jamy. Podla vysledku prieskumu zo sond
vykonanych na pozemku je podlozie vhodné na odvadzanie dazdovej vody
vsakovanim.

Objekt je tiez vybaveny odlu¢ovaCom ropnych latok, ktory sluzi pre zachytavanie
Spinavych vod zo spevnenej plochy ur€enej na parkovanie techniky a aut.

Plochy na ktorych bude dochadzat k manipulacii s kompostom (prijmova plocha, plocha
zeleného odpadu, uzavreta vyzrievacia hala, dozrievacia plocha, sklad kompostu) a odpadmi
su zabezped&ené vodi prieniku znedistujucich latok do okolitého prostredia tzn. Ze budu spinat

18




Primerané hodnotenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na dotknuté tuzemia sustavy Natura 2000
,Zariadenie aerébneho zhodnocovania odpadu Bratislava“

poziadavky vztahujuce sa na takéto plochy v zmysle zakona &. 364/2004 Z. z. o vodach a o
zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zakon) a vyhlasky €. 200/2018 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhor3enia véd.

Technologicky postup pri vyrobe kompostu sa vo v§eobecnosti sklada z nasledujucich krokov:

Prijem - Odpad, ktory je ureny na spracovanie je do objektu navazany nakladnymi
autami. Na prijmovej ploche sa pomocou mostovej vahy prijaty odpad odvazi,
Mechanicka uprava - Prijaty odpad je nutné pred samotnym aerébnym procesom
mechanicky upravit. Z odpadu su v prvej faze separované nevhodné komodity, ktoré
by mohli negativne vplyvat na proces fermentacie. Odpad sa v druhej faze drvi, o
nasledne zlepSuje proces fermentacie a samotnej homogenizacie vstupnej suroviny.
Separovany a podrveny odpad sa nasledne pomocou kolesového nakladaCa presuva
do uzavretej haly, kde dochadza k prvej faze fyzikalneho spracovania odpadu,
Intenzivna faza fermentacie - Intenzivha faza fermentacie trva 4 tyzdne.
Kompostovanie je aerdbny proces - okrem pomeru C:N a obsahu vody (faktory, ktoré
zavisia predovsSetkym od vstupného materialu) je po¢as procesu kompostovania nutné
dodavanie kyslika. Ten sa méze do procesu dostavat dvoma spdsobmi. Prvym je
prekopavanie kompostu, kedy sa pomocou tazkych strojov kompost prevzdusiuje tym
spdsobom, Ze sa spodné vrstvy prestvaju navrch. Uginok takéhoto procesu je v&ak
ucinny len na niekoflko hodin. Prekopavanie kompostu je vSak v procese dbleZité aj pre
homogenizaciu vznikajuceho kompostu. Aby sa frekvencia prekopavania obmedzila
iba na potrebu homogenizacie, je pod kazdou kompostovacou zakladkou
nainstalovany kontinualne fungujuci prevzdusnovaci systém, osadeny v podlahe.
Intenzivna faza fermentacie je ukonéena po 4 tyzdnoch, ked kompost dosiahne limitna
hodnotu AT4 < 20 mg 0. / g suSiny. Parameter AT4 hovori o stabilite bioodpadu na
zaklade merania spotreby O;za 4 dni.

V samotnej technoldgii, kde prebieha intenzivna faza fermentacie je umiestnena aj
technolégia hygienizacie (prvy krok intenzivnej fazy fermentacie). Hygienické
poziadavky, ktoré je potrebné uplatnovat v procese zhodnocovania odpadov
kompostovanim vratane kuchynského a reStauraéného odpadu (vedlajSi ZivoCiSny
produkt) su uvedené v nariadeni EP a Rady ES &. 1069/2009, ktory sa ustanovuju
zdravotné predpisy tykajuce sa vedlajSich ZzivoCiSnych produktov a odvodenych
produktov neurenych na ludsku spotrebu, a nariadenie komisie EU ¢. 142/2011,
ktorym sa vykonava nariadenie EP a Rady ES &. 1069/2009 z 26.2.2011. V zmysle
tohto nariadenia je potrebné zabezpedit pri kompostovani kuchynského a
reStauraéného odpadu jeho hygienizaciu vy$Sou teplotou (70 ° C), dodrzat dobu
hygienizacie (min.1 hod) a odpad musi byt podrveny do velkosti 12 mm. Hygienizacna
technolégia zabezpecCuje dodrzanie danych podmienok. Hygienizacia spomenutych
odpadov je nutna z doévodu ich moznej kontaminacie baktériami, ktoré mézu byt
v styku s ¢lovekom nebezpecné. Z toho dévodu je nutné, aby boli dodrzané stanovené
podmienky, v ktorych baktérie a choroboplodné zarodky nembzu prezit asu tak
z kompostu odstranené. prac¢ka vzduchu a biofilter. Dblezitou funkciou vo faze
intenzivneho kompostovania (uzavreta hala) je eliminovat zapachové emisie a
prasnost. Kompostarenn je vybavena automatizovanym ventilaCnym systémom
schopnym odsavat vzduch do biologického filtra vybaveného stupfiom s prackou
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vzduchu, ktory zabezpeCuje minimalizaciu negativnych aspektov procesu
kompostovania na okolité ovzdusie,

o Faza dozrievania - Kompost sa z fazy intenzivnej fermentacie po naplneni vSetkych
potrebnych parametrov presuva do priestoru otvorenej dozrievacej plochy, kde je
ponechany dalSich 8 tyzdhov pre kone¢nu stabilizaciu a dozretie. Faza dozrievanie je
ukonéena, ked ma kompost parametre AT4 < 10 mg 02 / g susiny,

e Spracovanie vysledného kompostu - Stabilizovany a dozrety kompost je nasledne
preosiaty nad a pod frakciu 15 mm. Frakcia pod 15 mm je uskladnena v sklade. Frakcia
nad 15 mm je vratena spat do procesu intenzivnej fazy fermentacie ako Startér
naoCkovany mikroorganizmami.

Opis technologického rieSenia navrhovanej €innosti:

Dovazané odpady sa po zvazeni a mechanickej Uprave (drveni a separacii) presuvaju
kolesovym nakladacom do uzavretej haly kde prebieha intenzivna faza kompostovania. Prvym
krokom intenzivnej fazy je hygienizacia, kedy sa z procesu odstranuju nebezpeéné baktérie
a choroboplodné zarodky pri predom stanovenych podmienkach - spomenutych vyssie. Tieto
podmienky zabezpeluje hygnienizana technoldgia, ktord navrhovana c&innost obsahuje
(dodrzanie teploty, ¢asu a velkostnej frakcie materialu). Odtial je kompost spracovavany
v druhom kroku, kde dochadza k fermentécii a prevzduSnovaniu. Tato faza trva 4 tyZzdne, kym
kompost nevykazuje limitnd hodnotu AT4 < 20 mg O / g suSiny. V tejto faze zaroven prebieha
okyslicovanie kompostu. VSetky kompostovacie zakladky su prevzdusfované inteligentnym
prevzdudnovacim systémom. Tento systém je pod zakladkami nainstalovany v podlahe,
v Specialne vytvorenych beténovych potrubiach zakoncenymi tryskami. Tieto trysky su
v technolégii rozmiestnena pod zakladkami na kazdych 10 cm dizky. Tym padom sa nevytvoria
oblasti bez aeracie a potencial tvorby zapachajucich latok je zniZzeny na minimum. Aerébny
proces kompostovania tiez zlepsuje kvalitu kompostu. Casy prevzdusfiovania kazdej
kompostovacej zakladky su riadené riadiacim systémom. Tento systém meria teploty a
vypocitava optimalizované €asy prevzduSnovania. VSetky sucasti zodpovedajuce riadiacemu
systému su prepojené v paneli s PLC (programovatefny logicky automat). Panel je
predinstalovany v kontajneri - uzamknuty a chraneny pred poveternostnymi vplyvmi. Na
pocCitaCi a dotykovom paneli je mozné monitorovat parametre a menit ich s cielom
optimalizacie procesu kompostovania. Kompost sa v tejto faze spracovania tiez prekopava, ¢o
tiez zlepSuje jeho prevzduSnenie, zaroven sa kompost homogenizuje, ¢o zlepSuje kvalitu
vysledného produktu. Vzduch zhaly, kde prebieha intenzivna faza kompostovania je
odvadzany do technoldgie Cistenia, ktora obsahuje pracku vzduchu a biofilter s cielom
eliminovat negativne aspekty procesu kompostovania (budu rozobraté v nasledujucej Casti).
Po 4 tyzdnoch je kompost presunuty na dozrievacie plochy, kde je ponechany k dozretiu, ktoré
trva dalSich 8 tyzdrfiov a je ukon&ené po dosiahnuti limitnej hodnoty AT4 <10 mg Oz / g suSiny.
Takto dozrety produkt je nasledne preosiaty nad a pod frakciu 15 mm. Podsytna frakcia je
povazovana za kone¢ny produkt. Nadsytna frakcia sa vracia do procesu fermentacie. Vysledny
produkt je skladovany na skladovacej ploche.

Predpokladana materidlova bilancia procesu:

Celkova sumarna kapacita prevadzky kompostarne bude predstavovat cca 48 500 t/rok vySSie
uvedenych odpadov. Navrhovany sortiment odpadov sa bude na planovanej prevadzke
zhodnocovat aerébne tzn. produktom zhodnocovania bude kvalitny kompost. Aerdbne
spracovanie znamena, ze pre svoje procesy mikroorganizmy potrebuju kyslik. Tym padom je
pri tomto procese nevyhnutny spolahlivy prisun vzduchu a spolu s nim aj kysliku. Optimalny
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obsah vody vo vstupnom materiali pre aerébne spracovanie by mal byt v rozmedzi medzi 50
az 65% a hustota zmesi max. cca 650 kg/m3. Pri splneni tohto kritéria bude k dispozicii
dostatok volného objemu porov v materidli. Pri odhadovanej hustote 500 kg/m? zahradného
BRO a 700 kg/m?® kuchynského a restauraéného BRO sa predpoklada zmes s hustotou 600
kg/m3, ¢o je v rozmedzi vhodnych podmienok. Odhadovany obsah vody na urovni 56 % je
taktiez priaznivy pre spustenie procesu. Ro¢ne sa ofakava spracovanie cca 80 500 m?
vstupného materialu, tyzdenne cca 1 680 m® (48 tyzdrnov/rok), pricom zariadenie bude v
prevadzke po cely rok, tym padom je tu zaratana cca 20 % rezerva.

Technické parametre pra¢ky vzduchu a biologického filtra:

o pracka vzduchu - jej ulohou je zbavit odsavany vzduch z objektu intenzivnej fazy

fermentacie prachu. V tejto technolodgii sa rozprasuje voda do prudiaceho média vdaka
¢omu sa prach zachytava na kvapkach vody. Kvapky vody su nasledne zachytené
odluéovatom kvapiek. Odpadna voda z procesu je filtrovana a Cista voda je opat
pouZzita v procese.
Prietok vzduchu prackou je uréeny na 20 000 m®hod, maximalna teplota vzduchu je
55° C. Tlak : pretlak max. 30 000 Pa, podtlak max. 600 Pa. Strata tlaku: maximum 350
Pa pri prietoku 20 000 m3¥/h. Vykon: max. 1,4 kW. Mnozstvo filtratného média: min. 3
m?hod,

o Dbiofilter - biofiltratny proces zabezpeluje redukciu produkovanych zapachajucich
latok. Pachové latky sa z pridu vzduchu odstranuju absorpciou a difuziou do biofilmu
nachadzajuceho sa na povrchu filtraéného média (raseliny). Odlu¢ovacia uéinnost
biofiltra s organickou naplfiou sa udava na urovni 84 % (pre NHs) a az 99 % (pre H.S).
Sklada sa z plastovej vyvySenej podlahy a 2 vrstiev filtraéného média. Podlaha musi
zvladnut’ kratkodoby pristup vozidlami s max. 84 kPa na jedno koleso. KonStrukcia
podporného ramu zabranuje prehybaniu podlahy kvdli vysokej teplote. Podlaha tiez
obsahuje vetracné otvory na 20% plochy.

Uloha 1. vrstvy je zabezpegit nizku stratu tlaku a velmi vysokUl eliminaciu zapachu.
Vdaka vysokej pérovitosti su zapachové Castice zachytené bez rastucej straty tlaku.
Tvori ju 70 m® materidlu, ktory je 2x zostiepkovany, zfahka kompostovany od 1 do
4 mesiacov. Obsahuje 40% ihli€natého dreva a 40% listnatého dreva vo frakcii 40 az
80 mm. Pomer C:N je dany na 310 az 370.

Uloha 2. vrstvy je gistenie vzduchu z kompostovacieho procesu. Tvori ju 200 m3
materialu, ktorym je nekompostovana drevna kéra s maximalnym obsahom 50%
drevenej Stiepky zo smreku. Pomer C:N je dany na 130 az 190.

4.2 Udaje o vstupoch

Zabery pody

Vyroba biokompostov sa navrhuje na nespevnenej ploche o vymere cca 40 000 m?2. Pozemok
je rovinaty, dlhodobo nevyuzivany s naletovou vzrastlou zelenou.

Potreby vody
Pocas realizacnych prac bude voda potrebna prevazne na socialne a pitné ucely, ¢o bude

rieSené jej externym dodavanim. Spotreba vody bude zavisiet od poc¢tu zamestnancov
organizacii podielajucich sa na realizaénych pracach.
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Voda v posudzovanom zariadeni bude vyuZivana pre socidlne a hygienické ucely
zamestnancov avistom rozsahu aj pre uely technolégie =zariadenia aerdbneho
zhodnocovania odpadov. V&&sie mnozstvo vody sa spotrebuje pre dopifianie protipozZiarnych
nadrzi.

Energetické zdroje

Elektricka energia je vyuzivana na osvetlenie, vykurovanie socialno-prevadzkového objektu,
vahy, pripravu TUV a na pripojenie technologickych zariadeni (Cerpadla, fermentacna linka).
Zdrojom elektrickej energie bude rozvodna siet ZSE, priCom sa predpoklada vybudovanie
vlastnej pripojky v zemnej ryhe, ktora bude vyvedena do kablovej Sachty a odtial do
jednotlivych objektov. Predpoklada sa tiez vybudovanie vlastného transformatora na 22kVvV
vedenie. Predpokladana ro¢na spotreba energie je na trovni 1 533 MWh.

Suroviny
Celkova sumarna kapacita prevadzky kompostarne predstavuje 48 500 t/rok nizSie uvedenych

odpadov. Predpoklad zloZenia odpadu je nasledovny: 18 900 t/rok zahradného odpadu
a 29 600 t/rok kuchynského odpadu. Okrem samotného odpadu je dalSou vstupnou surovinou
do prevadzky motorova nafta pre prevadzkovanie motorizovanych mechanizmov sluziacich na
prekopavanie a presuvanie kompostu. Spotreba motorovej nafty pre prekopavacg, traktor
a nakladac predstavuje 55 747 litrov ro¢ne. Mikroorganizmy sa do procesu fermentacie budu
pridavat iba v pripade potreby.

Podla prilohy €. 1 k zakonu €. 79/2015 Z. z. o odpadoch bude mat’ prevadzka udeleny suhlas
na nasledujuce €innosti:
e R3 Recyklacia alebo spatné ziskavanie organickych latok, ktoré sa nepouZzivaju ako
rozpustadla (vratane kompostovania a inych biologickych transforma&nych procesov)
e R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z &innosti R1 az R11
e R13 Skladovanie odpadov pred pouzitim niektorej z Cinnosti R1 az R12 (okrem
docasného ulozenia pred zberom na mieste vzniku)

Navrhovana Cinnost’ poskytuje efektivny a environmentalne prijatelny spésob zhodnocovania
odpadov a redukcie pouzivania biomasy ako primarnej suroviny, &im sa prispeje k napifianiu
cielov v ramci odpadového hospodarstva SR.

Naroky na dopravu

Areal je dopravne napojeny cez pristupovu komunikaciu na Lieskovsku cestu, Mestska Cast
Podunajské Biskupice (parcela €. 5972/3). Napojenie novej €asti vnutroarealovej komunikéacie
na jestvujucu komunikaciu je realizované v Sirke 7,00 m. Dovoz biologicky rozlozZitelnych
odpadov sa bude realizovat Statnymi a miestnymi cestnymi komunikaciami. Dopravu odpadov
z mestskej zelene a aj od ob¢anov v ramci zberu biologicky rozlozitelnych odpadov bude
zabezpecovat investor, teda spolo¢nost OLO a.s.

Pre triedeny zber K-BRO (kuchynsky biologicky rozlozZitefny odpad) su vyuZivané nizko
objemové vozidla s otvorenym nakladnym priestorom (nosnost’ 500-600 kg). Vacsie vozidlo
s lisovacou nadstavbou je vyuzivané pre transport odpadu do =zariadenia na jeho
zhodnocovanie (nosnost 8 000-15 000 kg). MenSie avalsie vozidla su kompatibilné
a umoznuju prekladanie odpadu z mensieho do vacsieho vozidla. Prekladka s uskuto€nuje na
ceste bez premavky alebo na parkovisku.
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4.3 Udaje o vystupoch

Ovzdusie

Z hladiska kategorizacie prevadzky ako zdroja znecistovania ovzdusia je potrebné vychadzat
Z charakteru vykonavanej c&innosti. V danom pripade ide o zariadenie na nakladanie s
odpadom - zhodnocovanie odpadu aerébnou fermentaciou. Pre takéto zdroje je v legislative
SR, konkrétne v prilohe €. 1 k vyhlaske €. 410/2012 Z. z. explicitne definovana kategoria zdroja
znecistovania ovzduSia nasledovne:

5. Nakladanie s odpadmi a krematéria
5.4  Zariadenie na vyrobu kompostu s projektovanym vykonom spracovaného odpadu v t/h

Prahova kapacita pre stredny zdroj je stanovena na urovni 20,75 t/h spracovaného odpadu,
€o pri uvazovani nepretrzitej celoro¢nej prevadzky rieSena prevadzka v sucasnosti prekracuje

(pri zhodnocovani 48 500 t/rok je kapacita na urovni 5,53 t/h).

Odpadové vody

Splaskové vody

MnozZstvo vznikajucich splaskovych véd na prevadzke vznika vplyvom potrieb zamestnancov.
Tato voda sa bude odvadzat' z prevadzkového objektu a z objektu pri vahe. Splaskové vody
budu odvadzané navrhovanou tlakovou kanalizacnou pripojkou HDPE DN50 (D63x5,8 mm),
ktora bude napojena na verejnu kanalizaciu. Navrhovana kanalizaCna pripojka bude vyvedena
z preCerpavacej Sachty s kalovym Cerpadlom.

Dazdové odpadové vody

Prevadzka bude mat zriadenu dazdovu kanalizaciu. Zo striech objektov budu dazdoveé vody
odvedené pomocou navrhovanych dazdovych zvodov. Odtial bude dazdova voda odvedena
pomocou dazdovej kanalizacie do vsakovavej jamy. Podla vysledku prieskumu zo sond
vykonanych na pozemku je podlozie vhodné na odvadzanie dazd'ovej vody vsakovanim.

Technologické odpadové vody

Technologické odpadové vody v technoldgii sice vznikaju, avsak tieto kompostové vody su
odvadzané a davkované spatne do procesu kompostarne, jedna sa tak o uzavrety cyklus,
z ktorého sa kompostova voda nijak nevypusta.

Parkovanie techniky aaut méze viest k znecisteniu ropnymi latkami. Prevadzka bude
vybavena objektom odlucovaca ropnych latok pre zachytenie vdd zo spevnenych pléch.
Dazdova voda vstupi do vsakovacej jamy az po prechode ropnym odlu¢ovac¢om. Pri samotne;j
prevadzke — vyroba kompostu musi byt dieselova mobilna technika zabezpeCena napr.
zachytnou bezpecnostnou varou, aby nedoslo k ziadnemu uUkapu ropnych latok do pody.

Odpady
V zmysle Vyhlagky MZP SR ¢&. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldég odpadov pri danej

¢innosti vznikaju odpady zaradené do kategérie ostatnych (,0“) a nebezpecnych odpadov
(,N“). Urcité mnozstvo nebezpelnych odpadov vznika vyluéne pri beznej udrzbe (servise)
strojov a zariadeni prevadzky, napr. pri vymene oleja, olejovych filtrov a pod.
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Jednotlivé odpady budu oddelene zhromazdované a umiestnené na vyznaCenom mieste
vo vhodnych nadobach s oznacenim a identifikacnym listom nebezpeéného odpadu. Odpady
vznikajuce poCas prevadzky zariadenia budu priebeZzne odovzdavané opravnenej organizacii
zabezpecujucej zhodnotenie alebo zneSkodnenie tychto odpadov.

I
=

lu
Za zdroje hluku a vibracii pri prevadzke povazujeme:
e technologické zariadenie prevadzky,

e nakladna doprava

Ziarenie a iné fyzikalne polia

Posudzovana c&innost nie je zdrojom radioaktivneho alebo elektromagnetického Ziarenia.
Ziarenie a iné fyzikalne polia sa v suvislosti s prevadzkou zmeny navrhovanej &innosti
nevyskytuju.

Teplo, zapach a iné vystupy

Riedena prevadzka nepredstavuje zdroj tepla neprimeranej Urovne. Proces aerdbnej
fermentacie prebieha vo vnutornych priestoroch fermentaénej haly tzn. Ze nedochadza
k emisiam tepla do okolitého prostredia.

Rovnako, prevadzka nie je zdrojom neprimeraného zapachu, ktory by mal za nasledok
obtaZovanie okolia, nakolko samotna fermentacia bude prebiehat v uzavretych priestoroch,
ktory bude ventilovany cez biofilter. Pri deklarovanej odlu¢ovacej schopnosti daného biofiltra
nie je predpokladané prekroc€enie limitnej hodnoty podla koeficienta Skodlivosti latky (NHs,
H.S). Dal$ie opatrenia proti zapachu su zobrazené v nasledujucej tabulke.

5. Identifikacia dotknutych uzemi sustavy Natura 2000

Pre identifikaciu potencialne dotknutych uzemi Natura 2000 boli pouzit¢é mapové podklady
a databaza Standard Data Form pristupné na stranke Eurdpskej komisie. Identifikacia
dotknutych uzemi sustavy Natura 2000, resp. priestorovy aspekt k dotknutym Uuzemiam bol
nasledne terénne verifikovany na mieste realizacie predmetnej stavebnej €innosti. Identifikacia
dotknutych chranenych Uzemi sustavy Natura 2000 je pre zodpovedné primerané posudenie
kfucova.

Narodny zoznam Uzemi Natura 2000 na Slovensku

Uznesenim &. 531 z 18. oktdbra 2023 vlada Slovenskej republiky schvalila nariadenie viady,
ktorym sa ustanovuje narodny zoznam Gzemi eurépskeho vyznamu (UEV). Pozostava z UEV,
ktoré boli postupne schvalené uzneseniami viady Slovenskej republiky €. 239 zo 17. marca
2004, ¢. 577 z 31. augusta 2011, €. 495 z 25. oktébra 2017 a €. 454 z 13. jula 2022 a
predlozené Eurdpskej komisii do databazy Natura 2000, pri¢om ich hranice boli vymedzené
na jednotny parcelny stav (podfa evidencie registra "C" katastra nehnutelnosti k 30. aprilu
2023) a spresnené na zaklade rokovani uskuto€nenych od decembra 2022 do jula 2023 podfa
§ 27 ods. 3 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Nariadenie vliady obsahuje pre kazdé UEV nélezZitosti podla § 27 ods. 5 citovaného zakona
vratane mapy s vyznaCenymi stupfiami ochrany. Nariadenie viady Slovenskej republiky €.
451/2023 Z. z., ktorym sa ustanovuje narodny zoznam uUzemi eurdpskeho vyznamu,
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nadobudlo ué€innost 1. januara 2024. Tymto diom stratili platnost 3 v8eobecne zavazné
pravne predpisy ustanovujice narodny zoznam UEV a jeho dopinky. Chranené vtadie Gzemia
boli vyhlasované postupne formou jednotlivych vyhlasok.

Dotknuté uzemia Natura 2000

Uzemia Natura 2000 su vyhodnotené ako dotknuté v nasledujucich pripadoch:

1)

2)

Predpokladané ovplyvnenie (,dotknutost

lokality priamo dotknuté projektom (navrhovany projekt zasahuje priamo do uzemi
sustavy Natura 2000).

nepriamo dotknuté (navrhovany projekt sa nachadza v ich bezprostrednej blizkosti a
vplyv sa da predpokladat):

a) su ovplyvnené v suvislosti so vstupmi (taZzba surovin, odbery vody, pripojenie
inzinierskych sieti, doprava materialu a technolégii) po¢as pripravy, realizacie,
pripadne likvidacie projektu,

b) su ovplyvnené vystupmi (odpady, odpadové vody, emisie, hluk) poc¢as pripravy,
realizacie, pripadne likvidacie projektu,

c) aspon jeden z predmetov ich ochrany méze byt dotknuty vystavbou, prevadzkou
alebo likvidaciou projektu.

) uzemia sustavy Natura 2000 je potrebné

analyzovat prostrednictvom viacerych faktorov:

typ, rozsah a dosahy projektu po¢as vystavby a prevadzky,

citlivost’ predmetov ochrany na vplyvy projektu (napr. vazba na hydrolégiu, citlivost na
fragmentaciu biotopov, prasnost, hlu¢nost),

velkost domovskych okrskov (tzn. home range), lokomo¢na a migracna schopnost
kazdého predmetu ochrany UEV a CHVU.

Pritomnost dotknutych alebo potencialne dotknutych Uzemi sustavy Natura 2000 bola
priestorovo analyzovana vo vztahu k ploSnému rozsahu realizovanej ¢innosti nasledovne:

nie je v priamom strete s uzemiami sustavy Natura 2000, t. j. realizovana ¢innost
priestorovo priamo nezasahuje ani nie je v bezprostrednej blizkosti uzemia sustavy
Natura 2000,

potencialne ovplyviiuje izemie sustavy Natura 2000 v suvislosti so vstupmi (faza
realizacia stavebnych prac),

potencialne ovplyviluje uzemie sustavy Natura 2000 v suvislosti s vystupmi
(prevadzka planovanej €innosti),

nepriamo vplyva aspon na jeden z predmetov ochrany uzemi sustavy Natura 2000
prostrednictvom domovskych okrskov, resp. migracnej schopnosti niektorych
predmetov ochrany UEV a CHVU.
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Uzemia Natura 2000, na ktoré navrhovana éinnost méze mat’ vplyv

Podla vySSie uvedenych kritérii navrhovana €innost zasahuje / ovplyvnuje nasledovné Uzemia
sustavy NATURA 2000:

NajblizSia vzdialenost’ a R . . , ,
- . . . . ) Zdovodnenie ¢i a preco budid/nebudu
Kéd uzemia | Nazov uzemia smer od . . . .
. . uzemia Natura 2000 projektom dotknuté
navrhovaného projektu
Dotknuté, ¢innost je umiestnena mimo CHVU,
napriek relativnej blizkosti CHVU je vSak
umiestnena v exponovanej Casti Uzemia za
rychlostnou cestou R7, v bezprostrednej
Navrhovana ¢innost nezasahuje blizkosti spalovne a arealu Slovnaftu, vo velmi
SKCHVUO007 Dunajské luhy do Uzemia priamo. Hranica sa hluénom Uzemi, bez potencialnej moznosti
nachadza cca 280 m zapadne. hniezdenia cielov ochrany. Juzny okraj zameru
je na hranici s ornou pédou, ktora méze
vynimocne sluzit ako loviska haje tmavej
a orliaka morského, ktorych lovné teritoria mézu
byt okrajovo dotknuté.
Dotknuté, izemie sa nachadza v pomerne
velkej vzdialenosti od plochy rieSeného Uzemia
P , . navrhovanej ¢innosti avSak biotopy, ktoré sa
Navrhovana cinnost nezasahuje vyskytuju na ploche zasiahnutej planovanym
SKUEV0295 Biskupické luhy do Uzemia priamo. Hranica sa y ’y I P L .,J P ’y
. ) zamerom ponukaju potencialne vhodné
nachadza cca 280 m zapadne. . , . .
podmienky pre vyskyt jedného predmetu
ochrany, ktory je dostato€ne mobilny aby
prekonal tuto vzdialenost.
s , . Nedotknuté, uzemie sa nachadza v dostatocnej
Navrhovana Cinnost nezasahuje vzdialenosti od plochy rieSeného Uzemia
SKUEV0822 Maly Dunaj do uzemia priamo. Hranica sa - p y . .
i navrhovanej ¢innosti. Nedochadza k ovplyvneniu
nachadza cca 2,7 km severne. ..
ziadneho z predmetov ochrany.
L , . Nedotknuté, uzemie sa nachadza v dostatocnej
Navrhovana cinnost nezasahuje vzdialenosti od plochy rieSeného tizemia
SKUEV0064 Bratislavskeé luhy do Uzemia priamo. Hranica sa - p y . .
. . navrhovanej ¢innosti. Nedochadza k ovplyvneniu
nachadza cca 2,9 km zdpadne. .
Ziadneho z predmetov ochrany.

Ostatné najblizSie lokalizované uUzemia sustavy Natura sa nachadzaju v dostatoCnej
vzdialenosti od navrhovanej Cinnosti na to, aby ich predmety vo vztahu k charakteru
planovanej C€innosti neboli ovplyvnené z dévodu ochrany druhov a biotopov, ktoré si
nevyzaduju migraciu na vacSie vzdialenosti (biotopy, rastliny, obojzivelniky, bezstavovce).
Priestorova identifikacia uzemi sustavy Natura 2000 vo vztahu k navrhovanej €innosti sa
nachadza na Mape €. 1.

6. Hodnotenie vplyvov projektu na dotknuté uzemia sustavy Natura 2000

6.1 Identifikacia dotknutych predmetov ochrany

SKCHVUO007 Dunajskeé luhy

Chranené uzemie vyhlasené z dévodu ochrany viacerych druhov avifauny a z dévodu ochrany
vyznamnych lokalit stahovavych vodnych druhov vtakov vytvarajucich zoskupenia pocas
migracie alebo zimovania. Navrhovana &innost do tohto CHVU priamo nezasahuje, kedze
sugastou CHVU su predovSetkym luzné lesy a takmer cely slovensky tok Dunaj, pricom
¢innost' je umiestnena mimo luznych lesov Ci toku az vo vacSej vzdialenosti za rychlostnou
cestou R7, ktora s odstupom oddeluje spolu s poliami zamer od CHVU, hranica sa nachadza
cca 280 m zapadne.
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Niektoré druhy hniezdiace v CHVU v$ak zalietavaju (alebo v budtcnosti mézu zalietavat) do
blizkosti miesta s planovanym zamerom pri love potravy ¢o predstavuje ich mierne riziko
ovplyvnenia. MoZnosti ovplyvnenia predmetov ochrany predstavuju: vyruSovanie, zhorsenie
kvality potravnych biotopov.

K zaverom o ovplyvnenych, resp. dotknutych predmetov ochrany prispeli ako udaje
Z monitoringu z predoSlych rokov (od r. 2015), tak aj monitoring realizovany v zmysle
~-Harmonogramu monitoringu v ramci arealu pre projekt ,Zariadenie aerébneho zhodnocovania
odpadu Bratislava® v roku 2024“ od decembra 2023 po november 2024, ktory nezistili
pritomnost ziadneho z ciefov ochrany priamo v poraste drevin na ploche (s vynimkou jedného
nahodného zaletu Cajky smejivej), kde sa planuje zamer a ani v prilahlych porastoch a na
prilahlych plochach (v okruhu do 300 metrov po rychlostnu cestu R7).

Tab.: Moznost ovplyvnenia druhov/biotopov, ktoré su predmetom ochrany SKCHVUO0O7
Dunajské luhy

, L moznost
Slovensky a latinsky nazov . R .
ovplyvnenia Odévodnenie
druhu ) .
(ano/ nie)
druh citlivy na vyruSovanie, v blizkosti areédlu ,aerébneho
bocian Cierny NIE zhodnocovania odpadu Bratislava® sa nenachadzaju
(Ciconia nigra) hniezdne lokality a tiez nedochddza k zaniku potravného
biotopu
druh hniezdiaci v kolmych hlinitych brehoch riek alebo
brehula hneda NIE $trkovisk (napriklad pri Lieskovci, v CHVU Dunajské luhy pri
(Riparia riparia) Petrzalke a Samorine);
hniezdiska a ani loviska nebudi zamerom nijako dotknuté
druh hniezdiaci a vyskytujuci sa v blizkosti stojacich a pomaly
bucia¢ik mociarny NIE te€ucich vod s porastami trstin, tento biotop nachadzajici sa

(Ixobrychus minutus) vo velkej vzdialenosti od zadmeru nebude navrhovanou
¢innostou ovplyvneny

druh vyuZiva na hniezdenie ostrovy tvorené Strkovymi
naplaveninami alebo plavebné ostrovy v CHVU, ktoré nebudu
NIE navrhovanou €innostou negativne ovplyvnené, nachadzaju sa
vo vzdialenosti 7,7 km (pri Cunove) a 12,86 km (pri Samorine)
od zdmeru

druh viazany na zachovalé lesné porasty, v blizkosti
navrhovaného zameru pred viac ako 10 rokmi boli zname
haja tmavéa ANO -1) hniezdiskd, ktoré by ani pri ich dneSnom obsadeni neboli
(Milvus migrans) dotknuté, dotknuté budu len okraje historickych
a potencialnych lovnych teritérii a tym padom okrajovo aj ciel
ochrany na dosiahnutie Struktury potravného biotopu

druh ktory sa vyskytuje v dotknutom CHVU v mimohniezdnom
obdobi na stojatych a hibokych vodnych plochach; zimoviska
nebudu dotknuté zdmerom, rovnako ako migracné koridory
hlaholka severska NIE druhu, ktoré si mimo lokality zameru. NajblizSie vyznamné
(Bucephala clangula) zimoviskd na Dunaji su umiestnené 2,65 km od zameru
a Biskupické rameno, kde sa sporadicky vyskytnu jednotlivé
hlaholky — 400 metrov, no na ich vyskyt nebude mat zamer
nijaky vplyv

druh vyskytujuci sa v CHVU Dunajské luhy prevaZne
v blizkosti vacésich vodnych pléch s porastami litoralnej
NIE vegetacie (palky a trstiny). Navrhovanou €innostou nebudu
ovplyvnené potravné ani hniezdne lokality druhu (najblizSie
3,57 km od zameru).

Cajka Ciernohlava
(Ichthyaetus melanocephalus)

hrdzavka potapava
(Netta rufina)
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chochlacka siva
(Aythya ferina)

NIE

druh ktory sa vyskytuje v dotknutom CHVU v mimohniezdnom
obdobi na stojatych a pomaly te€ucich vacésich vodnych
plochach; zimoviska ani migracné zastavky nebudu dotknuté
zdmerom, rovnako ako migracné koridory druhu, ktoré su
mimo lokality zameru. NajbliZzSie vyznamné zimoviska v
CHVU su umiestnené 3,22 km daleko na Zemniku v
Jarovciach km od zameru a Biskupické rameno, kde sa
sporadicky vyskytnu jednotlivé chochlacky sivé — 400 metrov,
no na ich vyskyt nebude mat zamer nijaky vplyv.

chochlac¢ka vrkocata
(Aythya fuligula)

NIE

druh ktory sa vyskytuje v dotknutom CHVU v mimohniezdnom
obdobi na stojatych a pomaly te€ucich vaésich vodnych
plochach; zimoviska ani migracné zastavky nebudu dotknuté
zamerom, rovnako ako migracné koridory druhu, ktoré su
mimo lokality zameru. Najbliz§ie vyznamné zimoviska v
CHVU su umiestnené 3,22 km od zameru na Zemniku v
Jarovciach km od zameru a Biskupické rameno, kde sa
sporadicky vyskytnu jednotlivé chochlacky vrkocaté — 400
metrov, no na ich vyskyt nebude mat zamer nijaky vplyv.

kacica chraplava
(Anas querquedula)

NIE

druh vzacne hniezdiaci v CHVU Dunajské luhy prevazne
v blizkosti vacéSich vodnych pléch aramien s bohatymi
porastami litoralnej vegetacie (palky a trstiny). Navrhovanou
¢innostou nebudu ovplyvnené potravné ani hniezdne lokality
druhu (najblizSie 2,22 km od zameru).

kacica chriplava
(Mareca strepera)

NIE

druh hniezdiaci v CHVU Dunajské luhy prevazne v blizkosti
vacsich vodnych pléch aramien (aj kanadlov) s porastami
litoralnej vegetacie (palky a trstiny). Navrhovanou cinnostou
nebudd ovplyvnené potravné ani hniezdne lokality druhu
(najblizsie 2,22 km od zameru).

kaluziak Eervenonohy
(Tringa totanus)

NIE

druh podmacanych Iuk a periodickych mokradi, vhodné
hniezdne ani potravné biotopy druhu nebudu ovplyvnené,
najbliz&ie hniezdiska su vzdialené v CHVU 12,63 km od
zameru

kana mociarna
(Circus aeruginosus)

NIE

druh viazany na porasty ftrstin, v blizkosti zameru sa
nenachadzaju hniezdne lokality (najblizSie hniezdne biotopy
3,59 km od zameru na Jarovskom ramene, resp. 5,32 km na
HruSovskej zdrzi) atiez nedochadza k zaniku potravného
biotopu, nakolko druh bezne lovi aj v blizkosti sidiel
a charakter c&innosti nespdsobi pre druh nizSiu atraktivitu
prifahlych poli

labtuska polna
(Anthus campestris)

NIE

stepny druh, vhodné hniezdne ani potravné biotopy druhu
nebudu ovplyvnené, nachadzaju sa desiatky kilometrov od
zameru

orliak morsky
(Haliaeetus albicilla)

ANO (-1)

druh citlivy na vyruSovanie, v blizkosti arealu ,aerébneho
zhodnocovania odpadu Bratislava® sa nenachadzaju
hniezdne lokality (najblizSia na Ostrove Kopa¢ 2,13 km od
zameru). Okrajovo zamer negativne ovplyvni potravny biotop
paru z Ostrova Kopa¢ na juznom okraji zameru

potapac biely
(Mergellus albellus)

NIE

druh ktory sa vyskytuje v dotknutom CHVU v mimohniezdnom
obdobi na stojatych a hlbokych vodnych plochach; zimoviska
nebudu dotknuté zdmerom, rovnako ako migracné koridory
druhu, ktoré si mimo lokality zameru. NajblizSie vyznamné
zimoviska na Dunaji su umiestnené 2,65 km od zémeru
a Biskupické rameno, kde sa moéze velmi vzacne jednotlivo
vyskytnuat — 400 metrov, no na ich vyskyt nebude mat zamer
nijaky vplyv

rybar rieCny
(Sterna hirundo)

NIE

druh vyuzZiva na hniezdenie ostrovy tvorené Strkovymi
naplaveninami alebo plavebné ostrovy v CHVU, ktoré nebudu
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navrhovanou ¢innostou negativne ovplyvnené, nachadzaju sa
vo vzdialenosti 6,99 km, 7,7 km (pri Cunove) a 12,86 km (pri
Samorine) od zameru

druh vyuziva na hniezdenie hlinito-piescité kolmé steny alebo
odtrhy brehov pri vodnych tokoch a plochéach, ktoré nebudu
NIE navrhovanou Cc&innostou negativne ovplyvnené, najblizsi
hniezdny biotop je 400 metrov od zadmeru na Biskupickom
ramene, no zdmerom nebude nijako dotknuty

rybarik rieny
(Alcedo atthis)

volavka striebrista ¢innost sa bude realizovat vo velkej vzdialenosti od
NIE . . . N .
(Egretta garzetta) hniezdnych biotopov, nebudui zamerom nijako dotknuté

Priloha €. 1: Zoznam stahovavych vodnych druhov vtédkov vytvarajucich zoskupenia po¢as migracie alebo
zimovania, pre ktoré sa vyhlasuje chranené vtacie izemia Dunajské luhy (kritérium K5)

zdmer nijako nezasahuje do vodnych pléch, mokradi,
Dunajskych ramien a ani ich negativne neovplyvriuje. Medzi
zamerom a najblizS§im ramenom (Biskupickym ramenom)
vzdialenym 400 metrov je umiestnena bariéra v podobe
rychlostnej cesty R7, ktora samotna je natolko hluéna, ze
eliminuje akykolvek pripadny hluk z navrhovaného zédmeru.
stahovavé druhy vodného NIE Vzhladom k nulovému zéberu biotopov stahovavych druhov
vtactva vodného vtactva uvedenych v prilohe & 1 ,Zoznam
stahovavych  vodnych druhov  vtakov  vytvarajucich
zoskupenia poc€as migracie alebo zimovania, pre ktoré sa
vyhlasuje chranené vtacie uzemia Dunajské luhy“ a vzhfadom
k tomu, Ze zamer nijako neovplyvni kvalitu vod v CHVU nie st
stahovavé druhy vodného vtactva identifikované ako
dotknuté.

SKUEV0295 Biskupické luhy

Chranené uzemie vyhlasené z dévodu ochrany viacerych biotopov a druhov eurdpskeho
vyznamu. Navrhovana &innost do tohto UEV priamo nezasahuije, je umiestnena mimo luznych
lesov €i toku az vo vacsej vzdialenosti za rychlostnou cestou R7, ktora s odstupom oddefuje
spolu s poliami zamer od UEV, hranica sa nachadza cca 280 m zépadne.

Niektoré mobilné druhy vyskytujuce v UEV v8ak mézu zalietavat (vzhladom k pritomnosti
vhodného biotopu) do miest s planovanym zamerom ¢&o predstavuje ich mierne riziko
ovplyvnenia. Moznosti ovplyvnenia predmetov ochrany predstavuju okrajové naruSenie
biotopov vhodnych pre vyskyt jedného predmetu ochrany - hubara jednorohého (Bolbelasmus
unicornis), kde tento druh méze prileZitostne zalietat z UEV (nebolo potvrdené).

Tab.: Moznost ovplyvnenia druhov/biotopov, ktoré su predmetom ochrany SKUEV0295
Biskupické luhy

Slovensky a latinsky nazov druhu / kéd | moznost ovplyvnenia . i
. . , . Odbvodnenie

a nazov biotopu (ano/ nie)
91EO0* - Luzné vrbovo-topolové a Navrhovana ¢innost nebude zasahovat do
S NIE . . . . ,
jelSové lesy biotopu v UEV ani ho nebude ovplyviiovat.
3150 - Prirodzené eutrofné a mezotrofné Navrhované ¢innost’ nebude zasahovat do
stojaté vody s vegetaciou plavajucich biotopu v UEV ani ho nebude ovplyvfiovat.
al/alebo ponorenych cievnatych rastlin NIE
typu Magnopotamion alebo
Hydrocharition
6210 - Suchomilné travinnobylinné a Navrhované ¢innost’ nebude zasahovat do
krovinové porasty na vapnitom podlozi NIE biotopu v UEV ani ho nebude ovplyvfiovat.
(*dblezité stanovistia Orchideaceae)
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(Microtus oeconomus mehelyi)

91F0 - Luzné dubovo-brestovo- NIE Navrhovanlé ¢innost nebude zasahovat do
jasenove lesy okolo nizinnych riek biotopu v UEV ani ho nebude ovplyviiovat.
40A0 - Xerotermné kroviny NIE Navrhované ¢innost nebude zasahovat do
biotopu v UEV ani ho nebude ovplyvriovat.
91GO0 - Karpatské a pandnske dubovo- NIE Navrhované ¢innost nebude zasahovat do
hrabové lesy biotopu v UEV ani ho nebude ovplyviiovat.
91HO - Teplomilné pandénske dubové Navrhovana Cinnost nebude zasahovat do
NIE . . . N
lesy biotopu v UEV ani ho nebude ovplyviiovat.
hubar jednorohy Navrhovana ¢innost zasahuje do biotopov
(Bolbelasmus unicornis) kde je mozny vyskyt druhu (vegetacia
lesostepného  charakteru so  Strkovo-
piesCitym podlozim). Hoci sa druh
ANO (-1) nepodarilo terénnym prieskumom potvrdit,
vyskyt nie je vyluceny atym padom aj
okrajové ovplyvnenie populacie v UEV,
ktora ma jadro vyskytu nedaleko v PP
Pansky diel (cca 0,5 km zapadne).
kunka ¢ervenobrucha Navrhovana c&innost nezasahuje do
(Bombina bombina) NIE biotopov vyskytu druhu v UEV. Druh nebol
v Uzemi zisteny.
bobor vodny Navrhovand ¢innost nezasahuje do
(Castor fiber) NIE biotopov vyskytu druhu v UEV. Pobytové
znaky druhu neboli pozorované.
fuzac velky Navrhovana cinnost nezasahuje do
(Cerambyx cerdo) vhodnych biotopov pre vyskyt druhu. v UEV
NIE ani mimo neho. Na ploche sa prakticky
nevyskytuju vhodné zivné dreviny (duby,
jasene, hraby). Druh nebol v Uzemi zisteny.
hrebenacka Balonova Navrhovana Cinnost nezasahuje do
. NIE . , .
(Gymnocephalus baloni) biotopov vyskytu druhu v UEV.
jazyckovec jadransky NIE Navrhovana ¢innost pezasahuje do
(Himantoglossum adriaticum) biotopov vyskytu druhu v UEV.
rohac obyc&ajny Navrhovand ¢innost nezasahuje do
(Lucanus cervus) vhodnych biotopov pre vyskyt druhu. v UEV
NIE ani mimo neho. Na ploche sa prakticky
nevyskytuju vhodné zivné dreviny (duby,
jasene, hraby). Druh nebol v uzemi zisteny.
hrabo$ seversky panénsky NIE Navrhovand ¢innost nezasahuje do

biotopov vyskytu druhu v UEV. Druh nebol
v Uzemi zisteny.

6.2 Vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany

SKCHVUO007 Dunajské luhy

V dotknutom uzemi boli identifikované nasledujuce vplyvy na predmety ochrany, ktoré mézu

vplyvat na vyskyt predmetov ochrany v tomto CHVU:

- ovplyvnenie potravného biotopu - mimo plochy CHVU (zni¢enie, znehodnotenie)

Dotknuty predmet ochrany: haja tmava (Milvus migrans)

Ekologické naroky druhu: Haja tmava obyva prevazne nizinné lesné porasty v blizkosti
vodnych tokov, priehrad a inych vodnych pléch. Hniezdi vo vysoko kmennych porastoch, ¢asto
v blizkosti ich okrajov. V agrocenézach méze zriedka zahniezdit aj vo vetrolamoch a
remizkach (Danko et al. 2002). Podmienkou pre hniezdenie druhu je vhodna Struktura krajiny
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kde popri vhodnych hniezdnych biotopoch nechyba dostatoéné zastupenie travnych porastov,
pasienkov, lUk, thorov, lucerny a nelesnej drevinovej vegetacie ako lovisk druhu.

Kvantitativne udaje:

Pocet jedincov a plocha biotopu druhu ovplyvneného
projektom

> 1 % - realizacia navrhovanej €innosti nebude
zasahovat do lokalit vyznamnych z hladiska vyskytu
druhu, ide o okrajové ovplyvnenie potravnych
biotopov jedného paru

Velkost populacie druhu v SR (Reporting podla ¢lanku
12 smernice o ochrane volne Zijuceho vtactva za
obdobie rokov 2013 - 2018)

15 - 18 parov

Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu k
celkovej populéacii druhu v SR

> 1 % - realizacia navrhovanej €innosti nebude
zasahovat do lokalit vyznamnych z hladiska vyskytu
haje tmavej

Velkost populacie druhu/biotopu druhu v dotknutom
CHVU (Standard data form, dalej ,SDF*)

0 hniezdiacich parov (Karaska et al. 2015), aktualne
rovnako 0 hniezdiacich parov

Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu a
biotopu druhu k populacii druhu a biotopu druhu v
dotknutom CHVU

> 1 % - realizacia navrhovanej Cinnosti nebude
zasahovat do lokalit vyznamnych z hfadiska vyskytu
druhu

0 % - realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k
strate populacie druhu a jeho biotopu v dotknutom
CHVU

Kumulativna strata populacie druhu a jeho biotopu v
dotknutom CHVU (po&et/vymera a percenta)

Kvalitativne udaje: V su€asnosti v uzemi nehniezdi, v ¢ase vyhlasovania CHVU sa velkost
populacie odhadovala na 5-6 parov. Na celom Slovensku v su¢asnosti hniezdi 15-18 parov,
pricom vSak populacia za poslednych 12 rokov poklesla o 30-50 % a od roku 1980 az o 50-80
% (Reporting podfla ¢lanku 12 smernice o ochrane volne Zijuceho vtactva za obdobie rokov
2013 - 2018).

Vyskyt v dotknutom uzemi: V suvislosti s poklesom populacie druhu na narodnej urovni
poklesla aj populacia haje tmavej v CHVU Dunajské luhy. Kym v éase vyhlasovania CHVU sa
populacia odhadovala na 5-6 parov, v roku 2009 to boli uz len dva pary a v roku 2011 uz
v CHVU Ziaden par nehniezdil a vyskytovali sa len nehniezdiace pary atento stav pretrval
doposial (Karaska et al. 2015). Nepravidelne sa poku$aju jednotlivé pary v CHVU obgas
neuspesSne zahniezdit aj teraz ako napriklad pred 3 rokmi. Hniezdiska haje tmavej boli
v minulosti umiestnené v CHVU na viacerych lokalitach. Viacero z hniezdisk bolo
umiestnenych v okoli Jarovského ramena a Ustia Biskupického ramena a to aj v priestoroch,
kde su dnes umiestnené hausbodty a diafnica D4. V dbsledku likvidacie biotopov druhu (€o bolo
aj dévodom realizacie kompenzacnych opatreni dialnice D4) doSlo k zdberu nemalej Casti
historickych hniezdisk a potravnych a hniezdnych biotopov. PoCas monitoringu a ani
v predoslych 10 rokoch v oblasti realizacie zdmeru pozorovana haja tmava nebola.

Druh je viazany na zachovalé lesné porasty, v blizkosti navrhovaného zameru boli zname
hniezdiska pred viac ako 10 rokmi, ktoré by ani pri ich dneSnom obsadeni neboli dotknuté. Na
samotnej ploche dotknutého Uzemia sa nenachadzaju vhodné biotopy pre hniezdenie druhu,
navyse sa lokalita nachadza v blizkosti dlhodobo ovplyviiovanych pléch (areal Slovnaftu, areal
A-Z Stav, s.r.o.)

Pravdepodobné vplyvy: Aj v pripade, ak by historické hniezdiska haje tmavej v oblasti
Jarovského a Biskupického ramena boli dnes obsadené, zamer by priamo nezabral Ziadne
z tychto hniezdisk a nebol by umiestneny v ich bezprostrednej blizkosti. Doslo by len k
okrajovému zhorSeniu kvality potravného biotopu (no nie k priamemu zaberu) na juznom okraji
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posudzovaného zameru Zariadenia aerébneho zhodnocovania odpadu Bratislava. ZhorSenie
kvality by bolo spésobené pohybom oséb a strojov na ploche zameru a zvySenou hlu¢nostou
na mieste, ktoré je dnes relativne tiché (len ¢o sa lesa s umiestnenim zameru tyka). Na druhej
strane bezprostredné okolie zameru patri medzi hlu€nejSie €asti Bratislavy (blizkost’ Slovnaftu,
spalovne, R7), preto vplyv prevadzky aerébneho zhodnocovania odpadu by bol na potravné
biotopy len marginalny a ploSne by sa dotykal len jednotiek hektarov. Minimalizaciu plochy, na
ktorej by doslo k zhorSeniu kvality biotopov, zabezpedi aj zmierfiujuce opatrenie na zaklade
ktorého pri vyrube drevin zostane okolo zameru ponechany suvisly pas drevin. Rovnako vplyv
zmierni aj vysadba drevin na nelesnej pdde udrzujuca % NDV v potravnych teritériach druhu
na nezmenenej urovni aj pri zohladneni vyrubu v désledku realizacie zameru.

K zhor$eniu stavu biotopu by teda doSlo len na ploche jednotiek hektarov (do desat) a to aj
kvéli tomu, Ze haje tmavé sa vedia v potravnych biotopoch do istej miery adaptovat aj na
blizkost' ludskych sidiel (zo zahraniia je bezne znamy lov potravy druhu v urbannom
prostredi) ¢o minimalizuje potencialny rozsah negativneho vplyvu.

KedZe sa bude jednat len o zhorSenie stavu potravnych biotopov, €innost sa nijak nedotkne
ciefu ochrany na udrZanie rozlohy hniezdneho biotopu luznych lesov na rozlohe 1400 ha.
Takisto vplyv na Strukturu potravného biotopu, ktorého cielom je zachovat 40 % z lovnych
teritorii vo vhodnej Strukture s dostatoCnym zastupenim TTP, luk, uhorov by ani bez realizacie
zmierfiujucich opatreni (vysadby NDV) nepresiahol vyznamnost vplyvu vyS8Siu ako 1 %.
Cielom je totiz zachovat 40 % teritorii vo vhodnej Strukture, priCom zamer sa dotkne
maximalne 0,35 % vymery teritérii (navySe biotopov horsej kvality, ornej pédy prifahlej k NDV).
Aj v pripade, Ze by iSlo o dotknuté kvalitné biotopy, by sa zhorSenie kvality tykalo len necelych
0,9 % z ciela stanoveného na urovni 40 %. No vzhladom k tomu, Ze zamer sa realne dotyka
suboptimalnych biotopov, tak negativny dopad na plnenie cielov ochrany je eSte menegj
vyznamny.

Na zaklade vysSie uvedeného a nepriamych negativnych vplyvov je vplyv na haju tmavu
klasifikovany v dbésledku realizacie zameru Zariadenia aerébneho zhodnocovania odpadu
Bratislava ako nanajvys mierne negativny (-1).

Ciele ochrany: ZvySit a nasledne udrzat’ stav populacie haje tmavej (Milvus migrans) za
splnenia nasledovnych parametrov:

Cielova Typ vplyvu a
Parameter | Meratelnost’ hodnota Doplnkové informacie predpokladany rozsah a
intenzita vplyvu
Velkost Vymera (ha) Min. 1400 ha | Dosiahnut vymeru min. 1400 navrhovana ¢innost nema
hniezdneho ha luznych lesov vhodnej vplyv na Ciastkovy ciel
biotopu druhovej skladby pévodnych - Navrhovana ¢innost’
druhu druhov drevin (dub, jasen, nezasahuje do lesnych
topol) vo veku nad 50 rokov | porastov v CHVU a nebude
— vytvorenie podmienok pre jej sucast'ou ziadny
zahniezdenie druhu v Gzemi. lesohospodarsky zasah.
Struktura Podiel (v %) 40 % Lovné teritérium ktoré navrhovana ¢innost nema
potravného vhodnych obsahuje 40 % zastupenie vplyv na Ciastkovy ciel
biotopu lovnych TTP, pasienkov, lucerny, - Navrhovana éinnost’ sa
teritorii kosnych lUk a uhorov, dotkne lovnych teritorii len
s nelesnou drevinovou okrajovo.
vegetaciou
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Dotknuty predmet ochrany: orliak morsky (Haliaeetus albicilla)

Ekologické naroky druhu: Druh obyva hlavne lesné biotopy v blizkosti vacsich riek alebo
vacsich vodnych pléch. Hniezdny biotop tvoria vysokokmenné prirodzené porasty vaésinou
v pripade luznych vo veku 40 a viac rokov. V inych regionoch Slovenska méze hniezdit aj
v inych lesnych biotopoch (alebo v inych porastoch starSich drevin) ako v luznych lesoch. V
luznych lesoch Dunajskych luhov si hniezdo stavia na topofoch v blizkosti okraja, alebo vo
vnatri redsieho porastu s niz&§im zakmenenim. V. CHVU Dunajské luhy hniezdi vaésina
slovenskej populacie orliaka morského, ¢im je toto uzemie najvyznamnejSim hniezdiskom
tohto druhu na Slovensku (Chavko 2012 in Karaska a kol., 2015). Aj s ohfadom na narast
populacie orliaka na narodnej urovni vyznam Dunaja pre jeho ochranu na Slovensku mierne
poklesol, stale vSak ostava najvyznamnejSim hniezdiskom pre druh na Slovensku aj
s ohladom na dostupnost potravy na vodnych plochach.

Kvantitativne udaje:

> 1 % - realizacia navrhovanej €innosti nebude
zasahovat do lokalit vyznamnych z hfadiska vyskytu
druhu

Velkost populacie druhu v SR (Reporting podla ¢lanku | 30 - 35 parov

12 smernice o ochrane volne Zijuceho vtactva za
obdobie rokov 2013 - 2018)

Pocet jedincov a plocha biotopu druhu ovplyvneného
projektom

> 1 % - realizacia navrhovanej Cinnosti nebude

Percentudiny podiel ovplyvnenej populacie druhu k zasahovat' do lokalit vyznamnych z hladiska vyskytu

celkovej populacii druhu v SR

druhu
Velkost populacie druhu/biotopu druhu v dotknutom | 3 - 5 hniezdiacich parov (Karaska et al. 2015),
CHVU (Standard data form, dalej ,SDF*) aktualne 5 parov

Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu a | > 1 % - realizacia navrhovanej cinnosti nebude
biotopu druhu k populacii druhu a biotopu druhu v | zasahovat do lokalit vyznamnych z hladiska vyskytu
dotknutom CHVU druhu
0 % - realizaciou navrhovanej Cinnosti neddjde k
strate populacie druhu a jeho biotopu v dotknutom
CHVU

Kumulativna strata populacie druhu a jeho biotopu v
dotknutom CHVU (poget/vymera a percenta)

Kvalitativne Gdaje: Pred desiatimi rokmi v CHVU Dunajské luhy hniezdilo v CHVU Dunajské
luhy 3-5 parov (Karaska et al. 2015), aktualne stav dosahuje 5 parov. Celkovo hniezdi na
Slovensku 30-35 parov (Reporting podfa ¢lanku 12 smernice o ochrane volne Zijuceho vtactva
za obdobie rokov 2013 - 2018), na rozdiel od haje tmavej je populaény trend orliaka morského
rastuci a to 0 30-40 % za poslednych 12 rokov a 0 800-1000 % od roku 1980. Tento vysoky
narast je spdsobeny tym, Ze niekolko desatroCi na Slovensku ako hniezdny druh chybal
a rovnako teda chybal aj v CHVU Dunajské luhy.

Vyskyt v dotknutom uzemi: Druh citlivy na vyruSovanie, v blizkosti aredlu ,aerébneho
zhodnocovania odpadu Bratislava“ sa nenachadzaju hniezdne lokality (najblizSia znédma
hniezdna lokalita sa nachadza na ostrove Kopac¢ cca 2 km od zameru). Na samotnej ploche
dotknutého uzemia sa nenachadzaju vhodné biotopy pre hniezdenie druhu, navySe sa lokalita
nachadza v blizkosti dlhodobo ovplyviiovanych pléch (areédl Slovnaftu, areal A-Z Stav, s.r.o.).
Populécia orliaka morského v celom CHVU Dunajské luhy sa pohybuje na Grovni priblizne 5
parov, pred desiatimi rokmi to bolo 3-5 parov (Karaska et al. 2015). Najbliz§im hniezdnym
parom ku miestu planovaného zameru je hniezdny par hniezdiaci na ostrov Kopac¢ (2,13 km
od zameru), pricom pri love potravy sice orliaky z tohto paru jasne preferuju vodné plochy
HruSovskej zdrze a Dunaja na ktoru su primarne ako rybozravé predatory naviazané, no pri
love byvaju vzacne pozorovaneé aj na okolitych poliach a to aj na severovychod od hniezdne;j
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lokality, teda smerom ku zameru. Hniezdny par sa na Kopaci udrzal aj vdaka realizacii
kompenzaénych opatreni, hoci prvy rok pri dokonceni dialnice D4 sa zdalo, ze lokalitu opustil.
V roku 2023 par vyhniezdil uspesne. V roku 2024 v désledku padu hniezda si par vybral na
hniezdenie nové miesto na Ostrove Kopag, no uspesne nevyhniezdil.

Pravdepodobné vplyvy: Nepriamy vplyv — v doésledku zvy3enia hluku a pohybu ludi
v blizkosti zameru sa znizi kvalita potravnych biotopov (ornej pddy) a ich atraktivita pre orliaka.
Zavaznost tohto vplyvu vSak zmierni zmiernujuce opatrenie pri ktorom pri vystavbe stavebnych
objektov okolo nich bude ponechany suvisly pas drevin timiaci hluk. Toto zmierfiujuce
opatrenie uplne nevyluci negativne ovplyvnenie potravného biotopu, no na druhej strane tento
biotop je uz dnes suboptimalny (orna pbéda, navySe fragmentovana nedalekou diafnicou D4
a rychlostnou cestou R7). Samotné zhor3enie kvality biotopu sa dotkne len bezprostredne
blizkej ploche k zameru, ktorej sa budu orliaky Uplne vyhybat. Péjde maximalne o jednotky
hektarov (do 10 ha). Orliaky s zname zaletmi za potravou aj 10 km od hniezda, pricom velkost
hniezdneho teritoéria mbéze dosiahnut 25-40 km? (Danko et al. 2002). Na zaklade toho bude
predstavovat Cast z teritéria, ktorého sa zhor$enie kvalitnych biotopov dotkne 0,25-0,4 %, teda
vyrazne pod hranicou vyznamnosti 1 %, priCom plosne sa bude tykat tento vplyv
suboptimalnych potravnych biotopov. Pdjde tak o marginalny, zanedbatelny negativny vplyv
na orliaka morského. Na zaklade vy$Sie uvedeného je vplyv na orliaka morského klasifikovany
v dbsledku realizacie zameru Zariadenia aerébneho zhodnocovania odpadu Bratislava ako
mierne negativny (-1).

Ciele ochrany: Udrzat populaciu orliaka morského (Haliaeetus albicilla) za splnenia
nasledovnych parametrov

Cielova Typ vplyvu a
Parameter Meratelnost’ hodnota Dopinkové informacie predpokladany rozsah
aintenzita vplyvu
Velkost Pocet hniezdnych Minimalne 5 Udrzat populaciu orliaka navrhovana ¢innost
populacie parov morského na minimalnej | nema vplyv na Ciastkovy
urovni 5 hniezdnych ciel - Navrhovana
parov ¢innost’ nezasahuje do
hniezdneho biotopu
druhu anie je
lokalizovana v blizkosti
hniezdisk druhu
Velkost Vymera (ha) Minimalne 1400 Zabezpecenie navrhovana ¢innost
hniezdneho lesnych porastov ha minimalnej vymery nema vplyv na Ciastkovy
a potravného | nad 50 rokov alebo hniezdneho biotopu na ciel
biotopu fragmentov starych rozlohe min. 1400 ha - Navrhovana ¢innost’
lesnych porastov starSich porastov vo nezasahuje do
veku nad 50 rokov so hniezdneho biotopu
zastupenim pdévodnych druhu a nenarusa ani
druhov luznych lesov, potravné biotopy druhu
ktory poskytuje aj na vodnych plochach
primerané potravné v CHVU Dunajské luhy.
moznosti pre druh.

SKUEV0295 Biskupické luhy

V dotknutom uzemi boli identifikované nasledujuce vplyvy na predmety ochrany, ktoré mozu
vplyvat na vyskyt predmetov ochrany v tomto UEV:
- ovplyvnenie biotopu potencidlne vyuzivaného predmetom ochrany - mimo plochy UEV
(znienie, znehodnotenie).
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Dotknuty predmet ochrany: hubar jednorohy (Bolbelasmus unicornis)

Ekologické naroky druhu: Druh Zije v podzemnych hubach z rodu Tuber a v hnijucom dreve.
Lieta od juna do augusta tesne pred zapadom sinka a po fiom (krepuskularny druh) nizko nad
travnatymi juznymi strafiami. Zije iba na ltkach, ktoré neboli polnohospodarsky obrabané,

Casto na sprasiach, v krasovych Guzemiach a panénskych dubravach.

Kvantitativne udaje:

Pocet jedincov / plocha biotopu druhu ovplyvneného
projektom

> 1 % - realizacia navrhovanej Cinnosti nebude
zasahovat do lokalit vyskytu druhu v UEV, ide
o ovplyvnenie biotopov moZného vyskytu mimo UEV

Velkost populacie druhu v SR (reporting podla ¢lanku 17
smernice o biotopoch za obdobie rokov 2013 - 2018)

5100 - 10500 jedincov

Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu k
celkovej populacii druhu v SR

>1%

Velkost populacie druhu/biotopu druhu v dotknutom
UEV (Standard data form)

50 - 200 jedincov

Percentualny podiel ovplyvnenej populacie druhu a
biotopu druhu k populacii druhu a biotopu druhu v
dotknutom UEV

> 1 % - realizacia navrhovanej €innosti nebude
zasahovat do lokalit vyskytu druhu v UEV, ide
o ovplyvnenie biotopov mozného vyskytu mimo UEV

Kumulativna strata populécie druhu a jeho biotopu v
dotknutom UEV (poget/vymera a percentd)

> 1 % - realizacia navrhovanej Cinnosti nebude
zasahovat do znamych lokalit vyskytu druhu v UEV
ani mimo neho, ide o ovplyvnenie biotopov mozného

vyskytu v blizkosti UEV

Kvalitativne udaje: Populacia v UEV je stala, viazana na $pecifické stanovistia. Podla SDF
je stav druhu v dotknutom UEV priemerny — B.

Vyskyt v dotknutom tGzemi: Navrhovana &innost zasahuje do biotopov kde je mozny vyskyt
druhu (vegetacia lesostepného charakteru so Strkovo-pies€itym podlozim). Hoci sa druh
nepodarilo terénnym prieskumom potvrdit, vyskyt nie je vyli¢eny a tym padom je mozné aj
okrajové ovplyvnenie populacie v UEV, ktora mé jadro vyskytu nedaleko v PP Pansky diel (cca
0,5 km zapadne).

Pravdepodobné vplyvy: Nepriamy vplyv - ovplyvnenie biotopu potencialne vyuzivaného
predmetom ochrany — v blizkosti plochy UEV (znigenie, znehodnotenie).

Ciele ochrany: Zachovanie priaznivého stavu druhu Bolbelasmus unicornis za splnenia
nasledovnych atributov.

Parameter Meratelnost’ Cielova hodnota | Doplnkové informacie

Zachovanie populacie druhu na trovni min. 50
- 200 jedincov. V sucasnosti je pocetnost

velkost populacie pocet jedincov min. 50 evidovana v rozmedzi od 50 - 200 jedincov. -
nebude ovplyvnené
Udrzat su€asnu potencialnu vymeru biotopu
Veflkost biotopu Vymera v ha 20 druhu. - nebude ovplyvnené, navrhovana

éinnost’ nezasahuje do UEV

Zastupenie

. . Minimalne zastupenie sukcesie na nelesnych
sukcesnych drevin v

i 0,
Menej ako 15 % lokalitach druhu - nebude ovplyvnené,

Kvalita biotopu

0 Y : /
/0 na travinnych drevin navrhovana ¢éinnost’ nezasahuje do UEV
biotopoch
ZastuQenie Percen_to (%) Menej ako 1 Minimalne zastUpenie invaznych druhov
alochtonnych pokrytia / ha Solidago gigantea, Asclepias syriaca -

druhov/invaznych

2 nebude ovplyvnené, navrhovana ¢€innost’
druhov drevin

nezasahuje do UEV
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6.3 Vyhodnotenie moznych kumulativhych vplyvov

V lokalite, kde su lokalizované aktivity vyplyvajuce z navrhovanej €innosti, v su€asnosti nie su
pripravované (resp. zverejnené) iné projekty, ktoré by vyvolali a mohli spbsobit dalSie
vyznamné ovplyvnenie dotknutych predmetov ochrany. Vzhladom na lokalizaciu projektu a
jeho charakter bol mierne kumulativny vplyv identifikovany v suvislosti s existujucimi
prevadzkami (Slovnaft, A-Z Stav, s.r.o., fotovoltaicka elektraren Vekna), avsak vSetky tieto
arealy a aktivity su umiestnené mimo uzemi Natura 2000 v pomerne velkej vzdialenosti od ich
hranic. Navy$e su od najbliz§ich CHVU a UEV oddelené existujicou cestou R7, ktora ma
z pohladu ruSivych vplyvov ovela vacsi vplyv na tieto Uzemia.

Kumulativne vplyvy mézu pri Zariadeni aerébneho zhodnocovania odpadu v Bratislave
vzniknut len za velmi Specifickych podmienok. Zamer sam o sebe ma na predmety ochrany
len marginalny, takmer zanedbatelny vplyv. Vzhfadom ktomu sa neda predpokladat
kumulacia vplyvov nami posudzovaného zameru a zamerov umiestnenych vo vacsej
vzdialenosti od Bratislavy.

Preto nehodnotime kumulativhe vplyvy na zamery umiestnené vo vacsej vzdialenosti od
Bratislavy (a teda zameru) v CHVU &i prilahlé k CHVU Dunajské luhy. Na druhej strane ak by
doslo k vyraznému zasahu do biotopov dotknutych predmetov ochrany na Ostrove Kopac a v
okoli v dbsledku realizacie niZSie uvedenych projektov, potom je potrebné aby tieto projekty,
ak budu realne v priprave, posudzovali kumulativne vplyvy na ciele ochrany dotknutych druhov
aj v 8irsom kontexte zamerov v CHVU.

Dalsim $pecifikom Gzemia je, Ze vystavba dialnic D4 a R7 uz do Uzemia raz priniesla zasah
do integrity sustavy Natura 2000, v désledku €oho sa museli realizovat kompenzacné
opatrenia. Tato vystavby vyrazne zniZila, mozno az vyluéila $ancu, Ze v hornej ¢asti CHVU sa
opat ako hniezdi€¢ na pévodné hniezdiska vrati haja tmava (dve hniezdiska boli umiestnené
priamo v trase dnesnej dialnice, €i jej bezprostrednej blizkosti a zaber sa tyka aj nemalej Casti
pévodnych potravnych biotopov). Na druhej strane priklad orliaka morského, ktorému
kompenzaéné opatrenia pomohli sa udrzat v uzemi nadalej zvyraziuje potrebu realizovat
opatrenia pre dosiahnutie cielov ochrany (kedZe je zjavné, Ze tieto opatrenia a to ako
preventivne tak proaktivne) mézu fungovat.

Zamermi, ktoré sa mézu vyrazne dotknut biotopov v okoli Ostrova Kopac su viaceré. Desiatky
hektarov biotopov by zabrala napriklad Sirokorozchodna Zeleznica, ktora sa v minulosti
zvazovala v koridore pozdiz dialnice D4 a mohla by viest k dal$iemu zasahu do integrity
sustavy Natura 2000. Takyto vplyv by znizil plochu dostupnych biotopov v potravnom teritoriu
a tym by sa zvySil dopad aj dnes zanedbatelného nami posudzovaného zameru, kedze
celkovo by bolo zostavajucich biotopov menej a kazdy dalSi zasah by mal vacsiu vahu.

Rovnako velmi nepriaznivé dopady (s takmer istotou na urovni zasahu do integrity sustavy
Natura 2000) sa daju oCakavat' aj u zameru vystavby nového pristavu pod Paleniskom, ktory
sice pravdepodobne nebude umiestneny priamo v CHVU Dunajské luhy ( na jeho severnom
okraji), no svojim rozsahom sa nesporne dotkne desiatok hektarov prifahlych biotopov, zhorsi
ich atraktivitu pre dotknuté druhy vyznamnym sp6sobom a méze tak natolko zasiahnut do
existujucich teritérii orliaka morského a moznych teritérii haje tmavej, Zze vyznamne ovplyvni
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dosiahnutie cielov ochrany (a v pripade haje tmavej definitivne zmari moznost na navrat druhu
do uzemia).

Podobnym rozsiahlym dopadom na existujuce hniezdne teritéria méze byt dalSia zivelna
vystavba hausboétov na Jarovskom ramene a pripadne jej dalSie rozSirenie aj na iné lokality
(napriklad na Hrudovsku zdrz). Uz existujuca vystavba mala zasah do integrity sustavy Natura
2000 (vylacgila moznost navratu haje tmavej ako hniezdi€¢a do oblasti Jarovské ramena) a v
pripade, Ze by jej vystavba bola korektne posudzovana, nikdy nemohla prejst’ cez povolovanie
v procese podla €lanku 6.3 Smernice o biotopoch nakoflko jej realizacia nebola vy3Sim
verejnym zaujmom. Jej dopad na ciele ochrany dotknutych druhov je natolko vyznamny, ze
dalSie rozSirenie by urcite zvyraznilo aj dopad nami posudzovaného zameru v zmysle vys3ie
uvedeného a kumulovalo by tak obzvlast negativnym spdsobom vplyvy. Rovnako
problematickym by bolo rozSirenie dnes existujucich zemnikov a tazby Strkov juzne od
Slovnaftu na nové plochy, alebo zintenzivnenie vyuzivania lesnych porastov na Ostrove Kopacé
a vyrazné znizenie rozsahu lesnych porastov (luznych lesov) vo veku nad 40 rokov.

Na druhej strane okrem realizacie potencialnych &i zvazovanych vysSie uvedenych projektov
sa aktualne v Uzemi pripravuje aj realizacia projektov pozitivne napifiajucich ciele ochrany a
to napriklad nadvazovanie na kompenzacné opatrenie sprietonenie Biskupického ramena.
Aktualne SVP v spolupraci s WWF a SOP SR posudzuje moznosti opatovného zavodnenia
ramennej sustavy v oblasti Topolového (na juhovychod od vyustenia Biskupického ramena)
tiahnucej sa az po Hamuliakovo, ktora je vyschnuta od vystavby vodného diela Gabcikovo.
Toto opatrenie by bolo natolko pozitivne v pripade realizacie, Zeby pri kumulacii s nasim
zamerom v podstate zanikli negativne vplyvy na potravné teritéria dotknutych druhov a naopak
by prevazili vplyvy pozitivhe ¢o sa vplyvov na ciele ochrany tyka.

Pre uplnost mozno este uviest kumulaciu su€asnych vplyvov na potravné biotopy dotknutych
druhov dravych vtakov v suvislosti s pofnohospodarskou ¢innostou na okolitych poliach. Tieto
vplyvy sa v8ak tykaju tiez len ovplyviiovania potravnych biotopov mimo tuzemi Natura 2000.

V blizkom okoli zmeny navrhovanej €innosti sa neuplatfiuju, resp. nie su zname Ziadne dalSie
iné nové vplyvy, ktoré by boli v kumulacii s predlozenym projektom. Na zaklade primeraného
hodnotenia vplyvov konsStatujeme, ze vplyvy predloZzeného projektu nie su vyznamne
negativne na predmety ochrany dotknutych uzemi Natura 2000 a uvedena €innost nezasahuje
do dotknutych Uuzemi Natura 2000 v takom rozsahu, aby spésobila naruSenie ich Struktur,
znehodnotenie predmetov ochrany alebo vyrazny pokles v ich populaciach alebo biotopoch.
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7. Vyhodnotenie vplyvov projektu na integritu izemia sustavy Natura 2000

Pojem integrita vyjadruje mieru celistvosti a funk&nosti. Pod pojmom integrita Uzemia
rozumieme celistvost ekologickej Struktury a funkcii uzemia v ramci celého hodnoteného
uzemia alebo komplexu biotopov &i populacii vybranych druhov, ktoré su predmetom zaujmu
(ochrany). Podmienkou tejto funk&nosti je optimalne priestorové usporiadanie a prepojenie
jednotlivych prvkov. Uzemie ma vysoky stuper integrity ak je v fiom realizovany vysoky
potencial pre naplnenie ciefov ochrany, pokial sa udrziava schopnost samovolného zotavenia
a samovolnej obnovy a pokial je potrebné minimalne mnozZstvo vonkajsich zasahov (napr. vo
forme manazmentu). Pri hodnoteni ovplyvnenia integrity sa vychadza z cielov ochrany Uzemia.
Hodnoti sa jednak spojitost’ (koherencia) celkovej sustavy Natura 2000 a jednak celistvost
(integrita) jednotlivych dotknutych Uzemi sustavy Natura 2000.

Realizacia navrhovanej €innosti nespdsobi zmeny dolezitych ekologickych funkcii, nezapricini
vyznamnu redukciu biotopov druhov, ktoré su predmetom ochrany, redukciu diverzity,
fragmentaciou biotopov, a tieZz nespbsobi stratu alebo redukciu klu€ovych charakteristik od
ktorych zavisia predmety ochrany v Ziadnom z dotknutych Uzemi sustavy Natura 2000.
Realizacia navrhovanej €innosti nepredstavuje vyznamné naruSenie alebo pozmenenie
ekologickych podmienok v Ziadnom uUzemi Natura 2000 ateda nespdsobi naruSenie
naplhovania Ziadneho z cielov ochrany. V pripade realizacie navrhovanych zmierfiujucich
opatreni déjde k dalSiemu zmierneniu bez tak marginalnych negativnych vplyvov.

Na zaklade tohto hodnotenia mozno konstatovat, Ze navrhovana stavba nezasiahne vobec do
integrity Ziadneho z dotknutych Uzemi sustavy Natura 2000, tj. Ze k ziadnemu novému
roz€leneniu (fragmentacii) uzemi Natura 2000 nedéjde a teda nebude naruSena ani jeho
integrita.

Hodnotenie vplyvov na koherenciu sustavy Natura 2000

Koherencia (suvislost, spojitost) je ekologicka prepojenost Uzemi umoziujuca zachovanie
typov prirodzenych biotopov, druhov a biotopov druhov. Ide o zachovanie krajinnych Struktur
umozfiujucich migraciu zivo€ichov a Sirenie rastlin a biotopov medzi uzemiami Natura 2000.
Hodnotia sa prvky, ktoré st charakterom svojej linearnej a suvislej $truktary (napr. USES)
alebo svojou funkciou tzv. ,stepping stones” dolezité pre migraciu, rozptylenie a geneticku
vymenu volne Zijucich druhov.

Realizaciou navrhovanej c&innosti nebudu nijakym spdsobom narudené tieto funkcie
v dotknutych uzemiach sustavy Natura 2000. Navrhovana €innost’ svojim charakterom nebude
predstavovat’ prekazku na migracnych cestach a nenarusi ich kontinuitu, kedZe je umiestnena
mimo migracnych koridorov na hranici urbanizovaného uzemia, ktoré je limitom pre existenciu
migracnych koridorov.

Z vySSie uvedenych dévodov koherencia sustavy Natura 2000 a jednotlivych populacii druhov
a typov biotopov komunikujucich medzi jednotlivymi uzemiami nebude narusena. S ohfadom
na ekologické naroky, akény radius, teritéria a migracnu schopnost’ jednotlivych druhov,
ktorych biotopy su predmetom ochrany uzemi Natura 2000, mbézeme konstatovat Ze
navrhovana ¢&innost zachova priestorové prepojenia sustavy Natura 2000 a nebude mat
negativne vplyvy na koherenciu uzemi Natura 2000.
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8. Navrh zmiernujucich opatreni

Pri navrhu opatreni je potrebné sa zamerat hlavne na ich zmierfujuci vplyv na konkrétny
predmet ochrany dotknutych uzemi Natura 2000. Z tohto hfadiska moZno opatrenia navrhnut
nasledovne:

Ponechat’ v ¢o najva¢som rozsahu dreviny na okrajoch plochy zameru, ktoré budu
znizovat dopad hluku a inych rusivych vplyvov na prifahlé potravné biotopy haje tmavej
a orliaka morského,

nevyhnutny vyrub drevin ako zahajenie terénnych prac spojené s odstranenim
pddneho krytu realizovat' vyluéne v mimovegetatnom a mimohniezdnom obdobi,

na vhodnom mieste bude vysadena nahradna vysadba drevin, ktora udrzi
percentualne zastupenie drevinovej vegetacie v lovnych teritériach haje tmavej
v rozsahu rovnakom aky bude vyrub drevin v désledku vystavby stavebnych objektov;
rozsah a umiestnenie nahradnej vysadby Specifikovat najneskér v projekte pre
stavebné povolenie, prekonzultovat ho so spravou CHKO Dunajské luhy a nasledne
ho premietnut do podmienok vydania kolauda¢ného rozhodnutia,

plochy lesostepného charakteru s moznym vyskytom hubdara jednorohého (s riedkou
drevinovou vegetaciou a zapojenym bylinnym podrastom) v okoli plochy rieSeného
uzemia navrhovanej ¢innosti ur€ené na zachovanie pred zahajenim vystavby oplotit
a zabezpedit' ich udrziavanie formou odstrariovania naletovych drevin,

zabezpedit environmentalny stavebny dozor, ktory bude dohliadat na dodrziavanie
zakona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, v plathom zneni, dalej na
dodrziavanie dalSich podmienok vystavby plynucich z platnych povoleni,

na pristupovych komunikaciach bezodkladne zasypavat' vzniknuté depresie, ktoré by
sa mohli naplnit vodou a lakat tak na rozmnozovanie obojzivelniky,

zabezpedit bezpelnu prevadzku stavebnych mechanizmov a minimalizovat' tak riziko
havarii s naslednym udnikom nebezpecnych latok do pbédy a podzemnych a
povrchovych vod,

stavebna mechanizacia musi byt vybavena havarijnym bali¢kom obsahujucim sorbent.
V tychto oblastiach mat sorbenty pripravené v dostatoéhom mnozZstve tiez na
zariadeniach staveniska. PouZivat biodegradabilné prevadzkové kvapaliny, vSetku
mechanizaciu pracujucu v tychto oblastiach udrZzovat vo vyhovujucom technickom
stave (Ziadne odkvapy), vylucit akékolvek riziko kontaminacie okolia nebezpe&nymi
stavebnymi latkami (vratane latok so zasaditou reakciou),

jasne v teréne oznacit plochu staveniska a nasledne zabezpecit' oplotenie arealu aby
nedochadzalo k zasahom do okolitych pléch,
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9. Zaver

Realizaciou navrhovanej €innosti budi nepriamo dotknuté Uzemia sustavy Natura 2000 —
SKCHVUOO7 Dunajské Iluhy a SKUEV0295 Biskupické Iluhy. Vyznamné negativne
ovplyvnenie sa nepredpoklada ani u jedného predmetu ochrany. Mierne negativny vplyv (-1)
sa predpoklada u dvoch druhov vtakov (haja tmava a orliak morsky) a 1 druhu hmyzu (hubar
jednorohy). Pri ostatnych predmetoch ochrany chranenych v dotknutych Gzemiach Natura
2000 sa neocakava ziadne ovplyvnenie.

K priamym negativnym vplyvom nebude dochadzat. Z nepriamych vplyvov sa bude
vyskytovat' naruSanie a redukcia potencialnych potravnych biotopov na okrajoch lovnych
teritérii a narusenie, resp. zni¢enie biotopu vhodného pre vyskyt hubara jednorohého mimo
UEV, na miestach, kde sa jeho vyskyt nepodarilo potvrdit.

Koherencia sustavy Natura 2000 nebude realizaciou navrhovanej ¢innosti naruSena. Podobne
stavba nezasiahne zasadnym spésobom ani do integrity uzemi Natura 2000, resp. nebude
mat negativny vplyv na ich celistvost. Plnenie ciefov ochrany dotknutych predmetov ochrany
stanovenych pre dotknuté Uzemia nebude ohrozené. V okoli dotknutého uzemia neboli
identifikované Ziadne vyznamnejSie stavby alebo rozvojové zamery, ktoré by mali spolu
s realizaciou navrhovanej Cinnosti vyrazny kumulativny vplyv na dotknuté Uzemia sustavy
Natura 2000.

Na zmiernenie negativnych vplyvov planovanej ¢innosti na predmety ochrany dotknutych
uzemi Natura 2000 su navrhnuté konkrétne zmierfiujuce opatrenia. Nasledny monitoring
poCas realizacie navrhovanej Cinnosti by mal odhalit mozné neidentifikované vplyvy
planovanej Cinnosti a nastolit' rieSenia na ich odstranenie alebo aspon zmiernenie. Za
predpokladu realizacie navrhovanych zmierfiujucich opatreni a pri _dodrzani ostatnych
podmienok stanovenych prislusnymi organmi_nebude mat realizacia navrhovanej Cinnosti
vyznamny negativny vplyv na dotknuté uzemia sustavy Natura 2000.
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10. Pouzité zdroje udajov

Pozri kapitola 2. Vyhodnotenie podkladov pre primerané posudenie.

11. Prilohy

Mapa €. 1: Mapa €. 1: Poloha hodnoteného Uzemia vo vztahu k chranenym uzemiam
Fotodokumentacia
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Fotodokumentacia

Obr.: Nespevnené komunikacie v hodnotenom uzemi

Obr.: Dva zistené chranené druhy - krustik Sirokolisty a prilbovka biela
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Nazov: Dendrologicky prieskum a navrh planu vyrubu pre investi¢ny zdmer Technologicky park OLO

SO 22 KRAJINNA ARCHITEKTURA
22 - 1 Dendrologicky prieskum a inventarizacia drevin

Dokumentacia obsahuje:
1. Inventarizacia drevin stdvajucich na predmetnych plochach (Tab. 1,2,3);
Vypocet spoloc¢enskej hodnoty stromov (Tab. 1);
Vypocet spoloc¢enskej hodnoty krov (Tab. 2);
Zachytené invazne dreviny (Tab. 3);
Plan vyrubu

o wu e wN

Fotograficka dokumentdacia — na elektronickom USB nosici

Zakladné udaje o pozemku :
1. Kraj: Bratislavsky

2. Okres: Bratislava Il.
3. Obec, mesto: Bratislava — Podunajské Biskupice
4. Katastralne uzemie: Podunajské Biskupice
5. Parcela ¢islo: KN reg. C parc. ¢.: 6240/19
. , . ..0068 WP
a. Druh pozemku : zastavana plocha a nadvorie tdtyrars =0 .
Vypracovali :
Ing. Dusan Danis, PhD. autorizovany krajinny architekt 0068KA, odborne spoOsobila osoba pre

vyhotovovanie dokumentacie ochrany prirody a krajiny podla § 55 zdkona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
vedend v zozname odborne spdsobilych oséb MZP SR pod &islom F-104/2011
Ing. Juraj Modransky, PhD. Katedra planovania a tvorby krajiny, Technicka univerzita vo Zvolene
Ing. Jakub Fuska, PhD. Specialista GIS
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Material :
1. Zakladna fyzicko-geograficka mapa — volne dostupna na internete https://zbgis.skgeodesy.sk

2. Situdcia predmetného Uzemia na ortofotomape — volne dostupna na internete https://zbgis.skgeodesy.sk

3. Katastrdlna mapa predmetného priestoru — elektronicky dostupna na internete: https://zbgis.skgeodesy.sk

4. Geodetické zameranie rieSeného Uzemia

5. Stanovisko BSK k navrhovanému zameru ¢. 10056/2021/ZP2

6. Zamer c¢innosti vypracovany podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. Zariadenie aerdbneho zhodnocovania odpadu
Bratislava. Odvoz a likvidacia odpadu a.s. v skratke: OLO a.s. lvanska cesta 22, Bratislava 821 04. Vypracovany:
INECO, s.r.o. Banska Bystrica

Metodika :

Pre potreby zistenia dendrologickej skladby asucasného zastupenia drevin sme 30.3.-3.4.2022 vykonali
podrobny inventarizaény prieskum rieSeného Uzemia na podklade geodetického zamerania s rozdelenim predmetnej
parcely na raster po 50x50m s oznacenim Stvorcov 1-44.

Metodicky sme postupovali nasledujuco:

Rieseny porast bol pre lepsiu orientdciu rozdeleny do Stvorcovej siete 50 x 50 m. Vo vSetkych Stvorcoch bola
vykonand inventarizacia drevin zahfnajuca zber Gdajov potrebnych pre stanovenie spolocenskej hodnoty drevin v sulade
s Vyhlaskou MZP SR 170/2021, Z.z., ktorou sa vykonava zakon NRSR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov.

Pri drevindch stromovitého vzrastu bol kazdy inventarizovany jedinec oznaceny jedinecnym identifikacnym
Stitkom a zistované boli:

a) Obvod kmenia (01,3)

b) Sadovnicka hodnota

Obvod kmeria bol merany standardnym sklolaminatovym pasmom vo vyske 1,3 m nad zemou s presnostou na 1
cm. Vo vynimoénych pripadoch (rozkonarenie, rastové defekty a deformacie) bol obvod kmena zistovany v inej vyske nad
zemou, spravidla pri zemi; takto stanoveny obvod bol prepocitany z nameranych hodnét na hodnotu zodpovedajicu
obvodu vo vyike 1,3 nad zemou pomocou rovnice v zmysle vyhlasky MZP SR 170/2021, Z.z., ktorou sa vykonava zdkon NR
SR ¢. 543/2002, Z.z. 0 ochrane prirody a krajiny

Sadovnicka hodnota bola stanovend vzmysle metodiky (MacHovec, 1987)' modifikovanad vzmysle postupu
(MODRANSKY, 2007)? a bola zvolena ako postup pre komplexné hodnotenie dreviny, v ktorom sa primerane odraZaju
zdravotny stav, zodpovedajuci habitus jedincov aaj poskodenia a deformacie dreviny. Do hodnotenia sadovnickej
hodnoty bol premietnuty aj stupen poskodenia dreviny v zdkladnom ramci pre urcenie prirdzkového indexu ,,Poskodenie”
v stlade s Vyhlaskou MZP SR 170/2021, Z.z., ktorou sa vykonava zakon NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov. Dreviny stromovitého vzrastu boli na zaklade sadovnickej hodnoty rozc¢lenené do tychto 5
kategorii:

1 — absolutne zdrava drevina, neposkodend, habitus zodpovedajuci druhu, kultivaru, v plnom raste a vyvoji,
koruna najmenej % vysky stromu, - zodpovedd poskodeniu 0 — 10 %

2 — dreviny zdravé, alebo nepatrne poskodené, s tvarom typickym pre dany taxdn, alebo malymi tvarovymi
odchylkami, ma dobry predpoklad pre dalSiu existenciu, - zodpovedd poskodeniu 11 — 25 %

I MAcHoVEC, J. 1987. Hodnoceni vzrostlé zelené vB méstkych pracich. In: Zivotné prostredie, vol. 21, 1987, no. 3, pp. 134-139.
2 MODRANSKY, J., 2007: Introdukované dreviny v parkovych objektoch juhovychodného Slovenska a ich zdravotny stav. Dizertaéna
praca, TU vo Zvolene: 184 pp.
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3 —dreviny s narusenym tvarom koruny, koruna pomerne kratka, nepravidelna alebo netypicka, drevina prevazne
zdrava, alebo Ciastocne poskodend, vyzaduje Upravu a oSetrenie, - zodpovedd poskodeniu 26 — 60 %

4 — drevina netvdrna, poskodend, deformovana, neperspektivna, zdravotne zavadna, neestetickd, urcuje sa k
postupnej alebo okamZitej likvidacii, - zodpovedd poskodeniu nad 60 %

5 — drevina vyrazne chord, uplne suchd, alebo usychajica, ohrozuje bezpeénost chodcov ¢&i dopravy, vyrazne
narusuje kompoziciu aleje, alebo parkovu Upravu, urCuje sa na okamiity vyrub, > zodpovedd odumretym alebo
odumierajucim jedincom s biotickou funkciou.

Pri drevinach krovitého vzrastu bolo v ramci rieSenej plochy zistené drevinové zlozenie krovitého porastu, vyska
krovitého porastu a pokryvnost jednotlivych druhov v krovitej etazi pri zaznamenani ich priemernej vysky v intervaloch
50 — 100 cm, 101 — 150 cm, 151 — 300 cm, 301 a viac cm (Tabulka ¢.2). Na zaklade plosnej vymery jednotlivych druhov
krovin pri zohladneni ich priemernej vysky bola dalej stanovena ich spolocenska hodnota. Zdravotny stav krovitej etdze
bol vyborny, poskodenie jedincov krovitej vrstvy bolo len vynimocné, zvacsa mechanické a na celej ploche bolo prakticky
zanedbatelné (do 10 %).

Pri vypocte spolocenskej hodnoty drevin sme vychadzali z postupu stanoveného Vyhlagkou MZP SR 170/2021,
Z.z., ktorou sa vykondava zdkon NR SR ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Zakladna spolocenska hodnota vypocitana pre dreviny stromovitého vzrastu bola upravena prirazkovymi
indexmi:

- index na zaklade dosiahnutelného veku dreviny pre konkrétny druh (vek):

o kratkoveka - index 0,9,
o strednoveka - index 1,0,
o dlhovekd - index 1,1;

- index na zaklade poskodenia dreviny v sulade so zistenou sadovnickou hodnotou:
kategoéria 1 —index 1,0,
kategoria 2 — index 0,8,
kategoéria 3 —index 0,6,
kategoria 4 —index 0,4

O O O O

kategdria 5 — index 0,1 (dreviny v tejto kategdrii mali vzhfadom na ich nizky vek, charakter lokality
len minimalnu biotickd funkciu)
- index na zdklade lokality v priemyselnej ¢asti mesta —index 1,3

Zakladna spolocenska hodnota vypocitand pre dreviny krovitého vzrastu bola upravend prirdzkovymi indexmi:
- index na zaklade dosiahnutelného veku dreviny — vietky druhy kratkoveké - index 0,9,
- index na zdklade poSkodenia dreviny — vSetky kroviny s minimalnym poskodenim —index 1,0,

- index na zaklade lokality v priemyselnej ¢asti mesta —index 1,3

Vyjadrenie :

Na zaklade terénneho prieskumu z 30.3.-3.4.2022 sme vypracovali dendrologicky posudok vybranych drevin podla
dendrologického prieskumu miestnym zistovanim. Predmetna lokalita sa nachadza na ulici Lieskovska cesta v Bratislave —
Podunajskych Biskupiciach, okres Bratislava Il na parcele KNC ¢. 6240/19.

Dreviny rastu v priestore juzne od cesty na Lieskovskej ulici. Predmetna parcela je rozdelena od severozapadnej
hranice po juhozdpadnu obsluznou nespevnenou cestou apre potreby dendrologického prieskumu sme wvytycili
v mapovom podklade raster po stvorcoch velkosti 50x50m s oznacenim 1-44.

Dreviny sa na hodnotenej ploche vyskytuju v podstate celoploSne, okrem priemetu spominanej obsluznej
komunikacie. Ide o porast na opustenej ploche, ktory vznikol procesom sekundarnej sukcesie po opusteni byvalého

3



) Gardn, s. r. o. T
Hronské Klacany 653 ||| ?| ﬂTI 1‘]1 ol E"I LI; &
935 29 Hronske Klacany, SR
I€0: 52 075 567 ecology
IC DPH: SK2120895733
tel.: 421 915 744 006 il 3 Frfp
e-mail: dusan@gardn.sk l"‘g draen
www.gardn.sk l] B s i g n

prevadzkového rezimu. V celom priestore sa nachadza mnozstvo stavebnej sute a odpadu. Zakmenenie porastu stromov
je 0,6-0,7 a zapojenie korun je 70-75% na okrajoch porastu miestami aj nizsie. Stvorce 41-44 st bez stromovej vegetacie,
teda bez stromov s obvodom vo vyske 1,3m nad 40cm. Stvorec €. 40 sa takmer cely, okrem jeho SZ cipu nachadza mimo
rieSenej parcely. Stromova vegetacia je priblizne rovnovekd, v pomerne zlom zdravotnom stave, mnozstvo jedincov je
odumretych alebo s preschnutim nad 80% (vid tabulka 1). Dominantné zastUpenie medzi stromami maju topole: topol
Cierny (Populus nigra L.), topol'sivy (Populus x canescens (Aiton) Sm.), topol biely (Populus alba L.) a topol osikovy (Populus
tremula L.), ktorych determindacia v hodnotenom obdobi bola stazena rasenim pukov, ¢o avsak kategorizaciu pre vypocet
spolocenskej hodnoty nijako neovplyviiuje. VysSie zastupenie mal eSte v minulosti invazny agat biely (Robinia
pseudoacacia L.) a viba krehka (Salix fragilis L.). Ostatné druhy sa vyskytovali len vynimocne.

Medzi hodnotenymi stromami sa nachadza aj niekolko jedincov invaznych druhov (tabulka 3), pre ktoré nie je
potrebné povolenie na vyrub a preto ich uvddzame bez vypoctu spoloc¢enskej hodnoty v samostatnej tabulke (tab. 3). Ide
o druhy pajasen Zliazkaty (Ailanthus altissima (Mill.) Swingle) a javorovec jasenolisty (Negundo aceroides Moench.).

Vnutornd Struktura hodnoteného porastu je v podstate dvojetazovd — etdz stromova a etaz krovita. Krovitd etaz je
vrastava v 4 vyskovych Urovniach: (1) 50-100 cm; (2) 101-150 cm; (3) 150-300 cm; (4) nad 301 cm. Pokryvnost krovitej
vrstvy sme stanovili pre celt plochu na 83%, z ¢oho vychadza aj plosné zastupenie jednotlivych druhov a vyskovych drovni.
Dominantné zastupenie 82 % ma svip krvavy (Swida sanguinea (L.) Opiz). Ostatné kry su zastupené v jednotkach percent.
Poskodenie krov je minimadlne, ich hustota robi porast v podstate nepriechodnym.

KedZe sa celd parcela nachadza v okoli priemyselnych objektov acelda je v navrhovanom zamere rieSena pre
umiestnenie priemyselného objektu, pri vypocte spolocenskej hodnoty sme aplikovali okrem iného prirdzkovy index pre
takto lokalizovanu zelen. VyuZitelnost stavajucej drevinovej vegetacie pre navrh sadovnickeho rieSenia navrhovaného
zameru v aredli hodnotenej parcely je minimalna aZz Ziada. Vzhladom na zly zdravotny stav stromov a mnoiZstvo
preschnutych a odumretych jedincov, preschnutie kostrovych konarov vysoko v korundch arast na deteriorizovanom
stanovisti s mnozstvom stavebného odpadu, je aj prevadzkovd bezpeénost vyrazne nizka. Pre navrhovany zamer
odporucame odstranit cely hodnoteny porast, priestor po vystavbe adekvatne pripravit pre realizaciu sadovych Uprav
vsilade s STN 83 7015 — Technoldgia vegetacnych Uprav v krajine — Praca s pédou a STN 83 7019 — Technoldgia
vegetaénych Uprav v krajine - Rozvojovd a udrZiavacia starostlivost, o vegetaéné plochy.

Tabulka 1: Inventarizacnd tabulka s vypoctom spolocenskej hodnoty stromov

IDS | Farba ID Druh ol1,3 S SHzaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
1| Zelena 441 | Populus alba L. 63 2 691 | 0,8 1 1,3 718,64
1| Zelena 442 | Populus alba L. 60 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
1| Zelena 443 | Salix alba L. 217 3 2073 | 0,6 0,9 1,3 1455,246
1| Zelend 444 | Populus alba L. 244 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
1| Zelena 445 | Populus alba L. 66 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
1| Zelend 446 | Populus alba L. 130 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
1| Zelend 447 | Populus alba L. 285 3 2948 | 0,6 1 1,3 2299,44
1| Zelena 448 | Populus alba L. 67 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
1| Zelend 449 | Populus alba L. 273 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
1| Zelena 450 | Populus alba L. 100 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
1| Zelend 451 | Populus alba L. 205 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
1| Zelena 452 | Populus nigra L. 276 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
1| Zelena 453 | Populus nigra L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
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IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
1| Zelena 457 | Populus nigra L. 86 3 921 0,6 1 1,3 718,38
1| Zelena 461 | Populus nigra L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
2 | Zelend 2 | Populus alba L. 43 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
2 | Zelena 3 | Populus alba L. 40 3 322 0,6 1 1,3 251,16
2 | Zelend 4 | Robinia pseudoacacia L. 49 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
2 | Zelena 5 | Populus alba L. 174 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
2 | Zelend 6 | Robinia pseudoacacia L. 60 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
2 | Zelend 7 | Robinia pseudoacacia L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
2 | Zelena 8 | Robinia pseudoacacia L. 47 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
2 | Zelend 9 | Robinia pseudoacacia L. 76 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
2 | Zelena 10 | Robinia pseudoacacia L. 58 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
2 | Zelend 11 | Robinia pseudoacacia L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
2 | Zelena 12 | Populus alba L. 162 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
2 | Zelena 13 | Populus nigra L. 61 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
2 | Zelend 14 | Populus nigra L. 80 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
2 | Zelena 15 | Populus alba L. 87 3 921 0,6 1 1,3 718,38
2 | Zelend 16 | Populus alba L. 69 4 691| 04 1 1,3 359,32
2 | Zelena 17 | Acer platanoides L. 87 3 921 0,6 1,1 1,3 790,218
2 | Zelend 18 | Populus nigra L. 213 4 2073 | 04 1 1,3 1077,96
2 | Zelend 19 | Populus nigra L. 53 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
2 | Zelena 20 | Populus nigra L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
2 | Zelend 21 | Populus alba L. 79 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
2 | Zelena 23 | Populus alba L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
2 | Zelend 24 | Populus alba L. 79 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
2 | Zelena 25 | Populus nigra L. 127 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
2 | Zelena 26 | Populus alba L. 64 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
2 | Zelena 27 | Salix alba L. 157 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
2 | Zelena 34 | Populus nigra L. 171 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
3 | Zelend 35 | Populus nigra L. 330 3 3224 | 0,6 1 1,3 2514,72
3 | Zelena 36 | Populus nigra L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
3 | Zelend 37 | Populus alba L. 40 5 322| 0,1 1 1,3 41,86
3 | Zelend 38 | Populus alba L. 107 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
3 | Zelena 39 | Salix fragilis L. 41 5 415| 0,1 0,9 1,3 48,555
3 | Zelend 40 | Populus nigra L. 101 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
3 | Zelena 41 | Populus nigra L. 136 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
3 | Zelend 42 | Populus nigra L. 146 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
3 | Zelena 43 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
3 | Zelena 44 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
3 | Zelend 45 | Betula pendula Roth 79 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
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IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
3 | Zelena 46 | Populus nigra L. 123 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
3 | Zelena 47 | Salix fragilis L. 93 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
3 | Zelend 48 | Populus alba L. 63 2 691| 0,8 1 1,3 718,64
3 | Zelena 49 | Salix fragilis L. 83 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
3 | Zelend 50 | Populus nigra L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
3 | Zelena 51 | Salix fragilis L. 46 4 507 | 0,4 0,9 1,3 237,276
3 | Zelena 52 | Salix fragilis L. 114 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
3 | Zelend 53 | Populus nigra L. 53 4 599 | 04 1 1,3 311,48
3 | Zelena 54 | Populus nigra L. 86 4 921 0,4 1 1,3 478,92
3 | Zelend 55 | Populus nigra L. 56 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
3 | Zelena 56 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
3 | Zelend 57 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
3 | Zelena 58 | Populus nigra L. 121 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
3 | Zelena 59 | Populus nigra L. 130 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
3 | Zelena 60 | Salix fragilis L. 43 3 415| 0,6 0,9 1,3 291,33
3 | Zelena 61 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 67 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
3 | Zelena 62 | Salix fragilis L. 56 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
3 | Zelena 63 | Populus nigra L. 252 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
3 | Zelend 64 | Populus nigra L. 107 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
3 | Zelend 65 | Populus alba L. 46 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
3 | Zelena 66 | Populus alba L. 61 4 691 0,4 1 1,3 359,32
3 | Zelend 67 | Populus alba L. a4 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
3 | Zelena 68 | Populus alba L. 48 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
3 | Zelend 69 | Populus alba L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
3 | Zelena 70 | Populus alba L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
3 | Zelena 71 | Populus alba L. 194 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
3 | Zelend 72 | Populus alba L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
3 | Zelena 73 | Populus nigra L. 44 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
4 | Zelend 1120 | Populus alba L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
4 | Zelena 1121 | Populus alba L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
4 | Zelend 1122 | Populus nigra L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
4 | Zelena 1123 | Populus nigra L. 110 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
4 | Zelena 1124 | Populus nigra L. 180 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
4 | Zelend 1125 | Populus nigra L. 193 4 2073 | 04 1 1,3 1077,96
4 | Zelena 1126 | Populus nigra L. 168 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
4 | Zelend 1127 | Populus nigra L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
4 | Zelena 1128 | Populus nigra L. 88 5 921 0,1 1 1,3 119,73
4 | Zelena 1129 | Populus alba L. 66 4 691 0,4 1 1,3 359,32
4 | Zelend 1130 | Populus alba L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
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IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
4 | Zelena 1131 | Populus alba L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
4 | Zelena 1132 | Populus alba L. 54 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
4 | Zelend 1133 | Populus alba L. 168 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
4 | Zelena 1134 | Populus alba L. 54 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
4 | Zelend 1135 | Populus alba L. 131 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
4 | Zelena 1136 | Populus alba L. 44 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
4 | Zelend 1137 | Populus alba L. 42 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
4 | Zelend 1138 | Populus nigra L. 82 4 921| 04 1 1,3 478,92
4 | Zelena 1139 | Populus alba L. 240 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
4 | Zelend 1140 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
4 | Zelena 1141 | Populus alba L. 82 4 921 0,4 1 1,3 478,92
4 | Zelend 1142 | Populus alba L. 47 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
4 | Zelena 1143 | Populus alba L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
4 | Zelena 1144 | Populus alba L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
4 | Zelend 1145 | Populus alba L. 88 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
4 | Zelena 1146 | Populus alba L. 86 5 921 0,1 1 1,3 119,73
4 | Zelend 1147 | Populus alba L. 67 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
4 | Zelena 1148 | Populus nigra L. 85 5 921 0,1 1 1,3 119,73
4 | Zelend 1149 | Populus alba L. 85 4 921| 04 1 1,3 478,92
4 | Zelend 1150 | Populus alba L. 82 4 921| 04 1 1,3 478,92
4 | Zelena 1151 | Populus alba L. 76 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
4 | Zelend 1152 | Populus alba L. 132 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
4 | Zelena 1153 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
4 | Zelend 1154 | Populus alba L. 70 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
4 | Zelena 1155 | Populus alba L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
4 | Zelena 1160 | Populus alba L. 81 5 921 0,1 1 1,3 119,73
4 | Zelend 1161 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
4 | Zelena 1162 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
4 | Zelend 1163 | Populus nigra L. a4 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
4 | Zelena 1164 | Populus alba L. 62 5 691 0,1 1 1,3 89,83
4 | Zelend 1165 | Populus alba L. 64 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
4 | Zelena 1165 | Populus nigra L. 40 5 322| 0,1 1 1,3 41,86
4 | Zelena 1167 | Populus alba L. 180 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
4 | Zelend 1168 | Populus alba L. 198 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
5 | Modra 228 | Populus alba L. 207 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
5 | Modra 293 | Populus alba L. 215 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
5 | Modra 294 | Populus alba L. 118 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
5 | Modra 295 | Populus alba L. 103 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
6 | Zelend 200 | Populus nigra L. 61 2 691| 0,8 1 1,3 718,64
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IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
6 | Zelena 201 | Populus nigra L. 58 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
6 | Zelena 201 | Populus nigra L. 102 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
6 | Zelend 203 | Populus nigra L. 69 2 691| 0,8 1 1,3 718,64
6 | Zelena 204 | Robinia pseudoacacia L. 291 4 2948 | 0,4 1 1,3 1532,96
6 | Zelend 205 | Populus nigra L. 70 2 691| 0,8 1 1,3 718,64
6 | Zelena 206 | Robinia pseudoacacia L. 113 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
6 | Zelend 207 | Robinia pseudoacacia L. 234 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
6 | Zelend 208 | Acer campestre L. 60 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
6 | Zelena 209 | Robinia pseudoacacia L. 118 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
6 | Zelend 210 | Robinia pseudoacacia L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
6 | Zelena 211 | Robinia pseudoacacia L. 41 2 415| 0,8 1 1,3 431,6
6 | Zelend 212 | Populus x canadensis Moench 162 2 1796 | 0,8 0,9 1,3 1681,056
6 | Zelena 213 | Robinia pseudoacacia L. 80 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
6 | Zelena 214 | Robinia pseudoacacia L. 165 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
6 | Zelend 215 | Robinia pseudoacacia L. 55 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
6 | Zelena 216 | Populus x canadensis Moench 135 5 1612 | 0,1 0,9 1,3 188,604
6 | Zelend 217 | Robinia pseudoacacia L. 77 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
6 | Zelena 218 | Robinia pseudoacacia L. 61 2 691 | 0,8 1 1,3 718,64
6 | Zelend 219 | Robinia pseudoacacia L. 76 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
6 | Zelend 220 | Robinia pseudoacacia L. 69 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
6 | Zelena 221 | Populus x canadensis Moench 59 2 599 | 0,8 0,9 1,3 560,664
6 | Zelend 222 | Populus nigra L. 96 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
6 | Zelena 223 | Populus nigra L. 76 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
6 | Zelend 224 | Populus nigra L. 109 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
6 | Zelena 225 | Populus nigra L. 157 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
6 | Zelena 226 | Populus nigra L. 84 2 921 0,8 1 1,3 957,84
6 | Zelend 227 | Populus nigra L. 109 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
6 | Zelena 228 | Populus nigra L. 58 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
6 | Zelend 229 | Populus nigra L. 97 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
6 | Zelena 230 | Populus nigra L. 113 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
6 | Zelend 231 | Populus x canadensis Moench 58 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
6 | Zelend 232 | Populus x canadensis Moench 54 2 599 | 0,8 0,9 1,3 560,664
6 | Zelena 233 | Populus x canadensis Moench 157 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
6 | Zelend 234 | Populus nigra L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
6 | Zelena 235 | Populus nigra L. 313 4 3224 | 0,4 1 1,3 1676,48
6 | Zelend 236 | Populus nigra L. 114 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
6 | Zelena 237 | Populus nigra L. 53 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
6 | Zelena 997 | Populus alba L. 80 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
6 | Zelend 998 | Populus alba L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
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6 | Zelena 999 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1,3 101,79
6 | Zelena 1612 | Populus alba L. 160 3 1612 | 0,6 1,3 1257,36
6 | Zelend 1613 | Robinia pseudoacacia L. 60 4 599 | 04 1,3 311,48
6 | Zelena 1614 | Robinia pseudoacacia L. 54 3 599 | 0,6 1,3 467,22
6 | Zelend 1616 | Acer campestre L. 41 3 415| 0,6 1,3 323,7
6 | Zelena 1617 | Populus alba L. 143 3 1612 | 0,6 1,3 1257,36
6 | Zelend 1618 | Populus alba L. 63 3 691 | 0,6 1,3 538,98
6 | Zelend 1620 | Robinia pseudoacacia L. 211 3 2073 | 0,6 1,3 1616,94
6 | Zelena 1625 | Populus alba L. 58 4 599 | 0,4 1,3 311,48
7 | Zelend 462 | Populus nigra L. 80 2 783 | 0,8 1,3 814,32
7 | Zelena 463 | Populus nigra L. 61 3 691 | 0,6 1,3 538,98
7 | Zelend 464 | Populus nigra L. 46 4 507 | 0,4 1,3 263,64
7 | Zelena 465 | Populus nigra L. 229 3 2349 | 0,6 1,3 1832,22
7 | Zelena 466 | Populus nigra L. 72 3 783 | 0,6 1,3 610,74
7 | Zelend 467 | Populus nigra L. 249 3 2349 | 0,6 1,3 1832,22
7 | Zelena 468 | Populus nigra L. 104 4 1198 | 0,4 1,3 622,96
7 | Zelend 469 | Populus nigra L. 100 3 1059 | 0,6 1,3 826,02
7 | Zelena 470 | Robinia pseudoacacia L. 56 4 599 | 0,4 1,3 311,48
7 | Zelend 471 | Robinia pseudoacacia L. 170 3 1796 | 0,6 1,3 1400,88
7 | Zelend 473 | Populus nigra L. 160 2 1612 | 0,8 1,3 1676,48
7 | Zelena 474 | Populus nigra L. 85 3 921 0,6 1,3 718,38
7 | Zelend 475 | Populus nigra L. 111 3 1336 | 0,6 1,3 1042,08
7 | Zelena 476 | Populus nigra L. 181 2 1796 | 0,8 1,3 1867,84
7 | Zelend 477 | Populus nigra L. 49 5 507 | 0,1 1,3 65,91
7 | Zelena 478 | Populus nigra L. 79 2 783 | 0,8 1,3 814,32
7 | Zelena 479 | Populus nigra L. 73 3 783 | 0,6 1,3 610,74
7 | Zelend 840 | Populus nigra L. 55 3 599 | 0,6 1,3 467,22
7 | Zelena 841 | Fraxinus excelsior L. 41 2 415| 0,8 1,3 431,6
7 | Zelend 842 | Populus nigra L. 78 4 783 | 0,4 1,3 407,16
7 | Zelena 843 | Populus alba L. 168 3 1796 | 0,6 1,3 1400,88
7 | Zelend 844 | Populus alba L. 43 4 415( 0,4 1,3 215,8
7 | Zelend 845 | Populus alba L. 100 4 1059 | 0,4 1,3 550,68
7 | Zelena 846 | Populus alba L. 45 4 415| 04 1,3 215,8
7 | Zelend 847 | Populus alba L. 88 4 921| 04 1,3 478,92
7 | Zelena 848 | Populus alba L. 182 3 1796 | 0,6 1,3 1400,88
7 | Zelend 849 | Populus alba L. 78 3 783 | 0,6 1,3 610,74
7 | Zelena 850 | Populus alba L. 53 4 599 | 0,4 1,3 311,48
7 | Zelena 851 | Populus alba L. 165 2 1796 | 0,8 1,3 1867,84
7 | Zelend 852 | Populus alba L. 83 3 921 | 0,6 1,3 718,38
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7 | Zelena 853 | Populus alba L. 189 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
7 | Zelena 854 | Populus alba L. 192 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
7 | Zelend 855 | Populus nigra L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
7 | Zelena 856 | Populus alba L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
7 | Zelend 857 | Populus alba L. 111 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
7 | Zelena 858 | Robinia pseudoacacia L. 65 2 691 | 0,8 1 1,3 718,64
7 | Zelend 859 | Robinia pseudoacacia L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
7 | Zelend 860 | Populus nigra L. 49 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
7 | Zelena 861 | Populus nigra L. 51 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
7 | Zelend 862 | Populus nigra L. 90 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
7 | Zelena 863 | Populus alba L. 127 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
7 | Zelend 864 | Populus alba L. 137 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
7 | Zelena 865 | Fraxinus excelsior L. 52 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
7 | Zelena 866 | Populus nigra L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
7 | Zelend 867 | Populus nigra L. 236 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
7 | Zelena 868 | Populus nigra L. 200 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
7 | Zelend 869 | Populus nigra L. 138 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
7 | Zelena 870 | Populus nigra L. 159 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
7 | Zelend 871 | Populus nigra L. 91 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
7 | Zelend 872 | Populus nigra L. 118 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
8 | Zelena 74 | Populus nigra L. 62 4 691 0,4 1 1,3 359,32
8 | Zelend 75 | Populus nigra L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
8 | Zelena 76 | Populus nigra L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
8 | Zelend 77 | Populus nigra L. 43 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
8 | Zelena 78 | Populus alba L. 52 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
8 | Zelena 79 | Populus alba L. 58 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
8 | Zelend 80 | Populus nigra L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
8 | Zelena 81 | Populus alba L. 64 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
8 | Zelend 82 | Populus alba L. a4 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
8 | Zelena 83 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
8 | Zelend 84 | Populus nigra L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
8 | Zelend 85 | Populus alba L. 51 4 599 | 04 1 1,3 311,48
8 | Zelena 86 | Populus alba L. 46 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
8 | Zelend 87 | Populus alba L. 40 4 322| 04 1 1,3 167,44
8 | Zelena 88 | Populus nigra L. 57 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
8 | Zelend 89 | Populus nigra L. 157 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelena 90 | Populus nigra L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
8 | Zelena 91 | Populus nigra L. 88 4 921 0,4 1 1,3 478,92
8 | Zelend 92 | Populus nigra L. 99 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
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8 | Zelena 93 | Populus nigra L. 62 4 691 0,4 1 1,3 359,32
8 | Zelena 94 | Populus nigra L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
8 | Zelend 95 | Populus nigra L. 152 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelena 96 | Salix fragilis L. 72 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
8 | Zelend 97 | Populus nigra L. 111 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
8 | Zelena 98 | Populus nigra L. 138 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelend 99 | Populus nigra L. 172 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
8 | Zelend 100 | Populus alba L. 70 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
8 | Zelena 101 | Salix fragilis L. 184 3 1796 | 0,6 0,9 1,3 1260,792
8 | Zelend 102 | Populus nigra L. 89 4 921| 04 1 1,3 478,92
8 | Zelena 103 | Populus alba L. 65 4 691 0,4 1 1,3 359,32
8 | Zelend 104 | Populus nigra L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
8 | Zelena 105 | Populus nigra L. 140 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelena 106 | Populus nigra L. 133 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
8 | Zelend 107 | Populus nigra L. 163 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
8 | Zelena 108 | Populus nigra L. 69 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
8 | Zelend 109 | Populus nigra L. 51 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
8 | Zelena 110 | Populus alba L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
8 | Zelend 111 | Salix fragilis L. 77 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
8 | Zelend 112 | Salix fragilis L. 57 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
8 | Zelena 113 | Populus nigra L. 81 4 921 0,4 1 1,3 478,92
8 | Zelend 114 | Salix fragilis L. 70 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
8 | Zelena 115 | Salix fragilis L. 57 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
8 | Zelend 116 | Salix fragilis L. 97 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
8 | Zelena 117 | Populus nigra L. 114 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
8 | Zelena 118 | Populus nigra L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
8 | Zelend 119 | Populus nigra L. 60 4 599 | 04 1 1,3 311,48
8 | Zelena 120 | Populus alba L. 173 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
8 | Zelend 121 | Populus nigra L. 109 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
8 | Zelena 122 | Populus nigra L. 146 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
8 | Zelend 123 | Populus nigra L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
8 | Zelend 124 | Populus alba L. 153 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelena 125 | Populus alba L. 85 4 921 0,4 1 1,3 478,92
8 | Zelend 126 | Populus nigra L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
8 | Zelena 127 | Populus nigra L. 49 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
8 | Zelend 128 | Populus nigra L. 142 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
8 | Zelena 129 | Populus nigra L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
8 | Zelena 130 | Populus tremula L. 75 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
8 | Zelend 131 | Populus nigra L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
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8 | Zelena 132 | Populus nigra L. 130 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
8 | Zelena 133 | Populus nigra L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
8 | Zelend 134 | Populus nigra L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
8 | Zelena 135 | Betula pendula Roth 87 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
8 | Zelend 136 | Salix fragilis L. 77 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
8 | Zelena 137 | Populus nigra L. 135 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelend 138 | Salix fragilis L. 44 4 415| 0,4 0,9 1,3 194,22
8 | Zelend 139 | Betula pendula Roth 67 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
8 | Zelena 140 | Betula pendula Roth 85 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
8 | Zelend 141 | Populus nigra L. 196 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
8 | Zelena 142 | Salix fragilis L. 114 4 1336 | 0,4 0,9 1,3 625,248
8 | Zelend 143 | Salix fragilis L. 105 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
8 | Zelena 144 | Betula pendula Roth 82 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
8 | Zelena 145 | Populus nigra L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
8 | Zelend 146 | Populus nigra L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
8 | Zelena 147 | Salix fragilis L. 152 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
8 | Zelend 148 | Salix fragilis L. 54 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
8 | Zelena 149 | Salix fragilis L. 76 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
8 | Zelend 150 | Populus nigra L. 149 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
9 | Modra 727 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelena 680 | Populus nigra L. 107 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
9 | Zelend 1101 | Acer campestre L. 45 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
9 | Zelena 1119 | Salix fragilis L. 62 4 691 0,4 0,9 1,3 323,388
9 | Zelend 1156 | Populus alba L. 153 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelena 1157 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelena 1158 | Populus alba L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
9 | Zelend 1159 | Populus alba L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelena 1169 | Populus alba L. 140 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
9 | Zelend 1170 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelena 1171 | Populus nigra L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelend 1172 | Populus alba L. 62 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
9 | Zelend 1173 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelena 1174 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
9 | Zelend 1175 | Populus alba L. 69 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
9 | Zelena 1176 | Populus alba L. 62 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
9 | Zelend 1177 | Populus alba L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelena 1178 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelena 1179 | Populus nigra L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelend 1180 | Populus alba L. 90 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
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9 | Zelena 1181 | Populus nigra L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
9 | Zelena 1182 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelend 1183 | Populus nigra L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelena 1184 | Populus alba L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
9 | Zelend 1185 | Populus alba L. 106 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
9 | Zelena 1186 | Populus nigra L. 100 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
9 | Zelend 1187 | Populus nigra L. 106 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
9 | Zelend 1188 | Populus nigra L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
9 | Zelena 1189 | Populus nigra L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelend 1190 | Populus nigra L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelena 1191 | Populus nigra L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelend 1192 | Populus alba L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelena 1193 | Populus alba L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelena 1194 | Populus alba L. 60 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
9 | Zelend 1195 | Populus nigra L. 93 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
9 | Zelena 1196 | Populus alba L. 93 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelend 1197 | Populus alba L. 89 4 921| 04 1 1,3 478,92
9 | Zelena 1198 | Populus alba L. 65 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
9 | Zelend 1199 | Populus alba L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelend 1240 | Populus nigra L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
9 | Zelena 1241 | Populus nigra L. 109 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
9 | Zelend 1242 | Populus nigra L. 68 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
9 | Zelena 1243 | Populus alba L. 119 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
9 | Zelend 1244 | Populus alba L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
9 | Zelena 1245 | Populus alba L. 63 4 691 0,4 1 1,3 359,32
9 | Zelena 1246 | Populus alba L. 85 4 921 0,4 1 1,3 478,92
9 | Zelend 1247 | Populus alba L. 86 4 921| 04 1 1,3 478,92
9 | Zelena 1249 | Populus alba L. 110 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
9 | Zelend 1250 | Populus alba L. 140 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelena 1251 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelend 1252 | Populus nigra L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
9 | Zelend 1253 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelena 1254 | Populus alba L. 64 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
9 | Zelend 1255 | Populus alba L. 138 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelena 1256 | Populus nigra L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelend 1257 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
9 | Zelena 1258 | Populus alba L. 190 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
9 | Zelena 1259 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
9 | Zelend 1260 | Populus nigra L. 82 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
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9 | Zelena 1261 | Populus alba L. 190 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
9 | Zelena 1262 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
9 | Zelend 1263 | Populus nigra L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
9 | Zelena 1264 | Populus nigra L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelend 1265 | Populus nigra L. 60 4 599 | 04 1 1,3 311,48
9 | Zelena 1266 | Populus nigra L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
9 | Zelend 1267 | Populus nigra L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
9 | Zelend 1268 | Populus alba L. 55 4 599 | 04 1 1,3 311,48
9 | Zelena 1269 | Populus alba L. 85 3 921 0,6 1 1,3 718,38
9 | Zelend 1270 | Populus alba L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
9 | Zelena 1271 | Populus nigra L. 46 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
9 | Zelend 1272 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelena 1273 | Populus alba L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
9 | Zelena 1274 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelend 1275 | Populus alba L. 81 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
9 | Zelena 1276 | Populus alba L. 89 4 921 0,4 1 1,3 478,92
9 | Zelend 1277 | Populus alba L. 130 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
9 | Zelena 1279 | Populus alba L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
9 | Zelend 1280 | Populus alba L. 113 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
9 | Zelend 1281 | Populus alba L. 104 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
9 | Zelena 1282 | Populus nigra L. 53 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
9 | Zelend 1283 | Populus nigra L. 74 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
9 | Zelena 1284 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelend 1285 | Populus alba L. 197 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
9 | Zelena 1286 | Populus alba L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelena 1287 | Populus alba L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
9 | Zelend 1288 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelena 1289 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
9 | Zelend 1290 | Populus alba L. 113 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
9 | Zelena 1291 | Populus alba L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
9 | Zelend 1292 | Populus nigra L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
9 | Zelend 1293 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelena 1294 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelend 1295 | Populus alba L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
9 | Zelena 1296 | Populus alba L. 124 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
9 | Zelend 1297 | Populus alba L. 135 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
9 | Zelena 1298 | Populus alba L. 70 4 691 0,4 1 1,3 359,32
9 | Zelena 1299 | Populus alba L. 140 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
9 | Zelend 1300 | Populus alba L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
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9 | Zelena 1301 | Populus alba L. 99 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
9 | Zelena 1302 | Populus alba L. 120 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
9 | Zelend 1303 | Populus alba L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
9 | Zelena 1304 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelend 1305 | Populus alba L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
9 | Zelena 1306 | Populus nigra L. 106 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
9 | Zelend 1312 | Populus alba L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
9 | Zelend 1313 | Populus nigra L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
9 | Zelena 1314 | Populus alba L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
9 | Zelend 1315 | Populus alba L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelena 1316 | Populus alba L. 105 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
9 | Zelend 1317 | Populus alba L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelena 1318 | Populus alba L. 122 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
9 | Zelena 1319 | Populus alba L. 156 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
9 | Zelend 1320 | Populus alba L. 205 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
9 | Zelena 1321 | Populus alba L. 203 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
10 | Modra 226 | Populus alba L. 180 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
10 | Modra 227 | Populus alba L. 125 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
10 | Modra 296 | Populus alba L. 57 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
10 | Modra 297 | Populus alba L. 172 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
10 | Modra 298 | Populus nigra L. 88 4 921 0,4 1 1,3 478,92
10 | Modra 299 | Populus alba L. 235 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
10 | Modra 300 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
10 | Modra 301 | Populus alba L. 108 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
10 | Modra 302 | Populus alba L. 154 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
10 | Modra 303 | Populus alba L. 176 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
10 | Modra 304 | Populus alba L. 139 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
10 | Modra 305 | Populus alba L. 207 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
10 | Modra 306 | Populus alba L. 112 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
10 | Modra 307 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
10 | Modra 308 | Populus alba L. 94 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
10 | Modra 309 | Populus alba L. 96 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
10 | Modra 310 | Populus alba L. 84 3 921 0,6 1 1,3 718,38
10 | Modra 311 | Populus alba L. 66 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
10 | Modra 312 | Populus alba L. 127 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
10 | Modra 313 | Populus alba L. 90 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
10 | Modra 314 | Populus alba L. 79 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
10 | Modra 315 | Populus alba L. 210 5 2073 | 0,1 1 1,3 269,49
10 | Zelena 681 | Populus nigra L. 142 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
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11 | Zelend 238 | Populus nigra L. 53 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
11 | Zelend 239 | Populus nigra L. 87 4 921 0,4 1 1,3 478,92
11 | Zelena 240 | Populus nigra L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
11 | Zelend 241 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
11 | Zelend 242 | Fraxinus excelsior L. 59 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
11 | Zelend 243 | Populus nigra L. 290 3 2948 | 0,6 1 1,3 2299,44
11 | Zelena 244 | Populus nigra L. 126 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
11 | Zelena 245 | Populus nigra L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
11 | Zelend 246 | Populus nigra L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
11 | Zelend 247 | Populus nigra L. 87 2 921| 0,8 1 1,3 957,84
11 | Zelend 248 | Populus nigra L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
11 | Zelena 249 | Populus nigra L. 123 1 1474 1 1 1,3 1916,2
11 | Zelend 250 | Populus nigra L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
11 | Zelend 251 | Populus nigra L. 107 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
11 | Zelena 252 | Populus nigra L. 63 4 691| 04 1 1,3 359,32
11 | Zelend 253 | Populus nigra L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
11 | Zelend 254 | Populus nigra L. 133 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
11 | Zelend 255 | Populus nigra L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
11 | Zelend 256 | Populus nigra L. 92 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
11 | Zelend 257 | Populus nigra L. 148 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
11 | Zelend 258 | Populus alba L. 1936 2 5528 | 0,8 1 1,3 5749,12
11 | Zelena 259 | Populus nigra L. 96 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
11 | Zelend 260 | Populus nigra L. 125 2 1474 | 0,8 1 1,3 1532,96
11 | Zelena 261 | Populus alba L. 93 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
11 | Zelend 262 | Populus nigra L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
11 | Zelenda 263 | Populus nigra L. 48 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
11 | Zelena 264 | Populus nigra L. 71 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
11 | Zelend 265 | Populus alba L. 170 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
11 | Zelena 266 | Populus alba L. 97 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
11 | Zelend 267 | Populus nigra L. 84 2 921 0,8 1 1,3 957,84
11 | Zelend 268 | Populus nigra L. 56 4 599 | 04 1 1,3 311,48
11 | Zelend 269 | Populus nigra L. 107 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
11 | Zelend 270 | Populus nigra L. 97 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
11 | Zelend 271 | Populus nigra L. 84 2 921| 0,8 1 1,3 957,84
11 | Zelend 272 | Populus nigra L. 77 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
11 | Zelena 273 | Populus nigra L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
11 | Zelend 274 | Populus nigra L. 172 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
11 | Zelenda 275 | Populus nigra L. 86 2 921 0,8 1 1,3 957,84
11 | Zelend 276 | Populus alba L. 51 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22

16




Gardn, s. r. o.
Dy i)
Hronske Klacany 653 Iafﬁﬂﬁﬁﬁm’;
935 29 Hronske Klacany, SR
I€0: 52 075 567 ecology
IC DPH: SK2120895733
tel.: 421 915 744 006
e-mail: dusan@gardn.sk g a ¥ ﬂ E i
www.gardn.sk 'I e s i g “
IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
11 | Zelend 277 | Populus nigra L. 209 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
11 | Zelend 278 | Populus nigra L. 99 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
11 | Zelena 279 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
11 | Zelend 400 | Populus nigra L. 261 4 2672 | 0,4 1 1,3 1389,44
11 | Zelend 401 | Populus nigra L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
11 | Zelend 402 | Populus alba L. 67 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
11 | Zelena 403 | Populus alba L. 173 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
11 | Zelena 404 | Populus alba L. 147 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
11 | Zelend 405 | Populus nigra L. 182 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
11 | Zelend 406 | Populus nigra L. 127 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
11 | Zelend 407 | Populus alba L. 195 1 2073 1 1 1,3 2694,9
11 | Zelena 408 | Populus nigra L. 152 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
11 | Zelend 409 | Populus nigra L. 82 2 921 0,8 1 1,3 957,84
11 | Zelend 410 | Populus nigra L. 83 4 921 0,4 1 1,3 478,92
11 | Zelena 412 | Populus nigra L. 137 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
11 | Zelend 413 | Populus nigra L. 98 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
11 | Zelend 414 | Populus nigra L. 139 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
11 | Zelend 414 | Robinia pseudoacacia L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
11 | Zelend 670 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
11 | Zelend 1619 | Populus nigra L. 43 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
11 | Zelend 1621 | Populus alba L. 55 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
11 | Zelena 1622 | Populus alba L. 63 3 691| 0,6 1 1,3 538,98
11 | Zelend 1623 | Populus alba L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
11 | Zelena 1624 | Populus alba L. 58 4 599 | 04 1 1,3 311,48
11 | Zelend 1626 | Populus alba L. 67 5 691 0,1 1 1,3 89,83
11 | Zelenda 1628 | Populus nigra L. 44 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
11 | Zelena 1629 | Robinia pseudoacacia L. 41 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
11 | Zelend 1630 | Populus alba L. 40 4 322 0,4 1 1,3 167,44
11 | Zelena 1631 | Populus alba L. 53 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
11 | Zelend 1632 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
11 | Zelend 1633 | Populus alba L. 62 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
12 | Zelend 472 | Populus nigra L. 97 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
12 | Zelend 480 | Populus nigra L. 84 3 921 0,6 1 1,3 718,38
12 | Zelena 481 | Populus nigra L. 65 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
12 | Zelend 482 | Populus nigra L. 49 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
12 | Zelena 483 | Populus nigra L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
12 | Zelenda 484 | Populus nigra L. 104 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
12 | Zelenda 485 | Robinia pseudoacacia L. 79 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelend 486 | Populus nigra L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
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12 | Zelend 487 | Populus nigra L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
12 | Zelend 488 | Populus nigra L. 104 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
12 | Zelena 489 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
12 | Zelend 490 | Populus nigra L. 57 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
12 | Zelena 491 | Populus nigra L. 103 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
12 | Zelend 492 | Populus nigra L. 147 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
12 | Zelena 493 | Populus nigra L. 196 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
12 | Zelena 494 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelend 495 | Populus nigra L. 98 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
12 | Zelend 496 | Populus nigra L. 113 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
12 | Zelend 497 | Populus nigra L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
12 | Zelena 498 | Populus nigra L. 155 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
12 | Zelenda 499 | Populus nigra L. 99 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
12 | Zelend 500 | Populus nigra L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
12 | Zelena 501 | Populus nigra L. 41 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
12 | Zelend 502 | Populus nigra L. 184 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
12 | Zelena 503 | Populus nigra L. 226 4 2349 | 04 1 1,3 1221,48
12 | Zelend 504 | Populus alba L. 90 3 921 0,6 1 1,3 718,38
12 | Zelend 505 | Populus alba L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
12 | Zelend 640 | Populus nigra L. 231 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
12 | Zelend 641 | Populus alba L. 184 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
12 | Zelena 642 | Populus nigra L. 106 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
12 | Zelend 643 | Populus nigra L. 160 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
12 | Zelena 644 | Populus nigra L. 163 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
12 | Zelenda 645 | Populus nigra L. 46 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
12 | Zelenda 646 | Populus nigra L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
12 | Zelena 647 | Populus nigra L. 104 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
12 | Zelend 648 | Populus nigra L. 51 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
12 | Zelena 649 | Populus nigra L. 245 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
12 | Zelend 650 | Populus nigra L. 163 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
12 | Zelend 651 | Populus nigra L. 251 2 2672 | 0,8 1 1,3 2778,88
12 | Zelend 652 | Populus nigra L. 199 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
12 | Zelend 653 | Robinia pseudoacacia L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelena 654 | Populus nigra L. 82 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
12 | Zelend 655 | Populus nigra L. 205 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
12 | Zelena 656 | Populus nigra L. 66 3 691| 0,6 1 1,3 538,98
12 | Zelenda 657 | Populus nigra L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelenda 658 | Populus nigra L. 117 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
12 | Zelend 659 | Populus nigra L. 83 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
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12 | Zelend 660 | Populus nigra L. 77 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelend 661 | Populus nigra L. 82 3 921 0,6 1 1,3 718,38
12 | Zelena 662 | Populus nigra L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelend 663 | Populus nigra L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelena 664 | Populus nigra L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
12 | Zelend 665 | Populus nigra L. 41 4 415| 04 1 1,3 215,8
12 | Zelena 666 | Populus nigra L. 132 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
12 | Zelena 670 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
12 | Zelend 671 | Populus nigra L. 42 4 415| 04 1 1,3 215,8
12 | Zelend 672 | Populus nigra L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelend 673 | Populus nigra L. 273 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
12 | Zelena 674 | Populus nigra L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
12 | Zelenda 675 | Populus nigra L. 109 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
12 | Zelend 676 | Populus nigra L. 60 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
12 | Zelena 677 | Robinia pseudoacacia L. 80 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
12 | Zelend 678 | Populus nigra L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
12 | Zelena 679 | Populus nigra L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
12 | Zelend 873 | Populus nigra L. 65 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
12 | Zelend 874 | Populus nigra L. 53 4 599 | 04 1 1,3 311,48
12 | Zelend 875 | Populus nigra L. 203 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
12 | Zelend 876 | Populus nigra L. 99 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
12 | Zelena 877 | Populus nigra L. 130 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
12 | Zelend 878 | Populus nigra L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
12 | Zelena 879 | Populus nigra L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Modra 726 | Populus nigra L. 51 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
13 | Zelend 121 | Populus nigra L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
13 | Zelena 151 | Populus nigra L. 150 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelenda 152 | Populus nigra L. 146 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelena 153 | Populus nigra L. 87 4 921| 04 1 1,3 478,92
13 | Zelend 154 | Salix fragilis L. 104 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
13 | Zelena 155 | Salix fragilis L. 99 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
13 | Zelena 156 | Salix fragilis L. 130 3 1474 | 0,6 0,9 1,3 1034,748
13 | Zelend 157 | Salix fragilis L. 127 3 1474 | 0,6 0,9 1,3 1034,748
13 | Zelena 158 | Robinia pseudoacacia L. a4 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
13 | Zelenda 159 | Salix fragilis L. 90 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
13 | Zelena 160 | Salix fragilis L. 100 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
13 | Zelenda 161 | Populus nigra L. 87 4 921 0,4 1 1,3 478,92
13 | Zelenda 162 | Populus nigra L. 107 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
13 | Zelena 163 | Populus nigra L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
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13 | Zelenda 164 | Robinia pseudoacacia L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
13 | Zelenda 165 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelena 166 | Populus nigra L. 129 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
13 | Zelend 167 | Populus nigra L. 69 5 691 0,1 1 1,3 89,83
13 | Zelena 168 | Robinia pseudoacacia L. 45 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
13 | Zelenda 169 | Robinia pseudoacacia L. 90 5 921 0,1 1 1,3 119,73
13 | Zelena 170 | Populus nigra L. 259 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
13 | Zelena 171 | Robinia pseudoacacia L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
13 | Zelenda 173 | Robinia pseudoacacia L. 41 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
13 | Zelena 175 | Robinia pseudoacacia L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
13 | Zelend 176 | Populus nigra L. 152 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
13 | Zelena 177 | Salix fragilis L. 149 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
13 | Zelena 178 | Salix fragilis L. 91 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
13 | Zelenda 179 | Populus alba L. 185 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
13 | Zelena 180 | Populus nigra L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
13 | Zelenda 181 | Populus nigra L. 66 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
13 | Zelena 182 | Populus nigra L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
13 | Zelenda 183 | Populus nigra L. 93 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
13 | Zelena 184 | Populus nigra L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
13 | Zelena 185 | Salix fragilis L. 97 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
13 | Zelend 186 | Robinia pseudoacacia L. 40 3 322 0,6 1 1,3 251,16
13 | Zelena 187 | Populus nigra L. 136 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelend 188 | Salix fragilis L. 81 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
13 | Zelena 189 | Populus alba L. 178 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
13 | Zelena 190 | Populus nigra L. 131 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelend 191 | Salix fragilis L. 138 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
13 | Zelena 192 | Populus alba L. 98 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
13 | Zelenda 193 | Salix fragilis L. 61 4 691 0,4 0,9 1,3 323,388
13 | Zelena 194 | Populus nigra L. 159 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelend 195 | Populus nigra L. 114 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
13 | Zelena 196 | Populus nigra L. 114 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
13 | Zelena 197 | Populus nigra L. 148 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
13 | Zelend 198 | Populus nigra L. 126 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
13 | Zelena 199 | Populus nigra L. 129 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
13 | Zelenda 280 | Salix alba L. 153 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
13 | Zelena 281 | Populus nigra L. 190 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
13 | Zelenda 282 | Populus nigra L. 107 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
13 | Zelenda 283 | Populus nigra L. 214 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
13 | Zelena 284 | Populus nigra L. 184 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
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13 | Zelenda 285 | Populus nigra L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
13 | Zelenda 286 | Populus nigra L. 99 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
13 | Zelena 287 | Populus nigra L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
13 | Zelend 288 | Salix fragilis L. 120 4 1336 | 0,4 0,9 1,3 625,248
13 | Zelena 289 | Populus nigra L. 157 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelenda 290 | Populus nigra L. 144 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelena 291 | Populus nigra L. 122 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
13 | Zelena 292 | Populus nigra L. 144 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
13 | Zelenda 293 | Populus nigra L. 93 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
13 | Zelena 294 | Populus nigra L. 143 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelend 295 | Salix fragilis L. 190 4 1796 | 0,4 0,9 1,3 840,528
13 | Zelena 296 | Populus alba L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
13 | Zelena 297 | Populus alba L. 151 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
13 | Zelenda 298 | Populus nigra L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
13 | Zelena 299 | Populus nigra L. 45 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
13 | Zelenda 300 | Robinia pseudoacacia L. 41 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
13 | Zelena 301 | Populus nigra L. 42 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
13 | Zelenda 302 | Populus nigra L. 117 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
13 | Zelena 303 | Populus nigra L. 142 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelena 304 | Populus tremula L. 108 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
13 | Zelend 305 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 110 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
13 | Zelena 306 | Salix fragilis L. 114 4 1336 | 0,4 0,9 1,3 625,248
13 | Zelend 307 | Salix fragilis L. 74 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
13 | Zelena 308 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 152 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
13 | Zelena 309 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
13 | Zelend 310 | Populus nigra L. 146 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
13 | Zelena 311 | Ulmus minor Mill. 40 3 322 | 0,6 1,1 1,3 276,276
13 | Zelenda 312 | Populus nigra L. 235 4 2349 | 0,4 1 1,3 1221,48
13 | Zelena 313 | Populus nigra L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
13 | Zelend 314 | Populus nigra L. 104 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
13 | Zelena 315 | Ulmus minor Mill. 62 3 691 | 0,6 1,1 1,3 592,878
13 | Zelena 316 | Populus alba L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelend 317 | Populus nigra L. 99 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
13 | Zelena 318 | Populus nigra L. 134 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelenda 319 | Populus nigra L. 239 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
13 | Zelena 320 | Populus nigra L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
13 | Zelenda 321 | Populus nigra L. 155 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelenda 322 | Populus nigra L. 140 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
13 | Zelena 323 | Populus nigra L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
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13 | Zelenda 324 | Populus nigra L. 90 3 921 0,6 1 1,3 718,38
14 | Modra 535 | Populus alba L. 44 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
14 | Modra 536 | Populus nigra L. a4 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
14 | Modra 537 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
14 | Modra 538 | Salix fragilis L. 60 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
14 | Modra 539 | Salix fragilis L. 62 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
14 | Modra 724 | Populus nigra L. 42 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
14 | Modra 725 | Salix fragilis L. 52 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
14 | Zelena 1102 | Populus nigra L. 129 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
14 | Zelena 1103 | Populus nigra L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
14 | Zelenda 1104 | Populus nigra L. 87 4 921 0,4 1 1,3 478,92
14 | Zelena 1105 | Populus nigra L. 113 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
14 | Zelena 1106 | Salix fragilis L. 52 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
14 | Zelenda 1107 | Populus nigra L. 64 5 691 0,1 1 1,3 89,83
14 | Zelena 1108 | Populus nigra L. 63 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
14 | Zelena 1109 | Populus nigra L. 94 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
14 | Zelena 1307 | Populus alba L. 160 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1308 | Populus nigra L. 89 4 921 0,4 1 1,3 478,92
14 | Zelena 1309 | Populus alba L. 135 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1310 | Populus nigra L. 67 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
14 | Zelenda 1311 | Populus nigra L. 91 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
14 | Zelena 1322 | Populus nigra L. 90 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
14 | Zelena 1323 | Populus nigra L. 90 4 921 0,4 1 1,3 478,92
14 | Zelena 1324 | Populus nigra L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
14 | Zelena 1325 | Populus alba L. 70 4 691 0,4 1 1,3 359,32
14 | Zelena 1326 | Populus nigra L. 66 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
14 | Zelena 1327 | Populus nigra L. 68 4 691| 04 1 1,3 359,32
14 | Zelenda 1328 | Populus nigra L. 52 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
14 | Zelena 1329 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
14 | Zelenda 1330 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelena 1331 | Populus alba L. 58 4 599 | 04 1 1,3 311,48
14 | Zelena 1332 | Populus nigra L. 70 4 691| 04 1 1,3 359,32
14 | Zelenda 1333 | Populus nigra L. 120 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
14 | Zelena 1334 | Populus nigra L. 85 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
14 | Zelena 1335 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
14 | Zelena 1336 | Populus alba L. 45 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
14 | Zelena 1337 | Populus alba L. 126 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
14 | Zelena 1338 | Populus alba L. 132 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1339 | Populus alba L. 145 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
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14 | Zelena 1340 | Populus alba L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
14 | Zelenda 1341 | Populus alba L. 86 5 921 0,1 1 1,3 119,73
14 | Zelena 1342 | Populus alba L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
14 | Zelenda 1343 | Populus alba L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
14 | Zelena 1344 | Populus alba L. 102 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
14 | Zelena 1345 | Populus alba L. 99 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
14 | Zelena 1346 | Populus nigra L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
14 | Zelena 1347 | Populus nigra L. 62 4 691| 04 1 1,3 359,32
14 | Zelena 1348 | Populus nigra L. 68 5 691 0,1 1 1,3 89,83
14 | Zelena 1349 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
14 | Zelenda 1350 | Populus nigra L. 140 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1351 | Populus alba L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelena 1352 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelenda 1353 | Populus alba L. 154 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1354 | Populus alba L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
14 | Zelena 1355 | Populus alba L. 140 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1356 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelena 1357 | Salix fragilis L. 65 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
14 | Zelena 1358 | Populus alba L. 62 4 691| 04 1 1,3 359,32
14 | Zelena 1359 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelenda 1360 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
14 | Zelena 1361 | Populus nigra L. 130 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
14 | Zelena 1362 | Populus nigra L. 142 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
14 | Zelena 1363 | Populus alba L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
14 | Zelena 1364 | Populus alba L. 70 5 691 0,1 1 1,3 89,83
14 | Zelena 1365 | Populus alba L. 90 4 921 0,4 1 1,3 478,92
14 | Zelena 1366 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelenda 1367 | Populus alba L. 108 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
14 | Zelena 1368 | Populus alba L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelenda 1369 | Populus alba L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
14 | Zelena 1370 | Populus nigra L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
14 | Zelena 1371 | Populus nigra L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelenda 1372 | Populus alba L. 90 5 921 0,1 1 1,3 119,73
14 | Zelena 1373 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelena 1374 | Populus alba L. 73 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
14 | Zelena 1376 | Populus alba L. 60 4 599 | 04 1 1,3 311,48
14 | Zelena 1377 | Populus alba L. 68 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
14 | Zelena 1378 | Populus alba L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
14 | Zelena 1379 | Salix fragilis L. 104 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
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14 | Zelena 1380 | Salix fragilis L. 115 4 1336 | 0,4 0,9 1,3 625,248
14 | Zelenda 1381 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
14 | Zelena 1382 | Salix fragilis L. 68 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
14 | Zelenda 1383 | Populus nigra L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
14 | Zelena 1384 | Salix fragilis L. 70 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
14 | Zelena 1385 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
14 | Zelena 1386 | Populus alba L. 115 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
14 | Zelena 1387 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
14 | Zelena 1388 | Populus nigra L. 148 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
14 | Zelena 1389 | Populus alba L. 135 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
14 | Zelenda 1390 | Populus alba L. 60 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
14 | Zelena 1391 | Populus alba L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1392 | Populus alba L. 156 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelenda 1393 | Populus alba L. 114 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
14 | Zelena 1394 | Populus alba L. 145 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1395 | Populus alba L. 140 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
14 | Zelena 1396 | Populus alba L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
15 | Modra 316 | Populus alba L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
15 | Modra 317 | Populus alba L. 44 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
15 | Modra 318 | Populus alba L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
15 | Modra 319 | Populus alba L. 163 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
15 | Modra 320 | Populus alba L. 139 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
15 | Modra 321 | Populus alba L. 130 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
15 | Modra 322 | Populus alba L. 155 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
15 | Modra 323 | Populus alba L. 121 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
15 | Modra 324 | Populus alba L. 61 5 691 0,1 1 1,3 89,83
15 | Modra 325 | Populus alba L. 81 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
15 | Modra 326 | Populus alba L. 163 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
15 | Modra 327 | Populus alba L. 138 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
15 | Modra 328 | Populus alba L. 121 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
15 | Modra 329 | Populus alba L. 93 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
15 | Modra 330 | Populus alba L. 77 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
15 | Modra 331 | Populus alba L. 126 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
15 | Modra 332 | Populus alba L. 143 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
15 | Modra 333 | Populus alba L. 62 5 691 0,1 1 1,3 89,83
15 | Modra 334 | Populus alba L. 131 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
15 | Modra 335 | Populus alba L. 122 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
15 | Modra 336 | Populus alba L. 62 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
15 | Modra 337 | Populus alba L. 107 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
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15 | Modra 338 | Populus alba L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
15 | Modra 679 | Populus nigra L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
15 | Modra 720 | Populus nigra L. 93 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
15 | Modra 721 | Populus nigra L. 61 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
15 | Modra 722 | Populus nigra L. 53 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
16 | Zelena 415 | Populus nigra L. 127 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
16 | Zelena 416 | Populus nigra L. 99 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
16 | Zelena 417 | Populus nigra L. 70 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
16 | Zelena 418 | Populus nigra L. 77 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
16 | Zelena 419 | Populus nigra L. 170 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
16 | Zelena 420 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
16 | Zelena 421 | Populus nigra L. 96 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
16 | Zelena 422 | Populus nigra L. 119 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
16 | Zelenda 423 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
16 | Zelena 424 | Populus nigra L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
16 | Zelena 425 | Populus nigra L. 70 2 691 | 0,8 1 1,3 718,64
16 | Zelena 426 | Populus nigra L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
16 | Zelena 427 | Populus nigra L. 119 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
16 | Zelena 428 | Populus nigra L. 110 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
16 | Zelena 430 | Populus nigra L. 80 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
16 | Zelend 431 | Populus nigra L. 151 1 1612 1 1 1,3 2095,6
16 | Zelena 432 | Populus nigra L. 62 4 691| 04 1 1,3 359,32
16 | Zelenda 433 | Populus nigra L. 161 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
16 | Zelena 434 | Populus nigra L. 63 4 691| 04 1 1,3 359,32
16 | Zelena 435 | Populus nigra L. 17 2 184 | 0,8 1 1,3 191,36
16 | Zelend 436 | Populus nigra L. 185 1 1796 1 1 1,3 2334,8
16 | Zelena 437 | Populus nigra L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
16 | Zelena 438 | Populus nigra L. 11 3 92| 0,6 1 1,3 71,76
16 | Zelena 439 | Populus nigra L. 128 2 1474 | 0,8 1 1,3 1532,96
16 | Zelena 670 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
16 | Zelena 800 | Populus nigra L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
16 | Zelena 801 | Populus nigra L. 81 4 921 | 04 1 1,3 478,92
16 | Zelena 802 | Populus nigra L. 63 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
16 | Zelena 803 | Robinia pseudoacacia L. 51 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
16 | Zelena 804 | Robinia pseudoacacia L. 59 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
16 | Zelena 805 | Robinia pseudoacacia L. 79 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
16 | Zelena 806 | Populus nigra L. 81 2 921 0,8 1 1,3 957,84
16 | Zelena 807 | Populus nigra L. 45 4 415| 04 1 1,3 215,8
16 | Zelena 808 | Populus nigra L. 82 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
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16 | Zelena 809 | Populus nigra L. 178 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
16 | Zelena 810 | Populus nigra L. 209 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
16 | Zelena 811 | Robinia pseudoacacia L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
16 | Zelena 812 | Populus nigra L. 127 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
16 | Zelena 813 | Populus nigra L. 109 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
16 | Zelena 814 | Populus nigra L. 60 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
16 | Zelena 815 | Populus nigra L. 41 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
16 | Zelena 816 | Populus nigra L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
16 | Zelena 817 | Populus nigra L. 102 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
16 | Zelena 818 | Populus nigra L. 89 2 921| 0,8 1 1,3 957,84
16 | Zelena 819 | Populus nigra L. 101 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
16 | Zelena 820 | Populus nigra L. 99 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
16 | Zelena 821 | Populus nigra L. 102 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
16 | Zelenda 822 | Populus nigra L. 87 3 921 0,6 1 1,3 718,38
16 | Zelena 823 | Populus nigra L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
16 | Zelena 824 | Populus nigra L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
16 | Zelena 825 | Populus nigra L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
16 | Zelena 827 | Populus nigra L. 117 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
16 | Zelena 828 | Populus nigra L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
16 | Zelena 828 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
16 | Zelena 829 | Populus nigra L. 115 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
16 | Zelena 830 | Populus nigra L. 64 4 691| 04 1 1,3 359,32
16 | Zelenda 831 | Populus nigra L. 69 2 691 | 0,8 1 1,3 718,64
16 | Zelena 832 | Populus nigra L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
16 | Zelena 834 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
16 | Zelena 834 | Populus nigra L. 62 2 691 | 0,8 1 1,3 718,64
16 | Zelena 835 | Populus nigra L. 60 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
16 | Zelena 836 | Populus nigra L. 91 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
16 | Zelena 837 | Populus nigra L. 133 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
16 | Zelena 1080 | Salix fragilis L. 48 4 507 | 0,4 0,9 1,3 237,276
16 | Zelena 1098 | Populus nigra L. 128 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
16 | Zelena 1099 | Populus nigra L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
16 | Zelena 1100 | Populus nigra L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
16 | Zelena 1627 | Robinia pseudoacacia L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
16 | Zelena 1634 | Robinia pseudoacacia L. 43 4 415| 04 1 1,3 215,8
16 | Zelena 1635 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
16 | Zelena 1636 | Populus alba L. 65 5 691 0,1 1 1,3 89,83
16 | Zelena 1639 | Populus nigra L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
17 | Zelend 347 | Acer campestre L. 63 2 691| 0,8 1 1,3 718,64
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17 | Zelend 360 | Populus nigra L. 109 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
17 | Zelenda 361 | Populus nigra L. 90 4 921 0,4 1 1,3 478,92
17 | Zelena 363 | Populus nigra L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
17 | Zelend 364 | Populus nigra L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
17 | Zelena 365 | Populus nigra L. 52 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
17 | Zelend 366 | Populus alba L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
17 | Zelena 367 | Populus alba L. 42 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
17 | Zelena 368 | Populus nigra L. 189 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
17 | Zelend 369 | Populus alba L. 90 3 921 0,6 1 1,3 718,38
17 | Zelend 370 | Populus alba L. 89 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
17 | Zelend 371 | Populus alba L. 264 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
17 | Zelena 372 | Populus alba L. 67 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
17 | Zelenda 373 | Populus alba L. 52 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
17 | Zelend 375 | Acer campestre L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
17 | Zelena 376 | Populus alba L. 343 3 3224| 0,6 1 1,3 2514,72
17 | Zelend 377 | Populus alba L. 119 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
17 | Zelena 378 | Populus alba L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
17 | Zelend 379 | Populus alba L. 197 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
17 | Zelena 380 | Populus nigra L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
17 | Zelend 381 | Populus nigra L. 111 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
17 | Zelend 382 | Populus nigra L. 128 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
17 | Zelena 383 | Populus nigra L. 48 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
17 | Zelend 384 | Populus nigra L. 48 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
17 | Zelena 385 | Populus nigra L. 168 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
17 | Zelena 386 | Populus nigra L. 216 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
17 | Zelenda 387 | Populus nigra L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
17 | Zelena 388 | Populus nigra L. 79 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
17 | Zelenda 389 | Populus nigra L. 57 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
17 | Zelena 506 | Populus alba L. 68 4 691| 04 1 1,3 359,32
17 | Zelend 507 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
17 | Zelena 508 | Populus alba L. 130 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
17 | Zelena 509 | Populus alba L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
17 | Zelend 510 | Populus alba L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
17 | Zelena 511 | Populus nigra L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
17 | Zelend 512 | Populus nigra L. 80 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
17 | Zelena 513 | Populus nigra L. 88 4 921| 04 1 1,3 478,92
17 | Zelena 514 | Populus nigra L. 233 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
17 | Zelenda 515 | Populus alba L. 292 2 2948 | 0,8 1 1,3 3065,92
17 | Zelend 516 | Populus nigra L. 85 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
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17 | Zelend 517 | Populus nigra L. 132 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
17 | Zelenda 518 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
17 | Zelena 519 | Populus nigra L. 149 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
17 | Zelend 667 | Populus nigra L. 200 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
17 | Zelena 668 | Populus nigra L. 205 5 2073 | 0,1 1 1,3 269,49
17 | Zelend 669 | Populus nigra L. 146 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
17 | Zelena 670 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
17 | Zelena 1637 | Populus alba L. a4 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
17 | Zelend 1638 | Acer campestre L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
18 | Zelena 325 | Salix fragilis L. 80 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
18 | Zelena 326 | Populus nigra L. 109 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
18 | Zelena 327 | Populus nigra L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
18 | Zelena 328 | Salix fragilis L. 63 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
18 | Zelena 329 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
18 | Zelena 330 | Populus alba L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
18 | Zelena 331 | Populus nigra L. 179 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
18 | Zelena 332 | Populus nigra L. 85 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
18 | Zelena 333 | Populus nigra L. 57 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
18 | Zelena 334 | Populus nigra L. 76 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
18 | Zelena 335 | Populus nigra L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
18 | Zelena 336 | Populus nigra L. 54 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
18 | Zelena 337 | Populus nigra L. 81 4 921| 04 1 1,3 478,92
18 | Zelena 338 | Populus nigra L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
18 | Zelena 339 | Populus nigra L. 185 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
18 | Zelena 340 | Salix fragilis L. 83 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
18 | Zelena 341 | Salix fragilis L. 113 4 1336 | 0,4 0,9 1,3 625,248
18 | Zelena 342 | Populus nigra L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
18 | Zelena 343 | Populus nigra L. 127 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
18 | Zelena 344 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
18 | Zelena 345 | Populus nigra L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
18 | Zelena 346 | Populus nigra L. 69 4 691| 04 1 1,3 359,32
18 | Zelena 347 | Populus nigra L. 117 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
18 | Zelena 348 | Robinia pseudoacacia L. 40 4 322 04 1 1,3 167,44
18 | Zelena 349 | Robinia pseudoacacia L. 49 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
18 | Zelena 350 | Robinia pseudoacacia L. 54 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
18 | Zelena 351 | Robinia pseudoacacia L. 48 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
18 | Zelena 352 | Robinia pseudoacacia L. 61 4 691 0,4 1 1,3 359,32
18 | Zelena 353 | Robinia pseudoacacia L. 64 4 691 0,4 1 1,3 359,32
18 | Zelena 354 | Robinia pseudoacacia L. 129 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
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18 | Zelena 355 | Robinia pseudoacacia L. 55 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
18 | Zelena 356 | Robinia pseudoacacia L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
18 | Zelena 357 | Populus nigra L. 56 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
18 | Zelena 358 | Populus nigra L. 49 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
18 | Zelena 359 | Populus nigra L. 249 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
18 | Zelena 520 | Robinia pseudoacacia L. 74 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
18 | Zelena 521 | Populus nigra L. 98 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
18 | Zelena 522 | Populus nigra L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
18 | Zelena 523 | Salix fragilis L. 81 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
18 | Zelena 524 | Salix fragilis L. 68 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
18 | Zelena 525 | Salix fragilis L. 41 4 415| 04 0,9 1,3 194,22
18 | Zelena 526 | Populus nigra L. 87 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
18 | Zelena 527 | Populus nigra L. 146 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
18 | Zelena 528 | Populus nigra L. 135 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
18 | Zelena 529 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
18 | Zelena 530 | Fraxinus excelsior L. 40 3 322 0,6 1 1,3 251,16
18 | Zelena 531 | Populus nigra L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
18 | Zelena 532 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
18 | Zelena 533 | Populus nigra L. 49 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
18 | Zelena 534 | Populus nigra L. 69 4 691| 04 1 1,3 359,32
18 | Zelena 535 | Populus nigra L. 70 4 691 0,4 1 1,3 359,32
18 | Zelena 536 | Populus nigra L. 66 4 691| 04 1 1,3 359,32
18 | Zelena 537 | Populus nigra L. 89 5 921 0,1 1 1,3 119,73
18 | Zelena 538 | Populus nigra L. 64 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
18 | Zelena 539 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 106 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
18 | Zelena 540 | Populus nigra L. 98 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
18 | Zelena 541 | Populus nigra L. 115 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
18 | Zelena 542 | Populus nigra L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
18 | Zelena 543 | Populus alba L. 148 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
18 | Zelena 544 | Populus nigra L. 77 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
18 | Zelena 545 | Populus nigra L. 43 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
18 | Zelena 546 | Populus nigra L. 69 4 691| 04 1 1,3 359,32
18 | Zelena 547 | Populus nigra L. 109 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
18 | Zelena 548 | Populus nigra L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
18 | Zelena 549 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 132 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
18 | Zelena 550 | Populus nigra L. 121 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
18 | Zelena 551 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
18 | Zelena 552 | Populus nigra L. 104 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
18 | Zelena 553 | Populus nigra L. 216 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
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18 | Zelena 554 | Populus alba L. 86 4 921 0,4 1 1,3 478,92
18 | Zelena 555 | Salix fragilis L. 62 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
18 | Zelena 556 | Salix fragilis L. 65 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
18 | Zelena 557 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 121 5 1474 | 0,1 0,9 1,3 172,458
18 | Zelena 558 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 40 4 322| 04 0,9 1,3 150,696
18 | Zelena 559 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 40 4 322 0,4 0,9 1,3 150,696
18 | Zelena 560 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 65 4 691| 04 0,9 1,3 323,388
18 | Zelena 561 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 59 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
18 | Zelena 562 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 67 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
18 | Zelena 563 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 103 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
18 | Zelena 564 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 58 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
18 | Zelena 565 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 109 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
18 | Zelena 566 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 68 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
18 | Zelena 567 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 84 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
18 | Zelena 568 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 72 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
18 | Zelena 569 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 57 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
18 | Zelena 570 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 88 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
18 | Zelena 571 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 99 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
18 | Zelena 572 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 40 4 322| 04 0,9 1,3 150,696
18 | Zelena 573 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 86 4 921| 04 0,9 1,3 431,028
18 | Zelena 574 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 51 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
18 | Zelena 575 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 71 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
18 | Zelena 576 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 113 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
18 | Zelena 577 | Acer campestre L. 45 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
18 | Zelena 578 | Populus nigra L. 182 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
18 | Zelena 579 | Acer campestre L. 40 3 322 0,6 1 1,3 251,16
18 | Zelena 580 | Acer campestre L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
18 | Zelena 581 | Populus nigra L. 118 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
18 | Zelena 582 | Populus nigra L. 87 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
18 | Zelena 583 | Populus nigra L. 48 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
18 | Zelena 584 | Cerasus avium (L.) Moench 78 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
18 | Zelena 585 | Prunus cerasifera Ehrh. 96 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
18 | Zelena 586 | Prunus cerasifera Ehrh. 52 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
18 | Zelena 587 | Prunus cerasifera Ehrh. 79 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
19 | Modra 200 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 201 | Populus alba L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Modra 202 | Populus alba L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 203 | Populus alba L. 82 4 921 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 204 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
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19 | Modra 205 | Populus alba L. 77 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
19 | Modra 206 | Populus alba L. 138 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Modra 207 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 208 | Populus alba L. 103 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 209 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Modra 210 | Populus alba L. 118 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Modra 211 | Populus alba L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 212 | Populus alba L. 108 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
19 | Modra 213 | Populus alba L. 122 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Modra 214 | Populus alba L. 146 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Modra 215 | Populus alba L. 128 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Modra 216 | Populus alba L. 86 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 217 | Salix fragilis L. 80 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
19 | Modra 218 | Salix fragilis L. 95 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
19 | Modra 219 | Populus alba L. 86 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 219 | Populus alba L. 86 4 921 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 220 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 221 | Populus alba L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Modra 222 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 223 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 224 | Populus alba L. 90 4 921 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 225 | Populus alba L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 229 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
19 | Modra 230 | Populus alba L. 55 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
19 | Modra 231 | Populus alba L. 67 4 691 0,4 1 1,3 359,32
19 | Modra 232 | Populus alba L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Modra 233 | Populus alba L. 137 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
19 | Modra 234 | Populus alba L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
19 | Modra 235 | Populus alba L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Modra 236 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 237 | Populus alba L. 87 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 238 | Populus alba L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
19 | Modra 239 | Populus alba L. 148 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
19 | Modra 240 | Populus alba L. 56 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
19 | Modra 241 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 242 | Populus alba L. 74 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 243 | Populus alba L. 162 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
19 | Modra 244 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 245 | Populus alba L. 63 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
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19 | Modra 246 | Populus alba L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
19 | Modra 247 | Populus alba L. 104 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 248 | Populus alba L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 249 | Populus nigra L. 76 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
19 | Modra 250 | Populus alba L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
19 | Modra 251 | Populus alba L. 84 5 921 0,1 1 1,3 119,73
19 | Modra 252 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Modra 253 | Populus alba L. 97 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
19 | Modra 254 | Populus alba L. 108 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
19 | Modra 255 | Populus alba L. 106 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
19 | Modra 256 | Populus alba L. 100 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
19 | Modra 257 | Populus alba L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 258 | Salix fragilis L. 93 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
19 | Modra 259 | Populus alba L. 74 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 260 | Populus alba L. 152 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Modra 261 | Populus alba L. 126 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
19 | Modra 262 | Populus alba L. 88 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
19 | Modra 263 | Populus alba L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
19 | Modra 264 | Populus alba L. 135 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Modra 265 | Populus alba L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
19 | Modra 266 | Populus alba L. 84 5 921 0,1 1 1,3 119,73
19 | Modra 267 | Salix fragilis L. 85 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
19 | Modra 268 | Salix fragilis L. 75 5 783 | 0,1 0,9 1,3 91,611
19 | Modra 269 | Populus alba L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
19 | Modra 270 | Populus alba L. 83 4 921 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 271 | Populus alba L. 68 5 691 0,1 1 1,3 89,83
19 | Modra 272 | Populus alba L. 173 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
19 | Modra 273 | Populus alba L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
19 | Modra 274 | Populus alba L. 70 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
19 | Modra 275 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Modra 276 | Populus alba L. 158 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
19 | Modra 277 | Populus alba L. 111 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
19 | Modra 278 | Populus alba L. 122 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
19 | Modra 279 | Populus alba L. 59 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
19 | Modra 280 | Populus alba L. 62 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
19 | Modra 281 | Populus alba L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
19 | Modra 281 | Populus alba L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
19 | Modra 283 | Populus alba L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
19 | Modra 284 | Populus alba L. 69 5 691 | 0,1 1 1,3 89,83
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19 | Modra 285 | Populus alba L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
19 | Modra 286 | Populus alba L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
19 | Modra 287 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Modra 288 | Populus alba L. 213 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
19 | Modra 289 | Populus alba L. 85 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
19 | Modra 290 | Populus alba L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
19 | Modra 291 | Populus alba L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
19 | Modra 292 | Populus alba L. 128 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
19 | Modra 534 | Populus alba L. 68 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
19 | Modra 672 | Acer campestre L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
19 | Zelenda 678 | Populus alba L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
19 | Zelena 1110 | Salix fragilis L. 45 3 415| 0,6 0,9 1,3 291,33
19 | Zelenda 1111 | Populus nigra L. 126 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
19 | Zelend 1112 | Populus alba L. 166 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
19 | Zelena 1113 | Populus alba L. 117 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelenda 1116 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Zelena 1117 | Populus alba L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Zelenda 1118 | Populus alba L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
19 | Zelena 1397 | Populus alba L. 250 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
19 | Zelena 1398 | Populus alba L. 145 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
19 | Zelenda 1399 | Populus alba L. 165 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
19 | Zelena 1400 | Populus alba L. 67 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
19 | Zelend 1401 | Populus alba L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelena 1402 | Populus alba L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
19 | Zelena 1403 | Populus alba L. 130 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Zelend 1404 | Populus alba L. 180 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
19 | Zelena 1405 | Populus alba L. 160 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
19 | Zelenda 1406 | Populus alba L. 115 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
19 | Zelena 1407 | Populus alba L. 118 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelenda 1408 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
19 | Zelena 1409 | Populus alba L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
19 | Zelena 1410 | Populus alba L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Zelenda 1411 | Salix fragilis L. 63 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
19 | Zelena 1412 | Populus alba L. 240 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
19 | Zelenda 1413 | Populus alba L. 153 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Zelena 1414 | Populus alba L. 160 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
19 | Zelena 1415 | Populus alba L. 110 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
19 | Zelend 1416 | Populus alba L. 123 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Zelena 1417 | Populus alba L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
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19 | Zelend 1418 | Populus alba L. 82 5 921 0,1 1 1,3 119,73
19 | Zelenda 1419 | Populus alba L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
19 | Zelena 1420 | Populus alba L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
19 | Zelenda 1421 | Populus alba L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelena 1421 | Populus alba L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Zelenda 1423 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Zelena 1424 | Populus alba L. 141 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Zelena 1425 | Populus alba L. 85 4 921| 04 1 1,3 478,92
19 | Zelenda 1426 | Populus alba L. 130 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Zelena 1427 | Populus alba L. 119 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelenda 1428 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Zelena 1429 | Populus alba L. 113 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelenda 1430 | Populus alba L. 93 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
19 | Zelend 1431 | Populus alba L. 126 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Zelena 1432 | Populus alba L. 122 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Zelenda 1433 | Populus alba L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
19 | Zelena 1434 | Populus alba L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
19 | Zelenda 1435 | Populus alba L. 113 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelena 1436 | Populus alba L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
19 | Zelena 1437 | Populus alba L. 128 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
19 | Zelenda 1438 | Populus alba L. 132 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
19 | Zelena 1439 | Populus alba L. 125 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
20 | Modra 339 | Populus alba L. 60 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
20 | Modra 340 | Populus alba L. 89 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
20 | Modra 341 | Populus alba L. 105 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
20 | Modra 342 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
20 | Modra 343 | Populus alba L. 60 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
20 | Modra 344 | Salix fragilis L. 223 4 2349 | 0,4 0,9 1,3 1099,332
20 | Modra 345 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
20 | Modra 346 | Populus alba L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
20 | Modra 347 | Populus alba L. 77 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
20 | Modra 348 | Populus alba L. 163 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
20 | Modra 349 | Populus alba L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
20 | Modra 350 | Salix fragilis L. 70 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
20 | Modra 351 | Populus alba L. 51 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
20 | Modra 352 | Populus alba L. 157 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
20 | Modra 353 | Populus alba L. 102 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
20 | Modra 354 | Populus alba L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
20 | Modra 355 | Populus alba L. 131 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
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20 | Modra 356 | Populus alba L. 108 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
20 | Modra 357 | Populus alba L. 63 5 691 0,1 1 1,3 89,83
20 | Modra 358 | Populus alba L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
20 | Modra 359 | Populus alba L. 128 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
20 | Modra 360 | Populus alba L. 91 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
20 | Modra 361 | Populus alba L. 141 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
20 | Modra 362 | Populus alba L. 141 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
20 | Modra 363 | Populus alba L. 102 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
20 | Modra 364 | Populus alba L. 55 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
20 | Modra 365 | Populus alba L. 111 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
20 | Modra 366 | Robinia pseudoacacia L. 121 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
20 | Modra 367 | Robinia pseudoacacia L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
20 | Modra 368 | Robinia pseudoacacia L. 66 5 691 0,1 1 1,3 89,83
20 | Modra 369 | Robinia pseudoacacia L. 70 5 691 0,1 1 1,3 89,83
20 | Modra 370 | Robinia pseudoacacia L. 67 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
20 | Modra 371 | Populus alba L. 178 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
20 | Modra 372 | Populus alba L. 56 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
20 | Modra 373 | Fraxinus excelsior L. 88 3 921 0,6 1 1,3 718,38
20 | Modra 374 | Populus alba L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
20 | Modra 375 | Populus alba L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
20 | Modra 376 | Populus alba L. 136 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
20 | Modra 377 | Populus alba L. 64 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
20 | Modra 378 | Populus alba L. 133 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
20 | Modra 379 | Populus alba L. 59 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
20 | Modra 380 | Populus alba L. 110 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
20 | Modra 381 | Populus alba L. 108 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
21 | Zelena 391 | Populus nigra L. 211 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
21 | Zelena 600 | Populus nigra L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
21 | Zelena 601 | Populus nigra L. 65 3 691| 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 602 | Populus nigra L. 65 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 603 | Populus alba L. 64 4 691| 04 1 1,3 359,32
21 | Zelena 604 | Populus alba L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
21 | Zelena 605 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 89 5 921 0,1 0,9 1,3 107,757
21 | Zelena 606 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 67 4 691| 04 0,9 1,3 323,388
21 | Zelena 607 | Populus nigra L. 101 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
21 | Zelena 608 | Populus nigra L. 105 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
21 | Zelena 609 | Populus alba L. 115 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
21 | Zelena 610 | Populus alba L. 63 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 611 | Populus alba L. 45 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
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21 | Zelena 612 | Populus alba L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
21 | Zelena 613 | Salix fragilis L. 59 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
21 | Zelend 614 | Salix fragilis L. 58 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
21 | Zelena 615 | Salix fragilis L. 65 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
21 | Zelena 616 | Populus nigra L. 79 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
21 | Zelena 617 | Populus alba L. 89 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
21 | Zelend 618 | Populus alba L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
21 | Zelend 619 | Populus alba L. 165 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
21 | Zelena 620 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 154 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
21 | Zelena 621 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 65 3 691| 0,6 0,9 1,3 485,082
21 | Zelena 622 | Populus nigra L. 132 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
21 | Zelend 623 | Populus alba L. 111 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
21 | Zelena 624 | Populus alba L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
21 | Zelena 625 | Salix fragilis L. 52 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
21 | Zelena 626 | Populus nigra L. 51 4 599 | 04 1 1,3 311,48
21 | Zelena 627 | Populus nigra L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
21 | Zelena 628 | Populus nigra L. 76 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
21 | Zelena 629 | Populus nigra L. 54 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
21 | Zelena 630 | Populus nigra L. 88 4 921| 04 1 1,3 478,92
21 | Zelena 631 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
21 | Zelena 632 | Populus alba L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
21 | Zelena 633 | Populus alba L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
21 | Zelena 634 | Salix fragilis L. 59 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
21 | Zelend 635 | Salix fragilis L. 65 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
21 | Zelena 636 | Salix fragilis L. 46 4 507 | 0,4 0,9 1,3 237,276
21 | Zelena 637 | Populus nigra L. 45 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
21 | Zelena 638 | Populus nigra L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
21 | Zelena 639 | Populus alba L. 66 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 682 | Populus alba L. 76 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
21 | Zelena 683 | Salix fragilis L. 110 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
21 | Zelend 684 | Salix fragilis L. 152 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
21 | Zelend 685 | Salix fragilis L. 141 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
21 | Zelena 686 | Populus nigra L. 52 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
21 | Zelena 687 | Populus nigra L. 119 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
21 | Zelena 688 | Populus nigra L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
21 | Zelena 689 | Populus nigra L. 89 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
21 | Zelena 690 | Populus nigra L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
21 | Zelena 691 | Populus nigra L. 65 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 692 | Populus nigra L. 60 4 599 | 04 1 1,3 311,48
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21 | Zelena 693 | Populus nigra L. 63 4 691 0,4 1 1,3 359,32
21 | Zelena 694 | Populus nigra L. 41 4 415| 04 1 1,3 215,8
21 | Zelena 695 | Populus nigra L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
21 | Zelena 696 | Populus alba L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
21 | Zelena 697 | Populus alba L. 89 4 921| 04 1 1,3 478,92
21 | Zelena 698 | Populus alba L. 65 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
21 | Zelena 699 | Populus nigra L. 68 4 691| 04 1 1,3 359,32
21 | Zelena 700 | Populus nigra L. 134 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
21 | Zelena 701 | Populus nigra L. 125 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
21 | Zelend 702 | Populus alba L. 156 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
21 | Zelena 703 | Populus alba L. 89 5 921 0,1 1 1,3 119,73
21 | Zelena 704 | Populus alba L. 53 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
21 | Zelena 705 | Populus alba L. 63 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 706 | Salix fragilis L. 97 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
21 | Zelend 707 | Salix fragilis L. 139 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
21 | Zelena 708 | Salix fragilis L. 128 4 1474 | 0,4 0,9 1,3 689,832
21 | Zelena 709 | Populus nigra L. 39 4 322| 04 1 1,3 167,44
21 | Zelena 710 | Populus alba L. 106 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
21 | Zelena 711 | Populus alba L. 85 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
21 | Zelena 712 | Populus alba L. 79 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
21 | Zelena 713 | Populus alba L. 198 5 2073 | 0,1 1 1,3 269,49
21 | Zelena 714 | Populus alba L. 56 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
21 | Zelena 715 | Populus alba L. 47 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
21 | Zelena 716 | Populus alba L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
21 | Zelena 717 | Populus alba L. 16 2 138| 0,8 1 1,3 143,52
21 | Zelena 718 | Salix fragilis L. 62 2 691 | 0,8 0,9 1,3 646,776
21 | Zelena 719 | Populus nigra L. 66 4 691| 04 1 1,3 359,32
21 | Zelena 720 | Populus nigra L. 76 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
21 | Zelena 721 | Populus nigra L. 100 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
21 | Zelena 722 | Populus nigra L. 111 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
21 | Zelena 723 | Populus nigra L. 65 2 691| 0,8 1 1,3 718,64
21 | Zelena 724 | Populus nigra L. 68 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 725 | Populus nigra L. 98 2 1059 | 0,8 1 1,3 1101,36
21 | Zelena 726 | Populus nigra L. 97 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
21 | Zelena 727 | Populus nigra L. 165 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
21 | Zelena 728 | Populus nigra L. 56 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
21 | Zelena 729 | Populus alba L. 67 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
21 | Zelena 730 | Populus alba L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
21 | Zelena 731 | Populus alba L. 89 2 921| 0,8 1 1,3 957,84
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21 | Zelena 732 | Populus alba L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
21 | Zelena 733 | Salix fragilis L. 59 2 599 | 0,8 0,9 1,3 560,664
21 | Zelend 734 | Salix fragilis L. 83 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
21 | Zelena 735 | Salix fragilis L. 107 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
21 | Zelend 736 | Salix fragilis L. 131 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
21 | Zelena 737 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 56 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
21 | Zelena 738 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 80 2 783 | 0,8 0,9 1,3 732,888
21 | Zelena 739 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 104 2 1198 | 0,8 0,9 1,3 1121,328
21 | Zelena 740 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 128 3 1474 | 0,6 0,9 1,3 1034,748
21 | Zelena 790 | Populus nigra L. 102 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
21 | Zelena 1081 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
21 | Zelena 1082 | Populus nigra L. 59 4 599 | 04 1 1,3 311,48
21 | Zelena 1083 | Populus nigra L. 74 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
21 | Zelena 1084 | Populus nigra L. 45 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
21 | Zelena 1097 | Populus nigra L. 99 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
22 | Zelena 362 | Populus nigra L. 86 3 921 0,6 1 1,3 718,38
22 | Zelena 391 | Populus nigra L. 211 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
22 | Zelena 393 | Populus alba L. 86 3 921 0,6 1 1,3 718,38
22 | Zelena 394 | Populus alba L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
22 | Zelena 396 | Acer campestre L. 49 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
22 | Zelena 398 | Populus nigra L. 231 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
22 | Zelena 399 | Populus nigra L. 144 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
22 | Zelena 760 | Populus nigra L. 331 3 3224 | 0,6 1 1,3 2514,72
22 | Zelend 761 | Populus alba L. 109 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
22 | Zelena 762 | Populus alba L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
22 | Zelena 763 | Populus alba L. 70 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
22 | Zelend 764 | Populus alba L. 170 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
22 | Zelena 765 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
22 | Zelena 766 | Populus nigra L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
22 | Zelena 768 | Populus nigra L. 234 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
22 | Zelena 769 | Populus nigra L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
22 | Zelena 770 | Populus nigra L. 54 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
22 | Zelena 771 | Populus nigra L. 235 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
22 | Zelena 772 | Populus nigra L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
22 | Zelena 773 | Populus nigra L. 83 3 921 0,6 1 1,3 718,38
22 | Zelena 774 | Populus nigra L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
22 | Zelena 775 | Populus nigra L. 253 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
22 | Zelena 776 | Populus nigra L. 129 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
22 | Zelena 777 | Populus nigra L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
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22 | Zelena 778 | Populus nigra L. 267 4 2672 | 0,4 1 1,3 1389,44
22 | Zelena 779 | Populus nigra L. 119 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
22 | Zelena 780 | Populus nigra L. 131 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
22 | Zelena 781 | Populus nigra L. 189 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
22 | Zelena 782 | Populus nigra L. 159 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
22 | Zelena 783 | Populus nigra L. 139 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
22 | Zelena 784 | Populus nigra L. 198 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
22 | Zelena 785 | Populus nigra L. 196 4 2073 | 04 1 1,3 1077,96
22 | Zelena 786 | Populus nigra L. 113 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
22 | Zelena 787 | Populus nigra L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
22 | Zelena 789 | Salix fragilis L. 91 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
22 | Zelend 789 | Salix fragilis L. 67 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
22 | Zelena 791 | Populus nigra L. 140 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
22 | Zelena 792 | Populus nigra L. 137 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
22 | Zelend 793 | Salix fragilis L. 67 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
22 | Zelena 794 | Salix fragilis L. 82 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
22 | Zelend 795 | Salix fragilis L. 90 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
22 | Zelena 796 | Salix fragilis L. 103 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
22 | Zelend 797 | Salix fragilis L. 81 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
22 | Zelend 798 | Salix fragilis L. 127 2 1474 | 0,8 0,9 1,3 1379,664
22 | Zelena 799 | Salix fragilis L. 90 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
22 | Zelena 1086 | Populus nigra L. 200 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
22 | Zelena 1087 | Populus nigra L. 70 4 691 0,4 1 1,3 359,32
22 | Zelena 1088 | Populus nigra L. 108 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
22 | Zelena 1089 | Populus nigra L. 167 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
22 | Zelena 1090 | Populus nigra L. 238 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
22 | Zelena 1091 | Populus nigra L. 163 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
22 | Zelena 1440 | Populus nigra L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
22 | Zelena 1441 | Populus nigra L. 181 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
22 | Zelena 1442 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
22 | Zelena 1443 | Populus nigra L. 84 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
22 | Zelend 1444 | Salix fragilis L. 59 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
22 | Zelena 1445 | Populus alba L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
22 | Zelena 1446 | Populus alba L. 69 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
22 | Zelena 1447 | Salix fragilis L. 67 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
22 | Zelend 1448 | Salix fragilis L. 94 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
22 | Zelena 1449 | Salix fragilis L. 60 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
22 | Zelena 1450 | Salix fragilis L. 43 4 415| 04 0,9 1,3 194,22
22 | Zelend 1451 | Salix fragilis L. 88 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542

39




Gardn, s. r. o.
ey i)
Hronske Klacany 653 Iafﬁﬂﬁﬁﬁm’;
935 29 Hronske Klacany, SR
I€0: 52 075 567 ecology
IC DPH: SK2120895733
tel.: 421 915 744 006
e-mail: dusan@gardn.sk g a ¥ ﬂ E i
www.gardn.sk 'I e s i g “
IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
22 | Zelena 1452 | Salix fragilis L. 42 4 415| 04 0,9 1,3 194,22
22 | Zelena 1453 | Salix fragilis L. 72 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
22 | Zelena 1454 | Populus alba L. 74 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
22 | Zelena 1455 | Salix fragilis L. 71 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
22 | Zelend 1456 | Salix fragilis L. 51 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
22 | Zelena 1457 | Salix fragilis L. 54 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
22 | Zelend 1458 | Salix fragilis L. 84 4 921 | 0,4 0,9 1,3 431,028
22 | Zelend 1459 | Salix fragilis L. 143 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
22 | Zelena 1460 | Salix fragilis L. 63 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
22 | Zelend 1461 | Salix fragilis L. 50 5 507 | 0,1 0,9 1,3 59,319
22 | Zelena 1462 | Salix fragilis L. 73 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
22 | Zelend 1463 | Populus alba L. 100 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
22 | Zelena 1464 | Populus alba L. 199 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
22 | Zelena 1465 | Salix fragilis L. 74 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
22 | Zelend 1466 | Salix fragilis L. 62 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
22 | Zelena 1467 | Salix fragilis L. 274 3 2672 | 0,6 0,9 1,3 1875,744
22 | Zelend 1468 | Salix fragilis L. 108 2 1198 | 0,8 0,9 1,3 1121,328
22 | Zelend 1469 | Salix fragilis L. 249 2 2349 | 0,8 0,9 1,3 2198,664
22 | Zelend 1470 | Salix fragilis L. 217 3 2073 | 0,6 0,9 1,3 1455,246
22 | Zelend 1471 | Salix fragilis L. 116 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
22 | Zelena 1472 | Salix fragilis L. 115 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
22 | Zelena 1473 | Populus nigra L. 115 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
22 | Zelena 1474 | Populus nigra L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
22 | Zelend 1475 | Salix fragilis L. 89 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
22 | Zelena 1476 | Salix fragilis L. 93 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
22 | Zelena 1477 | Salix fragilis L. 88 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
22 | Zelend 1478 | Salix fragilis L. 220 3 2073 | 0,6 0,9 1,3 1455,246
22 | Zelena 1479 | Salix fragilis L. 128 4 1474 | 0,4 0,9 1,3 689,832
23 | Zelena 588 | Prunus cerasifera Ehrh. 45 2 415| 0,8 0,9 1,3 388,44
23 | Zelena 589 | Prunus cerasifera Ehrh. 62 2 691 | 0,8 0,9 1,3 646,776
23 | Zelena 590 | Prunus cerasifera Ehrh. 40 3 322 | 0,6 0,9 1,3 226,044
23 | Zelena 591 | Cerasus avium (L.) Moench 92 2 1059 | 0,8 0,9 1,3 991,224
23 | Zelena 592 | Populus nigra L. 142 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
23 | Zelena 593 | Populus nigra L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
23 | Zelena 594 | Populus nigra L. 197 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
23 | Zelena 595 | Populus nigra L. 169 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
23 | Zelena 596 | Populus nigra L. 222 2 2349 | 0,8 1 1,3 2442,96
23 | Zelena 597 | Populus nigra L. 126 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
23 | Zelena 598 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 98 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
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23 | Zelena 599 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 115 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
23 | Zelena 1552 | Populus nigra L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
23 | Zelena 1553 | Populus nigra L. 209 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
23 | Zelena 1640 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 42 4 415| 04 0,9 1,3 194,22
23 | Zelena 1641 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 52 4 599 | 04 0,9 1,3 280,332
23 | Zelena 1642 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 99 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
23 | Zelena 1643 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 88 4 921| 04 0,9 1,3 431,028
23 | Zelena 1644 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 74 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
23 | Zelena 1645 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 80 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
23 | Zelena 1646 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 49 3 507 | 0,6 0,9 1,3 355,914
23 | Zelena 1647 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 174 3 1796 | 0,6 0,9 1,3 1260,792
23 | Zelena 1648 | Populus nigra L. 161 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
23 | Zelena 1649 | Populus nigra L. 88 3 921 0,6 1 1,3 718,38
23 | Zelena 1650 | Malus sylvestris Mill. 40 2 322 0,8 0,9 1,3 301,392
23 | Zelena 1651 | Populus nigra L. 187 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
23 | Zelena 1654 | Populus nigra L. 188 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
23 | Zelena 1655 | Populus nigra L. 275 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
23 | Zelena 1656 | Populus nigra L. 53 2 599 | 0,8 1 1,3 622,96
23 | Zelena 1657 | Prunus cerasifera Ehrh. 40 3 322 | 0,6 0,9 1,3 226,044
23 | Zelend 1658 | Salix fragilis L. 58 2 599 | 0,8 0,9 1,3 560,664
23 | Zelena 1659 | Populus alba L. 53 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
23 | Zelend 1660 | Populus alba L. 118 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
23 | Zelena 1661 | Populus alba L. 51 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
23 | Zelena 1662 | Prunus cerasifera Ehrh. 65 2 691| 0,8 0,9 1,3 646,776
23 | Zelena 1663 | Prunus cerasifera Ehrh. 45 3 415| 0,6 0,9 1,3 291,33
23 | Zelena 1664 | Populus alba L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
23 | Zelena 1665 | Populus alba L. 40 3 322 | 0,6 1 1,3 251,16
23 | Zelena 1666 | Populus nigra L. 137 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
23 | Zelena 1667 | Populus nigra L. 107 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
23 | Zelena 1668 | Populus nigra L. 91 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
23 | Zelena 1669 | Populus nigra L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
23 | Zelena 1670 | Populus nigra L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
23 | Zelena 1671 | Robinia pseudoacacia L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
23 | Zelend 1672 | Salix fragilis L. 221 3 2349 | 0,6 0,9 1,3 1648,998
23 | Zelena 1673 | Populus alba L. 51 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
23 | Zelena 1674 | Populus alba L. 63 4 691| 04 1 1,3 359,32
23 | Zelena 1675 | Populus alba L. 114 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
23 | Zelena 1676 | Populus alba L. 152 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
23 | Zelend 1677 | Salix fragilis L. 56 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
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23 | Zelena 1678 | Salix fragilis L. 47 4 507 | 0,4 0,9 1,3 237,276
23 | Zelena 1679 | Salix fragilis L. 77 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
23 | Zelend 1720 | Populus alba L. 104 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
23 | Zelena 1721 | Populus alba L. 136 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
23 | Zelena 1722 | Populus nigra L. 132 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
23 | Zelena 1723 | Salix fragilis L. 83 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
23 | Zelena 1724 | Populus nigra L. 90 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
23 | Zelend 1725 | Populus alba L. 120 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
23 | Zelena 1726 | Salix fragilis L. 165 3 1796 | 0,6 0,9 1,3 1260,792
23 | Zelend 1727 | Salix fragilis L. 161 4 1796 | 0,4 0,9 1,3 840,528
23 | Zelena 1728 | Cerasus avium (L.) Moench 72 2 783 | 0,8 0,9 1,3 732,888
23 | Zelena 1729 | Cerasus avium (L.) Moench 49 2 507 | 0,8 0,9 1,3 474,552
23 | Zelena 1730 | Populus nigra L. 172 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
23 | Zelena 1731 | Populus alba L. 117 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
23 | Zelena 1732 | Populus nigra L. 69 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
23 | Zelena 1733 | Populus nigra L. 127 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
23 | Zelend 1734 | Salix fragilis L. 91 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
23 | Zelena 1735 | Salix fragilis L. 96 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
23 | Zelena 1736 | Populus nigra L. 156 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
23 | Zelena 1737 | Populus nigra L. 129 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
23 | Zelena 1738 | Populus alba L. 134 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
23 | Zelend 1739 | Populus alba L. 142 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
23 | Zelena 1740 | Populus alba L. 135 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
23 | Zelend 1741 | Populus alba L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
23 | Zelena 1742 | Populus alba L. 56 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
23 | Zelena 1743 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 143 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
23 | Zelena 1744 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 77 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
23 | Zelena 1745 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 209 3 2073 | 0,6 0,9 1,3 1455,246
24 | Modra 148 | Populus alba L. 125 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
24 | Modra 149 | Populus alba L. 133 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 150 | Populus alba L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
24 | Modra 151 | Populus alba L. 152 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 152 | Populus alba L. 132 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 153 | Populus nigra L. 159 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 154 | Populus nigra L. 119 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
24 | Modra 155 | Populus nigra L. 151 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 156 | Populus nigra L. 179 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
24 | Modra 157 | Populus nigra L. 119 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
24 | Modra 158 | Populus nigra L. 70 4 691| 04 1 1,3 359,32
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24 | Modra 159 | Populus nigra L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
24 | Modra 160 | Populus nigra L. 135 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 161 | Populus nigra L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
24 | Modra 162 | Populus nigra L. 68 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
24 | Modra 163 | Populus alba L. 135 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 164 | Populus alba L. 77 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
24 | Modra 165 | Populus alba L. 89 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
24 | Modra 166 | Populus alba L. 111 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
24 | Modra 167 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
24 | Modra 168 | Populus nigra L. 87 4 921| 04 1 1,3 478,92
24 | Modra 170 | Salix fragilis L. 66 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
24 | Modra 171 | Salix fragilis L. 72 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
24 | Modra 172 | Populus nigra L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
24 | Modra 173 | Populus nigra L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 174 | Populus nigra L. 82 4 921| 04 1 1,3 478,92
24 | Modra 175 | Populus nigra L. 63 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
24 | Modra 176 | Populus alba L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
24 | Modra 177 | Populus alba L. 40 5 322 0,1 1 1,3 41,86
24 | Modra 178 | Populus alba L. 97 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
24 | Modra 180 | Populus alba L. 70 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
24 | Modra 181 | Populus alba L. 103 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
24 | Modra 192 | Populus alba L. 145 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 193 | Populus alba L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
24 | Modra 194 | Populus alba L. 157 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 195 | Populus alba L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
24 | Modra 196 | Populus alba L. 86 5 921 0,1 1 1,3 119,73
24 | Modra 197 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
24 | Modra 198 | Populus nigra L. 170 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
24 | Modra 199 | Populus nigra L. 71 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
24 | Modra 531 | Populus alba L. 124 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
24 | Modra 640 | Robinia pseudoacacia L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
24 | Modra 641 | Robinia pseudoacacia L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
24 | Modra 642 | Robinia pseudoacacia L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
24 | Modra 643 | Robinia pseudoacacia L. 51 4 599 | 04 1 1,3 311,48
24 | Modra 644 | Robinia pseudoacacia L. 41 4 415| 04 1 1,3 215,8
24 | Modra 645 | Robinia pseudoacacia L. 112 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
24 | Modra 646 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 182 4 1796 | 0,4 0,9 1,3 840,528
24 | Modra 647 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 88 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
24 | Modra 649 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 54 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
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24 | Modra 650 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 78 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
24 | Modra 651 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 51 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
24 | Modra 652 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 92 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
24 | Modra 653 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 133 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
24 | Modra 654 | Populus alba L. 154 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 655 | Populus alba L. 125 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
24 | Modra 656 | Populus alba L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
24 | Modra 657 | Populus alba L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
24 | Modra 658 | Populus alba L. 74 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
24 | Modra 659 | Populus nigra L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 660 | Salix fragilis L. 68 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
24 | Modra 661 | Salix fragilis L. 40 5 322| 0,1 0,9 1,3 37,674
24 | Modra 663 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
24 | Modra 664 | Populus nigra L. 145 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
24 | Modra 665 | Populus alba L. 167 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
24 | Modra 666 | Populus alba L. 126 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
24 | Modra 667 | Populus alba L. 124 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
24 | Modra 668 | Populus alba L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
24 | Modra 669 | Padus avium Mill. 50 3 507 | 0,6 0,9 1,3 355,914
24 | Modra 671 | Populus nigra L. 131 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
24 | Modra 673 | Malus domestica Borkh. 44 4 415| 04 0,9 1,3 194,22
24 | Modra 674 | Populus nigra L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
24 | Modra 675 | Populus nigra L. 109 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
24 | Modra 676 | Populus nigra L. 109 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
24 | Modra 677 | Populus nigra L. 61 5 691 0,1 1 1,3 89,83
24 | Zelena 1114 | Populus alba L. 248 2 2349 | 0,8 1 1,3 2442,96
24 | Zelena 1115 | Populus alba L. 62 4 691| 04 1 1,3 359,32
25 | Modra 189 | Salix fragilis L. 56 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
25 | Modra 190 | Salix fragilis L. 62 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
25 | Modra 191 | Salix fragilis L. 59 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
25 | Modra 382 | Robinia pseudoacacia L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
25 | Modra 383 | Robinia pseudoacacia L. 125 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
25 | Modra 384 | Populus alba L. 69 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
25 | Modra 385 | Populus alba L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
25 | Modra 386 | Populus alba L. 83 4 921 0,4 1 1,3 478,92
25 | Modra 387 | Populus alba L. 117 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
25 | Modra 388 | Populus alba L. 90 3 921 0,6 1 1,3 718,38
25 | Modra 389 | Populus alba L. 106 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
25 | Modra 389 | Populus alba L. 82 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
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25 | Modra 390 | Populus alba L. 101 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
25 | Modra 391 | Populus alba L. 148 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
25 | Modra 392 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
25 | Modra 393 | Populus alba L. 120 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
25 | Modra 394 | Fraxinus excelsior L. 49 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
25 | Modra 395 | Populus alba L. 116 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
25 | Modra 396 | Populus alba L. 116 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
25 | Modra 397 | Populus alba L. 121 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
25 | Modra 399 | Populus alba L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
25 | Modra 511 | Populus alba L. 123 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
25 | Modra 513 | Populus alba L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
25 | Modra 514 | Populus alba L. 123 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
25 | Modra 515 | Populus alba L. 152 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
25 | Modra 516 | Populus alba L. 68 5 691 0,1 1 1,3 89,83
25 | Modra 527 | Populus nigra L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
25 | Modra 528 | Populus nigra L. 119 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
25 | Modra 529 | Populus nigra L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
25 | Modra 530 | Populus nigra L. 160 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
25 | Modra 532 | Populus alba L. 82 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
25 | Modra 760 | Populus alba L. 41 4 415| 0,4 1 1,3 215,8
25 | Modra 761 | Fraxinus excelsior L. 42 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
25 | Modra 762 | Populus alba L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
25 | Modra 763 | Populus alba L. 89 5 921 0,1 1 1,3 119,73
25 | Modra 764 | Populus alba L. 84 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
25 | Modra 765 | Populus alba L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
25 | Modra 766 | Populus alba L. 90 4 921 0,4 1 1,3 478,92
25 | Modra 767 | Populus alba L. 44 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
25 | Modra 768 | Populus alba L. 97 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
25 | Modra 770 | Populus alba L. 162 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
25 | Modra 771 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
25 | Modra 772 | Populus alba L. 66 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
25 | Modra 773 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
25 | Modra 774 | Populus alba L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
25 | Modra 775 | Populus alba L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
25 | Modra 776 | Cerasus mahaleb (L.) Mill. 42 3 415| 0,6 0,9 1,3 291,33
25 | Modra 777 | Populus alba L. 230 4 2349 | 04 1 1,3 1221,48
25 | Modra 778 | Populus alba L. 103 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
25 | Modra 779 | Populus alba L. 190 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
25 | Modra 780 | Populus alba L. 155 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
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25 | Modra 781 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
25 | Modra 782 | Populus alba L. 114 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
25 | Modra 783 | Populus alba L. 157 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
25 | Modra 784 | Salix fragilis L. 134 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
26 | Zelena 391 | Populus nigra L. 211 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
26 | Zelena 741 | Populus nigra L. 65 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
26 | Zelena 742 | Populus nigra L. 89 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
26 | Zelena 743 | Populus nigra L. 113 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
26 | Zelena 744 | Populus nigra L. 137 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
26 | Zelena 745 | Populus nigra L. 69 4 691| 04 1 1,3 359,32
26 | Zelena 746 | Populus nigra L. 93 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
26 | Zelena 747 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 48 5 507 | 0,1 0,9 1,3 59,319
26 | Zelena 748 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 72 2 783 | 0,8 0,9 1,3 732,888
26 | Zelena 749 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 96 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
26 | Zelena 750 | Populus alba L. 41 2 415| 0,8 1 1,3 431,6
26 | Zelena 751 | Populus alba L. 65 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
26 | Zelena 752 | Populus alba L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
26 | Zelena 753 | Salix fragilis L. 122 3 1474 | 0,6 0,9 1,3 1034,748
26 | Zelend 754 | Salix fragilis L. 146 2 1612 | 0,8 0,9 1,3 1508,832
26 | Zelend 755 | Salix fragilis L. 87 5 921 0,1 0,9 1,3 107,757
26 | Zelena 756 | Populus alba L. 45 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
26 | Zelena 757 | Populus alba L. 45 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
26 | Zelena 758 | Populus alba L. 89 3 921 0,6 1 1,3 718,38
26 | Zelend 759 | Salix fragilis L. 62 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
26 | Zelena 880 | Populus nigra L. 86 4 921 0,4 1 1,3 478,92
26 | Zelena 881 | Populus nigra L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
26 | Zelena 882 | Populus nigra L. 134 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
26 | Zelena 883 | Populus nigra L. 158 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
26 | Zelena 884 | Populus nigra L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
26 | Zelena 885 | Populus nigra L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
26 | Zelend 886 | Salix fragilis L. 84 4 921 | 0,4 0,9 1,3 431,028
26 | Zelend 887 | Salix fragilis L. 65 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
26 | Zelena 888 | Populus nigra L. 89 5 921 0,1 1 1,3 119,73
26 | Zelend 889 | Populus alba L. 113 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
26 | Zelena 890 | Populus alba L. 137 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
26 | Zelend 891 | Salix fragilis L. 98 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
26 | Zelena 892 | Populus nigra L. 15 5 138 | 0,1 1 1,3 17,94
26 | Zelena 893 | Populus alba L. 39 5 322 0,1 1 1,3 41,86
26 | Zelena 894 | Populus alba L. 63 4 691| 04 1 1,3 359,32

46




Gardn, s. r. o.
Dy i)
Hronske Klacany 653 Iafﬁﬂﬁﬁﬁm’;
935 29 Hronske Klacany, SR
I€0: 52 075 567 ecology
IC DPH: SK2120895733
tel.: 421 915 744 006
e-mail: dusan@gardn.sk g a ¥ ﬂ E i
www.gardn.sk 'I e s i g “
IDS | Farba ID Druh 01,3 S SH zaklad [€] | P Vek Priemysel | SH prepocitana [€]
26 | Zelena 895 | Populus alba L. 87 4 921 0,4 1 1,3 478,92
26 | Zelena 896 | Populus alba L. 111 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
26 | Zelend 897 | Populus alba L. 135 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
26 | Zelena 898 | Salix fragilis L. 159 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
26 | Zelend 899 | Salix fragilis L. 65 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
26 | Zelena 900 | Salix fragilis L. 89 5 921 0,1 0,9 1,3 107,757
26 | Zelena 901 | Populus nigra L. 113 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
26 | Zelena 902 | Populus nigra L. 137 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
26 | Zelena 903 | Populus nigra L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
26 | Zelena 904 | Populus nigra L. 147 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
26 | Zelena 905 | Populus alba L. 65 4 691 0,4 1 1,3 359,32
26 | Zelena 906 | Populus alba L. 89 4 921| 04 1 1,3 478,92
26 | Zelena 907 | Populus alba L. 165 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
26 | Zelend 908 | Salix fragilis L. 189 3 1796 | 0,6 0,9 1,3 1260,792
26 | Zelena 909 | Populus nigra L. 84 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
26 | Zelena 910 | Populus nigra L. 65 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
26 | Zelena 911 | Populus nigra L. 84 4 921| 04 1 1,3 478,92
26 | Zelena 912 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
26 | Zelena 913 | Populus nigra L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
26 | Zelena 914 | Populus nigra L. 126 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
26 | Zelena 915 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 150 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
26 | Zelena 916 | Populus nigra L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
26 | Zelena 917 | Populus nigra L. 84 3 921 0,6 1 1,3 718,38
26 | Zelena 918 | Populus nigra L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
26 | Zelena 919 | Populus nigra L. 119 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
26 | Zelena 920 | Populus nigra L. 143 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
26 | Zelena 921 | Populus nigra L. 167 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
26 | Zelena 922 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 95 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
26 | Zelena 923 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 48 3 507 | 0,6 0,9 1,3 355,914
26 | Zelena 924 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 48 3 507 | 0,6 0,9 1,3 355,914
26 | Zelena 925 | Populus alba L. 56 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
26 | Zelena 926 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
26 | Zelena 927 | Populus alba L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
26 | Zelena 928 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 65 5 691| 0,1 0,9 1,3 80,847
26 | Zelena 929 | Populus nigra L. 84 3 921 0,6 1 1,3 718,38
26 | Zelena 930 | Populus nigra L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
26 | Zelena 931 | Populus tremula L. 91 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
26 | Zelena 932 | Populus alba L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
26 | Zelena 933 | Populus alba L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
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26 | Zelena 934 | Populus tremula L. 92 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
26 | Zelena 935 | Populus alba L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
26 | Zelena 936 | Populus alba L. 43 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
26 | Zelena 937 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 65 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
26 | Zelena 938 | Populus alba L. 48 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
26 | Zelena 939 | Robinia pseudoacacia L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
26 | Zelena 940 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
26 | Zelena 941 | Robinia pseudoacacia L. 119 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
26 | Zelena 1085 | Populus alba L. 42 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
26 | Zelend 1481 | Populus alba L. 143 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 390 | Robinia pseudoacacia L. 133 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 391 | Populus nigra L. 211 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
27 | Zelena 392 | Populus nigra L. 90 3 921 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelena 395 | Populus alba L. 47 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
27 | Zelena 397 | Populus nigra L. 146 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 767 | Populus nigra L. 82 5 921 0,1 1 1,3 119,73
27 | Zelena 1095 | Robinia pseudoacacia L. 45 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
27 | Zelena 1096 | Robinia pseudoacacia L. 42 4 415| 04 1 1,3 215,8
27 | Zelend 1480 | Populus alba L. 215 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
27 | Zelena 1482 | Populus alba L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelena 1483 | Populus alba L. 173 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
27 | Zelend 1484 | Populus alba L. 161 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
27 | Zelena 1485 | Populus alba L. 260 3 2672 | 0,6 1 1,3 2084,16
27 | Zelend 1486 | Populus alba L. 282 2 2948 | 0,8 1 1,3 3065,92
27 | Zelena 1487 | Populus alba L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
27 | Zelena 1488 | Populus nigra L. 169 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
27 | Zelena 1489 | Populus nigra L. 85 4 921| 04 1 1,3 478,92
27 | Zelena 1490 | Populus nigra L. 157 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 1491 | Populus nigra L. 60 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
27 | Zelena 1492 | Populus nigra L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelend 1493 | Populus alba L. 245 2 2349 | 0,8 1 1,3 2442,96
27 | Zelend 1494 | Populus alba L. 123 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
27 | Zelena 1495 | Populus nigra L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
27 | Zelena 1496 | Populus nigra L. 68 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
27 | Zelena 1497 | Populus nigra L. 70 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
27 | Zelend 1498 | Populus alba L. 128 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
27 | Zelena 1499 | Populus alba L. 175 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
27 | Zelena 1500 | Populus alba L. 166 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
27 | Zelena 1501 | Populus alba L. 54 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
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27 | Zelena 1502 | Robinia pseudoacacia L. 64 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
27 | Zelena 1503 | Populus nigra L. 228 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
27 | Zelena 1504 | Populus nigra L. 83 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelena 1505 | Populus nigra L. 118 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
27 | Zelena 1506 | Populus nigra L. 229 3 2349 | 0,6 1 1,3 1832,22
27 | Zelena 1507 | Populus alba L. 198 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
27 | Zelend 1508 | Populus alba L. 117 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
27 | Zelena 1509 | Populus alba L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelena 1510 | Populus alba L. 66 5 691 0,1 1 1,3 89,83
27 | Zelena 1511 | Populus alba L. 70 3 691| 0,6 1 1,3 538,98
27 | Zelena 1512 | Populus alba L. 86 4 921 0,4 1 1,3 478,92
27 | Zelena 1513 | Populus alba L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
27 | Zelena 1514 | Populus alba L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
27 | Zelena 1515 | Robinia pseudoacacia L. 203 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
27 | Zelena 1516 | Robinia pseudoacacia L. 45 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
27 | Zelena 1517 | Populus alba L. 90 3 921 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelend 1518 | Populus alba L. 233 2 2349 | 0,8 1 1,3 2442,96
27 | Zelena 1519 | Betula pendula Roth 78 2 783 | 0,8 0,9 1,3 732,888
27 | Zelena 1520 | Robinia pseudoacacia L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
27 | Zelend 1521 | Salix fragilis L. 361 3 3501 | 0,6 0,9 1,3 2457,702
27 | Zelena 1522 | Populus alba L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
27 | Zelena 1523 | Populus alba L. 55 4 599 | 04 1 1,3 311,48
27 | Zelena 1524 | Populus alba L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
27 | Zelena 1525 | Populus alba L. 55 4 599 | 04 1 1,3 311,48
27 | Zelena 1526 | Populus alba L. 246 2 2349 | 0,8 1 1,3 2442,96
27 | Zelena 1527 | Populus alba L. 192 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
27 | Zelena 1528 | Populus alba L. 85 4 921| 04 1 1,3 478,92
27 | Zelena 1529 | Populus alba L. 126 2 1474 | 0,8 1 1,3 1532,96
27 | Zelena 1530 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
27 | Zelena 1532 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
27 | Zelend 1533 | Populus alba L. 151 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelend 1534 | Populus alba L. 193 5 2073 | 0,1 1 1,3 269,49
27 | Zelena 1535 | Populus alba L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
27 | Zelend 1536 | Populus alba L. 146 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 1537 | Populus alba L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
27 | Zelena 1538 | Populus alba L. 66 3 691| 0,6 1 1,3 538,98
27 | Zelena 1539 | Robinia pseudoacacia L. 149 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 1540 | Robinia pseudoacacia L. 155 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelend 1541 | Populus alba L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
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27 | Zelena 1542 | Populus alba L. 156 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
27 | Zelena 1543 | Populus alba L. 122 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
27 | Zelena 1544 | Populus nigra L. 189 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
27 | Zelena 1545 | Populus alba L. 99 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
27 | Zelena 1546 | Populus alba L. 84 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
27 | Zelena 1547 | Populus alba L. 97 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
27 | Zelend 1548 | Salix fragilis L. 131 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
27 | Zelend 1549 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
27 | Zelena 1550 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
27 | Zelend 1551 | Populus alba L. 125 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
27 | Zelena 1552 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
27 | Zelend 1553 | Populus alba L. 200 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
27 | Zelena 1554 | Populus alba L. 212 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
27 | Zelena 1555 | Populus alba L. 48 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
27 | Zelena 1556 | Populus alba L. 63 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
27 | Zelena 1557 | Populus alba L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
27 | Zelend 1558 | Populus alba L. 139 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
27 | Zelena 1559 | Populus alba L. 99 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
27 | Zelena 1563 | Populus alba L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
27 | Zelend 1564 | Populus alba L. 135 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
27 | Zelena 1565 | Populus alba L. 144 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
28 | Modra 80 | Populus alba L. 56 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
28 | Zelena 1092 | Populus nigra L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
28 | Zelena 1093 | Populus nigra L. 108 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
28 | Zelena 1746 | Populus alba L. 144 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
28 | Zelena 1747 | Populus alba L. 126 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
28 | Zelena 1747 | Populus alba L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
28 | Zelena 1749 | Cerasus avium (L.) Moench 54 2 599 | 0,8 0,9 1,3 560,664
28 | Zelend 1750 | Populus alba L. 104 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
28 | Zelena 1751 | Populus alba L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
28 | Zelena 1752 | Populus alba L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
28 | Zelend 1753 | Populus alba L. 126 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
28 | Zelena 1754 | Populus nigra L. 101 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
28 | Zelena 1755 | Populus nigra L. 109 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
28 | Zelena 1756 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
28 | Zelena 1757 | Populus nigra L. 90 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
28 | Zelena 1758 | Populus alba L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
28 | Zelena 1759 | Salix fragilis L. 151 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
28 | Zelena 1760 | Populus alba L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
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28 | Zelena 1761 | Populus nigra L. 52 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
28 | Zelena 1762 | Populus alba L. 200 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
28 | Zelena 1763 | Populus alba L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
28 | Zelena 1764 | Populus nigra L. 104 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
28 | Zelend 1765 | Populus alba L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
28 | Zelena 1766 | Populus nigra L. 97 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
28 | Zelena 1767 | Populus nigra L. 115 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
28 | Zelena 1768 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
28 | Zelena 1769 | Populus nigra L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
28 | Zelena 1770 | Populus nigra L. 68 4 691| 04 1 1,3 359,32
28 | Zelena 1771 | Populus nigra L. 141 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
28 | Zelend 1772 | Populus alba L. 121 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
28 | Zelena 1773 | Populus alba L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
28 | Zelena 1774 | Populus alba L. 44 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
28 | Zelena 1775 | Populus alba L. 48 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
28 | Zelena 1776 | Salix fragilis L. 79 5 783 | 0,1 0,9 1,3 91,611
28 | Zelend 1777 | Salix fragilis L. 89 4 921 | 0,4 0,9 1,3 431,028
28 | Zelena 1778 | Salix fragilis L. 75 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
28 | Zelend 1779 | Salix fragilis L. 48 4 507 | 0,4 0,9 1,3 237,276
28 | Zelena 1780 | Populus nigra L. 162 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
28 | Zelena 1781 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
28 | Zelend 1782 | Salix fragilis L. 116 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
28 | Zelena 1783 | Populus nigra L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
28 | Zelena 1784 | Populus alba L. 89 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
28 | Zelena 1785 | Populus alba L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
28 | Zelena 1786 | Populus alba L. 148 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
28 | Zelend 1787 | Populus alba L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
28 | Zelena 1788 | Populus nigra L. 141 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
28 | Zelena 1789 | Populus nigra L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
28 | Zelena 1790 | Populus alba L. 41 4 415| 04 1 1,3 215,8
28 | Zelena 1791 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 145 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
28 | Zelena 1792 | Populus nigra L. 106 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
28 | Zelend 1793 | Salix fragilis L. 108 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
28 | Zelend 1794 | Salix fragilis L. 115 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
28 | Zelena 1795 | Salix fragilis L. 56 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
28 | Zelend 1796 | Salix fragilis L. 66 5 691 | 0,1 0,9 1,3 80,847
28 | Zelena 1797 | Populus nigra L. 110 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
28 | Zelena 1798 | Populus alba L. 132 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
28 | Zelena 1799 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
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28 | Zelena 1800 | Populus nigra L. 169 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
28 | Zelena 1801 | Populus nigra L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
28 | Zelena 1802 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
28 | Zelena 1803 | Populus nigra L. 96 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
28 | Zelend 1804 | Populus alba L. 115 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
28 | Zelena 1805 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 115 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
28 | Zelena 1806 | Populus nigra L. 123 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
28 | Zelena 1807 | Populus nigra L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
28 | Zelena 1808 | Populus nigra L. 148 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
28 | Zelena 1809 | Populus nigra L. 126 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
28 | Zelena 1810 | Populus nigra L. 93 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
28 | Zelena 1811 | Populus nigra L. 131 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
28 | Zelena 1812 | Prunus cerasifera Ehrh. 40 2 322 0,8 0,9 1,3 301,392
28 | Zelena 1813 | Prunus cerasifera Ehrh. 40 3 322 0,6 0,9 1,3 226,044
28 | Zelena 1814 | Robinia pseudoacacia L. 105 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
28 | Zelena 1815 | Populus nigra L. 121 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
28 | Zelena 1816 | Populus nigra L. 152 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
28 | Zelena 1817 | Populus nigra L. 156 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
28 | Zelena 1818 | Populus nigra L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
29 | Modra 64 | Populus nigra L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
29 | Modra 65 | Populus nigra L. 144 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
29 | Modra 66 | Robinia pseudoacacia L. 40 3 322 | 0,6 1 1,3 251,16
29 | Modra 67 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 186 4 1796 | 0,4 0,9 1,3 840,528
29 | Modra 68 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 115 5 1336 | 0,1 0,9 1,3 156,312
29 | Modra 69 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 88 5 921 0,1 0,9 1,3 107,757
29 | Modra 70 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 88 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
29 | Modra 71 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 97 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
29 | Modra 72 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 92 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
29 | Modra 73 | Prunus cerasifera Ehrh. 78 2 783 | 0,8 0,9 1,3 732,888
29 | Modra 74 | Populus alba L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
29 | Modra 75 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 54 4 599 | 04 0,9 1,3 280,332
29 | Modra 76 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 43 4 415( 0,4 0,9 1,3 194,22
29 | Modra 77 | Prunus cerasifera Ehrh. 46 5 507 | 0,1 0,9 1,3 59,319
29 | Modra 78 | Populus alba L. 147 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
29 | Modra 79 | Populus alba L. 79 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
29 | Modra 81 | Populus alba L. 56 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
29 | Modra 82 | Populus alba L. 40 4 322 0,4 1 1,3 167,44
29 | Modra 83 | Populus alba L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
29 | Modra 84 | Populus alba L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
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29 | Modra 85 | Populus alba L. 48 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
29 | Modra 86 | Populus alba L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
29 | Modra 87 | Populus alba L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
29 | Modra 88 | Populus alba L. 53 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
29 | Modra 89 | Populus alba L. 59 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
29 | Modra 90 | Populus alba L. 41 4 415| 04 1 1,3 215,8
29 | Modra 91 | Populus nigra L. 74 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
29 | Modra 92 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 102 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
29 | Modra 93 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 42 4 415| 04 0,9 1,3 194,22
29 | Modra 94 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 62 3 691| 0,6 0,9 1,3 485,082
29 | Modra 95 | Populus alba L. 40 4 322 0,4 1 1,3 167,44
29 | Modra 96 | Populus nigra L. 143 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
29 | Modra 97 | Populus nigra L. 69 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
29 | Modra 98 | Populus nigra L. 119 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
29 | Modra 99 | Populus alba L. 51 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
29 | Modra 100 | Populus nigra L. 103 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
29 | Modra 101 | Populus nigra L. 61 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
29 | Modra 102 | Populus nigra L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
29 | Modra 103 | Populus nigra L. 82 4 921| 04 1 1,3 478,92
29 | Modra 104 | Populus nigra L. 68 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
29 | Modra 105 | Populus nigra L. 54 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
29 | Modra 106 | Populus alba L. 97 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
29 | Modra 107 | Populus alba L. 82 3 921 0,6 1 1,3 718,38
29 | Modra 108 | Populus alba L. 60 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
29 | Modra 109 | Populus alba L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
29 | Modra 110 | Populus alba L. 65 5 691 0,1 1 1,3 89,83
29 | Modra 111 | Populus nigra L. 113 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
29 | Modra 112 | Populus nigra L. 57 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
29 | Modra 113 | Populus nigra L. 200 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
29 | Modra 114 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 89 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
29 | Modra 115 | Populus alba L. 151 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
29 | Modra 115 | Populus alba L. 40 5 322 0,1 1 1,3 41,86
29 | Modra 117 | Populus nigra L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
29 | Modra 118 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
29 | Modra 119 | Populus nigra L. 84 4 921 0,4 1 1,3 478,92
29 | Modra 120 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
29 | Modra 121 | Populus nigra L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
29 | Modra 122 | Populus nigra L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
29 | Modra 123 | Populus nigra L. 101 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
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29 | Modra 124 | Populus nigra L. 86 4 921 0,4 1 1,3 478,92
29 | Modra 125 | Populus nigra L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
29 | Modra 126 | Populus nigra L. 138 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
29 | Modra 127 | Populus nigra L. 91 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
29 | Modra 128 | Populus nigra L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
29 | Modra 129 | Populus nigra L. 104 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
29 | Modra 130 | Populus nigra L. 83 4 921| 04 1 1,3 478,92
29 | Modra 131 | Populus nigra L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
29 | Modra 132 | Populus alba L. 46 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
29 | Modra 133 | Populus alba L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
29 | Modra 134 | Populus alba L. 87 4 921 0,4 1 1,3 478,92
29 | Modra 135 | Populus nigra L. 69 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
29 | Modra 136 | Populus nigra L. 89 3 921 0,6 1 1,3 718,38
29 | Modra 137 | Populus nigra L. 82 4 921 0,4 1 1,3 478,92
29 | Modra 138 | Populus nigra L. 40 4 322| 04 1 1,3 167,44
29 | Modra 139 | Populus nigra L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
29 | Modra 140 | Populus nigra L. 90 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
29 | Modra 141 | Populus nigra L. 121 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
29 | Modra 142 | Populus nigra L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
29 | Modra 143 | Populus alba L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
29 | Modra 144 | Robinia pseudoacacia L. 62 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
29 | Modra 145 | Robinia pseudoacacia L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
29 | Modra 146 | Populus alba L. 207 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
29 | Modra 147 | Populus alba L. 108 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
29 | Modra 179 | Populus nigra L. 109 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
29 | Modra 182 | Populus nigra L. 61 5 691 0,1 1 1,3 89,83
29 | Modra 183 | Populus nigra L. 79 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
29 | Modra 184 | Salix fragilis L. 74 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
29 | Modra 185 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
29 | Modra 186 | Populus nigra L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
29 | Modra 187 | Salix fragilis L. 61 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
29 | Modra 188 | Populus nigra L. 42 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
30 | Modra 181 | Populus nigra L. 77 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 384 | Populus nigra L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
30 | Modra 422 | Cerasus avium (L.) Moench 64 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
30 | Modra 438 | Populus alba L. 142 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
30 | Modra 439 | Populus alba L. 143 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
30 | Modra 440 | Populus alba L. 73 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 441 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
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30 | Modra 442 | Populus alba L. 64 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 443 | Populus alba L. 87 5 921 0,1 1 1,3 119,73
30 | Modra 444 | Populus alba L. 97 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
30 | Modra 445 | Populus alba L. 105 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
30 | Modra 446 | Populus alba L. 68 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
30 | Modra 447 | Populus alba L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
30 | Modra 448 | Populus alba L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
30 | Modra 449 | Salix alba L. 57 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
30 | Modra 450 | Salix alba L. 70 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
30 | Modra 451 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
30 | Modra 455 | Populus alba L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
30 | Modra 456 | Populus alba L. 90 5 921 0,1 1 1,3 119,73
30 | Modra 457 | Populus alba L. 124 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
30 | Modra 458 | Populus alba L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 460 | Populus alba L. 110 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
30 | Modra 461 | Populus alba L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 462 | Populus alba L. 66 5 691 | 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 463 | Populus alba L. 43 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
30 | Modra 464 | Populus alba L. 131 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
30 | Modra 465 | Populus alba L. 170 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
30 | Modra 466 | Populus alba L. 150 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
30 | Modra 467 | Populus alba L. 53 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
30 | Modra 468 | Populus alba L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
30 | Modra 469 | Populus alba L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 470 | Populus alba L. 46 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
30 | Modra 471 | Ulmus minor Mill. 52 3 599 | 0,6 1,1 1,3 513,942
30 | Modra 472 | Populus alba L. 130 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
30 | Modra 473 | Populus alba L. 107 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
30 | Modra 474 | Populus alba L. 170 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
30 | Modra 475 | Populus alba L. 118 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
30 | Modra 476 | Populus alba L. 112 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
30 | Modra 478 | Populus nigra L. 78 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 479 | Populus nigra L. 72 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 480 | Populus nigra L. 120 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
30 | Modra 482 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
30 | Modra 483 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
30 | Modra 485 | Populus alba L. 105 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
30 | Modra 486 | Populus alba L. 103 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
30 | Modra 487 | Populus alba L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
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30 | Modra 488 | Populus alba L. 63 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 489 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
30 | Modra 490 | Populus nigra L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
30 | Modra 491 | Populus nigra L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
30 | Modra 492 | Populus nigra L. 132 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
30 | Modra 493 | Populus nigra L. 69 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 494 | Populus nigra L. 40 5 322| 0,1 1 1,3 41,86
30 | Modra 495 | Populus nigra L. 109 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
30 | Modra 496 | Populus nigra L. 68 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 497 | Populus nigra L. 71 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 498 | Populus nigra L. 121 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
30 | Modra 499 | Populus nigra L. 101 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
30 | Modra 500 | Populus nigra L. 214 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
30 | Modra 501 | Populus nigra L. 62 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 502 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
30 | Modra 503 | Populus nigra L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
30 | Modra 504 | Populus nigra L. 69 4 691| 04 1 1,3 359,32
30 | Modra 505 | Populus nigra L. 96 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
30 | Modra 506 | Populus nigra L. 81 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
30 | Modra 507 | Populus nigra L. 60 4 599 | 04 1 1,3 311,48
30 | Modra 508 | Populus nigra L. 167 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
30 | Modra 517 | Populus alba L. 104 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
30 | Modra 518 | Populus alba L. 82 5 921 0,1 1 1,3 119,73
30 | Modra 519 | Populus alba L. 77 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
30 | Modra 520 | Populus alba L. 64 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 521 | Populus alba L. 107 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
30 | Modra 522 | Populus alba L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
30 | Modra 523 | Populus alba L. 140 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
30 | Modra 524 | Populus nigra L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
30 | Modra 525 | Populus nigra L. 67 5 691 0,1 1 1,3 89,83
30 | Modra 526 | Populus nigra L. 41 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
30 | Modra 533 | Populus alba L. 84 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
31 | Zelena 942 | Robinia pseudoacacia L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
31 | Zelena 943 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
31 | Zelena 944 | Populus alba L. 67 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
31 | Zelend 945 | Salix fragilis L. 94 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
31 | Zelena 946 | Populus nigra L. 84 5 921 0,1 1 1,3 119,73
31 | Zelena 947 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
31 | Zelena 948 | Populus nigra L. 73 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
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31 | Zelena 949 | Populus nigra L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelena 950 | Populus nigra L. 81 4 921 0,4 1 1,3 478,92
31 | Zelena 951 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
31 | Zelena 952 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 129 4 1474 | 0,4 0,9 1,3 689,832
31 | Zelena 953 | Populus nigra L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelena 954 | Populus nigra L. 64 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
31 | Zelena 955 | Populus nigra L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelena 956 | Populus nigra L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
31 | Zelena 957 | Populus nigra L. 70 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
31 | Zelena 958 | Populus nigra L. 94 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelena 959 | Prunus cerasifera Ehrh. 118 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
31 | Zelena 960 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 142 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
31 | Zelena 961 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 69 4 691 | 0,4 0,9 1,3 323,388
31 | Zelena 962 | Ulmus minor Mill. 45 4 415| 04 1,1 1,3 237,38
31 | Zelena 963 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 118 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
31 | Zelena 964 | Populus alba L. 91 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
31 | Zelena 965 | Populus alba L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
31 | Zelena 966 | Populus alba L. 118 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
31 | Zelend 967 | Salix fragilis L. 95 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
31 | Zelend 968 | Salix fragilis L. 119 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
31 | Zelena 969 | Populus nigra L. 49 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
31 | Zelena 970 | Populus tremula L. 73 5 783 | 0,1 0,9 1,3 91,611
31 | Zelena 971 | Populus alba L. 97 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelend 972 | Populus alba L. 121 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
31 | Zelena 973 | Salix fragilis L. 94 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
31 | Zelena 974 | Populus nigra L. 118 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
31 | Zelena 975 | Robinia pseudoacacia L. 142 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
31 | Zelena 976 | Populus nigra L. 166 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
31 | Zelena 977 | Populus nigra L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelena 978 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 64 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
31 | Zelena 979 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 94 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
31 | Zelena 980 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 81 4 921 | 04 0,9 1,3 431,028
31 | Zelena 981 | Populus alba L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
31 | Zelena 982 | Populus alba L. 94 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
31 | Zelena 983 | Populus alba L. 64 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
31 | Zelena 984 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 61 3 691| 0,6 0,9 1,3 485,082
31 | Zelena 985 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 91 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
31 | Zelena 986 | Populus alba L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
31 | Zelena 987 | Populus alba L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
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31 | Zelena 988 | Robinia pseudoacacia L. 46 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
31 | Zelena 989 | Populus alba L. 70 5 691 0,1 1 1,3 89,83
31 | Zelena 990 | Populus nigra L. 94 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
31 | Zelena 991 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 118 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
31 | Zelena 992 | Populus tremula L. 49 5 507 | 0,1 0,9 1,3 59,319
31 | Zelena 993 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 51 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
31 | Zelena 994 | Populus alba L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
31 | Zelena 995 | Populus alba L. 19 3 184 | 0,6 1 1,3 143,52
31 | Zelena 996 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 94 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
31 | Zelena 1000 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 97 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
31 | Zelena 1001 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 94 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
31 | Zelena 1002 | Populus alba L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
31 | Zelena 1003 | Populus alba L. 94 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
31 | Zelena 1004 | Populus alba L. 85 4 921 0,4 1 1,3 478,92
31 | Zelend 1005 | Salix fragilis L. 109 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
31 | Zelena 1006 | Salix fragilis L. 133 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
31 | Zelena 1007 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 157 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
31 | Zelena 1008 | Populus tremula L. 82 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
31 | Zelena 1009 | Populus tremula L. 64 3 691| 0,6 0,9 1,3 485,082
32 | Zelend 1094 | Populus alba L. 105 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
32 | Zelena 1531 | Populus alba L. 172 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
32 | Zelend 1560 | Populus alba L. 97 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
32 | Zelena 1561 | Populus alba L. 122 2 1474 | 0,8 1 1,3 1532,96
32 | Zelend 1562 | Populus alba L. 180 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
32 | Zelena 1566 | Populus alba L. 95 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
32 | Zelena 1567 | Populus alba L. 85 3 921 0,6 1 1,3 718,38
32 | Zelend 1568 | Populus alba L. 115 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
32 | Zelena 1569 | Populus alba L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
32 | Zelend 1570 | Populus alba L. 94 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
32 | Zelena 1571 | Populus alba L. 129 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
32 | Zelend 1572 | Populus alba L. 172 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
32 | Zelend 1573 | Populus alba L. 113 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
32 | Zelena 1574 | Populus alba L. 142 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
32 | Zelend 1575 | Populus alba L. 147 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
32 | Zelena 1576 | Populus alba L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
32 | Zelend 1577 | Populus alba L. 95 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
32 | Zelena 1578 | Populus alba L. 190 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
32 | Zelena 1579 | Populus alba L. 42 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
32 | Zelend 1580 | Populus alba L. 155 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
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32 | Zelena 1581 | Populus alba L. 135 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
32 | Zelena 1582 | Populus alba L. 170 1 1796 1 1 1,3 2334,8
32 | Zelend 1583 | Populus alba L. 166 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
32 | Zelena 1584 | Populus alba L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
32 | Zelena 1585 | Acer pseudoplatanus L. 49 3 507 | 0,6 1,1 1,3 435,006
32 | Zelena 1586 | Populus alba L. 165 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
32 | Zelend 1587 | Populus alba L. 218 1 2073 1 1 1,3 2694,9
32 | Zelena 1588 | Populus alba L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
32 | Zelena 1589 | Populus alba L. 139 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
32 | Zelend 1590 | Populus alba L. 206 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
32 | Zelena 1591 | Populus alba L. 238 2 2349 | 0,8 1 1,3 2442,96
32 | Zelend 1599 | Populus alba L. 250 4 2349 | 0,4 1 1,3 1221,48
32 | Zelena 1600 | Populus nigra L. 210 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
32 | Zelena 1601 | Populus nigra L. 150 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
32 | Zelena 1602 | Populus nigra L. 86 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
32 | Zelena 1603 | Populus nigra L. 156 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
32 | Zelena 1604 | Populus nigra L. 294 3 2948 | 0,6 1 1,3 2299,44
32 | Zelena 1605 | Populus nigra L. 337 4 3224 | 0,4 1 1,3 1676,48
32 | Zelena 1606 | Populus nigra L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
32 | Zelena 1607 | Populus nigra L. 68 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
32 | Zelena 1610 | Acer campestre L. 59 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
32 | Zelena 1611 | Acer campestre L. 52 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
33 | Zelena 1819 | Populus alba L. 82 3 921 0,6 1 1,3 718,38
33 | Zelend 1820 | Populus alba L. 156 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
33 | Zelena 1821 | Populus nigra L. 76 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
33 | Zelena 1822 | Populus nigra L. 108 4 1198 | 04 1 1,3 622,96
33 | Zelena 1823 | Populus nigra L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
33 | Zelena 1823 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 130 3 1474 | 0,6 0,9 1,3 1034,748
33 | Zelend 1824 | Populus alba L. 202 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
33 | Zelena 1826 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 93 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
33 | Zelend 1827 | Populus alba L. 93 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
33 | Zelena 1828 | Robinia pseudoacacia L. a4 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
33 | Zelena 1829 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 71 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
33 | Zelena 1830 | Robinia pseudoacacia L. 51 4 599 | 04 1 1,3 311,48
33 | Zelena 1831 | Robinia pseudoacacia L. 59 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
33 | Zelena 1832 | Robinia pseudoacacia L. 102 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
33 | Zelena 1833 | Populus alba L. 152 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
33 | Zelena 1834 | Robinia pseudoacacia L. 43 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
33 | Zelena 1835 | Robinia pseudoacacia L. 41 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
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33 | Zelena 1836 | Robinia pseudoacacia L. 67 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
33 | Zelena 1837 | Populus alba L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
33 | Zelena 1837 | Robinia pseudoacacia L. 40 5 322| 0,1 1 1,3 41,86
33 | Zelena 1839 | Robinia pseudoacacia L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
33 | Zelend 1840 | Populus alba L. 167 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
33 | Zelena 1841 | Crataegus monogyna Jacq. 50 2 507 | 0,8 0,9 1,3 474,552
33 | Zelena 1842 | Populus nigra L. 217 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
33 | Zelena 1843 | Crataegus monogyna Jacq. 55 4 599 | 04 0,9 1,3 280,332
33 | Zelena 1845 | Populus alba L. 131 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
33 | Zelend 1846 | Populus alba L. 170 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
33 | Zelena 1847 | Prunus cerasifera Ehrh. 44 3 415| 0,6 0,9 1,3 291,33
33 | Zelend 1848 | Populus alba L. 123 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
33 | Zelena 1849 | Populus alba L. 110 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
33 | Zelena 1850 | Populus alba L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
33 | Zelend 1851 | Populus alba L. 120 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
33 | Zelena 1852 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 132 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
33 | Zelend 1853 | Populus alba L. 110 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
33 | Zelena 1854 | Populus alba L. 135 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
33 | Zelend 1855 | Populus alba L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
33 | Zelena 1856 | Populus alba L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
33 | Zelena 1857 | Populus alba L. 156 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
33 | Zelend 1858 | Populus alba L. 166 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
33 | Zelena 1859 | Populus alba L. 152 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
33 | Zelend 1860 | Populus alba L. 98 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
33 | Zelena 1861 | Populus alba L. 120 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
33 | Zelena 1862 | Populus alba L. 129 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
33 | Zelend 1863 | Populus alba L. 121 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
33 | Zelena 1864 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 87 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
33 | Zelena 1865 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 108 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
33 | Zelena 1866 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 67 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
33 | Zelend 1867 | Populus alba L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
33 | Zelena 1868 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 104 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
33 | Zelena 1869 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 198 3 2073 | 0,6 0,9 1,3 1455,246
33 | Zelend 1870 | Populus alba L. 176 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
33 | Zelena 1871 | Populus alba L. 144 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
33 | Zelena 1872 | Populus nigra L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
33 | Zelena 1873 | Populus nigra L. 103 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
33 | Zelena 1874 | Robinia pseudoacacia L. 51 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
33 | Zelena 1875 | Robinia pseudoacacia L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
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33 | Zelena 1876 | Robinia pseudoacacia L. 52 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
33 | Zelena 1877 | Robinia pseudoacacia L. 128 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
33 | Zelena 1878 | Robinia pseudoacacia L. 78 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
33 | Zelena 1879 | Robinia pseudoacacia L. 66 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
33 | Zelena 1880 | Robinia pseudoacacia L. 61 4 691| 04 1 1,3 359,32
33 | Zelena 1881 | Robinia pseudoacacia L. 40 4 322 0,4 1 1,3 167,44
33 | Zelena 1882 | Robinia pseudoacacia L. 43 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
33 | Zelena 1883 | Robinia pseudoacacia L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
33 | Zelena 1884 | Populus alba L. 173 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
33 | Zelend 1885 | Populus alba L. 107 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
33 | Zelena 1886 | Populus alba L. 174 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
33 | Zelend 1887 | Populus alba L. 116 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
33 | Zelena 1888 | Populus nigra L. 123 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
33 | Zelena 1889 | Populus nigra L. 141 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
33 | Zelend 1890 | Salix fragilis L. 70 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
33 | Zelena 1891 | Robinia pseudoacacia L. 56 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
33 | Zelena 1892 | Robinia pseudoacacia L. 40 3 322 | 0,6 1 1,3 251,16
33 | Zelena 1893 | Populus alba L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
33 | Zelend 1894 | Populus alba L. 111 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
33 | Zelend 1895 | Populus alba L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
33 | Zelena 1896 | Robinia pseudoacacia L. 117 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
33 | Zelena 1897 | Robinia pseudoacacia L. 87 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
33 | Zelena 1898 | Robinia pseudoacacia L. 97 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
33 | Zelena 1899 | Populus nigra L. 205 5 2073 | 0,1 1 1,3 269,49
33 | Zelena 1900 | Populus alba L. 122 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
33 | Zelena 1901 | Populus nigra L. 47 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
33 | Zelena 1902 | Populus nigra L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
33 | Zelena 1903 | Populus alba L. 149 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
34 | Modra 1| Prunus cerasifera Ehrh. 62 2 691| 0,8 0,9 1,3 646,776
34 | Modra 2 | Populus alba L. 94 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
34 | Modra 3 | Populus nigra L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
34 | Modra 4 | Populus alba L. 121 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
34 | Modra 5 | Populus alba L. 77 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
34 | Modra 6 | Populus nigra L. 60 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
34 | Modra 7 | Populus nigra L. 98 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Modra 8 | Populus alba L. 102 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
34 | Modra 9 | Populus alba L. 69 4 691 0,4 1 1,3 359,32
34 | Modra 10 | Populus alba L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
34 | Modra 12 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 65 4 691| 04 0,9 1,3 323,388
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34 | Modra 13 | Prunus cerasifera Ehrh. 55 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
34 | Modra 14 | Populus alba L. 216 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
34 | Modra 15 | Populus alba L. 71 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
34 | Modra 16 | Populus alba L. 121 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
34 | Modra 17 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
34 | Modra 18 | Populus alba L. 75 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
34 | Modra 19 | Populus nigra L. 66 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
34 | Modra 20 | Populus nigra L. 55 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
34 | Modra 21 | Populus alba L. 53 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
34 | Modra 22 | Populus alba L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
34 | Modra 23 | Populus alba L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
34 | Modra 24 | Populus alba L. 102 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
34 | Modra 25 | Populus alba L. 86 3 921 0,6 1 1,3 718,38
34 | Modra 26 | Populus alba L. 92 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
34 | Modra 27 | Populus nigra L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Modra 28 | Populus nigra L. 93 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Modra 29 | Populus nigra L. 132 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
34 | Modra 30 | Populus nigra L. 40 5 322 0,1 1 1,3 41,86
34 | Modra 31 | Populus nigra L. 146 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
34 | Modra 32 | Populus nigra L. 80 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
34 | Modra 33 | Populus nigra L. 67 4 691 0,4 1 1,3 359,32
34 | Modra 34 | Populus nigra L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
34 | Modra 35 | Robinia pseudoacacia L. 40 3 322 0,6 1 1,3 251,16
34 | Modra 36 | Populus nigra L. 130 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
34 | Modra 37 | Populus nigra L. 65 5 691 0,1 1 1,3 89,83
34 | Modra 38 | Populus nigra L. 106 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
34 | Modra 39 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 134 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
34 | Modra 40 | Populus nigra L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
34 | Modra 41 | Populus nigra L. 59 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
34 | Modra 42 | Populus alba L. 70 5 691 0,1 1 1,3 89,83
34 | Modra 43 | Populus alba L. 84 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
34 | Modra 44 | Populus nigra L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
34 | Modra 45 | Populus alba L. 134 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
34 | Modra 46 | Populus alba L. 94 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Modra 47 | Robinia pseudoacacia L. 61 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
34 | Modra 48 | Populus alba L. 40 3 322 | 0,6 1 1,3 251,16
34 | Modra 49 | Populus alba L. 43 4 415| 04 1 1,3 215,8
34 | Modra 50 | Populus alba L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
34 | Modra 51 | Prunus cerasifera Ehrh. 77 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
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34 | Modra 52 | Populus alba L. 46 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
34 | Modra 53 | Populus nigra L. 78 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
34 | Modra 54 | Populus nigra L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
34 | Modra 55 | Populus nigra L. 92 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Modra 56 | Populus nigra L. 117 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
34 | Modra 57 | Populus nigra L. 141 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
34 | Modra 58 | Populus alba L. 85 4 921 | 0,4 1 1,3 478,92
34 | Modra 59 | Populus alba L. 61 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
34 | Modra 60 | Populus alba L. 115 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
34 | Modra 61 | Populus alba L. 112 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
34 | Modra 62 | Robinia pseudoacacia L. 40 4 322 0,4 1 1,3 167,44
34 | Modra 63 | Populus nigra L. 92 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
34 | Zelena 1684 | Prunus cerasifera Ehrh. 50 3 507 | 0,6 0,9 1,3 355,914
34 | Zelena 1685 | Prunus cerasifera Ehrh. 54 2 599 | 0,8 0,9 1,3 560,664
34 | Zelena 1686 | Prunus cerasifera Ehrh. 69 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
34 | Zelena 1687 | Prunus cerasifera Ehrh. 67 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
34 | Zelena 1688 | Populus nigra L. 68 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
34 | Zelena 1689 | Populus nigra L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
34 | Zelena 1690 | Populus nigra L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Zelena 1691 | Populus nigra L. 142 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
34 | Zelena 1692 | Salix fragilis L. 77 4 783 | 0,4 0,9 1,3 366,444
34 | Zelena 1693 | Populus nigra L. 65 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
34 | Zelena 1694 | Populus nigra L. 99 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Zelena 1695 | Populus nigra L. 101 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
34 | Zelena 1696 | Populus nigra L. 104 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
34 | Zelena 1698 | Populus alba L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
34 | Zelena 1699 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 86 4 921| 04 0,9 1,3 431,028
34 | Zelena 1700 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 54 4 599 | 0,4 0,9 1,3 280,332
34 | Zelena 1701 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 93 5 1059 | 0,1 0,9 1,3 123,903
34 | Zelena 1702 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 104 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
34 | Zelena 1703 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 53 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
34 | Zelena 1704 | Populus nigra L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
34 | Zelena 1705 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 73 3 783 | 0,6 0,9 1,3 549,666
34 | Zelend 1706 | Populus alba L. 219 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
34 | Zelena 1707 | Populus alba L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
34 | Zelend 1708 | Populus alba L. 120 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
34 | Zelena 1709 | Populus alba L. 49 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
34 | Zelena 1710 | Populus alba L. 96 4 1059 | 04 1 1,3 550,68
34 | Zelena 1711 | Populus alba L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
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34 | Zelena 1712 | Populus alba L. 51 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
34 | Zelena 1713 | Populus nigra L. 42 4 415| 04 1 1,3 215,8
34 | Zelend 1714 | Populus alba L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
34 | Zelena 1715 | Populus alba L. 68 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
34 | Zelend 1716 | Populus alba L. 110 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
34 | Zelena 1717 | Populus nigra L. 147 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
34 | Zelend 1718 | Populus alba L. 124 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
34 | Zelena 1719 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
34 | Zelena 1997 | Populus nigra L. 94 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
35 | Modra 401 | Populus alba L. 77 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
35 | Modra 402 | Populus alba L. 90 2 921 0,8 1 1,3 957,84
35 | Modra 403 | Populus alba L. 120 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
35 | Modra 404 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
35 | Modra 405 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
35 | Modra 406 | Populus nigra L. 63 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
35 | Modra 407 | Populus nigra L. 125 5 1474 | 0,1 1 1,3 191,62
35 | Modra 408 | Populus nigra L. 88 5 921| 0,1 1 1,3 119,73
35 | Modra 409 | Populus alba L. 104 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
35 | Modra 410 | Populus nigra L. 80 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
35 | Modra 411 | Populus nigra L. 105 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
35 | Modra 412 | Populus nigra L. 190 4 1796 | 0,4 1 1,3 933,92
35 | Modra 413 | Populus nigra L. 57 4 599 | 04 1 1,3 311,48
35 | Modra 414 | Populus nigra L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
35 | Modra 415 | Populus nigra L. 53 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
35 | Modra 416 | Populus nigra L. 200 4 2073 | 0,4 1 1,3 1077,96
35 | Modra 417 | Populus nigra L. 157 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
35 | Modra 418 | Populus alba L. 70 5 691 | 0,1 1 1,3 89,83
35 | Modra 419 | Populus alba L. 85 4 921 0,4 1 1,3 478,92
35 | Modra 420 | Populus alba L. 77 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
35 | Modra 421 | Populus alba L. 90 4 921 0,4 1 1,3 478,92
35 | Modra 423 | Cerasus avium (L.) Moench 65 4 691| 04 0,9 1,3 323,388
35 | Modra 424 | Populus alba L. 139 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
35 | Modra 425 | Populus alba L. 75 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
35 | Modra 427 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
35 | Modra 428 | Populus alba L. 61 4 691 | 0,4 1 1,3 359,32
35 | Modra 430 | Populus alba L. 146 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
35 | Modra 431 | Populus alba L. 114 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
35 | Modra 432 | Populus alba L. 62 5 691 0,1 1 1,3 89,83
35 | Modra 433 | Populus alba L. 50 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
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35 | Modra 434 | Populus alba L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
35 | Modra 435 | Populus alba L. 210 3 2073 | 0,6 1 1,3 1616,94
35 | Modra 437 | Populus alba L. 95 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
35 | Modra 452 | Populus alba L. 70 5 691 0,1 1 1,3 89,83
35 | Modra 453 | Populus alba L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
35 | Modra 454 | Populus alba L. 47 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
36 | Zelena 1010 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 88 4 921| 04 0,9 1,3 431,028
36 | Zelena 1011 | Populus nigra L. 112 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
36 | Zelena 1012 | Populus nigra L. 136 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
36 | Zelena 1013 | Populus nigra L. 160 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
36 | Zelena 1014 | Populus tremula L. 49 5 507 | 0,1 0,9 1,3 59,319
36 | Zelena 1015 | Populus alba L. 46 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
36 | Zelena 1016 | Populus alba L. 94 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
36 | Zelena 1017 | Salix fragilis L. 94 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
36 | Zelend 1018 | Salix fragilis L. 81 3 921 | 0,6 0,9 1,3 646,542
36 | Zelena 1019 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 46 4 507 | 0,4 0,9 1,3 237,276
36 | Zelena 1020 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 61 5 691| 0,1 0,9 1,3 80,847
36 | Zelena 1021 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 85 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
36 | Zelena 1022 | Populus nigra L. 109 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
36 | Zelend 1023 | Populus alba L. 133 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
36 | Zelena 1024 | Populus alba L. 157 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
36 | Zelend 1025 | Populus alba L. 94 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
36 | Zelend 1026 | Salix fragilis L. 118 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
36 | Zelend 1027 | Salix fragilis L. 142 5 1612 | 0,1 0,9 1,3 188,604
36 | Zelena 1028 | Salix fragilis L. 84 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
36 | Zelena 1029 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 108 5 1198 | 0,1 0,9 1,3 140,166
36 | Zelena 1030 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 132 4 1612 | 0,4 0,9 1,3 754,416
36 | Zelena 1031 | Populus nigra L. 156 4 1612 | 0,4 1 1,3 838,24
36 | Zelena 1032 | Populus tremula L. 101 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
36 | Zelena 1033 | Populus alba L. 204 5 2073 | 0,1 1 1,3 269,49
36 | Zelena 1034 | Populus alba L. 16 5 138 | 0,1 1 1,3 17,94
36 | Zelena 1035 | Populus nigra L. 40 3 322 | 0,6 1 1,3 251,16
36 | Zelena 1036 | Populus tremula L. 64 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
36 | Zelena 1037 | Populus alba L. 88 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
36 | Zelena 1038 | Populus alba L. 112 4 1336 | 0,4 1 1,3 694,72
36 | Zelena 1039 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 136 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
36 | Zelena 1040 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 65 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
36 | Zelena 1041 | Populus alba L. 94 4 1059 | 04 1 1,3 550,68
36 | Zelend 1200 | Salix fragilis L. 81 4 921 | 0,4 0,9 1,3 431,028
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36 | Zelena 1201 | Salix fragilis L. 84 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
36 | Zelena 1202 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 86 4 921 0,4 0,9 1,3 431,028
36 | Zelena 1203 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 85 5 921| 0,1 0,9 1,3 107,757
36 | Zelena 1205 | Populus nigra L. 82 3 921 0,6 1 1,3 718,38
36 | Zelena 1206 | Populus tremula L. 9 5 92| 0,1 0,9 1,3 10,764
36 | Zelena 1207 | Populus alba L. 72 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
36 | Zelena 1208 | Populus alba L. 75 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
36 | Zelena 1209 | Populus nigra L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
36 | Zelena 1210 | Populus tremula L. 84 3 921 0,6 0,9 1,3 646,542
36 | Zelena 1211 | Populus tremula L. 108 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
36 | Zelena 1212 | Populus alba L. 132 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
36 | Zelena 1213 | Populus alba L. 49 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
36 | Zelena 1214 | Populus alba L. 73 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
36 | Zelena 1215 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 97 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
36 | Zelena 1216 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 98 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
36 | Zelena 1217 | Prunus cerasifera Ehrh. 95 3 1059 | 0,6 0,9 1,3 743,418
36 | Zelena 1218 | Prunus cerasifera Ehrh. 92 4 1059 | 0,4 0,9 1,3 495,612
36 | Zelena 1219 | Populus alba L. 116 3 1336 | 0,6 1 1,3 1042,08
36 | Zelena 1220 | Populus tremula L. 140 5 1612 | 0,1 0,9 1,3 188,604
36 | Zelena 1221 | Populus tremula L. 102 3 1198 | 0,6 0,9 1,3 840,996
37 | Zelena 1568 | Populus alba L. 230 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
37 | Zelend 1592 | Populus alba L. 101 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
37 | Zelena 1593 | Populus alba L. 218 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
37 | Zelena 1594 | Populus alba L. 47 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
37 | Zelena 1595 | Cerasus avium (L.) Moench 119 3 1336 | 0,6 0,9 1,3 937,872
37 | Zelena 1596 | Populus alba L. 172 5 1796 | 0,1 1 1,3 233,48
37 | Zelend 1597 | Populus alba L. 164 2 1796 | 0,8 1 1,3 1867,84
37 | Zelena 1608 | Populus alba L. 350 2 3224 | 0,8 1 1,3 3352,96
37 | Zelend 1609 | Populus alba L. 150 2 1612 | 0,8 1 1,3 1676,48
38 | Zelena 1904 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 168 4 1796 | 0,4 0,9 1,3 840,528
38 | Zelena 1905 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 130 5 1474 | 0,1 0,9 1,3 172,458
38 | Zelena 1906 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 144 3 1612 | 0,6 0,9 1,3 1131,624
38 | Zelena 1907 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 68 5 691 0,1 0,9 1,3 80,847
38 | Zelena 1908 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 83 4 921| 04 0,9 1,3 431,028
38 | Zelena 1909 | Populus alba L. 131 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
38 | Zelena 1910 | Prunus cerasifera Ehrh. 63 3 691| 0,6 0,9 1,3 485,082
38 | Zelena 1911 | Robinia pseudoacacia L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
38 | Zelena 1912 | Prunus cerasifera Ehrh. 42 3 415| 0,6 0,9 1,3 291,33
38 | Zelena 1913 | Populus nigra L. 98 3 1059 | 0,6 1 1,3 826,02
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38 | Zelena 1914 | Populus alba L. 86 3 921 0,6 1 1,3 718,38
38 | Zelena 1915 | Populus alba L. 89 3 921 0,6 1 1,3 718,38
38 | Zelena 1916 | Populus nigra L. 129 4 1474 | 0,4 1 1,3 766,48
38 | Zelena 1917 | Crataegus monogyna Jacq. 46 3 507 | 0,6 0,9 1,3 355,914
38 | Zelena 1918 | Populus nigra L. 45 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
38 | Zelena 1919 | Populus nigra L. 55 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
38 | Zelena 1960 | Populus alba L. 71 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
38 | Zelena 1961 | Populus alba L. 64 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
38 | Zelena 1962 | Populus alba L. 43 5 415| 0,1 1 1,3 53,95
38 | Zelena 1963 | Populus alba L. 41 5 415( 0,1 1 1,3 53,95
38 | Zelena 1964 | Populus alba L. 55 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
38 | Zelena 1965 | Populus alba L. 66 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
38 | Zelena 1966 | Populus alba L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
38 | Zelena 1967 | Populus alba L. 89 3 921 0,6 1 1,3 718,38
38 | Zelend 1968 | Populus alba L. 144 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
38 | Zelena 1969 | Populus alba L. 82 3 921 0,6 1 1,3 718,38
38 | Zelend 1970 | Populus alba L. 111 2 1336 | 0,8 1 1,3 1389,44
38 | Zelena 1971 | Populus nigra L. 91 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
38 | Zelena 1972 | Populus alba L. 50 3 507 | 0,6 1 1,3 395,46
38 | Zelena 1973 | Populus alba L. 86 3 921 | 0,6 1 1,3 718,38
38 | Zelena 1974 | Populus alba L. 100 4 1059 | 0,4 1 1,3 550,68
38 | Zelena 1975 | Prunus cerasifera Ehrh. 51 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
38 | Zelena 1976 | Populus alba L. 79 2 783 | 0,8 1 1,3 814,32
38 | Zelend 1977 | Populus alba L. 192 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
38 | Zelena 1978 | Populus alba L. 238 5 2349 | 0,1 1 1,3 305,37
38 | Zelena 1979 | Populus nigra L. 87 5 921 0,1 1 1,3 119,73
38 | Zelena 1980 | Populus nigra L. 102 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
38 | Zelena 1981 | Populus nigra L. 59 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
38 | Zelena 1982 | Populus nigra L. 107 5 1198 | 0,1 1 1,3 155,74
38 | Zelena 1983 | Populus nigra L. 112 5 1336 | 0,1 1 1,3 173,68
38 | Zelena 1984 | Populus nigra L. 73 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
38 | Zelena 1985 | Populus nigra L. 96 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
38 | Zelena 1986 | Populus nigra L. 88 4 921 0,4 1 1,3 478,92
38 | Zelend 1987 | Populus alba L. 186 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
38 | Zelena 1988 | Populus alba L. 156 5 1612 | 0,1 1 1,3 209,56
38 | Zelend 1989 | Populus alba L. 105 2 1198 | 0,8 1 1,3 1245,92
38 | Zelena 1990 | Populus alba L. 63 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
38 | Zelena 1991 | Populus alba L. 142 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
38 | Zelena 1992 | Populus alba L. 72 3 783 | 0,6 1 1,3 610,74
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38 | Zelena 1993 | Populus alba L. 159 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
38 | Zelena 1994 | Populus alba L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
38 | Zelena 1995 | Populus alba L. 52 4 599 | 04 1 1,3 311,48
38 | Zelena 1996 | Populus alba L. 94 5 1059 | 0,1 1 1,3 137,67
38 | Zelend 1997 | Populus alba L. 170 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
38 | Zelena 1998 | Populus nigra L. 74 5 783 | 0,1 1 1,3 101,79
38 | Zelena 1999 | Populus nigra L. 64 4 691| 04 1 1,3 359,32
39 | Zelena 1680 | Populus nigra L. a4 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
39 | Zelena 1681 | Populus nigra L. 81 3 921 0,6 1 1,3 718,38
39 | Zelena 1682 | Populus nigra L. 53 4 599 | 04 1 1,3 311,48
39 | Zelena 1683 | Populus alba L. 42 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
39 | Zelend 1920 | Populus alba L. 128 3 1474 | 0,6 1 1,3 1149,72
39 | Zelena 1921 | Populus alba L. 66 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
39 | Zelena 1922 | Populus alba L. 66 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
39 | Zelena 1923 | Populus alba L. 69 5 691| 0,1 1 1,3 89,83
39 | Zelena 1924 | Populus alba L. 177 3 1796 | 0,6 1 1,3 1400,88
39 | Zelena 1925 | Populus alba L. 77 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
39 | Zelena 1926 | Populus alba L. 48 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
39 | Zelena 1927 | Populus alba L. 49 5 507 | 0,1 1 1,3 65,91
39 | Zelend 1928 | Populus alba L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
39 | Zelena 1929 | Populus alba L. 211 2 2073 | 0,8 1 1,3 2155,92
39 | Zelena 1930 | Populus alba L. 57 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
39 | Zelena 1931 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 62 4 691 0,4 0,9 1,3 323,388
39 | Zelena 1932 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 57 5 599 | 0,1 0,9 1,3 70,083
39 | Zelena 1933 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 120 5 1336 | 0,1 0,9 1,3 156,312
39 | Zelena 1934 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 63 3 691 | 0,6 0,9 1,3 485,082
39 | Zelend 1935 | Populus alba L. 107 4 1198 | 0,4 1 1,3 622,96
39 | Zelena 1936 | Populus alba L. 81 5 921 0,1 1 1,3 119,73
39 | Zelend 1937 | Populus alba L. 103 3 1198 | 0,6 1 1,3 934,44
39 | Zelena 1938 | Crataegus monogyna Jacq. 40 4 322| 0,4 0,9 1,3 150,696
39 | Zelend 1939 | Populus alba L. 159 3 1612 | 0,6 1 1,3 1257,36
39 | Zelena 1940 | Prunus cerasifera Ehrh. 58 3 599 | 0,6 0,9 1,3 420,498
39 | Zelena 1941 | Prunus cerasifera Ehrh. 162 2 1796 | 0,8 0,9 1,3 1681,056
39 | Zelena 1942 | Fraxinus ornus L. a4 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
39 | Zelena 1943 | Populus nigra L. 40 4 322 0,4 1 1,3 167,44
39 | Zelena 1944 | Populus nigra L. 64 3 691| 0,6 1 1,3 538,98
39 | Zelena 1945 | Populus nigra L. 56 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
39 | Zelena 1946 | Populus nigra L. 54 4 599 | 0,4 1 1,3 311,48
39 | Zelena 1947 | Populus nigra L. 58 5 599 | 0,1 1 1,3 77,87
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39 | Zelena 1948 | Populus nigra L. 79 4 783 | 0,4 1 1,3 407,16
39 | Zelena 1949 | Populus nigra L. 68 5 691 0,1 1 1,3 89,83
39 | Zelena 1950 | Populus nigra L. 43 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
39 | Zelena 1951 | Populus nigra L. 61 3 691 | 0,6 1 1,3 538,98
39 | Zelena 1952 | Populus nigra L. 66 4 691| 04 1 1,3 359,32
39 | Zelena 1953 | Populus nigra L. 50 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
39 | Zelena 1954 | Populus nigra L. 41 3 415| 0,6 1 1,3 323,7
39 | Zelena 1955 | Populus nigra L. 57 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
39 | Zelena 1956 | Populus nigra L. 47 4 507 | 0,4 1 1,3 263,64
39 | Zelena 1957 | Populus nigra L. 58 3 599 | 0,6 1 1,3 467,22
39 | Zelena 1958 | Populus nigra L. 40 5 322 0,1 1 1,3 41,86
39 | Zelena 1959 | Populus nigra L. 42 4 415( 0,4 1 1,3 215,8
40 | Modra 11 | Populus x canescens (Aiton) Sm. 105 4 1198 | 0,4 0,9 1,3 560,664
SPOLU 1606627,49-€

Pozndmka: IDS — identifikacné Cislo Stvorca na mapovom vystupe; Farba — farba identifikacného Stitku (Arbo tagu) v teréne, ID — poradové Cislo dreviny
na Stitku (Arbo tagu) v teréne; Oi1,3 — obvod kmeria merany vo vyske 130 cm nad zemou; S — zdravotny stav a sadovnicka hodnota modifikované pre
prepocet indexu poskodenia v stilade s uvedenou metodikou; SH zdklad — spoloc¢enskd hodnota zdkladnd; P — index poskodenia pre S1—1,0,S2-0,8,
$3-0,6,54-0,4,5S5-0,1; Vek — index relativne dosiahnutého veku dreviny v zmysle vyhldsky 170/2021, Z.z., Priemysel — index 1,3, kedZe sa dreviny

achddzaju v okoli priemyselnych objektov, SH prepocitand — spoloenskd hodnota upravend uvedenymi indexami, uvddzand v €.

Tabulka 2: Inventarizacnd tabulka s vypoctom spolocenskej hodnoty krov

zasttpenie | Plocha Prepocitana
Druh [%] [m?] vyska [cm] | Zakladna SH Vek Priemysel | Poskodenie SH
Sambucus nigra L. 1,8 1292 | 230-300 23736 0,9 1,3 1,0 27771,12
Sambucus nigra L. 1,2 862 | 301-450 19826 0,9 1,3 1,0 23196,42
Swida sanguinea (L.) Opiz 18 12923 | 50-100 118864 0,9 1,3 1,0 139070,88
Swida sanguinea (L.) Opiz 11 7898 | 101-150 108951 0,9 1,3 1,0 127472,67
Swida sanguinea (L.) Opiz 36 25847 | 151-300 475548 0,9 1,3 1,0 556391,16
Swida sanguinea (L.) Opiz 17 12205 | 301-850 280761 0,9 1,3 1,0 328490,37
Cornus mas L. 2 1436 | 160-300 26404 0,9 1,3 1,0 30892,68
Crataegus monogyna Jacq. 1 718 | 50-100 6578 0,9 1,3 1,0 7696,26
Crataegus monogyna Jacq. 2 1436 | 101-150 19803 0,9 1,3 1,0 23169,51
Crataegus monogyna Jacq. 3 2154 | 151-300 39560 0,9 1,3 1,0 46285,2
Crataegus monogyna Jacq. 4 2872 | 301-450 66056 0,9 1,3 1,0 77285,52
Berberis vulgaris L. 0,03 22 | 50-100 184 0,9 1,3 1,0 215,28
Berberis vulgaris L. 0,03 22 | 101-150 276 0,9 1,3 1,0 322,92
Berberis vulgaris L. 0,04 29 | 151-220 460 0,9 1,3 1,0 538,2
Ligustrum vulgare L. 0,15 108 | 50-100 966 0,9 1,3 1,0 1130,22
Ligustrum vulgare L. 0,45 323 | 101-150 4416 0,9 1,3 1,0 5166,72
Ligustrum vulgare L. 0,9 646 | 151-300 11868 0,9 1,3 1,0 13885,56
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zasttpenie | Plocha Prepocitana
Druh [%] [m?] vyska [cm] | Zakladna SH Vek Priemysel | Poskodenie SH
Prunus spinosa L. 0,2 144 | 50-100 1288 0,9 1,3 1,0 1506,96
Prunus spinosa L. 0,1 72 | 101-150 966 0,9 1,3 1,0 1130,22
Prunus spinosa L. 0,2 144 | 151-300 2576 0,9 1,3 1,0 3013,92
Rosa canina L. 0,2 144 | 180-300 2576 0,9 1,3 1,0 3013,92
Euonymus europaeus L. 0,01 7 | 50-100 92 0,9 1,3 1,0 107,64
Euonymus europaeus L. 0,02 14 | 101-150 138 0,9 1,3 1,0 161,46
Euonymus europaeus L. 0,07 50 | 151-300 920 0,9 1,3 1,0 1076,4
Ribes uva-crispa L. 0,1 72 | 50-100 644 0,9 1,3 1,0 753,48
Rubus fruticosus L. agg. 0,07 50 | 50-100 460 0,9 1,3 1,0 538,2
Rubus fruticosus L. agg. 0,12 86 | 101-150 1173 0,9 1,3 1,0 1372,41
Rubus fruticosus L. agg. 0,11 79 | 151-200 1380 0,9 1,3 1,0 1614,6
Rubus caesius L. 0,1 72 | 50-100 644 0,9 1,3 1,0 753,48
Cotoneaster melanocarpus (Bunge)
Fisch. et C. A. Mey. 0,1 72 | 101-150 966 0,9 1,3 1,0 1130,22
SPOLU 100 71797 1218080 1425154,00-€
Tabulka 3: Inventarizacnd tabulka pre invdzne dreviny
IDS Farba ID Druh 013 S
1| Zelena 1 | Negundo aceroides Moench 84 3
1| Zelena 440 | Negundo aceroides Moench 80 3
1| Zelena 454 | Negundo aceroides Moench 45 3
1| Zelena 455 | Negundo aceroides Moench 57 3
1| Zelena 456 | Negundo aceroides Moench 76 3
1| Zelena 458 | Negundo aceroides Moench 66 3
1| Zelena 459 | Negundo aceroides Moench 40 3
1| Zelena 460 | Negundo aceroides Moench 47 3
13 | Zelend 174 | Negundo aceroides Moench 57 4
24 | Modra 662 | Ailanthus altissima (Mill.) Swingle 73 3
24 | Modra 670 | Negundo aceroides Moench 56 3
25 | Modra 769 | Negundo aceroides Moench 77 4
33 | Zelena 1844 | Negundo aceroides Moench 49 4
36 | Zelena 1204 | Negundo aceroides Moench 83 5

Pozndmka: IDS — identifikacné Cislo Stvorca na mapovom vystupe; Farba — farba identifikacného Stitku (Arbo tagu) v teréne, ID — poradové Cislo dreviny
na Stitku (Arbo tagu) v teréne; O1,3 — obvod kmeria merany vo vyske 130 cm nad zemou; S — zdravotny stav a sadovnicka hodnota modifikované pre
prepocet indexu poskodenia v stulade s uvedenou metodikou.

Plan vyrubu :

Vzhladom k lokalizacii predmetného zameru na riesenej parcele je mozné realizovat vyrub v 3 variantoch:
1. Jednofazovo — celoplosne.
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2. Pre moznosti zhodnotenia vzniknutej biomasy in situ odporiéame vyrub rozdelit na 3 fazy, podla stavebnych
objektov navrhovaného zdmeru:
a. Vstupné priestory — parkovanie, sklady, vjazd, vdha, prevddzkova objekt, priprava a preduprava,
intenzivna faza a velin — dreviny v Stvorcoch 1-10; 12-15; 18-20
b. Dozrievacie plochy, sklad hotového kompostu a poZiarna nadrz — dreviny v Stvorcoch 11; 16-17; 21-30
c. Plochy s potencidlom pre sadové Upravy a zazemie so zelefiou — Stvorce 31-44.
Medziskladky vzniknutej biomasy po rozdrveni je mozné sustredit mimo aktualne pripravenych stavebnych
objektov.
3. Aksabude aredl realizovat jednorazovo, odpori¢ame medziskladku lokalizovat v juhozédpadnej ¢asti hodnotenej
parcely a stavebny objekt Krajinna-architektira SO 22-2 Vegetatné Upravy realizovat aZ po zhodnoteni odpadu
z medziskladky.

Zaver :

Celkovo sme v priestore identifikovali 2 523 jedincov stromov a 71 797 m? krov. Hodnotenym drevindm bola
vycislena spolocenskd hodnota stromov 1 606 627,49-€ a krov 1 425 154,00-€, €o je spolu 3 031 781,49-€. Do spolocenskej
hodnoty sa nezapocitava hypotetickd spolo¢enska hodnota invdznych druhov drevin, ktoré je vlastnik pozemku v zmysle
zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a v stlade s vyhlaskou MZP SR ¢&.
170/2021 Z.z., povinny odstrafiovat a na tento Ucel sa nevyZaduje povolenie na vyrub.

Hodnotené plochy su zarastené krovinami a stromami v procese sekundarnej sukcesie, ich vek odhadujeme do
40 rokov. Zdravotny stav jedincov je vo vacSine pripadov zly, vela jedincov je vyrazne preschnutych (nad 80%) a velké
mnozstvo uz odumretych. Prevadzkova bezpecnost stromov a celého priestoru je nizka. ZniZuje ju aj mnozstvo suchych
kostrovych kondrov stromov vo vyssich ¢astiach korun. Dreviny rastl na znecistenych plochach s mnozstvom stavebnej
sute, €o je pre ich prosperovanie vyrazne limitujlce a odrdza sa to aj na ich zdravotnom stave. Sadovnicky ma porast velmi
nizku hodnotu a pre vyuzitie v krajinno-architektonickom rieSeni len minimalny az Ziadny potencial. Pre krajinno-
architektonické sadovnicke riesenie odporucame plochy od stavajlcej vegetacie vycistit, dreviny odstranit, pripravit podu
pre vysadbu a sadovnicke rieSenie v sulade s STN 83 7015.

ar T,

V Hronskych Kla¢anoch 4.4.2022 AT s e

Ing. Dusan Danis, PhD.
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1. Uvod

Cielom rozptylovej $tudie je zhodnotenie vplyvu zdrojov znedistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti
»Technologicky park OLO“ na kvalitu ovzdusia v dotknutej oblasti.

Predmetom rozptylovej studie je uréenie miery vplyvu zdrojov znedistovania ovzdusia navrhovanej
¢innosti na kvalitu ovzdusia v danej oblasti pomocou modelu kvality ovzdusia pre:
- Variant 0 reprezentovany stavom, ak sa nebude predmetnd navrhovand ¢innosti realizovat,
- Variant 1 navrhovanej ¢innosti reprezentovany stavom, ak sa bude predmetnd navrhovand
¢innost realizovat v navrhovanom variante,
pri zohladneni vsetkych identifikovanych zdrojov znecistujucich latok, vratane latok spdsobujucich
zapach a to na urovni citlivych receptorov dotknutej oblasti.

2. Udaje o zadavatelovi a investorovi

Identifikacné udaje zadavatela: Identifikacné udaje investora:
INECO, s.r.o. Odvoz a likvidacia odpadu a.s.
Mladych budovatelov 2 Ivanska cesta 22

974 11 Banska Bystrica 821 04 Bratislava

3. Zoznam dokumentacie

[D1] BIOGAS AND COMPOSTING FACILITY & SORTING PLANT, CONCEPT STUDY, RAMBOLL
Copenhagen, Denmark, October 2024

[D2] OLO TREATMENT PLANT FOR BIOGENIC WASTE AND PLASTIC WASTE SORTING 1:1500,
RAMBOLL, Copenhagen, Denmark, 24.10.2024

4. Zoznam pravnych predpisov v oblasti ochrany ovzdusia

[P1] Zakon €. 146/2023 Z.z. o ochrane ovzdusia a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov

[P2] Vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢&. 248/2023 Z.z.
o poziadavkach na stacionarne zdroje zneéistovania ovzdusia

[P3] Vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢&. 249/2023 Z.z.

o monitorovani emisii zo stacionarnych zdrojov znedistovania ovzdusia a kvality ovzdusia v ich

okoli

[P4] Vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 250/2023 Z.z. o kvalite
ovzdusia

[P5] VsSeobecné emisné zavislosti a vSeobecné emisné faktory pre vybrané technoldgie a zariadenia
MZP SR

5. Zoznam skratiek a znaciek

Skratky

EL emisny limit

MZP SR Ministerstvo Zivotného prostredia SR
TZL tuhé znecistujuce latky
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6. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Kraj Bratislavsky

Okres: Bratislava Il

Obec: Bratislava — Podunajské Biskupice
Katastralne Uzemie:  Podunajské Biskupice

Cislo parcely: C-KN 6240/19

Uvedené pozemky su vo vlastnictve navrhovatela spol. OLO a.s. Zaujmova lokalita pre umiestnenie
navrhovanej cinnosti je situovanad v centralnej cCasti k. 0. Podunajské Biskupice v susedstve
priemyselného arealu spol. SLOVNAFT, a.s. Cestné napojenie zaujmového Uzemia je realizované zo
Slovnaftskej ulice cez ulicu VIcie hrdlo. Alternativne je mozny prijazd z ulice Svornosti cez Lieskovsku
ulicu.

Obradzok ¢. 1 Celkova situdcia

Vzdialenost najblizSich obytnych z6n jednotlivych mestskych ¢asti od dotknutého Uzemia je
nasledovna:

- PetrZalka - priblizne 4 km zdpadne,

- Podunajské Biskupice - 2,6 km severovychodne,

- RuZinov - 4,2 km severne,

- obec Rovinka - 3,8 km juhovychodne,

- obec Lieskovec - 1,3 km juhovychodne.
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7. Strucny opis technického a technologického rieSenia

7.1 Zakladné Gdaje o navrhovanej Cinnosti

Uc¢elom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie zariadenia na sucht anaerébnu digesciu, kompostovanie
biologicky rozloZitelného odpadu a nahrada existujucej linky na triedenie plastového odpadu novou
linkou pre ucely existujuceho zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu.

Linka na sucht anaerébnu digesciu (fermentaciu) a kompostovanie
Celkova sumarna kapacita linky na suchu anaerébnu digesciu a kompostovanie predstavuje 50 000

t/rok vyssie uvedenych odpadov.

Tabulka ¢. 1 Vystupy procesu suchej anaerdbnej digescie a kompostovania

Hodnota
Parameter Bioplyn Biometdan
Odhad Interval Odhad Interval
Objemovy tok v Nm3/h 290 240 - 340 175 130-220
Objemovy tok v Nm3/rok 2 553 000 - 1534 000 -
Obsah CHsv % 60 55 -65 98 97-99
Obsah CO, v % 40 35-45 1,5 1-2
Obsah H,S, ppm 10 Do 50 0 0-10
Obsah O, v % mol 0,1 0-0,2 0,2 0,1-0,3

CELKOVA PLOCHA NA
ODLESNENIE 200 m x 300 m
000 m?

_ PARKOVANIE
NAKLADNYCH VOZIDIEL

PARKOVANIE

cauast
MANEVAOVANA

SKLADOVANIE

PRUMACIA &
VYKLADACIA HALA
samxs0m

3omxz0m

BIOFILTER ng

ZMIESAVANIE STUDFIA & UPRAVA - ndpREma
voDY voou | |

Wmx15m Bme15m

VYHRADENE PRE
DIGESTOR

e
 SrLADoVACl PRIEST

PREOSIEVANIE "= DOZRIEVANIE 7T,
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T e e ]

Obrdzok ¢. 4  Umiestnenie technologickych zariadeni procesu suchej anaerdbnej digescie
(fermentdcie) a kompostovania
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Triedenie plastového odpadu

Kapacita linky triedenia odpadu na spracovanie separovaného

plastového odpadu s navrhovanou

kapacitou 50 000 t/rok.
Tabulka ¢. 2 ZloZenie plastového odpadu
Frakcia Obsah v %
PET 1,56
PET mix 3,60
PP, PS 4,65
LDPE 22,61
HDPE + PP 2,7
HDPE 5,37
Hlinik 0,32
Zelezo 3,27
Tetrapak 4,70
Ostatné necistoty 51,22
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8. Zdroje znedistujucich latok

8.1 Zdroje znedistujucich latok poéas realizacie navrhovanej ¢innosti

Pocas vystavby dbéjde k ¢asovo obmedzenému, lokdlnemu zataZeniu kvality ovzdusia a to najma
¢innostou stavebnych mechanizmov, prevadzkou motorovych vozidiel v sutvislosti so stavbou,
manipuldcia s prasnymi materialmi, resuspenziou prachovych castic v ramci priestoru stavby. Z dévodu
eliminacie hore uvedenych predpokladanych zdrojov znedlistovania ovzdusSia budu aplikované
opatrenia, ako napr. manipuldcia s prasnymi materidlmi v rdmci uzavretych priestorov, skrapanim
prasnych cinnosti vrdmci realizdcie stavebnych Ukonov, skrdpanim a Cistenim docasnych
vnutroarealovych komunikacii, pripadne vonkajsich komunikacii (vyjazdov zo stavieb), Cistenie
stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov.

8.2 Zdroje znedistujucich latok navrhovanej ¢innosti

Tabulka ¢. 3 Zdroje znecistujucich Idtok navrhovanej ¢innosti

Proces Cinnost Zdroj ZL
Osobné vozidla TZL
Doprava zamestnalncov Doprava do zavodu, 13(’5 preja%dov/_de,ﬁ NO,
Doprava vstupného A Nakladné vozidla co
materialu kontrola, vazenie, vyvoz 42 prejazdov tazkych nakladnych vozidiel/def
a produktu produktu 88 prejazdov lahkych nakladnych vozidiel/deri VvOC
(Liniovy zdroj)
Skladovacia plocha v uzavretej hale 40 x 10 = 400
m2
Kapacita: 151,5 t/den T2
Prijem, sklad (Plosny zdroj)
Storage/Reception and Recepcia a hala na vykladanie odpadu 50 x 50= 2
Prijem, sklad unloading hall 500 m? 7L
(Uzavreta hala napojena Kapacita: 151,5 t/den
na biofilter) (PloSny zdroj)
2 x Bunker)
Kapacita: 151,5 t/den TZL
(Plosny zdroj)
Suchy reaktor
Vstup: kuchynsky odpad
Kapacita: 2,6 t/h (62 t/den) NH
Doba fermentécie: 30 dni 3
Vystup: bioplyn cca 290 Nm3/h
Sucha digescia (Plo$ny zdroj)
(fermenticia) Skladovanie tekutého digestatu
Vyroba bioplynu Skladovacia nadrz vybavena membranou voéi Gniku NH3
(Uzavreta hala napojend emisii ZL a zapachu
na biofilter) Odvodiovanie digestatu NH
; ; . ) Odstredovacie zariadenie 3
Sucha anaerébna digescia
(fermenticia) Skladovanie odvodneného digestatu (koncentratu)
Skladovacia nadrz vybavena membranou vodi Uniku NHs
emisii ZL a zapachu
Zariadenie na Upravu bioplynu (technoléga
odsirovania) H,S
; . (Plosny zdroj)
Uprava bioplynu Skladovanie bioplynu
Sklad plynu vybaveny dvojitou membranou -
o kapacite cca 1 000 m3 (5 — 6 h kapacita)
Spalovanie bioplynu . Ha’varijn’\’/ horé.k bioplynu R I\(lZ(C))X
2-stupniovy systém s min. teplotou 850 °C Formal
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Kogeneracna jednotka TZL
(Kombinovana vyroba tepla a el. energie) NOy
MTP: min. 1,7 MW co
Spotreba paliva: cca 175 Nm3/h
Objem spalin: 2 900 Nm3/h, Teplota 140 °C Formal
Mixer/Mixing/Zmiesavacia plocha zahradného
Priprava a preduiprava odpadu
zahradného odpadu 30x56 m=1680m? TZL
Biofilter Kapacita: 65 796 t/rok
(Plosny zdroj)
Bio-oxidacia TZL
Aerdbne Priestor biooxidacie 1920 m?
kompostovanie Doba oxidacie: 30 dni NH
Kompostovanie Kapacita: 65 278 t/rok 3
(Plosny zdroj)
Dozrievanie kompostu TZL
Dozrievanie kompostu Dozrievacie hroble
Kapacita: 46 346 t/rok NHs
(Plosny zdroj)
Preosievanie, tUprava Preosievanie kompostu
a zuslachtovanie Plocha 30 x 49 m = 1 470 m? TZL
kompostu Kapacita: 115,2 t/den; 9,6 t/h
Skladovanie produktu Sklad 75 x 21 m = 1 575 m*
Sklad hotového kompostu Kapacita: 13 922 t/rok; 42,2 t/den TZL
Rezerva . .
(Plo$ny zdroj)
Biofilter TZL
Cistenie vzdugniny Rozmer: 30 x 20 m = 600 m?
Biofilter 2 haly Objemovy tok: 240 300 Nm?3/h NH
Predpokladand koncentracia amoniaku: 1,3 mg/Nm3 3
(Plosny zdroj)
Manipulaéna plocha v uzavretej hale 35 x 25 = 875
. m?
Prijem odpadu Kapacita: 151,5 t/den T2
(PloSny zdroj)
Skladovacia plocha v uzavretej hale 20 x 25 = 500
Triediaca linka . m?
Skladovanie odpadu Kapacita: 151,5 t/def TZL
(PloSny zdroj)
. . , Triediace linky
T"ede:::):;aosr"ym Kapacita: 151,5 t/h TZL
(Plosny zdroj)
Manipulaéna technika TZL
Manipulacia s odpadom Prevadzka Kolesovy nakladac, traktor NOy
manipulacnej techniky Spotreba: 15 I/hod CcO
(Plosny zdroj) \Velo

Poznamka

Vsetka manipuldcia s organickymi materialmi (prijem, preduprava, medzisklad, docistenie digestatu
atd’.) prebieha v uzavretych, podtlakovych a vetranych halach, preto minimalizacia emisii zapachu do
okolitého prostredia. Digestor a Cast infrastruktiry ako napr. rozvody tepla, riadiaci systém, Uprava
bioplynu su umiestnené mimo haly vo vonkajSom prostredi.

Priestor haly je odsavany do biofiltra, v ktorom dochddza adsorbciou vihkymi organickymi materidlmi
k biologickej degradacia emisii znecistujucich latok spésobujucich zapach.
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9. Emisie znecistujucich latok

9.1 Emisie znecistujucich latok pocas realizacie navrhovanej ¢innosti

Pocas vystavby dbjde k casovo obmedzenému, lokdlnemu zataZeniu kvality ovzdusia a to najma:
- Cinnostou stavebnych mechanizmov (TZL — PM1o, PM5),
- prevddzkou motorovych vozidiel v suvislosti so stavbou (TZL — PM1o, PM 5, NOx CO, VOC),

- manipuldcia s prasnymi materidlmi v suvislosti so stavbou (TZL — PM1o, PM3 5),
- resuspenziou prachovych Castic v ramci priestoru stavby (TZL — PM1o, PM35).

Tabulka ¢. 4

Emisie znecistujucich Idtok navrhovanej ¢innosti

Emisie
Proces Cinnost Zdroj ZL ZL
[kg/h]
Osobné vozidla TZL 0,001
Doprava zamestna’ncov Doprava do zévodu, 13(’5 preja%dov/.delﬁ NO, 0,015
Doprava vstupného iy . Nakladné vozidla co 0.003
materialu kor’1trola, vazenie, 42 prejazdov tazkych ndkladnych vozidiel/den ;
a produktu vyvoz produktu 88 prejazdov lahkych nakladnych vozidiel/deri VvOC 0,0003
(Liniovy zdroj)
Skladovacia plocha v uzavretej hale 40 x 10 =
400 m?
Kapacita: 50 000 t/rok; 151,5 t/den T2 0,001
Prijem, sklad (PloSny zdroj)
Storage/Reception and | Recepcia a hala na vykladanie odpadu 50 x 50 =
Prijem, sklad unloading hall 2 500 m?
(Uzavreta hala Kapacita: 151,5 t/deri Tt 0,001
napojena na biofilter) (PloSny zdroj)
2 x Bunker)
Kapacita: 151,5 t/deri TZL 0,001
(Plosny zdroj)
Suchy reaktor
Vstup: kuchynsky odpad
Kapacita: 2,6 t/h (62 t/deri) NH
Doba fermentéacie: 30 dni 3
Vystup: bioplyn cca 290 Nm3/h
Sucha anaerébna (Plogny zdroj)
digescia Skladovanie tekutého digestatu
(fermentacia) Skladovacia nadrz vybavend membranou voci NH; 0.072
Vyroba bioF:Vl“u uniku emisii ZL a zapachu ’
Uzavretd hala
napEJjené na biofilter) Odvodiovanie digestatu NH;
Odstredovacie zariadenie
Skladovanie odvodneného digestatu
Sucha anaerébna o (Ifoncentrétlu) ) 5 NH;
digescia Skladovaala nadrz vyb,avena ’membranou voci
(fermentacia) Uniku emisii ZL a zapachu
Zariadenie na upravu bioplynu
(technoléga odsirovania) H,S 0,025
; . (Plosny zdroj)
Uprava bioplynu Skladovanie bioplynu
Sklad plynu vybaveny dvojitou membranou - -
o kapacite cca 1 000 m? (5 — 6 h kapacita)
Havarijny horak bioplynu NOx 0,880
2-stupnovy systém s min. teplotou 850 °C co 0,880
Formal 0,044
Spal'ovanie bioplynu Kogeneraéna jednotka TZL 0,029
(Kombinovana vyroba tepla a el. energie) NOy 0,551
MTP: min. 1,7 MW CcO 1,450
Spotreba paliva: cca 175 Nm3/h Formal 0,073
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Objem spalin: 2 900 Nm?3/h, Teplota 140 °C

Priprava a preduprava

Mixer/Mixing/Zmiesavacia plocha zdhradného
odpadu

zahradného odpadu 30x56 m=1680 m? TZL 0,002
Biofilter Kapacita: 65 796 t/rok
(Plosny zdroj)
Bio-oxidacia TZL 0,002
Aerdbne Priestor biooxidacie 1920 m?
kompostovanie Doba oxidacie: 30 dni NH 1813
Kompostovanie Kapacita: 65 278 t/rok 3 ’
(Plosny zdroj)
Dozrievanie kompostu TZL 0,002
Dozrievanie kompostu Dozrievacie hroble
P Kapacita: 46 346 t/rok NH; 0,181
(Plosny zdroj)
Preosievanie, Uprava Preosievanie kompostu
a zuslachtovanie Plocha 30 x 49 m =1 470 m? TZL 0,021
kompostu Kapacita: 115,2 t/der; 9,6 t/h
, . Sklad 75 x 21 m =1 575 m?
Sklad hotového Skladovanie produktu Kapacita: 13 922 t/rok; 42,2 t/defi TZL | 0,0004
kompostu Rezerva . .
(Plosny zdroj)
Biofilter
Rozmer: 30 x 20 m = 600 m? TZL 0,030
Biofilter Cistenie vzdusniny Objemovy tok: 240 300 Nm3/h
z haly Predpokladand koncentracia amoniaku: 1,3
mg/Nm? NH; | 0,312
(Plosny zdroj)
Manipulacna plocha v uzavretej hale 35 x 25 =
875 m?
Prij N TZL ,001
rijem odpadu Kapacita: 151,5 t/deri 0,00
(Plosny zdroj)
Skladovacia plocha v uzavretej hale 20 x 25 =
Triediaca linka . 500 m?
Skladovanie odpadu Kapacita: 151,5 t/deft TZL 0,001
(Plosny zdroj)
. . , Triediace linky
Triedenie plastovych Kapacita: 151,5 t/h TZL 0,014
odpadov . .
(PloSny zdroj)
. Manipulacna technika TZL 0,012
S Prevadzka , 8
Manipulacia s . .. Kolesovy nakladag, traktor NOy 0,420
manipulacnej
odpadom . Spotreba: 15 |/hod co 0,096
techniky v .
(Plosny zdroj) VOC 0,024

10. Model kvality ovzdusia

Modelové vypocty koncentracii znecistujucich latok v ovzdusi okolia navrhovanej ¢innosti boli
vykonané prostrednictvom matematického modelu kvality ovzdusia MODIM (pouZita verzia programu

WinMODIM 5.01).

Vstupné Udaje pre vypocet:
- Trieda stability atmosféry:
- ReZim zdstavby:
- Priemernd rychlost vetra:
- Velkost sledovanej oblasti:
- Parametre zdrojov:

D (neutrdlna)
mestskd

3,4 m/s (2. trieda)
4000 x 2 600 m
tabulka ¢. 3
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Zoznam referenénych bodov
R1[1887; 1418], R2 [2032; 1644], R3 [2487; 1443], R4 [3471; 1019], R5 [2317; 1054], R6 [2014; 1044]

Referenéné body boli zvolené na miestach nachddzajucich sa na miestach v okoli aredlu navrhovanej
¢innosti, kde ma verejnost volny pristup a na fasade hygienicky chranenych objektov (Priloha ¢. 1).

Priemerna rocnd rychlost vetra: 3.4 m/s, bezvetrie: 3.9%
N

——

—~154
=S

w

Rychiost vetra (nmvs) /
3 [0.0:0.5)
=3 10s:10) /

Bl (10:2.0)

B (20:30) /
B (20 4.0) Sk
W (40:5.0) /

(50 60) o o

. (60 7.0) \\ s
| __EESR R — e

Obradzok ¢. 2 Veternd ruZica

11. Hodnotenie kvality ovzdusia

V nasledujucej tabulke su uvedené limitné hodnoty kvality ovzdusia PMio, PMy5, NO; a CO podla
Vyhlasky ¢. 250/2023 Z.z. o kvalite ovzdusia.

V pripade VOC, NHs;, Formaldehydu a H,S limitnd hodnota kvality ovzdusia je uréend pomocou
koeficientu S pre vypocet minimalnej vysky komina podla Vestnika MZP SR ¢. 5/1996.

Tabulka ¢. 5  Limitné hodnoty znecistujucich Iatok pre hodnotenie vplyvu zdroja na kvalitu ovzdusia
(V zdtvorkdch su uvedené povolené pocty prekroceni v ramci kalenddrneho roka).

e e L Limitn4, resp. cielova hodnota koncentracie [pug/m?]
Znecistujuca latka — - -
Rocny priemer 24h priemer 1h/8h priemer
PM1g 40 50 (35) -
PMs 20 - -
NO, 40 - 200 (18)
co - - 10000 (8h)
VOoC - - 100
NHs - - 200
Formaldehyd - - 25
H>S - - 10
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11.1 Saéasna Groven kvality ovzdusia — Uroveni kvality ovzdusia bez prispevku zdrojov
znecistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti

Sucasnd Udroven kvality ovzduSia predstavuje uUroven kvality ovzduSia bez prispevku zdrojov
zneCistovania ovzdu$ia navrhovanej cinnosti. Koncentracie znedistujicich latok vo zvolenych
referenénych bodoch si uréené z vysledkov monitoringu SHMU, vysledkov celoplodného
matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a modelu kvality ovzdus$ia ATMOPLAN (PM1o, PM,s,
NO,) a v pripade ostatnych latok odbornym odhadom. V tabulke €. 6 su uvedené hodnoty platné pre
sG¢asnl uroven kvality ovzdugia. Udaje v zatvore predstavuju pocet prekroéeni prisludnej limitnej
hodnoty.

Tabulka ¢. 6 Sucasnd uroveti kvality ovzdusia bez prispevku navrhovanej ¢innosti

. . Koncentracia ZL [ug/m?3]
z Referencny bod Rocny priemer Max. 1h/8h (pp) Max. 24h (pp)
R1 18,509 - 54,495 (3)
R2 18,944 - 56,334 (6)
M1 R3 19,058 - 56,766 (6)
R4 20,612 - 60,582 (9)
R5 18,556 - 54,862 (5)
R6 17,879 - 51,682 (1)
R1 11,792 - 47,667 (-)
R2 12,130 - 49,491 (-)
M, R3 12,165 - 49,632 (-)
’ R4 13,263 - 52,693 (-)
R5 11,710 - 47,227 (-)
R6 11,244 - 44,284 (-)
R1 10,777 51,417 (0) -
R2 10,851 40,142 (0) -
NO, R3 10,477 37,844 (0) -
R4 14,985 50,238 (0) -
R5 9,515 39,467 (0) -
R6 11,053 82,928 (0) -
R1 1000,000 1000,00 (0) -
R2 1000,000 1000,00 (0) -
co R3 1000,000 1000,00 (0) -
R4 1000,000 1000,00 (0) -
R5 1000,000 1000,00 (0) -
R6 1000,000 1000,00 (0) -
R1 0,380 0,380 (0) -
R2 0,380 0,380 (0) -
R3 0,380 0,380 (0) -
voc R4 0,380 0,380 (0) -
R5 0,380 0,380 (0) -
R6 0,380 0,380 (0) -
R1 0,780 0,780 (0) -
R2 0,780 0,780 (0) -
NH; R3 0,780 0,780 (0) -
R4 0,780 0,780 (0) -
R5 0,780 0,780 (0) -
R6 0,780 0,780 (0) -
R1 0,010 0,010 (0) -
R2 0,010 0,010 (0) -
Formal. R3 0,010 0,010 (0) -
R4 0,010 0,010 (0) -
R5 0,010 0,010 (0) -
R6 0,010 0,010 (0) -
R1 0,010 0,010 (0) -
R2 0,010 0,010 (0) -
HaS R3 0,010 0,010 (0) -
R4 0,010 0,010 (0) -
R5 0,010 0,010 (0) -
R6 0,010 0,010 (0) -
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11.2 O&akavana uroven kvality ovzdusia — Uroven kvality ovzdusia s prispevkom zdrojov
znecistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti

Ocakavana uroven kvality ovzdusSia po realizacii navrhovanej ¢innosti bola uréena pomocou modelu
ATMOPLAN (PMiy, PM,s, NO,), vysledkov monitoringu kvality ovzdudia SHMU a vysledkov
celoplodného matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a v pripade ostatnych latok odbornym
odhadom. Prispevok zdrojov navrhovanej ¢innosti bol vypocitany pomocou modelu kvality ovzdusia
MODIM na zaklade postupu uvedeného v kapitole ¢. 10. V tabulke ¢. 7 si uvedené hodnoty platné pre
ocakavanu uroven kvality ovzdusia. Udaje v zatvore predstavuju pocet prekroéeni prislu$nej limitnej
hodnoty.

Tabulka ¢. 7 Ocakdvand uroven kvality ovzdusia s prispevkom navrhovanej ¢innosti

2 Referencny e Koncer':;:';ci:hzll.s[hug/mﬂ RPJ;pyevok navrhovanej ¢innosti [ug/m?3]
bod N y Max. 24h (pp) R Max. 1h/8h Max. 24h
priemer (pp) priemer
R1 18,553 - 55,140 (6) 0,0438 - 0,546
R2 18,976 - 56,774 (6) 0,0324 - 0,440
PMio R3 19,087 - 57,099 (6) 0,0295 - 0,333
R4 20,616 - 60,619 (9) 0,0035 - 0,037
R5 18,611 - 55,220 (6) 0,0553 - 0,358
R6 17,916 - 51,973 (1) 0,0366 - 0,291
R1 11,817 - 47,990 (-) 0,0254 - 0,323
R2 12,149 - 49,750 (-) 0,0188 - 0,259
PMas R3 12,182 - 49,829 (-) 0,0171 - 0,197
’ R4 13,265 - 52,715 (-) 0,0020 - 0,022
RS 11,743 - 47,439 (-) 0,0325 - 0,212
R6 11,265 - 44,456 (-) 0,0214 - 0,172
R1 10,947 53,342 (0) - 0,1701 1,925 -
R2 10,970 41,754 (0) - 0,1187 1,612 -
NO, R3 10,592 38,933 (0) - 0,1152 1,089 -
R4 15,001 50,418 (0) - 0,0165 0,180 -
R5 9,638 40,359 (0) - 0,1234 0,892 -
R6 11,144 83,909 (0) - 0,0913 0,981 -
R1 1001,664 1022,23 (0) - 1,6640 22,230 -
R2 1001,179 1017,26 (0) - 1,1790 17,260 -
o R3 1000,837 1010,36 (0) - 0,8370 10,360 -
R4 1000,107 1001,00 (0) - 0,1068 0,999 -
RS 1001,616 1009,65 (0) - 1,6160 9,651 -
R6 1001,162 1010,94 (0) - 1,1620 10,940 -
R1 0,411 0,595 (0) - 0,0312 0,215 -
R2 0,404 0,584 (0) - 0,0243 0,204 -
VOC R3 0,400 0,528 (0) - 0,0201 0,148 -
R4 0,382 0,402 (0) - 0,0021 0,022 -
R5 0,406 0,503 (0) - 0,0260 0,123 -
R6 0,399 0,507 (0) - 0,0192 0,127 -
R1 1,000 4,990 (0) - 0,2196 4,210 -
R2 0,950 4,239 (0) - 0,1702 3,459 -
NH: R3 0,971 4,808 (0) - 0,1906 4,028 -
R4 0,803 1,110 (0) - 0,0227 0,330 -
R5 1,261 5,090 (0) - 0,4813 4,310 -
R6 1,068 4,444 (0) - 0,2879 3,664 -
R1 0,086 1,639 (0) - 0,0760 1,629 -
R2 0,064 1,268 (0) - 0,0535 1,258 -
Formal. R3 0,047 0,759 (0) - 0,0371 0,749 -
R4 0,015 0,080 (0) - 0,0048 0,070 -
R5 0,085 0,712 (0) - 0,0751 0,702 -
R6 0,064 0,809 (0) - 0,0539 0,799 -
R1 0,046 0,563 (0) - 0,0358 0,553 -
R2 0,024 0,310 (0) - 0,0145 0,300 -
HyS R3 0,020 0,201 (0) - 0,0101 0,191 -
R4 0,012 0,033 (0) - 0,0016 0,023 -
R5 0,043 0,252 (0) - 0,0332 0,242 -
R6 0,038 0,341 (0) - 0,0278 0,331 -
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11.3 Pachové latky

Znecistujuce latky, ktoré mozu byt subjektivne vnimané ako zdpach mdzieme povazovat najma
amoniak, sulfan a formaldehyd.

Cuchovy prah pre Amoniak je na trovniach od 30 aZ 1 100 pug/m3. Maximalna hodnota kratkodobej
koncentracie Amoniaku (1-hod. koncentracia) vo zvolenych referenénych bodoch platna pre sucasnu
droveri kvality ovzdu$ia je 0,780 ug/m*® a pre olakdvanu Uroveri kvality ovzdudia po realizacii
navrhovanej ¢innosti je 5,090 pg/m3.

Cuchovy prah pre Sulfan nie je vieobecne stanoveny. V odbornej literatire si uvedené hodnoty
detekéného prahu od 0,7 do 14 ug/m3. Maximélna hodnota kratkodobej koncentrécie Sulfanu (1-hod.
koncentracia) vo zvolenych referenénych bodoch platnd pre sucasnu uUroven kvality ovzdusia je 0,010
ug/m?3 a pre o¢akavanu uroven kvality ovzdusia po realizacii navrhovanej ¢innosti je 0,563 ug/m?3.

Cuchovy prah pre Formaldehyd nie je vieobecne stanoveny. V odbornej literatire st uvedené hodnoty
detek&éného prahu od 300 — 360 pg/m3. Maximalna hodnota kratkodobej koncentracie Formaldehydu
(1-hod. koncentracia) vo zvolenych referencnych bodoch platna pre sticasnu uroven kvality ovzdusia
je 0,010 pg/m? a pre olakdvanu uroveri kvality ovzdusia po realizacii navrhovanej ¢innosti je 1,639
ng/me.

Na zdklade vyhodnotenia maximalnych kratkodobych koncentracii latok vnimanych ako latky
spbsobujuce zdpach je mozné konstatovat, ze predmetné maximalne Grovne su nizsie ako prislusné
prahové hodnoty zapachu.

11.4 Odstupové vzdialenosti

v

Podla Prilohy ¢. 10 k vyhlaske ¢. 248/2023 Z.z. Umiestriovanie zdrojov znelistovania ovzdusia, Il.
Odporucané odstupové vzdialenosti pre navrhovanu ¢innost st uvedené v nasledujlcej tabulke.

Tabulka ¢. 8  Odporucané odstupové vzdialenosti

<. . P . Prahovd | Odportcand odstupova
Cislo Nazov kategorie — innosti . . ,
kapacita vzdialenost [m]
15 Vyroba bioplynu s projektovanou vyrobnou kapacitou: >0 300
mnozstvo spracovanej suroviny alebo bioodpadu
Zariadenia na vyrobu kompostu
a) spouzitim vstupov zkuchynského odpadu, VZP,
priemyselného BRKO, splaskovych kalov
- otvorené >0 700
>4 - uzavreté >0 300
b) ostatné vstupy
- otvorené >0 500
- uzavreté >0 200

Smerodajna minimalna odporucand odstupova vzdialenost je 300 m.

Odstupova vzdialenost od najblizsich citlivych receptorov (Referenény bod R4) je vo vzdialenosti cca
1,3 km. VSetky ostatné referencné body boli zvolené na urovni najblizSich pozemkoch v okoli
umiestnenia navrhovanej ¢innosti v ramci priemyselnej zény, kde sa v sucasnosti ani v budicnosti
nepredpoklada s umiestnenim citlivych receptorov.
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12. Zaver

Cielom rozptylovej $tudie je zhodnotenie vplyvu zdrojov znedistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti
»Technologicky park OLO“ na kvalitu ovzdusia v dotknutej oblasti.

Predmetom rozptylovej studie je uréenie miery vplyvu zdrojov znedistovania ovzdusia navrhovanej
¢innosti na kvalitu ovzdusia v danej oblasti pomocou modelu kvality ovzdusia pre:
- Variant 0 reprezentovany stavom, ak sa nebude predmetnd navrhovand ¢innosti realizovat,
- Variant 1 navrhovanej ¢innosti reprezentovany stavom, ak sa bude predmetnd navrhovand
¢innost realizovat v navrhovanom variante,
pri zohladneni vsetkych identifikovanych zdrojov znecistujucich latok, vratane latok spdsobujucich
zapach a to na urovni citlivych receptorov dotknutej oblasti.

Na zaklade predloZenej dokumentécie boli identifikované zdroje znecistovania ovzdusia v suvislosti
s navrhovanou ¢innostou (vid Kapitola ¢. 8). Na zaklade predpokladanych parametrov jednotlivych
zdrojov znecistovania ovzdusia boli vypoéitané emisie ZL (vid Kapitola ¢. 9).

Studia hodnotni st¢asny urover kvality ovzdudia bez realizacie navrhovanej &innosti a o¢akavand
uroven kvality ovzdusia po realizacii navrhovanej ¢innosti.

Pre hodnotenie kvality ovzdusia boli pouzité modely kvality ovzdusia ATMOPLAN a MODIM. Modelom
ATMOPLAN boli uréené prispevky existujucich zdrojov znecistovania ovzdus$ia zvoleného segmentu
(stredné a velké zdroje podla NEIS, lokdlne kureniskd, cestna doprava) v rozsahu PMig, PM,s, NO,.
V pripade CO a VOC bola uroven kvality ovzdusia ur¢end na zdklade vysledkov monitoringu kvality
ovzdusia SHMU a celoplo$ného modelovania kvality ovzdugia SHMU ostatné ZL boli uréené odbornym
odhadom. Prispevok zdrojov znecistovania ovzdusia navrhovanej ¢innosti boli vypoéitané modelom
MODIM.

Pre ucely hodnotenia kvality ovzdusia bolo zvolenych 6 referenénych bodov (citlivych receptorov),
ktoré boli umiestnené na miestach najblizSich voci polohe navrhovanej ¢innosti a smerov vetra (vid
Priloha ¢. 1). Odstupova vzdialenost od najblizsich citlivych receptorov (Referenény bod R4) je vo
vzdialenosti cca 1,3 km. VSetky ostatné referenéné body boli zvolené na Urovni najblizSich pozemkoch
v okoli umiestnenia navrhovanej cinnosti vramci priemyselnej zéony, kde sa v sucasnosti ani
v buduicnosti nepredpoklada s umiestnenim citlivych receptorov. Vzdialenost najblizsich obytnych zén
jednotlivych mestskych casti od dotknutého Gzemia je nasledovna:

- PetrZalka - priblizne 4 km zdpadne,

- Podunajské Biskupice - 2,6 km severovychodne,

- RuZinov - 4,2 km severne,

- obec Rovinka - 3,8 km juhovychodne,

- obec Lieskovec - 1,3 km juhovychodne.

Sucasnd Uuroven kvality ovzduSia predstavuje uUroven kvality ovzduSia bez prispevku zdrojov
znelistovania ovzdu$ia navrhovanej c¢innosti. Koncentracie znedistujucich latok vo zvolenych
referenénych bodoch si uréené z vysledkov monitoringu SHMU, vysledkov celoplodného
matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a modelu kvality ovzdus$ia ATMOPLAN (PM1o, PM,s,
NO;) a v pripade ostatnych latok odbornym odhadom. V tabulke €. 6 s uvedené hodnoty platné pre
stcéasnu uroven kvality ovzdusia. Na zaklade tychto Udajov je mozné konstatovat, ze v sucasnosti
dochadza v predmetnej oblasti k prekracovaniu prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia iba
v pripade maximalnych 24-hod koncentracii PMy a to od 1 do 9 prekroceni z celkového povoleného
poctu 35 prekroceni. V pripade ostatnych koncentracii ZL nie su evidované Ziadne prekrocenia.
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Ocakavana uroven kvality ovzdusSia po realizacii navrhovanej ¢innosti bola uréena pomocou modelu
ATMOPLAN (PMiy, PM,s, NO,), vysledkov monitoringu kvality ovzdudia SHMU a vysledkov
celoplodného matematického modelovania SHMU (CO, VOC) a v pripade ostatnych latok odbornym
odhadom. Prispevok zdrojov navrhovanej ¢innosti bol vypocitany pomocou modelu kvality ovzdusia
MODIM na zaklade postupu uvedeného v kapitole €. 10. V tabulke €. 7 su uvedené hodnoty platné pre
oCakavanu droven kvality ovzduSia. Realizdciou navrhovanej cinnosti pri uvaZovani emisne
najnepriaznivejSieho stavu (sibeinad prevadzka vsetkych identifikovanych zdrojov znedistovania
ovzdusia) déjde k zvySeniu sucasnych udrovni kvality ovzdusia. Z pohladu hodnotenia kvality ovzdusia
a prislusnych limitnych hodnét je mozné konstatovat, Ze v pripade maximalnych 24-h koncentracii
PMio dbjde k zvySeniu poctu prekroceni 24h limitnej hodnoty v pripade referencného bodu R1z 3 na
6 prekroceni a referenéného bodu R5 z 5 na 6 prekroceni. Dovodom tohto je skutoénost, Zze predmetné
referencéné body su umiestnené takmer na Urovni hranice arealu navrhovanej ¢innosti voci okolitym
susediacim pozemkom v ramci priemyselnej zény. Jedinym reprezentativnym referenénym bodom je
referencny bod R4, ktory je umiestneny na pozemku najblizsie identifikovanej trvale obyvanej zastavby
obce Lieskovec. Tento bod mdzeme povazovat ako citlivy receptor z pohladu zabezpecenia kvality
ovzdusia. Vyhodnotenim prispevku navrhovanej innosti v predmetnom referencnom bode R4 je
mozné konStatovat, Ze prispevok navrhovanej cinnosti je minimalny. V suvislosti s prevadzkou
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada vznik stavov prekracovania limitnych hodnét kvality ovzdusia
v sledovanych parametroch kvality ovzdusia. Sicasne je mozné konstatovat, Ze totoiné je moziné
konstatovat aj v pripade hodnotenia zapachu. Prispevok navrhovanej ¢innosti, resp. o¢akavana
kumulativna udroven ZL vo zvolenych referenénych bodoch, resp. v referenénom bode R4 je nizsia ako
prislusné prahové hodnoty zapachu, o vytvara teoreticky predpoklad konstatovania, Ze v suvislosti
s navrhovanou ¢innostou sa nebudu vytvarat podmienky na vnimanie zapachu na drovni okolitych
citlivych receptorov.

V zavere je mozné konstatovat, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti nebude dochadzat k zhorsovaniu
sucasnej Urovne kvality ovzdusia na Urovni najblizsich citlivych receptorov, resp. nepredpoklada sa
vznik stavov prekracovania prislusnych limitnych hodnét kvality ovzdusia v savislosti s navrhovanou
¢innostou. V slvislosti so vseobecnym rozvojom v oblasti technolégii s minimalnymi, resp. takmer
nulovymi emisiami z dopravy, je mozné predpokladat udrzanie sucasnej Urovne kvality ovzdusia.

Rozptylova Studia , Technologicky park OLO“ obsahuje celkom 34 stran vratane priloh.

) //
Ear /
Ing. Vitiam Cagach, PhD.
(# '
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Prilohy
Priloha ¢. 1 Referencné body

Izoéiary prispevku zdrojov zneéistovania ovzdusia navrhovanej éinnosti
Priloha ¢. 2 Maximdlne krdtkodobé koncentrdcie PM

Priloha ¢. 3 Priemerné rocné koncentrdcie PMio
Priloha ¢. 4 Maximdlne krdatkodobé koncentrdcie PM; s
Priloha ¢. 5 Priemerné rocné koncentrdcie PM;,s
Priloha ¢. 6 Maximdlne krdtkodobé koncentrdcie NO>
Priloha ¢. 7 Priemerné ro¢né koncentrdcie NO;

Priloha ¢. 8 Maximalne kratkodobé koncentrdcie CO
Priloha ¢. 9 Priemerné roc¢né koncentrdcie CO

Priloha ¢. 10  Maximdlne kratkodobé koncentrdcie VOC

Priloha ¢. 11  Priemerné rocné koncentrdcie VOC

Priloha ¢. 12 Maximdlne kratkodobé koncentrdcie NH3

Priloha ¢. 13 Priemerné rocné koncentrdcie NH;

Priloha ¢. 14  Maximdlne krdtkodobé koncentrdcie Formaldehydu
Priloha ¢. 15  Priemerné rocné koncentrdcie Formaldehydu
Priloha ¢. 16  Maximdlne krdtkodobé koncentrdcie H,S

Priloha ¢. 17  Priemerné rocné koncentrdcie HS
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Priloha é. 1 Referencéné body
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Priloha ¢. 2
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Maximdlne kratkodobé koncentrdcie PMio
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Priloha ¢. 3 Priemerné rocné koncentrdcie PMio




Priloha ¢. 4
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Maximdlne kratkodobé koncentrdcie PM,,s
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Priloha €. 5 Priemerné rocné koncentrdcie PM;,s
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Priloha ¢. 7

Technologicky park OLO

Priemerné rocné koncentrdcie NO;




Priloha ¢. 8
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Maximadalne kratkodobé koncentrdcie CO
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Priloha ¢. 9 Priemerné rocné koncentrdcie CO
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Priloha ¢. 10 Maximadlne kratkodobé koncentrdcie VOC




Priloha ¢. 11
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Priemerné rocné koncentrdcie VOC
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Priloha ¢. 12 Maximdlne kratkodobé koncentrdcie NH3
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Priloha ¢. 13  Priemerné rocné koncentrdcie NH;
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Priloha €. 15 Priemerné rocné koncentrdcie Formaldehydu
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Priloha ¢. 16 Maximdlne kratkodobé koncentrdcie H,S
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Priloha ¢. 17  Priemerné rocné koncentrdcie H,S
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1. ZAKLADNE UDAJE
Objednavatel’: INECO, s.r.o.
Mladych budovatelov 2
974 11 Banska Bystrica
Riesitel’: VALERON Enviro Consulting s.r.o.
Lakeside Park 1, Tomasikova 64
831 04 Bratislava
Vypracoval: Ing. Jaroslav Hruskovi¢,

odb. sposobilost: UVZ Bratislava, ¢. osved&enia OLP/6841/2007

Nazov a miesto:
Predmetom akustickej studie je projekt ,,Technologicky park OLO“ situovany v Bratislave, v
katastralnom uzemi Podunajské Biskupice.

Uéel a zdévodnenie:

Vypracovanie Studie je na zaklade poziadavky objednavatela v suvislosti s legislativnou
pripravou vystavby, z dovodov zistenia predpokladaného vplyvu hluku z jeho prevadzky na
okolité chranené prostredie a z dovodov zistenia hlukovej zataze produkovanej inymi zdrojmi a
dopravou smerujucou do a z objektu. Projekt je spracovany pre stupen projektovej dokumentacie
EIA.

Normativa:

1.

Vyhlaska MZ SR ¢ 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o pripustnych
hodnotéach hluku, infrazvuku a vibracii a 0 poZiadavkéach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
a vibracii v Zivotnom prostredi

STN 73 05 32-2:2024 Hodnotenie zvukovo izolacnych vlastnosti budov a  stavebnych
konstrukeit

STN ISO 1996 — 1 Akustika. Opis, meranie a posudzovanie hluku vo vonkajSom prostredi,
Cast’ 1: Zakladné veli¢iny a postupy posudzovania, jal 2019

STN ISO 1996 — 2 Akustika. Opis, meranie a posudzovanie hluku vo vonkajSom prostredi,
Cast’ 2: Urcovanie hladin akustického tlaku, jul 2019

Metodické usmernenie UVZ SR Bratislava 16.10.2009 na zabezpecenie jednotného pristupu
regionalnych uradov verejného zdravotnictva pri uplatiiovani pripustnych hodnét urcujucich
veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi.
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Pracovny postup:

Stadium projektovej dokumentécie, obhliadka zaujmového tzemia, $pecifikicia zdrojov hluku,
urcenie hlukovej zataze Vv suCasnom stave, kategorizdcia dotknutého prostredia, zistenie
moznych ciest prienikov hluku, vypoéty hlukovej zataze s ohl'adom na zdroje hluku aich
umiestnenie, viacdiiové monitorovanie hlukovych pomerov v lokalite, posudenia pozadovanych
parametrov podl'a prisluSnych noriem.

Vychodiskové podklady a referencie:

e Objednavka 240e00188
e [1] Biogas and composting facility & sorting plant concept study (Ramboll, 11/2024)
e [2] Zamer (INECO s.r.0., 2/2025)

Metodika:

Pre Specifikovanu situaciu a prevadzkovy rezim zdrojov hluku boli zistené hladiny akustického
vykonu / tlaku hluku jednotlivych zdrojov a z predpokladaného Statistického vyuzitia v priebehu
referenénych intervalov bola uréena hladina akustického vykonu zdrojov. Dalsie posudenie
hlukovej zataze v dotknutom tizemi bolo realizované na zaklade akustickych map vytvorenych
Specializovanym softvérom CadnaA (DataKustik, verz. 2024). Metodika vyhodnocovania
udajov bola zvolena tak, aby ¢o najkomplexnejSie vyjadrovala sledované akustické pomery,
a aby boli dodrzané stanovené podmienky Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z. a d’al$ej platnej
legislativy. Na zéklade predikovanych hodnét Lraeq bolo zistované potencidlne prekrocenie
povolenych hladin hluku vo vonkajSom prostredi. Vypocitané tidaje boli vyhodnotené vo vzt'ahu
k najvy$$im pripustnym hodnotam (NPH) hluku vo vonkajSom prostredi, ktoré definuju prilohy
k Vyhlaske MZ SR ¢.549/2007 Z. z.

Dotknuté vonkajsie prostredie:

NajblizSia obytna lokalita od planovaného umiestnenia zameru je obec Lieskovec, ktord sa
nachadza priblizne 1,3 km juhovychodnym smerom.



ENVIRO CONSULTING

¢3! VALERON
L -TL
W

2. POPIS NAVRHOVANEHO PROJEKTU

Kraj: Bratislavsky

Okres: Bratislava Il

Obec / mesto: Bratislava-Podunajské Biskupice
Katastralne uzemie: Podunajské Biskupice

Spolo¢nost” Odvoz a Likvidacia Odpadu a.s. Bratislava (OLO) planuje vytvorenie prevadzky
spracovania biologického a plastového odpadu, v blizkosti existujuceho arealu. Spolo¢nost
projektuje zavod na anaerébne zhodnocovanie a kompostovanie za ucelom spracovania
kuchynského, zdhradného odpadu vratane triediacej linky plastového odpadu.

Prevadzka ma navrhovanu kapacitu spracovania 50.000 t/rok pre zariadenie na spracovanie

BRO. Sucasna prevadzka triedenia odpadu bude nahradend novou prevadzkou s maximalnou
kapacitou 50.000 t/rok.

Nova prevadzka triedenia odpadu zahifia prijem odpadu, triediacu halu a skladku vytriedeného
odpadu. V hale budu prebiehat procesy triedenia odpadu na plastovy, kovovy, tetrapakovy
odpad a nasledne rozdeleny do frakcii. Biologické spracovanie kuchynského a zeleného odpadu
bude prebiehat’ pomocou procesu suchej fermentacie a kompostovania. Pri procese fermentécie
bude produkovany obnovitelny zdroj energie — bioplyn a kompostovanim vznikne prirodné
hnojivo — kompost. Bioplyn je nasledne mozné vyuzit’ na vyrobu elektriny, resp. tepla alebo na
vyrobu biometanu.

Obr. 2.1: Sirsie vztahy — vymedzenie rieseného vzemia

240e00188 A4S Strana 5z 37
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Tab.1 NajvysSie pripustné hodnoty urcujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi
podla Vyhlasky ¢. 549/2007 Z. z.

Hluk z dopravy
Pogermn Letecka doprava HIuk 2
Ref. avodna |Zelezni¢né inych
Kategoria Opis chraneného Cas. doprava drahy zdrojov
nizemia Uzemia interval LAeq,p L/.\eq,p LAeq,p LASmax,p LAeq,p
Uzemie s osobitnou
ochranou pred hlukom dent 45 45 50 - 45
I (napriklad kuapel'né vecer 45 45 50 - 45
miesta, kupelné a noc 40 40 40 60 40
lieCebné arealy)
Priestor pred oknami
obytnych miestnosti
bytovych a rodinnych
domov,'prleg,tor Qred deit 50 50 55 ) 50
oknami chranenych 9
Il. . Ly , vecer 50 50 55 - 50
miestnosti Skolskych oG 45 45 45 65 45
budov, zdravotnickych
zariadeni a inych
chranenych objektov,
rekrea¢né izemie
Uzemie ako v kat.Il v
okoli dial'nic, ciest I.a
I1.triedy, miestnych den 60 60 60 - 50
Il. komunikacii s vecer 60 60 60 - 50
hromadnou dopravou, noc 50 55 50 75 45
zelezni¢nych drah a
letisk, mestské centra
Uzemie bez obytnej
funkci z y
chrénlejnyghevigliaj Sich defi 70 70 70 i 70
V. . robné vecer 70 70 70 - 70
priestorov, vyrobne noc 70 70 70 95 70
zony, priemyselné
parky, arealy zavodov

Podl'a Tab. 1 Prilohy k Vyhlaske MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. je dotknuté uzemie zaradené do
kategorie uzemia IV. Chranené obytné izemie ovplyvnené navrhovanou ¢innost'ou je v kategorii
uzemia IlI.
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4. VPLYV PROJEKTU V KATEGORII INE ZDROJE

Navrhovana ¢innost’ bude zdrojom hluku, ktory bude generovany technologickymi zariadeniami
a statickou dopravou.

41 TECHNOLOGIA PREVADZKY

V predmetnom stupni pripravy projektu nie je zvoleny konkrétny dodavatel atyp
technologického zariadenia.

Zariadenie na zhodnocovanie biologicky rozlozitePnych odpadov

Predstavuje technoldgiu spracovavania kuchynského a zahradného odpadu procesom suche;j
anaerobnej fermentécie. V prijimacej hale sa prijima, skladuje odpad, ktory nasledne prechadza
procesom spracovania. Na mieSacej ploche prebieha premieSavanie rozdrveného bioodpadu do
stavu homogénneho mixu, ktory je nasledne presunuty na vedl'ajSiu plochu. Predpokladdme, ze
mieSanie bude prebichat’ $pecializovanym mechanizmom iba na miesacej ploche.

Zariadenie na dotriedenie odpadov

Spracovanie odpadov bude prebiechat’ v uzatvorenej hale. Blizsie technické udaje o projekte st
obsiahnuté v zdmere vypracovanom spolocnostou INECO, s.r.o. (2/2025) a pre ktorého ucely
bola akusticka Stidia vypracovana.

Tabulka 4.1 Zdroje hluku

Zdroj hluku Akusticky vykon Umiestnenie
Vykladka odpadu 85 dB(A) * interiér
Proces miesania materialu mechanizmom 109 dB(A) ** exteriér
Linka spracovania plastového odpadu 85 dB(A) * interiér
Hala zrenia odpadu 85 dB(A) * interiér
Servisna hala 85 dB(A) * interiér

* uvazovany akusticky vykon vo vnutri haly, pricom predpokladime nepriezvucnost’ obvodového plasta a strechy
Standardne projektovanych hal
** akusticky vykon preberame na zaklade podobnosti z internej databazy spolo¢nosti
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4.2 STATICKA DOPRAVA

Pre ucely odstavovania a parkovania vozidiel bude vybudovanych 42 parkovacich miest pre
osobné vozidla zamestnancov a 12 parkovacich miest pre nakladné vozidla. Uvazuje sa zber
odpadu nékladnymi vozidlami pocas dila 6:00 — 18:00, pricom prevadzka bude fungovat
V nepretrzitom rezime.

Obratkovost’ osobnych vozidiel preto uvazujeme:

- referen¢ny interval deni 0,1 vozidla/hod/p.m.
- referencny interval veCer 0,4 vozidla/hod/p.m.
- referencny interval noc 0,2 vozidla/hod/p.m.
- celkovo 201 vozidla/24h/parkovisko

Obratkovost’ nakladnych vozidiel uvazujeme:
- referencny interval den 0,1 vozidla/hod./p.m.
- celkovo 19 vozidiel/24h

TRUCK i
PARKING 2

PARKING

LK

Obr. 4.2 Staticka doprava navrhovanej ¢innosti
Graficky vystup z modelacie posudzovanej lokality v softvéri CadnaA (DataKustik, ver. 2024) je

uvedeny v Priloha 8.11 — 8.14 — Vplyv hluku z inych zdrojov na dotknuté vonkajsie prostredie
V buducom stave pre ref. interval den, vecer, noc.

240e00188 A4S Strana 9 z 37



L]
u2all VALERON
{:I g#? ENVIRO CONSULTING
N
43  VYHODNOTENIE VPLYVU VLASTNYCH ZDROJOV V KATEGORII INE
ZDROJE

Akustickym softvérom CadnaA (DataKustik ver. 2024) boli vypracované mapy hluku z inych
zdrojov, vyjadrujuce vplyv prispevku navrhovanej ¢innosti vV budiicom stave.

Z modelacie vplyvu hluku z inych zdrojov na dotknuté vonkajSie prostredie v budiicom stave
vyplyva, Ze na exponovanych fasadach budov budua hladiny hluku v referenénom intervale den,
vecer a hoc dosahovat’ hodnoty:

Vyhodnotenie stiladu s Vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z.
Max. pripustné hodnot
Posudzované obiekt Referenény | Posudzované hodnoty d Ba)x s I:l rlﬁiz:’fnig IIBI((;dyu Stlad s
Jexty interval | (dB) v budticom stave Y P gD 549/2007 Z. z.
Navrhovana ¢innost’
RD Lieskovec LRr,Aeq,d 22-29 45 vyhovuje
(s.¢. 10374/1 a 10376/3) LR,Aeqv 4-18 45 vyhovuje
kat. izemia III LRr,Aeqn 4-17 40 vyhovuje

* Sulad s vyhlaskou ¢. 549/2007 Z. z. vyhodnocujeme s aplikaciou korekcie K = +5 dB pri spolup6sobeni troch
a viacerych prevadzkovatel'ov.

1) posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov

2) Vyhlagka ¢. 549/2007 Z. z. Priloha 1.8: ,,Ak hladina hluku z inych zdrojov podla tabulky ¢. 1 prekracuje
pripustnil hodnotu a vznikd spolupdsobenim viacerych zdrojov hluku réznych prevadzkovatelov, posudzovana

hodnota pre jednotlivych prevadzkovatelov sa urcuje s pripocitanim korekcie K =

prevadzkovatel'och alebo K = +5 dB pri troch a viacerych prevadzkovatel'och*.

+3 dB pri dvoch

Vplyv navrhovanej ¢innosti na okolité prostredie
Posudzované hodnoty hluku generovaného navrhovanou ¢innostou vo vzdialenosti 1,5 m od
fasad chranenych budov vzdialenej obytnej zastavby obce Lieskovec neprekraduji najvyssie
pripustné hodnoty podla Tab.1 + Bod 1.8 pre hluk z inych zdrojov podl'a VyhlaSky MZ SR ¢.
549/2007 Z.z. v referen¢nom intervale den, vecer a noc.
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5. VPLYV O}(OLITYCH ZDROJOV V KATEGORII
POZEMNA DOPRAVA

Doprava je signifikantnym zdrojom hluku v okoli projektu. Na overenie predpokladaného
vplyvu je potrebné vychadzat z relevantnych tdajov. Pre predmetnt lokalitu bolo vykonané
meranie hluku z dopravy v suc¢asnom stave.

51 MERANIE SUCASNEHO STAVU

Vyznamnym zdrojom hluku v lokalite je pozemna doprava na okolitych komunikaciach. Za
ucelom zistenia stcasnych pomerov vplyvu hluku z dopravy bolo v lokalite vykonané viacdiové
meranie hluku. Meracie zariadenia boli umiestnené na miestach v blizkosti cestnych komunikacii
tak, aby boli dosiahnuté relevantné vysledky merania.

Meranie: dlhodobé meranie 17.12.2024 (16:00) — 20.12.2024 (06:00)
Vonkajsie zdroje hluku:  hluk z pozemnej dopravy
Meracie miesta:

M1 — hladiny Laeq zdroj hluku — pozemna doprava, zvukomer umiestneny pri komunikacii VI¢ie
hrdlo, v blizkosti zahradkarskej osady, vo vyske 3,4 m nad terénom vozovky, vo vzdialenosti 9,6
m od stredovej osi komunikacie, poloha (JTSK03) 1283003; 569959 m.

M2 — hladiny Laeq zdroj hluku — pozemna doprava, zvukomer umiestneny v smere na R7, vo
vyske 3,3 m od terénu D7, vzdialenost’ od zdroja hluku 42 m (od stredu dialnice), poloha
(JTSKO03) 1284671; 569783 m.

M3 — hladiny Laeq zdroj hluku — pozemna doprava, zvukomer umiestneny pri komunikacii
Lieskovska cesta, vo vyske 2,2 m nad komunikaciou, vzdialenost’ 8 m od stredu vozovky, poloha
(JTSKO03) 1285305; 567182 m.

M4 — hladiny Laeq zdroj hluku — pozemna doprava, zvukomer umiestneny V blizkosti Ulice
svornosti, vo vyske 3,7 m nad terénom vozovky, vo vzdialenosti 15 m od stredu vozovky resp.
11,8 m od stredu najblizsicho jazdného pruhu, poloha (JTSK03) 1283513; 567352 m.
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Obr. 5.1 Orientacné vyznacenie meracich bodov v lokalite pre hluk z pozemnej dopravy
V sucasnom stave

Stpis pristrojov:

4x Zvukomer DT8852

Nastavenie pristroja bolo kontrolované pred a po merani.
Vzorkovacia frekvencia pristroja bola nastavend na 7 sekind.

Charakter hluku: dopravny, Sirokopasmovy

Neistota merania pre pristroje typu DT 8852:

Na urCenie neistoty merania bolo pouzité ,,Odborné usmernenie urcovania neistot merania
zvuku®, UVZSR, Bratislava, 2.5.2005. Vychadzali sme z nasledujticej kategorizacie:

- meraci ret’azec v triede presnosti II.

- neistota merania pre smerovu charakteristiku hluku skupiny ,,1%

- neistota merania pre skupinu frekvencného spektra hluku ,,1¢

Pre tieto charakteristiky stanovime neistotu merania
U=2,6dB
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Fotodokumentacia z merania:

Obr 5.2 Meracie miesta M1 — M4 v lokalite
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VYSLEDKY MERANIA HLUKU Z DOPRAVY V SUCASNOM STAVE

Graf 5.1 Namerané hodnoty na M1 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z

realnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024

18.12.2024

19.12.2024

20.12.2024

80 0B 80d8 80 a8 50 dB
7008 T dB T 7008 70d8
) M |
6008 - 60dB P .ﬂ‘ﬂ 6008 60dB
Y Lyl A \ A
l wi\J Y, 0~ iy
50 d8 1 ods frad . 5008 At 50dB —t
40 dB 40 dB 40 4B 40 dB
O 5:0C 18:00 22:00 00 6:00 1800 2200 0:00 6:00 18:00 2200 000 600 18:00 22:00

Tab. 5.1 Namerané hodnoty na M1 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z

redlnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024 18.12.2024 19.12.2024
Meracie miesto
LAeq L Aeq Laeg
(dB) (dB) (dB)
Deit - 66,6 66,9
M1 Veder 58,9 60,6 60,1
Noc 57,4 57,8 57,9

Graf 5.2 Namerané hodnoty na M2 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z

realnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):
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0:00 6:00 18:00 22:00 00 600 1800 2200 a:00 61X 1800 2200 000 500 1800 2200

Tab. 5.2 Namerané hodnoty na M2 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z

redlnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024 18.12.2024 19.12.2024
Meracie miesto
L/.\eq LAeq LAeq
(dB) (dB) (dB)
Den - 72,1 73,0
M2 Veéer 69,4 70,9 70,5
Noc 63,7 64,5 65,8
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Graf 5.3 Namerané hodnoty na M3 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z
redlnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024 18.12.2024 18.12.2024 20.12,2024
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0:00 6:00 18:00 22:00 0:00 500 1800 22100 0:00 6:00 1800 2200 0:00 500 1800 22:00

Tab. 5.3 Namerané hodnoty na M3 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z
redlnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024 18.12.2024 19.12.2024
Meracie miesto
Laeq Laeq Laeq
(dB) (dB) (dB)
Den - 68,0 68,5
M3 Vecer 63,2 61,4 62,3
Noc 60,1 60,3 64,9

Graf 5.4 Namerané hodnoty na M4 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z
redlnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024 18.12.2024 19.12.2024 20.12.2024
80 0B 80 dB 80 aB 50 dB
| ~
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0:00 6:00 18:00 2200 001 5:00 1800 2200 000 6:00 18:00 22:00 0:00 5:00 1800 22:00

Tab. 5.4 Namerané hodnoty na M4 (ekvivalentné hladiny akustického tlaku hluku urcené z
redlnych merani v ref. intervale den, vecer, noc):

17.12.2024 18.12.2024 19.12.2024
Meracie miesto
Laeq Laeq Laeq
(dB) (dB) (dB)
Dein - 73,1 73,4
M4 Veder 70,6 70,8 70,8
Noc 66,1 66,4 67,9
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53  VYHODNOTENIE VYSLEDKOV MERANIA HLUKU Z DOPRAVY

Z nameranych hodnét pre sucasny stav boli akustickym softvérom CadnaA, (DataKustik, ver.
2024) vypracované hlukové mapy vyjadrujiice sucasny stav, zohl'adiiujice morfolégiu terénu
a geometriu objektov pri Sireni hluku v priestore.

Z modelacie vplyvu hluku zdopravy na dotknuté vonkajSie prostredie vyplyva, Ze na
exponovanych fasadach objektov st hladiny hluku v si¢asnom stave v referenénom intervale
den, vecer a noc:

Vyhodnotenie siladu s Vyhlaskou MZ SR €. 549/2007 Z. z.
Posudzované objekty Re.:ferenén)'/ Posudzované hodnoty Me(l;(él;rslr;fltizs;;zfty Stlad s
interval (dB) v budicom stave? ) 549/2007 Z.z.
Bodu 1.6
Okolita zastavba
Chaty VI¢ie hrdlo LRr,Aeq,d 64-71 70 nevyhovuje
LR, Aeqyv 63-70 70 vyhovuje
kat. uzemia I11 Lr,Aeqn 58 — 64 60 nevyhovuje
RD Ul. Svornosti LRr,Aeq,d 68 — 75 70 nevyhovuje
(p.¢. 11040) LR,Aeqv 66 — 73 70 nevyhovuje
kat. Gizemia III Lr,Aeqn 64 -70 60 nevyhovuje

1) posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov

2) Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., Priloha 1.6: ,,Ak je preukazané, ze jestvujuci hluk z pozemnej a kolajovej
dopravy prekracujtici pripustné hodnoty podla tabulky ¢. 1 pre kategérie tizemia II a III zapriCineny postupnym
narastanim dopravy nie je mozné obmedzit’ dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizacnymi opatreniami
bez podstatného naruSenia dopravného vykonu, posudzovana hodnota pre kategériu uzemia II médze prekrocit
pripustné hodnoty uréujucich veli¢in hluku z pozemnej dopravy uvedené v tabulke ¢. 1 najviac o5 dB apre
kategoriu uzemia III a IV najviac o 10 dB.*

Vplyv dopravy na okolité prostredie

Posudzované hodnoty Vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov prekracuju najvyssie
pripustné hodnoty podl'a Tab.1 a bodu 1.6 pre hluk z pozemnej dopravy podl'a Vyhlasky MZ
SR €. 549/2007 Z.z. v referencnom intervale den, vecCer a noc.
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6. VPLYV PROJEKTU V KATEGORII POZEMNA DOPRAVA

6.1 PRISPEVOK NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Navrhovana c¢innost je sustredena juzne od rafinérie Slovnaft. Trasovanie nakladnych
a osobnych vozidiel smerujacich do a z prevadzky je planované cez komunikacie VIcie hrdlo, a
Ulicu svornosti.

Bilancia nakladnej dopravy

Nékladnd doprava zabezpeCuje vstupné suroviny (odpady na spracovanie), pripadne iny
pomocny material, resp. vyvoz vytriedenych odpadov z arealu navrhovanej ¢innosti. V zaujme
posudenia najnepriaznivejSicho stavu navrhovanej Cinnosti budeme uvazovat' pri dopravnej
bilancii max. mnozstvo spracovavanych odpadov a produktov ¢innosti, ktoré sa v zariadeniach
planuji spracovavat’ v zmysle ich deklarovanej kapacity. Tabul'ka nizSie predstavuje prehl’ad
predpokladaného dopravného zatazenia ndkladnou dopravou. Jednd sa o zjednodusSené
matematické vyjadrenie predpokladanej intenzity dopravy asociovanej s navrhovanou ¢innost'ou,
pricom v realnej praxi moézu byt do istej miery odliSné ato vzhladom na zvolent logistiku
prepravy, kapacity vozidiel a d’alSie faktory.

Tab. 6.1: Bilancie nakladnej dopravy pre BRO a tiredeny odpad (prepocet INECO)

Roény obrat Kapacita Pocet f:t?:::z’:‘;lni;
Zariadenie Vstupy Vystupy i f] vozidla nikladnych e
[t] vozidiel za den jizd/deii)
Zariadenie na Kuchynsky a - 9 - s 9
zhodnocovanie | zdhradny odpad i 50000 20 76 152
biologicky - Tekutv digestat 5800 20 0.9 1.8
rozlo#itel'ného - Kompost 13900 20 2.1 4.2
odpadu - Odpad 480 10 0.1 0.3
Medzisucet - - 10,7 214
Zariadenic na Vytriedenie zlozky
triedenie ; odpadu 50000 15 10.1 202
odpadu a nerecyklovatel'ne
odpady
SPOLU - - 20.8 41.6
- . v Dopravné
Roény Kapacita Pocet Paeni
Zariadenie Vstupy V¥stupy obrat vozidla nikladnych n(l::'zg:ile
[t] [t] vozidiel za deii jazd/deii)
Zariadenie na . .
triedenic Vstupay odpad - 50000 3.5 433 86.6
odpadu pre triediacu linku
Stcet NA/24h 128,2

Bilancia osobnej dopravy
Pri uvazovani najnepriaznivejSieho stavu bude intenzita osobnej dopravy 68 prijazdov osobnych
automobilov a teda celkovo 136 prejazdov do/z arealu denne.



i VALERON

gF ENVIRO CONSULTING

Bilancia prerozdelenia vozidiel nie je projektovou dokumentaciou stanovend. Na zaklade 3-
zmennej pracovnej doby predpokladame, Ze osobné vozidla zamestnancov premavaji pocas 24h.
Nakladné vozidla uvazujeme v asovom intervale 6:00 — 22:00. Prerozdelenie vozidiel na
zat'azované useky je nasledovné:

Tab. 6.2: Prispevok dynamickej dopravy navrhovanou cinnostou na komunikdciach

Posudzovany usek komunikacie Prispevok OA /24h Prispevok NA /24h
K1 Vléie hrdlo 45,33 42,73
K2 Podunajské Biskupice 90,67 85,47
Spolu prejazdov 136,00 128,20

2 |

Obr. 6.1 Prispevok dynamickej dopravy v budiicom stave (cervenou)
Graficky vystup z modelacie posudzovanej lokality v softvéri CadnaA (DataKustik, ver. 2024) je

uvedeny v Priloha 8.6 — 8.10 — Vplyv hluku z dopravy na dotknuté vonkajsie prostredie
V buducom stave pre ref. interval den, vecer, noc.
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6.2 VPLYVZMIENYV POZEMNEJ DOPRAVE

Akustickym softvérom CadnaA (DataKustik ver. 2024) boli vypracované mapy hluku
z pozemnej dopravy, vyjadrujice buduci stav, teda kumulativny stav po spusteni navrhovanej
¢innosti do prevadzky.

Z modelacie vplyvu hluku z dopravy na dotknuté vonkajsie prostredie v budicom stave vyplyva,
7e na exponovanych fasadach objektu buda hladiny hluku v referen¢nom intervale den, vecer
a noc dosahovat’ hodnoty:

Vyhodnotenie stladu s Vyhlaskou MZ SR €. 549/2007 Z. z.
Posudzované objekty Rf_:ferenén}'/ Posudzované hodnoty M?;(él))rslr;l;tiz\}:iﬁty Stlad s
interval (dB) v budiicom stave®) 549/2007 Z.z.
Bodu 1.6 2
Okolita zastavba
Chaty VIc¢ie hrdlo LRr,Aeq,d 64-71 70 nevyhovuje
LRr,Aeqv 63-70 70 vyhovuje
kat. izemia Il1 LRr,Aeqn 58 - 64 60 nevyhovuje
RD UI. Svornosti LR,Aeq,d 68 — 75 70 nevyhovuje
(p.¢. 11040) LR,Aeqv 66 — 73 70 nevyhovuje
kat. izemia III LRr,Aeqn 64 - 70 60 nevyhovuje

1) posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov

2) Vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z., Priloha 1.6: ,,Ak je preukazané, Ze jestvujuci hluk z pozemnej a kolajovej
dopravy prekracujtci pripustné hodnoty podla tabulky ¢. 1 pre kategérie tizemia II a III zapri¢ineny postupnym
narastanim dopravy nie je mozné obmedzit’ dostupnymi technickymi opatreniami alebo organizanymi opatreniami
bez podstatného naruSenia dopravného vykonu, posudzovana hodnota pre kategériu uzemia II médze prekrocit
pripustné hodnoty uréujucich veli¢in hluku z pozemnej dopravy uvedené v tabulke ¢. 1 najviac o5 dB apre
kategoriu uizemia III a IV najviac o 10 dB.*

Vplyv zmien na okolitom prostredi

Posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasad chranenych budov prekracuju najvyssie
pripustné hodnoty podl'a Tab.1 a bodu 1.6 pre hluk z pozemnej dopravy podl'a Vyhlasky MZ
SR €. 549/2007 Z.z. v referen¢nom intervale deil, vecer a noc. Prekrocenie limitnych hodndt
nastdva uz vsuCasnom stave a spustenim prevadzky neddjde k vyznamnému navySeniu
hlukovych pomerov pred fasddami chranenych budov (prirastok je < 0,9 dB), pretoze

prispevok vozidiel produkovany navrhovanou cinnostou je voci stCasnému stavu
zanedbatelny.
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7. VYHODNOTENIE

Na zaklade poskytnutych technickych dokumentov a uvazovanych predpokladov boli
vypracované¢ mapy Sirenia hluku v sucasnom a budiicom stave a postidené podl'a Vyhlasky MZ
SR ¢. 549/2007 Z. z. pre hluk z inych zdrojov, hluk z pozemnej dopravy.

71  VYHODNOTENIE HLUKU Z INYCH ZDROJOV

Vplyv navrhovanej ¢innosti na okolité prostredie

Posudzované hodnoty hluku generovaného navrhovanou ¢innostou vo vzdialenosti 1,5 m od
fasad chranenych budov vzdialenej obytnej zastavby obce Lieskovec neprekracuju najvyssie
pripustné hodnoty podl'a Tab.1 + Bod 1.8 pre hluk z inych zdrojov podl'a VyhlaSky MZ SR ¢.
549/2007 Z.z. v referen¢nom intervale den, veCer a noc.

7.2 VYHODNOTENIE HLUKU Z POZEMNEJ DOPRAVY

VVyhodnotenie kumulativneho hluku na okolité prostredie

Posudzované hodnoty vo vzdialenosti 1,5 m od fasadd chranenych budov prekrauju najvyssie
pripustné hodnoty podl'a Tab.1 a bodu 1.6 pre hluk z pozemnej dopravy podl'a Vyhlasky MZ SR
¢. 549/2007 Z.z. v referencnom intervale deii, vecer a noc. Prekrocenie limitnych hodn6t nastava
uz vsuCasnom stave a spustenim prevadzky neddjde k vyznamnému navySeniu hlukovych
pomerov pred fasadami chranenych budov (prirastok je < 0,9 dB), pretoze prispevok vozidiel
produkovany navrhovanou ¢innost'ou je vo¢i su¢asnému stavu zanedbatelny.

V Bratislave
Diia 12.03.2025

UPOZORNENIE
Vysledky merani v tejto akustickej Studii sa vztahuju len na stav prostredia a podmienky, ktoré boli zaznamenané pri merani.

Reprodukcia akustickej Studie je dovolend iba so suhlasom laboratoria spolocnosti VALERON Enviro Consulting, s.r.o., a to
vyhradne iba ako celku.
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Priloha 8.1: Hlukova mapa — Vplyv hluku z pozemnej dopravy v sit¢asnom stave — Lr,aeq d [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval deri
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Priloha 8.2: Hlukova mapa — \/plyv hluku z pozemnej dopravy v sit¢asnom stave — Lr,aeq v [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval vecer
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Priloha 8.3: Hlukovda mapa —\/plyv hluku z pozemnej dopravy v sii¢asnom stave — Lr,aeq n [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval noc
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Priloha 8.5: Hlukovda mapa — V/plyv hluku z pozemnej dopravy v sicasnom stave — detail Ulica Svornosti — Lr,aeq avn /dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval deri, vecer, noc
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Priloha 8.6: Hlukova mapa — \/plyv hluku z pozemnej dopravy v budiicom stave — Lr,aeq d [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval deri
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Priloha 8.7: Hlukova mapa — \/plyv hluku z pozemnej dopravy v budiicom stave — Lr,aeq v [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval vecer
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Priloha 8.8: Hlukova mapa — \/plyv hluku z pozemnej dopravy v budiicom stave — Lr,aeq n [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval noc
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Priloha 8.9: Hlukova mapa —\/plyv hluku z pozemnej dopravy v budiicom stave — detail Vicie hrdlo — Lr,aeq awn [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval deri, vecer, noc
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Priloha 8.9: Hlukova mapa —V/plyv hluku z pozemnej dopravy v budiicom stave — detail Ulica Svornosti — Lr,aeq avn [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval deri, vecer, noc
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Priloha 8.11: Hlukova mapa — \/plyv prispevku hluku z inych zdrojov v budiicom stave — Lr,aeq v [dB] vo vyske 1,5m nad terénom — ref. interval vecer
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Priloha 8.12: Hlukova mapa — \/plyv prispevku hluku z inych zdrojov v budiicom stave — Lr,aeq n [dB] vo vySke 1,5m nad terénom — ref. interval noc
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Priloha 8.14 Doklad o odbornej sposobilosti

240e00188 AS

Urad verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky
Trnavska cesta €.52
826 45 Bratislava

Cislo: OLP/6841/2007
Datum: 27.7.2007

OSVEDCENIE O ODBORNEJ SPOSOBILOSTI

vydané podl’a § 5 ods. 6 pism. k zikona ¢.126/2006 Z. z. o verejnom zdravotnictve
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Meno a priezvisko, titul :  Jaroslay Hruskovi¢, Ing.

Datum a miesto narodenia;

Bydlisko:

na kvalitativne a kvantitativne zistovanie faktorov Zivotného a pracovného prostredia na
ttely posudzovania ich moZného vplyvu na zdravie — meranie hluku v Zivotnom a pracovinom
prostredi.

Datum a miesto vykonania skusky 26.7.2007. pred skiisobnou komisiou Uradu verejného
zdravotnictva Slovenskej republiky zriadenou diia 10.8.2006 pod ¢.OLP/5069/2007.

Menovany je odborne spésobily vykondvat meranie hluku v Zivotnom a pracovnom
prostredi.
Cas platnosti osvedéenia: 27.7.2012.

Predseda skusobnej komisie: MUDr. Otakar Fitz.

RO 2 [

ﬁ“' /0/?4/?)

¥ 7 2
/ =1 .
Lg =5 | S| doc. MUDr. lvan Rovny. PhD.. MPH
= rfjl riaditel’

/ o

NV,
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::: g#?  ENVIRO CONSULTING
URAD VEREJNEHO ZDRAVOTNICTVA R
N SLOVENSKEJ REPUBLIKY ¢ 0 Y
% E
\ ¥ 368
Trnavsks cesta 52
\ P.0.BOX 45
826 45 Bratislava
VéZeny pan
Ing. Jaroslav Hruskovié
Ceresfiova 61
900 25 Chorvatsky Grob
Vasa znatka/zo diia Nasa znadka Vybavuje Bratislava
- /10.5.2011 00D/3917/2011 Har¢arova 02.06.2011

VEC: Osvedcenie o odbornej spdsobilosti - oprava

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky na zaklade Ziadosti menovaného
zo dna 10.05.2011 opravuje osvedéenie o odbornej spdsobilosti ¢. OLP/6841/2007 zo diia
27. 7. 2007 nasledovne:

Bydlisko: CereSiiovd 61, 900 25 Chorvitsky Grob

Téato oprava osvedCenia o odbornej spdsobilosti je neoddelitelnou sacastou
osveddenia o odbornej spdsobilosti & OLP/6841/2007 zo dia 27.7.2007.

S pozdravom /
¥/

MUDr. Gabriel Simko, MPH
hlavny hygienik Slovenskej republiky

Bankové spojenie: 7000135898/8180 Tel.: 004212 4928 4 368  e-mail: gabriela harcarova@uvzsr.sk
ICO: 00607 223 Fax: 00421 2 44 37 2641 internet: www.uvzsr.sk
DIC: 2020878090
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URAD VEREJNEHO ZDRAVOTNICTVA P
\ SLOVENSKEJ REPUBLIKY £ 0
\ M
(\ NG
Trnavska cesta 52
\ P.0.BOX 45
826 45 Bratislava
Véazeny pan
Ing. Jaroslav Hruskovi¢
Ceresfiova 61
900 25 Chorvatsky Grob
Vasa znacka/zo diia Nasa znacka Vybavuje Bratislava
- /10.5.2011 00D/3917/2011 Harcéarova 02.06.2011

Vec:
Platnost’ osveddenia — zaslanie odpovede

Diia 16.05.2011 bola na Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky dorugena
Vaga Ziadost o prediZenie platnosti nasledovného osvedgenia o odbornej spdsobilosti:
- osved&enie o odbornej spodsobilosti na kvalitativne a kvantitativne zistovanie faktorov

Zivotného a pracovného prostredia na G€ely posudzovania ich mozného vplyvu na zdravie

— meranie hluku v Zivotnom a pracovnom prostredi (OLP/6841/2007, zo dia 27.7.2007,

doba platnosti do 27.7.2012).

Noveliziciou zakona &. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia
aozmene adoplneni niektorych zdkonov vzneni neskorSich predpisov sa platnost’
osvedenia o odbornej spdsobilosti s Gi¢innost'ou od 01.06.2010 udeluje na dobu neurditi.

Vase osved€enie o odbornej sposobilosti, ktoré je platné do 27.7.2012 sa podla
uvedeného zékona automaticky stédva osved&enim na dobu neuréitid.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky nevyddva Ziadne potvrdenia
o prediZeni platnosti osvedéenia o odbornej spdsobilosti.

¢
S pozdravom
va ok
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