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Uvod

Utelom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a
nepriame vplyvy navrhovanych ¢innosti na zivotné prostredie; objasnit’ a porovnat’ vyhody a
nevyhody navrhovanej ¢innosti vratane jej variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom;
urCit’ opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie
zivotného prostredia, alebo zabrania poskodzovaniu zivotného prostredia a ziskat’ odborny
podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Ucelom predkladaného odborného textu, resp. zameru navrhovanej &innosti ,,Vodozadrzné
opatrenia v obci Batka“ je poskytnut’ zakladné informacie 0 navrhovanej ¢innosti, o zivotnom
prostredi, v ktorom sa mé navrhovana ¢innost’ realizovat, o vplyvoch ¢innosti na zivotné
prostredie a o navrhoch opatreni na ich vylufenie, zniZzenie alebo kompenzaciu. Zamer
obsahuje, okrem formalnych nalezitosti, informacie o zakladnej charakteristike navrhovanej
¢innosti, z ktorych vyplynie, aké budu jej predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie v
konkrétnom tzemi. Doéraz sa kladie najmd na posudenie, do akej miery sa zvysi celkova
antropogénna zat'az, ¢i sa zhorsi kvalita Zivotného prostredia a do akej miery bude navrhovana
¢innost’ pre Gzemie environmentalnym prinosom. Uvedeny zamer pre navrhovanu cinnost’
,»Vodozadrzné opatrenia v obci Batka“ je vypracovany na zaklade prilohy ¢. 9 zakona
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, v zneni neskorSich predpisov.

Predmetom posudzovania je zabezpecenie vodozadrznych opatreni Vv obci Batka, ktory je
V Zozname prioritnych projektov Integrovanej uzemnej stratégie BBSK na roky 2022-2027
v opatreni 2.4.1. Po vykonani opareni sa zabrani rozsiahlym Skoddm na prilahlych
nehnutelnostiach nachadzajtcich sa v sti¢asnosti v nedostatoéne chranenom tizemi a znizi pocet
obyvatel'ov potencialne ohrozenych povodiou.
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|I. Zakladné idaje o navrhovatelovi

1.1 Nazov
Obec Batka

1.2 Identifika¢né cCislo
00 318 604

1.3 Sidlo
Batka 161, 980 21 Batka

1.4 Meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje
opravnen¢ho zastupcu obstaravatel’a

Meno a priezvisko: Mgr. Oldfich Vdolecek

Organizacia: AQUA — team Slovakia s.r.0.

Adresa: Neresnicka cesta ¢. 12, 960 01 Zvolen

Tel. ¢.: 0903 545 660

Email: aquateam@aquateam.sk

1.5 Meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje

osoby od ktorej moZno dostat’ relevantné informacie o navrhovanej
¢innosti a miesto na konzultacie

Meno a priezvisko: Mgr. Oldtich Vdolecek

Organizacia: AQUA — team Slovakia s.r.0.
Adresa: Neresnicka cesta ¢. 12, 960 01 Zvolen
Tel. ¢.: 0903 545 660

Email: aguateam@aquateam.sk
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I, Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti
1.1 Nazov

Vodozadrzné opatrenia v obci Batka

1.2 Ucel

Ugelom navrhovanej &innosti je v katastrilnom tzemi obce Batka okres Rimavska Sobota
mimo zastavané¢ uzemie obce vybudovat polder aretenénii nadrz za GcCelom realizacie
adaptacnych opatreni, ktorych funkciou je zadrziavanie zrdzkovej vody, Co prispeje
k zmierneniu prejavov sucha, ako aj zvySeniu vodozadrznej schopnosti povodia a spomaleniu
odtoku zrdzkovej vody atym aj k zniZeniu poctu obyvatelov potencidlne ohrozenych
povodnou. Predmetom postdenia vplyvov na Zivotné prostredie je posudit navrhované
vodozadrzné opatrenia (suchy polder, retenéna nadrz) z hl'adiska vplyvov na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia a obyvatelov, vratane ich zdravia.

Zamer ,,Vodozadriné opatrenia v obci Batka“ naplia viziu, hlavny ciel’ a prioritu II. Zeleny
kraj pre budtce generacie Integrovanej izemnej stratégie BBSK na roky 2022-2027. Prispieva
k dosiahnutiu cielov a meratelnych ukazovatel'ov Specifického ciel'a 2.1 Zabezpecit’ efektivnu
ochranu a obnovu vsetkych zloziek zivotného prostredia s dorazom na zmiernenie zmeny klimy
a zvysenie odolnosti kraja na jej nepriaznivé prejavy TUS BBSK 2022-2027. V oblasti
udrzatelného vyuZivania a ochrany vodnych zdrojov do roku 2030 je planovana realizacia
opatreni potrebnych na dosiahnutie dobrého stavu na vodnych ttvaroch, ktoré nespinaji
poziadavku europskej Ramcovej smernice o vode dosiahnut’ dobry stav do roku 2027, aj
prostrednictvom obnovy rieénych ekosystémov. V suavislosti so zvySovanim adaptacie na
nepriaznivé prejavy zmeny klimy bude podporované zadrZiavanie vody v extravilane, ako aj v
intravilane, uplatilované budu zelené a modré prvky v urbanizme (minimalizacia spevnenych
ploch, viac zelenych ploch, podpora vyuZivania nadrzi na zachytavanie dazd’'ovej vody a pod.),
dosledne bude dodrziavany zdkaz vystavby v inundanych tzemiach, realizcia vodozadrznych
opatreni bude subeZne s urbanistickymi a architektonickymi prvkami (s cielom vytvérat’ rickam
priestor a pribliZit’ rieky 'udom ako oddychové zony).

11.3 Uzivatel’
Obec Batka
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Zamer cinnosti podla zdkona NR SR ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na

zivotné prostredie

februar 2025

1.4

Charakter navrhovanej ¢innosti

Posudzovana cinnost’ predstavuje v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov novu ¢innost’. V zmysle Prilohy
¢. 8 zadkona ¢. 24/2006 Z. z. (zékon EIA) je navrhovana Cinnost’ kategorizovana nasledovne

Tab. 1:

Tabulka €. 2: ,,Vodné hospodarstvo*

= Polotka é. 1

Priehrady, nadrze, hate alebo iné zariadenia urcené na zadrZiavanie, vzduvanie alebo

akumulaciu vody

Tab. 1 Kategorizacia navrhovanej ¢innosti

Hodnota parametru
pre navrhovanu ¢innost’

Prahova hodnota

Cast A

Cast B

Suchy polder:
max. vySka 5,5m
objem cca 22 600 m?
rozloha 1,178 ha

Reten¢na nadrz:
max. vy§ka 2,9 m
objem cca 4 000 m®
rozloha 0,3175 ha

- s
terénom od 8 m alebo

— s celkovym

vySkou hradze nad

novym

objemom, alebo dodato¢ne

zadrzanym objemom
1 mil. m3alebo

— s rozlohou od 100 ha

od

— s vysSkou hrddze nad
terénom od 3 m do 8 m alebo

— s celkovym novym
objemom, alebo dodato¢ne
zadrzanym objemom od
05mil. m®* do 1 mil. m?
alebo

— s rozlohou od 5 ha do 100
ha

Sucasne aj Tab. 2:

Tabulka ¢. 2: ,,Vodné hospodarstvo*

= Polozka ¢. 8

Opatrenia na ochranu pred povodnami vratane suchych nadrzi

Tab. 2 Kategorizacia navrhovanej ¢innosti (pokracovanie)

Hodnota parametru

Prahova hodnota

Reten¢na nadrz:

max. vyska 2,9 m

pre navrhovanu ¢innost’ Cast’ A Cast’' B
Suchy polder:
max. vyska 5,5 m,
objem cca 22 600 m?,
rozloha 1,178 ha bez limitu
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Hodnota parametru Prahova hodnota
pre navrhovanu ¢innost’ Cast’ A Cast' B

objem cca 4 000 m®
rozloha 0,3175 ha

Navrhovana &innost’ svojim rozsahom spifia limity pre zistovacie konanie na zaklade vysky
poldra (ostatné parametre vyrazne pod limitom) podl'a tabul’ky ¢. 2, polozky €. 1 a polozky ¢. 8
v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z.

1.5 Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Kraj: Banskobystricky samospravny kraj
Okres: Rimavska Sobota

Obec: Batka

Katastralne izemie: Batka

Parcelné ¢isla (KN-C): 585 (E-KN 80/1, 61, 62)

584/1 (E-KN 80/1)

601 (E-KN 80/1)

605 (E-KN 80/1, 62)

584/2 (E-KN 62)

606 (E-KN 61, 62)

720 (E-KN 81)

589/1 (E-KN 82/295, 82/294, 82/289, 82/288)
650 (E-KN 9715/2)

612/1 (E-KN 9715/2)

611 (E-KN 9715/2, 9044/22, 9044/1)

Na zaklade aplikdcie Mapovy klient ZBGIS® Kataster nehnutel'nosti (dostupny na internete:
https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/kataster) parcely umiestnenia navrhovanej ¢innosti
predstavuju druh pozemku — orné pdda, trvaly trdvnaty porast a ostatna plocha.

Zaujmova lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadza extravilane k.. obce
Batka.

Z hladiska dopravnej dostupnosti je posudzované Uzemie vzdialené od okresného mesta
Rimavska Sobota priblizne 9 km smerom na vychod. Pozemky navrhovanej Cinnosti st
napojené z cesty prvej triedy 1/16 a na cestu tretej triedy 111/2798.

11.6 Prehl’adna situicia umiestnenia navrhovanej ¢innosti

Prehl'adna situacia umiestnenia navrhovanych objektov sa nachadza v mapovych prilohach ¢. 1
a 2 k tomuto dokumentu.
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1.7 Termin zacatia a skonCenia vystavby a prevadzky navrhovanej
cinnosti

S ¢innostou sa za¢ne hned’ po ukonceni EIA a ziskani nadvdzujucich potrebnych povoleni.

Vzhl'adom na charakter stavby sa navrhuje doba vystavby 9 mesiacov.

11.8 Opis technického a technologického rieSenia

V obci Batka okres Rimavska Sobota st navrhované vodozadrzné opatrenia za ucelom
zadrzania vody a adaptécie na zmenu klimy v sidlach a krajine realizované kombinaciou zelene;j
infraStruktury, resp. prirode blizkych opatreni a technickych opatreni.

V ramci vodozadrznych opatreni je navrhované vybudovat”:

1. suchy polder s objemom cca 22 600 m? s tipravou koryta vy&istenim od naletovych
drevin,
2. retenéna nadrz s objemom cca 4 000 m? s upravou odtokového koryta.

Navrhovana ochrana je rozdelena na dva samostatné stavebné objekty:
— SO 01 - Vodozadrzné opatrenia, suchy polder v km 1,330
— SO 02 — Vodozadrzné opatrenia, reten¢na nadrz

Vodozadrzné opatrenia mimo vodného toku obce si navrhované v dvoch lokalitach:

Pritok zo zapadnej strany z poli

V tejto Casti je navrhované vybudovat’ suchy polder na zadrZanie celého objemu zrazkovej vody
z plochy povodia 0,84 km? v priestore poldra. Zvyskova voda nad kapacitu poldra bude
odvedena bezpecnostnym priepadom do koryta.

Kapacita poldra cca 22 600 m?

Plocha poldra 11 780 m?

Vyska poldra 5,5 m

Bezpecnostny priepad, potrubie DN 1200 mm

Pritok okolo cintorina z juZnej strany

V tejto Casti je navrhované vybudovat’ retencnu nadrZ na zadrzanie celého objemu zrazkovej
vody z plochy povodia 0,54 km? v priestore nadrze. Zvyskova voda nad kapacitu nadrze bude
odvedena bezpecnostnym priepadom do koryta.

Kapacita retencie cca 4 000 m®

Plocha reten¢nej nadrze 3 175 m?

Vyska retenénej nadrze 2,9 m

Uprava odtokového koryta v dizke cca 165 m

Technické rieSenie upravy vychadzalo z nasledujucich poziadaviek:
— zabezpedit' zadrzanie celého objemu zrazkovej vody z plochy povodia 0,84 km? v priestore

poldra
11



VODOZADRZNE OPATRENIA V OBCI BATKA

Zamer cinnosti podla zdkona NR SR ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie

februar 2025

— zvyskovl vodu nad kapacitu poldra odviest’ bezpecnostnym priepadom

— maximalne reSpektovat’ existujuce inZinierske siete

— minimalizovat’ zdber pozemkov

7 hladiska vecného sa budu reSpektovat’ existujuce funkéné objekty v dotyku s recipientom,
tak aby sa na minimum obmedzila ich funk¢nost’. Pri realizacii stavby sa bude reSpektovat’
vegetatné obdobie a podmienky vstupu k jednotlivym objektom.
Vystavba suchého poldra zachovava do maximalnej miery vyuZitie a stav zatopovej Casti poldra
na d’alSie obhospodarovanie, kosenie a spasanie. Trvaly zaber je uvazovany iba pre hradzu
poldra, ktora bude spétne zahumusovana a zatravnena.

V zmysle Vyhlasky MZP & 365/2015 Z.z., ktora ustanovuje Katalég odpadov, charakter
stavebného odpadu je vykopovy materidl skladajuci sa zo Strku, kamenov a zeminy. Vykopovy
material koryta, skladajici sa zo Strku, kamefiov a zeminy sa spitne pouzije do zemnych
konstrukcii toku (nasypy, zasypy), prebytok bude deponovany na pouzitie v rdmci obce.
Vznikajtci odpad poc¢as vystavby navrhovanej ¢innosti podl'a katalogu odpadov je uvedeny

v Tab. 3.
Tab. 3 Vznikajice odpady pocas vystavby
Kéd . Kategoria Sposob
N dpad
odpadu azov odpadu odpadu zneSkodnovania
02 01 03 | Odpadové rastlinné tkaniva 0] R1
170101 | Beton ) D1
170201 | Drevo @) R1
17 03 02 Bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 0 R1
0301
17 04 05 | Zelezo, ocel o) R4
17 05 04 Zemina a kamenivo in€ ako uvedené v 17 0 D1
0503
170506 | Vykopova zemina @) D1
17 09 04 | Zmiesané odpady zo stavieb 0] D1
2002 01 B101f)g1cky rozloziteIny odpad (drevo a 0 R1
konére stromov)
2003 01 | Zmesovy komunalny odpad @) D1

Legenda: O — ostatny odpad

R1 — vyuzitie najmé ako palivo alebo na ziskavanie energie inym spésobom

R4 — recyklacia alebo spétné ziskavanie kovov a kovovych zlti¢enin

D1 —ulozenie do zeme alebo na povrchu (napr. skladky odpadov, v pripade zeminy — terénne Gipravy)

Pocas prevadzky navrhovana cinnost' nebude produkovat latky znecistujice ovzdusie,
odpadové vody, iné odpady, Ziarenie ani vytvarat’ fyzikdlne polia. Taktiez sa v suvislosti s
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prevadzkou nepredpoklada ziaden vyskyt hluku, vibracii, tepla, zdpachu ako ani inych

Skodlivych vystupov.

1.9 Zdovodnenie potreby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite

V mieste planovanej vystavby navrhovanej ¢innosti sa realizaciou zameru dosiahne zmiernenie
prejavov sucha, ako aj zvySeniu z vodozadrznej schopnosti povodia a spomaleniu odtoku
zrazkovej vody, a tym aj k zniZeniu rizika povodni. Navrhovand vodozadrzna ochrana ma
vyznamny vplyv na obec Batka, ako aj jej okolie. Vo vSeobecnosti mozno konstatovat,, ze
navrhovana ¢innost’ zabezpec¢i zlepSenie klimy aj v SirSej lokalite, zvySenie ochrany obce Batka,

ako aj zamedzi vzniku potencialnych §kéd na sitkromnom aj obecnom majetku v obci a znizi

pocet obyvatel'ov potencidlne ohrozenych povodiiou.

11.10 Celkové naklady
Celkové néklady sa odhaduji na 1 100 000 EUR s DPH.

11.11 Dotknuta obec
Batka

11.12 Dotknuty samospravny kraj.
Banskobystricky samospravny kraj

11.13 Dotknuté organy

Okresny urad Rimavska Sobota — Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Okresny urad Rimavské Sobota — Odbor krizového riadenia

Okresny urad Rimavské Sobota — Pozemkovy a lesny odbor

Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zdchranného zboru Rimavska Sobota
Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Rimavskej Sobote

11.14 Povol’ujuci organ
Obecny urad Batka

Okresny urad Rimavska Sobota — Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

11.15 Rezortny organ

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
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11.16 Druh pozadovaného povolenia navrhovanej cinnosti podPa
osobitnych predpisov

— stavebné povolenie — zakon o vodach; vydava Okresny urad Rimavska Sobota, Odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie

— povolenie na vyrub drevin rasticich mimo lesa — zakon o ochrane prirody a krajiny

— povolenie na vyrub stromov a krov, na pobreznych pozemkoch a v inunda¢nych uzemiach
— vodny zakon

— trvalé a doCasné vynatie pol'nohospodarskej pody — vydava Okresny tirad Rimavska Sobota,
pozemkovy a lesny odbor

11.17 Vyjadrenie o predpokladanych vplyvoch navrhovanej c¢innosti
presahujucich Statne hranice

Realizécia navrhovanej €innosti nebude mat’ vplyv na zivotné prostredie presahujice Statne
hranice SR. Obec Batka je vzdialena od Statnej hranice s Mad’arskom cca 11 km. Akékol'vek
vplyvy presahujlice Statne hranice v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou st vylucené.
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I1l. Zakladné informacie o su¢asnom stave Zivotného prostredia
dotknutého uzemia

Vymedzenie hranic dotknutého uizemia

Pre ucely predkladaného zameru sa posudzovanym uzemim rozumeji pozemky v katastralnom
uzemi Batka. BlizSie informécie st uvedené v kapitole Umiestnenie cinnosti.

Pod pojmom ,uzSie okolie posudzovaného uzemia“ sa rozumie uzemie do vzdialenosti
priblizne 5 km od umiestnenia navrhovanej ¢innosti a ,,$irSie okolie posudzovaného tizemia“

zahfna cely okres Rimavska Sobota.
Informéacie ohl'adom sucasného stavu zivotného prostredia boli prebrané z tychto zdrojov (ak
nie je uvedené v texte inak):

— Program hospodarskeho a socialneho rozvoja obce Batka

— RUSES Rimavska Sobota

1.1 Charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych uzemi

I11.1.1 Geomorfologické pomery

Z hladiska geomorfologického c¢lenenia sa SirSie okolie posudzovaného tizemia nachadza na
uzemi troch oblasti — Slovenského rudohoria, Lucenecko-koSickej zniZzeniny a Matransko-
slanskej oblasti, ktoré patria do subprovincie Vnutornych Zapadnych Karpat, provincie
Zapadnych Karpat, podsustavy Karpat z Alpskohimaléjskej sistavy. Severna Cast’ je tvorena
hornatymi celkami Revuckej vrchoviny (podcelky Cinobanské a Zeleznicke predhorie),
SpiSsko-gemerského krasu (podcelok Muranska planina), Stolickych (podcelky Tfstie a
Klenovské vrchy) a Veporskych vrchov (podcelky Fabova Hol'a a Balocké vrchy). Na juhu
dominuje celok Cerova vrchovina s podcelkami Bucenskou, Hajnac¢skou a Petrovskou
vrchovinou. V strednej Casti sa vychodo-zapadnym smerom tiahne celok Juhoslovenska
kotlina, tvorena podcelkom Rimavska kotlina a pri zdpadnom okraji okresu aj malou ¢astou
podcelku Lucenecka kotlina. Na vychodny okraj Juhoslovenskej kotliny sa pripaja gemersky
usek celku Bodvianskej pahorkatiny.

Cerova vrchovina je nevysokym rozlahlym horskym celkom, nachadzajucim sa juzne od
Juhoslovenskej kotliny na hranici s Mad’arskom. Do izemia okresu Rimavskéa Sobota zasahuje
jeho stredna a vychodna cast’. Je to svojrazne vulkanické pohorie, ktoré sa od ostatnych
horskych celkov Matransko-slanskej oblasti odliSuje viacerymi charakteristikami — je budované
prevazne lavovymi pradmi a vulkanickymi nekmi bazaltového zloZenia (aZ alkalické bazalty),
nachadza sa tu aj vela bazaltovych pyroklastik, v oblasti boli zistené aj Struktiry
monogenetickych explozivnych vulkdnov — maarov. Vulkanizmus prebiehal v pliocéne
(najmladSie tretohory) az pleistocéne (starSie Stvrtohory), koncom pliocénu doslo ku
klenbovitému vyzdvihu Uzemia. Pahorkatinny reliéf typicky pre vychodnu cast’ vrchoviny,
nevznikol ako vysledok vulkanickej ¢innosti, ale buduji ho sedimentarne horniny Strky, piesky,
pieskovce a ily neogénu. Uzemie mé svojrazny reliéf — Gizke chrbatiky maju sklon az 40°. Na
menej odolnych pieskovcoch je hladko modelovany reliéf s plytkymi dolinkami v ich zaveroch.
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Pre Cerovu vrchovinu je typicka inverzia reli¢fu — pocas vulkanickej aktivity sa bazaltové
lavové prudy vyliali do depresii rienych udoli. Menej odolné usadené horniny boli
oderodované a povodné lavové prudy z riecnych dolin dnes tvoria tabul'ové hory — pozitivne
formy relié¢fu. Na niektorych miestach boli vypreparované aj vulkanické neky (soptichy) — napr.
Hajnacsky hradny vrch. Vysledny reliéf ma dnes pahorkatinny charakter, miestami s
vyraznej$imi ploSinami zvyskov lavovych pradov s vulkanickymi a pseudokrasovymi
puklinovymi jaskyhami. Uzemie mé charakter redsie osidlenej polnohospodarskej krajiny s
rozl'ahlej$imi lesnymi porastami.

111.1.2  Geologické pomery

111.1.2.1  Geologicka charakteristika izemia

Uzemie $irieho okolia posudzovaného tizemia lezi na rozhrani geologickych celkov, o sa
prejavuje v odliSnostiach na abiotickych a biotickych pomeroch uzemia. Vyrazny vplyv na
sucasny geologicky podklad malo formovanie geologickych celkov oblasti Slovenského
rudohoria a Cerovej vrchoviny. Juhoslovenska kotlina a teda aj jej vychodna ¢ast’ (Rimavska
kotlina) je vysledkom poklesu kryhy pozdiz zlomov. Rimavska kotlina a Cerova vrchovina st
pokryté predovsetkym neogénnymi sliefimi, pieskami, Strkmi a zlepencami. V severnej Casti
popri nivnych uloZeninach na nich leZia sprase a spraSové hliny. V Cerovej vrchovine vystupuji
z neogénu bazalty (Cadice) a na upéati Revuckej vrchoviny pyroklastik4 andezitov. V centralnej
casti Slovenského rudohoria prevazuju granodiority a diority, okrajové Casti tvoria prvohorné
krystalické bridlice a druhohorné vapence, dolomity, pieskovce a bridlice

111.1.2.2  Geodynamické javy
Geodynamické javy spdsobujuce zmeny Struktiry horninového prostredia, pod, reliéfu a
hydrogeologickych podmienok aktudlne alebo potencidlne ohrozuji, obmedzuju, pripadne az
znemoznuju vyuZzivanie Gzemia.

Radonové riziko

Radonové riziko predstavuje prirodzent radioaktivitu hornin, ktora je podmienena
pritomnostou prvkov K, U a Th, ktoré emitujii gama Ziarenie a podmiefiuju vonkajsie oziarenie.
V zavislosti na objemovej aktivite radonu v podnom vzduchu a priepustnosti pddy mozno
uzemie Slovenskej republiky rozdelit' do troch skupin podla vySky radénového rizika s
nasledovnym pomerom: 53 % nizke, 46,7 % stredné a len 0,3 % SR s vysokym radénovym
rizikom. Pri hodnoteni radénového rizika v zaujmovom uzemi sme vychadzali z udajov
SGUDS Geofyzikalne mapy - Mapy prirodnej radioaktivity. V §irSom okoli posudzovaného
uzemia prevlada stredny stupeil radonového rizika. StvislejSie izemie s nizkym radéonovym
rizikom sa nachédza v strednej Casti okresu (k. u. obci Hnust'a, Rimavské Brezovo, Babinec,
Kraskovo, VySny a Nizny Skalnik, Horné Zahorany, Lukovistia), vo zvySnej Casti okresu
niekol’ko d’alsich lokalit (k. 4. obci Rimavska Sobota, HostiSovce, Radnovce, Oravka).
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Seizmicita

Seizmické ohrozenie vyjadruje pravdepodobnost’ neprekrocenia seizmického pohybu pocas
denného ¢asového intervalu na zvolenej zaujmovej lokalite. Uzemia zarad'ujeme na baze
izolinie maximalnej moznej intenzity zemetrasenia. UrCuje nam potencidlny vyskyt
zemetrasenia urcitej intenzity. Seizmické ohrozenie sa vyjadruje v hodnotach makroseizmicke;j
intenzity ("MSK 64). V SirSom okoli posudzovaného tizemia je najviac zastiipené pasmo 5-6.
stupiia medzinarodnej stupnice MSK64 (Medvedevova-Sponheuerova-Karnikova stupnica),
ktoré sa tiahne od stredu okresu a zaberd celu juznu Cast’. VysSie riziko seizmickej ohrozenosti
na urovni 6. stupnia medzinarodnej stupnice MSK-64 prechddza od stredu okresu smerom na
sever. V severnej Casti okresu (k. 4. obci Klenovec a ¢iastocne aj Tisovec) je izemie s najvysSim
rizikom seizmického ohrozenia (6. — 7. stupenl) medzinarodnej stupnice MSK-64.

Svahové deformacie

Svahové deformdcie sa prejavuju naruSenim stability hornin na svahu, ¢im vznikaja rézne typy
gravitacnych deformacii. Geologicka stavba Slovenska vytvara vhodne podmienky pre svahové
pohyby a vznik celého radu konkrétnych deformacii svahov, ako st blokové deformaicie,
zosuvy, zemné prudy, a i. Zosuvné riziko v niektorych regionoch Slovenska v sti¢asnosti narasta
aj v dosledku intenzivnejSiecho smerovania stavebnej ¢innosti z rovinnych a mierne uklonenych
uzemi do svahovitych a viac exponovanych oblasti. Tento trend je zrejmy najmi v obciach
hornatych oblasti Slovenska. Sposobuje ho nedostatok vhodnych stavebnych pozemkov v
rovinnych Gzemiach, ale Casto aj cielené umiestnenie stavieb na svahy v dosledku atraktivity
prostredia (www.geology.sk). NajrozsirenejSim typom st zosuvy, pri ktorych dochadza na
svahu ku gravitacnym pohybom horninového pokryvu po Smykovych plochach. V §irSom okoli
posudzovaného tizemia st ploSne rozsiahle svahové deformacie pritomné v jeho strednej Casti.
V oblasti Blzskej tabule (k. 0. obci Velky Blh, Vy$né Valice, Valice, Teply Vrch, HostiSovce,
gpanie Pole) a Pokoradzskej tabule (k. 0. obci Babinec, Kraskovo, Lukovistia, Horné Zahorany,
Nizny Skélnik, Drien¢any, Padarovce, DraZice, Zacharovce, Rimavsk4 Sobota) su to plosne
rozsiahlejSie blokové rozpadliny, blokové polia a zosuvy. Vo zvysnej Casti okresu sa svahové
deformadcie prejavuji najmi zosuvmi v niekol’kych malych roztrusenych lokalitach.

111.1.2.3  Loziska nerastnych surovin

Chréanené loziskové uzemie (CHLU) zahfiia izemie, na ktorom by stavby a zariadenia, ktoré
nestvisia s dobyvanim vyhradného loziska, mohli znemoznit' alebo stazit dobyvanie
vyhradné¢ho loziska. Bansky zakon vymedzuje rozdelenie nerastov na vyhradene a
nevyhradene. Zdrojom tdajov je SGUDS (http://mapserver.geology.sk/loziska/). V §irsom
okoli posudzovan¢ho Uzemia sa nachddza 13 chranenych loziskovych Uzemi, ktoré su v
posobnosti Obvodného banského uradu v Spisskej Novej Vsi:
— Hajnacka ev. ¢.84/e — tehliarske suroviny
— Hnusta — Mutnik ev. €. 85/e Gemerska nerudna spolo¢nost’, a. s. mastenec a magnezit
— Husina ev. ¢. 86/e KSR - Kamenolomy SR, s. r. 0. ¢adi¢
— Husina I - Kam. dolina ev. ¢. 87/e MINERALS MINING SK s. r. 0., KoSice ¢adi¢
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— Konradovce ev. ¢. 88/e BAZALT PRODUCT s. r. 0., Lucenec ¢adi¢

— Ploské ev. ¢. 89/e — magnezit

— Rimavska Bana ev. ¢. 90/e KSR - Kameniolomy SR, s. r. 0. biotiticka parabridlica
— Rovné — Burda ev. ¢. 91/e — magnezit

— Tisovec ev. ¢. 92/e Calmit, spol. s r. 0. vapenec

— Hnusta I —Samo ev. ¢ 93/e SGUDS Bratislava mastenec

— Hrusovo ev. ¢. 96e SGUDS Bratislava vysokopercentny vapenec

— Rovné ev. & 99/e INTOCAST Slovakia, a. s., Kosice-Saca magnezit

— Tisovec | ev. ¢. 107/e Rudné bane, $. p. B. Bystrica diorit, granodiorit, mramor

Priamo na posudzovanom uzemi sa nenachadzaju ziadne CHLU.

111.1.3 Podne pomery

Poda je zlozka prirody, v ktorej sa stretava vplyv zivého a nezivého a preto predstavuje
vyznamny analyticky tidaj rozhodujuci pre evaluacie ale aj propozicie v rdmci ekologického
planovania krajiny (Miklds, Bedrna, Hrn¢iarova, Kozova, 1990, Bedrna, Miklos, Izakovicova,
Steffek a kol. 1992). Podne pomery vybraného tizemia mozno hodnotit’ pomocou viacerych
fyzikalno-chemickych charakteristik. Analyza podnych pomerov bola zamerand najmi na
identifikaciu pddnych typov az na uroveinn pddneho subtypu, podneho druhu — na zdklade
zrnitosti a skeletnatosti.

Podny typ

Charakteristika podnych typov, ktoré st zdkladnou identifika¢nou jednotkou morfogenetickej

1 agronomickej kategorizacie pod, bola spracovana podla udajov z databazy BPEJ a lesnych

pdd SR. Kategorizacia a identifikécia podneho typu sa urcuje na zaklade sledu diagnostickych

horizontov, pripadne variet horizontov (dominantnych vizualnych morfogenetickych znakov).

U niektorych typov sa urcuje aj kombindciou diagnostického horizontu a podotvorného

substratu. Na SirSom okoli posudzovaného tizemia boli identifikované nasledujiuce pddne typy

(Societas Pedologica Slovaca, 2014):

— Cernozeme — pody s molickym karbonatovym alebo silikaitovym A-horizontom z
nespevnenych hornin,

—  Ciernice — pddy s molickym &iernicovym A-horizontom a glejovym G-horizontom,

— Fluvizeme — pddy s ochrickym A-horizontom z holocénnych fluvidlnych sedimentov,

— Hnedozeme — pody s luvickym B-horizontom pod ochrickym alebo umbrickym A-
horizontom,

— Kambizeme — pody s kambickym B-horizontom, pod ochrickym alebo umbrickym A-
horizontom,

— Kultizeme — p6dy s kultizemnym melioraénym A-horizontom > 35 cm, alebo aj so zvySkom
povodného diagnostického horizontu hrabky > 10 cm,
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— Litozeme — pddy s hibkou do 10 cm na alebo z pevnych silikatovych az karbonatovych
hornin, bez d’al§ich diagnostickych horizontov, s vynimkou ochrického A-horizontu alebo
organogénneho Ohorizontu,

— Luvizeme — pddy s eluvialnym luvickym E-horizontom a luvickym B-horizontom, pod
ochrickym Ahorizontom,

— Pararendziny — pddy s molickym, niekedy az ochrickym A-horizontom zo zvetralin
spevnenych karbonatovo-silikatovych hornin, so skeletnatost’ou obvykle pod 30 %,

— Podzoly — p6dy s eluvialnym podzolovym E-horizontom a s podzolovym seskvioxidovym
Bhorizontom, pod ochrickym alebo umbrickym humusovo-eluvialnym horizontom,

— Pseudogleje — pddy s mramorovanym B-horizontom, bez vyvinutého luvického B-
horizontu, pod ochrickym A-horizontom bez/alebo s eluvidlnym hydromorfnym E-
horizontom,

— Rankre — pody s réznym silikatovym A-horizontom zo skeletnatych zvetralin pevnych a
spevnenych silikadtovych hornin,

— Rendziny — pody s molickym A-horizontom zo zvetralin pevnych karbonatovych hornin,
so skeletnatost’ou obvykle nad 30 %.

Podny subtyp

Po6dne typy boli ur€ované na uroveil podneho subtypu, i$lo o kategorizaciu a identifikaciu podl'a
naznakov diagnostickych horizontov a tych variet diagnostickych horizontov, ktoré maju
medzitypovy charakter (znaky). PloSné rozmiestnenie podnych subtypov je znacne variabilné.
Na uzemi okresu Rimavska Sobota je vel'mi pestré zastupenie pddnych typov, v dosledku
roznorodého charakteru a povodu krajiny (kotliny, vrchoviny, hornatiny). Prevladajucim
podnym typom v oblasti vrchovin a hornatin a zaroven aj celého okresu je kambizem, tvoriaca
viac ako 25 % plochy celkovej rozlohy. Jej dominantnym subtypom je kambizem modalna
(modalna), ktorti v oblastiach Specifického charakteru nahradzaju iné subtypy kambizemi
(rendzinova, pseudoglejova, a pod.). Oblasti rie€nych naplavenin v kotlinovej €asti okresu, ale
aj v horskych nivach pokryvaji fluvizeme (modélna, glejova). Ich sprievodnymi pddnymi
typmi v juznej Casti okresu su hnedozeme (modalna, pseudoglejovd), Ciernice (modalna,
glejova) a Cernozeme (Ciernicova). V sklonitejSich Castiach Cerovej vrchoviny sa vyvinuli aj
pararendziny (modalna). V polohovo vysSich castiach na viac zvlnenom povrchu
Juhoslovenskej kotliny sa vyvinuli pseudogleje (modalny, luvizemny). V skeletnatom podlozi
sa vyskytuju rankre (modalny, kambizemny a podzolovy) a rendziny (modalna, litick4). Dalsie
pddne subtypy sa vyskytuju zriedkavejSie a tvoria ojedinelé prvky v r6znych ¢astiach okresu —
luvizeme, kultizeme, litozeme.

P6dny druh (zrnitost’)

Charakteristika pddnej zrnitosti a z nej vyplyvajlice rozdelenie pddnych druhov je zalozené na
identifikéacii percentudlneho obsahu jednotlivych zrnitostnych frakcii jemnozeme, skeletu, a
organickych latok. Podrobnejsia klasifikacia pdd prihliada na charakter a velkost’ zrnitostnych
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Castic, zastupenie jednotlivych frakcii jemnozeme ako aj na obsah v nej zastupenych
organickych a mineralnych latok.

Na zrnitosti pdd v SirSom okoli posudzovaného uUzemia sa prejavuje vyrazny vplyv
prevladajuceho poddotvorného substratu. V SirSom okoli posudzovaného uzemia je plosne
zastipenych 11 pédnych druhov. Prevazuju stredne t'azké pody a to najma hlinit4 a prachovito-
hlinita. Tieto dva druhy sa vyskytuju na viac ako 91 % celkovej plochy okresu. V severnej ¢asti
dominuje hlinitd poda, v strednej Casti okresu zas prachovito-hlinitd poda a v juznej Casti
(Cerova vrchovina) je ich zastapenie vyrovnané. Udolia riek a Rimavska kotlina kotlina maju
vyvinuté pody na spraSovych hlinach, pri rie¢nych nivach prevazuje Strk a il. Oblasti
Slovenského rudohoria a Cerovej vrchoviny st sporadicky vypliiané pieséito-hlinitou podou,
Rimavska kotlina zas piescito-ilovitohlinitou az prachovito-ilovitou podou.

Skeletnatost’ pody

Charakteristika pody vyjadrena cez percentualny obsah skeletu v povrchovom horizonte podne;j
jednotky, pripadne v kombinacii s percentualnym obsahom skeletu v podpovrchovom horizonte
(Iesné pody). Je vyznamnou charakteristikou z hl'adiska priameho vplyvu na zrnitost’ pody a
tiez pddny subtyp, kde byva Casto krat rozhodujiicim faktorom pri jeho ur€eni. Samotny skelet
predstavuje sthrn tlomkov mineralov a hornin vacSich ako 2 mm. Obsah cCastic vacSich ako 2
mm zmenSuje objem pddneho profilu, v ktorom moze byt zadrZiavana alebo vedena voda. Je
vyraznym diferen¢nym cinitel'om, ktory ovplyviiuje vSetky hydrofyzikalne vlastnosti pody.
Podobné zavislosti platia aj pre ostatné hydrofyzikéalne charakteristiky pody. Skelet sa ¢leni na
Strk (2-50 mm), kamen (50-250 mm) a balvany (nad 250 mm). Na zaklade obsahu skeletu sme
pody zaradili do tychto kategorii:

— pody bez skeletu (obsah skeletu v povrchovom horizonte do 5 % obj.),

— slabo skeletnaté pody (obsah skeletu v povrchovom horizonte 5-25 % obj.),

— stredne skeletnaté pody (obsah skeletu v povrchovom horizonte 25-50 % obj.),

— silne skeletnaté pody (obsah skeletu v povrchovom horizonte nad 50 % obj.),

— neurcena.

Skeletnatost’ pody v SirSom okoli posudzovaného tizemia je priestorovo dobre rozliSitelna. V
severne] Casti okresu, ktora pokryva Slovenské rudohorie sa nachddzaji skeletnatejSie pody
(kategoérie 25 — 50 % a nad 50 %), oblast’ Cerovej vrchoviny a najméa Juhoslovenskej kotliny je
zas pokryta pddami s mens$im podielom skeletu. Va¢Sina izemia sa nachddza v intervale slabo
skeletnatych pod (5 — 25 %), ¢o zodpoveda charakteru kotlinového relié¢fu. V ilom sa hlavne v
okoli riek vyskytuju aj arealy pod bez skeletu (do 5 %).

111.1.4 Klimatické pomery

Teplotné pomery v SirSom okoli posudzovaného izemia st vel'mi rozmanité, ked’ze na jeho
uzemi sa nachadzaju kotliny, vrchoviny aj hornatiny. Najvyssie priemerné ro¢né teploty st v
Rimavskej kotline a vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny, kde dosahuja viac ako 9 °C (9,8 °C pri
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obci Abovce), v severozapadnej Casti Rimavskej kotliny a centralnej ¢asti Cerovej vrchoviny
dosahuju 8 — 9 °C. V Revuckej vrchovine uz prevladaju teploty v rozsahu 7 — 8 °C. So
zvysujucou sa nadmorskou vyskou teplota klesa a vo vrcholoch Stolickych vrchov dosahuje
byva v podcelkoch Muranska planina a Fabova hol’a, kde dosahuje 3 — 4 °C (3,1 °C — iboc¢ie
Fabovej hole). Priemerna roc¢na teplota vzduchu je 9,1 °C. Maximélna priemerna teplota
20,2 °C nastava v mesiaci jul. NajchladnejSim mesiacom je januar, ked” dlhodobo namerana
priemerna teplota dosahuje len -3 °C.

vrchovine, kde je mensi ako 600 mm (566 mm pri obci Lenartovce). Smerom na sever do
vrchov sa uhrn zvySuje, pricom v Revuckej vrchovine dosahuje prevazne 700 — 800 mm a v
Stolickych vrchoch 800 — 1 000 mm. Najvyssi priemerny rocny thrn zraZok je v podcelkoch
Muranska planina a Fabova hol’a, kde dosahuje hodnoty 1 000 mm a viac (1 172 mm — ubocie
Fabovej hole). Z chodu zrazok pocas roka je zrejmé, ze priemerny rocny thrn zrazok je najvacsi
na stanici Tisovec s hodnotou 781,1 mm. Najmens$i priemerny roény thrn zrdzok, 567,7 mm,
je na stanici Bottovo. Najchudobnejsie na zrazky s zimné mesiace (januar, februar, marec),
zatial’ ¢o najviac zrazok sa vyskytuje v mesiacoch maj, jin, jal a august.

uzemia. V oblastiach Revuckej a Cerovej vrchoviny, Gemerskej pahorkatiny a Rimavskej
kotliny trva priemerne 45 — 60 dni (44 dni v okoli Slanej). V horskych oblastiach v severne;j
Casti okresu zotrvava dlhSie, najdlhSie v oblastiach Fabovej hole a Muranskej planiny (az 118
dni). Najviac dni v roku so snehovou pokryvkou 67,3 bolo nameranych na stanici Klenovec.
Najmenej dni so snehovou pokryvkou, 41,8, bolo nameranych na stanici Rimavska Sobota.
Najvicsi pocet dni so snehovou pokryvkou na izemi bol dlhodobo pozorovany v januari.

I11.1.5 Hydrogeologické a hydrologické pomery

Hydrologické pomery

Povrchové vody

Sirsie okolie posudzovaného uzemia patri takmer v celom svojom rozsahu do povodia Slanej
(takmer 97 %), priCom zvySok tizemia (zapadny okraj okresu) je odvodiovany riekou Ipel.
Podstatnt Cast’ okresu vSak v ramci ¢iastkového povodia Slanej odvodnuje rieka Rimava. Ta
prameni vo Veporskych vrchoch na juhovychodnom upiti Fabovej hole. Najprv tecie na juh a
v pramennej oblasti pribera viaceré kratke pritoky, kratko prechddza uzemim Muranskej

planiny, d’alej teCie izemim mesta Tisovec uz v Stolickych vrchoch, kde pribera pravostranny
Furmanec. Nasledne tecCie na hranici Stolickych vrchov a Revuckej vrchoviny, prechddza
uzemim mesta Hnust’a, sprava pribera Klenovski Rimavu, neskor Rimavicu. Po vstupe do
Rimavskej kotliny tecie viac na juhovychod, prechadza mestom Rimavska Sobota, pri obci
Jesenské pribera pravostranni Gortvu. Pri susednych Simonovciach sa smer toku oto&i na
vychod a d’alej pretekd izemim s vybudovanymi ochrannymi hradzami. Pri obci Rimavska Sec
priberd zl'ava vyznamny pritok Blh, sprava zas Macaci potok a za obcou Vlkyna sa z pravej
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strany vlieva do Slanej. Rieka Slana vo vychodnej Casti izemia priteka z revickeho okresu, v
severo-juznom smere prechdadza izemim svojim poslednym tsekom pred sutokom s riekou
Rimava. V tejto Casti pribera z pravej strany KaloSu. Po sutoku s Rimavou pri obci Lenartov
pokracuje kratkym usekom k Statnej hranici a nésledne opusta izemie okresu a zaroven aj
Slovenska. Medzi toky odvoditujuce uzemie okresu do povodia rieky Ipel’ patri niekolko
mensich vodnych tokov v stredozdpadnej ¢asti tizemia so svojimi bo¢nymi pritokmi (Sucha,
Cirinec, Sokoli potok) a Camovsky potok v Cerovej vrchovine (kataster obce Stara Basta).
Medzi vyznamné vodné plochy na izemi okresu Rimavskd Sobota patria VN Klenovec, Teply
vrch, Petrovce, Hostice, Tachty, Kurinec.

Vodné toky vo vymedzenom Uzemi radime do vrchovinno-nizinnej oblasti s dazdovo-
na juhu aj vo februari. Specificky odtok v §irSom okoli posudzovaného uzemia ma klesajicu
tendenciu zo severu, resp. severo-zapadu na juhovychod. V obdobi 1931 — 1980 priemerny
roény $pecificky odtok v severnej ¢asti presahoval 5 1.s"2.km a smerom na juh postupne klesal
az pod 3 Ls'1.km . Minimalny $pecificky odtok 364 denny v ¢asovom obdobi rokov 1931 —
1980 sa pohyboval v intervale od 0,0 do 1,0 I.s*.km a maximalny $pecificky odtok v intervale
s pravdepodobnost'ou opakovania raz za 100 rokov v ¢asovom obdobi rokov 1931 — 1980 od
0,2 do 1,0 I.s"2.km (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

Podzemné vody

Geotermalne vody

Podl'a Vodného planu Slovenska (2009) bolo v SR vymedzenych 26 ttvarov podzemnych
geotermalnych vod (geotermdlnych Struktar). Tieto oblasti st zaroven perspektivnymi
geotermalnymi oblastami. Do $irSieho okolia posudzovaného tizemia z nich zasahuje jeden
utvar s oznacenim SK300220FK (Rimavska kotlina, povodie — Slana, dominantné zastipenie
kolektora — karbonaty, priepustnost’ — puklinovo-krasova), ktory tvori kolektor s karbonatmi
Mezozoika — Triasu (MZP, 2015).

Minerélne vody
Zakon NR SR ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lie¢ivych vodach, prirodnych liecebnych
kupeloch, kapelnych miestach a prirodnych minerdlnych vodidch a o zmene a doplneni

niektorych zdkonov rozliSuje minerdlnu vodu na:
— mineralnu vodu,

— prirodnu lie¢iva vodu,

— prirodny lie¢ivy zdroj,

— prirodnt mineralnu vodu,

— prirodny mineralny zdroj.

V SirSom okoli posudzovaného tzemia sa nachadzaju nasledovné mineralne vody:
— Barcké stavica RS -1
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— Kysla voda RS —2
— StavicaRS-5
— Domova studia ¢. d. 96 RS — 7
— Domova studna ¢. d. 2 RS -8
— HygieaRS -9
— Pramen Bizovo RS — 11
— Stavica RS — 12
— Vrtpri §tavici RS — 13
— StavicaRS — 16
— Kupelny pramen RS — 18
— Stavica pri kupeloch RS — 19
— Pramen na luke RS — 20
—  Pramen Csokfalvi (Cokovo) RS — 21
— Konradovce RS — 25
— Stredny pramen RS — 26
— Pramen pri napajadle RS — 28
— Stavica RS — 43
— Dedinska stavica RS — 44
— Napgjadlo RS — 47
— Pramen nad Napajadlom RS — 48
— Studnicka RS — 49
— Stiavnik RS — 50
— Divakysla RS -51
— Radic¢ka horny RS — 52
— Radic¢ka dolny RS — 53
— Pramen Lahdédka RS — 54
— Pramen Podbukova RS — 55
— Pramen Krokava RS — 56
— Studna pri napajadle RS — 58
— Stavica RS — 59
— Studna pri JRD RS - 60
— Stavica RS — 64
— Stavica na luke RS — 71
— Nova stavica RS — 72
— Napgjadlo RS — 73
— Pramen u Jakuba RS — 79
— VrtMJC - 1RS - 84
— VrtBC-2RS -85
— VitBC-3RS-86
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— VitBC-4RS-87
— VitBC-5RS-88
— VitBC-6RS -89

Hydrogeologické pomery

V dosledku zlozitej geologickej a tektonickej stavby tizemia je hydrogeologicky charakter
SirSieho okolia posudzovaného tizemia roznorody. Podl'a mapy Hlavnych hydrogeologickych
regionov (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002), v ktorej je definovany aj typ priepustnosti,
na uzemie okresu zasahuji nasledovné hydrogeologické regiony.

Krasova a krasovo-puklinova priepustnost’:

— mezozoikum Muranskej planiny a vychodnej casti Helpianskeho podolia a prilahlé
krystalinikum,

— mezozoikum zépadnej &asti Slovenského krasu, Zeleznickeho predhoria a &asti Licinskej
pahorkatiny.

Puklinova priepustnost’:

— krystalinikum Revuckej vrchoviny a Stolickych vrchov v povodi IpTa,
— krystalinikum Stolickych vrchov a Revuckej vrchoviny v povodi Slanej,
— paleozoikum a mladsie Utvary €asti povodia horného Hrona po Piesok,
— neogén vychodnej Casti Cerovej vrchoviny,

— neogén vychodnej Casti Rimavskej kotliny a Blzska tabul’a,

— neogén zapadnej Casti Cerovej vrchoviny,

— neogén zapadnej Casti Rimavskej kotliny a Pokoradzské tabul’a.
Medzizrnova priepustnost’:

— neogén Gemerskej pahorkatiny,

— neogén Lucenskej kotliny,

— neogén vychodnej Casti OZdianskej pahorkatiny,
— kvartér Rimavskej kotliny.

V ciastkovom povodi Slanej je vymedzenych 9 ttvarov podzemnych vod. Z toho 2 utvary
podzemnych véd v kvartérnych sedimentoch (SK1000900P Medzizrnové podzemné vody
kvartérnych néplavov Rimavy a jej pritokov a SK1001100P Medzizrnové podzemné vody
kvartérnych naplavov Slanej a jej pritokov), 6 utvarov podzemnych vod v predkvartérnych
horninach (SK2003700P Medzizrnové podzemné vody Rimavskej kotliny, Ozdianskej
pahorkatiny a vychodnej Casti Cerovej vrchoviny, SK200380FP Puklinové a medzizrnové
podzemné vody neovulkanitov Pokoradzskej tabule, SK2004000P Medzizrnové podzemné
vody Valickej pahorkatiny, SK2004500P Medzizrnové podzemné vody Gemerskej
pahorkatiny, SK200390KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Muranskej
planiny) a 1 atvar geotermalnych vod.
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111.1.6 Chranené izemia podl’a osobitnych predpisov

111.1.6.1 Chranené uzemia

Priamo do posudzovaného tizemia a k.. Batka nezasahuju ziadne vel’koplo$né ani maloplo$né
chranené izemia.

V sirSom okoli posudzovaného tizemia sa nachadzaja dve velkoplosné chranené izemia:

— NP Muranska planina

— Chranena krajinna oblast’ Cerova vrchovina

Najblizsie maloplo$né chranené tizemie sa nachadza na zapadnej hranici k.u. Batka Prirodna
rezervacia Tahan (EC 1031) za uéelom ochrany biotopov eurépskeho vyznamu — dubovo-
hrabové lesy panonske (*91G0) a dubovo-cerové lesy (91MO0) a druhov eurdpskeho vyznamu
— Crieviénik papuckovy (Cypripedium calceolus), fuza¢ velky (Cerambyx cerdo) a rohac
obycajny (Lucanus cervus). Nachadza sa v katastralnom tzemi obci TomaSovce a Sutor, s
celkovou vymerou 309,1059 ha. Uzemie je v pdsobnosti pracoviska SOP - S-CHKO Cerova
vrchovina s 5. a 2. stupfiom ochrany.

111.1.6.2 Chranené stromy a rastliny

Priamo na posudzovanom tzemi sa nenachddzaju ziadne chranené stromy a rastliny.

V SirSom okoli posudzovaného uzemia sa nachadzaji dva chranené stromy:

— Sekvojovec mamuti Chraneny strom sekvojovec mamuti (Sequoiadendron giganteum
Lindl. Buchholz) s evidenénym ¢islom S 454 bol vyhlaseny na zaklade v§eobecne zaviznej
vyhlasky KU v Banskej Bystrici &. 5/1996 zo diia 20. 12. 1996 za i¢elom ochrany zriedkavo
sa vyskytujliceho jedinca historického vyznamu. Nachddza sa v katastri obce Tisovec, v
casti Dielik, v par¢iku pri pomniku padlym z druhej svetovej vojny. Patri pod spravu NP
Muranska planina s 2. stupfiom ochrany.

— Katalpa v Hnusti Chraneny strom katalpa bignoniovita (Catalpa bignonioides Walt.) s
evidenénym &islom S 149 bol vyhlaseny na zéklade vieobecne zaviznej vyhlasky KU v
Banskej Bystrici ¢. 5/1996 zo dina 20. 12. 1996 za ti¢elom ochrany stromu s biologickym a
architektonickym vyznamom. Nachddza sa v katastri obce Hnusta, v Mariassyho zahrade.
Patri pod spravu CHKO Cerova vrchovina s 3. stupniom ochrany.

111.1.6.3 Chranené vodohospodarske oblasti

Uzemie, ktoré svojimi prirodnymi podmienkami tvori vyznamnu prirodzent akumulaciu vod,
moze vlada vyhlasit’ za chranenti vodohospodarsku oblast’ (§ 31 ods. 1 zédkona €. 364/2004 Z.
Z. 0 vodach).

Priamo na posudzovanom tzemi sa nenachadzaju vodohospodarsky chranené tizemia.

Do sirsieho okolia posudzovaného tizemia zasahuju dve chrdnené vodohospodarske oblasti.
Prvou je CHVO Muranska planina, z ktorej z celkovej plochy 205 km? patri do $irSieho okolia
posudzovaného tzemia (povodie Slanej) 79 km?. Druhou je CHVO Horné povodie Ipla,
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Rimavice a Slatiny, z ktorej z celkovej plochy 375 km? patri do $ir§ieho okolia posudzovaného
{izemia (povodie Slanej) 89 km? .

V sirSom okoli posudzovaného uzemia sa nachadzaju tieto ochranné pasma vodarenského
zdroja:

— Budikovany — pramen

— Drazice — pramen

— Gemerské Dechtare — studiia

— Hostice — pramen

— HostiSovce — studna

— Chanava — studna

— Klenovec — vodna nadrz

— Kyjatice — prameni

— Lukovistia — pramen

— Padarovce — studna

— Petrovce — pramen

— Polom — studna

— Rimavské Pila — H4j 1, 2, 3 jednd sa o 3 pramene

— Rovné — pramen

— StrieZovce — pramen

— Studena — studna

— Tisovec — pramen

— Velky Blh — studna

— Vy3né Pokoradz — pramen

— Vy3ny Skalnik — pramen

V SR je vyhlasenych 102 vodarenskych vodnych tokov, ktoré su vyuzivané, alebo vyuzitelné
ako vodarenské zdroje na odber pitnej vody. V zdujmovom tizemi okresu Rimavska Sobota sa
vyskytuje jeden vodarensky tok — Klenovska Rimava. Jeho povodie tvori usek od hradze VN
Klenovec po pramene.

V SirSom okoli posudzovaného tizemia sa nachadzaja tieto vodohospodarsky vyznamné toky:
— Hubovsky potok 4-31-02-085

— Rimava 4-31-03-001

— Klenovska Rimava 4-31-03-016

— Rimavica 4-31-03-033

— Kokavka 4-31-03-038

— Lukva 4-31-03-068

— Gortva 4-31-03-076
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— Macaci potok 4-31-03-095

— Belinsky potok 4-31-03-103
— Pohansky potok 4-31-03-108
— Blh 4-31-03-111

— Hnojnik 4-31-03-133

— Cerové 4-31-03-136

— Teska 4-31-03-139

Umiestnenie vodozadrznych opatreni V posudzovanom tzemi neovplyvni z dlhodobého
hl'adiska Ziadne fyzikalno-chemické vlastnosti povrchovych ani podzemnych vod.

111.1.6.4 Natura 2000

Natura 2000 je eurdpska sustava chranenych uzemi, ktoru c¢lenské Staty Europskej Unie
vyhlasuju pre zachovanie najcennej$ich a ohrozenych druhov a biotopov Eurdpy. Pozostava z
chrédnenych vtacich izemi vymedzenych podla smernice o ochrane vol'ne Zijiceho vtactva a z
uzemi eurdpskeho vyznamu vymedzenych podl'a smernice o ochrane biotopov. V SirSom okoli
posudzovaného uzemia je lokalizovanych 22 uzemi eurdpskeho vyznamu a 2 chrdnené vtacie
uzemia.

Chranené vtadie izemia (CHVU)

Do k.4. Batka zasahuje jedno CHVU SKCHVU003 Cerova vrchovina - Porimavie s celkovou
vymerou 30 187,7 ha. Patri pod spravu CHKO Cerova vrchovina. Je vyhldsené na ucel
zabezpecenia priaznivého stavu biotopov druhov vtdkov eurdpskeho vyznamu a biotopov
stahovavychdruhov vtakov vyrika lesného (Otus scops), véelarika zlatého (Merops apiaster),
Skovranka stromového (Lullula arborea), buciac¢ika mociarneho (Ixobrychus minutus), vyra
skalného (Bubo bubo), kane mociarnej (Circus aeruginosus), rybarika rie¢neho (Alcedo atthis),
v¢elara lesného (Pernis apivorus), d’atla prostredného (Leiopicus medius), penice jarabej
(Sylvia nisoria), pipisky chochlatej (Galerida cristata), krutihlava hnedého (Jynx torquilla),
prepelice pol'nej (Coturnix coturnix), hrdlicky polI'nej (Streptopelia turtur) a strakosa kolesara
(Lanius minor) a zabezpecenia podmienok ich prezitia a rozmnozovania.

V SirSom okoli posudzovaného tizemia sa nachadza aj SKCHVUO17 Muranska planina -
Stolica s celkovou vymerou 25 796,46 ha. Patri pod spravu NP Muranska planina. Je vyhlasené
na ucel zabezpecenia priaznivého stavu biotopov druhov vtakov europskeho vyznamu a
biotopov stahovavych druhov vtakov kuvika kapcavého (Aegolius funereus), sokola
stahovavého (Falco peregrinus), orla skalného (Aquila chrysaetos), bociana ¢ierneho (Ciconia
nigra), v¢elara lesného (Pernis apivorus), vyra skalného (Bubo bubo), sovy dlhochvostej (Strix
uralensis), kuvika vrab¢icho (Glaucidium passerinum), lelka lesného (Caprimulgus
europaeus), zlny sivej (Picus canus), d’atla bielochrbého (Dendrocopos leucotos), d’atla
¢ierncho (Dryocopus martius), datla trojprstého (Picoides tridactylus), mucharika
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¢ervenohrdlého (Ficedula parva), mucharika bielokrkého (Ficedula albicollis), Zltochvosta
lesného (Phoenicurus phoenicurus), tetrova hluchana (Tetrao urogallus), tetrova holniaka
(Lyrurus tetrix) a jariabka horneho (Tetrastes bonasia) a zabezpe¢enia podmienok ich prezitia
a rozmnozovania.

Priamo do posudzovaného tizemia nezasahuje ziadne CHVU.

Uzemia eurépskeho vyznamu

Najblizsie chranené izemie eurépskeho vyznamu je SKUEV0363 Tahan s celkovou vymerou
309,106 ha. Nachadza sa na zapadnej hranici k.G. Batka. Patri pod spravu CHKO Cerova
vrchovina. Na uzemie sa vztahuje 2., 3. a 5. stupeni ochrany. Biotopy, ktoré st predmetom
ochrany:

— 91MO Panoénsko-balkanske cerové lesy

Medzi druhy, ktoré st predmetom ochrany patri: roha¢ obyc¢ajny (Lucanus cervus), fuzac vel’ky
(Cerambyx cerdo), ¢rieviénik papuckovy (Cypripedium calceolus).

Ziadne UEV nezasahuje priamo do posudzovaného tzemia.

111.1.6.5 Ramsarsky dohovor

Dohovor o mokradiach, majicich medzinarodny vyznam predovsetkym ako biotopy vodného
vtactva (znamy aj ako Ramsarsky dohovor) bol podpisany 02. 02. 1971 v iranskom meste
Ramsar. Platnost’ nadobudol 21.12.1975. Zakladne principy dohovoru boli transponovane do
pravneho poriadku Slovenskej republiky zadkonom NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Ramsarské lokality si mokrade medzindrodného
vyznamu.

Priamo na posudzovanom Uzemi ani v jeho uzSom okoli sa nenachddza Ramsarska lokalita.

I11.1.7  Prvky uzemného systému ekologickej stability

V zmysle § 2 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v platnom jeho zneni, sa za
uzemny systém ekologickej stability povazuje taka celopriestorova Struktura navzijom
prepojenych ekosystémov, ich zloziek a prvkov, ktord zabezpecuje rozmanitost’ podmienok a
foriem zivota v krajine. Zéklad tohto systému predstavuji biocentra, biokoridory a interakcné
prvky nadregionélneho, regionalneho alebo miestneho vyznamu.

Biocentrum je ekologicky vyznamny segment krajiny, ktory vytvara trvalé podmienky na
rozmnozovanie, Ukryt a vyzivu zZivych organizmov a na zachovanie a prirodzeny vyvoj
ich spolocenstiev.

Biokoridory predstavuju priestorovo prepojené subory ekosystémov, ktoré spdjaji biocentra a
umoziuji  migraciu a  vymenu  genetickych  informacii  zivych  organizmov
a ich spolocenstiev.
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Do sirsieho okolia posudzovaného uzemia zasahuju:
biocentra

NRBcl Murédnska planina - Nadregionalne biocentrum, Lokalizacia: k. 0. Tisovec
(presahuje do okresu Brezno, Revica)

NRBc2 Cerova vrchovina - Nadregionalne biocentrum, Lokalizacia: k. 0. Janice, Chramec,
Drna, Hostice, Petrovce, Gemerské Dechtare, Hodejovec, Hodejov, Gortva, Blhovce,
Héjnacka, Gemersky Jablonec, Stard Basta, Nova Basta, Vecelkov, Dubno, Tachty
(presahuje do okresu Lucenec)

NRBc3 Drienc¢ansky kras - Nadregionalne biocentrum, Lokalizécia: k. (1. Polom, Ratkovska
Lehota, Kyjatice, HruSovo, Driencany, Budikovany, Hostice, gpanie Pole, Slizské, Lipovec
(presahuje do okresu Revtca)

RBcl Aluvium Rimavice - Regiondlne biocentrum, Lokalizacia: k. 0. Lehota nad
Rimavicou

RBc2 Klenovsky Vepor - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. u. Klenovec

RBc3 Trstie - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. u. Krokava, Tisovec

RBc4 Tisovecky kras — Vel'’ka Borova - Regionélne biocentrum, Lokalizécia: k. 0. Tisovec,
Klenovec

RBcS5 Pokoradzské jazierka - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. 0. Rimavska Sobota,
Drazice, Zachorovce

RBc6 Tahan - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. u. Tomasovce, Sutor, Batka, Vieska
nad Blhom

RBc7 Hubovo - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. i. Hubovo, Kesovce, Neporadza
RBc8 VN Martinova a Bottovo - Regiondlne biocentrum, Lokalizacia: k. 0. Bottovo,
Martinova

RBc9 VN Dolna - Lieskovec - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. . Vlkyna, Rimavska
Sec

RBc10 Hradiste — Derava skala — Valice - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. 1.
HostiSovce, Teply vrch, Velky Blh, Vysné Valice, Valice

RBc11 Metska hora - Ortvan - Regionalne biocentrum, Lokalizécia: k. 4. Rimavska Sobota,
Kruzno, Ozd’any, Gemercek, Husina

RBc12 Bottovska hora - Regiondlne biocentrum, Lokalizacia: k. 0. Bottovo, Sttor

RBc13 Sinec - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. . Rimavska Bana

RBc14 Durtan - Regionalne biocentrum, Lokalizacia: k. t. Kaloga, Figa, Rakytnik

RBc15 Bodolov vrch - Regiondlne biocentrum, Lokalizacia: k. u. Zip, Barca

biokoridory

NRBKI Slana - nadregionalny biokoridor, Prisluinost’ k.u.: Véelince, Strkovec, Chanava,
Riecka, Kral’, Abovce, Lenartovce
RBk1 Cierna ltka - regionalny biokoridor, Prislunost’ k.u.: Rimavska Sobota, Hodejov,
Cierny potok, Gemer&ek
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— RBKk2 Ozd’any - regionalny biokoridor, Prislusnost’ k. 0.: Dolné Zahorany, Ozd’any, Husina,
Rimavska Sobota

— RBK3 Tahan - regionalny biokoridor, PrisluSnost’ k.i.: Velky Blh, Rimavska Sobota,
Tomasovce, Uzovska Panica

— RBk4 Pri pil¢ikovi - regionalny biokoridor Prislusnost’ k.u.: Figa

— RBKb5 Tisovec - regionalny biokoridor, Prislus$nost’ k.a.: Tisovec

— RBKk6 Hnuist’a - regionalny biokoridor, Prislu$nost’ k.4.: Hntst'a

— RBKk7 Rimavské Brezovo - regionalny biokoridor, Prislusnost’ k.i.: Rimavské Brezovo,
Rimavskéa Bana, Hnust’a

— RBKk8 Velké Teriakovce - regionalny biokoridor, Prislusnost’ k.i.: Velké Teriakovce,
Cerenéany

— RBKk9 Sutor — Bottovo - regionalny biokoridor, Prislusnost’ k.u.: Sator, Bottovo

— RBK10 Rimava a Rimavica - regionalny biokoridor, Prislusnost’ k.a.: Tisovec, Hnusta,
Rimavské Brezovo, Rimavska Bana, Lehota nad Rimavicou, Rimavské Zaluzany, Kociha,
Vysny Skalnik, Hrachovo, Velké Teriakovce, Cerenéany, Rimavska Sobota, Rimavské
Janovce, Pavlovce, Jesenské, Sirkovce, Simonovce, Dubovec, Martinova, Oravka,
Rimavska Se¢, Ciz, Vlkyna, Lenartovce

Priamo do posudzovaného tizemia nezasahuje Ziadny prvok USES. Do k.. Bétka zasahuje
jeden prvok USES RBc6 Tahan.

Do sirSieho okolia posudzovaného uzemia zasahuju tieto genofodnovo vyznamné lokality:

— GLI1 Klenovsky Vepor Prislusnost’ k.u.: Klenovec

— GL2 Muranska planina Prislusnost’ k.0.: Tisovec

— GL3 Klenovsky Vepor Prislusnost’ k.u.: Rimavska Pila, Krokava, Tisovec Ratkovské
Bystré

— GLA4 Tisovsky kras Prislusnost’ k.u.: Tisovec

— GLS Cerové vrchovina Prislusnost’ k.a.: Tachty, Nova Basta, Stara Basta, Hajnacka,
Blhovce, Hodejov, Bizovo, Hodejovec, Gemerské Dechtare, Gemersky Jablonec, Dubno,
Petrovce, Jestice, Hostice, Dria, Chramec, Janice

— GL6 Pokoradzské jazierka Prislusnost’ k.u.: Vy$na Pokoradz, Nizna Pokoradz, Zacharovce,
Drazice

— GL7 Tahan Prislugnost’ k.0.: Sutor, Toma$ovce pri Batke, Batka

— GL8 Pieskovcové chrbty Prislusnost’ k.t.: Drita, Chramec, Janice, Rimavska Se¢

— GL9 Drienc¢ansky kras PrisluSnost’ k.u.: Kyjatice, Striezovce, Hrusovo, Potok nad Blhom,
Driendany, Slizké, Budikovany, Ratkovska Lehota, Lipovec pri Gemeri, Spanie Pole,
HostiSovce, Vysny Blh

— GLI10 Klenovské Blata Prislusnost’ k.u.: Cierny Balog, Klenovec

— GL11 Rosiarka Prislusnost’ k.u.: Pohronska Polhora, Tisovec

— GLI12 Hubovo Prislusnost’ k.u.: Hubovo, Dimitrij, Neporadza
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— GLI13 VN Teply Vrch Prislusnost’ k.u.: Drienc¢any, Teply Vrch

— GL14 VN Vachtové jazierko Prislusnost’ k.u.: Tisovec

— GL15 VN Janice Prislu$nost’ k.t.: Chramec, Janice

— GL16 VN Martinova a Bottovo Prislusnost’ k.u.: Bottovo, Martinova nad Rimavou

— GL17 VN Petrovce Prislusnost’ k.a.: Gemersky Jablonec, Petrovce

— GL18 Dubnianske mociare Prislusnost’ k.u.: Gemersky Jablonec, Dubno

— GL19 Belezir Prislusnost’ k.u.: Gemersky Jablonec, Dubno, Nova Basta, Petrovce

— GL20 VN Tachty a jej okolie Prislusnost’ k.i.: Vecelkov, Tachty

— GL21 Dolna - Lieskovec Prislusnost’ k.u.: Rimavska Se¢, Vlkyna

— GL22 VN Hostice a okolie Prislusnost’ k.0.: Hostice, Driia

— GL23 Hostice, pri pieskovni Prislusnost’ k.a.: Hostice

— GL24 Petrovce, pod VN Prislusnost’ k.u.: Petrovce

—  GL25 Pieskovy vrch Prislusnost’ k.1.: Hodejovec, Cenice

— GL26 Dechtarsky potok Prislusnost’ k.u.: Gemerské Dechtare, Hostice

— GL27 Rameno Slanej pri Veelinciach Prislusnost k..: V¢elince

— GL28 Ramena Slanej pri Chanave Prislusnost’ k.G.: Chanava, Strkovec, Rie¢ka pri Krali

— GL29 Matrac PrisluSnost’ k.0.: Hajnacka, Gemersky Jablonec

— GL30 Rimava I. Prislusnost’ k.u.: Tisovec, Rimavska Pila, HaCava, Hnusta, Rimavské
Brezovo, Rimavska Bana, Rimavské Zaluzany, Kociha, Vys$ny Skalnik, Hrachovo, Vrbovce
nad Rimavou

— GL31 Rimava II. Prislugnost k.u.: Simonovce, Dubovec, Martinova nad Rimavou, Oravka,
Rimavska Sec, Vlkyna, Lenartovce

— GL32 Holy vrch Prislusnost’ k.\.: Jestice

— GL33 Mlynar Prislusnost’ k.u.: VySny Blh, Uzovska Panica

— GL34 Altvium Blhu Prislusnost’ k.1.: Potok nad Blhom, HruSovo, Ostrany, Drienany

— GL35 VN Ozdany Prislusnost’ k.0.: OZdany

— GL36 Aluvium Rimavice Prislusnost’ k.t.: Rimavska Lehota, Rimavica, Rimavska Bana

— GL37 Alavium Klenovskej Rimavy Prislusnost’ k.t.: Klenovec

— GL38 VN V¢elince Prislusnost’ k.u.: Véelince

— GL39 Predna hora Prislu$nost’ k.0.: Jesenské, Sirkovce

— GL40 H4jnacsky hradny vrch Prislusnost’ k..: Hajnacka

— GL41 VN Radnovce a jej okolie Prislusnost’ k.u.: Radnovce, Oravka, Cakov

— GLA42 VN Batka Prislusnost’ k.u.: Batka

— GLA43 Hradiste — Derava skala PrisluSnost’ k.u.: HostiSovce, Teply Vrch, Vy$ny Blh, Nizny
Blh, Vys$né Valice

— GL44 Mestska hora Prislusnost’ k.a.: Rimavska Sobota

— GLA45 Ortvan Prislusnost’ k.0.: Gemercek

— GLA46 Majsansky les Prislusnost’ k.u.: Tomasova, Mojin

— GL47 Bottovska hora Prislusnost’ k..: Sutor, Bottovo
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— GLA48 Velka Borova Prislusnost’ k.u.: Klenovec

— GLA49 Sinec Prislusnost’ k.0.: Rimavska Bana

— GL50 Gemersky Jablonec, pieskoviia a okolie Prislusnost’ k.u.: Gemersky Jablonec
— GLS51 Tomasovsky les — Kurinsky les

— GL52 Zidova hora Prislu$nost’ k.a.: Ozd’any

—  GL53 Durtan Prislunost’ k.0.: Rakytnik, Kalosa, Figa

— GL54 Bodolov vrch Prislusnost’ k.u.: Zip, Barca

— GLS55 Lenartovcee Prislu$nost’ k.i.: Chanava

— GL56 Luky a pasienky okolia Valic Prislusnost’ k.u.: Vysné Valice, Nizné Valice
— GL57 Burda Prislusnost’ k.u.: Rovné, Ratkovska Sucha

— GL58 Hodejov — kostol Prislusnost’ k.u.: Hodejov

— GL59 Katarinka Prislusnost’ k.t.: Hostice

— GL60 Kostolik Prislusnost’ k.u.: Tisovec

— GL61 Nizna Burda Prislusnost’ k.4.: Rovné

— GL62 Petrovce — kostol Prislusnost’ k.u.: Petrovce

— GL63 Rimavské Brezovo — evanjelicky kostol Prislusnost’ k.u.: Rimavské Brezovo
— GL64 Blhovce — kostol Prislusnost’ k.t.: Blhovce

Priamo do posudzovaného izemia nezasahuje genofondovo vyznamna lokalita. Do k.u. Batka
zasahuju dve genofondovo vyznamné lokality GL7 Tahan a GL42 VN Batka.

111.1.8 Faunaa fléora

Flora

Podra ¢lenenia flory Slovenska sa SirSie okolie dotknutého izemia nachddza na pomedzi dvoch
fytogeografickych oblasti. St tu zastupené rastliny charakteristické ako pre pandnsku a pre
zépadokarpatsku oblast’. Hranice medzi oblast’ami nie st ostré, mnohé druhy prenikaju z jedne;j
oblasti do druhej. Celkove patri tato oblast’ medzi floristicky najbohatSieho uzemia nasho Statu.
Pritomnost’ pestrého geologického podloZia umoziuje i bohaté geomorfologické clenenie
povrchu. Vytvara sa tak Siroka Skala lokalit s rozmanitymi mikroklimatickymi a pddnymi
pomermi umoziujuca vyskyt réznych ekologickych typov rastlin. V SirSom okoli dotknutého
uzemia sa nachadzaju typické teplomilné elementy flory stepného a lesostepného charakteru,
ale aj v podrastoch teplomilnych dubrav a dubovo-hrabovych lesoch. K typickym
predstavitel'om tejto vegetacie patria: Pulsatilla pratensis bohemica, Iris pumila, Colutea
arborescent, Festuca valesiaca, Potentila arenasis, Potentila argentea, Chrysopogon gryllus,
Linum hirsutum, Solitagy virgauera, Stipa capillata, Rosa gallica, Cares mahaleb, Nepeta
panonica, Adonis vernalis, Echium rubrum, Ergyngium campastre, Asparagus officinalis.
Rozmanitost’ pésobenia prirodnych pomerov pocas vyvoja sa odraZa aj v zastipeni réznych
floristickych elementov ako st endemity a relikty. Medzi Uplne chranené druhy flory
nachadzajlce sa na tomto tizemi patri: Phyllitis scolopendrium, Stipa sp., Taxus baccata, Iris
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variegata, Lilium martagon, Pulsatilla grandis, Anamone silvestris, Cerasus mahaleb,
Cyprpedium calceolus, drosera rotundifolia, Soldanella hungarica, Campanulla carpatika. Z
ohrozenych druhov v ramci SirSicho okolia su popisané: Asplendium adianthum nigrum, Adinis
flammea, Bupleurum affine, Carex nigra, Conioselium tataricum, Crepis pulchra, Daphne
arbuscula, Doronicum hungyricum, dryopterix cristata, Echium russicum, Epipactis muelleri,
Linum hirsutum ssp. glabrescens, Orchis coriophora, Stipa tirsa. Antropizacia prostredia
spdsobila prenikanie ruderalnych druhov na spolocenstva stepi, lesostepi ako aj na sekundarne
spolocenstva luk, pasienkova a agrocendz. Na brehoch tokov po odstraneni brehovych porastov
sa uchytila Urtica dioica, Chelodonium majus, Taraxum officinale.

Fauna

Sirsie okolie tizemia patri zo zoologického hladiska do paleokratickej oblasti, eurosibirskej
podoblasti (podl'a Semionova-Tan-Sanského), do zony stepi. Juhoslovenska kotlina je juznym
obvodom Zapadnych Karpat. Typickymi zastupcami zivoc¢isneho spolocenstva stepi a lesostepi
st bylinozravé vtaky a hlodavce. Pedrix pedrix, Coturnix coturnix, Phasianus colchicus,
Alaudy arvensis, Otis tetrax, Lepus europaeus, Citellus citellus, Cricetus cricetus, Putorius
eversamanni. Zastupcami skupiny ¢ervov, miakkysov, korovcov, pavikov, koscov a hmyzu su:
Lubricus terrestris, Heterodera schachtii, Leptinotarsa decemlineata, Nymphalis io, Vanessa
atlanta, Melitaea athalia, Erbia medusa, Lycaena virgaureae, Polyommatus icarus,
Stenobothrus lineatus, Decticus verrucivorus, Lasius niger, Lasius flavus. Z vel’kého mnozstva
popisanych druhov fauny uvadzame druhy niektoré kriticky ohrozené, ohrozené a vzicne
druhy, migrujace ohrozené druhy, resp. druhy vyzadujice si pozornost: Salamandra
salamandra, Bombina variegata, Lacerta viridis, Lacerta vivipara, Elaphe longissima,
Phalacrocorax crabro, Ciconia nigra, Botaurus stellaris, Agilla pomarina, Circus aeruginosus,
Accipiter gentillis, Bubu bubo, Tyto alba, Apus apus, Merops apiaster, Alcedo atthis, Parus
major, Monticola saxatilis, Corvus corvus, Rhinolopus hipposideros, Rhilolopus
ferrumeqinum, Myotis bechsteini, Myotis dasycneme, Lutra lutra, Meles meles, Lynx lynx,
Citellus citellus, Glis glis, Ondatra zibethicus.

111.1.9 Zdravotny stav obyvatel’stva a celkova kvalita Zivotného prostredia
pre ¢loveka

Kvalita zivotného prostredia je jednym z rozhodujucich faktorov vplyvajicich na zdravie
a priemerny vek obyvatel'stva. Jej priaznivy vyvoj je zakladnym predpokladom pre dosiahnutie
pozitivnych trendov v zékladnych ukazovatel'och zdravotného stavu obyvatel'stva. Zdravie
je definované ako stav uplnej telesnej, duSevnej a socialnej pohody, teda nie je len ozna¢enim
nepritomnosti choroby. Zdravie je vysledkom vztahov medzi 'udskym organizmom a socialno-
ekonomickymi, fyzikalnymi, chemickymi a biologickymi faktormi zivotného prostredia,
pracovného prostredia a sposobom zivota.

Vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva ma mnozstvo determinantov, z ktorych najdolezitejSie
su: zivotny §tyl, zivotné podmienky, geneticka vybava, Giroven zdravotnictva.
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Nesystémova exploatacia prirodnych zdrojov, zneclistovanie ovzduSia, povrchovych
apodzemnych vod a pody (intenzivna pol'nohospodarska ¢innost’), neorganizované hromadenie
priemyselnych a komunalnych odpadov, zastaranost’ technologii a infrastruktury, odlesiiovanie,
scelovanie pozemkov, odvodnenie krajiny a tiez dopravna zataz podmieiiuji celkové narusenie
funk¢nosti a Struktiry krajiny s nepriaznivym vplyvom na genofond a biodiverzitu, ¢o so
vSetkymi negativnymi désledkami spdsobuje prenikanie cudzorodych latok do prostredia a tym
aj do potravinového retazca ¢loveka, ¢im sa zhorSuje kvalita jeho zivota.

Zdravotny stav obyvatel'stva je vysledkom posobenia viacerych faktorov — ekonomickej
a socidlnej situdcie, vyzivovych navykov, zivotného §tylu, irovne zdravotnickej starostlivosti
ako aj Zivotného prostredia. Vplyv znecisteného prostredia na zdravie I'udi je doteraz len mélo
preskimany, odzrkadl'uje sa vSak najméd v nasledovnych ukazovatel'och zdravotného stavu
obyvatel'stva:

— stredné dizka Zivota pri narodent,

— celkova umrtnost’ (mortalita),

— dojcenska a novorodenecka (perinatalna) imrtnost’,

— pocet rizikovych tehotenstiev a poCet narodenych s vrodenymi vyvojovymi vadami,

— Struktira pricin smrti,

— pocet kardiovaskularnych a onkologickych ochorent,

— stav hygienickej situécie,

— Sirenie toxikomanie, alkoholizmu a faj¢enia,

— stav pracovnej neschopnosti a invalidity,

— choroby z povolania a profesionalne otravy.

Vyrazny podiel na chorobnosti ma aj Zivotny S$tyl, genetické faktory, stresy, pracovné
prostredie, zivotné prostredie, Uroven zdravotnictva a pod. V sucasnosti dostupné udaje
neumoznuju dostatocne kvalitativne urCit’ podiel kontaminacie Zivotného prostredia na vyvoji
zdravotného stavu. Vplyv Zivotného prostredia sa odhaduje na 15-20 %.

111.1.10 Syntéza hodnotenia sucasnych environmentalnych problémov
posudzovanej lokality

Urovei Zivotného prostredia je jednym z faktorov, ktoré vplyva na zdravotny stav obyvatelov
a sprostredkovane aj na dizku Zivota. Stcasny stav krajiny §irSicho okolia posudzovaného
uzemia je ovplyvneny stresovymi faktormi stivisiacimi s osidlenim, priemyslom, dopravou,
pol'nohospodarstvom a tvorbou odpadov. Tieto sa prejavuji nielen ako bodové, liniove, ¢i
plosné zdroje znecistenia, ale aj ako liniové bariéry vo vzt'ahu k migracii Zivo¢ichov. Napriek
zvySeniu efektivity polnohospodarskej vyroby, zmene technologii, presmerovaniu dopravy a
zlepSeniu technickej Struktiry dopravnych prostriedkov (trojcestné katalyzatory) je i nad’alej
jednym z najvyraznejsich environmentalnych problémov rieSeného tizemia kvalita ovzdusia. Je
to dané samotnou sidelnou $truktirou a jej rozvojom.
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1.2 Krajina, krajinny obraz, stabilita, ochrana, scenéria

Krajinny priestor je trojrozmerny utvar tvoreny abiotickymi, biotickymi a antropickymi
prvkami, ktoré sa navzajom podmieniuju a ovplyviuju, ale uruju aj charakter uzemia,
priestorového usporiadania a vyuzivania. Sucasnd Struktura krajiny a funkéné vyuzitie krajiny
je vysledkom dlhodobého antropického tlaku na jej systémy, kde z povodne zalesneného
uzemia bola krajina fragmentovana na ¢asti urbanizované (sidla, plochy priemyslu a dopravy),
pol'nohospodarsky vyuzivané plochy a ostatné plochy.

111.21  Krajinna Struktira

Krajinna Struktura SirSieho okolia posudzovaného izemia je tvorena usporiadanim Struktury
krajinného povrchu, ktory je vysledkom postupnych zmien poévodnej prirodnej krajiny pod
vplyvom ¢loveka. Sposob vyuzivania izemia, kultivacia polnych a lesnych ¢asti, vytvaranie
novych urbanizovanych a technizovanych prvkov ur€ili raz sti€asnej krajiny. V SirSom chépani
je charakterizovana druhmi pozemkov so spdsobom ich vyuzivania. Podl'a zdkona ¢. 162/1995
Z.z. 0 katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam
(katastralny zékon) a vyhlasky UGKK SR &. 647/2004 Z. z. st plochy, ktoré pokryvaji cely
zemsky povrch, oznacované ako druhy pozemkov. Katastralny zakon ¢leni pozemky do 10
druhov. V SirSom okoli posudzovaného Uzemia sa nevyskytuji chmelnice. Najviac su
zastipené lesné pozemky, potom pol'nohospodarska pdda (trvalé travne porasty a orna poda) a
zastavand plocha. Celkovy charakter a rozloZenie prvkov sicasnej krajinnej Struktiry zavisi
predovsetkym od reliéfu, vyvoja osidlenia, historického vyuZivania krajiny, charakteru pod, o
vytvorilo charakteristicki Struktiru krajiny. Osidlenie je sustredené do 107 sidiel (104
vidieckych obci a 3 miest), do tdolia Rimavy, Blhu a Slanej predovSetkym do orografického
celku Rimavska kotlina. V §irSom okoli posudzovaného tizemia je mozné vyc€lenit’ dva vyrazne
odlisné typy krajiny. V kotlindch (Rimavskd a Luceneckd) dominuje v Struktiure krajiny
pol'nohospodarska poda, najmi ornd pdda, podiel lesov je relativne maly, nelesna drevinova
vegetacia ma maloplo$ny alebo Casto len liniovy charakter, je tu sustredena prevazna cCast
osidlenia a infrastruktary. Pohoria obklopujuce kotliny (Veporské vrchy, Stolické vrchy,
Muranska planina, Revicka vrchovina, Cerovd vrchovina, Bodvianska pahorkatina)
charakterizuje vysoka lesnatost’, vysoky podiel trvalych travnych porastov, vel'mi nizky stupen
zornenia a urbanizécie. Na niekol’kych lokalitdch sa rozvijaju rekreacné strediskd lokalneho az
regionalneho vyznamu. Pol'nohospodarska poda zabera 82 765 ha (56 26 %), lesnd pdda 54 605
ha (37,12 %), zastavané je 3,80 % plochy okresu (Tab. 4).

Tab. 4 PrehPad o plochach druhov pozemkov v okrese Rimavska Sobota

Druh pozemku Vymera v ha %
Orna poda 42 825 29,11
Vinice 453 0,31
Ovocné sady 768 0,52
Zahrady 1 856 1,26
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Druh pozemku Vymera v ha %

Trvalé tradvne porasty 36 863 25,06
Lesy 54 605 37,12
Vodné plochy 1611 1,1
Zastavané plochy 5595 3,8
Ostatné 2531 1,72
Celkom 147 107 100

11.2.2  Stabilita

Ekologicka stabilita sa vo vSeobecnosti chape ako schopnost’ ekosystému (krajiny) pretrvavat’
aj za posobenia rusivého vplyvu zvonku a aj v tychto podmienkach reprodukovat’ svoje
podstatné charakteristiky (Michal, 1994). Ked'Ze kazdy systém ma svoju dynamiku, ekologicka
stabilita neoznacuje jeho statickost, ale zotrvavavanie v S$pecifickej, kvazi - stabilnej
postupnosti stavov (Sabo, 2004). Podstatnymi zloZkami ekologickej stability st odolnost’ a
pruznost’. Odolnost’ (rezistencia) vyjadruje schopnost’ ekologického systému zabranit’ zmenam
svojej vnutornej Struktury a tym aj podstatnych vlastnosti systému pocas posobenia rusivého
faktora. Pruznost’ (resiliencia) je schopnost’ ekologického systému navratit’ sa do pévodnych
funkénych vztahov po ukonéeni pdsobenia rusivého faktora (Caboun, 1997). Na vyjadrenie
urovne ekologickej stability ur¢itého tzemia bolo vytvorenych viacero metodickych néstrojov,
z ktorych vécSina je zaloZena na vypocte koeficientu ekologickej stability (KES). Ide o
numericktu hodnotu, na zéklade ktorej je krajina zaradena do urcitého stupiia ekologickej
stability (Rehackova, PauditSova, 2007).

Hodnota KES SirSieho okolia posudzovaného tizemia — okresu Rimavskd Sobota je 3,25 —
krajina s vysokou ekologickou stabilitou.

Hodnota KES obce Batka — je 2,17 — krajina so strednou ekologickou stabilitou.

111.2.3  Scenéria

Krajinna scenéria (KS) ako Specificky vzhlad krajiny, stvisiaci s ,,ndladou” a aktudlnym
pocasim, ¢astou dita, rocnymi obdobiami, charakteristickymi geo-klimatickymi pomermi alebo
ako krajinny priestor (scéna), ktory vytvara krajinnu kulisu priestoru a je spdjany s konkrétnou
vyhl'adovou lokalitou, odkial m6Zeme krajinu vnimat’. Centralnu ast’ izemia okresu Rimavska
Sobota tvori cast’ Juhoslovenskej kotliny — ohranicena zo severu pohoriami Veporskymi vrchmi
a Stolickymi vrchmi a v juznej Casti zasahuje Cerova vrchovina. Vd’aka ohraniCenosti z vnutra
je mozné krajinnu scenériu pozorovat na kritke vzdialenosti, resp. len zo Specifickych
vyhliadkovych bodov (najvyssie koty reliéfu). Priestorovo determinované miesta v lesnom type
krajiny — v krajine na severe uzemia — su vd’aka dolinam uzavreté pre d’aleké pohl'ady a z vnttra
udoli je mozné krajinu pozorovat na kratke vzdialenosti, resp. len zo Specifickych
vyhliadkovych bodov. Okres Rimavska Sobota poskytuje vd’aka vyskovému usporiadaniu
zvlnenych relié¢fov obmedzent vizualnu exponovanost’ krajinnych priestorov. V izemi okresu

36



VODOZADRZNE OPATRENIA V OBCI BATKA

Zamer Cinnosti podl'a zdkona NR SR ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na februar 2025
zivotné prostredie

je mozné krajinni scenériu vnimat' z tboc¢i a najvyssSich vyskovych kot reliéfov, ktoré
obklopuju okres. Tieto pohl'ady su blizke, d’aleké pohl'ady sa otvaraju az z najvysSich kot
severnej Casti izemia v Stolickych vrchoch, Spissko-gemerskom krase a Veporskych vrchoch.
Je mozné teda konStatovat’, dve roviny — vizualne vnimateI'nt krajinnu scenériu, ktora sa viaze
na severnu Cast’ okresu s vySkovo Clenitym reliéfom, ktoré umoznuji dialkové pohlady, z
ktorych je mozné pozorovat’ otvorenu krajinnu scenériu. A druhd rovina vizualne exponovany
priestor sa viaze na relativne rovinaté kotlinové a pahorkatinové usporiadanie krajiny, z ktorych
sa naskytuju blizke jedine¢né krajinné scenérie.

I11.2.4  Charakteristika biotopov

Lesné biotopy

Z pohl'adu klasifikacie podl'a Katalogu biotopov Slovenska (Stanova, Valachovi¢, 2002) bolo

v §irSom okoli posudzovaného izemia identifikovanych 12 typov lesnych biotopov europskeho

vyznamu a 3 typy lesnych biotopov narodného vyznamu. Ich prehl'ad je uvedeny v tabulke €.

1. 4. Jeden typ pdvodnych lesnych biotopov a to vibovo topol'ové nizinné luzné lesy (Lsl.1,

kéd Natura2000 91E0*) sa uz v okrese Rimavskd Sobota nevyskytuje. Vsetky ich povodné

miesta vyskytu (v nivach riek Sland a Rimava) boli premenené na nelesné biotopy, boli

zastavané alebo aj ak su lesom, tak s Giplne zmenenym drevinovym zlozenim. Jednotlivé typy

biotopov boli identifikované z databaz poskytnutych objednévatelom tohto dokumentu, z

verejne dostupnych zdrojov (www.sopsr.sk) a v neposlednom rade z vlastného poznania

uzemia. Pri ich vyc¢leniovani bol pouzity podobny postup ako pri hodnoteni biotopov pre ucely

navrhu izemi NATURA 2000. Informacie o aktualnom stave lesnych, ale aj nelesnych biotopov

su zalozené na dlhoronom poznani rieSeného uzemia a terénom mapovani v rokoch 2009 -

2018 spracovatelmi RUSES Rimavska Sobota. Zoznam biotopov nirodného vyznamu a

biotopov eurdpskeho vyznamu v rieSenom uzemi — lesné biotopy:

— Ls1.2 Dubovo-brestovo-jasenové nizinné luzné lesy 91E0* - biotop eurdpskeho vyznamu

— Lsl1.3 Jasenovo-jelSové podhorské luzné lesy 91E0* - biotop eurdpskeho vyznamu

— Ls2.1 Dubovo-hrabové lesy karpatské - biotop narodného vyznamu

— Ls2.2 Dubovo-hrabové lesy panonske 91GO* - biotop eurdpskeho vyznamu

— Ls3.1 Teplomilné submediteranne dubovo lesy 91HO* - biotop eurdpskeho vyznamu

— Ls3.2 Teplomilné ponticko-panonske dubové lesy na sprasi a piesku 9110* - biotop
eurdpskeho vyznamu

— Ls3.3 Dubové natrznikové lesy 9110* - biotop eurépskeho vyznamu

— Ls3.4 Dubovo-cerové lesy 91MO - biotop eurdpskeho vyznamu

— Ls3.5.1 Sucho a kyslomilné dubové lesy — cast’ A - biotop narodného vyznamu

— Ls4 Lipovo-javorové sutinové lesy 9180* - biotop eurdpskeho vyznamu

— Ls5.1 Bukové a jedl'ovo-bukové kvetnaté lesy 9130 - biotop europskeho vyznamu

— Ls5.2 Kyslomilné bukové lesy 9110 - biotop eurdépskeho vyznamu

— Ls5.4 Vapnomilné bukové lesy 9150 - biotop eurdpskeho vyznamu
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— Ls8 Jedl'ové a jedl'ovo-smrekoveé lesy - biotop narodného vyznamu
— Ls9.1 Smrekové lesy cucoriedkové 9410 - biotop eurdpskeho vyznamu

Nelesné biotopy

Ako nelesné biotopy mozeme oznacit’ tie, na ktorych sa nenachadza zapojeny porast drevin, st
teda bezlesé. Z hladiska ich vzniku a aj vyvoja ich m6zeme rozdelit’ na dva typy. Prvym su
prirodzené nelesné biotopy. Su to také, ktorych vznik a existencia nie je podmienena 'udskymi
aktivitami. V stredoeurdpskej krajine boli v r6znej miere zastipené uz pred prichodom cloveka.
V porovnani s lesnymi biotopmi boli rozsirené v omnoho mensej miere. V SirSom okoli
posudzovaného uUzemia je primarne bezlesie zastipené relativne hojne na strmych,
vapencovych svahoch a skalach krasovych oblasti — SpiSskogemersky, Tisovsky a DrienCansky
kras. V juznej Casti okresu bodovo na viacerych lokalitach vyvrelin, napr. Steblova skala, Sovi
hrad, Hajnacka a inde. Za primarne bezlesie mdézeme povazovat’ aj sukcesne blokované biotopy
viazané na periodicky zaplavované/obnazované brehy riek. Tieto miesta st dnes prevazne
zni¢ené alebo silne ovplyvnené. Druhym typom st sekundérne, poloprirodzené nelesné
biotopy. Tie st v dnesSnej krajine zastipené nepomerne vacSou mierou a predstavuju ich v
prvom rade kosné luky a pasienky. Medzi nelesné biotopy podl'a katalogu biotopov (Stanova,
Valachovi¢ 2002) zarad’'ujeme aj vodné biotopy (rieky, vodné plochy a ich brehy), ktoré najma
v pripadoch brehovych porastov riek tvoria prechod medzi lesnymi a nelesnymi biotopmi. Tieto
biotopy v okrese Rimavska Sobota prakticky zanikli. Z pohl'adu klasifikacie podl'a Katalégu
biotopov Slovenska (Stanova, Valachovié¢, 2002) bolo v §irSom okoli posudzovaného tizemia
identifikovanych 44 typov nelesnych typov biotopov, z toho 17 prirodzenych alebo prirode
blizkych, zvySok st sekundarne nelesné biotopy. Z nich je 26 typov biotopov eurdpskeho
vyznamu a 10 typov biotopov narodné¢ho vyznamu.

Prirodzené nelesné biotopy

Prvym st prirodzené nelesné biotopy. Su to také, ktorych vznik a existencia nie je podmienena
Pudskymi aktivitami. V stredoeuropskej krajine boli v rdznej miere zastipené uz pred
prichodom ¢loveka. V porovnani s lesnymi biotopmi boli rozs§irené v omnoho mensej miere. V
prirodnych podmienkach stredného Slovenska, kde patri aj SirSie okolie posudzovaného tizemia
do uvahy pripadaja predovsetkym skalné utvary. V izemi okresu je toto primarne bezlesie
zastupené na viacerych miestach, na strmych skalnatych svahoch Tisovského krasu, v
Drienc¢anskom krase a na juhu okresu bodovo na vyvrelinach (Sovi hrad, Steblova skala a inde).
Za primarne bezlesie mdzeme povazovat’ aj sukcesne blokované biotopy viazané na periodicky
zaplavované/obnazované brehy riek. Tieto vSak boli v izemi okresu prakticky zniené. Za
prirodzené biotopy bezlesia mdéZeme povazovat’ krasové jazierka s kolisajiicou hladinou vody
v Drien¢anskom krase. Rovnako za prirodzené moZeme povazovat’ aj prameniskd a scasti aj
vegetaciu slatin.
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Sekundarne nelesné biotopy

Sekundarne, poloprirodzené nelesné biotopy st v dnesnej krajine zastupené nepomerne vicsou

mierou a predstavuju ich v prvom rade kosné luky a pasienky. Staronym vyuzivanim

tradicnym obhospodarovanim tychto ploch sa tu vyvinula typicka vegetacia, najmé na likach

na vapencovom podlozi s vel'kym bohatstvom rastlinnych druhov. Na tieto biotopy je svojim

vyskytom viazané vel'’ké mnozstvo rastlin, vyznamné je zastpenie druhov ¢el'ade Orchidaceae.

Najvicsie plosné rozsirenie tieto biotopy zaznamenali v stredoveku, kedy doslo k

vel'koplosnému odlesneniu krajiny za ucelom ziskania pasienkov, lik ale aj ornej pddy. Po

priemyselnej revolucii zacal najmé v teplych nizinach ploSny Ubytok nelesnych biotopov, a

najmé v druhej polovici uplynulého storocia doslo i1 k ich takmer uplnej likvidacii. Lucne

biotopy v krajine boli zna¢ne zdecimované, napriek tomu ostali v okrese aj vicsSie komplexy

luk, zvacsa na pol'nohospodarsky intenzivne nevyuzitel'nych podach (mokrade) pripadne inak

nevyhovujucich ako vzdialenost’ od obci alebo prili§ strmé svahy. Mnohé ostali opustené a

postupne tu dochadza k strate ich povodnej biodiverzity. Ak neboli tieto miesta hned’ zalesnené

nelesné biotopy v takomto pripade zanikaju resp. zanikli procesom sekundarnej sukcesie —

postupnou expanziou trdv a ndsledne zarastanim drevinami. Medzi nelesné biotopy podla

katalégu biotopov (Stanova, Valachovi¢ 2002) zarad'ujeme aj vodné biotopy (rieky, vodné

plochy a ich brehy), ktoré najmd v pripadoch brehovych porastov riek tvoria prechod medzi

lesnymi a nelesnymi biotopmi. Tento typ biotopov v okrese prakticky zanikol. Zoznam

nelesnych biotopov v rieSenom tizemi — prirodzené a sekundérne biotopy:

— SkI Karbonatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou 8220

— Sk2 Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou 8220

— SkS5 Nespevnené silikatové sutiny v kolinnom stupni 8150

— Sk6 Nespevnené karbonatové skalné sutiny v montannom a kolinnom stupni 8160*

— Sk7 Sekundarne sutinové a skalné biotopy -

— Sk8 Nespristupnené jaskynné utvary 8310

— Pi3 Pionierske porasty na silikatovych pédach NV

— Pi4 Pionierske spolo€enstva plytkych silikatovych pod 8230

— Pi5 Pionierske porasty zvdzu Alysso-Sedion albi na plytkych karbonatovych a bazickych
substratoch 6110*

— Vo2 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou plavajucich a/alebo
ponorenych cievnatych rastlin typu Magnopotamion alebo Hydrocharion 3150

— V06 Mezo- az eutrofné poloprirodzené a umelé vodné nadrze so stojatou vodou a plavajuco
a/alebo ponorenou vegetaciou -

— Vo8 Spolocenstva bylin a Sachorin eutrofnych mokradi s kolisajicou vodnou hladinou -

— V09 Ruderalizované porasty v zamokrenych depresidch na poliach a na obnaZenych dnéch
rybnikov -

— Br5 Rieky s bahnitymi az pieso¢natymi brehmi s vegetaciou zvdzov Chenopodion rubri p.p.
a Bidention p.p. 3270

— Br6 Brehové porasty devit'silov 6430
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— Br8 Bylinné brehové porasty tecucich vod -

— K12 Porasty borievky obyc¢ajnej 5130

— Kir3 Sukcesné stadia s borievkou obycajnou -

— Kr6 Xerotermné kroviny 40A0*

— Kr7 Trnkové a lieskové kroviny -

— Kr8 Vibové kroviny stojatych vod NV

— Kr9 Vibové kroviny na zaplavovanych brehoch riek NV

— Trl Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrate 6210

— Trl.1 Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrate
S vyznamnym vyskytom druhov ¢el'ade Orchidaceae 6210*

— Tr2 Subpanoénske travinno-bylinné porasty 6240*

— Tr3 Panonske travinno-bylinné porasty na sprasi 6250*

— Tr5 Suché a dealpinske travinno-bylinné porasty 6190

— Tr6 Teplomilné lemy NV

— Tt7 Mezofilné lemy NV

— Tr8 Kvetnaté vysokohorské a horské psicové porasty na silikdtovom podklade 6230*

— Lkl Nizinné a podhorské kosné luky 6510

— Lk2 Horské kosné luky 6520

— Lk3 Mezofilné pasienky a spasané luky NV

— Lk4 Bezkolencové luky 6140

— LkS5 Vysokobylinné splocenstva na vlhkych lukach 6430

— Lk6 Podmacané luky horskych a podhorskych oblasti NV

— LKk7 Psiarkové aluvidlne luky NV

— Lk10 Vegetacia vysokych ostric NV

— Lk11 Trstinové spolocenstva mokradi (Phragmition) -

— Ra2 Degradované vrchoviska schopné prirodzenej obnovy 7120

— Ra3 Prechodné raSeliniska a trasoviska 7140

— Raé Slatiny s vysokym obsahom baz 7210*

— Prl Pramenisk4 horského a subalpinskeho stupiia na nevapencovych horninach NV

— Pr3 Penovcové prameniskéd 7220*

1.3 Obyvatel’stvo, jeho aktivity, infrastruktira, kultirnohistorické
hodnoty uzemia
111.3.1 Demografia

Demograficky vyvoj patri medzi zdkladné ukazovatele vyvoja obce. Dynamika pohybu
a meniacej sa Struktury populacie je odrazom pdsobenia vonkajSich a vntitornych podmienok
a ponuka podnety na rozvojové vizie, ako aj opatrenia do buducnosti, a preto je potrebné
venovat’ tejto oblasti adekvatnu pozornost’.
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Posudzované tizemie sa nachadza v Katastri obce Batka. Udaje prezentované v nasledujiicom
texte pochadzaju z databazy DATAcube (Dostupné na internete: http://datacube.statistics.sk/).

Obec Batka sa nachadza v okrese Rimavska Sobota v Banskobystrickom kraji ama 831
obyvatel'ov, z toho 426 Zien a 405 muzov (k 31.12.2023). Hustota obyvatel'stva sa pohybuje na
irovni 69,77 obyvatel'ov na km? (k 31.12.2023). Z celkovej populacie okresu Rimavska Sobota
(21 341 k datumu 31.12.2023) tvori obec Batka 3,89 %.
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Obr. 1 Vyvoj poétu obyvatePov v rokoch 2011 — 2023 obce Batka (stav trvale byvajiceho obyvatel’stva na konci obdobia)

= Pohyb obyvatel’stva

Prirodzeny prirastok vyjadruje rozdiel medzi poftom Zivonarodenych a zomretych. Pri
zhodnoteni celkového vyvoju poctu obyvatelov je vSak nutné zvazovat aj pocty
pristahovanych a vystahovanych na/z trvalého pobytu v obci.

Tab. 5 Prehl’ad pohybu obyvatel’stva obce Batka v rokoch 2013 - 2023

2023 | 2022 | 2021 | 2020 | 2019 | 2018 | 2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013

Pocet sobasSov 4 4 8 5 4 2 3 7 4 3 2
Pocet rozvodov 2 1 1 5 2 0 2 4 2 3 3
Pocet , 8 | 13 | 8 5 5 7 7 | 10 | 10 7 7
zivonarodenych
Podet zomretych 11 7 11 5 7 14 8 7 11 6 10
Pocet ; 9 6 | 13 | 20 | 12 | 14 | 14 | 14 7 10 2
pristahovanych
Pocet

. 21 14 21 28 21 14 25 13 16 28 14
odst’ahovanych
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= Struktira obyvatelstva

Na zaklade pohlavia

Z pohladu zastpeni jednotlivych pohlavi, v obci Batka dominovali zeny v porovnani s muzmi.
(vid’ Obr. 1).

Na zaklade veku

Vekova Struktura obyvatel'stva poukazuje na postupné starnutie obyvatel'stva,
¢o dokumentuje najma zvysujuci sa podiel 0osob v ramci poproduktivneho veku, ako aj narast
indexu starnutia populacie a zvySovanie sa priemerného veku obyvatel'ov obce.

V roku 2013 bol index starnutia 55,35 %, vroku 2023 index starnutia predstavoval
95,56 %. V kontexte zabezpecenia trvalo udrzatelného rozvoja obce je potrebné sustredit’
sa na podporu mladych rodin a ich zotrvanie v obci, ¢im by sa zlep$ila vekova skladba
obyvatel'stva v ramci buducich obdobi (Obr. 2).

Pomery medzi predproduktivnou, produktivnou a poproduktivnou skupinou obyvatel'stva
vypovedaju o miere perspektivnosti sidelnej populéacie. Zo Struktiry obyvatel'stva obce Batka
podla zakladnych vekovych skupin je relativne stabilné percento predproduktivnej skupiny.
Zrejmy pokles vykazuje skupina produktivnej a rast skupina poproduktivni.

Tab. 6 Struktiira obyvatePstva obce Batka na ziklade veku

Rok Percento obyvatel’stva obce Batka
Predproduktivni Produktivni Poproduktivni

2013 17,15 73,35 9,49
2014 16,81 73,41 9,78
2015 16,33 73,22 10,44
2016 16,26 73,01 10,73
2017 16,37 71,86 11,77
2018 15,93 72,09 11,98
2019 15,33 71,05 13,62
2020 15,47 69,86 14,67
2021 15,16 70,41 14,44
2022 15,96 69,03 15,01
2023 16,25 68,23 15,52
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Obr. 2 Struktiira obyvatel’stva obce Batka na zaklade veku

111.3.2  Sidla

Posudzované uzemie sa nachadza v k.u. obce Batka.

Obec Batka lezi v juznej Casti Banskobystrického kraja a okresu Rimavska Sobota a je len
niekol’ko kilometrov vzdialena od hranice s Mad’arskou republikou. Nachadza sa na hlavnom
cestnom tahu Zvolen — KoSice. Obec je ¢lenom mikroregionu Blzska dolina.

Prvykrat sa spomina v roku 1411, ako majetok Batkayovcov. Historia obce vSak zacina uz v
11. storo¢i. V minulosti existovali dve Batky - Horna a Dolna. K ich tiradnému zluc¢eniu doslo
v roku 1907. Dominantou obce je klasicisticky reformovany kostol z roku 1808. Dal§imi
pamiatkami st dve neoklasicistické kuarie rodiny Bornemiszovcov z konca 19. storo€ia. Jedna
sa vyuziva ako zdravotné stredisko a druha je po privatizacii pol'nohospodarskeho subjektu
nevyuZzivana. Planuje sa jej vyuzitie na agroturistiku. V obci okrem iného najdete aj zakladnu
a matersku Skolu, futbalové ihrisko a v katastri obce sa nachadza aj maly rybnik.

111.3.3  PoPnohospodarstvo a lesné hospodarstvo

Aredly pol'nohospodarskej vel’kovyroby boli vybudované takmer v kazdej obci v SirSom okoli
posudzovaného Gzemia. V sucasnosti najdeme vyuzivané aredly v kazdom katastri s vynimkou
katastralnych tizemi Kesovce, Abovce, Lenartovce, Chramec, Vieska nad Blhom, Blhovce,
Gortva, Belin, Drazice, Padarovce, HostiSovce, Lehota nad Rimavicou, Rimavské Brezovo,
Vysny Skalnik, Lipovec, Potok, Popro¢, Rovné, Krokava a Ratkovské Suché. V niektorych
pripadoch je Cast’ aredlu vyuzivana na drobnt priemyselnil vyrobu. Pomerne vela z nich je
zaniknutych a zdevastovanych (na uzemi obci Lukovistia, Drazice, HostiSovce, Rimavska
Sobota, Figa, Vcelince, Jestice, Stutor a Nova Basta).
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V sirSom okoli posudzovaného uzemia sa nachadza 161 polnohospodarskych podnikov,
najvicsie z nich su: PIGAGRO s. r. o. (k. 0. Jesenské), AGRORIS, s. r. o. (k. 0. Rimavska
Sobota), GEMERNAKUP, a. s. (k. 4. Rimavska Sobota), Agro Tomagova, a. s. (k. 0. Tachty),
CENTEX s. r. 0. (k. u. Rimavska Sobota), AGROBAN s. r. 0. (K. i. Batka), RolI'nicke druzstvo
Klenovec (k. 0. Klenovec), Druzstvo podielnikov Vcelince (k. G. Rimavska Sobota),
Pol'nohospodarske podielnicke druzstvo so sidlom v Krali (k. u. Kral), Agrodruzstvo Spanie
Pole (k. 0. Drienc¢any), AGF Slovakia, s. r. 0. (k. 0. Rimavska Sobota), Agro-Derby, spol. s. r.
0., Nizna Kélosa (k. 0. Vy$né Valice), Agro-Turiec, spol. s r. o. (k. 4. SkereSovo), Agrosolum,

s. 1. 0. (k. 0. Rimavska Sobota), Agrospol Hradova, spol. s r. 0. (k. u. Tisovec), Gazda, s. 1. 0.
(k. 0. Hajnacka), Koban s. r. 0. (k. 1. Rimavska Sobota), PeI'nofarma Mogbi, spol. s 1. o. (k. 0.
Hrachovo). PoI'nohospodarska vyroba sa zameriava na zivo¢i$nu vyrobu a to najmé na chov
hovidzieho dobytka, oviec a obhospodarovanie trvalych travnych porastov, luk a pasienkov. V
poslednych rokoch dochadza k postupnému ubytku pol'nohospodarskej pody. Jej produkény
potencidl postupne klesd v dosledku nizsich vstupov do vyroby (hnojenie a agrotechnika).
Vynechavaju sa niektoré agrotechnické operacie, znizuju sa davky hnojiv, nedostato¢na alebo
ziadna je aj chemicka ochrana jednotlivych plodin. Nésledkom tohto sa kazdoro¢ne znizuje
produkény potencial pody.

111.3.4  Priemysel

Najvicsie priemyselné arealy Vv SirSom okoli posudzovaného izemia sa nachadzaji v okresnom
meste Rimavska Sobota a jeho bezprostrednom okoli, v Hntsti, Tisovci, viaceré mensie sa
nachadzaju v niektorych d’alSich obciach okresu. K najvacsim vyrobnym podnikom v okrese
patria Tauris, a.s., Rimavska Sobota, Calmit, spol. s r.0., Tisovec, CSM Industry s.r.o., Tisovec,
INTOCAST Slovakia a.s. Hacava, VERSACO s.r.0., Hntst'a. NajvicSie dobyvacie a tazobné
priestory su otvorené v blizkosti Hacavy a Tisovca, menSie tazobné a dobyvacie priestory lezia
v katastroch obci a miest Konradovce, Husina, Rimavska Bana, Abovce.

Vzhl'adom na pocet obyvatel'ov je podnikatel'skd sféra v obci Batka malo rozvinuta.

Primarna sféra

V obci Batka je v tejto sfére zamestnavatel'om iba poI'nohospodarsky sektor. Plodiny, ktoré boli
v obci tradiCne pestované stracaju svoju konkurencieschopnost na globalnom trhu. V
poslednych rokoch chytilo ovocinarstvo druhy dych a tato oblast’ sa stdva Coraz viacej
konkurencieschopnou na globalnom trhu. Cisté Zivotné prostredie a tradicia po'nohospodarstva
v rodinach vytvara vhodné predpoklady pre Specializovani vyrobu (napr. ovocné Stavy,
bioprodukty, aromatické a olejné rastliny, energetické rastliny, pestovanie a vyuZitie
netradi¢nych plodin a pod.). Priemyselna vyroba sa v obci nenachadza.

Sekundarna sféra
Je v obci zastiipend pekariou, dvomi stavebnymi firmami a stolarstvom.
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Terciarna sféra
Je zastupend najma typickymi sluzbami ako obchody, restaurécia, hostinec, predaj plynu.

111.3.5 Doprava a dopravné plochy

Cestna doprava

Obec sa nachadza vedl’a hlavného t'ahu cesty Bratislava — Kosice. Cesta spaja aj okresné sidlo
- Rimavsku Sobotu a Batku a pokracuje d’alej na Tornal'u a vychod republiky. Cez obec vedie
aj cesta, ktord sa krizuje s hlavnym tahom a spdja obec s juznejSie polozenymi obcami v
blizkosti hranic s Mad’arskom. Obec z hl'adiska cestnej dopravy leZi na strategickom mieste,
ale tento potencial je malo vyuzity. Stale otvoreny hrani¢ny priechod do Mad’arska je najblizsie
v obci Kradl. Cez obec prechadza juzny tah cesty Bratislava — KoSice s velmi vysoko
frekventovanou nakladnou, osobnou a kamionovou dopravou, jednak smerom na Mad’arsko
jednak cez Tornal'u smerom na Kosice a Ukrajinu. Miestne komunikacie st asfaltové, s dobrym
pokrytim celej obce. Ich kvalita je vSak dobrd, po zime vyzaduje dokladnejsiu tdrzbu, ked’ze
obec nema dostatok zdrojov na plna rekonstrukciu, len na zédkladna udrzbu.

Zeleznitna doprava

V katastri obce Batka neprechadza Zelezni¢na trat’, najblizSie napojenie na Zeleznicu je mozné
na stanici v Jesenskom, ktorym prechadza trat’ Zvolen — Kosice, alebo v Rimavskej Sobote na
Tisovec a Hnust'u.

Letecka doprava
V katastri obce Batka sa nachadza aj plocha byvalého poI'nohospodarskeho letiska, ktora je
vSak v tejto dobe nevyuzita.

111.3.6  Produktovody

111.3.6.1  Elektricka energia

Juhom S$irSieho okolia posudzovaného uzemia v useku Rimavska Sobota - Véelince prechadza
400kV vedenie V427 Rimavska Sobota — Moldava nad Bodvou a v useku Konradovce — R.
Sobota vedenie V426 Levice — Rimavska Sobota. Okres krizuje aj niekol’ko 110 kV vedeni -
V7905 (Rimavska Sobota — Tornal'a) a V7904 (Rimavska Sobota — Rozilava) v tseku R. Sobota
- Stranska, V7765 (Rimavska Sobota — Lubenik) v useku R. Sobota — Valice. V7910 (R.Sobota
— Brezno) v useku R. Sobota — sedlo Zbojska, V7909 R. Sobota — Hnusta, V7819 (R. Sobota —
Filakovo) v tseku R. Sobota — Ozd’any, V7782 (R. Sobota — Lucenec) v tseku R. Sobota —
Ozd’any, V7821 a V7822 (R. Sobota — Vel'ké Zlievce) v useku R. Sobota — Konradovce.
Fotovoltické elektrarne st vybudované na viacerych miestach — v katastroch obci Riecka,
Sirkovce, Jesenské, Hodejov, Ozd’any, Rimavské Janovce, Rimavska Sobota, Dulovo, Batka,
Véelince, Strkovec, Rumince, Uzovské Panica, Nizny Skalnik a Babinec.
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111.3.6.2 Teplo, plyn

Obec je plynofikovana. Rozvody st v dizke 500 metrov. VyuZitie plynu sa viak v dosledku
vyrazného zvysenia cien vel'mi znizilo, ob¢ania znova prechadzaju na tuhé (neobnovitel'né)
palivo, ¢o zvySuje zatazenie prirodného prostredia.

111.3.6.3 Zasobovanie vodou a kanaliza¢na siet’

Nakol’ko v minulosti mala Batka Statut strediskovej obce, oproti mnohym obciam v
mikroregione Blzska dolina, ma vybudovany vlastny vodovod v dizke 700 metrov.
V obci je vybudovana 2 400 metrova kanalizacia aj COV.

111.3.6.4 Telekomunikacie

Je zavedena pevna siet’ a dostupné dve siete mobilnych operatorov. Internet je taktiez dostupny,
momentalne prostrednictvom dial-up pripojenia, ISDN a mobilného pripojenia. Obcou
neprechadzaju regionalne trasy TI. V obci neexistuje verejny pristupovy bod k internetu.

111.3.7 Obcianske vybavenie, rekreacia a cestovny ruch

Pre rozvoj kulttirnych a vol'no ¢asovych aktivit nie je v obci dostupny kultirny dom. Pristupné
je futbalové ihrisko, kde sa pravidelne hraju zapasy miestneho futbalového muzstva. Obec
nedisponuje vlastnym kultirnym domom, podujatia sa uskuto¢iiujii v budove samospravy,
alebo Skoly. Pre spoloCenské aktivity slizia aj verejné priestranstva obce, ktoré su vSak uz
horSom technickom stave s potrebou ich obnovy. Nakol'’ko obec nema vysporiadané majetky,
nema ani dostupné vol'né a nevyuzité objekty. V katastri obce sa nachadza aj plocha byvalého
pol'nohospodarskeho letiska, ktora je vSak v tejto dobe nevyuzita.

Poloha a charakteristika obce Batka, ktora je dana pri rozvoji spracovatel'ského priemyslu —
geografickd vyhodnost, pol'nohospodarske a ovocinarske tradicie st vyraznymi vyhodami aj
pri potencidlnom rozvoji cestovného ruchu. Hoci z hl'adiska frekvencie dopravy sa cestovny
ruch obmedzuje len na rychle obcerstvenie v obci, obec ma dobré predpoklady na jeho d’alsi
rozvoj, hlavne agroturizmu: vyborné klimatické podmienky v letnej sezone, Cisté prirodné
prostredie, nezatazenost’ priemyslom, blizkost’ Statnych hranic, blizkost’ Rimavskej Soboty s
obmedzenymi ubytovacimi kapacitami.

Dalsie atrakcie v obci si: miestny kostol Reformovanej cirkvi z 18. storo¢ia a dve kirie.
Slabinou obce je vybavenie sluzbami a infrastrukturou cestovného ruchu. V obci sa nachddza
iba niekol’ko pohostinstiev vedl'a hlavnej cesty, stravovacie zariadenie je iba v skole. Chybaju
ubytovacie kapacity aspon na Standardnej urovni. Chybajt ostatné doplnkové sluzby na oddych,
relaxdciu a travenie vol'ného Casu, absentuju nosné produkty CR, sprievodné podujatia, ako aj
komplexny marketing a poskytovanie informéacii o moZnostiach v regione. Pre rozvoj
agroturistiky je potrebné vysporiadanie vlastnickych vzt'ahov a objektov v obci a motivacia
podnikat’ v tomto smere.
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111.3.8  Odpady

V obci Batka je v tejto dobe rieSené odpadové hospodarstvo separovanim. Separacia znizuje
environmentalnu zat'azenost' obce, ¢o je vyhodné aj z hladiska dalSieho socidlneho a
ekonomického rozvoja obce.

111.3.9  Archeologické naleziska

V katastralnom uzemi obce Batka nie su zname ziadne archeologické naleziska.
Priamo na posudzovanom uzemi sa nenachadzaju archeologické naleziska.

111.3.10 Paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Priamo na posudzovanom tizemi sa nenachadzajt paleontologické naleziska ani iné vyznamné
geologické lokality.

1.4 Sucasny stav kvality Zivotného prostredia vratane zdravia

Kvalita zivotného prostredia v SirSom okoli posudzovanej lokality je dand spdsobom vyuzitia
uzemia, ktoré ma v SirSom okoli prevazne charakter obhospodarovanych ploch a lesného
porastu. Na znecist'ovani zivotného prostredia dotknutého tizemia sa podiel’a hlavne spal'ovanie
odpadu anekvalitného palivového dreva v domacnostiach (lokalne kureniska), doprava,
priemysel a pol'nohospodarstvo.

111.41 OvzduSie

Ochrana ovzdusia sa vykonava v zmysle zakona ¢. 146/2023 Z. z. 0 ovzdusi, ktorou sa
vykonévaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi nasledovna:

Vel’ké zdroje: Technologické celky obsahujlce stacionarne zariadenia na spalovanie paliv so
suhrnnym tepelnym prikonom 50 MW alebo vyssim ako 50 MW a ostatné osobitné zdvazné
technologickeé celky.

Stredné zdroje: Technologické celky obsahujlice stacionarne zariadenia na spalovanie paliv
so suhrnnym tepelnym prikonom 0,3 az 50 MW, ostatné zavazné technologické celky, ako aj
lomy a obdobné plochy s moznostou zaparenia, horenia alebo tletu znecistujucich latok, ak
nie st sucastou vel'kého zdroja znecistenia.

Malé zdroje: Staciondrne zariadenia - doméce kureniskd a ostatné staciondrne zariadenia
na spal'ovanie tuhych paliv s menovitym tepelnym prikonom do 0,3 MW.

Lokalne znecistenia ovzduSia

Od roku 2000 je vyvoj hlavnych znecistujicich latok sledovany prostrednictvom databazy
Narodného emisného inventarizaéného systému (NEIS), ktord sa spracovava za jednotlivé
okresy na prislusnych tradoch Zivotného prostredia.
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Tab. 7 Emisie zo stacionarnych zdrojov znefistenia v okrese Rimavska Sobota za roky 2020-2023 (NEIS) (Dostupné na
internete: https://neisrep.shmu.sk/)

Emisie (t/rok)

Rok

TZL SOz NOx TOC
2020 18,146 26,232 175,355 94,623
2021 19,259 20,029 194,552 86,938
2022 16,966 13,203 162,394 65,553
2023 16,980 44,838 208,753 98,719

* Pozn. TZL — tuhé znecistujuce latky, SOz — oxid siri¢éity, NOx — oxidy dusika,

TOC — celkovy organicky uhlik.

Na znecistovani ovzdus$ia sa v najvacsej miere podiela priemyselnd vyroba, vysoka intenzita
cestnej dopravy a vyroba a rozvoj elektriny, plynu a vody. V SirSom okoli posudzovaného
uzemia sa nachadza 1000 evidovanych zdrojov znecistovania ovzdusia, z toho 114 velkych.
Medzi najvyznamnejsie zarad’ujeme:

— Pol'nohospodarske podielnické druzstvo Kral

— Cestné a stavebné mechanizmy Tisovec a.s.

— Slovenské cukrovary, a.s.

— SPOHYPO ass.

— Energobyt, s.r.o. Rimavské Sobota

— STEFE Rimavska Sobota, s.r.o.

— AGRORIS, s.r.o

— INTOCAST Slovakia, a.s

— SLZ NOVA, a.s. Hnusta

— T-GUM Hnusta, s.r.o

— INTOCAST Magnezit Hacava, a.s.

Na SirSom okoli posudzovaného izemia by sme mohli vymedzit' aj malé zdroje znecistenia,
hlavne tam, kde obce nie st plynofikované. Z celkového poc¢tu 107 obci je plynofikovanych
64, zvysnych 43 plynofikaciu nema (SPP, 2018). K znecisteniu ovzdusia v SirSom okoli
posudzovaného uzemia negativne prispieva aj automobilova doprava, ktorej intenzita neustale
narastd. Je to dané vysokou frekvenciou dopravy na trase rychlostnej cesty R2, d’alej na cestach
I. triedy Rimavska Sobota - Brezno a Zvolen - Kosice. Meranie zne€istujtcich latok z dopravy
sa zatial nemeria, ale za 90 % celkovych emisii prchavych organickych latok z dopravy
zodpovedaju vozidla s benzinovym motorom. Automobilovd doprava okrem zvySovania
plynnych emisii z vyfukovych plynov spdsobuje aj sekundarnu prasnost’.
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111.4.2  Povrchové a podzemné vody

Stav utvarov povrchovych véd

Sirsie okolie posudzovaného uzemia patri takmer v celom svojom rozsahu do povodia Slanej

(takmer 97 %), pricom zvy$ok tizemia (zapadny okraj okresu) je odvodiovany riekou Ipel’.

Pri povrchovych vodach sa hodnoti ekologicky a chemicky stav a kvalita vody. Do hodnotenia

ekologického stavu patria nasledovné prvky kvality rozdelené do 3 skupin:

— biologické prvky kvality (BPK): bentické bezstavovce; fytobentos a makrofyty;
fytoplankton; ryby

— fyzikalno-chemické prvky kvality (FCHPK): v§eobecné FCH ukazovatele; 26 Skodlivych a
obzvlast Skodlivych latok relevantnych pre SR

— hydromorfologické prvky kvality (HMPK)

Vysledné hodnotenie sa urcuje v piatich triedach kvality: vel'mi dobry (1), dobry (2), priemerny
(3), zly (4), veI'mi zly (5). Pri chemickom stave sa hodnotia prioritné latky a nebezpecné latky.
Vysledky hodnotenia sa kategorizuju v dvoch triedach: dosahuje (D) a nedosahuje (ND) dobry
chemicky stav.

Ekologicky stav/potencial utvarov povrchovej vody

Zékladom hodnotenia ekologického stavu utvarov povrchovych vod st biologické prvky
kvality, ktoré¢ maja v sulade so zékladnym principom a myslienkou RSV prioritné postavenie.
Pre vyznamne zmenené vodné Gtvary a umelé vodné utvary sa podl’a principov RSV stanovoval
ekologicky potencial.

Chemicky stav utvarov povrchovej vody

Zakladom hodnotenia chemického stavu utvarov povrchovych vod su Specifické znecist'ujiice
latky, ktoré su definované ako znecistenie sposobené prioritnymi latkami. Pri ich hodnoteni sa
uplatiiujii smernice EU. Hodnotenie chemického stavu vod pozostavalo z postdenia vyskytu
41 prioritnych latok vo vodnych utvaroch povrchovych vod. Salad vysledkov monitorovania s
Environmentdlnou normou kvality (ENK) predstavuje sulad s poziadavkami pre dobry
chemicky stav. Podl'a RSV ,,dobry stav povrchovej vody* znamena stav, ktory dosahuje utvar
povrchovej vody, ak je jeho ekologicky a jeho chemicky stav asponi ,,dobry*.

Ekologicky stav utvarov povrchovych vod je zly v utvaroch SKIO006 (Sucha), SKI10042
(Mastinsky potok) a SKI0115 (Camovsky potok). Utvary povrchovych vod okresu SKS0020
(Blh) a SKS0045 (Rimavica) nedosahuji dobry chemicky stav.

Vodné toky vo vymedzenom tzemi radime do vrchovinno-niZinnej oblasti s dazd’ovo-

Vv

na juhu aj vo februari. Specificky odtok v §irSom okoli posudzovaného tizemia ma klesajiicu
tendenciu zo severu, resp. severo-zapadu na juhovychod. V obdobi 1931 — 1980 priemerny
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roény $pecificky odtok v severnej ¢asti presahoval 5 1.s"2.km a smerom na juh postupne klesal
az pod 3 L.s'1.km . Minimalny $pecificky odtok 364 denny v ¢asovom obdobi rokov 1931 —
1980 sa pohyboval v intervale od 0,0 do 1,0 I.st.km™ a maximalny $pecificky odtok v intervale

s pravdepodobnostou opakovania raz za 100 rokov v ¢asovom obdobi rokov 1931 — 1980 od
0,2 do 1,0 I.st.km (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002).

1. Pritok zo zapadnej strany z poli
2. Pritok okolo cintorina z juZnej strany

Tab. 8 Hydrologické udaje

Oznz_lceme 1 5 3
profilu
bezmenny potok bezmenny potok
Tok (pravostranny pritok | (pravostranny pritok spadova oblast’
Blhu v r.km 10,7) Blhu v r.km 10,7)
_ r.k’m 2,53’(Batk2’1, cca 400 m
Profil planovany suchy r.km1,0 ) ,
pod cintorinom
polder)
Hydrologick® |, 31 43137 4-31-03-132 4-31-03-132
¢islo povodia
Plocha ) ) )
. 0,84 km 1,54 km 0,54 km
povodia
Tab. 9 N-roéné maximalne prietoky (Qmax.N) v m3.s*
Oznacenie profilu N 1 2 5 10 20 50 100
1 Qmax.N 02 | 03|04 |06 | 08| 13 1,8
2 Qmax.N 03 | 05|07 |10 | 15 | 22 3,1
3 Qmax.N 0102 03|04 ] 06 |09 1,2

Nazvy tokov, rie€ne kilometre a hydrologické ¢isla boli uréené podl'a vodohospodarskej mapy
M 1:50 000, 3. vydanie. Plochy povodi boli ur¢ené podla zakladnej mapy M 1:10 000. Uvedené
udaje o prietokoch platia pre prirodzeny rezim odtoku a podla STN 75 1400 ich pre vsetky
profily zarad’ujeme do IV. triedy spol’ahlivosti.
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111.43 Pody

Fyzikilna degradacia pody

Eroézia pody

Erdozia pody patri k sekundarnym stresovym faktorom, ktoré negativne poOsobia na
pol'nohospodarsky podny fond a pol'nohospodarsku vyrobu a to ohrozenim, resp. narusenim
prirodzeného vyvoja bioty a narasanim podneho krytu. Er6zia ma za nasledok aj urychl'ovanie
zanaSania vodnych nadrzi, tokov a kanalizacie. V nasich podmienkach sa na nej podiel’a najma
vodnd, v mensej miere aj veterna, riecna a orbova (antropogénna) erdzia. Predmetom riesenia
je identifikovat’:

— potencialnu vodnu erdziu, pripadne realne prejavy vymolovej erozie,

— potencialnu veternu erdziu.

NajrozsirenejSou formou v nasich pddno-klimatickych podmienkach je vodna erdzia, ktora je
vyvolavand hlavne mechanickou silou povrchovej teclicej vody, predstavuje odnos pddnej
hmoty po svahoch stekajicou vodou, pochadzajiicou z extrémnych zrdzok a nahleho topenia
snehu, jej translokaciou a akumulovanie na inom mieste. Ddsledkom tohto procesu je
vytvaranie neziaducich foriem (struzky, ryhy, vymole), stencovanie podneho profilu, strata
jemnozeme a zivin, zhorSovanie textiry a Struktiry pddy a vodného rezimu, znizovanie
urodnosti, poSkodzovanie rastlinného krytu, znecistovanie vodnych tokov, zandSanie vodnych
nadrZi a pod. Redlna erdzia vyjadruje intenzitu podnych strat alebo postihnuta plochu poédneho
povrchu er6ziou, hustotu eréznych ryh atd’.

Potencidlna vodna erozia

Oznacuje eroziu, ku ktorej by doslo na povrchu pody vplyvom posobenia prirodnych Cinitel'ov
za predpokladu, Ze by tento povrch nebol porasteny Ziadnou protierézne odolnou vegetacnou
pokryvkou a neboli by na fiom vykonane Ziadne protierézne opatrenia. Cinitel'mi, ktoré maju
vplyv na potencialnu er6ziu, si najmi nachylnost’ pody na erdziu (vplyv pddotvorného
substratu - geologického podlozia), sklon svahu, dizka svahu a klimatické &initele. Na
vyjadrenie erdzneho ohrozenia sa vyuZzil model stanovenia potencialnej vodnej er6zie RUSLE
(Revidovana univerzalna rovnica straty pddy), kde najvacsi rozdiel oproti USLE je vo vyuziti
morfometrického parametra Specificka prispievajuca plocha pri vypocte topografického
faktora. Specificka prispievajuca plocha vo viésej miere vystihuje potencial reliéfu k tvorbe
sustredeného povrchového odtoku. Potencidlna erdézia bola vyhodnotend len na
pol'nohospodarskom podnom fonde, pocitana vSak bola aj mimo polnohospodarskej pody.
Hodnoty er6zneho ohrozenia sme do jednotlivych kategorii zaradili nasledovne:

—  ziadna az slaba miera erdzie so stratou pody 0 — 4 t.hat.rok?,

— stredn4 miera erdzie so stratou pody 4 — 10 t.hat.rok,

—  vysoka miera erdzie so stratou pody 10 — 30 t.ha™.rok?,

— extrémna miera erdzie so stratou pody > 30 t.ha™.rok™.
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V SirSom okoli posudzované¢ho Uizemia su najviac ero6ziou ohrozené l'ahké (piesoCnaté a
hlinitopiesocnaté) pddy na dlhych svahoch s relativne vysokym sklonom v podhorskych a
horskych oblastiach Veporskych a Stolickych vrchov. Extrémne ohrozené st pddy v obciach
Klenovec a Tisovec v severnej Casti okresu. Vel'mi vysoké ohrozenie je v obciach Lehota nad
Rimavicou, Rimavska Bana, Rimavské Zaluzany, Hnusta, Krokava, Kyjatice, Hrusovo, Slizké,
HostiSovce, Spanie Pole, Potok, Lipovec, Ratkovska Lehota, Popro¢, Rovné a Rimavska Sucha.
Pol'nohospodarske pddy sa v tejto oblasti vyskytujua len na podhori a v nivach vodnych tokov,
priCom vznik erézie je podmieneny hlavne horskym reliéfom Revickej vrchoviny. MensSie
oblasti s vysokou mierou ohrozenia su aj v juZnej Casti okresu na svahoch Cerovej vrchoviny.
Redélne prejavy v podobe vymolovej erdzie su viditeIné hlavne v juhozapadnej oblasti okresu
v Cerovej vrchovine (Tachty, Vecelkov, Novd Basta, Gemerské Dechtire a Petrovce)
podmienené najmi geologickym podlozim oblasti. V mensSej miere sa vymolova erdzia
vyskytuje aj v horskych a podhorskych oblastiach v severnej ¢asti okresu.

Potencidlna veterna erozia

Veterna erdzia je degradacnym procesom, ktory sposobuje skody nielen na pol'nohospodarskej
pode a vyrobe, odnosom ornice, hnojiv, osiv a ni¢enim pol'nohospodarskych plodin, ale aj
zanaSanim komunikacii, vodnych tokov, vytvaranim navejov a zneCistovanim ovzdusia.
Veterna erozia posobi rozruSovanim podneho povrchu mechanickou silou vetra (abrazia),
odnasanim rozrusovanych cCastic vetrom (deflacia) a ukladanim tychto ¢astic na inom mieste
(akumulacia). Potencidlna veternd erdzia bola vyjadrend pre polnohospodarske pddy
metodikou podla STN 75 4501 (2000). Potencidlnu veternti er6éziu mozno rozdelit' do
nasledovnych kategorii:

— 7iadna az slaba miera erézie so stratou pody do 0,7 t.hat.rok?,

— stredna miera erdzie so stratou pody 0,7 — 22 t.ha™.rok?,

— vysoka miera erdzie so stratou pody 22 — 75 t.ha™t.rok?,

extrémna miera erdzie so stratou pody > 75 t.hat.rok™,

V SirSom okoli posudzovaného Uzemia sa prejavy veternej erdzie moédzu vyskytovat na
naveternych svahoch s l'ah§imi pddami. Potencidlne najviac ohrozenad je oblast’ Cerovej
vrchoviny v juznej Casti okresu. Obce najviac ohrozené veternou erdziou (strednou az vysokou
mierou erdzie) st Chramec, Janice, Jesenské, Sirkovce a Drita. Miera ohrozenia sa zvysuje
vplyvom klimatickych €initel'ov ako je sucho, smer a rychlost’ vetra, ale aj pdsobenim ¢loveka
najméd obnaZenim a narusenim podneho horizontu napriklad po orbe, alebo t'azbe.

Chemicka degradacia pody

Vplyvom rizikovych latok anorganickej a organickej povahy pochadzajtcich z prirodnych a

antropickych zdrojov, dochadza ku chemickej degradécii pod. Urcitd koncentracia tychto latok

posobi Skodlivo na pody a vyvolava zmeny jej vlastnosti, negativne ovplyviiuje jej produkcény

potencidl, znizuje hodnotu dopestovanych plodin a taktiez moze negativne vplyvat’ na vodu,

atmosféru a na zdravie l'udi a zvierat. K najzévaznejsSej degradacii pody patri kontaminacia pod
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tazkymi kovmi a organickymi polutantami, acidifikacia, alkalizacia a salinizacia pody.
Monitoring pod zabezpecuje Vyskumny tstav podoznalectva a ochrany pdd. Sustred’uje sa na
monitoring tych prvkov, ktoré su rizikové z hl'adiska bioty ako i zdravia ¢loveka. Limitné
hodnoty rizikovych prvkov v pol'nohospodarskej pdde pre prvky As, Cd, Co, Cr, Cu, Hg, Ni,
Pb, Se, Zn, F su uvedené v prilohe ¢. 2 zékona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pddy.

Monitorovacia siet’ v zdujmovom uzemi je pomerne riedka, takze hodnotenie doplnené na
zéklade publikécii Granec, Surina, 1999 a Atlas krajiny SR, 2002 v ktorych boli vytvorené
priestorové priemety kontamindacie pod jednotlivymi rizikovymi prvkami a pody boli zatriedené
do nasledovnych kategorii:

— 0 — nekontaminované pddy,

— A, Al —rizikové pody,

— B —kontaminovan¢ pody,

— C —silne kontaminované pody.

Na zdklade analyzy mozno konStatovat, Ze pddy okresu nie su vyrazne kontaminované
cudzorodymi latkami. Vac¢$ina izemia okresu, jeho centralna ¢ast’ lezi v zone nekontaminované
pddy s obsahom vSetkych hodnotenych rizikovych latok pod limitom A (pre celkovy obsah
prvku), resp. Al (pre obsah prvku 2M HNOs, resp. 2M HCI). Pédy v severnej horskej Casti
okresu su zaradené do kategorie A, A1, teda pody rizikové, s moznym negativnym vplyvom na
zivotné prostredie, Co znamend, ze obsah najmenej jednej z rizikovych latok prekracuje limit
A, Al, az po limit B. Vys$§i obsah kontaminujucich latok v pode modze byt spoOsobeny
prirodzene zvySenym obsahom prvkov vplyvom geochemickych anomalii (napr. v okoli
rudnych loZisk), vplyvom emisii pochadzajlci prevazne z regiondlnych zdrojov znecistenia
(prejavuje sa zvySenym obsahom Cd, Pb, Cr, As). Kontaminované aZ silne kontaminované
pddy sa nachadzaju len v oblasti Klenovca a jedna sa o kontamindciu arzénom. V oblasti
Hacavy sa vyskytuji pody kontaminované MgCOs.

111.44  Zneclistenie horninového prostredia

Environmentalna zataz (EZ) je v zmysle aktudlneho znenia zdkona ¢. 569/2007 Z. z. o
geologickych pracach (geologicky zdkon) zadefinovana ako znecistenie Uzemia spdsobené
¢innostou Cloveka, ktoré predstavuje zévazné riziko pre l'udské zdravie alebo horninové
prostredie, podzemnu vodu a podu s vynimkou environmentalnej Skody. Ide o Siroké spektrum
uzemi kontaminovanych priemyselnou, vojenskou, banskou, dopravnou a pol'nohospodérskou
¢innost'ou, ale aj nespravnym nakladanim s odpadom.

Informacny systém environmentalnych zatazi (IS EZ) Informaény systém zabezpecuje
zhromazd’'ovanie udajov a poskytovanie informdacii o environmentidlnych zataziach a je
sucastou informacného systému verejnej spravy. Informacny systém zriad’uje, prevadzkuje a
udaje z neho s vynimkou udajov o pravdepodobnych environmentalnych zat'aziach spristupiiuje
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MZP SR podla osobitného predpisu. Register environmentalnych zatazi pozostiva z
nasledujtcich Casti:

— Cast’ A obsahuje evidenciu pravdepodobnych environmentalnych zat'azi,

— Cast’ B obsahuje evidenciu environmentalnych zat'azi,

— cast’ C obsahuje evidenciu sanovanych a rekultivovanych lokalit,

— Cast’ D obsahuje evidenciu environmentalnych zat'azi vyradenych z registrov.

V k.u. Batka sa nenachadza ziadna environmentalna zat’az.

111.45 HIluk

V mnozine stresovych faktorov mé vyznamné miesto hluk, ktory zhorSuje kvalitu zivotného
prostredia a nepriaznivo vplyva nielen na faunu a floru, ale aj na zdravie cloveka. Ochrana pred
hlukom, o jeho posudzovani a kontrole vo vonkajSom prostredi zachytava v nasej legislative
zakon NR SR ¢. 2/2005 Z. z. o posudzovani a kontrole hluku vo vonkajSom prostredi v zneni
neskorsich predpisov aod 16. 8. 2007 vo vyhlaske MZ SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa stanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii a o poZziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi. Vyhlaska zhodnocuje
intenzitu hluku samostatne vo vonkajSom prostredi, pre cestni dopravu, pre Zelezniéné drahy,
letecki dopravu a hluk z inych zdrojov ako z dopravy. Automobilovd doprava predstavuje
liniovy stresovy faktor, ktory vplyva na okoliti krajinu, predovietkym pozdiz dopravnych
koridorov, negativne zatazuje prostredie emisiami, hlukom a vibraciami. Podl'a internych
zdrojov Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Rimavskej Sobote
najzavaznejsim zdrojom hluku v SirSom okoli posudzovaného tizemia st pripady, ked’ cesty I.
a I triedy prechadzaju v blizkosti obytnej zastavby, ako je cesta 1/16 Zvolen - Kosice, I/65
Nitra — Banska Bystrica. S budovanim novych rychlostnych komunikacii sa realizuju aj
protihlukové opatrenia (protihlukové steny) pre zamedzenie Sirenia hluku z dopravy do
obytného prostredia. V roku 2008 bola ukoncena vystavba tseku rychlostnej cesty R2 Figa -
Tornala. Vystavbou rychlostnej komunikacie R2 doSlo k vyraznému odl'ahCeniu intenzity
dopravy na ceste 1/16. Cesta R2 obchadza mesto Tornal'a a obce Starfia, Behynce, Vidova
Vieska, Stranska a Figa, ¢im doslo k vyraznému odlahCeniu intenzity dopravy a znizili sa
expozicie hluku z dopravy v obciach.

Pri Zelezni¢nej doprave je intenzita hluku zavisla na pocte, druhu a skladbe vlakov a
parametroch trasy. Intenzita hluku je najvyraznejSia na tratiach prechadzajlicimi cez sidelne
utvary a na ZelezniCnych staniciach. A tiez sa hluk sustreduje do najblizSieho okolia
zelezniénych trati. Sir§im okolim posudzovaného izemia prechadzaj dve trate — &. 174 a &.
160. Prave na trati €. 160 je intenzita dopravy vécsia, za rok 2017 tu preslo 14 557 nékladnych
a 23 266 osobnych vlakov (ZSR, 2018).

V SirSom okoli posudzovaného iizemia sa nachadzaju aj viaceré stacionarne zdroje hluku ako
arealy vyroby, priemyselné a pol'nohospodarske prevadzky, ktoré zatazuji obyvatel'ov, ktori
sa ich v blizkosti pohybuju alebo byvaju. Najviac hluk nepriaznivo vplyva na zamestnancov,
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ktori v tychto prevadzkach pracuju. Obcasnymi zdrojmi hluku mézu byt aj Sportové, kultirne
a rekreacn¢ aredly.

111.4.6  Sucéasny zdravotny stav obyvatel’stva

Pri charakterizovani zdravotného stavu obyvatel'stva pouzivame tudaje Statistické tradu
Slovenskej republiky, konkrétne databazy DATAcube (http://datacube.statistics.sk/).

Zdravotny stav obyvatel'stva je vysledkom posobenia viacerych faktorov - ekonomickej a
socialnej situacie, vyzivovych navykov, zivotného Stylu, urovne zdravotnickej starostlivosti a

kvality Zivotného prostredia. Znecistovanie ovzdusia, povrchovych a podzemnych vod a pody
a tiez dopravna zataz so vSetkymi negativnymi dosledkami sposobujt prenikanie cudzorodych
latok do prostredia a tym aj do potravinového ret'azca, ktory konc¢i u ¢loveka. K zhorSovaniu
zivotného prostredia prispieva aj neorganizované hromadenie priemyselnych a komunalnych
odpadov i celkova zastaranost’ technologii a infrastruktary.

Z hladiska pri¢in umrti dominuje v okrese Rimavska Sobota umrtie na choroby obehovej
sustavy. Medzi d’alSie vyznamné priciny umrtia patria nadorové ochorenia, ochorenia dychace;j
stistavy a choroby traviacej sustavy (Tab. 10).

Tab. 10 Naj¢astejSie prifiny smrti v okrese Rimavska Sobota v roku 2023

Pricina Pocet Relativne
zastupenie (%)

Choroby obehovej sustavy 428 46,62
Nadory 218 23,75
Choroby dychacej sustavy 94 10,24
Choroby traviacej sustavy 54 5,88
Vonkajsie priciny smrti 51 5,56
Choroby mocovej a pohlavnej ststavy 14 1,53
Iné 59 6,43
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IV. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia a 0 moZnostiach
opatreni na ich zmiernenie

V.1 Poziadavky na vstupy

IV.1.1  Zaber pody

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je nasledujuce:

Kraj: Banskobystricky samospravny kraj
Okres: Rimavska Sobota

Obec: Batka

Katastralne izemie: Batka

Parcelné ¢isla (KN-C): 585 (E-KN 80/1, 61, 62)

584/1 (E-KN 80/1)

601 (E-KN 80/1)

605 (E-KN 80/1, 62)

584/2 (E-KN 62)

606 (E-KN 61, 62)

720 (E-KN 81)

589/1 (E-KN 82/295, 82/294, 82/289, 82/288)
650 (E-KN 9715/2)

612/1 (E-KN 9715/2)

611 (E-KN 9715/2, 9044/22, 9044/1)

Na zaklade aplikacie Mapovy klient ZBGIS® Kataster nehnutelnosti (dostupny na internete:
https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/kataster) parcely umiestnenia navrhovanej ¢innosti
predstavuju druh pozemku — orna poda, trvaly trdvnaty porast a ostatna plocha.

Realizécia navrhovanej ¢innosti si vyziada do¢asné a trvalé zabery pody. Zaujmova lokalita pre
umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadza extravilane k.u. obce Batka.

Z hladiska dopravnej dostupnosti je posudzované tzemie vzdialené od okresného mesta
Rimavska Sobota priblizne 9 km smerom na zépad. Pozemky navrhovanej ¢innosti su napojené
z cesty prvej triedy 1/16, na cestu tretej triedy 111/2798 a obecné komunikacie.

Celkova trvalo zastavana plocha je 5 070 m? (to je trvalo zastavana plocha hradze poldra
a retencnej nadrze), zatopové tizemie suchého poldra (s nezmenenou funkciou pozemkov) je
11 800 m?.

Docasné zabery pody budu len v pripade umiestnenia pracovnych strojov poc¢as vystavby, na
manipuldciu so stavebnymi materialmi pri realizécii stavebnych prac a pre nevyhnutné uloZenie
stavebného materialu.
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Trvaly zaber je uvazovany iba pre hradzu poldra, ktora bude spédtne zahumusovand a
zatravnena.

Zhodnotenie a nulovy variant: Poda — zaber pody

Pri realiza¢nom variante dojde k trvalému zaberu pody tychto druhov pozemkov: orna pdda, trvaly travnaty
porast a ostatna plocha vo vymere 5 070 m? (vodné stavby), pri celkovej ploche zatopového tizemia suchého
poldra 11 800 m?.

Pri nulovom variante ned6jde k ziadnemu trvalému ani do¢asnému zaberu pody.

1IV.1.2 Voda

Pocas vystavby

Betoénové zmesi a iné stavebné materialy sa uz budu privazat’ ako hotové priamo na miesto
stavby. Navrhovana ¢innost’ si pocas vystavby nevyzaduje dodavku vody na tcely stavebnych
prac.

Spotreba vody na pitné a hygienické ucely obsluhy poc¢as vystavby navrhovanej ¢innosti bude
zabezpecend ako balend pitnd voda, pripadne v 5 litrovych galénoch, na socialne ucely bude
vyuzivané socidlne zariadenie alebo chemické WC.

Pocas prevadzky
Navrhovana ¢innost' si pocas prevadzky nevyzaduje dodavku technologickej ani pitnej
a hygienickej vody.

Zhodnotenie a nulovy variant: Spotreba vody

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k docasnej spotrebe vody na pitné, hygienické a socialne ticely pocas
vystavby. Spotreba je zavisla od poctu stavebnych pracovnikov.
V pripade nulového variantu k uvedenej spotrebe neddjde, nejedna sa vSak o signifikantny rozdiel oproti

realizanému variantu.

IV.1.3  Suroviny

Pocas vystavby

Na samotnu vystavbu vodozadrznych opatreni buda pouzité najma zemny material, kamenivo,
Strk, betonova zmes a betondrska vystuz na vystavbu poldra. Jednotlivé stavebné materialy
potrebné budu dodavané od jednotlivych dodavatel'ov.
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Pocas prevadzky
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti nebudu potrebné ziadne surovinové zdroje.

Zhodnotenie a nulovy variant: Suroviny

Pocas vystavby sa pouziji surovinové zdroje ako zemny material, kamenivo, Strk, betonova zmes a betonarska
Vystuz.
Pri nerealizacii navrhovanej ¢innosti k spotrebe tychto zdrojov nedojde.

IV.1.4 Energetické zdroje

Pocas vystavby
Pocas vystavby bude dochadzat’ len k spotrebe pohonnych latok pri praci so stavebnymi
strojmi.

Pocas prevadzky
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budu potrebné minimalne energetické zdroje (pohonné
hmoty) na kosenie casti plochy navrhovanej ¢innosti raz za rok.

Zhodnotenie a nulovy variant: Energetické zdroje

V ramci navrhovanej ¢innosti vznikne narok na spotrebu energetickych zdrojov vo forme nafty pri vystavbe a
minimalne pri prevadzke kosenim ¢asti plochy navrhovanej ¢innosti.
V pripade nerealizovania navrhovanej ¢innosti nedéjde k uvedenym spotrebam energetickych zdrojov.

IV.1.5 Naroky na dopravu a inu infrastruktiru

Pocas vystavby

Pri vystavbe navrhovanej ¢innosti doéjde k do¢asnému zat'azeniu na dopravnu infrastruktaru len
Vv pripade dovaZania stavebnych materidlov, strojov potrebnych na vystavbu a pri odvazani
odpadov z vystavby.

Pristup na stavenisko navrhovanej ¢innosti je vyhovujici a vyzaduje si len zriadenie doCasne;j
obsluznej komunikacie na stavenisku a primerané spevnené plochy. Tieto budu po ukonceni
stavby odstranené a pozemky uvedené do povodného stavu. Lokalita navrhovanej Cinnosti je
dobre pristupna po ceste prvej triedy 1/16, po ceste tretej triedy 111/2798 apo obecnych
komunikaciach. V stvislosti so zasobovanim stavby stavebnymi materialmi buda v priebehu
vystavby navrhovanej cinnosti kladené naroky na organizaciu dopravy na existujucich
komunikaciach. V maximdlne mozZnej miere sa bude vyuzivat plocha obvodu staveniska.
Zariadenie stavenisk je navrhnuté v mieste vystavby poldra a reten¢nej nadrze.
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Pocas prevadzky
Pocas prevadzky neddjde k ziadnemu dopravnému zat’aZeniu.

Zhodnotenie a nulovy variant: Dopravné zat’aZenie

Dopravné zat'aZenie bude len doCasné pocas vystavby navrhovanej Cinnosti V pripade dovazania stavebnych
materialov, strojov potrebnych na vystavbu a pri odvazani odpadov z vystavby. Pri prevadzke navrhovanej
¢innosti neddjde k ziadnemu dopravnému zat'azeniu.

V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ nebude realizovat’ neddjde k uvedenému narastu doc¢asn¢ho dopravného

zat'azenia.

IV.1.6  Naroky na pracovné sily
Pocas vystavby
Pocas vystavby bude pracovna sila zabezpeCena stavebnou firmou, ktora bude realizovat

vystavbu.

Pocas prevadzky

Stavba v dobe prevadzky nebude vyzadovat stalu pracovnu silu. Prevadzka navrhovanej
¢innosti Si nevyzaduje nové pracovné miesta. V pripade potreby bude pracovna sila
zabezpecend prevadzkovatelom navrhovanej ¢innosti.

Zhodnotenie a nulovy variant: Pracovné sily

Pocas vystavby bude pracovna sila zabezpecena firmou, ktora bude realizovat’ vystavbu. Pri prevadzke
navrhovanej ¢innosti si nevyZaduje nové pracovné miesta. V pripade potreby bude pracovna sila zabezpecena
prevadzkovatel'om navrhovanej ¢innosti. Realizacny a nulovy variant st teda v pripade prevadzky rovnakeé.
V pripade nerealizovania navrhovanej c¢innosti pocCas vystavby nebude nutné zabezpecit pracovni silu
stavebnou firmou.

V.2 Udaje o vystupoch
IV.2.1 Emisie do ovzdusia

Pocas vystavby

Navrhovana ¢innost’” ma charakter docasného bodového zdroja znecistenia ovzduSia a to
Vv mieste vystavby. Realizacia stavby neovplyvni sGcasné pomery dotknutého Uzemia z
hl'adiska klimatickych pomerov a hygieny ovzdus$ia. Pocas vystavby sa ocakdvaju docasné
nepriaznivé vplyvy v dosledku prejazdov dopravnych a stavebnych mechanizmov a samotnych
prac na stavenisku vo forme:

— zvySenia prasnosti a hlu¢nosti na pristupovych cestach,

— zvySeného podielu exhalatov z dopravy,

— zvySenej prasnosti na staveniskach a v koridore vystavby pocas stavebnych prac.
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Dotknuté uzemie bude docasne zatazené vyfukovymi plynmi zo stavebnych zariadeni
a nakladnych vozidiel. Do ovzdus$ia budu takto uvolfiované najmé znecistujuce latky ako CO,
NOx, TZL, tazké kovy a VOC. Vsetky pouzivané vozidlad a zariadenia budu sposobilé na
prevadzku apremavku na pozemnych komunikacidch. Tieto vplyvy mozno eliminovat
dodrziavanim prislusnych predpisov a noriem platnych v oblasti stavebnictva.

Emisie z dopravy

Doprava stivisiaca s navrhovanou ¢innostou bude taktiez prispievat’ k zmene emisnej situacie
v okoli predmetného uzemia. Hlavnym zdrojom tychto emisii bude nékladna doprava, ktora
predstavuje liniové mobilné zdroje prepravujice material vyplyvajuci z charakteru vystavby.

Pocas prevadzky
Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti buda vznikat' emisie do ovzdusSia pri udrzbe kosenim
V minimalnej miere raz za rok.

Zhodnotenie a nulovy variant: Ovzdusie

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti bude dotknuté uzemie docasne zatazené vyfukovymi plynmi zo stavebnych
zariadeni a nakladnych vozidiel. V pripade prevadzky budi vznikat’ emisie do ovzduSia v minimalnej miere pri
koseni Casti plochy navrhovanej ¢innosti.

V pripade nerealizovania navrhovanej ¢innosti nebude docasne zatazené vyfukovymi plynmi zo stavebnych
zariadeni a nakladnych vozidiel.

IV.2.2 Odpadové vody

Pocas vystavby
Technologické vody
Technologické vody v pripade vystavby nebudu vznikat'.

Splaskové odpadové vody

Splaskové vody produkované pracovnikmi stavby budi vznikat vzhladom na pocet
zamestnancov v minimalnej miere. K vypustaniu splaskovych odpadovych vod v zaujmove;j
lokalite neddjde, nakolko su hygienické zariadenia rieSené najCastejSie formou suchého
chemického WC.

Pocas prevadzky

Technologické vody
Technologické vody v pripade prevadzky nebudu vznikat'.
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Splaskové odpadové vody
Splaskové vody v pripade prevadzky nebudu vznikat'.

Zhodnotenie a nulovy variant: Odpadové vody

Z vyssie uvedeného textu je zrejmé, ze z hladiska porovnania s nulovym variantom neddjde realizaciou
navrhovanej ¢innosti k signifikantnym zmenam v produkcii odpadovych vod.

IV.2.3 Odpady

Pocas vystavby

Odpady vznikajlice po¢as vystavby st uvedené v Tab. 11 v zmysle Vyhlasky MZP &. 365/2015
Z. 7., ktord ustanovuje katalég odpadov. Vykopovy material koryta, skladajici sa zo Strku,
kamefiov a zeminy sa spétne pouzije do zemnych konstrukcii toku (nasypy, zasypy), prebytok
bude deponovany na pouzitie v ramci obce. Pocas vystavby sa bude dbat’ na to, aby tieto odpady
vznikali v ¢o najmensej moznej miere.

Tab. 11 Vznikajice odpady pocas vystavby

Kéd Nazov odpadu Kategoria Sposob
odpadu odpadu zneSkodnovania
02 01 03 | Odpadové rastlinné tkaniva O R1
170101 | Beton @) D1
170201 | Drevo @) R1
17 03 02 Bitimenové zmesi iné ako uvedené v 17 0 R1

0301
17 04 05 | Zelezo, ocel o) R4
17 05 04 Zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 0 D1
0503
170506 | Vykopova zemina @) D1
17 09 04 | Zmiesané odpady zo stavieb O D1
2002 01 Biolf)gicky rozloziteIny odpad (drevo a 0 R1
konére stromov)
2003 01 | Zmesovy komunalny odpad @) D1

Legenda: O — ostatny odpad
R1 — vyuzitie najmé ako palivo alebo na ziskavanie energie inym spdsobom
R4 — recyklacia alebo spétné ziskavanie kovov a kovovych zlic¢enin
D1 — ulozenie do zeme alebo na povrchu (napr. skladky odpadov, v pripade zeminy — terénne Gpravy)

Za odpadové hospodarstvo v priebehu vystavby bude zodpovedat’ dodavatel stavby, ktory bude
plnit’ vSetky povinnosti ako povodca odpadov na zaklade ustanovenie zakona €. 79/2015 Z. z.
0 odpadoch. Odpady vznikajuce pocas vystavby sa budu vztahovat na pripravné prace pre
potreby staveniska, zemné prace v suvislosti so zakladanim a finalizaciou jednotlivych
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stavebnych objektov. Blizsia Specifikacia a mnozstva vzniknutych odpadov budi definované
v d’alSom stupni projektovej dokumentacie. Vzniknuté odpady budi uloZzené v nadobach na to
urcenych (napr. kontajneroch, smetnych nadobach a pod.) a bude zabezpeCené primarne
zhodnocovanie (alebo zneskodnenie) Vv pravidelnych intervaloch opravnenou organizaciou.

Pocas prevadzky

Prevadzkou navrhovanej ¢innosti buda vznikat’ odpady (ostatné) pri tdrzbe plochy navrhovanej
¢innosti kosenim a to kat. ¢. odpadu 20 02 01 biologicky rozloziteI'ny odpad (ostatny odpad).
Blizsie mnozstva odpadov nie je mozné kvantifikovat v tejto faze projektovej dokumentacie.

Zhodnotenie a nulovy variant: Odpady

V désledku navrhovanej ¢innosti dojde k produkcii vys$ie uvedenych odpadov. Ide pri tom iba o odpady
z vystavby navrhovanej ¢innosti. Po¢as prevadzky nebudu produkované Ziadne odpady.
V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ nebude realizovat’ neddjde k produkcii vyssie zmienenych odpadov.

IV.2.4 Hluk a vibracie

Pocas vystavby

Pocas vystavby bude hluk generovany iba docasne V pripade pouzivania stavebnych strojov
a pri dovazani a odvaZzani materidlov nakladnymi autami. Hluk nebude presahovat’ pripustnu
hodnotu hluku stanovent pre denny referencny interval v predmetnej oblasti.

Z hl'adiska hodnotenia vibracii pri vystavbe navrhovanej Cinnosti moZno vzhladom na
predpokladané parametre, povrchové vibracie ocakavat’ v dosahu len niekol’ko metrov (max.
do cca 10-15 m) od zdroja, pri¢om tento vplyv bude ¢asovo i priestorovo obmedzeny.

Pocas prevadzky
Pocas prevadzky nebude generovany hluk ani vibracie.

Zhodnotenie a nulovy variant: Hluk a vibracie

HIuk a vibracie budil generované iba pocas vystavby v pripade pouZzivania stavebnych strojov a pri dovazani a
odvazani materialov nakladnymi autami. Pocas prevadzky hluk ani vibracie nebudi generované.
V pripade, Ze sa navrhovana ¢innost’ nebude realizovat’ neddjde k produkeii hluku ani vibracii.

IV.25 Ziarenie a iné fyzikalne polia
V ramci navrhovanej ¢innosti nebuda pouzivané alebo inStalované zariadenia, ktoré by mohli
byt’ zdrojom intenzivneho elektromagnetického alebo radioaktivneho Ziarenia.

Ziarenie a iné fyzikalne

Zhodnotenie a nulovy variant: .
polia

Vzhl'adom na popisany stav nepredpokladame vznik Ziarenia, resp. inych fyzikalnych poli.
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IV.2.6 Zapach a iné vystupy

Pocas vystavby
Jedinym zdrojom zapachu v obmedzenej miere buda stavebné pristroje a nakladné auta. Buda
pohénané pomocou dieselového motora, ktory vyuziva ako pohonné médium motorovu naftu.

Bude sa jednat’ o vplyv ¢asovo obmedzeny a celkové mnozstvo je pomerne nizke.

Pocas prevadzky
Pocas prevadzky nebude vznikat’ zdpach ani iné vystupy.

Zapach a iné vystupy

Zhodnotenie a nulovy variant:
Zdrojom zépachu budi v obmedzenej miere budu stavebné pristroje a nakladné autd pocas vystavby. Pocas

prevadzky navrhovanej ¢innosti nebude vznikat’ zapach ani iné vystupy.
Pri nerealizovani navrhovanej ¢innosti horeuvedeny zapach nebude emitovany.

IV.2.7 Dopliujiace udaje

Nie st.
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V.3 Udaje o predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na
Zivotné prostredie

Hodnotenie vplyvov Cinnosti na zivotné prostredie vychadza z identifikdcie ovplyvnenia
jednotlivych zloziek zivotného prostredia v dosledku pdsobenia vstupov a vystupov
navrhovanej Cinnosti. Cielom Specifikacie predpokladanych vplyvov na prvky prirodného,
krajinného a socioekonomického prostredia je podchytenie tych vplyvov, ktoré by zdvaznym
spodsobom zmenili existujucu kvalitu Zivotného prostredia v negativnhom smere.

Pri komplexnom hodnoteni jednotlivych vplyvov pre Gcely tohto zameru ¢innosti vyuzivame
ohodnotenie vyznamnosti a charakteru (pozitivny — negativny) vplyvov podla nasledovnej

stupnice:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, tzemného alebo
casového rozsahu

-2 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, vicSieho kvantitativneho, zemného alebo
¢asového rozsahu, ktory moze byt zmierneny ochrannymi opatreniami

-3 — vyznamny nepriaznivy vplyv malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového
rozsahu

-4 — vyznamny nepriaznivy vplyv véc¢Sieho kvantitativneho, uzemného alebo casového

rozsahu, ktory moze byt’ zmierneny ochrannymi opatreniami

-5 — velmi vyznamny nepriaznivy vplyv velkého kvantitativneho uzemného alebo
Casového rozsahu, alebo mensSieho kvantitativneho, uzemného alebo Casového rozsahu,
ale nezmiernitel'ny ochrannymi opatreniami.

+1 —malo vyznamny priaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového
rozsahu

+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, vi¢Sieho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho
charakteru alebo s pésobenim na va¢Som tzemi

+3 — vyznamny priaznivy vplyv malého kvantitativneho, uzemného alebo casového
rozsahu

+4 — vyznamny priaznivy vplyv vicSieho kvantitativneho, tizemného alebo casového
rozsahu,

+5 — vel'mi vyznamny priaznivy vplyv velkého kvantitativneho izemného alebo ¢asového
rozsahu

V tabulkédch niZSie je k dispozicii porovnanie jednotlivych variantov navrhovanej ¢innosti
prostrednictvom uvedenej stupnice pre vsetky rieSené varianty:

— realiza¢ny variant — spociva v realizacii navrhovanej ¢innosti

— nulovy variant — reprezentuje stav, kedy by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala
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IV.3.1 Vplyvy na obyvatel’stvo

Dotknuté obyvatel’stvo

Zaujmova lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadza extravilane k.. obce
Batka.

Na zéklade vysledkov posudzovania jednotlivych vplyvov zameru na dotknuté obyvatel’stvo,
ktoré je popisované v nasledujicom texte mozno konstatovat’, ze dotknuté obyvatel'stvo nebude
v suvislosti s realizaciou ¢innosti dotknuté vyznamnym negativnym spdsobom. Vodozadrzné
opatrenia sluzia prave na zlepSenie klimy, ochranu obyvatelov, sukromného a verejného
majetku ai.

Vplyv hluku na obyvatel'stvo

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa zdsadnym spdsobom nezmeni stav hlukovych pomerov
V zastavanom uzemi obce a jeho okoli. Hluk bude v stvislosti s navrhovanou ¢innostou
doCasne sposobovat najmid c¢innost mechanizmov pri stavebnych pracach a prejazdy

nakladnych automobilov.

Hluk nebude presahovat’ pripustni hodnotu hluku stanovenu pre denny referen¢ny interval v
predmetnej oblasti.

Z hladiska hodnotenia vibracii pri vystavbe navrhovanej ¢innosti mozno vzhladom na
predpokladané parametre, povrchové vibracie o¢akavat’ v dosahu len niekol’ko metrov (max.
do cca 10-15 m) od zdroja, priCom tento vplyv bude ¢asovo i priestorovo obmedzeny.
Zaujmova lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadza extravilane k.U. obce
Bétka.

Vplyv na socio-ekonomické vplyvy

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa zlepsi celkova kvalita zivota v obci Batka. Po vykonani
vodozadrznych opareni sa zabrdni potencidlnym rozsiahlym Skoddm na prilahlych
nehnutelnostiach nachadzajucich sa v sti¢asnosti v nedostatone chranenom uzemi.

Vplyv zapachu a imisii na obyvatel'stvo

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti bude dochadzat k mélo vyznamnému negativnemu
vplyvu na ovzdusie produkciou emisii TZL, NOx, CO, VOC. Ide o kratkodoby a bodovy/plosny
vplyv, ktorého trvanie sa predpoklada v suvislosti s casom trvania vystavby.

V stvislosti s navrhovanou ¢innost'ou nie je znamy potencidl Sirenia zapachajicich latok do
okolit¢ho prostredia. Jedinym zdrojom zdpachu v obmedzenej miere budi stavebné stroje
a ndkladné autd. Budli pohanané pomocou dieselového motora, ktory vyuziva ako pohonné
médium motorovu naftu. Bude sa jednat o vplyv Casovo obmedzeny, celkové mnozstvo

pomerne nizke.
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Tab. 12 Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvu na obyvatel’stvo

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 T - 0 n
Vplyv hluku na obyvatel'stvo 0 1
Vplyv zapachu na obyvatel'stvo 0 0
Vplyv emisii na obyvatel'stvo 0 1
Socio-ekonomicky vplyv na obyvatel'stvo 3 3

Legenda:

-3 — vyznamny nepriaznivy vplyv malého kvantitativneho, uzemného alebo ¢asového rozsahu

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malé¢ho kvantitativneho, tzemného alebo ¢asového rozsahu
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

+3 — vyznamny priaznivy vplyv malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

IV.3.2 Vplyvy na horninové prostredie a podu

Poda

Realizacia navrhovanej Cinnosti si vyziada docasné a trvalé zabery pddy (kambizeme,
pseudogleje a hnedozeme). Kvalita trvalo zabratej pody pre plochu suchého poldra popisana
bodovou hodnotou produkéného potencidlu je na posudzovanom tzemi pre kambizeme 37
(BPEJ 0479462), pre pseudogleje 58 (BPEJ 0457202) a pre hnedozeme 70 (BPEJ 0450202).
Kvalita trvalo zabratej pddy pre plochu reten¢nej nadrze popisana bodovou hodnotou
produkéného potencialu je na posudzovanom tzemi pre kambizeme 33 (BPEJ 0479462).
Celkova trvalo zastavana plocha je 5 070 m? (to je trvalo zastavana plocha hradze poldra
a reten¢nej nadrze), zatopové tizemie suchého poldra (s nezmenenou funkciou pozemkov) je
11 800 m?, zatopové tizemie poldra bude mat’ svoju pévodnu funkciu.

Docasné zabery pody budu len v pripade umiestnenia pracovnych strojov pocas vystavby, na
manipulaciu so stavebnymi materialmi pri realizacii stavebnych prac a pre nevyhnutné ulozenie
stavebného materialu.

Zaujmova lokalita pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti sa nachadza extravilane k.G. obce
Batka.

V pripade realizatného variantu bude zvySend pravdepodobnost’ havarijnych situacii v
suvislosti s pritomnostiou zariadeni a mechanizmov. Toto riziko vSak nie je vyznamnejSie nez
pri inych ¢innostiach a v pripade dodrziavania vSetkych pracovnych postupov a predpisov bude
toto riziko prakticky tplne eliminované.

Horninové prostredie

Z hladiska kontamindcie horninového prostredia rizikovy Cinitel' predstavuje predovsetkym
zlyhanie techniky a mechanizicie, v dosledku ktorého by mohlo dojst’ k tiniku ropnych latok,
resp. vo vSeobecnosti latok znecist'ujucich vody (napr. nafty, motorového oleja, hydraulického
oleja,...) z palivovych a prevadzkovych nddrzi tychto mechanizmov. Do istej miery tiez za
rizikové mozno povazovat zlyhanie I'udského faktora.
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Zaistenim dobrého technického stavu pouzivanej techniky a mechanizacie, sa uvedené riziko
zniZi na prijatelni mieru. Cinnost’ nebude mat’ negativne vplyvy na horninové prostredie alebo
geodynamické ¢i geomorfologické javy. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na
zasoby nerastnych surovin.

Tab. 13 Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvov na horninové prostredie

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
= 0 + = 0 4

Znecistenie pody/potencial znecistenia pody 0 1

Zaber pody 0 1

Erodzia pody 0

Vplyv na nerastné suroviny 0

Narusenie stability svahov 0

Potencial pre znecistenie horninového prostredia 0 1

Narusenie geologického prostredia 0 0

Legenda:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, uzemného alebo casového rozsahu

IV.3.3  Vplyvy na ovzdusSie

Realizécia stavby neovplyvni stcasné pomery dotknutého uzemia z hl'adiska klimatickych
pomerov a hygieny ovzduSia. PocCas vystavby sa oCakavaju doCasné nepriaznivé vplyvy v
dosledku prejazdov dopravnych a stavebnych mechanizmov a samotnych prac na stavenisku vo
forme:

— zvySenia prasnosti a hlu¢nosti na pristupovych cestach,

— zvySeného podielu exhalatov z dopravy,

— zvySenej prasnosti na staveniskach a v koridore vystavby pocas stavebnych prac.

Zrealizovana stavba nebude mat’ vyznamny vplyv na ovzdusSie a klimu. Vplyv dopravy mozno
hodnotit ako madalo vyznamny, vzhladom na cas a rozsah vystavby. Pocas prevadzky
navrhovanej ¢innosti buda vznikat’ Ziadne do ovzduS$ia vV minimélnej miere pri koseni Casti
plochy navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na charakter a parametre navrhovanej ¢innosti mozno komplexne hovorit’ o mélo
vyznamnOm negativnom vplyve na ovzdusie.
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Tab. 14 Komplexné zhodnotenie vplyvu na ovzdusie

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 + - 0 +
Vplyv na ovzdusie 0 1

Legenda:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

IV.3.4  Vplyvy na vodné pomery

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa dosiahne vyznamné zlepsenie klimy, ako aj s tym stvisiace
zmenSenie rizika zaplavenia obce Batka oproti nulovému variantu. Vystavba navrhovanej
¢innosti bude mat’ vyznamny vplyv na zmiernenie prejavov sucha, ako aj zvySeniu
vodozadrznej schopnosti povodia a spomaleniu odtoku zrdzkovej vody, ¢im nasledne dojde aj
k eliminacii povodnovych prietokov v danej lokalite Obdobne bude navrhovana c¢innost
zabezpecovat’ ochranu majetku tychto obyvatelov, ako aj bioty, ktord sa nachadza, resp.
zadrziavat’ vodu v danej lokalite Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, ze vystavba
navrhovanej cinnosti bude mat jednoznacne pozitivny vplyv na vodné pomery
V posudzovanom uzemi.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nie je umiestnend v ochrannom pasme vodného toku podla
zak. €. 364/2004 Z.z. o vodach, v chranenej vodohospodarskej oblasti, ani v ochrannom pasme
vodného zdroja, zdroja termalnych vdd, ani zdroja mineralnych vod, nezasahuje do ochranného
pasma pramenov prirodnych lie¢ivych vod.

Vystavbou navrhovanej ¢innosti neddjde k zmendm fyzikalnych a chemickych vlastnosti vody
Vv danom Uzemi. Jednotlivé stavebné objekty budu schopné zachytavat’ plavajuce Casti drevin,
odpady a v Case povodiovych prietokov Strky a kamene, ktoré bud sedimentovat’ v priestoroch
poldra a reten¢nej nadrze.

Pocas vystavby navrhovanej €innosti bude obzvlast' kladeny doéraz na udrzbu a prevadzku
pouzivanych stavebnych strojov a mechanizmov a to z dovodu mozného tniku prevadzkovych
kvapalin a latok do povrchovych vod alebo do prostredia suvisiaceho s podzemnymi vodami.
Navrhovana c¢innost modze mat obcasny vplyv na rezim podzemnych vdd a to v cCase
akumuldacie povrchovych vod v priestoroch jednotlivych stavebnych objektov. V dosledku toho
bude kratkodobo kolisat’ hladina podzemnych vod v okoli poldra a reten¢nej nadrze a to do
doby vyprazdnenia priestorov poldra a reten¢nej nadrze.

Riziko kontaminécie podzemnej a povrchovej vody nasledkom realizacie navrhovanej ¢innosti
existuje vyhradne v suvislosti s moZnostou vzniku neStandardnych situacii, napr. uvolnenie
paliv a olejov z palivovych jednotiek nasadenych zariadeni a mechanizacie nasledkom nehdd,
zlého technického stavu vozidiel a mechanizmov, zlyhanim l'udského faktora a podobne. Toto
riziko vSak nie je signifikantne vysSie nez v pripade akejkol'vek inej priemyselnej ¢innosti a
preto tento vplyv hodnotime ako nevyznamny.
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Tab. 15 Komplexné zhodnotenie vplyvu na vodné pomery

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 4 - 0 +
Vplyv na vodné pomery 1 2

Legenda:

-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu

+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, vacSieho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho charakteru alebo s pdsobenim na
vacSom tzemi

IV.3.5 Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Vystavba navrhovanej ¢innosti mdze mat’ mierny negativny vplyv na faunu, ktoré sa vyskytuje
v blizkosti pozemkov ur¢enych na vystavbu navrhovanej ¢innosti. Dovodom je najmé zvySeny
hluk stavebnych strojov a mechanizmov. Tento negativny vplyv je len docasny a po uvedeni
poldra do prevadzky pominie. Trvalym negativnym zasahom na floru je trvaly zaber pozemkov
ur¢enych na hradzu poldra a hradzu reten¢nej nadrze. Vo vSeobecnosti mozno konstatovat’, ze
prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na biodiverzitu Zivo¢iSnych alebo
rastlinnych druhov a ani nebude mat’ za néasledok znizenie pocetnosti jednotlivych jedincov
fauny a flory. Vystavbou navrhovanej Cinnosti nevznikne pocas vystavby doc¢asna migra¢na
bariéra pre ryby.

Vystavba suchého poldra a reten¢nej nadrze zachovdva do maximalnej miery vyuZitie a stav
zatopovej Casti poldra na dalSie obhospodarovanie, kosenie a spasanie. Trvaly zéber je
uvazovany iba pre hradzu poldra aretencnej nadrze, ktord bude spitne zahumusovana a
zatravnena.

Z dovodu realizdcie navrhovanej ¢innosti bude potrebny vyrub niekolkych, nevyhnutne
urcenych, jedincov ndletovej nelesnej drevinovej vegetacie bez vyznamnejSej ekologickej
funkcie (prebierka drevin, ktoré sa nachadzaju v mieste vystavby a ktoré nie je mozné zachovat’
vzhl'adom na trvaly zéber pddy stavbou). Presné pocty drevin ur€enych na vyrub z nevyhnutého
dovodu realizdcie navrhovanej cinnosti, pripadne plocha budi predmetom samostatného
posudenia v ramci d’alSich konani podl'a osobitnych predpisov, pri ktorych sa vyrub drevin bude
posudzovat’ prisluSnymi organmi ochrany prirody a krajiny. Vplyv na zmenu morfologie
posudzovaného uzemia a zmenu absorpcnej schopnosti v zadrziavani zrazkovych vod z dovodu
vyrubu drevin nebude signifikantny pre posudzované izemie

Tab. 16 Komplexné posiidenie vyznamnosti vplyvov na fléru, faunu a ich biotopy

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realizaény variant
- 0 + - 0 +
Vplyv na faunu, floru a ich biotopy 0 1

Legenda:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
-1 — malo vyznamny nepriaznivy vplyv, malého kvantitativneho, izemného alebo ¢asového rozsahu
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IV.3.6 Vplyvy na krajinu — Struktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny
obraz

Zrealizovanim posudzovanej ¢innosti, na posudzovanom uUzemi neddjde k zmene Struktury
krajiny a nedojde ani k zmene vyzivania krajiny. Realizdciou navrhovanej ¢innosti sa zachova
sucasny charakter krajiny. Scenéria krajiny sa oproti su¢asnému stavu nezmeni vo vyznamnej
miere. Umiestnenie posudzovanej ¢innosti bude v krajine reSpektovat’ prvky s ekostabilizaénou
funkciou a preto neddjde k zniZzeniu ekologickej stability dotknutého izemia ani jeho SirSieho
okolia. Z hl'adiska vplyvov na krajinu navrhovana ¢innost’ nepredstavuje Ziadny negativny
vplyv na §trukturu a vyuzivanie krajiny. Krajinny obraz/scenéria bude v malej miere negativne
zmeneny postavanym poldrom, retenénou nadrzou na posudzovanom tizemi. Avsak tento vplyv
nie je vyznamny kvoli terénnym Gpravam. Navrhovana ¢innost’ v dotknutom tzemi nebude mat’
vplyv na chranené biotopy, chranené druhy rastlin a zivoc¢ichov. Navrhovana ¢innost’ bude
prevadzkovand mimo chranenych biotopov, mimo miest vyskytu chranenych druhov
Zivocichov a rastlin. Pri navrhovanej ¢innosti predpokladame, Ze ¢innost’ ovplyvni ekologicka
stabilitu dotknutého uzemia vV minimalnej a docasnej miere iba pri vystavbe. Navrhovana
ginnost’ nebude zasahovat' prvkov USES. Posudzované uzemie nezasahuje ani do genofondovo
vyznamnej lokality. Nepredpokladame vyznamny vplyv na tzemny systém ekologickej
stability a jeho funk¢nost’ ani na vyznamné genofondové lokality pocas prevadzky navrhovane;j
ginnosti. V obmedzenom &asovom horizonte polas vystavby je moZné naruseniec USES
vplyvom hluku pocas stavebnych prac. Avsak tento vplyv je vzh'adom na mieru stavebnych
prac minimalny.

Tab. 17 Komplexné postdenie vyznamnosti vplyvov na krajinu

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 A - 0 i
Vplyvy na Strukturu krajiny 0 0
Vplyvy na ekologicku stabilitu krajiny 0 0
Vplyv na scenériu 0 0
Vplyv na USES 0 0
Legenda:

0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

IV.3.7  Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyznamny vplyv na urbanny komplex a vyuzivanie zeme.

IV.3.8  Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

Vplyv navrhovanej ¢innosti na kultiirne a historické pamiatky sa neocakéva.
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IV.3.9 Vplyvy na archeologické naleziska

Navrhovana ¢innost nebude mat vplyv na zname archeologické naleziska.
Na posudzovanom uzemi sa nenachadzaji ziadne zname archeologické naleziska.

IV.3.10 Vplyvy na paleontologické naleziski a vyznamné geologické
lokality

Na rieSenom uzemi sa paleontologické naleziskd ani vyznamné geologické lokality
nenachadzaji. Navrhovana ¢innost nebude mat vplyv na paleontologické naleziska
ani vyznamné geologické lokality.

IV.3.11 Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne
tradicie)
Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na kultarne hodnoty nehmotnej povahy.

Tab. 18 Komplexné posiidenie vyznamnosti vplyvov na urbanny komplex a vyuZivanie zeme, kultirne a historické
pamiatky, archeologické naleziska, paleontologické naleziska a kultirne hodnoty nehmotnej povahy

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 A - 0 i
Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme 0 0
Vplyvy na kultrne a historické pamiatky 0 0
Vplyvy na archeologické naleziska 0 0
Vplyvy na paleontologické naleziska 0 0
Vplyvy na kultarne hodnoty nehmotnej povahy 0 0

Legenda:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv

1IV.3.12 1né vplyvy

Nie su.

IV.3.13 Priestorova syntéza vplyvov ¢innosti v izemi

Z priestorového hl'adiska mozno jednotlivé vplyvy zoradit’ podla ich priestorového dosahu,
respektive plochy tizemia zasiahnutého danym vplyvom. Od vplyvov s dosahom na velkua cast
uzemia Slovenskej republiky az po vplyvy lokalitne obmedzené na samotny priestor
navrhovanej Cinnosti. Z priestorového hladiska moéze byt d’alej charakter vplyvu bodovy,
liniovy alebo plosny.

Vzhl'adom na charakter Cinnosti sa bude jednat o kratkodoby docasny vplyv, preto sa
nepredpokladd vyznamny prejav negativnych vplyvov (tzn. hluk, vibracie, emisie praSnosti) na
kvalite a pohode zivota obyvatel'ov dotknutej obce, ktory by presahoval jestvujici stav.
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V.4 Hodnotenie zdravotnych rizik

Hodnotenie zdravotnych rizik predstavuje odhad miery zavaznosti zat'aze l'udskej populacie
vystavenej zdraviu Skodlivym chemickym a fyzikalnym rizikovym faktorom. Navrhovana
¢innost’ nebude predstavovat’ nebezpecnu prevadzku. Bodové a kratkodobé zvysenie hlu¢nosti
a prasnosti Z vystavby navrhovanej ¢innosti a suvisiacich emisii, predovsetkym TZL, ktor¢é je
zvladnutel'né prevadzkovymi opatreniami tak, aby neboli prekraGované zikonom uréené
emisné limity. Priame zdravotné rizikd pocas vystavby budi znasat’ len pracovnici obsluhy
stavebnych zariadeni. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na zdravie
ludi.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa dosiahne vyznamné zlepSenie klimatickych pomerov
v danej lokalite, zadrzanie vody v Krajine, a tym aj znizenie rizika povodne v obci Batka oproti
nulovému variantu. Vystavba navrhovanej ¢innosti bude mat’ vyznamny pozitivny vplyv na
zmiernenie prejavov sucha a zabezpeéi ochranu pre obyvatelov obce. Opatrenia budu
prevenciou voc¢i negativnym vplyvom vysokych prietokov na 'udské zdravie, ktoré predstavuju
riziko prenasania chordb, ktoré moézu byt spdsobené kontaminovanou vodou, riziko zraneni
a trazov, respiratnymi problémami spdsobené plesiami a vlhkost'ou a stresu a traumy
spésobenou povodiovou aktivitou. Obdobne budia vodozadrzné opatrenia zabezpecovat
ochranu majetku tychto obyvatelov, ako aj bioty, ktora sa nachadza, resp. vyskytuje
v inundac¢nom Uzemi suchého poldra. Na zaklade uvedeného mozZno konstatovat’, Ze vystavba
navrhovanej ¢innosti bude mat’ jednoznacne pozitivny vplyv.

Tab. 19 Komplexné posudenie vyznamnosti zdravotnych rizik

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
: 0 + - 0 +
Zdravotné rizika 0 2

Legenda:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
+2 — malo vyznamny priaznivy vplyv, vacSieho kvantitativneho rozsahu, dlhodobejsieho charakteru alebo s pésobenim na

vacSom tzemi
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IV.5 Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
biodiverzitu a chranené uzemia

V posudzovanom tizemi sa nenachadzaju ziadne velkoplo$né ani maloplosné chranené uzemia.

Nie su dokazy o trvalom vyskyte vzacnych, ohrozenych alebo chranenych rastlinnych a

zivoc¢iSnych druhov a biotopov priamo na pozemkoch (a ich blizkom okoli) pre vystavbu

navrhovanej ¢innosti. Navrhovana Cinnost’ nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranene;j

oblasti ani do pasiem hygienickej ochrany.

Tab. 20 Komplexné posudenie vyznamnosti vplyvov na chrianené tizemia a ich ochranné pasma

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
- 0 + . 0 +
Vplyv na chranené tizemia a ich ochranné pasma 0 0
Legenda:
0 — prakticky nevyznamny alebo irelevantny vplyv
V.6 Posudenie ocakavanych vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti

a ¢asového priebehu posobenia

Komplexné postdenie variantov navrhovanej cinnosti v nasledujliicej kapitole vychadza
z informécii, ktoré boli uvedené v predchadzajucich kapitolach, v ramci ktorych boli
pre jednotlivé identifikované vplyvy navrhovanej cCinnosti priradené hodnoty odhadu
ich vyznamnosti na zaklade vykonaného posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Tento
odhad vyznamnosti vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, vratane zdravia
obyvatel'stva bol vykonany maximalne konzervativne s cielom zistenia najnepriaznivejsieho
mozného stavu a objektivneho porovnania jednotlivych rieSenych variantov:

— realiza¢ny variant

— nulovy variant
Bodovy systém hodnotenia bol zostaveny na zéklade jednotlivych identifikovanych vplyvov
prezentovanych v kapitole IV.3, ktoré maju rozhodujuci vplyv na navrhovanu ¢innost’. V ramci
kazdého vplyvu bola k dispozicii hodnotiaca $kala od -5 do +5 (blizsie pozri kap. 1V.3). Pre
jednotlivé varianty bol vykonany sucet priradenych pozitivnych a negativnych vplyvov podla
hodnotiacej Skaly. Variant s vys$Sim Ciselnym stc¢tom jednotlivych vplyvov (v pripade
negativnych vplyvov predstavuje vyssi sucet ¢islo blizsie k nule, tzn. napriklad -5 > -10) je
mozné hodnotit’ ako optimalne;si.
Uvedeny bodovy systém poskytuje moznost aproximativneho, absolitneho posudenia
vhodnosti daného variantu vo vzt'ahu k jednotlivym vybranym vplyvom.
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Tab. 21 Sumarizacia identifikovanych vplyvov

Hodnotenie
Vplyv Nulovy variant Realiza¢ny variant
+ = 0 +

1

Vplyv hluku na obyvatel'stvo

Vplyv zapachu na obyvatel'stvo

ojlo|lo| o

Vplyv emisii na obyvatel'stvo

Socio-ekonomicky vplyv na obyvatel'stvo 3 3

Znecistenie pody/potencial znecistenia pody

Zaber pddy

Erodzia pody

o

Vplyv na nerastné suroviny

Narusenie stability svahov

Potencial pre znecistenie horninového prostredia

Narusenie geologického prostredia

O|0O|0O|0O|O|O|O|O
o

Vplyv na ovzdusie

Vplyv na vodné pomery 1 2
Vplyv na faunu, fléru a ich biotopy
Vplyvy na strukturu krajiny

Vplyvy na ekologicku stabilitu krajiny

Vplyv na scenériu
Vplyv na USES
Vplyvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

Vplyvy na archeologické naleziska

Vplyvy na paleontologické naleziska

O|Oo|0O|O|Oo|Oo|O|O| O

Vplyvy na kultarne hodnoty nehmotnej povahy

Zdravotné rizika

O|lOo|l0o|0O|0O|0O|O|O|O|O|O|O

Vplyv na chranené tizemia a ich ochranné pasma

Na zéklade stuctu vyssie uvedenych priradenych hodndt jednotlivych identifikovanych vplyvov
pre rieSené varianty navrhovanej ¢innosti bola zostavend nasledujica sumarna tabulka pre
porovnanie variantov navrhovanej ¢innosti.

Tab. 22 Celkovy sucet hodndt identifikovanych vplyvov na zaklade odhadu ich vyznamnosti

Nulovy variant Realiza¢ny variant
Celkovy vplyv (%) -4 0

Na zéklade uvedeného za najoptimélne;j$i variant navrhovanej ¢innosti pre prirodné prostredie
a zdravie obyvatel'stva hodnotime realiza¢ny variant, pri ktorom sucet jednotlivych vplyvov
v ramci sledovanych kritérii dosiahol mensi pocet negativnych vplyvov ako nulovy variant, a
celkovo bolo pre realizacny variant identifikovanych viac pozitivnych vplyvov ako v pripade
nulového variantu.
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V.7 Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranice
V ramci navrhovanej ¢innosti neddjde k priamym ani nepriamym vplyvom presahujlicim $tatne
hranice Slovenskej republiky.

V.8 Vyvolané suvislosti, ktoré mézu sposobit’ vplyvy s prihliadnutim na
stucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi

Vsetky suvislosti, ktoré spracovatel na suCasnej Urovni poznania navrhovanej ¢innosti
I posudzovaného izemia o¢akava, sti uvedené v kapitole o zakladnych udajoch zameru a 0 jeho
predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na zivotné prostredie, ako aj kulturnych
pamiatok.

V.9 DalSie mozZné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti

Za dodrzania vsetkych prevadzkovych, organiza¢nych, poziarnych a bezpecnostnych predpisov

by malo byt eliminované riziko posudzovanej €innosti pocas vystavby. Potencialne rizika

poskodenia, alebo ohrozenia Zivotného prostredia mézu vzniknat v dosledku nasledovnych

pricin:

— zlyhanie technickych opatreni (havérie mobilnych zariadeni, stavebnych mechanizmov
a dopravnych prostriedkov, nespravne zaobchadzanie, inava materialu a pod.),

— zlyhanie l'udského faktora (nedodrzanie pracovnej alebo technologickej discipliny pri
vystavbe, ...),

— sabotaze, vlamania a kradeze,

— vonkajs$ie vplyvy (neovplyvnitel'né udalosti — finan¢ny krach, ...),

— prirodné sily.

Nehody a havarie mézu mat’ tieto nasledky:
— kontamindcia horninového prostredia,
— poziar,

— Skody na majetku,

— poskodenie zdravia, aZ smrt’.

Vicsina rizik je vSak na urovni pracovnej discipliny a dodrziavania bezpecnostnych zéasad
(v pracovnom procese), takze prevenciou je predovSetkym osobna Groven vzdelania a miera
zodpovednosti a spdsobilosti vykonavat’ dant ¢innost’.

Vo vSeobecnosti prevenénym opatrenim k nepredvidanym situdcidm a havariam je
vypracovanie havarijnych planov a manipulacnych poriadkov a riadne zaSkolenie pracovnikov
stavby.

Vzhl'adom na charakter a parametre navrhovanej ¢innosti sa na prevadzku nebudi vztahovat
povinnosti vyplyvajice zo zdkona ¢. 128/2015 Z. z.
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IV.10  Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych

variantov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

IV.10.1 Opatrenia pocas realizacie
Pri realizacii vodozadrznych opatreni musia byt” dodrzané prislusné pravne predpisy, ako aj
ochranné pasma podzemnych a nadzemnych vedeni a stavieb vymedzenych v normami
a platnymi pravnymi predpismi. Aby bolo mozné v maximalnej moznej miere eliminovat’ rizika
havarii suvisiacich priamo so stavebnou ¢innostou, je nevyhnutné dodrziavat' primerant
disciplinu a vSetky suvisiace pravne predpisy a normy tykajlice sa bezpecnosti a ochrane
zdravia pri praci. PoCas vystavby navrhovanej ¢innosti bude obzvlast’ kladeny doraz na tidrzbu
a prevadzku pouzivanych stavebnych strojov a mechanizmov, aby nedoslo k mozného uniku
prevadzkovych kvapalin a latok do povrchovych vdd alebo podzemnych vod. Pre zmiernenie
predpokladanych nepriaznivych vplyvov na Zivotné prostredie je nevyhnutné premietnut
vSetky navrhnuté opatrenia do dalSich stupiiov projektovej dokumentacii a recipovat
podmienky a pripomienky dotknutych organov Statnej spravy a samospravy ako aj dotknutych
organizacii, pripadne inych ucastnikov konania (jednotlivi dotknuti obyvatelia).

Pre zmiernenie predpokladanych nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie sa navrhuju tieto

opatrenia:

— V danej lokalite zabezpecit' stavebné prace stavebnymi strojmi a mechanizmami, ktoré
budu zabezpecené proti uniku prevadzkovych kvapalin, pripadne mazacich latok do
povrchovych vod.

— Minimalizovat’” docasné negativne vplyvy pocas vystavby navrhovanej ¢innosti (hluk,
prasnost, zneCistenie vyfukovymi plynmi zo stavebnej dopravy, mechanizmov a
stavebnych zariadeni). Stavebné prace vykonavat’ mimo ¢asu no¢ného pokoja. V priebehu
suchych a veternych dni zabezpecit’ kropenie prasnych komunikécii. V ¢ase a po dozneni
atmosférickych zrazok zabezpecit’ nevyhnutné Cistenie miestnych komunikécii.

— V pripade vyrubu drevin je nevyhnutné poZiadat’ prislusny organ Statnej spravy o vydanie
suhlasu na vyrub drevin (okrem drevin vo vodnom toku) v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Podl'a potreby zabezpecit’
dendrologicky prieskum drevin so zlym zdravotnym stavom. Minimalizovat’ vyrub drevin.

— Pocas prevadzky vodozadrznych opatreni zabezpecit’ ich primerant Udrzbu. V pripade
velkych nanosov v reten¢nom priestore zabezpeCit' odstranenie velkorozmernych
naplavenin.

1IV.10.2 Opatrenia pocas prevadzky

Pocas prevadzky sa bude realizovat’ udrzba kosenim plochy navrhovanej ¢innosti raz za rok.
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IV.10.3 Uzemnoplanovacie opatrenia

Pri navrhovanej Cinnosti nie st potrebné ziadne uzemnoplanovacie opatrenia. Navrhovana
ginnost’ nie je v rozpore so Zavereénou astou Uzemného planu velkého uzemného celku
Banskobystricky kraj. V sucasnosti dotknuta obec Batka nema vypracovani uzemnoplanovaciu
dokumentaciu. Obce pod 2 000 obyvatel'ov takuto dokumentaciu nemusia mat’ vypracovand.

1V.10.4 Iné opatrenia

Nie su.

IV.10.5 Vyjadrenie k technicko-ekonomickej realizovatel’nosti opatreni

Vsetky uvadzané opatrenia su technicky a ekonomicky realizovateI'né.

IV.11  Posudenie ocakavaného vyvoja uzemia ak by sa navrhovana
¢innost’ nerealizovala

Ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala, pravdepodobne by mohlo dojst v buducnosti
k zhor$eniu klimy, zvySeniu vyskytu sucha ako aj povodniovej ¢innosti v obci Batka a tym by
mohli nastat’ §kody na majetku a zdravi obyvatel'ov obce.

IV.12  Postdenie stiladu navrhovanej ¢innosti s platnou
uzemnoplanovacou dokumenticiou a d’alSimi relevantnymi
strategickymi dokumentmi

Navrhovana ¢innost’ nie je vrozpore so Zavereénou &astou Uzemného planu velkého

uzemného celku Banskobystricky kraj. V sucasnosti dotknutd obec Batka nema vypracovani

uzemnoplanovaciu dokumentaciu. Obce pod 2 000 obyvatel'ov takito dokumentaciu nemusia
mat’ vypracovanu.

IV.13  Dal§i postup hodnotenia vplyvov s uvedenim najzavaZnejSich
okruhov problémov

Dalsi postup hodnotenia navrhovanej ¢innosti nie je potrebny, pretoZze nie je predpoklad
vyskytu inych problémov pri realizacii a prevadzke navrhnutych vodozadrznych opatreni v
danom uzemi. Predbezné postdenie vplyvov vystavby navrhovanej ¢innosti v obci Batka
preukdzalo vyznamny pozitivny vplyv na ochranu zdravia, Zivotov a majetku obyvatel'ov,
subjektov a institacii, ktoré sa nachadzaju v danej lokalite. Zaroven neboli preukazané Ziadne
vyznamné negativne vplyvy na zivotné prostredie.
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V. Porovnanie variantov  navrhovanej c¢innosti a navrh
optimalneho variantu s prihliadnutim na vplyvy na Zivotné
prostredie

V.1 Tvorba suboru Kkritérii a urcenie ich dolezitosti na vyber
optimalneho variantu

Navrhovana cinnost’ je v ramci predkladanej environmentilnej dokumentacie
posudzovana v jednom realiza¢nom variante.

Negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti identifikované v procese posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie pri dodrzani navrhovanych opatreni nedosahuji parametre, ktoré by
spdsobovali vyznamné zmeny kvality Zivotného prostredia dotknutého izemia a jeho SirSieho
okolia a taktieZ nevytvaraji predpoklady pre negativne ovplyvnenie zdravotného stavu
obyvatel'ov SirSieho dotknutého tizemia, prave naopak vytvaraju predpoklady pre pozitivne
ovplyvnenie zdravotného stavu obyvatel'ov SirSicho dotknutého uzemia.

V.2 Vyber optimalneho variantu alebo stanovenie poradia vhodnosti
pre posudzované varianty

Vzhladom na vysledky bodového hodnotenia jednotlivych identifikovanych vplyvov
navrhovanej c¢innosti, ktoré bolo vykonané v kapitole IV.6 za najoptimalnej$i variant
navrhovanej ¢innosti z pohladu prirodného prostredia, zdravia obyvatel'stva, ale aj
ekonomickych a hospodarskych faktorov hodnotime podla v sufasnosti znamych informacii
realiza¢ny variant.

V.3 Zdovodnenie navrhu optimalneho variantu

V pripade, Ze by nedoslo k realizcii nami navrhovaného rieSenia vodozadrznych opatreni
v danej lokalite, stav ohrozenia v dosledku nepriaznivej klimy a sucha, ako aj povodni by
pretrvaval. Realizany variant predstavuje rieSenie, ktoré zabezpe¢i zmiernenie prejavov sucha,
ako aj zvySenie vodozadrznej schopnosti povodia a spomalenie odtoku zrazkovej vody, ako aj
zmiernenie rizika pred povodiami. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nezhor$i vodné
prostredie ryb, semiakvatickych Zivocichov a vtactva brehovych porastov ale realizaciou
napravnych opatreni je mozné predpokladané vplyvy vyznamne minimalizovat. Nulovy variant
zachovava stav s dovodnym ohrozenim suchom, ako aj povodniovou aktivitou s poc¢etnymi
technickymi Skodami (technické a ekonomické) na verejnom aj sukromnom majetku, v
hrani¢nych pripadoch aj s uyymou na zdravi a zivotoch obyvatel'stva.
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VI. Mapova a ina obrazova dokumentacia

VI.1 Mapové prilohy

— Mapova priloha ¢. 1 — Situacia $ir§ich vztahov (M 1 : 50 000)
— Mapova priloha ¢. 2 — Koordina¢na situacia (M 1 : 25 000)
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VIIl. Dopliiujice informacie k zaimeru

VIl.1 Zoznam textovej a grafickej dokumentacie, ktora sa vypracovala
pre zamer, a zoznam hlavnych pouzitych materialov

Bezak, J., 1997: Slovensko — Hodnotenie radonového rizika z geologického podlozia
miest s poctom obyvatelov nad 10 000 a okresnych miest s vysokym a strednym
radonovym rizikom — vybrané mestd Slovenskej republiky, orientaény IGP. Archiv
SGUDS - Geofond, Bratislava

Drdos, J., Miklés, L., Kozova, M., Urbanek, J., 1995: Zaklady krajinného planovania,
TU vo Zvolene

DURKOVIC, MATOVA, AUXT, VARGICOVA, 2009/ GEOPOS, Banska Bystrica

RNDr. Milan Durian¢ik, 8-2003/ ENVIGEO, a.s. Banské Bystrica, december 2007

Fytogeografické Clenenie Slovenska, Slovensky urad geodézie a kartografie, Futak J.,
SAV BA, 1980

Geobotanickd mapa CSSR, Veda, SAV BA, Michalko J. a kol., 1986

Geochemicky atlas Slovenska, Cast’ I: Podzemné vody, MZP SR, geologicka sluzba SR,
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Pouzité pravne predpisy:

Zékon ¢.24/2006 Z.z. oposudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov

VyhlaSka Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti na ucely posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Zakon ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny

Ozndmenie Federalneho ministerstva zahraniénych veci €. 396/1990 Zb. o uzavreti
Dohovoru o mokradiach majucich medzinarodny vyznam najmi ako biotopy vodného
vtactva (Ramsarsky dohovor).

Zakon ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia

Zakon €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov

Vyhlaska MZP SR &. 371/2015 Z. z. o vykonani niektorych ustanoveni zikona o
odpadoch

Vyhlaska MZP SR ¢&. 365/2015 Z. z. ktorou sa ustanovuje katalog odpadov
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Zéakon ¢&. ¢. 409/2014, ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 364/2004 Z. z. o vodach

Vyhlaska MZP SR &. 684/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o technickych
poziadavkach na navrh, projektovi dokumentaciu a vystavbu verejnych vodovodov a
verejnych kanalizécii

Vyhlaska MZP SR ¢&. 211/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuje zoznam vodohospodérsky
vyznamnych vodnych tokov a vodarenskych vodnych tokov

Nariadenie vlady SR €. 549/2007 Z. z. o pripustnych hodnotéch hluku, infrazvuku
a vibracii a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii

Zakon ¢. 355/2007 Z .z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Vyhlaska €. 200/2018 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani
so zne€istujicimi latkami, o ndlezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod

VII.2 Zoznam vyjadreni a stanovisk vyziadanych k navrhovanej ¢innosti
pred vypracovanim zameru

Nie st Ziadne vyjadrenia a stanoviska k navrhovanej ¢innosti pred vypracovanim zameru.

VIIL.3 Dalsie dopliiujiice informacie o doterajSom postupe pripravy
navrhovanej ¢innosti a posudzovani jej predpokladanych vplyvov
na zivotné prostredie

V predlozenom zamere su spracované vsetky v sucasnosti dostupné informacie o postupe
pripravy navrhovanej ¢innosti a posudzovani jej predpokladanych vplyvov na Zzivotné
prostredie.
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VIll.Miesto a datum vypracovania zameru
Banska Bystrica, februar 2025
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IX. Potvrdenie spravnosti udajov

IX.1 Spracovatelia zameru

RieSitelia:  Mgr. Oldfich Vdolecek
Peter Hencz

Schvalil: Peter Hencz

Za udaje technického charakteru a za sprdvnost udajov environmentdlneho charakteru

zodpoveda navrhovatel.

1X.2 Potvrdenie spravnosti udajov podpisom spracovatela ziameru a
podpisom opravneného zastupcu navrhovatel’a

Svojim podpisom potvrdzujem, ze udaje v zamere obsiahnuté vychadzaju z najnovsich

poznatkov o stave zivotného prostredia v posudzovanom uzemi aze ziadna dolezita

skutoc¢nost’, ktord by mohla negativne ovplyvnit’ Zivotné prostredie nie je vedome opomenuta.

Za navrhovatel’a

P R R YT

Peter Hencz
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