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Stanovisko navrhovatela k pripomienkam k ozndmeniu o navrhovanej ¢innosti ,,Centrum
MBU - Sala“ - odpoved’

Spolocnost ewia CCE3 s.r.o. so sidlom Rastislavova 98, 043 46 Kosice, obdrzala dna
02.01.2024 Vasu Ziadost o stanovisko k pripomienkam k oznameniu o navrhovanej ¢innosti
,Centrum MBU — Sala“ (dalej len ,,navrhovana ¢innost*).

V zmysle § 29 ods. 10 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢.
24/2006 Z. z.) si prislusny orgdn moZe vyZiadat k oznameniu dopliujice informacie od
navrhovatela na objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajlcich zo stanovisk, ktoré su
nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa navrhovana c¢innost alebo jej zmena ma posudzovat
podla zakona €. 24/2006 Z. z.

Na zaklade uvedeného ste nas ako navrhovatela poZiadali o stanovisko spolu aj s
odévodnenim k tymto jednotlivym pripomienkam a to v lehote do 10 pracovnych dni odo
dnia dorucenia tejto vyzvy. Po prestudovani jednotlivych stanovisk a pripomienok uvadzame
v stanovenej lehote nasledovné stanovisko aj s odévodnenim:

Stanovisko dotknutej obce — Obec Trnovec nad Vdhom

1. Realizaciou navrhovanej éinnosti déjde k vybudovaniu nevyhovujuceho zariadenia na Gpravu
odpadov, ktoré nevyuziva v dostatotnej miere sucasne dostupné technoldgie v oblasti
nakladania s odpadmi. Odpady vstupujlce do zariadenia budu spracované nedostatocne.
Predlozeny zamer navrhuje len zakladné spracovanie odpadu s vyuZitim jednoduchej
technoldgie na mechanicko-biologicku Upravu odpadov, pricom jeho prinos k zvyseniu



ewia CCE3 s.r.o., Rastislavova 98, 043 46 Kosice, ICO: 52 708 233

podielu materidlového zhodnotenia zloZiek komunalneho odpadu bude zanedbatelny az
prakticky nulovy. Jedinym recyklovatelnym vystupom zo zariadenia bude kovova zlozka
odpadu. Po jej vytriedeni budu predpokladanym vystupom z navrhovaného zariadenia dva
druhy materialu, tzv. podsitna frakcia a nadsitna frakcia, s velmi obmedzenou moznostou
dalsieho vyuzitia. Z dovodu vysokej miery znecistenia a celkovo nizkej kvality vystupnych
materialov nebude ich materidlové zhodnotenie technicky moiné a vacsinu tychto
materialov bude potrebné aj nadalej zneskodnovat skladkovanim, ktoré ma v zmysle § 6 ods.
1 zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom
zneni (dalej len ,,zakon o odpadoch®) najnizsiu prioritu v zavaznom poradi priorit tvoriacich
hierarchiu odpadového hospodarstva (dalej len ,hierarchia odpadového hospodarstva“),
pripadne energetickym zhodnocovanim, ktoré sa v hierarchii odpadového hospodarstva
nachadza len o stupienok vyssie a ktore, rovnako ako skladkovanie odpadov, predstavuje pre
Zivotné prostredie znacnu zataZ. Z uvedenych dévodov mame za to, Ze navrhovana Cinnost
hie je v sulade so zavaznym poradim priorit tvoriacich hierarchiu odpadového hospodarstva,
pricom v pripade pouzitia inych dostupnych technoldgii na spracovanie odpadov by bolo

mozné a ucelné zhodnocovat odpad cinnostami, ktoré maju vyssiu prioritu v hierarchii
odpadového hospodarstva a tak neporusit ustanovenie § 6 ods. 2 zakona o odpadoch,
v zmysle ktorého od hierarchie odpadového hospodarstva je mozné odklonit sa iba pre urcite
prudy odpadov, ak je to oddvodnené uvahami o Zivotnom cykle vyrobku vo vztahu
k celkovym vplyvom vzniku a nakladania s takym odpadom a ak to ustanovi tento zakon.
Realizacia navrhovanej cinnosti neprispeje k prechodu na obehové hospodarstvo a
cirkularnu ekonomiku, v ktorom sa hodnota vyrobkov, materialov a zdrojov uchovava v
hospodarstve ¢o mozno najdlhsie a minimalizuje sa vznik odpadu a pri si¢asnom uplatneni
hierarchie odpadového hospodarstva, je prioritnym cielom Eurdpskej unie, pricom vo
vseobecnosti sa premena odpadu na energiu (energetické zhodnocovanie odpadov)
povaZuje za linearnu aktivitu, ktora vedie k strate konecnych materidlov a preto sa
nepovazuje za sucast obehového hospodarstva. V suvislosti s uvedenym pozadujeme
posudenie suladu navrhovanej cinnosti so zavermi o najlepsich dostupnych technikach
(BAT).

Vyjadrenie navrhovatela:

Predmetom navrhovanej ¢innosti nie je zneskodriovanie, energetické zhodnocovanie, ale ani
materidlové zhodnocovanie odpadov. Predmetom navrhovanej cinnosti je zhodnocovanie
odpadov ich upravou c¢innostou R12, podla prilohy ¢. 1 k zédkonu o odpadoch a tieZ splnenie
legislativnych poZiadaviek v oblasti skladkovania odpadov. Navrhovand c&innost je istym
medzi stupriom medzi zhodnocovanim a zneskodriovanim odpadov, ktory ponuka v sulade
s hierarchiou odpadového hospoddrstva rieSenie pre dodatocné materidlové a energetické
vyuZitie odpadov, pred ich zneskodnenim. Touto dodatocnou upravou vstupnych odpadov,
urc¢enych na zneskodnenie, sa prdve naopak zvysi mnoZstvo dodatocne ziskanych zloZiek
odpadov, vhodnych na materidlové a energetické zhodnocovanie, ¢o su ¢innosti, ktoré su v
ramci uvedenej hierarchie odpadového hospoddrstva hierarchicky umiestnené pred
samotnym zneskodriovanim odpadov. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze prdve predmetnou,
dodatocnou upravou odpadu, primdrne urceného na zneSkodnenie, sa prdve naopak
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jednoznacne podporuje uplatfiovanie zdvdznej hierarchie odpadového hospoddrstva
a navrhovand cinnost je v sulade s touto zdvdznou hierarchiou odpadového hospoddrstva.
Navrhovatel zdrover vo vypracovanom zdmere pre zistovacie konanie deklaruje, Ze okrem
spominanej kovovej frakcie bude na ucely materidlového zhodnocovania urcend aj nadsitnd
frakcia. Stouto frakciou bude nakladané v sulade so zdvéznou hierarchiou odpadového
hospoddrstva. Prednostne bude urlend na materidlové zhodnotenie. V pripade, Ze dané
zhodnocovanie nebude mozné, bude uréend na energetické zhodnotenie a ak ani to nebude
mozné, bude moct do roku 2027 byt znesSkodnend skladkovanim, ktoré ale bude v zmysle
uvedenej hierarchie aZ poslednou mozZnostou nakladania.

Z hladiska poZiadavky posudenia suladu navrhovanej cinnosti so zdvermi o najlepSich
dostupnych technikdch navrhovatel uvddza, Ze tdto pozZiadavka je z pohladu predmetného
vykondvacieho rozhodnutia nerelevantnd. Predmetnd navrhovand Ccinnost nedosahuje
prahovu hodnotu, stanovenu pre tuto kategdriu cinnosti, ktord je stanovend podla
Vykondvacieho rozhodnutia Komisie (EU) 2018/1147 z 10. augusta 2018 ktorym sa podla
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuju zdvery o najlepsich
dostupnych technikdach (BAT) pri spracovani odpadu (dalej len ,zdvery o BAT”). Pre
navrhovanu cinnost je v zmysle tychto zdverov o BAT stanovend prahovd kapacita 75 ton
odpadov za den. Dennd kapacita predmetnej navrhovanej cinnosti je ale vzmysle
vypracovaného zdmeru pre zistovacie konanie stanovand max. do 75 ton odpadov za den.
Z uvedeného vyplyva, Ze predmetnd navrhovand cinnost nespadd do rozsahu pdésobnosti
zdverov o BAT. Aj napriek tejto skutocnosti je ndvrh technoldgie predmetnej navrhovanej
Cinnosti navrhnuty respektujuc uvedené zdvery o BAT (napr. oddelené toky odpadovych véd,
recirkuldcia odpadovych véd, aplikdcia biofiltra, prijem a uprava odpadu a uzavretych
priestoroch, opatrenia na elimindciu difdznych emisii...) a to za u¢elom zabezpecenia vysokej
urovne technoldgii a tieZ vysokej urovne ochrany Zivotného prostredia a verejného zdravia.

Na podporu vyssie uvedenych tvrdeni uvddzame aj dbkazy z aplikacnej praxe, kde v ramci
viacerych zistovacich konani podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. pre obdobné, resp. identické
navrhované cinnosti alebo ich zmeny, boli vznesené viaceré pripomienky a tieZ podané
odvolania/rozklady, ktoré obsahovali totozné tvrdenia o udajnych nesuladoch cinnosti so
zdvdédznou hierarchiou odpadového hospoddrstva, o ndvrhoch nedostatocnych technoldgii,
resp. o nesuladoch cinnosti so zdvermi o BAT. Vo vsetkych pripadoch boli tieto tvrdenia
vysvetlené, resp. riadne vyargumentované, tak ako aj vtomto pripade aich sprdvnost
potvrdili aj prislusné odvolacie orgdny.

Jednalo sa napr. o tieto zistovacie konania:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/mechanicko-biologicka-uprava-lokalita-nana
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https://www.enviroportal.sk/eia/detail/skladka-odpadov-myslina-lucky-centrum-mbu-
myslina

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/centrum-mbu-bystre

2. Navrhovana cinnost bola zaradena pod kapitolu 9 polozku €. 6 prilohy ¢. 8 k zakonu ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej lej ,zakon o EIA“), ako: Zhodnocovanie
ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v polozkach 5 a 11,
zariadenia na Upravu a spracovanie ostatnych odpadov, ktoré nepodlieha povinnému
hodnoteniu, ale len zistovaciemu konaniu. Je dovodné sa domnievat, ze navrhovatela
k takémuto zaradeniu navrhovanej cinnosti viedla snaha o vyhnutie sa podrobnému a
komplexnému posudeniu vplyvov navrhovanej ¢innosti v oblasti, ktora je uz v sucasnosti
zhaéne zatazena priemyselnou éinnostou. V zaujmovom uzemi je v okruhu niekolkych
kilometrov registrovanych viacero potvrdenych environmentalnych zatazi:

- SA(007)/Sala - Duslo - vyroba gumarenskych chemikalii, identifikator: SK/EZ/SA/796,

- SA(008) / Sala - Duslo - vyroba kyseliny dusi¢nej, identifikator: SK/EZ/SA/797,

- SA(009) / Sala - Duslo - vyroba LAD a dusi¢nanu amdnneho, identifikator: SK/EZ/SA/798,

- SA (014) / Trnovec nad Viahom - odkalisko Amerika | (Duslo Sala), identifikator:
SK/EZ/SA/803,

- SA(015) / Trnovec nad Vahom - skladka RSTO (Duslo), identifikator: SK/EZ/SA/804.

V zmysle publikacie Zatazené oblasti Zivotného prostredia Slovenskej republiky, vydane;j
Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky a Slovenskou agenturou Zivotného
prostredia v roku 2016, patri celé Uzemie do tzv. Galantskej zataZenej oblasti, regidnu so
silne narusenym prostredim. Takisto z dalSich dostupnych zdrojov je zrejmé, ze lokalita
navrhovane] ¢innosti je uz vsucasnosti nadmerne zatazovana priemyselnou vyrobou.
Priemyselny podnik Duslo, a.s., patri dlhodobo k najvaésim znecistovatefom ovzdusia na
Slovensku (napriklad podla Spravy o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike — 2021). Navyse,
spolo¢nost Ewia a. s., Tomasikova 64, Bratislava, planuje v bezprostrednej blizkosti arealu
Duslo, a.s., vystavbu dalSieho zariadenia na nakladanie s odpadmi, pod nazvom ,,Centrum
cirkularnej ekonomiky*, s uvazovanou kapacitou 130 000 t odpadu za rok, ktorého sucastou
ma byt zariadenie na energetické zhodnocovanie komunalneho a priemyselneho odpadu

(ZEVO) s kapacitou 100 000 t/rok. Planované Centrum cirkularnej ekonomiky bude
predstavovat dalsi vyznamny zdroj znecistovania ovzdusia a okrem iného, vyrazne navysi
dopravné zataZenie celej oblasti. Zaroven okrem planovaného Centra cirkularnej ekonomiky
sa v dotknutom uzemi planuju aj dalsie zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadov
a to spolocnosti SPV Dalovce s.r.0. 0 maximalnej kapacite 100 000 ton odpadu rocne, ako aj
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zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov spolocnosti Simply clean s.r.o.
o maximalnej kapacite 22 000 ton odpadov rocne. Sme presvedceni, ze akakolvek dalsia
navrhovana cinnost v tejto lokalite musi byt riadne a komplexne posudena v zmysle zakona
o EIA. Dorazne preto ziadame spravny organ, aby pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana
¢innost bude posudzovat podla zakona o EIA v sulade s § 9 ods. 3 tohto zakona pouzil kritéria
pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10 k zakonu o EIA, zohladnil , okrem iného,
suvislost navrhovanej ¢innosti s inymi cinnostami (jestvujucimi, pripadne planovanymi)
a rozhodol, ze navrhovana ¢innost: ,,Centrum MBU — Sala“ sa bude posudzovat podla zakona
o EIA. Vzhladom na tieto skutocnosti ako aj existujuce zatazenie dotknutého uzemia
pozadujeme, aby v ramci komplexného posudenia v zmysle zakona o EIA bola navrhovana
cinnost posudena synergicky so vsetkymi planovanymi aaj existujucimi prevadzkami
v dotknutom Uzemi atak sa zabezpelilo ¢o najlepsie hodnotenie vplyvov ha Zivotné
prostredie, ktorého kvalitu zarucuje obyvatelom Ustava SR.

Vyjadrenie navrhovatela:

V zmysle verejne dostupnych informdcii, ktoré su pristupné v Informacnom systéme EIA/SEA,
na strdnke www.enviroportal.sk, je preukdzatelné, Ze identické navrhované Cinnosti alebo ich
zmeny, ktoré boli predkladané inymi navrhovatelmi, su taktieZ rovnako a sprdvne
zaradzované podla prilohy ¢. 8 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z. do kategdrie 9. Infrastruktura,
polozka ¢. 6. Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v
polozkdch 5 a 11, zariadenie na upravu a spracovanie ostatnych odpadov. Prislusnymi
orgdnmi v tychto konaniach boli rézne okresné urady, odbory starostlivosti o Zivotné
prostredie a tieZ aj samotné Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky (dalej len
,MZP SR“). Priklady aplikacnej praxe teda opédt potvrdzuju, e navrhovand cinnost je
kategorizovand sprdvne. Tento fakt potvrdzuje aj samotny ndzov kategdrie 9. Infrastruktura,
Pol. ¢ 6 ,,Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v
polozkdch 5 a 11, zariadenia na upravu a spracovanie ostatnych odpadov”, ktory je identicky

s charakterom predmetnej navrhovanej cinnosti a teda so zariadenim na mechanicko —

biologicku upravu odpadov. Navrhovatel zdroveri doddva, Ze ucastnikmi predmetného

zistovacieho konania (ale aj ostatnych zistovacich konani pre obdobné Ccinnosti) pre
navrhovanu ¢innost su aj kompetentné dotknuté orgdny a v neposlednom rade aj samotny
rezortny orgdn, resp. prislusny okresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie a MZP
SR, ktori v ramci svojich stanovisk taktieZ hodnotia aj zaradenie navrhovanej ¢innosti podla
zdkona ¢. 24/2006 Z. z. K uvedenému zaradeniu navrhovanej cinnosti podla zdkona ¢.
24/2006 Z. z. tieto dotknuté orgdny nevzniesli v ramci predmetného zistovacieho konania
Ziadne pripomienky. Obec Trnovec nad Vdhom (dalej len ,dotknutd obec”) zdrovern na
podporu svojich tvrdeni neuviedla Ziadne tvrdenie, ako by podla nej mala byt navrhovand
¢innost zaradend podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. TaktieZ takéto udajné, nesprdvne zariadenia
identickych Cinnosti, ktoré su uvedené ako priklady vo vyjadreni k bodu 1 stanoviska
dotknutej obce, boli obsahom vznesenych pripomienok a podanych odvolani/rozkladov.
Opdtovne aj v tychto pripadoch boli tieto tvrdenia odvolacimi orgdanmi zamietnuté.
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Z hladiska dotknutou obcou uvddzanych environmentdinych zdtaZi je nutné podotknut, Ze sa
jednd o staré environmentdlne zdtaZe, ktoré by mali byt, resp. su sanované/rekultivované
a ktoré vznikli v minulosti, resp. nesuvisia s réznymi novymi cinnostami v regione, na
prevddzku ktorych sa vztahuju prislusné, aktudine legislativne poZiadavky, zabezpecujuce
ochranu jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia a tieZ zdravia obyvatelov. Aj v pripade
navrhovanej cinnosti sa bude jednat o novu Ccinnost podliehajucu tymto legislativnym
predpisom. Co sa tyka uvddzanej Galantskej zataZenej oblasti, pri vypracovani zémeru pre
zistovacie konanie, vrdatane jeho priloh, boli riadne aplikované kritéria podla prilohy ¢. 10
k zékonu ¢. 24/2006 Z. z. a to v sulade s § 22 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. Pri vypracovani
zdmeru pre zistovacie konanie, vrdtane jeho priloh (odbornych studii), bol zohladneny
existujuci stav Zivotného prostredia (vratane stavu kvality ovzdusia oblasti v ramci rozptylovej
Studie) s posudenim kumulativnych a synergickych vplyvov navrhovanej ¢innosti. Tieto Studie,
ktoré boli spracované odborne spdsobilymi osobami preukdzali, Ze realizdcia navrhovanej
Cinnosti nesp6sobi nadmerné zhorsenie faktorov Zivotného prostredia.

Podla Prilohy ¢. 10 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z. je jednym z kritérii pre zistovacie konanie aj
vyznam a vlastnosti oCakdvanych vplyvov posudzovanych vo vztahu ku kritéridm uvedenym v
bodoch I. a II. tychto kritérii s prihliadnutim aj na kumuldciu vplyvu s vplyvom inych
existujucich _alebo schvdlenych cinnosti. V rdmci dotknutou obcou uvddzanych zdmerov

zariadeni na nakladanie s odpadmi sa ale nejednd o existujuce zariadenia. Zdroven jedinou
schvdlenou c¢innostou (s vydanym prdvoplatnym zdverec¢nym stanoviskom) je len zariadenie
spolocnosti Simply clean s.r.o., ktoré je od lokality pre navrhovanu &innost vzdialené priblizne
12 km, mimo uzemia dotknutych obci. Pre tuto ¢innost bolo vydané prdvoplatné zdverecné
stanovisko este v roku 2016 a uvedend, schvdlend cinnost nebola doposial realizovand. Pre
navrhované zariadenie spolocnosti ewia, a.s. so sidlom Tomdsikova 64, 831 04 Bratislava
a tieZ pre navrhované zariadenie spolo¢nosti SPV Ddlovce s.r.o. so sidlom Popradska 71, 821
06 Bratislava, neboli doposial vydané prdavoplatné zdverecné stanoviskd. Aj napriek tymto

skutoénostiam ale navrhovatel uvddza, Ze niektoré vystupy z predmetnej navrhovanej

¢innosti méZu byt ndsledne zhodnocované aj v takychto zariadeniach, vzhladom na charakter
navrhovanej ¢innosti (v zmysle vyjadrenia navrhovatela k bodu 1 stanoviska dotknutej obce)
a preto_pri_vypracovani zdmeru boli brané do uvahy aj tieto pldnované zariadenia na

energetické zhodnocovanie odpadov a to aj napriek tomu, Ze sa jednd o eSte neschvdlené

Cinnosti. Okrem ziskavania zloZiek odpadov vhodnych na ndsledné materidlové
zhodnocovanie odpadov (recykldciu) prispieva navrhovand cinnost aj ku ziskavaniu zlozZiek
odpadov vhodnych na ndsledné energetické zhodnotenie. V réznych dostupnych, uZ

existujucich zariadeniach, ale aj v tychto navrhovanych zariadeniach, teda mézu byt v

buducnosti vhodnym spésobom materidlovo alebo energeticky zhodnocované aj jednotlivé

vystupy z predmetnej mechanicko — biologickej upravy odpadov.
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Dotknutou obcou uvddzané zamery zariadeni na nakladanie s odpadmi su zdrovern odlisného
charakteru, nakolko su rozdielne kategorizované v zmysle prilohy ¢. 8 k zdkonu ¢. 24/2006 Z.
z. Jednotlivé navrhované zariadenia tychto troch spolocnosti su podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
kategorizované najmd ako ,zneskodriovanie alebo zhodnocovanie ostatnych odpadov
v spalovniach a zariadeniach na spoluspalovanie odpadov” (tabulka ¢. 9, poloZzka ¢ 5
v prilohe ¢. 8 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z.) alebo ako ,zariadenie na zhodnocovanie odpadov
tepelnymi postupmi” (tabulka ¢. 9, poloZka ¢. 8 v prilohe ¢. 8 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z.).
TaktieZ aj z pohladu zdkona o odpadoch je v tychto zariadeniach v zmysle prilohy ¢. 1
k zdkonu o odpadoch navrhované najmdé vykondvanie ¢innosti energetického zhodnocovania
odpadov ¢innostou R1 VyuZitie najmd ako palivo alebo na ziskavanie energie inym sp6sobom.
V ramci predmetnej navrhovanej Cinnosti je ale v zmysle prilohy ¢. 1 k zékonu odpadoch
navrhované najméd zhodnocovanie odpadov &innostou R12 Uprava odpadov uréenych na
spracovanie niektorou z ¢innosti R1 aZ R11. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze sa jednd o odlisnu
Cinnost nakladania s odpadmi, ktord zdroveri svojim charakterom nadvdzuje na cinnosti
materidlového a energetického zhodnocovania odpadov.

Zdamer navrhovanej c¢innosti pre zistovacie konanie bol vypracovany v sulade s prilohou ¢. 9

v

k zékonu ¢. 24/2006 Z. z. Pri vypracovani zdmeru pre zistovacie konanie boli riadne
aplikované aj prislusné kritéria podla prilohy ¢. 10 k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z., vrdtane
hodnotenia existujucich a schvdlenych zariadeni, o om svedCia napr. formuldcie vo
vypracovanom zdmere na str. 16 alebo na str. 69. Navrhovatel pre vylucenie pochybnosti
o vyraznych negativnych vplyvoch navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie alebo na
zdravie obyvatelov dal pre navrhovanu cinnost (ako samostatné prilohy) vypracovat aj
uvddzané odborné Studie a to konkrétne akusticku Studiu, rozptylovu Studiu, posudenie
vplyvu na komunikacnu siet a hodnotiaci spravu na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie.
Tieto dokumenty, ktoré boli vypracované odborne spésobilymi osobami, zohladnovali
existujuci stav Zivotného prostredia a zdroven nepreukdzali Ziadne vyrazné negativne vplyvy
na Zivotné prostredie a obyvatelov okolitych obci, ktoré by boli spdté s navrhovanou
Cinnostou a to ani v jej kumulativnom a synergickom pdésobeni. Tieto studie preukdzali, Ze
realizdcia navrhovanej ¢innosti nespésobi nadmerné zhorsenie faktorov Zivotného prostredia.
Uvedené odborné studie boli vypracované z vyssie uvedeného dévodu a to aj napriek tomu,
Ze nie su povinnou sucastou zameru v zmysle prilohy ¢. 9 k zakonu ¢. 24/2006 Z. z.
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3. Pre prijatie zaverov zohladrujucich moiné dopady navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie je potrebné navrhovanu cinnost vyhodnotit prostrednictvom spracovania
dopravno-kapacitného posudenia a studie o dopadoch navrhovanej cinnosti v spojeni
s existujucou aj planovanou priemyselnou vyrobou v lokalite vystavby navrhovanej ¢innosti
na verejné zdravie. Realizdciou navrhovanej ¢innosti nepochybne déjde k zvyseniu prasnosti
azapachu, ako aj kzvyseniu intenzity dopravy vdanej lokalite. Vtejto sQvislosti
poukazujeme najma na to, Ze navrhovatelom predloZené posudenie vplyvu na komunikacnu
siet posudzuje vplyv dopravného zatazenia dynamickej dopravy smerov Moéenok a Sala, po

ceste IIl. triedy ¢. 11I/1368. Takéto posudenie povazujeme za nedostatoéné, nakolko preprava
vstupného materialu do navrhovaného zariadenia na spracovanie odpadov a vystupov zo
zariadenia bude bez pochyby prebiehat aj po ceste Il. triedy 11/562 v smere Cabaj-Capor, Nitra
a tiez po ceste |. triedy 1/75 v smere Sala, Galanta a v smere Jatov, Nové Zamky. Obe tieto
cesty sa zbiehaju na krizovatke v prilahlej obci Trnovec nad Vahom, ktora moze byt dalsim
narastom dopravného zatazenia v oblasti znacne dotknuta. PredloZeny zamer napriek tomu
neobsahuje dostatocné posudenie vplyvu zvysenej intenzity dopravy na zZivotné prostredie a
na obyvatelstvo okolitych obci.

Rovnako poukazujeme na absenciu prepoctu dopravy vystupného materialu z arealu
navrhovaného zariadenia. PredloZené posudenie vplyvu na komunikac¢nu siet modeluje len
pritazenie dopravy do arealu. Prakticky vsetok odpad, ktory sa do zariadenia dovezie, bude
nasledne, po spracovani mechanicko-biologickou Upravou, expedovany na dalsie
spracovanie v inych zariadeniach na nakladanie s odpadmi (primarne skladky, zariadenia na
energetické zhodnocovanie odpadov a zariadenia na dalsie spracovanie vytriedenej kovovej
zlozky odpadu). Navyse, v zariadeni budu vznikat znecistené odpadové vody, ktoré budu

zhromazd'ované v akumulacnej nadrzi a nasledne odvazané na dalsie spracovanie v Cistiarni
odpadovych vod (COV). Predloiend studia neposudzuje vplyv dopravy vystupnych
materialov a odpadovych vod zo zaradenia na obyvatelstvo okolitych obci a na Zivotné
prostredie.

Z nasho pohladu je otazne, ¢i negativny vplyv dopravy na ovzdusie a suvisiace zvysenie emisii
znedistujucich latok a sklenikovych plynov, neprevysi dopad pozitivneho vplyvu zariadenia
na mechanicko-biologicku upravu odpadov, ktorym je eliminacia tvorby skladkovych plynov
na skladkach odpadov tak, ze celkovy vplyv navrhovanej cinnosti by bol negativny.
Z uvedenych dovodov pozadujeme vypracovanie podrobného dopravno-kapacitného
posudenie dopravnej zataZze vyvolane] vystavbou aj prevadzkou navrhovanej cinnosti,
posudenie vplyvu narastu dopravného zataZenia vspojeni so sucasnym dopravnym
zataZzenim komunikacii, najma s prihliadnutim na vsetky dotknuté obce zvozovej oblasti, ako
aj na problematické useky a krizovatky.

Vyjadrenie navrhovatela:

Z hladiska moZnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na verejné zdravie navrhovatel upozorriuje
na fakt, Ze okrem predloZenia hodnotiacej spravy na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie,
ktord nepreukdzala ohrozovanie zdravia obyvatelov v okoli a ktord hodnotila aj existujuci
stav Zivotného prostredia, sa k navrhovanej cinnosti vyjadril aj prislusny dotknuty orgdn,
ktorym je Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Nitre. Tento dotknuty orgdn
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vydal suhlasné zdvizné stanovisko a zdroveri nepoZaduje dalSie posudzovanie navrhovanej
¢innosti podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z.

Z hladiska dopravy suvisiacej s navrhovanou c¢innostou boli navrhovatelom definované vsetky
predpokladané trasy dopravy, ktoré boli hodnotené v ramci vypracovaného posudenia vplyvu
na komunikacnu siet. Samotny zdmer pre zistovacie konanie na str. 48 uvddza, ,Ze hladiska
intenzity dopravy suvisiacej s navrhovanou cinnostou sa predpokladaju prejazdy priblizne 15
ndkladnych vozidiel denne, ktoré budu zabezpecovat dovoz vstupnych a odvoz vystupnych

odpadov. Vzhladom na fakt, Ze sa bude jednat o existujuci odpad z okresu a o jeho dopravu,
ktord prebieha uZ v sucasnosti (a ktorej cast bude presmerovand do navrhovanej prevddzky),
v skutocnosti dbjde realizdciou navrhovanej ¢innosti len k minimdlnemu ndrastu dopravy,
ktord bude suvisiet najmd s odvozom vystupnych odpadov. V pripade odvozu vystupnych

odpadov bude ale zdroveri mozné pre efektivnost vyuZivat aj vozidld, ktoré budu dovdzat
vstupné odpady.“ Aj napriek tejto skutocnosti bolo pri postdeni vplyvu na komunikacnu siet v
rdmci procesu zistovacieho konania uvaZované s tzv. ,najhorsim variantom”. Teda so
situdciou, Ze celkovd suvisiaca intenzita dopravy, vrdtane zberovych vozidiel, by
predstavovala vylucne ,novy prirastok”. Zdroveri sa v rdmci tohto najhorsieho stavu
uvaZovalo so situdciou, Ze niektoré vozidld, ktoré budu privdazat odpad, uz nebudu odvdzat
vystupné odpady, resp. opacne. Teda, Ze niektoré vozidld, ktoré budu privdzat odpad, budu
odchddzat prdzdne a vozidld, ktoré budu odvdzZat spracované odpady, budu prichddzat
prdzdne. V rdmci dovozu a odvozu odpadov budu ale prepravné kapacity vyuZivané v ramci
mozZnosti ¢o najviac efektivne, ¢o navrhovatel deklaruje aj vo vypracovanom zdmere pre
zistovacie konanie. Aj napriek tejto ,najhorsej” variante zdvery posudenia vplyvu na
komunikacnu siet, ktoré bolo vypracované odborne spésobilou osobou, konsStatuju okrem
iného, Ze ,dopravné pritaZzenie od aredlu je bezproblémové a vyrazne nezhorsi stav
priepustnosti dotknutych kriZovatiek na cestdach 11l/1368“. Vzhladom na uvedené bude
skutocny, novy prirastok intenzity dopravy, suvisiaci s navrhovanou cinnostou, niZsi ako
uvddzanych 15 ndkladnych vozidiel denne, v porovnani so sucasnou intenzitou dopravy bude
relativne zanedbatelny a uvedené poZiadavky na vypracovanie dopravno kapacitného
posudenia preto povaZujeme za neopodstatnené. Okrem toho posudenie vplyvu na
komunikacnu siet hodnotilo aj najbliZsiu kriZovatku cesty 11l/1368 s cestou 1/75, ktoru uvddza
vo svojom stanovisku aj dotknutd obec.

v

Vzmysle § 34 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Z. z. o sprdavnom konani (sprdvny poriadok) je
ucastnik konania povinny navrhnut na podporu svojich tvrdeni dékazy, ktoré su mu zndme.
Viaceré tvrdenia dotknutej obce v jej stanovisku, ktoré je podkladom rozhodnutia, ale
nasvedcuju tomu, Ze su pravdepodobne v rozpore s uvedenym ustanovenim sprdvneho
poriadku. Napr. tvrdenie dotknutej obce, Ze suvisiaca doprava bude bez pochyby prebiehat aj

po ceste |l. triedy 1l/562. Navrhovatel na zdklade predloZzenych dokumentov dopravu po tejto
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trase ale nepredpokladd. Preto sa pytame na zdklade akych dbkazov dotknutd obec
konstatuje uvedené subjektivne tvrdenie?

Zdroveri stanovisko dotknutej obce obsahuje aj niektoré zavddzajuce tvrdenia. Stanovisko
dotknutej obce poukazuje napr. na udajnu absenciu prepoctu dopravy vystupného materidlu
z aredlu navrhovaného zariadenia, teda odvozu vystupnych odpadov. Uvedené tvrdenie je ale
preukdzatelne zavddzajuce a to na zdklade vysSie uvedenych formuldcii z vypracovaného
zdmeru pre zistovacie konanie, z ktorého je zrejmy charakter uvddzaného rozsahu dopravy
(intenzita celkovej dopravy, vrdtane odvozu vystupnych odpadov) a ktory bol preukdzatelne
plne zohladneny aj v samotnom posudeni vplyvu na komunikacnu siet (str. 7 posudenia
vplyvu na komunikacnu siet). Celkovd doprava suvisiaca s navrhovanou cinnostou bola
zdroveni preukdzatelne zohladnend aj v rdmci vypracovanej akustickej studie a tieZ v ramci
rozptylovej studie, ktord nepreukdzala Ziaden vyrazny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti
na ovzdusie.

TaktieZ relativne zavddzajuce su aj tvrdenia dotknutej obce, Ze vystupné odpady budu
primdrne odvdZané na sklddky odpadov alebo, Ze prakticky vsetok odpad ktory sa dovezie,
bude aj expedovany. Navrhovatel nikde v zamere nedeklaruje, Ze vystupné odpady budu
primdrne zneskodriované na sklddkach odpadov. Zdroven pri procese biologickej upravy
odpadov dbjde vplyvom objemovych strdat k podstatnej redukcii celkového mnoZstva
podsitnej frakcie, ¢im déjde k zniZeniu celkového mnoZstva vystupnych odpadov, co je aj
uvedené v samotnom zdmere na str. 52.

Co sa tyka dopravy suvisiacej s odvozom odpadovych véd, vzhladom na respektovanie
zdverov o BAT je navrhnuté primdrne spdtné vyuZivanie tychto véd v samotnom
technologickom procese. Vodnd bilancia prevddzky ale predpokladd pre technologicky proces
nedostatok tychto odpadovych véd, ktoré bude este potrebné Ciastoéne doplriat z externého
zdroja. Odvozy technologickych odpadovych véd na COV budu preto velmi ojedinelé
a vzmysle vyjadreni navrhovatela k celkovej skutocnej doprave suvisiacej s navrhovanou
Cinnostou boli aj tieto odvozy v celkovom posudeni zohladnené.

Pozitivny vplyv navrhovanej ¢innosti v kontexte suvisiacej dopravy, technologického procesu
a redukcie sklenikovych plynov je nesporny. Vzhladom na vyssie uvedené skutocnosti bude
skutocny, novy prirastok dopravy prakticky zanedbatelny. Samotny technologicky proces je
navrhnuty s respektovanim zdverov o BAT, ktoré okrem iného zabezpecuju aj redukciu latok
znecistujucich ovzdusie (napr. pouZitim biofiltra). Zdroven sa pri biologickej uprave odpadov
bude jednat o riadeny aerdbny proces, sucastou ktorého je sice produkcia oxidu uhli¢itého
(obdobne ako je tomu napr. aj pri procese kompostovania na kompostdrni prevadzkovanej
dotknutou obcou), ale v porovnani so skladkovanim odpadov (ktoré bude navrhovanou
Cinnostou podstatne redukované) nevznikaju pri biologickej uprave odpadov anaerdbne
procesy sprevddzané vznikom metdnu, ktory je priblizne 25 ndsobne vyznamnejsim
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sklenikovym plynom, ako je oxid uhli¢ity. Nakoniec tieto fakty preukazuje aj samotnd
rozptylovd Sstudia, ktord okrem emisii z technologického procesu hodnotila aj emisie zo
suvisiacej dopravy a ktord nepreukdzala Ziaden vyrazny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti
na ovzdusie.

4. Na zadklade verejne dostupnych informacii je mozné skonstatovat, Ze pre tuto oblast su
kapacity skladok ako aj kapacity pre mechanicko-biologicku Upravu dostatoéné. Z tohto
pohladu sa javi prinos z vystavby navrhovanej ¢innosti v danej lokalite pre miestne zivotné
prostredie a zdravie obyvatelstva ako negativny. Preto pozadujeme doplnit a blizsie
specifikovat spadovu oblast, ktord bude navrhovana éinnost pokryvat, atiez upresnit
konkrétne udaje o odpadoch, o ich su¢asnej produkcii a planovanom spdsobe odklonenia od
sucasného spdsobu nakladania s tymito odpadmi do prevadzky navrhovanej ¢innosti, s
uvedenim mnozstiev odpadov v ramci jednotlivych dotknutych okresov. V suvislosti s vyssie
uvedenym zaroven ziadame o blizSie objasnenie, akym spdsobom planuje navrhovatel
naplnit roénd kapacitu 23 400 ton odpadov, vratane $pecifikovania Udajov, z ktorej obce
alebo mesta sa kolko ton odpadu bude v prevadzke spracovavat a po ktorych konkrétnych
cestnych komunikécidch sa bude odpad do zariadenie prepravovat, ako aj preukazat
opodstatnenost umiestnenia navrhovanej ¢innosti v danej lokalite na zaklade vypracovania
zvozovej studie, s kvantifikovanym porovnanim stucasného stavu nakladania s odpadom a
jeho prepravou v danej oblasti so stavom, ktory by nastal po realizacii navrhovanej ¢innosti.
Zaroven pozadujeme vyhodnotit a konkrétne vyéislit pozitivny vplyv realizacie navrhovanej
¢innosti na znizenie miery skladkovania na dotknutych skladkach v regione, ku ktorému by
realizaciou navrhovanej ¢innosti malo dgjst.

Vyjadrenie navrhovatela:

Konstatovania dotknutej obce ohladom kapacit sklddok nie su vzhladom na charakter
navrhovanej cinnosti relevantné. Navrhovand cinnost nie je zamerand na zneskodriovanie
odpadov, ale je zamerand na ich zhodnocovanie, s cielom redukcie celkového mnoZstva
skladkovanych odpadov. Zdroveri v zmysle legislativy nebude sklddkovanie vybranych
odpadov bez predchddzajucej mechanicko — biologickej upravy odpadov ani mozné. Na jednej
strane dotknutd obec v bode 1 uvddza zdvéznu hierarchiu odpadového hospoddrstva a na
druhej strane sa odvoldva na kapacity zariadeni na zneskodriovanie odpadu, ktoré je v tejto
hierarchii ne jej konci? Na rozdiel od dotknutej obce uvddzame konkrétne verejne dostupné
zdroje, z ktorych je evidentné, Ze v rémci okresu Sala a jeho blizkeho okolia sa momentdine
nenachddza Ziadne existujuce, prevddzkované zariadenie na mechanicko — biologicku upravu
odpadov (https://www.odpady-portal.sk/files/Priloha2/MB%C3%9A mapa.jpg alebo
https://www.zopsr.sk/wp-content/uploads/2023/05/BIELA-KNIHA-OH-V-SR_JUL 2023.pdf).

Tdto skutocnost ohladom absencie existujucich zariadeni na mechanicko — biologicku upravu

je uvedend aj v samotnom vypracovanom zamere pre zistovacie konanie.


https://www.odpady-portal.sk/files/Priloha2/MB%C3%9A_mapa.jpg
https://www.zopsr.sk/wp-content/uploads/2023/05/BIELA-KNIHA-OH-V-SR_JUL_2023.pdf
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Kapacita zariadenia bola stanovend na zdklade analyz verejne dostupnych ddt o produkcii
odpadov v dotknutom regidne a vychddza tieZ z internych analyz navrhovatela. Spddovd
oblast pre ktoru je zdmer predloZeny je vzhladom na pldnovanu kapacitu zariadenia
definovand v samotnom zdmere pre zistovacie konanie ato napr. na str. 6 uvedeného
zdmeru. Jedna sa o samotnu oblast okresu Sala a tieZ blizkych obci z okolitych okresov, ktoré
susedia s uvedenym okresom Sala. Podla verejne dostupnych informdcii (CMS Odpady) bolo v
roku 2020 v okrese Sala uloZenych na skiddky odpadov spolu 14 773,8 ton tych druhov
odpadov, ktoré predstavuju v zmysle vypracovaného zdmeru mozZné vstupy do zariadenia.
Zdrovefi napr. len v susediacich okresoch Nitra, Nové Zdmky a Komdrno bolo v roku 2020 na
sklddky odpadov uloZenych aZ 123 251,7 ton takychto druhov odpadov. Jednotlivé trasy
dopravy suvisiacej s navrhovanou cinnostou boli navrhovatelom predloZzené v ramci
predmetného zameru, vrdtane jeho priloh.

5. Navrhovana cinnost bude zdrojom velmi intenzivnych emisii pachovych latok, najma z
biologickej upravy odpadu. Tymto spdsobom mézZe navrhovana Cinnost dlhodobo negativne
ovplyviovat kvalitu Zivota obyvatelov okolitych obci a méZe vyznamne negativhym
spésobom zataZovat Zivotné prostredie. V tejto suvislosti pozadujeme vypracovat emisno-
technologicku analyzu navrhovanej éinnosti vo vztahu k ochrane ovzdusia, $pecifikovat
mnozstva emitovanych znecistujucich latok, podrobne vyhodnotit vplyvy navrhovanej
cinnosti na uroven znecistenia v danej lokalite a navrhnut konkrétne opatrenia na eliminaciu
zapachu z odpadu vstupujluceho do zariadenia, z mechanického spracovania odpadu a z jeho
naslednej biologickej stabilizacie. Zaroven navrhujeme v zariadeni realizovat systém urceny
na pravidelné periodické merania emisii znecistujucich a pachovych latok do ovzdusia.

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovand ¢&innost je v sulade s prilohou & 10 k vyhldske MZP SR & 248/2023 Z.z. o
poZiadavkdch na staciondrne zdroje znecistovania ovzduSia, ktord upravuje poZiadavky na
umiestriovanie zdrojov znecistovania ovzdusia a stanovuje aj odporucané odstupové
vzdialenosti. Vzhlfadom na kategorizdciu zdroja znecistovania ovzdusia (zariadenia na vyrobu
kompostu) plati pre navrhovanu cinnost odporucand odstupovd vzdialenost od obydli na
urovni 300 m, resp. 200 m pre uzavreté systémy a 500 m, resp. 700 m pre otvorené systémy.
Navrhovand cinnost je od najblizsieho obytného objektu, ktory sa zdrovenn nachddza
v katastrdlnom uzemi dotknutej obce, vzdialend viac ako 1,4 km.

Navrhovatel dal pre ucely zistovacieho konania vypracovat Rozptylovu studiu vplyvu
navrhovanej ¢innosti. Tato Studia bola spracovand odborne spbsobilou osobou Ing. Viliamom
Carachom PhD. (september, 2023) a je sucastou tohto zdmeru navrhovanej cinnosti.
Predmetnd rozptylova studia brala do uvahy sucasny stav kvality ovzdusia, celkové emisie
suvisiace s navrhovanou cinnostou, teda emisie z technologického procesu (vrdtane emisii z
biologickej upravy odpadov) a emisie zo suvisiacej dopravy, prihliadajuc aj na konkrétne
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navrhnuté opatrenia na eliminovanie negativnych vplyvov na ovzdusie (vrdtane zdpachu),
ktoré su jasne Specifikované vo vypracovanom zdmere. Zdroven tdto studia specifikovala aj
konkrétne druhy a mnozZstvd znecistujucich latok, suvisiacich s navrhovanou c¢innostou.

Zdver predmetnej Rozptylovej Studie okrem iného uvddza, Ze na zdklade vysledkov
matematického modelu je mozné konstatovat, Ze mechanickd uprava odpadov je zdrojom
emisii TZL. Vypocitané maximdlne krdtkodobé a priemerné rocné koncentrdcie su na urovni
referencnych bodov na minimdlnej urovni a predstavuju rddovo percentd urovni sucasného
stavu. Biologickd uprava odpadu je primdrne zdrojom emisii NH;. Emisie z predmetného
procesu su odvddzané na Cistenie do biofiltra a ndsledne vycistend vzdusnina odvddzand do
vonkajsieho ovzdusia. Maximdlne koncentrdcie NH3 v okoli navrhovanej ¢innosti su z pohladu
kvality ovzdusia, ako aj z pohladu prahovej hodnoty zdpachu su vyrazne niZsie ako prislusné
limitné hodnoty. Na urovni referencnych bodov na minimdlnej urovni a nepredpokladd sa, Ze
by na drovni tychto bodov mal byt vnimané ako zdpach. Sucastou navrhovanej ¢innosti su
dopravné prostriedky a mechanizmy, ktoré su zdrojom emisii plynnych znecistujucich Idtok,
najméd NO,, CO a VOC. Koncentrdcie tychto ZL su na urovni zvolenych referencnych bodov
zanedbatelné. Realizdciou navrhovanej ¢innosti sa predpokladd mierne zvysenie aktudlinych
urovni kvality ovzdusia, nepredpokladd sa vsak vznik stavov prekracovania prislusnych
limitnych hodnét kvality ovzdusia v sledovanej oblasti.

6. Predlozeny zamer zaroven nedostatocne pojednava o potencialnych vplyvoch navrhovanej
cinnosti na odtokové pomery v lokalite ana podzemné vody. Pozadujeme spracovat

vyhodnotenie vplyvu realizacie navrhovanej ¢innosti na odtokové pomery daného Uzemia,
navrhnut konkrétne opatrenia na ochranu podzemnych vod, horninového prostredia a pody,
ako aj specifikovat sposob zabezpecenia vsetkych ploch a objektov uréenych na skladovanie
odpadov a nebezpeénych latok. Takisto pozadujeme vypracovanie opatreni, ktorymi sa v
pripade mimoriadne;j situacie ucinne zabrani uniku tychto latok do podzemnych vod, pody
ado horninového prostredia. Nakolko sa navrhovana <¢innost ma byt umiestnena
v mimoriadne zranitelnej oblasti, ktora je uz v sucasnosti silne zatazena a ohrozovana
ludskou cinnostou, navrhujeme v zariadeni realizovat systém monitorovacich vrtov za
uéelom sledovania vplyvu prevadzky navrhovanej cinnosti na kvalitu podzemnych véd.

Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovanda cinnost vzhladom na stanovenu kapacitu, odhadovany zdber plochy, navrhnuty
technologicky proces a tieZ vzhladom na navrhnuté, konkrétne opatrenia, nepredstavuje
Cinnost, ktord by mohla vyraznejsie negativne ovplyvnit odtokové pomery a podzemné vody
v predmetnej lokalite. V radmci navrhovanej cinnosti nedéjde k Ziadnemu vypustaniu
odpadovych véd do okolitého prostredia, do povrchovych véd alebo do podzemnych véd. Pre
navrhovanu cinnost su navrhnuté dostatocne ucinné, konkrétne opatrenia na ochranu vod,
horninového prostredia a pody, ktoré su jasne zadefinované v samotnom zdmere pre
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zistovacie konanie. Jedna sa napr. o vykondvanie vsetkych suvisiacich Cinnosti vylucne na
vodohospoddrsky zabezpelenych plochdch alebo zachytdvanie vznikajucich odpadovych véd
z tychto pléch do akumulacnych nddrzi. Podrobnejsia Specifikdcia spésobu zabezpecenia
jednotlivych pléch, vrdtane nddrZi, bude sucastou projektovej dokumentdcie, ktord bude
vypracovand pre ndsledny povolovaci proces, vrdmci ktorého sa bude moéct k
tejto projektovej dokumentdcii opdtovne vyjadrit aj dotknutd obec. Sucastou navrhovanej
Cinnosti su aj konkrétne vodozddrzné opatrenia, realizdcia ktorych prispeje k pozitivnemu
vplyvu na vodné pomery lokality a ktoré su uvedené aj vo vypracovanom zdmere (napr. na
str. 59). Zdroven pre navrhovanu cinnost bude vypracovany pldn preventivnych opatreni na
zamedzenie vzniku neovlddatelného uniku znecistujucich Iatok do Zivotného prostredia a na
postup v pripade ich uniku (tzv. havarijny pldn), ktory bude vypracovany v zmysle vodného
zdkona.

Vrdmci prebiehajuceho zistovacieho konania vydal =z hladiska vodnych pomerov
k predmetnej navrhovanej cinnosti svoje stanovisko aj prislusny orgdn Stdtnej sprdvy,
konkrétne Okresny urad Sala, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek Stdtnej vodnej
spravy, ktory s uvedenou navrhovanou cinnostou vo svojom stanovisku suhlasil bez
pripomienok.

7. Nesuhlasime so zaberom polnohospodarskej pédy na priemyselné ucely. Z tohto dovodu
Ziadame o vytypovanie inej lokality na predmetnu prevadzku pri ktorej neddjde k zaberu
polnohospodarskej pady.

Vyjadrenie navrhovatela:

Uvedend poZiadavka dotknutej obce nie je relevantnd. V zmysle platného Uzemného pldnu
Mesta Sala je z hladiska funkéného vyuZitia predmetnd cast pbdy zadefinovand na vyuZitie
pre priemyselné ucely. V ramci predprojektovej pripravy navrhovanej ¢innosti navrhovatel
vyhladaval rézne brownfieldy a iné rozvojové plochy, ktoré by boli vhodné na realizdciu
predmetnej cinnosti. Pre cCastu komplikovanost najmd vlastnickych vztahov jednotlivych
lokalit, investicnt ndrocnost, v kombindcii s castym, nedostatocnym naplnenim jednotlivych
poZiadaviek, bez ktorych by nemohlo déjst k realizdacii predmetného zdmeru, sa ale
navrhovatelovi nepodarilo ndjst ind, vhodnu lokalitu pre realizdciu zdameru, ktord by
disponovala poZadovanymi, resp. potrebnymi poZiadavkami, ako najmd velkost plochy,
moZnosti napojenia na inZinierske siete, stulad s uzemnym planom a pod.

8. Nesuhlasime s predmetnou navrhovanou ¢innostou, ktora zatazi dotknuté uzemie dalsou
aktivitou, ktora prispeje kzhorseniu Zivotného prostredia dotknutého uzemia.
V navrhovanej lokalite a v jej bezprostrednom okoli sa nachadza uz v tejto dobe dostatocné
mnozstvo aktivit, ktoré maju negativny vplyv na zivotné prostredie.
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Vyjadrenie navrhovatela:

Navrhovatel pre vylucenie pochybnosti o negativnych vplyvoch navrhovanej c&innosti na
Zivotné prostredie a zdravie dal pre navrhovanu cinnost vypracovat aj odborné studie a to
konkrétne akusticku Studiu, rozptylovu Studiu, posudenie vplyvu na komunikacnu siet a
hodnotiaci sprdvu na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie. Tieto dokumenty boli
vypracované odborne spbsobilymi osobami a nepreukdzali Ziadne vyrazné negativne vplyvy
na Zivotné prostredie a obyvatelov okolitych obci, ktoré by boli spété s navrhovanou
¢innostou a to ani v kumulativnom a synergickom pésobeni. Navrhovatel tymito Studiami
preukdzal, Ze realizdcia navrhovanej cCinnosti nespésobi nadmerné zhorsenie faktorov
Zivotného prostredia. Uvedené odborné studie boli vypracované z vyssSie uvedeného dévodu a
to aj napriek tomu, Ze nie su povinnou sucastou zdmeru v zmysle prilohy ¢.9 k zdkonu ¢.
24/2006 Z. z.

Navrhovand cinnost patri skbr medzi ¢innost, ktord je povazovand za &innost prospesnu pre
prechod na obehové hospoddrstvo, zvysenie miery materidlového zhodnocovania odpadov a
zniZovanie mnoZstva sklddkovanych odpadov a teda prospesnu aj pre Zivotné prostredie.
Uvedené vyjadrenie potvrdzuju aj samotné vyjadrenia MZP SR, ktoré takéto zariadenia na
mechanicko — biologicku uUpravu odpadov povazuje za prinosné pre naplnenie cielov v
odpadovom hospoddrstve a pre uvedené ¢innosti MZP SR vytvdralo, resp. vytvdra aj
podmienky financnej podpory budovania takychto zariadeni, prostrednictvom Strukturdinych
a investiénych fondov EU.

Vyjadrenia MZP SR:

https://www.facebook.com/100064307274913/posts/364653662354873/?app=fbl

Vyzvy MZP SR v rémci Operaéného programu Kvalita Zivotného prostredia:

https://www.op-kzp.sk/obsah-vyzvy/16-vyzva-na-predkladanie-ziadosti-o-poskytnutie-nfp-

zamerana-na-pripravu-na-opatovne-pouzitie-a-zhodnocovanie-nie-nebezpecnych-odpadov-s-
kodom-opkzp-pol-sc111-2016-16/

https://www.op-kzp.sk/obsah-vyzvy/58-vyzva-zamerana-na-mechanicko-biologicka-uprava-

zmesovych-komunalnych-odpadov/

https://www.op-kzp.sk/obsah-vyzvy/77-vyzva-na-predkladanie-ziadosti-o-poskytnutie-

nenavratneho-financneho-prispevku-zamerana-na-podporu-recyklacie-vybranych-sposobov-

zhodnocovania-odpadov-a-mechanicko-biologickej-upravy-zmesovych-k/

Zdroveri budovanie takychto zariadeni na mechanicko — biologicku upravu odpadov je
preferované aj réznymi obcianskymi zdruZeniami, ktoré sa aktivne zaoberaju ochranou
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https://www.op-kzp.sk/obsah-vyzvy/77-vyzva-na-predkladanie-ziadosti-o-poskytnutie-nenavratneho-financneho-prispevku-zamerana-na-podporu-recyklacie-vybranych-sposobov-zhodnocovania-odpadov-a-mechanicko-biologickej-upravy-zmesovych-k/
https://www.op-kzp.sk/obsah-vyzvy/77-vyzva-na-predkladanie-ziadosti-o-poskytnutie-nenavratneho-financneho-prispevku-zamerana-na-podporu-recyklacie-vybranych-sposobov-zhodnocovania-odpadov-a-mechanicko-biologickej-upravy-zmesovych-k/
https://www.op-kzp.sk/obsah-vyzvy/77-vyzva-na-predkladanie-ziadosti-o-poskytnutie-nenavratneho-financneho-prispevku-zamerana-na-podporu-recyklacie-vybranych-sposobov-zhodnocovania-odpadov-a-mechanicko-biologickej-upravy-zmesovych-k/
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Zivotného prostredia a tieZ odpadovym hospoddrstvom, s dérazom aj na samotnu recykldciu
odpadov a prechod na obehové hospodadrstvo.

Obcianske zdruZenie Institut cirkuldrnej ekonomiky (INCIEN):

https://www.facebook.com/831478496997003/posts/2712332685578232/?app=fbl

Na podporu tychto tvrdeni uvddzame (aj ako samostatnu prilohu tohto listu) aj konkrétne
stanovisko Obcianskeho zdruZenia Priatelia Zeme — SPZ, ktoré sa suhlasne vyjadrilo
k obdobnému zameru zariadenia v okrese Senec s podstatne vysSsou kapacitou zariadenia:

https://www.kralovaprisenci.sk/e download.php ?file=data/editor/175sk 6.pdf&original=sta
novisko%20k%20MBU%20Kralova%20pri%20Senci.pdf

9. Tymto opdatovne Ziadame prislusny organ, aby vykonal komplexné a riadne postdenie a
vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie v zmysle zakona o EIA,
nakolko nemoZno vylidit, Ze s realizaciou navrhovanej éinnosti nebudu spojené vyznamné
nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie dotknutého Gzemia a vyznamné nepriaznivé
vplyvy na obyvatelstvo v danej lokalite.

Vyjadrenie navrhovatela:

Spojitosti navrhovanej ¢innosti s vyznamnymi nepriaznivymi vplyvmi na Zivotné prostredie
dotknutého uUzemia asvyznamnymi nepriaznivymi vplyvmi na obyvatelstvo boli
navrhovatelom vylucené na zdklade vysledkov predloZenych odbornych Studii. Taktiez tdto
spojitost bola vylucend aj samotnymi vydanymi stanoviskami dotknutych orgdnov, ktoré
taktiez posudzovali vplyv navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a na obyvatelov. Okrem
Obce Trnovec nad Vdhom boli v ramci predmetného zistovacieho konania vsetky vydané
stanoviskd suhlasné a ani jeden z dotknutych orgdnov nepoZadoval dalSie posudzovanie
vplyvov navrhovanej cinnosti. Zdroverni Ziadna z ostatnych dotknutych obci nevydala
k navrhovanej ¢innosti nesuhlasné stanovisko alebo stanovisko, ktoré by poZadovalo dalsie
posudzovanie.

Stanovisko verejnosti — Mgr. Oliver Berecz

Zasielam Vam svoje stanovisko k zameru spoloénosti ewia CCE3 s.r.0., ktord planuje v k.. Safa
na hranici sk.0. Trnovec nad Védhom vybudovat Centrum MBU - Sala. V predmetnom
stanovisku sa bagatelizuje, aZ opomina dosah a vplyv ha susediacu obec Trnovec nad Vahom.
Z tohto dévodu poZadujem dopracovanie vietkych dokumentov s redlnym prihliadnutim na
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dotknuté dlzemie. Takisto poZadujem komplexné posudenie predmetnej cinnosti cez
hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie a cez vietky zakonné postupy v zmysle zdkona. Limit
zariadenia povazujem za ucelovo dimenzovany na hodnoty, aby sa predislo komplexnej EIA.
Dotknuté uzemie je charakteristické svojou pofnohospodarskou vyrobou, ani skutoénost
blizkosti chemického zavodu nie je dovodom na osadenie daldej zataZe na polnohospodarskej
pode. Dotknuté Uzemie v sucasnosti je zataZené existujucimi prevadzkami a st planované

dalSie, ktoré budd mat nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie a obyvatelov tohto tzemia.
V danom Uzemi su, €i uZ v procese povolovania vplyvov na Zivotné prostredie (nepravoplatné
sthlasné rozhodnutie), alebo v procese stavebného povolenia, prevadzky na energetické
zhodnocovanie odpadov o celkovej maximalnej kapacite 252 000 ton odpadu ro¢ne. Z tohto
dévodu povaiujem dalSiu prevddzku, ktord by toto mnoistvo odpadov navysila, za
nepripustnu pre dotknuté uzemie. Na zaklade uvedenych skutoénosti nesuhlasim s danym
zamerom. Ak investor ma v plane pokracovat vo svojom zamere pozadujem komplexné
a uplné hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie aj sdopracovanim vsetkych Stadii
a podkladov, ktoré zohladnia bezprostrednu blizkost obce Trnovec nad Vahom a nebude sa
tendencne opominat vplyv na danu obec a jej obyvatelov.

Vyjadrenie navrhovatela:

Tvrdenia pdna Berecza o opomenuti, resp. bagatelizovani Obce Trnovec nad Vdhom su
zavadzajuce. Z vypracovaného zdmeru pre zistovacie konanie je evidentné, Ze predmetné
uzemie a predpokladané vplyvy na neho boli pri priprave zameru pre zistovacie konanie a pri
vypracovani odbornych studii riadne zohladnené. O tejto skutocnosti svedci napr. najbliZsi
obytny objekt (vzdialeny 1,4 km od navrhovanej ¢innosti), ktory sa nachddza v predmetnom
katastrdlnom uzemi Obce Trnovec nad Vdhom alebo aj samotnd kapitola ,zdkladné
informdcie o sucasnom stave Zivotného prostredia dotknutého uzemia“ (napr. charakteristika
chranenych uzemi), ktord pri hodnoteni nerozliSuje striktne jednotlivé administrativne
hranice, ale hodnoti lokalitu a jej okolie ako celok. TaktieZ aj z jednotlivych relevantnych
odbornych studii je zrejmé, Ze riadne hodnotili predpokladané vplyvy aj na katastrdlne
uzemie Obce Trnovec nad Vdhom, ktoré susedi s lokalitou navrhovanej cinnosti. Jasnym
dbékazom su napr. referencné body a mapy uvedené v rozptylovej studii, jednotlivé formuldcie
v hodnotiacej sprave na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie, ale aj grafické zndzornenie
Sirenia prevddzkového hluku uvedené v akustickej studii.

Zavddzajuce su aj tvrdenia o udajnom ucelovom stanoveni limitu. Pre uvedenu navrhovanu
Cinnost' nie je stanovend prahovd hodnota pre povinné hodnotenie, ale len pre zistovacie
konanie, ktorého prahovd hodnota je od 5000 ton rocne. Rocnd kapacita navrhovaného
zariadenia je na urovni 23 400 ton odpadov. O akom ucelovom dimenzovani limitu teda pdn
Berecz pise?
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K ostatnym tvrdeniam pdna starostu Obce Trnovec nad Vdhom sa navrhovatel uZ dostatocne
vyjadril v ramci predchddzajucich vyjadreni k jednotlivym bodom stanoviska Obce Trnovec
nad Vdhom.

Stanovisko rezortného organu — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia
obehového hospodarstva, Odbor odpadového hospodarstva

e Na str. 11 navrhovatel uwvadza ,.Nadsitna frakcia bude po mechanickej iiprave
docasne uloZena na vvmedzenej ploche alebo bude priamo nakladana do
kontajnerov a nakladnych vozidiel pre dalsie spracovanie mimo navrhovaného
aredlu a to za iicelom materialového a energetickéeho zhodnotenia. Pripadne do
roku 2027 moze byt tato frakcia zneskodnena, v siillade s ustanoveniami vvhlasky

Ministerstva Zivomého prostredia Slovenskej republiky ¢é. 382/2018 Z.z.
o skidadkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti. * Navrhovatel’ v zimere
navrhovanej c¢innosti uvadza vietky mozZnosti nakladania s nadsitnou
frakciou. Ziadame jednoznacne $pecifikovat’, ktory z tychto spésobov bude
vyuzivat’ do roku 2027 a po roku 2027.

Vyjadrenie navrhovatela:

S nadsitnou frakciou bude nakladané v sulade so zdvéznou hierarchiou odpadového
hospoddrstva. Prednostne bude v zmysle uvedeného uréend na materidlové zhodnotenie.

V pripade, Ze dané zhodnocovanie nebude mozZné, bude uréend na energetické zhodnotenie
a ak ani to nebude mozné, bude méct do roku 2027 byt znesSkodnend skiddkovanim, ktoré ale
bude v zmysle uvedenej hierarchie aZ poslednou mozZnostou nakladania. Po roku 2027 bude
tato poslednd mozZnost nakladania, moznost skldadkovania tejto frakcie, vylucend a to
v sulade s prislusnymi legislativnymi poZiadavkami.

Nakolko sa jedna o zariadenie na zhodnocovanie odpadov, ktorého predmetom nie je
konecné zhodnotenie odpadov, budu jednotlivé zmluvné vztahy, preukazujiuce zabezpecenie
ndsledného spésobu zhodnotenia odpadov, doloZzené v ramci ndsledného povolovacieho
procesu, v zmysle poZiadaviek § 21 ods. 2, pism. b) vyhldsky MZP SR & 371/2015 Z. z. ktorou
sa vykondvaju niektoré ustanovenia zdkona o odpadoch.

Stanovisko dotknutého orgdnu — Okresny urad Sala, odbor cestnej dopravy a pozemnych

komunikacii
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1. Stavba ,,Centrum MBU - Sala“ sa dotyka zaujmov ochrany ciest I a IIL triedy
v okrese Sal'a. nakolko stavba bude mat’ dopad na dopravnu situiciu v okrese Sala a
bude vybudovana v blizkosti ciest ¢. III/1368 a II/562 .

2. Navrhovatel predlozil Postidenie vplyvu dopravy na komunikacnu siet’ na regionalne
dotknut Statnu cestu III/1368, kde vychadzal zo sc¢itania z roku 2015. Z predlozene;
dokumentacie nie je zrejme odkial budi na predmetnu cestu III/1368 prichadzat
vozidla akam z danej cesty odchddzat a aké dalsie cesty okresu Sala budu
vyuzivaneé. Dokumentacia neuvadza moznost vyuzitia cesty II/562, ktora by mohla
predstavovat druhn variantu pristupu do arealu vzhl'adom k umiestneniu stavby. Pre
postidenie vplyvu na komunikacni siet’ pozadujeme aktuslne sc¢itanie vozidiel na
cestach ¢. ITI/1368 a I1/562.

V zmysle ustanovenia § 3b zakona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon) (d'alej len cestny zakon), ak sa tato stavba bude dopravne pripajat na
jestvujuicu cestnu siet’ - Statnu cestu II. alebo III. triedy v zmysle cesiného zikona je
toto konanie sucastou uzemneho konania, preto v d’alSom stupni stavby (lizemne
konanie) pozadujeme vypracovanie projektove] dokumentacie dopravneho pripojenia
stavby.
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4. Bez predchadzajuceho suhlasu cestného spravneho organu je zakazana akakolvek
¢innost’, ktora by mohla ohrozit uvedenu cestu, strojovi udrzbu alebo zhorSovala
podmienky bezpecnej a plynulej premavky na nej.

Dalsie dotknuté organy v ramci cestnej dopravy a pozemnych komunikécii v d'alsom

stupni su Nitriansky samospravay kraj (ako vlastnik ciest II. a IIT. triedy). Regiondalna

sprava a udrzba ciest Nitra a. s. (ako spravca ciest), Okresné riaditel'stvo policajného
zboru Okresny dopravny inSpektorat (ako organ dohliadajici na bezpecnost

a plynulost” cestnej premavky).

6. V case od 01.12. do 01.03. kalendarneho roku prebieha na cestach zimna udrzba
ciest, preto je podla zimneho opera¢ného planu Regionalnej spravy a udrzby ciest
Nifra a. s. vuvedenom termine stanovena stavebmna uzavera na cestach II. aIIL
triedy v Nitrianskom kraji. Tuto skuto¢nost’ je nutné zohl'adnit' v harmonograme
stavebnych prac predmetnej stavby.

7. V3etky dalSie stupne v konani o stavbe poZadujeme predloZit’ na vyjadrenie ako
dotknutému/povol'ujucemu organu vramci cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii,

8. Cestny spravny organ suhlasi so stavbou a s predlozenym zamerom navrhovatel'a pri
reSpektovani stanovenych poziadaviek.
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Vyjadrenie navrhovatela:

Vsetky uvedené poZiadavky dotknutého orgdnu budu navrhovatelom respektované
v nasledujucom povolovacom procese. Zdroveri pre uplnost navrhovatel uvddza, Ze
k charakteru celkovej dopravy suvisiacej s navrhovanou cinnostou sa navrhovatel vyjadril
v ramci vyjadrenia k bodu 3 stanoviska Obce Trnovec nad Vdhom.
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S pozdravom

Ing. Miroslav Bicek
Regionalny riaditel

Prilohy:
- Stanovisko Priatelov Zeme — SPZ k zdmeru ,,Centrum mechanicko — biologickej Upravy

Kralova pri Senci” predlozeného v procese posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie (EIA)



