OKRESNY URAD RIMAVSKA SOBOTA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Hostinského 4, 979 01 Rimavska Sobota

Cislo spisu Rimavska Sobota
OU-RS-0OSZP-2023/014316-032 02.10. 2023

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania

Popis konania / Ucastnici konania

1. Winkelmann Building + Industry Slovakia, k.s. , Bernoldkova 6088/14, 036 01 Martin

2. EKOCONSULT - enviro, a. s. MiletiCova 23 , 821 09 Bratislava

3. Mesto Rimavska Sobota

4.Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, 85102 Bratislava

5.PhDr.Ondrej Turza PhD., M. Granca 10, 851 10 Bratislava59

6.Ministerstvo hospodarstva SR, Mlynské Nivy 42/a, Bratislava, 827 Bratislava 212

7. Ministerstvo zivotného prostredia, Namestie ™. Stara 1, 812 35 Bratislava

8. Banskobystricky samospravny kraj, Nam. SNP 23, 974 01 Banska Bystrica

9. Regionalny urad verejného zdravotnictva, S. Tomasika 14, 979 01 Rimavska Sobota

10.. Krajsky pamiatkovy urad Banska Bystrica, Lazovna 8, 97565 Banské Bystrica

11. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

12. Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Toméasikova 14366/64A, Bratislava Nové Mesto
13. Dopravny urad, Letisko M.R. Stefanika, 82305 Bratislava

14. Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, iseky $tatnej spravy: SOPaK, SVS,
00, OH, Hostinského 4, 979 01 Rimavska Sobota,

15. Okresny urad Rimavska Sobota, odbor krizového riadenia, Hostinského 4, 979 01 Rimavskéa Sobota

16. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, , Okruzna 118, 97901 Rimavska Sobota

Vyrok

Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny organ $tatnej spravy podla
§ 1 a§ 5 ods. 1zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods.2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni
s § 56 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,prislusny organ®), podla § 29 ods. 11 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a
§46 a §47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsSich predpisov, po vykonani
zistovacieho konania zameru: ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej
Sobote“, navrhovatel'a: Winkelmann Building + Industry Slovakia, k.s. , Bernolakova 6088/14, 036 01 Martin, ICO:
55492 355 takto rozhodol:

Navrhovana ¢innost’ ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote*,
ktora sa bude realizovat’ v katastralnom uzemi Mesta Rimavska Sobota , na pozemku parc. 2869/4 evidovanej na
LV ¢. 6267

OU-RS-OSZP-2024/001775-0050733/2023



sa nebude posudzovat’

podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov.

Pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

V stlade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov sa urcuju nasledovné podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie:

» Pri realizacii navrhovanej ¢innosti postupovat’ maximalne obozretne a pri zarezani do svahu , je potrebné docasné
zabezpecenie svahu resp. odvodnenie.

» Na uvedenu stavbu je potrebné vydat’ suhlasy podla § 26 ods.1 a povolenie podla § 27 zékona ¢€.146/2023 Z.
z. 0 ochrane ovzdusSia a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v ktorych buda uréené konkrétne podmienky na
povolenie a prevadzku zdroja znecistovania ovzdusia

* Realizovat’ vhodné vodozadrzné opatrenia , retenéné parkovacie miesta a realizovat’ vysadbu dlhovekych
povodnych druhov listnatych drevin

* V d’alSom stupni projektovej dokumentécie spresnit’ parametre hluku produkovaného prevadzkou

» V dalsich stupnoch realizacie projektu navrhnit’ a realizovat’ protihlukové opatrenia, ktoré zmiernia dopady
zvysenej intenzity dopravy minimalne na pdvodnu uroven hluku, resp. ju mierne zlepsia

* V d’alSom stupni projektovej dokumentécie — po stanoveni predpokladaného mnozstva emisii izokyanatov posudit’
vplyv tychto znecistujucich latok na imisnu situaciu v okoli a overit’ zabezpecenie podmienok rozptylu. Vytvorenie
vyhovujuce;j situdcie zabezpecit’ dostato¢nou vyskou komina.

* V ramci realizécie projektu implementovat’ prvky elektromobility podla zakona ¢. 555/2005 Z. z. o energeticke;j
hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (vo vztahu k
parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

* Pri spracovani dalSich stupiiov projektovej dokumentacie zapracovat do nich opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie uvedenych v kapitole I'V. bod 10. zdmeru.

Odovodnenie

Navrhovatel’ navrhovanej ¢innosti Winkelmann Building + Industry Slovakia, k.s. , sidlo: Bernolakova 6088/14, 036
01 Martin, ICO: 55 492 355 ( d’alej len ,,navrhovatel’) prostrednictvom splnomocneného zastupcu: EKOCONSULT
— enviro, a. s. MiletiCova 23, 821 09 Bratislava, dorucil dha 31.7.2023 prislusnému organu, podl'a 18 ods. 2
pism. d) a § 22 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ( d’alej len ,, zdkon ¢.24/2006 Z.z.”), v pisomnej a
elektronickej forme Zamer navrhovanej ¢innosti ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky
vody v Rimavskej Sobote®, vypracované podl'a prilohy €. 9 ,,zakona ¢. 24/2006 Z. z.* (d’alej len ,,zamer navrhovanej
¢innosti‘).

Navrhovana ¢innost’ je zaradena v prilohe ¢. 8 zdkona ¢.24/2006 Z.z. medzi navrhované ¢innosti v kapitolach:

2. Energeticky priemysel 13. Ostatné priemyselné zariadenia na vyrobu elektriny, pary a teplej vody, ak nie su
zaradené v polozkach ¢. 1 - 4 a 12 s prahovou hodnotou pre zistovacie konanie 8 — 10 MW 7. Strojarsky a
elektrotechnicky priemysel 7. Strojarska vyroba, elektrotechnicka vyroba s vyrobnou plochou s prahovou hodnotou
pre zist'ovacie konanieOd 3 000 m2

9. Infrastruktira 15. Projekty budovania priemyselnych zon vratane priemyselnych parkov s prahovou hodnotou pre
zistovacie konanie bez limitu

16. Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo ich siiborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych
polozkach tejto prilohy b) statickej dopravy s prahovou hodnotou pre zistovacie konanie v zastavanom tizemi od 10
000 m2 podlahovej plochy mimo zastavaného tizemia od 1 000 m2 podlahovej plochy od 100 do 500 stojisk
avzmysle § 18 ods. 2 pism. d) zakona ¢.24/2006 Z.z. podlicha zist ovaciemu konaniu, ktoré prislusny organ vykonal
podl'a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.z..

Utelom navrhovanej ¢innosti ,, Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej
Sobote“ je U¢elom navrhovaného zameru je vystavba nového vyrobného zavodu nemeckej spoloénosti Winkelmann
Group na vyrobu kovovych zasobnikov teplej vody pre tepelné Cerpadld a ohrievace v priemyselnom parku v
Rimavskej Sobote. Novy vyrobny zavod reaguje na zvySeny zaujem o technologie tepelnych ¢erpadiel a potrebu
alternativnych zdrojov energii. V prevadzke vyrobného zavodu ma vzniknut' cca 452 novych pracovnych miest.
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Vyrobny zavod bol odsuhlaseny ako Investicny projekt ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre
zasobniky vody v Rimavskej Sobote®, ku ktorému bolo vydané osvedCenie o vyznamnej investicii Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 121727/2023-4270-318203 zo dna 17.07.2023. Projekt je vyznamnou
investiciou a jeho uskuto¢nenie je vo verejnom zaujme. Vystavba sa bude nachadzat v priemyselnom parku
Rimavské Sobota, ktory taktiez spadd pod vyznamnu investiciu realizovanu vo verejnom zaujme na zaklade
uznesenia vlady Slovenskej republiky €. 447/2022 zo 6. jula 2022 a osvedCenia o vyznamnej investicii C.
23272/2022-4270-78299 z 18. jula 2022.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je v Banskobystrickom samospravnom kraji, okrese Rimavska Sobota, meste
Rimavské Sobota v katastralnom tizemi Rimavské Sobota. Pozemok mé rozlohu cca 230 000 m2.

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena na pozemkoch parcelného Cisla: 2869/4 evidovanej na LV ¢&. 6267, k..
Rimavské Sobota.

Parcely su na LV klasifikované ako Ostatnd plocha a nachadzaju sa mimo zastavaného uzemia obce.

Popis technického a technologického rieSenia

Dotknuta lokalita je situovand v novom priemyselnom parku v Rimavskej Sobote. Na severe uzemie hranici s
hydinarnou Kl'acany, z juhu s vyrobno-predajnymi prevadzkami réznych spolocnosti v mestskej Casti Sobdtka.

Na severovychode a vychode sa nachadzajii pol'nohospodarsky vyuzivané polia a tok rieky Rimava. Zo zapadu
uzemie ohraniCuju svahy s lesnym porastom. V juhozépadnej ¢asti sa nachadzaji poI'nohospodarsky vyuzivané polia
na upéti okolitych svahov. Dopravna obsluha bezprostredne dotknutého tizemia je zabezpeCovana prostrednictvom
cesty 1/72, ktora tvori dopravnu os rieSenej lokality.

Povrch tizemia je rovinaty s miernym zvlnenim v okrajovej Casti.

Zoznam planovanych stavebnych objektov zadvodu:

Vyrobna budova s rozlohou priblizne 44 260 m? (priblizne 366,7 m x 120,7 m).

Podlahova doska bude Zelezobetonova s nosnost'ou pre jednotlivé Casti stavebnych objektov bude nasledovna:

- Skladové hala (plocha cca 15 048 m?)

- Montéazna hala (plocha cca 6 912 m?)

- TGA (plocha cca 1 728 m?)

- Smaltovanie (plocha cca 5 760 m?)

- Prefabrikécia (plocha cca 15 840 m?) - zahfiia Plochu na skladovanie cievok

Jednotlivé priestory budu &iastoéne oddelené protipoziarnymi stenami. UdrZba, ktora bude mat’ rovnaku vysku ako
vyrobné haly, sa bude nachadzat’ v administrativnej budove vpredu.

V budove sa v tesnej blizkosti vyroby nachadzaji kancelarie vedicich oddeleni a inzinierov zavodu.

Vo vyrobnom/skladovom priestore bude na tucely prepravy k dispozicii niekol’ko nakladacich ramp.

Objekt vyrobnej budovy bude pozostavat’ zo Zelezobetonového skeletu, dobre izolovanej fasaddy s horizontalnymi
sendvicovymi panelmi a Zelezobetonovej zakladovej dosky s vyskou 1 m. Strecha objektu bude plocha so sklonom,
zelezobetdnovym krovom s trapézovymi profilmi a vysoko izolovanou stresnou konstrukciou. MontdZne priestory
budi prirodzene osvetlené svetlikovym pasom s funkciou SHEVS. Stresna konstrukcia bude navrhnuta tak, aby
bolo mozné aj osadenie fotovoltického systému. Sti¢ast'ou vyrobnej haly bude aj niekol'ko kancelarii pre majstrov,
oddychové miestnosti a toalety pre zamestnancov vyroby.

Vseobecna konstrukéna koncepcia objektu je zaloZena na prefabrikovanych Zelezobetonovych a protipoziarnych
stipoch so stresnou konstrukciou z prefabrikovaného Zelezobetonu a protipoziarnych nosnikov (pre primarnu a
sekundarnu konstrukciu).

Vsetky hrany betonovych prefabrikovanych stipov vo vniitri vyrobnej budovy buda mat’ ocelovi ochranu hran do
vysky 1,5 m nad hotovou podlahou.

Montéazna hala

Penenie

Smaltovana nadrz sa privadza do procesu penenia pomocou val¢ekovych dopravnikov a v ivodnej fize sa zahreje na
37 °C. Kovové zasobniky na horticu vodu sa potom umiestnia do formy na vyrobu peny. Penova forma sa uzavrie a
komora sa naplni zmesou pentan / izokyanat / polyol, ktora vo forme stvrdne ako pena. Po uplynuti prisluSného casu
procesu sa penova forma otvori a penovy plast’ sa vycisti, pripadne prepracuje. Potrebné odsavanie sa vykonava vo
vnutri zariadenia podla platnych predpisov.

Pentan bude skladovany vonku v podzemnej nadrzi s objemom prisluchajiucim 40 t pentanu, ktora bude umiestnena
v zé&chytnej havarijnej nadrzi vyhotovenej v zmysle platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany Zivotného
prostredia. Pentan bude z podzemnej nadrze precerpavany do vyrobnej haly cez dvojplastové potrubie.
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Izokyanat bude uskladneny v nadrzi s objemom 30 m3 a polyol bude uskladneny v nadrzi s objemom 30 m3. Obidve
nadrze budu umiestnené v zachytnej nadrzi vyhotovenej v zmysle platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany
zivotného prostredia. Nadrze na izokyanat a polyol budu situované vo vnatornych priestoroch.

Polyol, izokyanat a pentdn budu z autocisterien preCerpdvané do nadrzi na zabezpecenych stacacich miestach
(manipula¢nych plochach). Priestor na staanie kvapalin bude pozostavat’ zo stacacich cerpadiel a ich prislusenstva.
Tento priestor bude zaisteny proti inikom a vyspadovany do podzemnej dvojplastovej naddrze. Na stacanie kvapalin
modze byt pouzité vlastné Cerpadlo autocisterny alebo mézu byt vyuzité elektrické stacacie cerpadla, umiestnené
na std¢acom mieste.

Montaz

V montaznom priestore budu instalované linky, ktoré st navrhnuté podl'a najnovsich ergonomickych smernic.
Zasobniky s napenenou surovinou sa umiestnia na nosi¢e obrobkov a privadzaji sa na prislus§né montdzne
pracoviskd. Kovové zasobniky teplej vody sa nalozia na montazne linky. Zamestnanci budi montovat’ prislusné
nadrze az do ich kone¢ného vyhotovenia. VSetky prislusné materialy na montaz zabezpeci logistika a riadenie
zamestnancov bude zabezpecené digitalizovanymi systémami.

Po dokonceni montaze sa kovovy zasobnik teplej vody zabali a odosle do prepravne;j haly.

Vseobecna technickéd infrastruktara (TGA)

Vo vyrobnej budove sa bude nachadzat’ samostatny priestor s rozlohou priblizne 1728 m?, ktory bude obsahovat’
vSeobecnu technicku infrastruktiru pre cely aredl.

Budova bude rozdelena na rdzne technické zariadenia (plyn, voda, rozvadzace, transformatory atd’.). Pozadované
odstupy v jednotlivych oblastiach st zohl'adnené v plane technického vybavenia budovy.

Budova SHZ urcena pre Cerpadla poziarnej vody s dvoma nadrzami na vodu pre sprinklerové systémy sa bude
nachadzat’ vonku mimo budovy.

Napojenie na verejné inzinierske siete (elektrina, plyn, voda, kanalizacia a IT) bude prebiehat’ spolu s vystavbou
hlavnej cesty na severozapade v priemyselnej zone Rimavskej Soboty, ktora bude vybudovana pocas vystavby
zavodu.

Oblast’ smaltovania

Pozvarané kovové zasobniky na horticu vodu st ulozené v koSoch pred tym ako prechadzaji retazcom Power and
Free do procesu smaltovania. Cely proces je navrhnuty ako uzavrety cyklus, do kanalizacie sa nevypustaju ziadne
znecistujice latky. Samotny proces smaltovania sa planuje realizovat’ v procesnej jame s rozmermi priblizne 37 m
x 51,4 m — pozostava z dvoch liniek

Proces smaltovania:

1. pripraveny smalt sa naplni do aplika¢nych strojov, v ktorych je upnuty kovovy zasobnik teplej vody. Smalt je
rozmiestneny v zasobnej naddrzi pomocou otdcania.

2. kovovy zasobnik horticej vody prechadza cez retazovu susicku. To je potrebné na vysusenie smaltu vo vnutri
kovového zasobnika hortcej vody.

3. miesta pripojenia sa ocistia, aby sa odstranil prebytocny smalt.

4. smalt sa vypali v procese vypalu (chod pece).

5. vykona sa kontrola smaltu

Instalované technologické zariadenia v procese smaltovania:

- aplikacné stroje,

- susiaca pec,

- vypal'ovacia pec,

- privod smaltu prostrednictvom membranového Cerpadla

Na zaver procesu smaltovania st kovové zasobniky na horticu vodu najprv vysusené a nasledne vypalené vo
vypal'ovacej peci za u¢elom vytvorenia silnej a trvanlivej ochrannej vrstvy.

Predvyrobna oblast’

Priprava plechov a plastov

Priestor bude vybaveny jednym univerzalnym strojom, navijackou/rovnackou/ dierovacou a rezacou jednotkou.
Material bude uskladneny v skladovacich priestoroch. Kovové disky sa budu vyrabat’ do tvaru zagulatenych skrupin
pomocou dvoch hlbokotlakovych lisov a jednotky na rezanie hran.

Vyroba rarok - Vykurovacia $pirala

Jedna zvaracka rar s jamou od 63 m x 2,3 m, hibka je priblizne 0,3 - 0,5 m. Zvarené rury sa budi skladovat’ v
skladovacich priestoroch. Rliry sa pouzivaju v nasledujucom procese ohybania a zavitovania. Poslednym procesom
je skaska vodou po zvarani stabiliza¢nych rtr.

Zvéracia oblast’
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Vybavené automatizovanymi/poloautomatizovanymi zvaracimi linkami na vyrobu zadsobnikov na surovt tepli vodu.
Praca na linke je z polovice robotizovana, polovicu vykonavaju zamestnanci. Technoldgia zvarania bude MAG/
MIG/LASER so vSeobecne pouzivanymi ochrannymi plynmi. Cely proces je monitorovany, systémy sleduju a
hlasia vSetky relevantné parametre, ¢im je zabezpecené trvalé monitorovanie kvality. UloZené udaje sa pouzivaji na
sledovanie a vyhodnocovanie. Pred zacatim skor opisaného procesu zvarania je potrebné prizvarat’ horny a dolny
plast pomocou spojok — €o je taktiez s polovice robotizovana cinnost’. Tento proces zahiiia aj proces rezania laserom
alebo plazmou.

Sklad

V oblasti skladu je pre logistické potreby vybudovany vel’ky pocet (priblizne 8) nakladacich ramp. P6jde o nakladacie
brany pozostavajuce z automatickych rolovacich bran, hydraulickych zdvihacich plosin a bran s tesnenim na
nakladanie a vykladanie nakladnych vozidiel. Okrem toho budu v skladovych priestoroch pouzité aj automatické
skladovacie rieSenia.

Vonkajsie parkovacie stojiska s podlahovou plochou priblizne 7 000 m?,

338 parkovacich miest pre osobné automobily plus 3 parkovacie miesta pre autobusy, ktoré budu rieSené ako
ekologické retencné parkovacie miesta.

Skladovacie priestory na Srot — vonkajsie odpady budi zastresené.

Cesty, nakladacie plochy a parkovacie miesta pre nakladné vozidla, cca 37 000 m2

Chodniky pre pesich, plocha cca 800 m2

Zelené plochy s travnikmi, krikmi a stromami, podiel zelenych ploch je vacsi ako 20 % z celkovej plochy.

Pocet pracovnych miest v novom zavode bude do 452 zamestnancov:

- priblizne 300 pracovnikov + 70 majstrov a logistiky v zavode,

- priblizne 32 administrativnych pracovnikov v administrativnej a socialnej budove

- priblizne 50 zamestnancov suvisiacich s vyrobou (inzinieri, technici, veduci oddeleni atd’.) v kancelarii.

Celkovy pocet pozadovanych parkovacich miest

Automobilovych parkovacich miest - 338 parkovacich miest

- vratane 8 miest pre osoby so znizenou pohyblivostou.

Stcasne bude vybudovanych 16 parkovacich miest pre ndkladné vozidla a 3 parkovacie miesta pre autobusy.
Retencné nadrze na dazd’ovt vodu:

V ramci vodozadrznych opatreni bude vybudovand retencnd zachytnd nadrz na dazd’ova vodu ako foliova
alebo betoénova konstrukcia s vonkaj§im precerpavacim zariadenim, navrhnutd podl'a pozadovaného obrubnika a
pozadovanej intenzity privalového dazd’a.

Administrativna a socialna budova

Dvojpodlazna budova s hrubou podlahovou plochou priblizne 4 529 m?, zo Zelezobetonu, s inzinierskymi sietami.
Na prvom poschodi sa nachadzaju socialne priestory - Satne, sprchy, toalety a umyvarne pre zamestnancov vyroby,
jedalenn s vydajniou stravy a pomocnymi miestnostami, recepcia a kancelarie personalneho oddelenia. Horné
poschodie je vyhradené pre kancelarie, zasadacie miestnosti, tradi¢nu kancelarsku podporu, miestnosti typu ,,think
tank® a pomocné miestnosti atd’. Kancelarska budova bude klimatizovana.

# Socidlne miestnosti (Satne, umyvarne a sprchy, toalety) - pre priblizne 452 zamestnancov zavodu (trojzmenna
prevadzka)

# Jedalenn so vSetkymi pomocnymi zariadeniami, napr. chladiarenskymi skladmi, ohrievacimi zariadeniami,
vydajnym miestom — cca 300 — 400 jedal denne v dvoch ¢asovych intervaloch, kapacita priblizne 130 - 180 miest
na sedenie.

# Kancelaria so zasadackou a skladom pre personalne oddelenie.

Vratnica a brana

Jednopodlazna zelezobeténova budova (cca 100 m?), bude rozdelena na:

- Kontroln miestnost’ (monitorovanie skrin, video zariadeni, navstevnikov, prevadzky atd’.).

- Kancelariu pre zamestnancov bezpecnosti zavodu

- WC pre zamestnancov s predsiefiou

- WC a sprcha pre vodi¢ov nakladnych vozidiel

- Ulozny priestor

Cela lokalita bude pozdiz hranice oplotena 2,00 m vysokym plotom zo stipikov (s bodovym zakladom) a ocelovych
rohozi. Na vstupe pre zamestnancov budu pouzité turniketové systémy. Na vstupe a vystupe z aredlu budu pouzité
bariérové systémy a systémy posuvnych bran. Priestory budu pod dohl'adom kamerového systému.

Stru¢ny opis technologického procesu vyroby kovovych zasobnikov teplej vody (HWST).

Zakaznicke objednavky pripravuje oddelenie pldnovania vyroby do vyrobnych planov pre HWST, nakup a logistika
obstarava potrebny material, ktory sa skladuje na presne ur¢enych miestach.

5/45
OU-RS-OSZP-2024/001775-0050733/2023



Dodané zvitky plechu sa v oblasti prefabrikacie dieruju a strihaji, ¢im vznikaji kryty, zdkladne, ktoré sa dodavaju
do zvaracskej dielne. Okrem toho sa z plechovych pasov vyrabaju rary, ktoré sa d’alej spractivaju na rurové Spiraly.
Vo zvéracskej dielni sa jednotlivé komponenty (kryt, zakladna, plast’ a rirkova Spirala) spoja a zvaraju. V zavislosti
od konstrukcie sa d’alej montuju a zvaraju komponenty ako su spojky a objimky. Predtym, ako nadrze prejdu do
d’alSieho vyrobného kroku, ktorym je smaltovanie, su testované na tesnost’, ktord musi byt 100 %.

Kovové zasobniky horucej vody st prepravované retazovym dopravnikom Power and Free, sa potom smaltuju a
smalt sa nasledne pecie v peci.

Smaltované surové zasobniky prechadzaju do d’alSieho kroku procesu, ktorym je zapuzdrenie penou. Kovovy
zasobnik na horticu vodu sa umiestni do prislusnej penovej formy a forma sa uzavrie. Pentan sa automaticky davkuje
podl’a potrieb technologického procesu. Nasledne vytvorena pena vo forme stvrdne a stane sa pevnym vnutornym
plastom pre naslednt tepelnt izolaciu. Penovy plast’ sa potom vycisti a v pripade potreby sa prepracuje.

Kovovy zasobnik na horticu tepli vodu sa umiestni na nosi¢ na montéznej linke a prechadza v ¢asovom slede az
Siestimi montaznymi linkami. V pripade odchylky od $pecifikacii nie je mozné pokracovat’ v montaznom procese.
Proces sa neuvol'ni, kym sa odchylka neodstrani.

Zmontovany findlny vyrobok sa testuje na vSetky relevantné funkcie. Po konecnej montazi sa kovovy zasobnik
teplej vody zabali a prejde procesom zmrStovania /balenia a oznacenia na prepravu, nasledne sa odovzda do skladu
a pripravi sa na dodanie zdkaznikovi.

Kedze predlozeny zamer obsahoval vSetky nalezitosti v stilade s § 29 ods. 1pism. a) zakona ¢. 24/2006 Z. z. a
prilohou ¢. 9 k zékonu €. 24/2006 Z.z., prislusny organ podl'a § 29 ods. 6, zékona ¢.24/2006 Z.z., diia 31.7. 2023
oznamil vSetkym znadmym ucastnikom konania, Ze dilom dorucenia zameru navrhovanej ¢innosti sa zacalo podla §
18 spravneho poriadku spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie.
Prislusny organ dina 31.7.2023 zverejnil oznamenie o predlozeni zdmeru podl'a § 22 ods. 1 zakona €. 24/2006 Z.z.
a informéaciu pre verejnost podla § 24 ods.1 zdkona ¢.24/2006 Z.z. na webovom sidle ministerstva a zaroven zaslal
ziadost o stanovisko k zameru navrhovanej ¢innosti rezortnému organu (Ministerstvo hospodarstva SR, Ministerstvo
Zivotného prostredie SR aj osobitne, nakol’ko spolo¢né oznamenie na MZP SR z technickych pri¢in nepreslo),
dotknutej obci (Mesto Rimavska Sobota) a jej prostrednictvom dotknutej verejnosti, povolujucemu organu ( Mesto
Rimavska Sobota ) , OU Rim. Sobota odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, iseky §tatnej spravy OH, OO,
OPaK; OU Rim. Sobota, odboru krizového riadenia; Okresnému riaditel'stvu Hasi¢ského a zachranného zboru v Rim.
Sobote; Banskobystrickému samospravnemu kraju; Krajskému pamiatkovému tiradu Banska Bystrica; Ministerstvu
obrany SR, Dopravnému tradu, Uradu pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky a Regionalnemu
uradu verejného zdravotnictva v Rim. Sobote).

Oznamenie o zamere bolo vyvesené na tradnej tabuli Mesta Rimavska Sobota od 02.8.2023 do 24.8.2023.
Prislusnému organu dorucili podl'a § 29 ods. 9 zékona ¢. 24/2006 Z.z., v zakonom stanovenej lehote svoje pisomné
stanoviska tieto subjekty: Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ( d’alej OURS
OSZP), usek odpadového hospodarstva, , usek ochrany ovzdusia, Ministerstvo hospodarstva SR, Ministerstvo
zivotného prostredia SR, Ministerstvo obrany SR, Okresny turad Rimavskd Sobota, odbor krizového riadenia,
Banskobystricky samospravny kraj, Dopravny trad, Regionalny urad verejného zdravotnictva v Rimavskej Sobote
a verejnost: PhDr. Ondrej Turza PhD. a ZdruZenie domovych samosprav, o. z. ( dalej ZDS) . Okresné riaditel’stvo
hasic¢ského a zachranného zboru dorucilo svoje stanovisko po lehote dna 18.9.2023.

OURS OSZP §tatna vodna sprava , Urad pre uzemné planovanie a vystavbu SR a Krajsky pamiatkovy trad sa v
zakonom stanovenej lehote k zameru pisomne nevyjadrili a teda v zmysle § 29 ods. 9 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. sa ich
stanoviska povazuju za stthlasné.

Dna 9.8.2023 v stilade s §29. Ods. 10 zékona ¢. 24/2006 poziadal prislusny orgén navrhovatela o dopliujtice
informacie k vyjadreniu ZDS.

Dna 28.8.2023 prislusny organ zverejnil podklady k vydaniu rozhodnutia na webovom sidle ministerstva, kde dal
moznost’ tcastnikom konania a zucastnenym osobam sa k nim pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’.

Diia 7.9.2023 poziadal splnomocneny zastupca navrhovatela o prediZenie lehoty na vyjadrenie sa k podkladom pre
vydanie rozhodnutia o 7 kalendarnych dni.

Prislusny organ Ziadosti vyhovel a lehotu prediZil aj na zaklade skutognosti, Ze niektori ucastnici konania este
neprevzali upovedomenie o podkladoch rozhodnutia do dia podania Ziadosti o predizenie lehoty .

Navrhovatel zaslal dopliujtice informéacie dita 18.9.2023 a to nielen k stanovisku ZDS , ale ku vSetkym stanoviskam,
resp. vyjadreniam doslym k zameru.
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Diia 18.9.2023 ZDS, dorugilo na prisluiny organ vyjadrenie k podkladom rozhodnutia emailom, aj cez UPVS
Slovensko.sk.

Kedze prislusny organ povazoval dopliujuce informacie navrhovatel’a a vyjadrenie ZDS ako d’alSie podklady pre
vydanie rozhodnutia, zaslal diia 20.9.2023 vyjadrenie ZDS navrhovatel'ovi a dal mu moznost’ v 7 diiovej lehote sa k
nemu vyjadrit’ a doplitujuce informéacie navrhovatel'a zaslal ZDS a tiez mu dal moznost’ v 7 diiovej lehote sa k nim
vyjadrit. Zarovein prislusny organ ZDS a navrhovatel'a upozornil na skutocnost’, Ze po uplynuti tejto lehoty bude
mat’ prislusny orgéan dostatok podkladov pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania pre navrhovant ¢innost’:
»Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zdsobniky vody v Rimavskej Sobote”. Dia 25.09.2023
splnomocneny zastupca navrhovatela emailom a dita 26.9.2023 prostrednictvom UPVS dorugil na prislugny trad
svoje stanovisko k stanovisku ZDS k podkladom rozhodnutia.

Vyhodnotenie stanovisk prislusSnym organom :

I: OURS OSZP, usek odpadového hospodarstva (list ¢&. OU-RS-OSZP-2023/014363-002 zo dita 03.08.2023):
Vzhl'adom na druh prevadzky z hl'adiska koncepcie rozvoja odpadového hospodarstva v okrese Rimavska Sobota
nemame k predlozenému zameru pripomienky. K realizdcii zdmeru vo vztahu k platnej legislative v odpadovom
hospodarstve a z hl'adiska technického zabezpecenia vystavby a prevadzky mame zato, Ze navrhovany a hodnoteny
spdsob nakladania s odpadmi, ktoré vzniknu pocas vystavby aj prevadzky vyrobného zavodu je v sulade s toho ¢asu
platnymi pravnymi predpismi v odpadovom hospodarstve. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ podstatny a negativny
vplyv na odpadové hospodarstvo v danom uzemi a preto zastavame nazor , ze navrhovana ¢innost’ nemusi byt
d’alej posudzovana podl'a zakona ¢.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie.

II. Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, iisek ochrany ovzdusia (list ¢. OU-RS-
OSZP-2023/014360-003 zo dia 08.08.2023):

Na uvedenu stavbu je potrebné vydat’ stthlasy podl'a § 26 ods.1 a povolenie podla § 27 zadkona ¢. 146/2023 Z. z.
o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v ktorych budu ur¢ené konkrétne podmienky na
povolenie a prevadzku zdroja znecistovania ovzdusia.

Uvedeny zamer pocita s 1 variantom rieSenia.

Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ $tatnej spravy ochrany
ovzdusia v zmysle, § 2 ods. 3 a § 3 ods.1 pism. e) zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej a o zmene a
doplneni niektorych zakonov dava podla § 25 ods. 2 pism. f) zakona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusSia a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v sulade s § 23 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie v zneni neskorSich predpisov k Zameru navrhovanej ¢innosti ,, Winkelmann Building + Industry vyrobny
zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote nasledovné vyjadrenie:

S predlozenym zamerom suhlasime a netrvame na tom, aby bol posudzovany podla zikona. Realizaciou
stavby nedochadza priamo k vzniku zdrojov znecistovania ovzdusia. Zdroje zneCistovania ovzdusSia v priestore
priemyselného parku budu pribudat’ postupne pocas budovania jednotlivych priemyselnych prevadzok, ¢o sa bude
rieSit’ ndsledne samostatnymi povol'ovacimi procesmi. S predlozenym zamerom suhlasime a netrvame na tom, aby
bol posudzovany podla zékona.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie. Pripomienka o potrebe vydania suhlasov podl'a zdkona ¢. 146/2023 Z.z. o ochrane
ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych zakonov bola zapracovana do podmienok rozhodnutia

II1. Ministerstvo hospodarstva SR ( list €. 171471/2023-3230-360408 zo diia 02.08.2023):

Ministerstvo hospodarstva SR ako rezortny organ k ozndmeniu o predlozeni zadmeru ,,Winkelmann Building +
Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote - oznamenie o predlozeni zdmeru a o zacati
zistovacieho konania" nema zasadné pripomienky a sthlasi s jeho realizaciou. S prihliadnutim na rozsah a charakter
predlozené¢ho zameru, odporaca ukoncit posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie na urovni zistovacieho
konania, pokial’ je to v stlade so stanoviskami ostatnych ucastnikov konania.
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Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie.

I'V. Ministerstvo Zivotného prostredia SR , sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, odbor §tatnej geologickej spravy
(list €. 5884/2023-5.365089/2023 zo dia 10.08.2023) Uvadzame spolu so stanoviskom navrhovaterla.

1. Z hl'adiska vplyvov na horninové prostredie pripadne stability izemia konstatujeme, Ze informéacie st usporiadané
chaoticky. V kapitole Geomorfologické pomery je zrejme omylom zacleneny text o geologickej stavbe izemia a v
kapitole Horninové prostredie dominuje geomorfologické ¢lenenie tizemia. Text pojednavajici o geologickej stavbe
oblasti na rozdiel od ostatnych kapitol absentuje citaciu zdroja informacii.

Kvalita prezentovanych tidajov o geologickych a hydrogeologickych pomeroch, geodyna-mickych javoch a
loziskéach nerastnych surovin je s ohl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a §tddium procesu posudzovania
vplyvov primerana.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie vratane podzemnych vod a lozisk ne-rastnych surovin st v
prezentovanom zdmere navrhovanej ¢innosti s ohl'adom na jej charakter a Stadium procesu posudzovania vplyvov
popisané taktiez primerane.

Stavba je navrhnuta a bude realizovana tak, aby v maximalnej moznej a zndmej miere eli-minovala moznost’
kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a prevadz-kové opatrenia minimalizuja
moznost’ kontaminacie horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky hodnotenej ¢innosti.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie, ide iba o formalne nedostatky.

2. Z hladiska vyskytu environmentalnych zat'azi oznamuje, ze v Informacnom systéme envi-ronmentalnych zat'azi
Slovenskej republiky neevidujeme v predmetnom tizemi environmentalne zat'aze.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie.

3. V predmetnom uzemi su podla priloZenej mapy zaregistrované potencialne svahové defor-macie. Uzemie
so zaregistrovanymi svahovymi deforméciami je zaradené do rajonu nestabilnych uzemi so strednym az
vysokym rizikom aktivizacie svahovych pohybov vplyvom prirodnych pod-mienok, s moznost'ou rozsirovania
existujucich svahovych pohybov. Uzemie je vel'mi citlivé na ne-gativne antropogénne zasahy. Bezprostredné okolie
zaregistrovanych zosuvov je zaradené do ra-jonu nestabilnych uzemi s moznostou vzniku svahovych pohybov
za priaznivych klimatickych podmienok, prip. necitlivych antropogénnych zasahov. Na webovych strdnkach st
dostupné infor-macie o zmapovanych a zaregistrovanych svahovych deformaciach (http://apl.geology.sk/geo-fond/
zosuvy/, http://apl.geology.sk/atlassd/).

Vhodnost’ a podmienky stavebného vyuzitia izemia s vyskytom potencialnych zosuvov je potrebné postdit’ a overit’
inzinierskogeologickym prieskumom.

Stanovisko navrhovatel’a:

Pre Technicku infrastruktaru Strategického parku Rimavska Sobota bol vykonany inziniersko-geologicky prieskum
spolo¢nostou AG&E, s.r.o. z augusta 2023, v ktorom sa okrem iného uvadza:

,,Co sa tyka stability tizemia upozoriiujeme na moznost’ vzniku svahovych deformacii, ktorych pri¢inou moze
byt pritomnost’ vody na kontakte kvartérneho pokryvu a predkvartérneho podlozia. Okrem toho je v Registri
svahovych deformacii evidovany potencidlny svahovy zosuv, ktory sa nachddza na kontakte so zaujmovym tizemim.
Z uvedeného dévodu je potrebné pri realizacii konstrukcie postupovat’ maximalne obozretne a pri zarezani svahu
je tento potrebné doCasne zabezpecit’, resp. odvodnit’.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
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Berie stanovisko na vedomie. Pripomienka, Ze pri realizcii konstrukcie postupovat’ maximalne obozretne a pri
zarezani svahu je tento potrebné docasne zabezpecit', resp. odvodnit’ bola zapracovand do podmienok rozhodnutia.

4. Predmetné tizemie spadé do nizkeho az stredného radénového rizika, tak ako je to zobrazené na priloZenej mape.
Stredné radonové riziko mdze negativne ovplyvnit’ moznosti d’alSieho vyuzitia izemia.

Vhodnost’ a podmienky stavebného vyuzitia izemia s vyskytom stredného radénového rizika je potrebné posudit’
podl'a zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 98/2018 Z.
z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti 0 obmedzovani oZiarenia pracovnikov a obyvatel'ov z prirodnych zdrojov
ionizujuceho Ziarenia.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie. Bod 4. Ma informativny charakter.

V. Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Rimavskej Sobote ( list &. RUVZRS/OPPL/1663/7748/2023
zo dna 25.8.2023 ) Uvadzame aj so stanoviskom navrhovatel’a:

Ziadosti ziadatel'a Okresného tiradu Rimavska Sobota, Odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, Hostinského 4, 979
01 Rimavska Sobota, zo diia 31. 07. 2023 sa vyhovuje a s predlozenym zdmerom navrhovanej ¢innosti “Winkelmann
Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote*, navrhovatel’a spolocnosti Winkelmann
Building + Industry Slovakia, k.s., so sidlom Bernolakova 6088/14, 036 01 Martin, ICO: 55492 355 v zastupeni
spolo¢nostou EKOCONSULT — enviro, a.s., so sidlom Mileticova 23, 821 09 Bratislava, ICO: 35927 739 sa suhlasi.
Organ verejného zdravotnictva bude v d’alSom stupni posudzovania v ramci izemného konania stavby pozadovat’
predlozenie ,.hlukovej stadie“, ktora bude predikovat’ vplyv prevadzky zavodu Winkelmann na zZivotné prostredie
na zaklade konkrétnych zdrojov hluku produkovanych zavodom do vonkajsieho prostredia (hluk z inych zdrojov),
vratane dopravného hluku. V pripade predikovania prekrocenia pripustnych hodnét hluku vo vonkajSom prostredi
stanovenych Vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. pre kategoriu tzemia II. a III. pre referencné Casové intervaly
deni, vecer a noc musi byt sti¢astou ,,hlukovej studie aj navrh u€innych protihlukovych opatreni, ktoré zabezpecia
ochranu vonkajsieho dotknutého prostredia pred hlukom z inych zdrojov tak, aby pripustné hodnoty neboli
prekrocené a zaroven navrh protihlukovych opatreni na ochranu dotknutého vonkajsieho prostredia pred narastom
hluku z dopravy tak, aby nedoslo k zhorSeniu hlukovej situacie v dotknutom tizemi oproti si¢asnému stavu.

Stanovisko navrhovatel’a:

V dalsich stupiioch realizacie projektu ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody
v Rimavskej Sobote* ako aj d’alsich stupiioch realizacie externej infrastruktiry priemyselného parku Rimavska
Sobota, zabezpecovanej spolocnost’ou MH Invest budi navrhnuté a nasledne aj zrealizované konkrétne protihlukové
opatrenia.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Poziadavky na spresnenie parametrov hluku produkovaného prevadzkou a navrhnutia a realizovania protihlukovych
opatreni d’alSich stupiioch realizacia boli zapracované do podmienok rozhodnutia.

VI. Dopravny urad ( list ¢. 19636/2023/ROP-002/40475 zo dinal0.08.2023)

Dopravny tirad Vam z hladiska ochrany zaujmov civilného letectva oznamuje, Ze rieSené tizemie sa nachadza v
ochrannom pasme leteckého pozemného zariadenia ,,Radioloka¢ny bod (RLB) Velky Buceii, ur¢enym Rozhodnutim
Statnej leteckej in§pekcie zn.1- 452/94/OLPZ zo diia 14.06.1994.

Predlozeny zdmer navrhovanej ¢innosti reSpektuje ochranné pasmo leteckého pozemného zariadenia.

Z pohladu Dopravného uradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt pri zamere navrhovanej ¢innosti postidené
podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podl'a zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Dovol'ujeme si Vas informovat’, Ze toto stanovisko je vydané len z hladiska zdujmov civilného letectva.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie
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VII. Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a Zivotného prostredia (list ¢. 10668/2023/
ODDUPZP-2 zo dia 11.08.2023 ) Uvadzame spolu so stanoviskom navrhovatel’a :

Predkladané oznamenie o zmene navrhovanej &innosti nie je v rozpore s Uzemnym planom velkého uzemného celku
Banskobystricky kraj (d’alej len "UPN VUC BBK") v platnom zneni. Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej
¢innosti BBSK nepozaduje d’alSie posudzovanie podla zdkona 24/2006.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie.

Vyhodnotenie prislusnym orgdnom
Berie stanovisko na vedomie.

Vzhl'adom k vymere spevnenych ploch a zastavanosti tizemia, odporti¢ame realizovat’ vodozadrzné opatrenia
v maximalnej moznej miere na strechach samotnych vyrobnych hal a nespevnenych plochach arealu. Vhodné
vysadby extenzivnych vegetacnych striech znizia efekt tepelného ostrova a prispeju k eliminacii klimatickej zmeny.
Pozitivnym sprievodnym javom bude aj zniZenie nakladov na ochladzovanie vyrobnych priestorov. V ramci
moznosti aredlu a v bezpe¢nom okoli pristupovych ciest, odporii¢ame realizovat’ vysadbu dlhovekych pdvodnych
druhov listnatych drevin.

Stanovisko navrhovatela

V rdmci vodozadrznych opatreni navrhovanej ¢innosti bude vybudovana reten¢né zachytna nadrz na dazd’ova vodu.
Navrhovatel’ uvazuje s instalaciou fotovoltického zariadenia na streche objektu. Presny pocet bude upresneny v
d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

Vonkajsie parkovacie stojiska budu riesené ako ekologické retencné parkovacie miesta. V rdmci arealu budi zelené
plochy s trdvnikmi, krikmi a stromami tvorit’ viac ako 20% celkovej plochy. V ramci ndvrhu sadovych tprav
navrhovatel’ uprednostni vysadbu dlhovekych pévodnych druhov listnatych drevin.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie. Pripomienka realizovat’ vhodné vodozadrzné opatrenia , retenné parkovacie miesta a
realizovat’ vysadbu dlhovekych povodnych druhov listnatych drevin bola zapracovana do podmienok rozhodnutia.

VIII. Okresny urad Rimavska Sobota, odbor krizového riadenia( list ¢. OU-RS-OKR-2023/014695 zo dna
08.08.2023)

Po prestudovani a postdeni predloZzeného zameru navrhovanej ¢innosti ,, Winkelmann Building + Industry vyrobny
zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote* Okresny urad Rimavska Sobota dospel k zaveru, ze z hl'adiska
CO sa k uvedenému zakonu ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov nevyjadrujeme.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie.

IX. Ministerstvo obrany SR ( list ¢. SEMal-EL13/2-7-1780/2023 zo dna 11.8.2023)
K spracovanému zdmeru navrhovanej ¢innosti Winkelmann Building + Industry vyrobny zdvod pre zdsobniky vody
v Rimavskej Sobote* v k.. Rimavska Sobota , nemame z pohl'adu zdujmov $tatu Ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie.

X. Okresné riaditel'stvo hasic¢ského a zdchranného zboru v Rimavskej Sobote ( list . ORHZ — RS1-2023/000210-002
zo dna 30.08.2023)

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Rimavskej Sobote, ako dotknuty organ podl'a § 3 pism.
p) zékona 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov po
prestudovani ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote, investor
Winkelmann Building + Industry Slovakia, k.s., Bernolakova 6088/14, 036 01 Martin“ z hladiska ochrany pred
poziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.
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Vyhodnotenie prislusnym organom:
Berie stanovisko na vedomie.

XI. PhDr. Ondrej Turza PhD. ( list 01.08.2023)

V zmysle zakona 24/2006 v zneni neskorsich predpisov davam k zameru nasledujuce pisomné

stanovisko:

Predovsetkym vyzdvihujem vel'mi odborné spracovanie predkladaného navrhu ¢innosti v predloZzenom zneni tak
ako je zverejnené na enviroportali:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/winkelmann-building-industry-vyrobny-zavodpre-
zasobniky-vody-v-rimavs

Srdecne vitam prichod vyznamného investora do strategického parku v Rimavskej Sobote:

SRDECNE VITAJTE !!! HERZLICH WILLCOMMEN!!!

Citim sa byt ucastnikom konania.

Cielom mojho tcastnictva v predmetnom konani EIA a néslednych konaniach, je zabezpecit, aby povol'ovacie
konanie nebolo zneuzivané podvodnymi ob¢ianskymi zdruZeniami a dohliadnut’, aby povol'ujice organy dodrziavali
procesné prava navrhovatel'a. Dalej chcem bdiet’ nad tym, aby boli dodrziavané zikony Slovenskej republiky,
vyhlasky Slovenskej republiky a d’alsie relevantné zakonné nalezitosti v predmetnom konani.

Ziadam, aby mi boli doru¢ované pisomnosti — preferovane do elektronickej schranky alebo verejnou vyhlaskou —
dorucovanie v zmysle rozhodnutia prislusnych povol'ujicich organov vratane vsetkych nasledujucich povolovacich
stupiiov konania.

Citim sa byt’ ucastnikom vsetkych procesnych ukonoch, izemnych a stavebnych povoleniach, procesu odbornej
pomoci v zmysle zadkona 24/2006 v aktualnom zneni, ako aj ucastnikom v kolaudacnych konaniach a zmenach
stavby pred dokoncenim.

Vyhradzujem si pravo vyjadrit’ sa k ndmietkam a pripomienkam ostatnych i€astnikov konania v priebehu konania
a zaujimat’ k nim stanoviska, oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti.

Pokial’ budi dodané do spisu materidly po zverejneni informacie o navrhovanej ¢innosti, ziadam, aby som bol o
tom upovedomeny.

Vyhodnotenie prislusnym orgdnom
Berie stanovisko na vedomie . PhDr. Ondrej Turza PhD. Bol upovedomeny o podkladoch rozhodnutia a mal moznost’
sa k nim vyjadrit’.

XII. ZDS podanie zo diia 08.08.2023 ( bez obrazkov a grafov). Uvadzame spolu so stanoviskom navrhovatel’a —
dopliiujuce informacie zo dia 18.09.2023):

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zikona EIA ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani  vplyvov na Zivotné prostredie a
postavenie ucastnika néslednych povolovacich konani. Predkladame Stanovy ZdruZenia domovych samosprav:
https://online.fliphtml5.com/txsmk/xtdt/, vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV SR: https://ives.minv.sk/rmno/
detail?id=7hBEUOI3nhVqv7v56IrqvrxmDXCpt3nJINDcV62g3KF8WvthveBt0gZVTPjMKk19

a potvrdenie o prideleni ICO: https://online.fliphtml5.com/txsmk/ahnt/.

Pre elektronickl komunikéciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org

Pre pisomny styk pouZite elektronicka schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

0)Podla prieskumu Dennika N (https://e.dennikn.sk/2911528/) verejnost’ vel'mi silno podporuje ekologické
a klimatické ciele, ale velmi nerozumie odbornej stranke a sposobom, akymi si ich moéze realizovat.
Ziadame teda urad aby zabezpedil prava verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom (https://www.slov-lex.sk/
pravne- predpisy/SK/Z7/2006/43/20060204), Smernicou o EIA (https://eur-lex.europa.eu/legal- content/SK/LSU/?
uri=celex:32011L0092) a zakonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’ poucil
o tom, akym spésobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym spoésobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani urad realizoval.

Co sa tyka konzultacii a oboznamovania s informaciami o Zivotnom prostredi, je potrebné upozornit’ na recepénu
normu §66 zakona EIA, ktorym sa v plnom rozsahu prebrali ustanovenia Smernice o EIA, ¢im sa stala zavéznou aj
pre slovenské urady. V praxi je preto potrebné pouzivat normy slovenského prava (§3 ods.6 spravneho poriadku,
§24 ods.1 pism.i zakona EIA a §63 zakona EIA) tak, aby sa nimi naplnili aj ustanovenia ¢l.6a nésl. Smernice o
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EIA ohl'adne konzultacii a pristupe verejnosti k informéciam o Zivotnom prostredi ako aj ¢l.4 a ¢l1.5 Aarhuského
dohovoru. Aplika¢na prax slovenskych tradov v tomto smere je vo vSeobecnosti nedostatocna a spdsobuje potrebu
rieSenia sudnym dialégom v ramci spravnych zalob, ktorymi sa verejnost domaha eurokonformného vykladu a
aplikacie prava zivotného prostredia.

Osobitne je potrebné upozornit’ na novelizaciu druhej vety §24 ods.2 zakona EIA, ktora verejnost’ v procese EIA
neoslabuje (ako si mnohi nespravne interpretuj) ale ju posiliiuje; si¢asne meni charakter verejnosti z ,,obycajného
ucastnika® na plnohodnotnt verejnost’, ktora v zmysle systematiky slovenskej legislativy plni vecnu tllohu iniciacie
odbornej diskusie v environmentalnej oblasti ale plni aj kontrolnt funkciu prace projektantov a stiasne nestatnu
kontrolu zakonnosti rozhodovania tradov. Z materiadlnych nésledkov tejto novely je potrebné obzvlast' zdoraznit
skutocnost’, ze vSetky otazky zivotného prostredia a zmieriiujucich opatreni musia byt’ vyrieSené uz v procese EIA
a nie je mozné ich prenasat’ na d’al’Sie stupne projektovej pripravy, ¢o je v rozpore s doterajSou aplika¢nou praxou,
ktora viak uz nie je d’alej mozna. Dalgie stupne projektovej pripravy maju ,,uz len” stavebno-technicky navrhnut’ a
zrealizovat’ rieSenia, o ktorych sa definitivne rozhodne v procese EIA.

Na tomto mieste musime skonStatovat’, Ze vSeobecnd Statna sprava ochrany prirody a krajiny konajiica podla
zakona o ochrane prirody a krajiny €.543/2002 Z.z. je vysoko kvalifikovana, odborna a kona na prospech prirody
a v su¢innosti s verejnostou, ktora sa prihlasi do konani; obdobne to plati aj pre integrované konania SIZP
podl'a zdkona o integrovanom povolovani ¢.39/2013 Z.z.. To vsak neplati pre trady posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, ktoré st ich presnym opakom. Obdobne to plati aj pre MZP SR — odbor ochrany a prirody
a krajiny je vysoko kvalifikovany a ma na prvom mieste verejny zaujem ochrany Zivotného prostredia. To uz
neplati pre odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Na tirovni okresov si to vieme vysvetlit' jedine
rozporom Specializovanej Statnej spravy, ktora sa zameriava na zivotné prostredie a vSeobecné okresné tirady, ktoré
z prirodzenosti veci by mali riesit’ ,,jednoduché‘ spravne konania a nie tak komplexnu interdiscipilnarnu agendu ako
je posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie, Co prirodzene vo v§eobecnosti vedie k nizkej kvalite tychto konani.
Samostatnou oblast’'ou je nepriatel'ské nastavenie tiradov voci verejnosti, ¢o je chronickym problémom Slovenska,
ktoré uz v minulosti viedlo k infridgementu voci Slovenskej republike za nedostatocnu participaciu verejnosti do
procesov EIA a néslednych povol'ovacich konani; tato situdcia sa v poslednych rokoch este zhorSovala.

Co sa tyka pri¢in takéhoto postupu §tatnych organov v oblasti EIA, mame za to, Ze sa jedna o désledok diskredita¢nej
a diskriminacnej antikampane byvalého ministra hospodarstva a podriadenia sa tejto kampani byvalého ministra
zivotného prostredia, o sa stalo aj predmetom nasej staznosti na Eurdpsku komisiu (https://online.fliphtml5.com/
txsmk/qnvb/ a https://online.fliphtml5.com/txsmk/owxv/). Svojim politickym posobenim priamo pdsobil proti ¢1.3
Aarhuského dohovoru a Smernici o EIA, lebo s fiou osobne politicky nesuhlasil a snazil sa o iné usporiadanie
spolocenskych vzt'ahov pri posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a to konkrétne tak, aby ekologické spolky a
osobitne zalobca boli vnimany negativne a ich ¢innost’ ako zneuzivanie prava.

Trestné oznamenie zneuzil aj na priame posobenie na MZP SR, ked'ze $éfom odboru EIA bola v ¢ase rozhodovania
Mgr. Michaela Seifertova, presednicka a Statutar OZ Triblavina, proti ktorému chcel Richard Sulik zasiahnut’,
pokial’ by jeho konanie vo¢i ZDS nemalo dostatoény odstrasujuci u¢inok. Mame za to, Ze presne to sa stalo.
Uradnici MZP SR, ktory st spriazneny s viacerymi ochranarmi sa tomuto politickému vydieraniu prispdsobili, prijali
politicky narativ Richarda Sulika, prispdsobili mu sposob vykonu verejnej funkcie a tak uz z podstaty rozhodovalo s
politickou predpojatostou resp. s vedomim, Ze aktualna parlamentna politicka vacsina si zela, aby verejnost nemohla
presadzovat’ svoje prava a zaujmy euro konformnym a efektivnym spoésobom a tomuto v podstate politickému
zadaniu sa uradnici ministerstva snazia vyhoviet.

Takymto sposobom bola zdeformovana Cinnost’ uradnikov ako aj celkové vnimanie postavenia verejnosti a jej
uloh, ako aj tlohy a postavenie uradnikov. Podlahli politickému pdésobeniu MH SR v tom smere, aby konanie
organov EIA sa podriadovalo zaujmom navrhovatel'ov a nie zdujmom zivotného prostredia, ¢o je v rozpore
s europskym pravom (rozsudok SDE C-416/10: https://www.slov-lex.sk/sudny-dvor-eu/-/sdeu-ecli/ECLI-EU-C-
2013-8) a sucasne, aby verejnost’ bola na tomto zaklade procesne diskriminovana s nasledkom nedostato¢nej
ochrany zivotného prostredia. Samostatnu oblast’ predstavuju izemné samospravy, ktoré¢ miesto toho, aby boli
zéastupcami l'udi, ktorych na izemno-samospravnom principe zdruzuji, sami seba vnimaju stale viac ako niekdajSie
MNYV, nie ako komunitu a spolok l'udi obyvajucich isté tizemie, o ktoré sa spolocne maju starat. Bez zmien vo
vnimani spolo¢nosti, Sttu, samosprav a investorov sa nikam nepohneme; staré modely fungovania musia nahradit’
moderné a zakonom predpokladané. Ide o prakticku aplikaciu quintuple helix modelu (https://en.wikipedia.org/wiki/
Quadruple and_quintuple innovation_helix_framework), ktory je zdkladnym kamefiom zelenej agendy EU ako jej
zékladna , kompetencna*™ metodika. Schématicky jeho fungovanie opisuji nasledovné diagramy: prvy z hl'adiska
»kompetencného®, druhy z hl'adiska funkéného vymedzenia (ten uvadzame az v d’alSom bode vyjadrenia):
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V centre — spolocnom prieniku sa stretavaju snahy a usilie vlady a mestskych administrativ (government),
podnikatel'ov a investorov (Industry) ako aj odbornej verejnosti a vzdelavacich institacii, vedeckych institicii
(Academy) a obcianskeho sektora (Civil Society). VSetci posobia v zivotnom prostredi (Environment), ktoré sa
uz nevnima len ako prirodné prostredie (Co je prekonany koncept) ale aj ak ako socialne prostredie, ekonomické
prostredie, politické a spolo¢enské prostredie, kultirne prostredie a ich sthra. V procesnom znazorneni ide o nikdy
sa nekonciacu Spiralu vzajomného ovplyviiovania sa uvedenych aktérov spolupdsobiacich tak, aby sa ,,Clovek staral
o vlastnu krajinu resp. mesto/dedinu‘:

Ak sa budeme vSetci spravat, ako sme naznacili vyssie, vytvorime podmienky k udrzatelnému rozvoju nielen
v uzemnom ¢i ekologickom slova zmysle ale aj v ekonomickom, socialnom a hospodarskom slova zmysle.
Nie je to prejavom autokratickej snahy ZDS a jeho predsedu vnutit' svoj pohlad na svet, je to snahou o
implementaciou oficidlneho modelu fungovania Eurdpskej tnie, ktory sa uplatiuje ako metodika napriklad pri
kazdom vyhodnocovani projektov financovanych z prostriedkov EU.

Dovodom slabého Cerpania je — okrem iného — nedostatona zapojenost’ obcianskeho sektora (na Slovensku sme
boli svedkami institucionalneho boja proti ZDS ako jedného z vyznamnych ekologickych hracov, o tiez znacne
podkopalo snahy Slovenska o Cerpanie — nemdzete ako krajina tvrdit,, Ze plnite kritéria z balika obnovy ked’ §tat
prostrednictvom ministra hospodarstva bojuje a snazi sa obmedzit’ vyznamného ekologického aktivistu a nemozete
ocakavat’ Cerpanie ani ked legislativne zhorsite prostredie pre aktivity obcanov v procesoch EIA).To sa ako
domino efekt prenasa na fungovanie celej spolocnosti a slabu konkurencie schopnost’ podnikatel’ského prostredia v
celoeuropskom meradle. Obdobne sa to tyka sikromného financovania, kde banky maju sice vlastné ale analogické
tzv. ESG modely hodnotenia financovania projektov.

Upozoriiujeme na ¢l.3 Aarhuského dohovoru a povinnost’ §tatnych organov ¢innost’ verejnosti ulahcovat’ a zaroven
aj vysvetlovat. Ziadame, aby tirad naplnil svoju povinnost,, ktord ma v danom konani naplnit’ v mene Slovenskej
republiky podla ¢1.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru.

Zaroven ziadame, aby vzhl'adom na §66 zakona EIA urad aplikoval priamo Smernicu o EIA, uplatiioval tzv.
Eurokonformny vyklad prava a pravnych predpisov a rozhodoval v uzkej (a nielen formalnej) sucinnosti s
verejnost'ou, ktoru reprezentuje v danom konani aj ZDS.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informacie berieme na vedomie.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Berie stanovisko na vedomie. Prislusny organ upovedomil verejnost’ o predlozeni zameru na webovych strankach
ministerstva, ako aj moznosti sa k zameru vyjadrit’. Uastnici konania a verejnost’, ktora sa do konania prihlasila, ako
ucastnik konania boli tiez na webovych strankach informovani o podkladoch rozhodnutia ako aj moznosti vyjadrit’
sa k sposobu ich zistenia, pripadne navrhntt’ jeho doplnenie.

1. Bohuzial, Spdsob ziskania investicie Winkelmann je a navzdy bude ciernou Skvrnou na tvari budovania
moderného slovenského hospodarstva. Taka velka Skaredd Skvrna, ze za okolnosti, ako bola presadend, ju na
Slovensku nechceme, lebo predstavuje ohrozenie konkurencieschopnosti a férovej stitaze ostatnych hracov na trhu.
Tym sa zmaze aj deklarovany ucel podpory zaostalych regionov, kedy hospodarske zitky z tejto investicie nebudu
vacsie ako Skody spdsobené krivenim pravidiel a trhu.

Nejde pri tom o chvilkovi deformaciu spojentt s vynimo¢nym obdobim; ide o nové prerazenie dna, ktoré je
netolerovatel'né. Je prikladom systémového korupéného budovania hospodarstva (v zmysle korupcie definovanej
OECD ako kupcenie s vplyvom ako opozitum k osobnej integrite: https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-
recommendation-SVK.pdf). Stat nevie presadit’ slusnym, korektnym a zdkonnym spdsobom svoje ciele, tak zaéne
podvadzat’. Za vlad SMERu v jednotlivych pripadoch, od roku 2020 to povysil na systémovu politiku. Ked’ to
preslo raz, spravime z toho Standard a staviame na ziskanych skusenostiach zial’ len v negativnom. Nejde pri tom
len o podvodné spravanie v Rimavskej Sobote; svojim spésobom podvodné spravanie aplikuje aj pri VOLVO v
Kosiciach. Podvodné triky, ktoré sa $tat a jeho MH Invest naucil pri priprave Jaguaru v Nitre pouZiva a rozsiruje
aj na Vychode. Sme proti tomu, takymto spdsobom sa regionalne rozdiely nevyrovnavaju a takymto spdsobom sa
konkurencieschopné hospodarstvo nebuduje; takymto spdsobom sa ziskavaju len kratkodobé vyhody pri politickom
a obchodnom presadeni projektu; iné vyhody z toho nikomu neplyna.

Na strane vlady ide o populisticku politiku, kedy neschopnost’ tvorit’ a neschopnost’ vytvarat’ verejné politiky je
nahradené kupcenim s vplyvom — vlada podpori dany projekt a pokrivi pravidla hospodarskej sut'aze, legislativne;j
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tvorby ako aj pravneho Statu a rovnosti pred zdkonom vymenou za spolo¢né medidlne vystupy s predstavitelmi
investora — oznacuje sa to za ,,vyhldsenie strategickej investicie*.

Ziadame vysvetlit' v om presne spoéiva ,,strategickost™ daného zdmeru? V &om je iny a vyznamnejsi neZ iné
industrialne projekty, napr. projekty Vaillant v Senici (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vaillant-heat- pump-
world-senica), ¢i Hoval v Trstenej (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobno-skladovacia-hala- hoval-
tepelne-cerpadla-eplant-), ktoré sa pohybuju v rovnakej priemyselnej oblasti vyroby tepelnych cerpadiel? Preco
Vaillant alebo Hoval nemali potrebu krivit' pravidld ale Winkelmann ju ma? Nevedel by presadit’ investiciu
za dodrziavania pravidiel? Ako k tomu pridu vSetci slusni podnikatelia, ktori nemajuapolitické krytie a nie st
ani velkoinvesti¢ni hraci? Alebo ide o také ,strategické” rozhodovanie, aké robili komunisticky planovaci za
normalizécie a Skodlivy vysledok ich ,,strategického planovania® dnes vidime v podobe poskodeného hodposarstva
a vel’kych environmentalnych skodach.

Alebo je strategickost len v tom, ze Winkelmann (na rozdiel napr. od Bosch Industries, ktory
radSej odiSiel do Miskolca) bol ochotny urobit tlacovku s Richardom Sulikom, ktory ,ju mal
na udicke™ (https://www.startitup.sk/na-slovensko-mieri-novy-investor-nemecka-firma-prinesie-vytvori-stovky-
pracovnych- miest/),pokracovala v tom Hegerova vlada (https://www.noviny.sk/ekonomika/785898-nemecka-
firma- planuje-v-rimavskej-sobote-investovat-miliony-eur) a napokon aj nova vlada, udajne odbornikov, v
tom pokracuje (https://www.rimava.sk/spravy-z-regionu/foto-video-predstavitelia-vlady-a-investor-winkelmann-
v- rimavskej-sobote-podpisali-memorandum-o-spolupraci/) a tak takéto sposoby legitimizuje (https://
www.economy.gov.sk/top/prvy-investor-v-priemyselnom-parku-v-rimavskej-sobote-realitou-vlada-sr-  podpisala-
investicnu-zmluvu-s-nemeckou-spolocnostou-winkelmann)? V Rimavskej Sobote sa v priebehu troch rokov, ¢o sa
o tomto parku rozprava hovorilo uz o troch vyznamnych investoroch okrem Winkelmannu, pri¢om kazdy z nich mal
priniest’ investiciu radovo v niekol’ko stamilionoch. Aj tu je mozné demonstrovat’ Skodlivost’ takéhoto pristupu — ak
by sa postupovalo §tandardne — nemali by sme len jednu investiciu ale hned’ Styri vo vyske bliziacej sa jednej miliarde
eur. Aj priamo na priklade Statneho priemyselného parku v Rimavskej Sobote je vidno, Ze pristup, ktory zvolil stat
je v skutocnosti Skodlivy a uz teraz sme v minuse cca 600 mil€ v désledku nezrealizovanych investicii, ktoré by
sa tu zrejme umiestnili za slusnych a Standardnych pravidiel. Taktiez demonstruje, Ze populizmus v kombinaciii
s alibizmom a amaterizmom je nakazlivé a podl'ahni mu aj ini ministri, ktory sa ,,nemusia“ s pdvodcom (napr.
exminister Hirman mal animézny postoj k Sulikovi) ¢i st neutralny (Dpvuhan je profesional, ale aj tak podl'ahol
ministerskému persondlu, ktori tvoria stale aj Sulikovi l'udia, ¢o sa tyka MH Invest).

Ide o0 zmarenu investiciu Bosch (https://www.ta3.com/clanok/244283/bosch-na-slovensku-zamestna-styritisic- udi-
spolocnost-chce-vyrabat-elektromotory) ktora napriek oznameniu investicie potichucky odisla do Miskolca. Ide aj
o drevarsku firmu Ziegler (https://sobotnik.sk/2022/11/rimavska-sobota-statny-priemyselny-park-
investor-ziegler/), v organoch ktorej figuroval Sulikov byvaly spoluziak a ktora vzbudila odpor celého
drevospracujuceho priemyslu na Slovensku (¢o ukazuje, Ze nie kazda investicia je hospodarsky vyhodna a prinosna).
Napokon medzi starSich zaujemcov patri aj Sewon ECS, subdodavatel KIA motors ¢i viacero d’alSich firiem,
ktoré napokon uprednostnili priemyselny park v Kechneci na Slovensko-Mad’arskych hraniciach. Strategicky park
Rimavské Sobota sa deli na $tyri kvadranty, z toho vyplyva, Ze ak by sa priprava strategického parku diala Standardne
ako v celej vyspelej Eurdpe, tak by sme dnes uz mali zaplneny cely priemyselny park — a mali by sme odstranené
aj d’alSie problémy, ktoré identifikujeme v d’alSom texte — napr. spracovanie zameru celého parku s poznanim
kumulativnych a synergickych vplyvov a nie obchddzanie zdkona tzv. salamovou metddou, ale aj spracovany
zastavovaci plan a poznali by sme aj priestorové usporiadanie tizemia. Len v ddsledku amaterizmu a nepoctivosti
Statu a jeho nominantov toto splnené nie je s dopadmi aj na schval'ovaci proces.

V c¢om presne spociva verejny zaujem tohto projektu overeného osvedéenim MH SR o strategickej investicii
¢. 121727/2023-4270-318203 zo dia 17.07.2023? ZDS tvrdi, ze ide iba o formalne predstierany (a teda od
zaciatku podvodny) verejny zaujem, priCom skutoénym zadujmom boli vyhody spocivajice z kupcenia s vplyvom
— pre exekutivu vytvorenie zdania kompetentného riadenia rezortu hospodarstva a pre investora ziskanie vyhodu
pocivajiicej v odpusteni administartivnych povinnosti. Ziadame navrhovatel'a, aby preukézal verejny zdujem vecne,
nielen odvolavanim sa na politické krytie projektu.

Zaroven v Rimavskej Sobote je ned’aleko brownfield priemyselného parku, ktory by bol logickym miestom pre
umiestiiovanie strategickych investicii — okrem revitalizacie brownfieldov a vysporiadanim sa s tarchou minulosti
by nedochadzalo k zasahu do majetkovych prav vyvlastiiovanim, nedoslo by k likvidacii ornej pody a nedoslo by
ku kriveniu hospodarstva; naopak by islo i integralnu podporu regiéonov spocivajiucu v ich obnove (o je aj ciel'om
Zelenej transformacie Eurdpy).

Takuto investiciu v Rimavskej Sobote nechceme aj za cenu straty vyznamného investora, lebo moralne straty, ktoré
sa pretavia aj do strat hoispodarskych, finan¢nych a v kone¢nom désledku aj poklese trovne regionu st nasobne

14 /45
OU-RS-OSZP-2024/001775-0050733/2023



vyssie ako pripadne uzitky z takéhoto investora. Mozno je na ¢ase pripomenut’ pravidla ZDS, z ktorych by si mohla
brat’ priklad aj Statna exekutiva:

ZDS primerane aplikuje Odporacania OECD o verejnej integrite (https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-
recommendation-SVK.pdf) do svojej ¢innosti. ZDS nekupci so svojim vplyvom Ziadnym sposobom.

Jednoducho povedané:

1. Ak niekto tvrdi, ze Vam vybavi ,,ustretovost’ ZDS*, tak sprosto klame a od takého konania sa razne diStancujeme.
2. Ak sa niekto nadeja, Ze akymikol'vek zmluvnymi vzt'ahmi s tretimi stranami ziska ,,ustretovost’ ZDS*, tak si robi
falo$nt nadej; aj od takého konania sa razne diStancujeme. Nikdy sme na neho nepristupili a ani nepristiipime.

3. Ak sa niekto nadeja, Ze politickym krytim ministrov, starostov ¢i inych politikov alebo vplyvnych osob si ziska
nejakl vyhodu, tak takéto dohody odmietame a o to doraznejSie ziadame nezdvislé posudzovanie tak, aby ani
verejnost’ ani zivotné prostredie nebolo rukojemnikom takejto politicko-

biznisovej korupcie. Aj takéto spravanie dorazne odmietame a svojou ¢innost’ou sa proti nemu staviame.

ZDS je ochotné diskutovat’ a komunikovat’ s kazdym za splnenia Styroch jednoduchych pravidiel: 1. Pristupujeme
k sebe partnerskym sposobom, so vzajomnym reSpektom a vazime si jeden druhého; sme slusni a spolocensky
zodpovedni. 2. Rozpravame sa len o zivotnom prostredi, ako zivotné prostredie zlepsit' a ako zvysit obciansku
participaciu. 3. Koname len na zaklade prava a zakona (eurdpskeho prava a slovenského prava, ekologické
medzinarodné zmluvy), kondme zasadne len zdkonnym spdsobom a problémy rieSime len spésobmi, ktoré zakony
predpokladaji. 4. Vsetka Cinnost' ZDS je Cinnostou obcianskeho aktivizmu v zmysle Stanov ZDS (https:/
bit.ly/3sdFgYB). ZDS neobchoduje ani nepodniké a vSetko, Co ZDS v rdmci svojej ¢innosti robi je bezodplatné.
Kde st dnes komunisticki planovaci? Alebo kde je dnes Richard Sulik, ktory tu populisticky spolu s jeho nominatmi v
MH Investe, ktorych si pritiahol z Fax&Copy? Kde bude po septembri (najblizsich parlamentnych vol'bach)? Kde je
dnes jeho nasledovnik? Kde bude o dva mesiace sti¢asny tidajne odborny minister hospodarstva? V zabudnuti dejin.
Naopak ZDS a jeho predseda tu bol, je a bude a nezbavili sa ho ani diskredita¢nou a diskrimina¢nou antikamparnou,
ktort spustil prave Richrad Sulik. ZDS a jeho predseda tu bol, je a bude tu aj po septembri. Silnejsi, mudrejsi,
schopnejsi. Nejde pri tom len o ,,masturbaciu ega®, ide o subjektivizovany princip konstiticie a legitimity pdsobenia
vlady a ministrov a sposob konstitucie a legitimity posobenia obcianskych zdruzeni . Legitimita vlady a ministrov a
ich konstitcia je odvodena od parlamentnych volieb a je tak persondlne a programovo naviazana na politické cykly
a zdujmy. Ide o preneseny vykon Statnej moci zastupitel'skym spdsobom. Naopak, konstitiicia obCianskych zdruzeni
je ,,samozvana®, obcania citia potrebu nieco spravit’ ¢i uz vo svojej komunite, alebo aj pre ob¢iansku spoloc¢nost’, ide
o priamy vykon $tatnej moci. Podla ¢1.2 ods.1 Ustavy totiz ob&ania vykonavaji §tatnu moc bud’ priamo (ob&ianske
zdruzenia) alebo prostrednictvom volenych zastupcov (politici). A niet pochyb, kto méa navrch v Ustavnom systéme
SR — st to podl’a ¢1.2 ods,1 prave obcania ako taki, ktori maju prav ovplyviiovat’ vykon verejnej moci aj priamo a to
podla ¢1.30 ods.1 Ustavy. Toto pravo ZDS tymto stanoviskom vyuZiva a to spdsobom, e sa v zistovacom konani
priamo stavia proti projektu, ktoré¢ vzniklo administrativinym spdsobom na vlade bez SirSej spolocenskej diskusie
a za stavu diskriminacnej antikampane exministra hospodarstva, ktorej i¢elom bolo okrem iného aj presadit’ tento
projekt bez obc¢ianskeho odporu ¢i participacie. Rozporujeme a namietame osvedcenie o strategickej investicii ako
od pociatku neplatné (absoltitna neplatnost’ pravneho tkonu) nakol’ko verejny zaujem verejne deklarovany bol podl'a
nas len predstierany a v skutocnosti i§lo o politické a obchodné zaujmy politikov a obchodnikov.

Na tomto mieste sa treba vratit’ o par odstavcov vyssie — ak by sa priprava strategického parku diala Standardne
alebo podl'a Helix modelu, tak by sme ho dnes mali zaplneny cely a poznali by sme aj vSetky vplyvy na zivotné
prostredie aj zastavovacie podmienky, ako aj vplyvy na krajinu. Z pripadu pripravy strategického parku Valaliky
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/strategicky-park-valaliky) je zrejmé, Ze sa to podarilo a dalo urobit aj v
ramci uplynulého volebného obdobia. Ked’ze vSak Richard Sulik ako exminister hospodarstva, ktory projekt zacal sa
rozhodol si tento projekt ,,privlastnil* a politicko-medidlne na iom parazitovat’, sposobil aj vSetky nasledné dosledky.
V Strategickom parku Valaliky Staitnemu developerovi $éfoval Miloslav Durec, osoba, ktora na MH SR este ako
Statny radca vykonévala jeho politiku ,,boja proti vtakom*®, ¢o bol eufemizmus na institucionalne Sikanovanie ZDS
a jeho predsedu, ktoré Richard Sulik prostrednictvom aparatu MH SR vyvolaval. Investor (VOLVO) a spracovatel’
zédmeru (Ekoconsult) vsak trvali na Standardnom procese, ¢im sa podarilo dosiahnut’ Standardny aj ked’ nie dokonaly
proces EIA pre VOLVO. Nakoniec aj Miloslav Durec uznal ZDS ako legitimneho aktéra (https://www.aktuality.sk/
clanok/zkOO35U/bojovali-proti-nemu-exministri-sulik-aj-mikulec-
on-vsak-dalej-uraduje-postrachu-developerov-uz-stat-nestoji-v-ceste/), ¢im nepriamo podal aj svedectvo o
diskreditacnej antikampani Richarda Sulika, na ktorej sa podielal tak, Zze ju na MH SR priamo vykonaval a podobna
ulohu plnila aj redaktorka tohto ¢lanku, ktora predtym ako redaktorka Hospodarskych novin robila promo Sulikove;j
agende. To vSak neplati pre dany zamer. MH Invest situaciu podcenil a dufal, Ze sa bude zakryvat’ politickym
vplyvom. Vd’aka egomaniactvu Richarda Sulika, sa projekt rozpadol, ¢o sa nasledne neschopny manazment MH
Investu snazil ,hasit* ,krizovym manazmentom*, pre ktory sa vSak viac hodi pojem ,,obchadzanie zdkona“.
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Vysledkom je sti€asny stav a snaha Statu, aby dosledky a zodpovednost’ neniesol ani $tat, ktory situaciu sposobil
ale verejnost’ vo forme upretia prava na zivotné prostredie a spoluucast’ na rozhodovani o iom. Rozdiel medzi
Rimavskou Sobotou a Valalikmi je totizto v tom, kto pripravoval jeden a kto druhy strategicky park ako schopné mal
vedenie a aky kvalitny tym mal okolo seba. Vo Valalikoch to islo, v Rimavskej Sobote tazko. Ukazuje sa teda, Ze to
nie je ani Sldvikova chyba, a aj trady vedia byt pruzné a ndpomocné, ked’ sa na ne vyvinie obojstranny tlak investora,
verejnosti a popripade aj Statu. Tym faktorom, ktory rozhoduje o problémoch projektu je vylucne projektovy tym
a hlavne jeho vedenie. Vo Valalikoch to fungovalo aj ked’ osobné predpoklady v podobe Sulikovho kona Dureca a
predsedu ZDS rozhodne nemézu nasvedCovat’ spriaznenosti — ega vSak isli bokom a ukazali sa schopnosti vSetkych
aktérov. V RImavskej Sobote to je inak — vedenie MH Investu (hoci nema taky predpoklad osobnej antipatia ako
p- Durec, ktory sa osobne podiel'al na Sulikovej antikampani); avSak dokumentaciu EIA robila firma, ktora nema
sktsenosti s takymito komplexnymi a komplikovanymi projektami a v danom pripade nebol ani dostato¢ny tlak na
profesionalitu zo strany nielen firmy poskytujicej sluzby pre proces EIA ale ani zo strany investora.

Za rukojemnika a sucasne komplica si pritom §tat zobral investora (memorandu o spolupréci ,,dostala na svoju
stranu®) priCom obet’ou mala byt verejnost’ tym, Ze je jej upreté pravo na spravodlivy proces o posudzovani
a v kone¢nom doésledku aj povol'ovani projektu, teda nastavila podmienky tak, aby aj investor mal zdujem na
tom, aby S$tat dotiahol projekt do konca aj za takejto situacie; tym, Ze to investor podpisal tak na seba prevzal
spoluzodpovednost’ za dosledky. Je otazne ale aj irelevantné, ¢i,,odborny minister konal pod vplyvom manazmentu
MH Invest a bol oklamany a nasledne na seba prevzal politicka zodpovednost’ alebo sa on sam rozhodol pokracovat’
v linii Richarda Sulika, lebo vysledok je v oboch pripadoch rovnaky a pre urcenie pravne relevantnych skutocnosti
ako su vecné zaujmy ale aj zodpovednost’ je jedno, aké okolnosti k memorandu ale aj pochybeniu MH Investu viedli.
Ak si Winkelmann myslel, Ze sa dohodou s vladou zbavi nepohodInych aktivistov a hladko presadi svoj projekt, tak
sa mylil. Ak si vlada myslela, Ze sa itokom na Obciansku spolo¢nost’ ju zastrasi a prevalcuje ju, tak sa mylila. Je tu
eSte Obcan Slavik a jeho Zdruzenie domovych samosprav, ktoré reprezentuje laickll verejnost’ a zZivotné prostredie,
ktoré¢ ich zaujmy bude dosledne hgjit’ a to slusne, moralne, korektne a zdkonne; pritom vSak ddsledne a tvrdo.
A malé upozornenie, ak si navrhovatel’ mysli, Ze pouzije procesny trik, ktory vyuzil pri rozhodovani o investicii
VOLVO, teda vylucenie odkladného ucinku pripadného odvolania, ktorym sa méze nadejat, ze dosiahne, tak to
budeme chapat’ ako pokracovanie v utoku na obciansku spolo¢nost’, ktort zacal Richard Sulik Gcelovym trestnym
oznamenim voc¢i ZDS a jeho predsedovi. Z jeho textu je totiz zrejmé, ze nim nesledoval odhalovanie trestnej
¢innosti, ale hlavne nim chcel dosiahnut’ upretie prava ZDS ako reprezentantovi verejnosti, jeho prostrednictvom
zastraSit’ iné spolky a ich predstavitelov (menovite Michaelu Seifertovu, predsednicku OZ Triblavina, tohto Casu
aj riaditel’ku sekcie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie MZP SR) a Ze nim sledoval upretie prava ZDS v
procesoch EIA; taktiez nim sledoval zniZenie spoloCenskej vaznosti ZDS ako reprezentativneho spolku verejnosti
a zivotného prostredia, aby média neinformovali vyvaZene o takychto projektoch ale zasadne ipso facto provladne.
Z vybavenia trestného oznamenia Richarda Sulika vyplyva, ze sa nenasSiel ani jeden ddkaz ¢i indicia svedcCiaca
o tvrdeniach Richrada Sulika, zo svedeckych vypovedi svedkov, ktorych si zabezpecil Richard Sulik vyplyva, ze
jeho slova priamo popieraju; vsetci svedkovia tvrdili, Ze ZDS od nich chcelo len dodrziavanie zékona, preukdzanie
environmentalnej zodpovednosti a osobitne zdoraznilo ze so svojou ¢innostou ziadnym spdsobom nekupci.
Vylucenie odkladného tcinku tak ma slizit’ nie na zabezpecenie verejnych ¢i naliehavych zaujmov, ale ma pomoct’
okresnému tradu v tom smere, Ze sa od neho ocakava rozhodnutie, ktoré projekt posunie dalej, akymkol'vek
spdsobom odmietne pripomienky a namietky verejnosti s tym, Zze sa urychlene pristipi k realizacii zameru, Ide
0 zneuZitie tohto nastroja na odopretie spravodlivosti v oblasti zivotného prostredia. Ak sa teda ma tento institut
vyuzit,, je potrebné deklarovany verejny zaujem nielen tvrdit, ale aj vecne preukazat’.

Je zrejmé, ze proti sebe stoja dve nezlucitelné vizie a predstavy o fungovani a schvalovani zamerov — jedna
vychadzajuca z prava Europskej Unie, reformnych balikov Zelenej transformécie, participacie obanov opisanej v
bode 0 tohto stanoviska s ktorym sa stotoznuje aj ZDS a v praxi ho aj presadzuje ako eurokonformnu najlepsiu
aplikacni prax. Proti tomu stoji politickd predstava presadzovana Richardom Sulikom a jeho ministerskymi
nasledovnikmi opisana v tomto bode. Je zrejmé, Ze tieto st vzdjomne nezlucitelné. Proces posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie nie je sterilnym nastrojom, je to nastroj, na ktory sa vztahuje Aarhusky dohovor ¢.43/2006
Z.z. av sulade so zasadou vigilantibus iura scripta sunt (https://www.najpravo.sk/slovnik/v/vigilantibus-iura-scripta-
sunt.html) sa ochrana prav verejnosti deje nielen v rovine vecnych hmotno-pravnych prav ale aj procesnych prav.
Na Slovensku sa vSak hmotné pravo v oblasti zivotného prostredia a verejnej participacie porusuje ucelovym
zneuzivanim procesného prava, v ktorom je utilitarne ako ucelovy vyklad a uplatiiovanie procesnych noriem
pravnych predpisov ako aj snaha o odmietnutie spravodlivosti subjektom verejnosti, ktoré ju dosledne presadzuju.
ZDS preto v sulade so zasadou vigilantibus iura scripta sunt preventivne upozoriuje na tieto skutocnosti a adresne ich
pomenuva v snahe, aby ani navrhovatel’ a jeho odborny tym ale ani §tat a jeho organy (urad, vlada, sady) nepodl'ahli
pokuseniu sa k uchylit' k takémuto normalizacnému vykonu verejnej moci — ale aby proces prebehol zakonne,
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eurokonformne a za dodrzania vsetkych hmotnych ale aj procesnych prav verejnosti podl'a vSetkych slovenskych
pravnych predpisov ale aj podla Aarhushého dohovoru, & prave EU, kam patri aj Smernica o EIA.

Aj z hladiska procesného a zabezpecenia eurokonformného vykladu a aplikacie prava je potrebné projekt d’alej
posudzovat, aby sa odstranili pochybenia pri posudzovani vplyvov Technickej infrastruktary priemyselného parku
Rimavské Sobota ale aj napravili pochybenia pri,,schval'ovani projektu na vlade®,co je tiez si€ast'ou vykonu verejnej
moci. V dbsledku snahy o odstranenie verejnej diskusie v projektovej priprave sa teda verejnd diskusia koncentruje
v procese EIA, ktory nemoéze sluzit’ na zahladenie doterajSich pochybeni ale na ich analyzu a také rozhodnutie vo
veci, ktoré zabezpeci ucinni ochranu zivotného prostredia aj pred Skodlivymi administrativnymi rozhodnutiami,
ktoré procesu EIA predchadzali.

ZDS mé rozhodne v umysle naplnit’ svoju povest’ strdzcu verejnosti a zivotného prostredia — ZDS je a bude
postrachom vsetkych nepoctivych developerov a najnovsie aj populistickych ¢i neCestnych ministrov a primatorov;
sucasne vSak bude konstruktivnym partnerom kazdému, kto to so Slovenskom a jeho regionmi mysli Gprimne a
chce dosiahnut’ Zelent transformaciu Slovenska — budovat’ v participacii s obanmi zelené Slovensko, Zelené mesta
a zeleny priemysel. Voci prvym sa postavi na obc¢iansky odpor, druhym bude pomahat’ dotiahnut’ dobré projekty
dokonca.

Je nanavrhovatel'ovi, aby si vybral, ¢i chce byt sucast’ou a tvarou pokracovania praktik, ktoré na Slusnom Slovensku
nemaju priestor a budicnost’ alebo v rdmci procesu EIA a nasledovnych povol'ovacich procesov napravil chyby
Statu pri projektovej priprave projektu dokladnym a spravnym posudzovanim svojho projektu.

ZDS rozhodne bude proti pokracovaniu negativnych praktik, ale je ochotné podiel’at’ sa na naprave a nastaveni
novych Standardov nielen u navrhovatel’a ale aj pre MH Invest, ktory je stale sucast'ou projektu (povol'uje a buduje
technicku infrastruktaru pre Winkelmann).

Od spracovatela zdmeru ocakdvame najvys$siu profesionalitu a odmietnutie negativnych praktik, ktoré sme tu
komunikovali a s ktorym je dostato¢ne oboznameny beznym pracovnym stykom so ZDS. Ocakavame, Ze sa stane
sucastou Zelenej transformacie Slovenska v spolupraci s verejnostou, ktort reprezentuje aj ale nielen ZDS a
spracovatel’ zameru tak naplni svoju povest’ a ulohu odborne sposobilej osoby pre spracovanie zamerov, ktoré sa
radia k najvyznamnej$im investiciam na Slovensku.

Poznamka pre tych, o chcti tento bod odbit’ mavnutim rukou — Zivotné prostredie tvori aj pravne, spolocenské a
politické prostredie; najmé ak ma na projekt a Zivotné prostredie priamy vplyv, €o je bezpochyby aj tento pripad.
A pravo ob¢anov ovplyviovat’ vykon verejnej spravy podla ¢1.30 ods.1 Ustavy SR rozhodne zahfiia aj ob&iansko-
aktivistické intervencie smerujuce ku kultivacii spolocenského prostredia a budovania pravneho §tatu, o ktoré sa
tymto tiez snazime. ZDS to robilo, robi a bude robit’ nestranne a nezavislo:

Stanovisko navrhovatel’a:

Informacie berieme na vedomie.

Odoévodnenie preco je investicia vyznamna (nie strategickd) je vel'mi jednoduchy — rozhodla o tom vlada SR v
sulade s platnou legislativou po splneni podmienok na strane investora. Dovod investicie je sucastou samotného
osvedcenia vyznamnej investicie

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Berie stanovisko na vedomie a k otazke v Com presne spociva strategickost’ zdmeru uvadza: Vyrobny zavod
bol odsuhlaseny ako Investicny projekt ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody
v Rimavskej Sobote“, ku ktorému bolo vydané osvedCenie o vyznamnej investicii Ministerstva hospodarstva
Slovenskej republiky ¢. 121727/2023-4270-318203 zo dna 17.07.2023. Projekt je vyznamnou investiciou a jeho
uskutocnenie je vo verejnom zaujme. Vystavba sa bude nachadzat’ v priemyselnom parku Rimavska Sobota, ktory
taktiez spada pod vyznamnu investiciu realizovani vo verejnom zdujme na zaklade uznesenia vlady Slovenskej
republiky €. 447/2022 zo 6. jula 2022 a osvedCenia o vyznamnej investicii ¢. 23272/2022-4270-78299 z 18. jula2022.
Realizacia navrhovanej ¢innosti v predmetnej lokalite bude socialno-ekonomickym prinosom vzhl'adom na
predpokladané vytvorenie novych pracovnych miest.

2. V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najma
¢o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto smere je potrebné aj urcovat’ podmienky; nie
su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré budu
zabezpecovat’ vysokl uroven ochrany zivotného prostredia aj v budtcnosti.
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Pytame sa preto, aké opatrenia pripravuje navrhovatel’ uz dnes, aby v budicnosti bol v sulade s environmentalnou
regulaciou podl'a eurdpskej ale aj slovenskej legislativy? Aké najlepSie dostupné techniky (BAT) v tomto smere
implementuje?

Stanovisko navrhovatel’a:

Navrhovana ¢innost’ bude mat’ priamy pozitivny dopad na obyvatel'stvo, pretoZe prispieva k vytvoreniu podmienok
na zvySenie zamestnanosti a ekonomického rozvoja obyvatel'stva. Realizaciou ddjde k implementécii najnovsich
procesov a technolégii v odbore stavebnictva, ¢im zamer prispeje k budovaniu ekologickejSieho a inovativnejsieho
hospodarstva, ako su siet’” vodozadrznych opatreni, aplikacia fotovoltickych zariadeni, vysadbovy plan zelene,
podpora elektromobility.

Su¢asne mdzeme potvrdif, e navrhovana technologia bude spiiiat’ poziadavky pre najlepsie dostupné techniky
(BAT).

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Navrhovatel' v doplitujiicich informéaciach potvrdil, Ze navrhovana &innost’ bude spiiiat’ poziadavky na najlepsie
dostupné techniky ( BAT). Realizaciou navrhnutych opatreni v zamere a plnenim podmienok tohto rozhodnutia sa
zabezpeci dobry stav zivotného prostredia pocas celej zivotnosti projektu.

3. Medzi l'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie (http://ludskeprava.euroiuris.sk/
index.php?link=gen lud prav); medzi tieto prava vsak patri aj pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné
spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a nekladol ich do vzdjomnej kolizie. Z tohto dévodu je
potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja kraja ako aj obce.
Akym sposobom navrhovatel' spolupracuje s obcou a jej obyvatel'mi pri realizacii prava na udrzatelny socio-
hospodarsky rozvoj a sucasne pri realizacii prava na priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako investor spoluvytvara?
Akym spdsobom vytvara priestor pre verejnost’ vo vSeobecnosti, akym sposobom vytvara priestor pre obyvatel'ov
obce a akym spOsobom vytvara priestor pre verejnost’ z procesu EIA?

Stanovisko navrhovatel’a:

Navrhovana ¢innost’ bude mat’ priamy pozitivny dopad na obyvatel'stvo, pretoZe prispieva k vytvoreniu podmienok
na zvySenie zamestnanosti a ekonomického rozvoja obyvatel'stva. Realizaciou ddjde k implementécii najnovsich
procesov a technolégii v odbore stavebnictva, ¢im zamer prispeje k budovaniu ekologickejSieho a inovativnejSieho
hospodarstva, ako su siet’” vodozadrznych opatreni, aplikacia fotovoltickych zariadeni, vysadbovy plan zelene,
podpora elektromobility.

Su¢asne mdzeme potvrdit, Ze navrhovana technologia bude spiiat’ poziadavky pre najlepsie dostupné techniky
(BAT).

Verejnost’ ma moznost’ zapojit’ sa do procesu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie:

* priamo,

» prostrednictvom dotknutej obce.

Verejnost’ je informovand o procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie prostrednictvom prislusného
organu.

Verejnost ma moznost’ informacie o procese posudzovania vplyvov ziskat v Informacnom systéme (IS)
Posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie, ktory je zverejneny na stranke http://www.enviroportal.sk/sk/eia.

Dotknuté verejnost’ ma:

* postavenie ucastnika v konaniach a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmene, ak uplatni moznost’ pisomne sa vyjadrit’ k zameru, rozsahu hodnotenia, sprave o hodnoteni a
oznameniu o zmene, podl'a odseku 3 alebo odseku 4 § 24 zakona €. 24/2006 Z. z, ak jej tcast’ v konani uz nevyplyva
z osobitného predpisu (napr. § 14 zdkona 71/1967 Zb.),

* pravo na priaznivé zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene postupom
podl'a odseku 3 alebo odseku 4 § 24 zdkona ¢. 24/2006 Z. z., m6ze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmeny alebo néslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté.Verejnost’ ma moznost’
zapojit’ sa do procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie:

* priamo,

» prostrednictvom dotknutej obce.
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Verejnost’ je informovand o procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie prostrednictvom prislusného
organu.

Verejnost ma moznost’ informacie o procese posudzovania vplyvov ziskat v Informacnom systéme (IS)
Posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie, ktory je zverejneny na stranke http://www.enviroportal.sk/sk/eia.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Verejnost’ mala moznost sa vyjadrit’ k zameru na zaklade zverejnenia informadcii o predloZeni zimeru na webovej
stranke ministerstva. Jednou z priorit uvedenou v Programe hospodarskeho a socialneho rozvoja ( d’alej PHSR)
Banskobystrického kraja pod. & SC 1.1.1 je Rozsirit’ kapacity a modernizovat’ technickil, inovaéna a vyskumnu
infraStruktaru v regione.

Banskobystricky samospravny kraj vo svojom stanovisku neuviedol, Ze by realizacia predmetného zameru bola v
rozpore s plnenim PHSR Banskobystrického kraja.

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v priemyselnom parku, ktory je navrhnuty v PHSR mesta Rimavska Sobota .

4.Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odli$né realizacné varianty, ktoré by sa od seba
lisili réznou intenzitou a kvalitou vplyvov na zZivotné prostredie tak ako predpoklada §22 ods.6 zakona EIA(https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-22.odsek-6). Namietame upustenie od
variantného rieSenia, ktoré ma byt vynimocné; avsak stalo beznou praxou, ktorej ciel'om je liberovat’ navrhovatel’a
od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Projekt je
mozné planovat v inom dispozi¢nom rieseni &i s prijatim lepsich a viacerych zmierfiujucich opatreni. Urad
neuviedol dovody, na zéklade ktorych dospel k nazoru, ze je upustenie od variantnosti je vynimo¢nym a v danom
pripade nezbytnym rieSenim; urad v odovodneni uvadza, ze zhodnotil argumenty navrhovatel’a uvedené v ziadosti,
tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov.
Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrarne a svojvol'né, ktorého jedinym ucelom je umoznit
navrhovatel'ovi vyhnut sa environmentélnej zodpovednosti a d’al§im pravnym povinnostiam v tomto smere. Okresny
urad porusil ustanovenia poslednej Casti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety §47 ods.3 Spravneho
poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.7 zadkona EIA.V kone¢nom dosledku nebol dodrzany ucel a ciel’ konania
EIA v zmysle zakona EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazujeme na rozsudok Krajského stidu Bratislava sp.zn.
1S/295/2017 (https://www.slov- lex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-SK-KSBA-2018-1017202045_5), ktorého
argumentacia je obdobna. Urad sa nepridfza vynimoé&nosti upustenia od variantného rieSenia ale stalo sa to jeho
beznou Standardnou praxou, kedy upusta od variantného rieSenia v podstate pri kazdom zamere, ktorému je
prislusnym uradom.

Ziadame urad, aby vratil zamer na dopracovanie variantnych rieseni podl'a §22 ods.7 zakona EIA.

Stanovisko navrhovatel’a:

Podra § 22 ods. 1 zdkona 24/2006 Z. z. je navrhovatel’ povinny pred zacatim povol'ovacieho konania k navrhovanej
¢innosti alebo jej zmene dorucit’ prisluSnému organu zamer s nalezitostami podla odsekov 3 az 5, ktory obsahuje
nulovy variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ alebo zmena navrhovanej ¢innosti nerealizovala
a aspon jeden variant navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel predlozil zimer navrhovanej ¢innosti po predchadzajiicej komunikacii s OUZP RS a v stlade s § 22
zékona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v jednom nulovom variante a jednom variante navrhovanej ¢innosti.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Zakonom &. 69/2023 , ktorym sa dopiia zakon &. 24/2006 Z.z. doslo k zmene § 22 ods. 1 zakona &. 24/2006 Z.
z. , ktorého znenie je :

Ak je predmetom posudzovania vplyvov navrhovand ¢innost alebo jej zmena, navrhovatel je povinny pred zacatim
povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene dorucit’ prislusSnému organu zdmer s nalezitostami
podl'a odsekov 3 az 5, ktory obsahuje nulovy variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ alebo
zmena navrhovanej ¢innosti nerealizovala a aspoi jeden variant navrhovanej ¢innosti; zamer je navrhovatel’ povinny
dorucit’ pisomne a elektronicky a zarovenn vopred dohodnut’ s prislusSnym organom potrebny pocet pisomnych
vyhotoveni pre dotknuté obce. Tuto povinnost’ navrhovatel’ nema, ak dorucil k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene
zémer v priebehu zistovacieho konania podl'a § 29.
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Navrhovatel predlozil zimer navrhovanej &innosti po predchadzajiicej komunikacii s OUZP RS a v stlade s § 22
zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v jednom nulovom variante a jednom variante navrhovanej ¢innosti. Z uvedeného dévodu , prislusny trad
nevratil predlozeny zamer na dopracovanie

5.Po nastudovani projektu konstatujeme, Ze ide o projekt obycajnej haly, akych je na Slovensku mnozstvo, nejde
ani o vynimoc¢nu stavbu, ani o vynimocnu technolégiu a nejde ani o vynimoc¢ny produkt a teda je pochybnost’ o
verejnom zaujme z vecného hl'adiska. Z kazdého ohl'adu.

Projekt je sucastou Priemyselného parku Rimavska Sobota, ktory nebol posudeny a tak nie su zrejmé kumulativne
a synergické vplyvy, ktoré zadmer bude predstavovat’ v kumuldacii s ostatnymi investiciami v tomto parku a tak nie je
mozné naplnit’ ucel posudzovania podl'a §29a zakona EIA a to postudit’ kumulativne a synergické vplyvy na zZivotné
prostredie v roznych ¢asovych horizontoch.

Pre strategicku investiciu plati, Ze je oslobodena od uizemného rozhodnutia, ktoré sa nahradza izemnym planom zény
alebo zastavovacim planom. V danom pripade vsak nie je uzemny pladn zony ani zastavovaci plan priemyselného
parku spracovany (nieto este schvaleny) a to nie je mozné nahradit’ len overenim stiladu s izemnym planom, nakol’ko
ten nie je dostatoéne podrobny uzemno-pladnovaci podklad. Nie je tak mozné vyhodnotit’ stilad s izemnym planom;
vzhl'adom na absenciu uizemného konania pri strategickej investicii je preto potrebné d’alSie posudzovanie zameru z
hl'adiska izemno-planovacej regulacie, lebo ak k tomu neddjde, budi verejné zaujmy regulované tzemnym planom
navzdy zmarené.

V kapitole II.16 absentuje napr. zabezpeCenie zavdzného stanoviska podla §73 ods.21 vodného zakona, ktoré
je osobitnym rozhodnutim verejnej spravy overujuce verejné zaujmy dobrého stavu vod a nie je predmetom
vodopravneho konania; overenie dobrého stavu vod je predmetom tizemného rozhodnutia, ktoré vSak v danom
pripade nebude vykonané. Aj to je d’al$i dovod potreby d’alSieho posudzovania zdmeru.

Kapitola IV.10.3 aIV.10,4 konstatuje ,,Identifikované vplyvy nevyzaduju kompenzacné opatrenia v si¢asnom Stadiu
poznania.” a ,,Identifikované vplyvy nevyzaduju iné€ opatrenia v suc¢asnom $tadiu poznania.“. Takéto konsStatovanie
je mozné len za porusenia povinnosti navrhovatel'a. Podla §18 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ,, Kazdy,
kto svojou ¢innost'ou znecistuje alebo poskodzuje zivotné prostredie alebo kto vyuZziva prirodné zdroje, je povinny
na vlastné naklady zabezpecovat’ sledovanie tohto pdsobenia a poznat’ jeho mozné dosledky.* v stibehu s porusenim
povinnosti podl'a §17 ods.1 zédkona o zivotnom prostredi ,,Kazdy je povinny, predovSetkym opatreniami priamo pri
zdroji, prechadzat’ znecist'ovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat’ nepriaznivé dosledky
svojej Cinnosti na zivotné prostredie.” Za i¢elom splnenia tychto vecnych povinnosti ma navrhovatel’ procesnu
povinnost’ podla §17 ods.2 zakona o Zivotnom prostredi postdit’ projekt procesom posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie podla zakona EIA. Jeho ucelom je podla §2 pism.d zdkona EIA aj ,,urCit’ opatrenia, ktoré zabrania
znecistovaniu zivotného prostredia, zmiernia znecistovanie zivotného prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu
zivotného prostredia“. Porovnanim pravnych povinnosti navrhovatela s konstatovaniami zo zdmeru citovanymi
vyssie je nutné dospiet’ k zaveru, ze zamer je spracovany nedostatocne na to, aby navrhovatel’ poznal vSetky
relevantné vplyvy a na zaklade tohto poznania sa urcili aj zmieriiujuce, kompenzacné a iné opatrenia a tak nemoze
byt zabezpeceny ucel a ciel’ zistovacieho konania urcit’ dostato¢né opatrenia podl'a §2 pism.d zakona EIA ale aj
zabezpecit’ dostoacné odborné podklady pre nasledné povol'ovacie konania podla §2 pism.e zakona EIA. aj z tohto
dovodu je potrebné rozhodntit’ o d’alSom posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. Napriklad, v uz spominanom
projekte VOLVO bol névrh opatreni extenzivny a tvori dve prilohy rozhodnutia (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/
detail/strategicky-park-valaliky). To pre toto konanie neplati. Neskor v texte uvadzame nas navrh kompenzacnych
opatreni, ktoré Ziadame do projektu zapracovat'.

Kapitola IV.12 je vecne nespravna a nedostato¢na. Udelenim osvedcenia o strategickej investicii doslo k liberacii od
povinnosti mat’ izemné rozhodnutie, ktoré je vS§ak nahradzané suladom s izemnym planom zény alebo zastavovacim
planom. Preto tato kapitola musi uvadzat informacie o obstaranom tizemnom plane zoény alebo schvalenom
zastavovacom plane. Ugelom §32 ods.2 stavebného zékona je odbremenit navrhovatela od administrativne
naro¢ného overenia suladu s izemnym planom, ktory sa deje prostrednictvom tizemného rozhodnutia. Ugelom
vSak nie je Uplne uzemné planovanie vylucit, ale nahradit ho dostatocne podrobnym uzemno-planovacim
procesom, ktory predchadza povoleniu Cinnosti (stavebnym povoleniam). Stilad s tzemnym planom sa overuje
bud’ zastavovacim pldnom,ktory je sti€ast'ou regulacie izemného planu alebo uzemnym planom zoény. Z regulacie
uzemnym planom (https://www.rimavskasobota.sk/?id menu=27908) vSak vyplyva, Ze zastavovaci plan (teda
priestorové usporiadanie izemia) nie je len z izemného planu zrejmé ba ho priamo neobsahuje, lebo izemny plan
(jeho aktualizacia z roku 2022) len vyc¢lenila uzemie na strategicky park, avSak priestorové usporiadanie tizemia v
jeho ramci ziadnym spdsobom neriesi. To zaroven vyvolava potrebu uzemného rozhodnutia, lebo nie je naplnena
hypotéza §32 ods.2 stavebného zakona. V kapitole I1.16 absentuje ako potrebné povolenie aj izemné rozdhontutie;

20/45
OU-RS-OSZP-2024/001775-0050733/2023



podl'a §32 ods.2 stavebného zdkona nie je izemné rozhodnutie potrebné len ak je usporiadanie tizemia zrejmé z
tizemného planu alebo uzemného planu zény. Uzemny plan mesta Rimavska Sobota a jeho aktualizicia z roku
2022 neriesi priestorové usporiadanie Uzemia v ramci strategického parku, preto nie je mozné vynechat’ tizemné
rozhodnutie; nie je splnend hypotéza (podmienka) §32 ods.2 stavebného zdkona za splnenia ktorej sa tizemné
rozhodnutie nevyzaduje. Vydanie osvedcenia o strategickej investicii nie je postacujuce, je potrebné splnit’ aj druha
podmienku a to mat’ spracovany uzemny plan tak, Ze z neho je zrejmé priestorové usporiadanie uzemia, ¢o v
danom pripade nebolo splnené. NA odpustenie izemného rozhodnutia musi byt’ sibezne splnené nielen predlozenie
osvedcCenia o strategickej investicii ale aj overenie stiladu s priestorovym usporiadanim, ktoré vSak v Rimavske;j
Sobote na dané izemie nie je spracované.

Nie je zrejmé, v com spociva verejny zaujem prameniaci z tejto investicie, ktora sice ziskala status strategickej
investicie, ale nie je zrejmy jej prinos pre slovenské hospodarstvo, region atd’. Nie kazda investicia je vyznamna, aj
ked’ je radovo v stamilidnoch a nie kazda je aj podporou regionov ¢i hospodarstva. Ako priklad opaku uvadzame
firmu Ziegler, ktora tiez mala byt jednou z investicii; avSak okrem aktivistov sa proti nim spojil aj drevospracujuci
priemysel, ktory v jej prichode videl ohrozene domaceho drevospracujiceho priemyslu a lesnici v iom videli
ohrozenie lesov. Ziadame vysvetlit' v &om presne spo¢iva verejny zaujem a strategickost’ tejto investicie.

Stanovisko navrhovatel’a:
V ramci navrhovanej ¢innosti ,, Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej
Sobote" sa nepredpokladé produkcia technologickych odpadovych vod.

Vody z povrchového odtoku

Vody z povrchového odtoku zo striech objektov, spevnenych ploch a komunikacii budi odvadzané do
vnutroarealovej dazd’'ovej kanalizacie. Vody zo spevnenych ploch a komunikacii budia predcistené v odluc¢ovaci
ropnych latok. Sucastou dazd’ovej kanalizacie budu aj retencné nadrze na dazd’ova vodu.

Dazdova kanalizéacia priemyselného parku

Jednotlivé objekty budu napojené na navrhovanu dazd’ovu kanalizdciu pomocou kanaliza¢nych pripojok.

Pripojky a pokracovanie odkanalizovania na nehnutel'nostiach bude predmetom riesenia jednotlivych nehnutel'nosti.
Stcast'ou systému odvadzania dazd’ ovych vod od planovanych jednotlivych objektov, resp. blokov bude aj osadenie
akumulacno-retencnej nadrze resp. len retencnej nadrze, ktoré zabezpecia limitované regulované odtoky dazd’'ovych
vdd z jednotlivych nehnutelnosti (parametre upresneni d’alsi stupeii projektovej dokumentacie). Pri akumulacno-
retencnej nadrzi cast’ objemu nadrze (akumula¢ny) bude urceny napr. na polievanie zelene a Cast’ objemu nadrze
(retencny) bude uréeny na regulovany postupny odtok od nehnutelnosti do dazd’ovej kanalizacie a nasledne do
povrchového toku.

Navrhovana ¢innost’ sa nachadza v Strategickom parku Rimavska Sobota. Pre strategicky park bolo vydané dia
22.03.2023 stanovisko z Mesta Rimavska Sobota. Na zaklade prerokovania a postudenia projektu dopravného
napojenia stavby ,, TECHNICKA INFRASTRUKTURA PRE PRIEMYSELNY PARK, RIMAVSKA SOBOTA
“ podla zaviznych &asti platnej tizemnopldnovacej dokumenticie mesta Rimavska Sobota — Uzemného planu
mesta Rimavskéa Sobota (schvaleného Mestskym zastupitel'stvom v Rimavskej Sobote uznesenim ¢. 137/94-MsZ
zo dna 11. 11. 1994 v zneni neskdr schvalenych Zmien a doplnkov), ktoré boli vyhldsené vSeobecne zaviznymi
nariadeniami mesta Rimavska Sobota ¢. 25/1994 a jeho doplnkami, 58/2002, 67/2003, 78/2005, 89/2008, 93/2008,
100/2009, 106/2010, 169/2022 a na zéklade planovanych rozvojovych zamerov v zadujmovom Uzemi mesta
Rimavské Sobota, predlozeny projekt stavby je z hl'adiska izemného planovania v stilade so zasadami a regulativmi
priestorového a funkéného vyuzitia predmetnej Casti izemia.

Realizaciu pripadnych kompenzacnych opatreni, ktoré vyplynt z podmienok rozhodnutia zo zistovacieho konania
navrhovanej ¢innosti bude zabezpeCovat’ v rozsahu ur¢enym v investi¢nej zmluve spolo¢nost MH Invest.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

V sti¢asnom $tadiu nie je mozné posudzovat’ navrhované ¢innosti, ktoré¢ sa budii nachadzat’ v lokalite priemyselného
parku , nakolko nie su vSetky zname. Koncepcia pripravy uzemia pocita s vybudovanim infraStruktiry
priemyselného parku a jeho naslednej ponuky potencialnym investorom. Budovanie priemyselného parku t. j.
umiestiiovanie navrhovanych ¢innosti bude riesené v stilade s platnou legislativou a to i posudzované vo vztahu k
zakonu €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
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nadvézujtcej legislative a vykonévacich vyhlasok. Navrhované ¢innosti musia spliiat’ vSetky poziadavky stanovené
zavéznou Cast'ou platnej uzemnoplanovacej dokumentacie a musia byt’ v stlade s platnou legislativou.

Rozhodnutim zo zistovacieho konania ¢. OU-RS-OSZP-2021/005685-020 zo dna 30. 04. 2021 sa strategicky
dokument Zmeny a doplnky uzemného planu mesta Rimavska Sobota ¢. 7 peislusnay organ rozhodol , ze tento
strategicky dokument sa nebude posudzovat’ . Zmena sa tykala okrem iného aj lokality 2. Jedna sa o Casti parciel
KNC 2869/4 a 2875/1, katastralne izemie Rimavska Sobota , kde sa jedna o zmenu funkéného neurbanizovaného
uzemia na funkéné vyuzitie izemia priemyselna vyroba . Navrhovana zmena je vyvoland potrebou rozsirenia ploch
priemyselného parku.

Z uvedeného dovodu ma prislusny tirad za to, Ze navrhovana ¢innost’ je umiestiiovana v sulade s izemnym planom,
ktory bol posudeny v zmysle zakona ¢.24/2006 Z. z. .

§73 ods. 21 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) znie : Zavdzné stanovisko podl'a § 16a ods. 1 a povolenie
vynimky podl'a § 16a ods. 10 su podkladom k vyjadreniu organu §tatnej vodnej spravy v uzemnom konani k ¢innosti;
ak sa izemné konanie pre ¢innost’ nevyzaduje, zavizné stanovisko a povolenie vynimky su podkladom ku konaniu
o povoleni ¢innosti. Z uvedeného dévodu zavidzné stanovisko neabsentuje, ale bude potrebné v konani o povoleni
¢innosti.

V zamere v kap. IV. bod 10 st dostato¢né navrhnuté opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie. Ur¢enim podmienok rozhodnutia sa tiez zabezpecila ochrana Zivotného prostredia.
Navrhovatel je povinny dodrziavat’ platnu legislativu t.j. aj §17 ods. 1 zdkona 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi.

Verejny zaujem a strategickost’: Vyrobného zavodu bol odsuhlaseny ako Investi¢ny projekt ,, Winkelmann Building +
Industry vyrobny zavod pre zdsobniky vody v Rimavskej Sobote*, ku ktorému bolo vydané osvedcenie o vyznamne;j
investicii Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 121727/2023-4270-318203 zo dna 17.07.2023. Projekt
je vyznamnou investiciou a jeho uskutocnenie je vo verejnom zaujme. Vystavba sa bude nachadzat’ v priemyselnom
parku Rimavska Sobota, ktory taktiez spada pod vyznamnu investiciu realizovanu vo verejnom zaujme na zaklade
uznesenia vlady Slovenskej republiky €. 447/2022 zo 6. jula 2022 a osvedCenia o vyznamnej investicii C.
23272/2022-4270-78299 z 18. jula 2022.

Realizacia navrhovanej c¢innosti v predmetnej lokalite bude socialno-ekonomickym prinosom vzhladom na
predpokladané vytvorenie novych pracovnych miest.

6. Podla analyzy MZP SR, Initititu environmentalnej politiky ,,Veduci! Obce horia!“ (https:/minzp.sk/
iep/publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Rimavska Sobota nachadza v 9. stupni
ohrozenia hori¢avami, 7. stupni ohrozenia suchom a 6. stupni ohrozenia povodnami.

Uvedené prejavy st prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; Grad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnuat pri
tom vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a ndvrhu adaptacnych
i mitigaénych opatreni je potrebné vychadzat’ z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS
dalej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe. Aké adaptacné a aké mitigacné
opatrenia vo vztahu ku klimatickej krize navrhovatel’ implementuje v projekte? Akym spdsobom sa budu ucinne
znizovat’ vplyvy klimatickej krizy?

Stanovisko navrhovatela ( bez obrazkov a grafov):

Podla Ustavu vyzkumu globalni zmeny AV CR je situacia pddneho sucha na tzemiach SR v mesiacoch april-jun
v profile prezentovana na uvedenom grafe (graf nizSie) a na mape je uvedené priestorové rozlozenie k 20.08.2023
(obr. nizdie). Uvedené informacie prezentuje SHMU, ktorého zriadovatefom je MZP SR: ,,Ustav je odbornou
organizaciou s celoslovenskou pdsobnost’ou zameranou na zabezpecovanie Uloh v oblasti starostlivosti o zivotné
prostredie najma:

a) monitorovania kvantitativnych a kvalitativnych parametrov, charakterizujticich stav ovzdusia a vod na tizemi
Slovenskej republiky,

b) zhromazd’ovania, validacie, hodnotenia, archivacie a interpretacie udajov a informacii o stave a rezime ovzdusSia
a vod,

¢) poskytovania udajov a informacii o stave a rezime ovzdusia a vod,

d) studia a popisu dejov v atmosfére a hydrosfére.*
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Meracia stanica na meteorologické sucho sa nachddza priamo v Rimavskej Sobote. K diiu 20.08.2023 sa RS nachddza
v oblasti mierne vlhke;.

Navrhovatel’ zimeru vo vztahu ku klimatickej krize implementuje fotovoltické zariadenia, navrhovany vyzarovaci
polder zadrziavaci dazd’ovu v izemi.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

V zamere navrhovatel implementuje osadenie fotovoltického systému. V ramci vodozadrznych opatreni bude
vybudovand reten¢nd zachytna nadrz na dazd'ovi vodu ako foliovd alebo betonova konstrukcia s vonkajSim
precerpavacim zariadenim, navrhnutd podl'a pozadovaného obrubnika a pozadovanej intenzity privalového dazd’a.

7.Europska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55¢ (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), &im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatel’'a, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe
v rdmci svojho zameru. BlizSie vysvetlenie ndjdete v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).
Akym spdsobom projekt prispieva k naplianiu eurépskej politiky Fit for 55?

Stanovisko navrhovatel’a:

Navrhovatel' implementuje v rdmci realizacie navrhovanej Cinnosti viaceré opatrenia vratane implementacie
infraStruktary napr:

» pri sadovych tupravach sa pri potencionalnej vysadbu uprednostni vysadba miestnych druhov drevin

» pri vysadbe drevin sa uplatnia sicasne odborné poznatky a postupy zakladania vysadieb pre dosiahnutie
dostatocného koreniového priestoru pre dreviny

* na streche objektu sa uvazuje s instalaciou fotovoltikcého zariadenia

» pri vykurovani a ohreve teplej tizitkovej vody sa uvazuju vzduchové tepelné cerpadla umiestené na streche objektov
* VZT jednotka bude sluzit’ na vetranie a zniZenie tepelnych strat vetranim

* plochy parkovacich miest budu vytvorené reten¢nou dlazbou

» pri vodozadrznych opatreniach - retencna nadrz na dazd’ova vodu

Spolo¢nost’ Winkelmann Building + Industry Slovakia, k.s., patri do skupiny Winkelmann Group. Skupina
Winkelmann Group sa zaviazala k dlhodobej udrzatel'nej energetickej politike a stiCasne podporuje energetické ciele
spolkovej vlady a ¢lenskych krajin Europskej Unie svojimi efektivnymi, dlhodobo udrzatePnymi vyrobkami, ktoré
uz dnes vyznamne prispievaju k ochrane klimy.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Navrhovatel’ implementuje v ramci realizacie navrhovanej ¢innosti opatrenia , ktorymi sa dosiahne plnenie Fit for
55%: plnenie ciel'a EU v oblasti klimy . Opatrenia uviedol aj v dopliiujucich informaciach .

8.Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit' znizovanie uhlikove] stopy
budov a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatelom budov znizovat' naklady na pich prevadzku.
Priblizne tri §tvrtiny budov v Eurdpe nie su energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebujii asi 40 percent
energie a vyprodukuju 36 percent emisii sklenikovych plynov. ZvySenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo
uspory aj pomohlo zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’
nulové emisie; pricom do tejto kategdrie spadaju aj rekonsStrukcie budov. Pri rekonstrukcidch je doéraz na
kvalitu a hibkové systémové rekonstrukcie. Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a
odolnosti, ktory ma zabezpecit’ zotavenie slovenskej ekonomiky z pandémie COVID-19 a zaroven ho nasmerovat’
k uhlikovej neutralite. Preukdzanie splnenia tejto poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme
zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho hospodarstva prostrednictvom zniZovania prevadzkovych
nakladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informacie o pripravovanej energetickej smernici:
https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-existujuce-
budovy/. V dosledku poziadavky na udrzatel'nost’ klimatickej infrastruktiry je pri financovani z eurépskych zdrojov
potrebné uz dnes preukazat’ splnenie buducich poziadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.

Akym sposobom zabezpecuje zamer energeticku efektivitu budov ale aj pouzitych technologii?
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» Zabudované emisie su nepriamym vplyvov stavby spOsobenej vyrobou stavebnych materidlov. Emisie z
vykurovania a chladenia budu klesat’ s nastupom energeticky tspornych budov a nizSou spotrebou fosilnych paliv.
Pri d’alSom ozeleniovani stavebného sektora treba znizit’ emisie, ktoré vznikaju pri vyrobe stavebného materidlu, pri
stavbe budovy a jej demolacii. Sektor budov je v Eurdpskej tnii zodpovedny za 36 percent emisii sklenikovych
plynov.

Doposial’ sme sa z hl'adiska energetickej a emisnej narocnosti zaoberali predovSetkym emisiami pri prevadzke
budovy, teda tymi, ktoré vznikaju pri vykurovani a chladeni. V minulosti, ked’ sa nestavali energeticky vysoko
efektivne budovy, tvorila faza prevadzky viac ako 90 percent emisii celého Zivotného cyklu budovy. Kedze
europske budovy budi v désledku klimatickych politik Coraz energeticky t€innejSie a pohanané obnoviteInymi
zdrojmi energie, do centra pozornosti sa Coraz viac dostavajui takzvané zabudované emisie. Tie vznikaju pri vyrobe
stavebnych materidlov, pri vystavbe budovy, demolacii a odstraneni stavby.

Na vstupoch (vyroba stavebnych materialov) ide o nepriamy vplyv na inom mieste, ktory moze byt predmetom
posudzovania inych zdmerov (napr. cementaren a fabrika na vyrobu stavebnych dielov) a treba uvazovat' s tym, aby
sa bilancia nezapocitavala dva krat. Na vystupoch je to priamy vplyv v podobe tvorby stavebnych odpadov, ktoré
je vSak mozné d’alej spractvat’.

Z uvedeného doévodu ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého Zivotného cyklu zameru a to najmé nepriamych
vplyvov pri vyrobe stavebnych materidlov a priamych vplyvov v dosledku demolicie ¢i dekonstrukcie stavieb ¢i
inych Casti projektu.

Stanovisko navrhovatel’a:

V navrhovanej ¢innosti navrhovatel uvazuje s fotovoltickymi zariadeniami instalovanymi na streche objektu Presny
pocet panelov bude upresneny v d’alSom stupni projektovej dokumentacie. Celkova vyroba elektrickej energie sa
predpoklada cca 8 — 10 MW.

Zdroj tepla pre ucel vykurovania a ohrev teplej uzitkovej vody sa uvazuji vzduchové tepelné Cerpadla umiestené na
streche objektov. Tieto technologie vyuzivaju obnovite'né zdroje tepla pre zabezpecenie komfortnej teploty. Vd'aka
nizkej Grovni emisii CO2 prispievaju k uhlikovej neutralite.

V ramci realizacie projektu budil implementované prvky elektromobility podla zakona ¢. 555/2005 Z. z. o
energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (vo vztahu
k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

Vyhodnotenie prislusnym organom:

V zamere navrhovanej Cinnosti sa uvazuje s osadenim fotovoltického systému. Ako zdroj tepla sa pre tucel
vykurovania a ohrev teplej uzitkovej vody sa uvazuji vzduchové tepelné erpadla umiestené na streche objektov.
Do podmienok rozhodnutia bola zapracovana povinnost’ navrhovatel’a implementovat’ prvky elektromobility podl'a
zékona €. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (vo vztahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita).

9. Prilohami zameru boli odborné posudky, Stadie a analyzy, ktoré ziadame v plnej miere reSpektovat’. Odborné
zévery ziadame uviest’ v odovodneni rozhodnutia ako vSeobecno-pochopitelné zhrnutie toho-ktorého odborného
vyhodnotenia; zmieriiujuce, kompenzacné a iné opatrenia vyplyvajuce z tychto posudkov ziadame transponovat’ do
rozhodnutia a uviest ich ako jednotlivé podmienky rozhodnutia.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Odporucanie ,,V dalSom stupni projektovej dokumenticie — po stanoveni predpokladaného mnozstva emisii
izokyanatov posudit’ vplyv tychto znecistujucich latok na imisnu situdciu v okoli a overit’ zabezpecenie podmienok
rozptylu. Vytvorenie vyhovujlcej situdcie zabezpecit' dostato¢nou vyskou komina“ uvedené v zavere imisno-
prenosovej §tadie vypracovanej rieSitelom VALERON Enviro Consulting s. t. 0., Bratislava zo diia 21.7.2023 bolo
zapracované do podmienok rozhodnutia.

Odporucania :“ V d’alSom stupni projektovej dokumentécie spresnit’ parametre hluku produkovaného prevadzkou a
v d’alSich stuptioch realizacie projektu navrhnut’ a realizovat’ protihlukové opatrenia, ktoré zmiernia dopady zvySenej
intenzity dopravy minimalne na pdvodnu urovei hluku, resp. ju mierne zlepsia“ uvedené v zavere akustickej Stidie
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pre stupenn EIA vypracovanej rieSitelom VALERON Consulting s. r. 0. , Bratislava, Ing. Jaroslavom Hruskovicom
¢. osvedcenia OLP/6841/2007 zo dia 21.7.2023 boli zapracované do podmienok rozhodnutia.

10.Ziadame turad, aby ako podmienky rozhodnutia ulozil aj podmienku realizacie prvkov modrozelenej
infraStruktary (dazd’ové zahrady, zelené alebo biosoldrne strechy, zelené fasady, retencné alebo poloretencné
parkoviska, zelené rigoly, izolacna zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe
(https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_jirivitek.pdf): * Zakladanie mestskych
parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe (https://www.pocitamesvodou.cz/
wp-content/uploads/2022/04/prezentace _davidhora.pdf)

» RagSeliniska https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-
teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

» Dazd’ové zahrady

Dazd'ové zdhrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaju udrziavat vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a stcasne su protipovodiiovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostyabilizacnej ulohe. * Biosolarne strechy

Zelené strechy su efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaju k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne izemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’'ovymi vodami sa prirodzene naklada. « Zelené fasady

Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelnej
pohode v interiéri a tak aj znizuju potrebu na tepelnu reguldciu vniitorného prostredia, ¢im prispievaju k znizovaniu
energetickej potreby. Prispievaju k odstranovaniu tepelnych ostrovov v tizemi.

» Retencné a zelené parkoviska Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch
zabezpecuju bezpecné nakladanie s dazd’'ovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do
podlozia, ¢im prispievaju k zachovaniu vody v izemi, zachovaniu prirodzenej vodnej bilancie ako aj predchadzaju
prehrievaniu tizemia a vzniku tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodiiovym opatrenim.

* Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia.

* Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.

Stanovisko navrhovatel’a:

Navrhovatel’ uvazuje s instalaciou fotovoltického zariadenia na streche objektu. Presny pocet bude upresneny v
d’al’Som stupni projektovej dokumentacie.

V ramci vodozadrznych opatreni bude vybudovana retencné zachytna nadrz na dazd’ovua vodu.

Vonkajsie parkovacie stojiska budu rieSené ako ekologické reten¢né parkovacie miesta.

V ramci aredlu budi zelené plochy s travnikmi, krikmi a stromami tvorit’ viac ako 20% celkove;j plochy.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

V zamere navrhovatel’ uvazuje s fotovoltickym zariadenima na streche objektu. Presny pocet bude spresneny v
d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

V ramci vodozadrznych opatreni bude vybudovana retencné zachytna nadrz na dazd’ovua vodu.

Vonkajsie parkovacie stojiska budu rieSené ako ekologické reten¢né parkovacie miesta.

V ramci aredlu budi zelené plochy s travnikmi, krikmi a stromami tvorit’ viac ako 20% celkove;j plochy.

Do podmienky rozhodnutia bola zapracovana podmienka :realizovat’ vhodné vodozadrzné opatrenia , retencné
parkovacie miesta a realizovat’ vysadbu dlhovekych pévodnych druhov listnatych drevin

Ziadame vyssie uvedené informécie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumiteného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, ¢ biodiverzita, * voda, * vzduch,
* energie a * Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit’ relevantné meratelné
ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené aj z hladiska miery zat'azenia zivotného prostredia v dotknutom
uzemi v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych hodnot relevantnych
ukazovatel'ov regulovanych osobitnymi pravnymi predpismi.

Stanovisko navrhovatel’a :
Poziadavku berieme na vedomie. VSeobecne zrozumitelné informacie o identifikovanych hlavnych
environmentalnych vplyvoch spolu s ndvrhom rieSeni navrhovatela je uvedeny v rdmci vypracovaného zdmeru.
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Vyhodnotenie prislusnym organom:

Prislusny organ pri posudzovani zdmeru navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie pouzil aj Kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zdkona ¢.24/2006 Z.z., uvedené v jeho prilohe €. 10,
ktoré je transpoziciou prilohy &. III Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani vplyvov
urcitych verejnych a sikromnych projektov na zivotné prostredie a zamer posudzoval na zaklade jeho preskimania
a zhodnotenia, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zaujmovom uzemi, doruc¢enych stanovisk organov Statnej
spravy a verejnosti.

Za ucelom zabezpecenia efektivity posudenia vplyvov zameru na Zivotné prostredie, Ziadame konzultovat’ projekt
s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat' uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme stru¢nej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

Toto vyjadrenie a sposob ako ho trad zohl'adnil ziadame uviest’ v rozhodnuti. * S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/ ¢
Environmentalne principy cinnosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-
cinnosti-zds/

Informécia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktualnym spolo¢enskym otdzkam a ¢innosti ZDS.

Stanovisko navrhovatel’a:

Konzultacia s verejnost'ou bude vykonana na zéklade zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov a podl'a platnej pravnej legislativy.

Poziadavka je v kompetencii prislusného orgdnu Statnej spravy, ktory predmetné konanie zastresuje a ktory vydava
rozhodnutie zo zistovacieho konania.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Verejnost’ bola informovana o zamere jeho zverejnenim na webovej stranke ministerstva zivotného prostredia a
prostrednictvom zverejnenia na uradnej tabuli Mesta Rimavska Sobota. Verejnost’ bola informovana o podkladoch
rozhodnutia zverejnenim na webovej stranke ministerstva zivotného prostredia, takZze mala pravo a moznost’ sa
vyjadrit’ ako k zameru, tak aj k podkladom rozhodnutia.

XIII. ZDS - Vyjadrenie k podkladom rozhodnutia ( list zo dia 18.09.2023) uvadzame aj so stanoviskom navrhovatel’a
(list €. 2023/90 zo dna 25.9.2023)

1) Absentuje doplitujiica informacia navrhovatela, ktorou by reagoval na vyjadrenia dotknutych organov a
verejnosti. Ziadame, aby tirad vyzval navrhovatel'a na jej spracovanie podl'a §29 ods.10 zdkona EIA.

Stanovisko navrhovatel’a:
Navrhovatel dita 14.09.2023 podal na OU Rimavska Sobota doplitujuce informacie k uvedenym stanoviskam k
zédmeru navrhovanej ¢innosti.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Dna 9.8.2023 v stilade s §29. Ods. 10 zékona ¢. 24/2006 poziadal prislusny orgén navrhovatela o dopliujtice
informacie k vyjadreniu ZDS.

Navrhovatel zaslal dopliujtice informéacie dita 18.9.2023 a to nielen k stanovisku ZDS , ale ku vSetkym stanoviskam,
resp. vyjadreniam doslym k zameru.

Kedze prislusny organ povazoval dopliujuce informacie navrhovatel’a a vyjadrenie ZDS ako d’alSie podklady pre
vydanie rozhodnutia, zaslal dita 20.9.2023 vyjadrenie ZDS navrhovatel'ovi a dal mu moznost’ v 7 diiovej lehote sa k
nemu vyjadrit’ a doplitujuce informéacie navrhovatel'a zaslal ZDS a tiez mu dal moznost’ v 7 diiovej lehote sa k nim
vyjadrit. Zarovein prislusny organ ZDS a navrhovatel'a upozornil na skutocnost’, Ze po uplynuti tejto lehoty bude
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mat’ prislusny orgédn dostatok podkladov pre vydanie rozhodnutia zo zistovacieho konania pre navrhovant ¢innost’:
»Winkelmann Building + Industry vyrobny zévod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote*.

2. Zamer uvadza tivahu ,,Vyrobny zavod bol odsuhlaseny ako Investi¢ny projekt ,,Winkelmann Building + Industry
vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote”, ku ktorému bolo vydané osvedcenie o vyznamnej
investicii Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 121727/2023-4270-318203 zo dna 17.07.2023. Projekt
je vyznamnou investiciou a jeho uskuto¢nenie je vo verejnom zaujme.*

Vlada SR vSak deformovala vyznam a ucel budovania hospodarskej infrastruktury zdkonom o vyznamnych
investiciach ¢.371/2021 Z.z., ktorym zaviedla do legislativneho prostredia systémové prvky politickej korupcie
v zmysle definicie OECD (https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-recommendation-SVK.pdf). Vyznamnou
investiciou uz nie je to, €o si plni strategicku alebo asponl vynimocne vyznamnt ulohu v hospodarstve, ale to o com
na zaklade politickych dohdd rozhodne vlada (§3 ods.1 zdkona o vyznamnych investiciach) a v danom pripade to
bolo vysledkom sukromno-pravnej dohody medzi vladou SR a zahrani¢énym podnikatel'skym subjektom. Tym sa
viak narusil princip férovej sutaze (¢1.55 ods.2 Ustavy SR v kombinacii s §44 ods.2 pism.h Obchodného zakonnika)
lebo jednému investorovi na zaklade politicko-obchodnej dohody medzi vladou SR a sukromnym podnikatelom
tento ziskal neopravnenu vyhodu, ktoré pri priprave a schval'ovani investicii nemaju iné hospodarske subjekty.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat’ na §3 ods.2 pism.d zdkona o vyznamnej investicii a to je akceptovanie
poziadavok vo vzt'ahu k ochrane Zivotného prostredia. Aké poziadavky vo vztahu k ochrane zivotného prostredia
boli v stvislosti s touto investiciou akceptované?

Rozhodnutie zo zistovacieho konania ¢. OU-RS-OSZP-2022/015219-022 konstatuje, ze Okresny urad Rimavska
Sobota ignoroval pripomienky ZDS z dévodu ,,ZDS nepodalo odévodnené pisomné stanovisko k zdmeru podla § 23
ods. 4. (,, Verejnost’ moze dorucit’ svoje pisomné stanovisko k zdmeru prislusnému orgéanu do 21 dni od zverejnenia
zédmeru na webovom sidle ministerstva®) ZDS podalo stanoviskomailom, pri¢om toto podanie nebolo v zakonom
stanovenej lehote v sulade s § 19 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) doplnené
v listinnej podobe, v elektronickej podobe autorizované podl'a osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu
verejnej moci, alebo tstne do zapisnice. ZDS podalo vyjadrenie k podkladom pre vydanie rozhodnutia v zistovacom
konani, ktoré doplnilo v elektronickej podobe autorizované podl'a osobitného predpisu o elektronickej podobe
vykonu verejnej moci cez UPVS Slovensko.sk. Prisluiny organ uvedenti skuto¢nost’ vyhodnotil ako prejavenie
zadujmu na navrhovanej ¢innosti v sulade s § 24.o0ds. 3 zakona ¢. 24/2006 Z. z. Prislusny orgdn ma za to, ze ZDS
sa mohlo relevantne a efektivne vyjadrit’ ako k zameru navrhovanej ¢innosti , tak aj k podkladom pre vydanie
rozhodnutie, ked’ze boli zverejnené na webovom portali ministerstva.”. Toto tvrdenie je zmétocné — ZDS zaslalo
svoje pripomienka dina 13.11.2022 a predpisanym spdsobom ich autorizovalo diia 14.11.2022. Tym mame za
preukazané, ze okresny urad Rimavska Sobota procesne postupuje v snahe upierat’ verejnosti pravo na priaznivé
zivotné prostredie v procesoch EIA a ucelovo tomu prispodobuje procesny postup ako aj vol'né hodnotenie dokazov.
V danom pripade vsak bol status vyznamne;j investicie zneuzity prava na prelomenie procesnej ochrany zivotného
prostredia tak, aby sa umoznil okamzity vykon rozhodnutia EIA a teda sa aj znicili vSetky predmety ochrany
zivotného prostredia. I§lo o zneuzitie institutu vylucenia odkladného ucinku na okamzité umoznenie poskodenia
zivotného prostredia a teda aj o spochybnenie skutocnosti, Ze ide o vyznamnu investiciu, ktord ma akceptovat’
poziadavky ochrany zivotného prostredia aj v procesnom smere.

Uz totiz prebiehaju hrubé terénne ipravy a dokonca prebiehaju niektoré z Ciastkovych stavebnych povoleni. Ako
to Statny developer a navrhovatel’ vysvetli?

Je nesporné, ze rezort hospodarstva a teda aj realizaciu politik vyplyvajuci z tohto zakona pripravoval Richard Sulik.
Je notorietou, ze si politicky program hospodarskej politiky Statu redukoval na dva piliere osobnych politik: 1)
institucionalnej politike diskriminacie ekologickych spolkov reprezentovanych ZDS a 2) kupceni s vyznamnymi
investiciami ako Statneho developera strategickych priemyselnych parkov.

Ziadame teda o zverejnenie materialu z rokovania vlady tykajuceho sa vyhlasenia predmetného zameru za vyznamnu
investiciu, aby bolo zrejmé, aké verejné zaujmy predpokladané zdkonom su v danom pripade sledované a za
ucelom vylucenia pochybnosti, Ze v danom pripade nejde len o politicky podvod, ktorého podstata bolo kupcenie
s politickym vplyvom predstavitel'ov vladnej koalicie spocivajucej v ziskani spolo¢enského kreditu za prildkanie
zahrani¢ného investora vymenou za neopravnent vyhodu zjednodusenia povol'ovacich konani.

Je potrebné vyhodnotit’, ¢i hospodarske zdujmy navrhovaného zaujmu st podriadené zdujmom ochrany Zivotného
prostredia a zaujmom verejnosti na priaznivé Zivotné prostredie ako vyplyva zo zavizného rozsudku SDEU
¢.C-416/10 (https://curia.europa.eu/juris/liste.jstf?7num=C-416/10&language=EN).

Stanovisko navrhovatel’a :
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Navrhovana &innost’ v zmysle poziadaviek vo vztahu k ochrane Zivotného prostredia bude spiiat’ platna pravnu
legislativu.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti ddjde k implementacii najnovsich procesov a technoldgii v odbore stavebnictva,
¢im zamer prispeje k budovaniu ekologickejSieho a inovativnejSieho hospodarstva, ako st siete vodozadrznych
opatreni, aplikacia fotovoltickych zariadeni, vysadbovy plan zelene, podpora elektromobility.

V predlozenom zamere v kapitole 10 navrhovatel uvadza opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Poziadavky na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢innosti vyplyvaji z
existujucich legislativnych noriem, ktoré¢ upravuju prevadzkovanie takychto prevadzok, technologickych postupov
a technického vybavenia objektov.

Vsetky dostupné informéacie z rokovania vlady tykajticeho sa ndvrhu na vydanie osvedcenia o vyznamnej investicii
na investi¢ny projekt ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote*
st pristupné na stranke Uradu vlady SR.https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/28580/1.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

V zamere sa uvadza, ze realizdciou navrhovanej ¢innosti ddjde k vybudovaniu vodozadrznych opatreni, aplikacii
fotovoltického zariadenia, vysadbe zelene, budovaniu parkovacich miest s retensnou dlazbou, ¢im zamer prispeje
k budovaniu ekologickejsieho a inovativnejSiecho hospodarstva. V zamere st navrhnuté opatrenia na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie, ku ktorym by mohlo dojst’ realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Pri realizécii zameru je navrhovatel’ povinny akceptovat’ vSetky pravne predpisy v oblasti zivotného prostredia.
Rozhodnutie ¢. OU-RS-OSZP-2022/015219-022 sa tykalo konania o zamere navrhovanej ¢innosti

,, Technicka infradtruktira priemyselny park, Rimavska Sobota“. Ugastnik konania ma pravo dat’ preskumat
predmetné rozhodnutie spravneho organu v sulade so IV. ¢astou spravneho poriadku.

Informécie z rokovania vlady tykajuceho sa navrhu na vydanie osvedcenia o vyznamnej investicii na investi¢ny
projekt ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote* st pristupné na
stranke Uradu vlady SR.https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/28580/1.

Na zéklade predloZzeného zameru, navrhnutych opatreni v zamere na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie , stanovisk dotknutych organov a podmienok tohto rozhodnutia mé prislusny organ
za to, Zze hospodarske zaujmy navrhovanej Cinnosti budi v plnej miere resSpektovat’ zadujmy ochrany Zivotného
prostredia.

3.Uc¢astnik konania Ondrej Turza vo svojom vyjadreni uvadza, Ze sa citi byt ugastnikom konania, &o je nutné chapat’
ako jeho prehlasenie podl'a §14 ods.1 spravneho poriadku.

Poziadavka §24 ods.3 zakona EIA kladie ako poziadavku ,,Verejnost' prejavi zaujem na navrhovanej Cinnosti
alebo jej zmene a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného stanoviska k zameru podla § 23
ods. 4.“ Zakon nekladie ziadne podmienky ani neuklada predpisant formu a nalezitosti odévodneného pisomného
stanoviska.

Je vSak raciondlne, aby v odévodnené stanovisko smerovalo k naplneniu ucelu a ciel'n zdkona EIA podl'a §2 zakona
EIA.

V zmysle prvej vety §19 ods.2 spravneho poriadku ,,Podanie sa posudzuje podla jeho obsahu. Z podania musi byt
zrejmé, kto ho podava, akej veci sa tyka a ¢o sa navrhuje.*

Z obsahu Ondreja Turzu je zrejmé, len Ze ma zaujem na procesnom postaveni u€astnika zistovacieho konania ale
vbbec nie je zrejmé v com spociva jeho zaujem na tomto konani, ¢i ma zdujem na iplnom a presnom zisteni vplyvov
podla §2 pism.b zakona EIA, ¢i ma zdujem na porovnavani roznych variantov ako vyplyva z §2 pism. c. zdkona
EIA alebo chce navrhnut’ environmentalne opatrenia podl'a §2 pism.d zdkona EIA alebo ¢i je jeho zdujmom odborna
diskusia ohl'adne odborného podkladu pre nasledné povolovacie konania.

Kedze stanovisko Ing. Turzu neobsahuje predpisané nalezitosti podl'a §24 ods.3 pism.a (neuvadza suvis medzi jeho
subjektivne vnimanym ucastnictvom a naplnenim ti€elu zist'ovacieho konania a jeho ucasti podla §2 zdkona EIA),
je potrebné podl'a §19 ods.3 spravneho poriadku p. Ondreja Turzu vyzvat’ na doplnenie v com spociva suvis medzi
nim subjektivne vnimanym ucastnictvom a dosiahnutim ucelu a ciel’a zistovacieho konania podl'a §2 zdkona EIA.

Podra ¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru musia dat’ organy rozhodujtice o projekte moznost’ p. Ondrejovi Turzovi
efektivne ovplyvnit projekt v ¢ase, ked’ sa to d4 dosiahnut’ efektivne; preto je potrebné aby p. Ondrej Turza uviedol
v ¢om spociva realizacia tohto prava v danom konani. Podl’a ¢1.6 ods.5 Aarhuského dohovoru musi okresny trad
ako jeho vykonavatel’ podporovat’ diskusiu medzi verejnost'ou a navrhovatel'om; preto je najprv potrebné poznat’
nazory a stanoviska verejnosti.

Ondrej Turza je spolo¢nik firmy poskytujucej aj tzv. inzinieringové sluzby stavebnikom (https://www.orsr.sk/
vypis.asp?ID=85699&SID=2&P=1); tak je celkom mozné, Ze on sam je ,,podvodnym subjektom za verejnost™, kedy
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ucast’ v procese EIA zneuziva len na ekonomicky prospech spocivajici v snahe zabezpecit’ svojej firme zakazky
a ucast’ v konani je pre neho len formou marketingu, Ze je ochotny urobit’ cokol'vek. Znovu je podstatné uviest’,
ze Ondrej Turza neformuloval Ziaden zdujem ani ziaden priamy vplyv zameru, ktorym sa citi projektom dotknuty;
vyjadril len zaujem vstupovat’ do osobnej sféry ostatnej dotknutej verejnosti ako aj navrhovatel’a a proces EIA a
procesné postavenie ucastnika konania neméze byt zneuzivané na dosahovanie takéhoto intruzivneho vstupu.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie.

Vyjadrenie prislusného organu:

PhDr. Ondrej Turza PhD. listom zo diia 01.08.2023 v zmysle zédkona 24/2006 v zneni neskorSich predpisov dal k
zédmeru pisomné stanovisko .

Kde je ciel'om jeho ucastnictva zabezpecit', aby povol'ovacie konanie nebolo zneuzivané podvodnymi ob¢ianskymi
zdruzeniami a dohliadnut,, aby povolujice organy dodrziavali procesné prava navrhovatel'a. Dalej chcem bdiet
na dodrziavani zakonov Slovenskej republiky, vyhlasok Slovenskej republiky a d’alSich relevantnych zdkonnych
nalezitosti v predmetnom konani.

Ziadal, aby mu boli dorudované pisomnosti v zmysle rozhodnutia prislusnych povol'ujucich organov vratane
vSetkych nasledujucich povolovacich stupniov konania.

Citi sa byt ucastnikom vsetkych procesnych ukonoch, uzemnych a stavebnych povoleniach, procesu odbornej
pomoci v zmysle zadkona 24/2006 v aktualnom zneni, ako aj ucastnikom v kolaudacnych konaniach a zmenach
stavby pred dokoncenim.

Vyhradil si pravo vyjadrit’ sa k namietkam a pripomienkam ostatnych ucastnikov konania v priebehu konania a
zaujimat’ k nim stanoviskd, oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti.

V stilade s § 14 spravneho poriadku ods. 1,ktory znie: ,,Ugastnikom konania je ten, o koho pravach, pravom
chranenych zaujmoch alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo koho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti
mdzu byt rozhodnutim priamo dotknuté; i€astnikom konania je aj ten, kto tvrdi, ze méze byt rozhodnutim vo svojich
pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do ¢asu, kym sa preukaze
opak ,, , prislusny organ povazuje PhDr. Ondreja Turza PhD. za ucastnika konania nakol'’ko v pozadovanej lehote
podal odévodnené pisomné stanovisko v stilade s § 3 pism. a) zdkona €. 24/2006 Z. z. a to az do ¢asu , kym sa
preukaze opak.

4. Co sa tyka Banskobystrického kraja a jeho vyjadrenia &. 10668/2023/ODDUPZP-2, povazujeme ho za
nedostato¢né. Zaujima nds, aby Banskobystricky kraj sa eSte vyjadril k Programu hospodarskeho a socialneho
rozvoja, ¢i PHSR predpoklada takyto park v tomto priestore alebo je vhodnejsia revitalizacia blizkeho brownfieldu
v meste Banska Bystrica.

Stanovisko navrhovatela:
Poziadavka ja v kompetencii prislusného tradu.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Jednou z priorit uvedenou v Programe hospodarskeho a socialneho rozvoja ( d’alej PHSR) Banskobystrického kraja
pod. &. SC 1.1.1 je Rozsirit’ kapacity a modernizovat’ technicku, inovaéni a vyskumnu infrastruktiru v regione.
Banskobystricky samospravny kraj vo svojom stanovisku neuviedol, Ze by realizacia predmetného zameru bola v
rozpore s plnenim PHSR Banskobystrického kraja.

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena v priemyselnom parku, ktory je navrhnuty PHSR mesta Rimavska Sobota .

5. Vyjadrenie Statnej ochrany ovzdusia (v sulade s naSim vyjadrenim) klasifikovala zdmer ako stredny zdroj
znecistenia podl'a zdkona o ochrane ovzdusia. Je preto potrebné tieto vplyvy poznat blizSie a podrobnejSie a zaroven
navrhnit vhodné environmentéalne opatrenia.

Stanovisko navrhovatel’a:
Poziadavka bude spracovana v d’alSom stupni dokumentacie.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Pripomienka orgdnu ochrany ovzdusia bola zapracovana do podmienok rozhodnutia , Ze na uvedenu stavbu je
potrebné vydat’ sthlasy podla § 26 ods.1 a povolenie podla § 27 zakona ¢.146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o
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zmene a doplneni niektorych zdkonov, v ktorych buda uréené konkrétne podmienky na povolenie a prevadzku zdroja
znecistovania ovzdusia. Konkrétnymi podmienkami z povol'ovacieho procesu na prevadzku zdroja znecistovania
ovzdusia budu ur¢ené aj vhodné environmentalne opatrenia.

6. ZDS podalo podnet na GP SR voci osved¢eniam o vyznamne;j investicii, nakol’ko sa domnieva o ich nezdkonnom
charaktere, ktorého ucelom bolo prekonat’ vykondvanie medzindrodného zavéizku vyplyvajuceho z ¢l.6 ods.4
Aarhuského dohovoru ako aj z ¢1.6 ods4 Smernice o EIA — spdsobit’, aby verejnost’ nemala v procese EIA otvorené
vSetky moznosti v Case rozhodnutia EIA. Medzi vSetky moznosti patri aj presadzovanie tzv. nultého variantu —
t.j. nerealizacie zameru. Prave tuto moznost’ sa snazi MH SR verejnosti zmarit’ vydanim osvedcenia o vyznamnej
investicii. Toto konanie prokuratiru je tzv. prejudicialnou otazkou aj pre zistovacie konanie a az do rozhodnutia
prokuratora je potrebné predmetné zist'ovacie konanie prerusit’ podl'a §29 ods.1 spravneho poriadku.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Prislusny organ nemoze ze konanie v sulade s § 29 ods. 1 spravneho poriadku prerusit’ z dovodu, Ze nema oficialnu
vedomost’ o tom , Ze sa zacalo konanie o predbeznej otazke.

7. ZDS sa domnieva, Ze byvaly minister hospodarstva SR Richard Sulik, ktory zacal rokovania s navrhovatelom
uviedol navrhovatel'a do omylu, v tom, Ze ak bude spolupracovat’ s nim a MH SR v smere ziskania osvedcenia
0 vyznamnej investicii, tak mu pomdze on alebo vlada ziskat' nielen ekonomické stimuly ale mu pomoéze aj
projekt presadit’ na uradoch a to aj proti voli verejnosti, reprezentovanej napr. ZDS. Mame za to, ze tym dochadza
ku kupceniu s vplyvom tak ako ho definuje odportiicanie rady OECD (https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-
recommendation-SVK.pdf), ¢o je nezelany spolocensky jav s negativnym vplyvom na spolo¢nost’ ale aj na Zivotné
prostredie, ked’ze toto kupCenie ma za ciel umoznit’ zasah do Zivotného prostredia. Spocivat’' malo v tom, Ze
primator Rimavskej Soboty zmeni tizemny plan a zabezpeci sucinnost’ mestského tradu, MH SR ziska moZnost’
sprostredkovat’ vyznamnu investiciu, MZP SR zrevitalizuje chranené tizemie v okoli parku a MPSV SR podpori
projekt v oblasti zamestnanosti pricom navrhovatel’ profituje ekonomicky ale aj pristupom k uradom, predstavitelia
institlicii verejnej spravy zase profitujui politicky ako ti, ktori zabezpecili regionalny rozvo;j.

Pod zivotné prostredie je nutné zaradit' aj jeho antropogénne zlozky ako je ekonomické prostredie, politické
prostredie a pravne prostredie nakol’ko tie tiez vyznamnym sposobom vplyvaju na zivotné prostredie — napriklad
formou vydavania osvedceni o vyznamnej investicii. Preto je legitimne zahrnut do procesu EIA aj skimanie
legitimity a naplnenia zavédzku akceptovat’ poziadavky ochranu zivotného prostredia. ZDS ma za to, ze vydanim
osvedcenia sa narusila hospodarska sut'az podl'a §44 ods.2 pism.h Obchodného zdkonnika nakol'ko jednému subjektu
sa umoznilo vplyvat na zivotné prostredie inak ako inym subjektom trhovej sutaze.

V procese EIA je potrebné vyhodnotit’ aj tieto vplyvy na zivotné prostredie, ktoré spocivaju v deformacii pravneho,
politického a ekonomického prostredia v dosledku kupcenia s vplyvom.

Tento vplyv je badatelny aj vo vztahu k Okresnému uradu Banska Bystrica, ktory za posledny rok vsetkym
odvolaniam ZDS v procese EIA vyhovel — okrem jedného a to prave rozhodnutia o priemyselnom parku v Rimavske;j
Sobote a to na zaklade zjavne nepravdivého dovodu. Tym mame za preukazané, Ze politickému vplyvu a kupenou
s vplyvom nevedia odolat’ ani Stitne organy.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Berie stanovisko na vedomie. V procese EIA sa vyhodnocuju vplyvy na Zivotné prostredie v stlade s § 3 zakona €.
24/2006 Z. z. posudzuju priame alebo nepriame vplyvy na Zivotné prostredie vratane vplyvu na zdravie 'udi, floru,
faunu, biodiverzitu, podu, klimu, ovzdusie, vodu, krajinu, prirodné lokality, hmotny majetok, kultarne dedicstvo a
vzajomné pdsobenie medzi tymito faktormi. Pri vydavani tohto rozhodnutia zo zistovacieho konania tunajsi trad
posudzoval vyssSie uvedené vplyvy a priCom sa riadil sa kritériami pre zistovacie konanie uvedenymi v prilohe 10
zakona €. 24/2006 Z. z. .
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8.suvislosti s predchadzajucim bodom by sme chceli poukazat’ na skuisenost’ s inym $tatnym priemyselnym parkom,
ktory bol vyznamnou investiciou — Strategicky park Valaliky (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/strategicky-
park-valaliky

a https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/volvo-car-kosice) ale z minulosti aj Strategicky park Nitra pre Jaguar-
Land Rover (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/automotive-nitra-project

a https://www.enviroportal.sk/de/eia/detail/automotive-nitra-project-faza-2). V oboch pripadoch sa s nami
komunikovalo ovel’a skor, ako procesy zacali oficialne na uradoch, v oboch pripadoch s nami komunikovali vysoky
riadiaci pracovnici fabrik, ktory vysvetlovali svoje zdmery a postupne aj odstrafiovali prirodzent ned6veru verejnosti
voci takymto velkym investicidm.

V oboch pripadoch sa zacala konstruktivna spolupraca aj mimo oficialne spravne konania smerujica k zlepSovaniu
zivotného prostredia a zvySovanie bezného environmentalneho Standardu pri priemyselnych investiciach.

Aj v procesoch EIA v oboch pripadoch fabriky Jaguar aj Volvo boli vSetky relevantné informacie zverejniované ako
uradmi tak aj médiami ale aj priamo v komunikacii tymito subjektami s verejnostou ak o to mala zdujem.

Tym bolo realne naplnené pravo na informacie o zZivotnom prostredi (¢1.4 Aarhuského dohovoru a ¢1.5 Smernice
o EIA) ale aj vytvorené predpoklady na odbornt diskusiu (€1.3 a ¢l. 6 ods.5 Aarhuského dohovoru a ¢1.6 ods.5
Smernice o EIA) primeranym a vhodnym sposobom.

V konani EIA sa postupovalo v sucinnosti s ucastnikmi konania a zaroven sa aj na zaklade ich podnetov prijali
ucinné environmentalne opatrenia, ktoré st na Slovenské pomery nadstandardné najmé v pripade Valalik; podla
nazoru ZDS by vSak takyto rozsah posudzovania a environmentalnych opatreni mal byt’ Standardom a to najmu vo
vzt'ahu k vyznamnym investicidm, ktoré¢ maju stimulovat’ d’al$i rozvoj regionu. Z inych konani EIA z teplarenstva
zase vyplyva, Ze aj ina $tatna spolo¢nost’ plne kontrolované MH SR plne spolupracuje so ZDS — MH Teplarensky
holding a aplikuje odporticané riesenia do projektov (zelené strechy na teplariiach st odpoved’ou kazdému:
prikladmo: https://www.enviroportal.sk/sk SK/eia/detail/vysokoucinna-kombinovana-vyroba-elektriny-tepla-ako-
nahrada-za-sucasne,https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vystavba-technologie-na-vysokoucinnu-
kombinovanu-vyrobu-elektriny-tepl,  https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/nova-turbina-tg1-v-zavode-mhth-
martin); Teplaren zépad je uz tesne pred vydanim povolovacieho integrovaného povolenia a podmienky EIA sa
dodrzali (https://online.fliphtml5.com/txsmk/ohme/).

Co je tou okolnostou, pre¢o to pri automobilkach v Kosiciach, v Nitre, ale aj v pripade Teplarni (Statnych aj
sukromnych) po celom Slovensku iSlo ale prdve v pripade Priemyselného parku Rimavska Sobota a investicie
Winkelmann uz nie? Preco automobilovy a teplarensky priemysel prispieva k modernizacii Slovenska a sticasne k
jeho ekologizacii ale WInkelmann uz nie?

Mame tym za preukazant pochybnost’, Ze boli realne naplnené podmienky pre udelenie Statatu vyznamnej investicie
podl'a §3 ods.2 pism.d a ods.3 pism.c zdkona o vyznamnych investiciach a je potrebné tito okolnost’ poriadne overit’.
Podla ¢l.6 ods.4 Aarhuského dohovoru ,,Kazd4d Strana umozni vCasnu ucast’ verejnosti v Case, ked su eSte
otvorené vSetky moznosti a tiCast’ verejnosti sa moze uskutocnit’ efektivne.” (https://shorturl.at/JPY57) a podl'a ¢1.6
ods.5 Aarhuského dohovoru ,,Kazda Strana, ak je to primerané, podnecuje potencidlnych ziadatel'ov, aby zistili
zainteresovanu verejnost, vstupili s iou do diskusie a eSte pred poziadanim o povolenie jej poskytli informaciu
o cieloch ich ziadosti.”“ (https://shorturl.at/dGHNU). Za ucelom realizicie tychto prav ziadame o vyzvanie
navrhovatel’'a na spracovanie doplitujiicej informacie podl'a §29 ods.10 zékona EIA a jej zaslanie ucastnikom na
vyjadrenie, ku ktorej sa nasledne kvalifikovane vyjadrime ako sti¢ast’ pisomnej formy konzultacii s verejnost'ou a
spdsobu ako ovplyvnit’ vysledni podobu tohto zdmeru.

Stanovisko navrhovatel’a:

Verejnost’ ma moznost’ zapojit’ sa do procesu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie:

* priamo,

» prostrednictvom dotknutej obce. Verejnost’ je informovana o procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
prostrednictvom prislusného organu.

Verejnost ma moznost’ informacie o procese posudzovania vplyvov ziskat v Informacnom systéme (IS)
Posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie, ktory je zverejneny na stranke http://www.enviroportal.sk/sk/eia.
Dotknuta verejnost’ ma:

spostavenie ucastnika v konaniach a nésledne postavenie ti€astnika v povol'ovacom konani k navrhovanej ¢innosti
alebo jej zmene, ak uplatni moznost’ pisomne sa vyjadrit’ k zameru, rozsahu hodnotenia, sprave o hodnoteni a
oznameniu o zmene, podl'a odseku 3 alebo odseku 4 § 24 zakona €. 24/2006 Z. z, ak jej tcast’ v konani uz nevyplyva
z osobitného predpisu (napr. § 14 zdkona 71/1967 Zb.),
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* pravo na priaznivé zivotné prostredie, ktora prejavila zaujem na navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene postupom
podl'a odseku 3 alebo odseku 4 § 24 zdkona ¢. 24/2006 Z. z., m6ze byt povolenim navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmeny alebo naslednou realizaciou navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny priamo dotknuté

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Berie stanovisko na vedomie. Prislusny organ upovedomil verejnost’ o predlozeni zameru na webovych strankach
ministerstva, ako aj moznosti sa k zameru vyjadrit’. Uastnici konania a verejnost, ktora sa do konania prihlasila ako
ucastnik konania boli tiez na webovych strankach informovani o podkladoch rozhodnutia ako aj moznosti vyjadrit’
sa k sposobu ich zistenia, pripadne navrhnat’ jeho doplnenie. Ugastnici konania boli informovani o dopliiujucich
informaciach k zameru a tiez mali pravo sa k nim vyjadrit’.

ZDS v tejto faze presadzuje nulty variant nakol’ko spdsob presadzovania tohto zdmeru a tejto vyznamnej investicie
ma charakter kupcenia s vplyvom podla odporti¢ania rady OECD (https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-
recommendation-SVK.pdf) a ako také mé znacné negativne vplyvy na Zivotné prostredie v uzkom slova zmysle
(najma na pddu) ale aj v SirSom slova zmysle na ekonomické, politické a pravne prostredie, ktoré¢ takymto sposobom
podlieha korupcii a rozkladu. ZDS sa nazdédva, ze jedna zahranicnd investicia (ani Styri) nestoja za to, aby sme
takymto zavaznym spdsobom ich rozlozili smerom ku kupceniu s vplyvom. Prave moznosti kupcenia s vplyvom
predstavuju prostredie pre vznik systému nasich 'udi so zavaznymi priamymi Skodami na spolo¢nosti a zivotnom
prostredi ako takom.

ZDS sa nazdava, Ze pre ekonomiku, hospodarstvo a najmai pre zivotné prostredie je vyhodnejsie a lepSie rozhodovat’
Standardnym systémom bez obchadzania ucelu a ciel'a zdkona na zdklade vydanych osvedceni o vyznamnej
investicii, kedy sa riadne postdia vplyvy na zivotné prostredie eSte pred tym, ako sa akokol'vek o investicii rozhodne
a sposobom, v ktorom bude mat’ verejnost’ dlezité slovo v stlade s Aarhuskym dohovorom a Smernicou EIA.

Stanovisko navrhovatel’a:
Informaciu berieme na vedomie.

Vyhodnotenie prislusnym organom:
Stanovisko berie na vedomie.

ZDS pozaduje d’alSie posudzovanie projektu podla zdkona EIA, aby sa tak preukazalo naplnenie predpokladu o
vydanie osvedcenia o vyznamnej investicii podl'a §3 ods.2 pism.d a ods.3 pism.c zakona o vyznamnych investiciach,
o ktorych ma verejnost’ legitimnu pochybnost’.

Stanovisko navrhovatela:
Poziadavka ja v kompetencii prislusného tradu.

Vyhodnotenie prislusnym organom:

Zo zistovacieho konania vyplynulo, ze vzh'adom na charakter, rozsah a predpokladané vplyvy

navrhovanej ¢innosti, neboli identifikované také zavazné okruhy problémov, ktoré by bolo potrebné

posudzovat’ podl'a zakona. Ziadny z dotknutych organov §tatnej spravy nepozadoval vo svojich vyjadreniach d’algie
posudzovanie navrhovanej ¢innosti. Nie je v kompetencii prislusného organu posudzovat’ skuto¢nost, ¢i vydanie
osvedcenia o vyznamnej investicii je legitimne alebo nie.

Prislusny orgédn na zaklade predlozeného zameru, a k nemu dorucenych stanovisk a podl'a kritérii pre zistovacie
konanie podla § 29 a uvedenych v prilohe ¢.10 zakona ¢.24/2006 Z.z. zistil nasledovné skuto¢nosti:

POZIADAVKY NA VSTUPY

1.1. ZABER PODY

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je v Banskobystrickom samospravnom kraji, okrese Rimavska Sobota v meste
a katastralnom uzemi Rimavska Sobota. Pozemky st v katastri vedené ako ostatna plocha a st umiestnené mimo
zastavaného uzemia obce.

Z pozemku pod budticimi stavebnymi objektmi a spevnenymi plochami bude odstranend ornica v hribke 150 mm az
500 mm. Prebyto¢na zemina bude odvezena na urc¢enu skladku zeminy. Odkop terénu pri pilotach sa bude realizovat’
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lokalne. Takisto ako odkop zeminy pre Strkové nasypy pod zéklady pre stroje. Navazky su 3. triedy tazite'nosti. V
pripade nalezu mékkych zemin, resp. nezhutnite'ného nasypu zo stavebného materialu bude tento odstraneny aj pod
hranu hrubych terénnych tprav. Odstranend vrstva bude nahradena zhutnenym nasypom. Plan hrubych terénnych
uprav bude zhutnend na 124 MPa.

K vystavbe Priemyselného parku Rimavskd Sobota bolo vydané osvedCenie Ministerstva hospodarstva SR ¢.
23272/2022-4270-78299 zo dia 18.07.2023, Ze je vyznamnou investiciou a jeho uskuto¢nenie je vo verejnom
zéujme.

Zamer ,,Technicka infrastruktara priemyselny park, Rimavska Sobota* bol predmetom zistovacieho konania, ktoré
bolo ukoncené Rozhodnutim Okresného uradu Rimavska Sobota, odboru starostlivosti o zivotné prostredie ¢. OU-
RS-0OSZP-2022/015219-022 zo dna 05.12.2022, s nadobudnutou pravoplatnostou od 10.05.2023. Z tohto Zameru
su ¢erpané zakladné informdcie pre poziadavky na vstupy, ktoré st uvadzané vo vSeobecnej rovine.

Vyrobny zavod bol odsuhlaseny ako Investicny projekt ,,Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre
zasobniky vody v Rimavskej Sobote, ku ktorému bolo vydané osvedcenie o vyznamnej investicii Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 121727/2023-4270-318203 zo dna 17.07.2023. Projekt je vyznamnou
investiciou a jeho uskuto¢nenie je vo verejnom zaujme.

1.2. ZDROJE A SPOTREBA VODY

Potreba vody pocas vystavby

Vybudovanie pripojky pitnej vody bude riesené z verejného rozvodu PVC DN 200 (D225), ktory prechadza priamo
cez rieSené uzemie Winkelmann Building + Industry vyrobny zavod pre zasobniky vody v Rimavskej Sobote
Vybudovanie pripojky pitnej vody bude riesené z verejného rozvodu PVC DN 200 (D225), ktory prechadza priamo
cez rieSené uzemie v dimenzii DN65 pre kapacitu 270 m3/deii resp. DN8O pre objem az 453 m3/de.

Z verejného vodovodu bude vysadena odbocka pre vodovodni pripojku DN8O, ktora bude sluzit’ pre cely rieseny
areal len na pitné ucely.

Navrhovany rozvod vody bude vedeny pre kazdi etapu zvlast. Na trase vody bude fakturacné meranie spotreby
pitnej vody vo vodomernych Sachtach, ktoré budia umiestnené pre kazdu etapu zvlast’ a to na parcelach ¢. 2875/1
KN-C (1. etapa), 2869/4 KN-C (2. etapa), 2871/7 KN-C (3. etapa), 2875/1 KN-C (4. etapa). Navrhovana celkova
diZka vodovodného rozvodu je 2 300,00 m.

V ramci navrhovanej ¢innosti ,, Winkelmann Building + Industry vyrobny zdvod pre zasobniky vody v Rimavskej
Sobote" sa predpoklada celkova potreba pitnej vody v mnozstve 35 000 m3/rok.

1.3. SUROVINOVE ZABEZPECENIE

Pocas vystavby

Vzhl'adom na stupeii projektovej dokumentéacie udaje o dodavatel'skom zabezpeCeni resp. subdodavateloch,
vyplyvajicich z navrhovaného ¢lenenia zimeru a surovinové zabezpecenie bude spresnené po ukonceni vyberového
konania.

Pocas prevadzky

Zasobovanie aredlu surovinami ako aj odvoz hotovych vyrobkov bude zabezpecované nakladnymi vozidlami po
novovybudovanej cestnej komunikacii.

1.4. ENERGETICKE ZDROJE

Elektricka energia

Pocas vystavby

Pre potreby zabezpeCenia potreby elektrickej energie pocas vystavby bude potrebné vybudovanie a napojenie
novej elektrickej stanice - transformovne 110/22 kV vratane objektov zdzemia pre zabezpecenie vykonu 15 MW z
existujuceho VVN vedenia priamo prechadzajtiiceho rieSenou lokalitou resp. vybudovanie novej linky VVN 110kV
v diZke cca 5,4 km, vymenou existujicej Transformovne TR400/110 kV RSO za 350 MVA pre moznost’ rozsirenia
dodavanej kapacity az na 140 MW.

Pocas prevadzky

V blizkosti zdujmového uzemia prechadza 2 x 110 kV VVN vedenie ¢. 7782 a 7819, z ktorého bude vybudovana
odbocka do novej elektrickej stanice SSD v priemyselnom parku.

Z dovodu zabezpecenia spolahlivej prevadzky a zasobovania hladiny VN v oblasti PP RSO bude vybudovana nova
elektricka stanica SSD (ESt) - transformoviia 110/22 kV. ESt bude s dvomi privodnymi VVN vedeniami a dvomi
transformatormi o vykone 25 MVA. Koncepcne bude R 110 kV navrhnuta ako ,,H*, s moznost'ou prebudovania na
dvojsystémovu priestorovou rezervou na rozsirenie o d’al§ie VVN vedenia a vykonové transformatory.

Potreba elektrickej energie ................ 10— 15 MW
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Fotovoltické zariadenie

Na streche objektu sa pocita s instalaciou fotovoltického zariadenia. Presny pocet panelov bude upresneny v d’alSom
stupni projektovej dokumentacie. Celkova vyroba elektrickej energie sa predpoklada cca 8 — 10 MW.

Pre osvetlenie vonkajsich priestorov bude navrhnuty jeden svetelny segment so svietidlami, ktoré buda zabezpecovat’
osvetlenie obsluznej cesty, komunika¢ny chodnik, parkovacie a spevnené plochy.

Plyn a teplo

Pocas vystavby

Zabezpecenie zemnym plynom pocas vystavby navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada.

Pocas prevadzky

Zemny plyn

RieSenym uzemim priemyselného parku prechddza existujici verejny distribuény rozvod plynu STL DN 50
(ID319840).

Pre zabezpecenie pozadovaného odberu je nutné zvysenie dimenziu existujuceho plynovodu STL DN150/ID319840
na D315 PE, v celej jeho dizke cca 1 940 m. Plynovod bude vybudovany z polyetylénu gas line PE 100RC2 SDR
17 D315%17,9 mm, prevadzkovy tlak 100 kPa. V dizke cca 1 940 m z toho cca 20 m pod riekou Rimava.

Ro¢na spotreba plynu bude menej ako 2 000 m3.

Vykurovanie

Zdroj tepla pre tcel vykurovania a ohrev teplej uzitkovej vody sa uvazuju vzduchové tepelné cerpadla umiestené
na streche objektov.

Uvazuje sa s nasledovnymi typmi:

-4 x CxAF SE — R410 A — 67 zatazenie pri vykurovani 256 kW v rezime vykurovania(3)

-3 x CxAF SE — R410 A — 52 zatazenie pri vykurovani 193 kW v rezime vykurovania(2)

VZT jednotky budi zabezpecovat’ pozadovanu vymenu vzduchu za hodinu vo vyrobnych priestoroch a vymenu
vzduchu v nevyrobnych priestoroch a budii pokryvat’ tepelné straty stavebnymi konstrukciami vypocitané
projektantom UK, tepelné straty vetranim v zime a zabezpecia chladenie priestoru haly v lete.

Vzduchotechnika

Uvazuje sa s VZT jednotkami, ktoré budu sluzit’ pre celoro¢né vetranie s ¢iastocnou tpravou vonkajsieho vzduchu,
ktoré budu vybavené ventilatormi na privod a odvod vzduchu. Chladenie sa planuje ako aktivny systém chladenia pre
oblast’ prefabrikacie s aktivnou chladiacou jednotkou umiestnenou na streche administrativnej a socidlnej budovy.

Cerstvy a odpadovy vzduch bude po uprave v jednotke privadzany/odvedeny do vetraného priestoru potrubim
z pozinkovaného plechu cez virivé vyustky a tanierové ventily. Pozadovany objemovy prietok vzduchu bude
nastaveny regulacnymi klapkami s ruénym ovladanim. VZT jednotka slizi na vetranie a znizenie tepelnych strat
vetranim.

1.5. DOPRAVNE RIESENIE

Pocas vystavby

V priebehu pripravy staveniska a vystavby objektu by dochadzalo ku kratkodobému dopravnému zatazeniu
komunikécii sucasnej dopravnej infrastruktiary v izemi.

Dopravna obsluha iizemia bude pocas vystavby uskutoc¢iiovana pomocou existujicej komunikacie €. I/72.

Pocas prevadzky

Dopravna obsluha dotknutej lokality je zabezpecena prostrednictvom cesty €. 1/72. Je to dvojpruhova komunikacia
ktora tvori dopravnu os rieSenej lokality. Cestnd komunikacia 1/72 spdja mesto Rimavska Sobota - Hnustou a
Breznom.

Vzhl'adom na rozdelenie ploch planovaného parku a budicu vystavbu rychlostnej cesty R2, ktora rozdeli
priemyselny park, bolo najvhodnej$im rieSenim vytvorit’' na ceste [/72 dve samostatné priesecné krizovatky.

Pre postdenie krizovatiek dotknutych vystavbou Priemyselného parku Rimavskd Sobota nachadzajiiceho sa v
severnej ¢asti rovnomenného katastralneho tizemia, bolo vypracované ,,Dopravno —kapacitné postdenie dopravného
napojenia Priemyselného parku Rimavska Sobota“, ABORIGIN, s.r.0., september 2021.

Zavery:

Na ziklade vysledkov dopravno-kapacitného posudenia rannej a popoludnajsej Spickovej hodiny mozno
konstatovat’, ze vo vyhl'adovom obdobi 20 rokov (rok 2043) budu mat’ navrhované priesecné neriadené krizovatky na
ceste 1/72 dostato¢nt kapacitu na prevedenie vsetkych vozidiel s uspokojivym stupiiom kvality dopravného priidu na
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urovni ,,D*, za podmienky zaclenenia investicného zameru vratane jeho dopravnych napojeni do intravilanu mesta,
s vyhovujiucim ¢asom ¢akania v zmysle platnych TP menej ako 45 s.

Indukovana doprava investicného zameru v podobe zmeny atraktivity a produktivity dopravnej zony priemyselného
parku vSak spdsobi na existujucej priesecnej krizovatke ciest 1/72 x 1/16 x 1I/531 prekrocenie jej kapacity. Zmenu
dopravnej organizacie a usporiadania vo variantoch okruznej, prip. svetelne riadenej krizovatky, odpori¢ame na
podkladoch predlozeného dopravno-kapacitného postdenia riesit’ formou samostatnej technickej studie.

Celkovy pocet pozadovanych parkovacich miest

Parkovacie miesta - 338 miest

- vratane 8 parkovacich miest pre osoby so znizenou pohyblivostou.

Parkovacie miesta pre nakladné vozidla - 16 miest

Parkovacie miesta pre autobusy - 3 miesta.

Plochy parkovacich miest budi vytvorené retenc¢nou dlazbou

Retencné nadrze na dazd’ovi vodu:

V ramci vodozadrznych opatreni bude vybudovand retencnd zachytnd nadrz na dazd’ova vodu ako foliova
alebo betoénova konstrukcia s vonkaj§im precerpavacim zariadenim, navrhnutd podl'a pozadovaného obrubnika a
pozadovanej intenzity privalového dazd’a.

1.6. NAROKY NA PRACOVNE SILY

Pocas vystavby

Orientacne predpokladame nasadenie cca 100 - 120 pracovnikov.

Pocas prevadzky

Predpokladany pocet zamestnancov:

Pocet pracovnych miest v novom zavode bude 452 zamestnancov:

- Priblizne 300 pracovnikov + 70 majstrov a logistiky v zavode,

- priblizne 32 administrativnych pracovnikov v administrativnej a socialnej budove

- Priblizne 50 zamestnancov suvisiacich s vyrobou (inZinieri, technici, veduci oddeleni atd’.) v kancelérii.

1.7. VYZNAMNE TERENNE UPRAVY A ZASAHY DO KRAJINY
Vyznamné terénne Upravy alebo zasahy do krajiny sa nepredpokladaju.

UDAJE O VYSTUPOCH

OVZDUSIE

Emisie pocas vystavby

Za producenta emisii pocas realizdcie zdmeru mozno povazovat vlastni lokalitu pocas vystavby navrhovanej
¢innosti. Stavebné a montazne mechanizmy a suvisiaca ndkladna doprava budii zdrojom prasnosti a emisii.
Znecistenie sa prejavi lokalne priamo na stavenisku a v mensej miere na pristupovych komunikaciach. Vplyvy buda
lokalne a docasné, nepredpoklada sa zhorSenie kvality ovzduSia a intenzitu znecistenia je mozné minimalizovat’
vhodnymi opatreniami.

Mobilnych producentov emisii pocCas realizacie navrhovanej Cinnosti budi predstavovat vozidla pri dovoze
stavebnych materialov a technologickych zariadeni. Odhad takto vyprodukovanych emisii v celej etape realizacie
nie je mozné spolahlivo predikovat’.

Emisie pocas prevadzky

Emisie z vykurovania objektov aredlu vznikat’ nebudu, zdrojom tepla pre ucel vykurovania a ohrev teplej uzitkovej
vody budu vzduchové tepelné Cerpadla.

Mobilnych producentov emisii pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti budu predstavovat’ dopravné prostriedky
zasobujuce prevadzku aredlu. Rezim jazdy bude mestsky. Automobily produkuju emisie NOx, CO, prchavé
organické latky (VOC) a zaroven su zdrojom prasnosti (najma frakcie PM10).

V zmysle prilohy &. 1 k vyhlagke MZP SR ¢&. 248/2023 Z. .z. o poziadavkach na stacionarne zdroje zneéistovania
ovzdusia, bude zdroj znecist'ovania ovzdusia zaradeny nasledovne:

2.9.2 Povrchové tpravy kovov, nandSanie povlakov a suvisiace Cinnosti okrem uprav s pouZzitim organickych
rozpustadiel a praskového lakovania:

g) nanasanie nekovovych povlakov, ako st smalty a iné obdobné povrchové upravy, s projektovanou kapacitou
nanasania v m2/h: > 20

- stredny zdroj znecistovania ovzdusia
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V ramci zdroja sa budi vykonavat’ technologické ¢innosti, ktoré by boli v zmysle prilohy &. 1 k vyhlaske MZP SR
€. 248/2023 Z. .z. o poziadavkach na stacionarne zdroje znecCistovania ovzdusia zaradené nasledovne:

2.99 Ostatné priemyselné vyroby a spracovanie kovov, ak:

b) podiel hmotnostného toku emisii znecCistujucej latky pred odlu¢ovacom a prahového hmotnostného toku
znecistujicej latky, ktory je uvedeny v Casti III. Prilohy €. 12: iné znecist'ujice latky

Prahové kapacita pre stredny zdroj znecistovania ovzdusia pre podiel hmotnostného toku ako je uvedené vyssie je
> 1 az 10. Nepredpoklada sa, Ze by emisie tuhych znecistujucich latok z procesu zvaranie dosiahli taktito Groven,
aby bola dosiahnuta prahova kapacita pre stredny zdroj. Cinnost’ zvéarania bude zaradena do kategorie:

2.99.3 Ostatné priemyselné vyroby a spracovanie kovov, ak:

b) podiel hmotnostného toku emisii znecCistujucej latky pred odlu¢ovacom a prahového hmotnostného toku
znecistujicej latky, ktory je uvedeny v Casti III. Prilohy €. 12: iné znecistujuce latky: <1

4.38.2 Priemyselné spracovanie plastov:

e) vyroba polyuretanovych vyrobkov s projektovanou spotrebou organickych rozpustadiel v t/rok: > 0,6

V aktualnom stupni povolovacieho procesu nie su dostupné informacie o mnozstve organickych rozpustadiel
pouzivanych v procese zapuzdrenia smaltovanych zasobnikov penou.

Pre zistenie predpokladaného vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia bola vypracovana Rozptylova studia
»Winkelmann Rimavska Sobota* zo diia 13.7.2023 spolo¢nostou VALERON Enviro Consulting s.r.o. Tato Stidia
tvori prilohu tohto zameru.

Zavery Studie:

Vysledky rozptylovej stidie preukazali, Ze najvysSie hodnoty koncentracii znecistujucich latok vzhladom na
dotknuté prostredie pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budu nizSie ako su
legislativou stanovené limitné hodnoty.

Limitna hodnota na ochranu zdravia I'udi vo vol'nom ovzdusi pre pentan (alifatické uhl'ovodiky) nie je vyhlaskou
MZP SR ¢.250/2023 Z.z. o kvalite ovzdusia stanovena.

Koncentracie uvedenych skupin organickych zlucenin pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych
podmienkach budu v dotknutom prostredi nizsie ako su legislativou stanovené limitné hodnoty. Pre interpretaciu
vysledkov bol preto pouZity koeficient S uverejneny v informacii vo Vestniku MZP SR ¢&. 5/1996, podl'a navrhu MZ
SR, ktory v tomto pripade nahradza imisny limit - nie je prekroceny.

VODY

Pocas vystavby

Vzhl'adom na rozsah a celkovil dobu vystavby predpokladdme stcasné nasadenie max. 100 - 120 pracovnikov, pre
ktorych bude dimenzované mobilné socialne zariadenie poskytnuté dodavatel'om stavby.

Pocas prevadzky

Splaskova kanalizacia

Napojenie lokality na verejnu kanalizaciu bude novovybudovanou pripojkou potrubim DN400 alebo potrubim
DN300

Predpokladané mnozstvo splaskovych odpadovych vod pre vsetky planované objekty priemyselného parku v roku
2024

- Kanaliza¢na pripojka - 2 500 m3/dent = 104,17 m3/h= 28,94 /s

bod napojenia A1, A2 - potrubie PVC 400 - dizka 3 090 m

V ramci navrhovanej ¢innosti sa predpoklada produkcia splaskovych odpadovych vdd v mnozstve cca 35 000 m3/
rok.

Technologické odpadové vody
V ramci navrhovanej ¢innosti ,, Winkelmann Building + Industry vyrobny zdvod pre zasobniky vody v Rimavskej
Sobote" sa nepredpokladé produkcia technologickych odpadovych vod.

Vody z povrchového odtoku

Vody z povrchového odtoku zo striech objektov, spevnenych ploch a komunikacii budi odvadzané do
vnutroarealovej dazd’ovej kanalizacie. Vody zo spevnenych ploch a komunikacii budia predcistené v odluc¢ovaci
ropnych latok. Sucastou dazd’ovej kanalizacie budu aj retencné nadrze na dazd’ova vodu.

Retenéné nadrze na dazd’ovi vodu:
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V ramci vodozadrznych opatreni bude vybudovand retencnd zachytnd nadrz na dazd’ova vodu ako foliova
alebo betoénova konstrukcia s vonkaj§im precerpavacim zariadenim, navrhnutd podl'a pozadovaného obrubnika a
pozadovanej intenzity privalového dazd’a.

Dazd'ova kanalizacia priemyselného parku

Jednotlivé objekty budu napojené na navrhovanu dazd’ovu kanalizdciu pomocou kanaliza¢nych pripojok.

Pripojky a pokra¢ovanie odkanalizovania na nehnutel'nostiach bude predmetom riesenia jednotlivych nehnutel'nosti.
Stcast'ou systému odvadzania dazd’ovych vod od planovanych jednotlivych objektov, resp. blokov bude aj osadenie
akumulacno-retencnej nadrze resp. len retencnej nadrze, ktoré zabezpecia limitované regulované odtoky dazd’'ovych
vdd z jednotlivych nehnutelnosti (parametre upresneni d’alsi stupeii projektovej dokumentacie). Pri akumulacno-
retencnej nadrzi cast’ objemu nadrze (akumula¢ny) bude urceny napr. na polievanie zelene a Cast’ objemu nadrze
(retencny) bude urceny na regulovany postupny odtok od nehnutelnosti do dazd’ovej kanalizacie a nasledne
do povrchového toku. Pri reten¢nej nadrzi cely objem nadrze bude ureny na regulovany postupny odtok od
nehnutelnosti do dazd’ovej kanalizacie a nasledne do povrchového toku. Okrem hlavnej retencie za tcelom
zniZenia jej objemu budu vSetky pripdjané nehnutel'nosti opatrené ,,podruznymi* retenciami s prisluSnou regulaciou
odtokov. Limit pre vypusStanie do dazd'ovej kanalizicie jednotlivych nehnutelnosti bude optimalne stanoveny
(napr. na prietok 0,1 1/s/100 m2 parcely). Tymto opatrenim sa docieli zefektivnenie navrhu systému dazdovej
kanalizacie vratanie hlavnej retencie, obmedzi vplyv maximalneho privalového dazd’a na navrhovany systém
dazd’ovej kanalizacie, resp. vodny tok.

V riesSenej oblasti planovanej vystavby priemyselného parku sa nenachadza ziadny kanaliza¢ny systém pre dazd’ové
vody. V okoli navrhovaného priemyselného parku teCie riecka Rimava, kde navrhovatel' poziadal o vypustanie
dazd’'ovych vdd z planovanej vystavby priemyselného parku o rozlohe 65,08 ha (1. etapa 16,97 ha, 2. etapa 23,06
ha, 3. etapa 18,96 ha, 4. etapa 6,09 ha) pricom sa predpokladd odvadzanie dazd’ovych vdd z celkovej vymery striech
budov na trovni 27 ha, vdd z povrchového odtoku precistenych cez ORL z vnutroaredlovych komunikacii zd&vodov
v parku 13 ha a z mimo arealovych komunikéacii 10 ha. Celkové mnozstvo vod odvadzanych z tychto ploch do rieky
Rimava je pritom predpokladané na urovni 7 000 I/s.

Na zéklade uvedenych skutocnosti a doporuceni SVP, §.p. sa navrhuje dazd’ové vody z povrchového odtoku z celého
rieSeného izemia odvadzat’ dazd’ovou kanalizaciou do rieky Rimava v dvoch miestach pre 1. a 2 etapu 1,23 m3/s a
pre 3. a 4. etapu 0,77 m3/s. Napojenie do toku bude pomocou dvoch vyustnych objektov.

Aby sa dosiahol tento stav je potrebné pre zrazkové vody v izemi vybudovat’ zariadenie na spomalenie odtoku
privalovych dazd’ov z izemia. Na tento Gcel sa navrhuje retenc¢na nadrz pre kazdy vypustny objekt zvlast, z ktorej
zachytené vody budi postupne odtekat’ pomocou regulatorov odtoku do rieky Rimava pomocou precerpavania nad
hladinu Q100.

Objekt dazd’ovej kanalizacie riesi hlavné trasy, ktoré budu precerpavané kvoli dlhym trasam kanalizacie a storocne;j
hladine rieky Rimavy. Presné polohy precerpavani bude upresnené v d’alsich stupiioch PD.

Pred vyustnym objektom bude retencna nadrz odkial’ bude voda precerpavana do rieky Rimavy. Predpokladany
objem retencnej nadrze pre 1. a 2. etapu 1 100 m3 a pre 3. a 4. etapu 700 m3, za podmienky regulovania odtoku
z plochy z jednotlivych aredlov, napr. 0,1 1/s na 100 m2. Presny objem bude urceny v d’alSom stupni projektove;j
dokumentacie. Vyustenie by malo byt nad hladinu Q100.

ODPADY

Odpady vznikajtice pocas vystavby

V zmysle zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
v zmysle vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia SR €. 371/2015 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zékona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 365/2015 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje Kataldog odpadov v zneni neskorsich predpisov su odpady vznikajice vystavbou navrhovanej
¢innosti zaradené nasledovne:

Odhadované druhy odpadov vznikajacich pocas vystavby navrhovanej ¢innosti

Cislo skupiny, podskupiny a druh odpadu Nazov skupiny, podskupiny a druh odpadu Kategéria odpadu

17 01 01 Beton O

17 01 02 Tehly O

17 02 01 Drevo O

17 02 03 Plasty O

17 02 04 Sklo, plasty a drevo obsahujuce nebezpecné latky alebo kontaminované nebezpenymi latkami N

17 04 05 Zelezo, ocel’ O

17 04 09 Kovovy odpad kontaminovany nebezpe¢nymi latkami N
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17 04 11 Kéble iné ako uvedené v 17 04 10 N

17 05 04 Zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03 O

17 05 06 Vykopové zemina ina ako uvedena v 17 05 05 O

17 06 04 1zola¢né materialy iné ako uvedené v 17 06 01 a 17 06 03 O

17 09 04 Zmiesané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01,1709 02a 17 09 03 O
15 01 01 Obaly z papiera a lepenky O

15 01 02 Obaly z plastov O

15 01 03 Obaly z dreva O

15 01 10 Obaly obsahujice zvysky nebezpecnych alebo kontaminované nebezpecnymi latkami N
20 01 01 Papier a lepenka O

17 02 02 Sklo O

15 01 06 Zmiesané obaly O

20 01 27 Farby, tlaciarenské farby, lepidla a zivice obsahujuce nebezpecné latky N

Pocas vystavby bude dodavatel'om stavby priebezne zabezpecena evidencna povinnost’ v zmysle legislativy. V ramci
realizacie stavby bude vykonévané triedenie odpadu.

Vzniknuté odpady budu uloZené v nadobach na to uréenych, braniacich uniku odpadu (napr. kontajneroch, smetnych
nadobach a pod..). Uskladnené budu na spevnenej ploche tak, aby bol zamedzeny pristup nepovolanym osobam.
Miesto doc¢asného uskladnenia bude prestresené.

Nebezpecny odpad bude prepravovany v zmysle dohody ADR.

Pocas prepravy budu kontajnery prekryté plachtou proti zvireniu prachu tak, aby nedochadzalo pocas prepravy k
jeho vypadavaniu alebo rozpraseniu.

Pocas nakladania s odpadmi bude dodavatel’ stavby reSpektovat’ a dosledne plnit’ podmienky vyplyvajice z platne;j
legislativy.

Odpady vznikajtice pocas prevadzky

V zmysle zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
v zmysle vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 371/2015 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zékona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 365/2015 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v zneni neskorsich predpisov st odpady vznikajice prevadzkou navrhovanej
¢innosti zaradené nasledovne:

Odhadované druhy odpadov vznikajacich pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti

Kod druhu odpadu Nazov odpadu Kategoéria odpadu

13 05 01 Tuhé latky z lapacov piesku a odlu¢ovacov oleja z vody N

13 05 02 Kaly z odlu¢ovacov oleja z vody N

15 01 01 Obaly z papiera a lepenky O

15 01 02 Odpady z plastov O

15 01 04 Obaly z kovu O

15 01 06 Zmiesané obaly O

15 01 07 Obaly zo skla O

20 01 08 Biologicky rozlozite'ny kuchynsky a restaura¢ny odpad O

20 01 21 Ziarivky a iny odpad obsahujuci ortut’ N

20 01 25 Jedlé oleje a tuky O

20 02 01 Biologicky rozlozite'ny odpad O

20 03 01 Zmesovy komunalny odpad O

Odhadované druhy odpadov vznikajucich pocas vyrobnej ¢innosti

Kod druhu odpadu Nazov odpadu Kategoéria odpadu

07 02 13 odpadovy plast O

11 01 13 odpady z odmast'ovania obsahujuce nebezpecné latky N

12 01 01 piliny a triesky zo zeleznych kovov O

12 01 02 prach a zlomky zo Zeleznych kovov O

16 02 14 vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13 O
16 06 02 niklovo-kadmiové batérie N

08 03 18 odpadovy toner do tlaciarne iny ako uvedeny v 08 03 17 O

15 01 01 obaly z papiera a lepenky O
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15 01 02 obaly z plastov O

15 01 03 obaly z dreva O

15 01 10 obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpe¢nymi latkami N

1501 11 kovové obaly obsahujice nebezpecny tuhy porovity zdkladny material (napriklad azbest) vratane prazdnych
tlakovych nadob N

15 02 03 absorbenty, filtracné materialy, handry na Cistenie a ochranné odevy iné ako uvedené v 15 02 02 O

16 02 13 vyradené zariadenia obsahujuce nebezpecné Casti*) iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 12 N

Okrem zhromazd'ovania odpadov do doby ich odvozu opravnenou organizaciou, navrhovatel' neprevadzkuje
zariadenia na zhodnocovanie a zneskodiiovanie odpadov.

Zhromazd'ovanie odpadov bude pri prevadzke haly zabezpecené do nadob na to uréenych.

Predpokladany sposob nakladania s odpadmi zmluvnou organizaciou bude stanoveny v zmysle prilohy ¢. 2 a 3
zékona o odpadoch.

Zoznam odpadov a mnozstva si odhadované na zéaklade predpokladaného rozsahu ¢innosti a budu upresiiované
podl'a skuto¢ného stavu. Pocas nakladania s odpadmi sa budu reSpektovat’ a désledne plnit’ podmienky vyplyvajuce
z platnej legislativy.

Nakladanie s komunalnym odpadom bude zabezpecované v sulade s VZN mesta Rimavska Sobota ¢. 6135/2016 o
nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi.

HLUK A VIBRACIE

Pocas vystavby

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti mozno ocakavat’ zvySenie hluku, prasnosti a znecistenie ovzdusSia sposobené
pohybom stavebnych a montaZznych mechanizmov v priestore realizacie zameru. Tento vplyv v§ak bude obmedzeny
na samotny priestor stavby a casovo obmedzeny na dobu stavby.

Pre stavebnu ¢innost’ mozno uvazovat’ s nasledovnymi orientacnymi hodnotami akustického tlaku vo vzdialenosti
7 m od obrysu jednotlivych strojov:

» nakladné automobily typu Tatra 87 — 89 dB

* buldozér 86 — 90 dB

» zhutilovacie stroje 83 — 86 dB

» grader 86 — 88 dB

* bager 83 — 87 dB

» nakladace zeminy 86 — 89 dB

Rozsah hladin hluku je uréeny vykonom daného stroja a jeho zatazenim. Narast hlukovej hladiny pri nasadeni
viacerych strojov nema linedrny aditivny charakter. Mozno predpokladat’, zZe pri nasadeni viacerych strojov narastie
hlukova hladina na hodnotu 90 — 95 dB(A). Tento hluk sa neda odclonit’ protihlukovymi opatreniami vzhl'adom na
premenlivost’ polohy nasadenia strojov, ale da sa riadit’ len dizka jeho pdsobenia v ramci pracovného diia.

V obdobi stavebnej ¢innosti budi zdrojom hluku montdzne mechanizmy a suvisiaca doprava na prilahlych
komunikécidch (prevazne v rdmci arealu priemyselného parku).

Pocas prevadzky

Zdroje hluku a vibracii budu mierne zvysené ako su v sucasnosti. V dotknutom uzemi v stcasnosti ako zdroje hluku
vystupuju:

# doprava

# skladovacia ¢innost’

trvalymi zdrojmi hluku o max. intenzite 75 — 80 dB (A) moze byt vzduchotechnické odsavacie zariadenie.

Vplyv hluku na zamestnancov musi byt’ v sulade s poziadavkami nariadenia vlady ¢. 115/2006 Z. z. o minimalnych
zdravotnych a bezpecnostnych poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou
hluku.

V zmysle platnej legislativy pre bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci su organizacie a obCania povinni vykonavat’
opatrenia na znizenie hluku a vibracii a starat’ sa o to, aby pracovnici a ostatni ob¢ania boli len v najmensej mozne;j
miere vystaveni hluku a vibraciam. Musia najmé zabezpeCovat’, aby sa neprekracovali najvyssie pripustné hladiny
hluku a vibracii v zmysle zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni neskorsich
predpisov.

ZIARENIE A INE FYZIKALNE POLIA
V planovanej prevadzke nebudu inStalované zariadenia, ktoré by mohli byt’ zdrojom elektromagnetického alebo
radioaktivneho Ziarenia v zdraviu $kodlivej intenzite.
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TEPLO, ZAPACH A INE VYSTUPY

Sirenie zapachu a tepla v takych koncentraciach, Ze by dochadzalo k ovplyvitovaniu pohody obyvatel'ov v najbliziom
okoli nepredpokladame, nakol’ko sa lokalita z hl'adiska rozptylu pachovych latok vyznacuje znacnou veternostou
pocas celého roka a bez vyraznejsich inverznych javov spomal’ujucich prudenie vzdusnych hmot.

VYVOLANE INVESTICIE
V stcasnom Stadiu poznania neboli identifikované Ziadne vyvolané investicie potrebné zabezpecit' eventudlne
zrealizovat’ navrhovatel'om.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH PRIAMYCH A NEPRIAMYCH VPLYVOCH NA ZIVOTNE PROSTREDIE
VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE A RELIEF

Vzhl'adom na rozsah navrhovanej ¢innosti, charakter prostredia a v pripade spolahlivého zalozenia a dostato¢nej
izolacie stavby od okolitého prostredia, neocakavame ziadne vyrazné vplyvy posudzovanej innosti v etape vystavby
alebo prevadzky na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery.
Stavba je navrhnutd a bude realizovana tak, aby v maximalnej moznej a zndmej miere eliminovala moZznost’
kontaminacie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konstrukéné a prevadzkové opatrenia minimalizuji moznost’
kontaminacie horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky hodnotenej ¢innosti.

Na ploche hodnotenej ¢innosti sa nevyskytuju Ziadne tazené ani vyhl'adové loziska nerastnych surovin a realizacia
¢innosti nebude mat’ vplyv na ich tazbu.

Potencidlnym negativnym vplyvom na horninové prostredie moze byt v tomto pripade len nahodna havarijna
situacia, ktorej vSak mozno ucinne predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v
zmysle platnej legislativy. Prevadzka bude realizovana tak, aby bola v pripade havarie maximalne eliminovana
moznost’ kontaminacie horninového prostredia.

VPLYVY NA POVRCHOVE A PODZEMNE VODY

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti v priemyselnom parku nepredpokladdme vyznamné vplyvy na
povrchové a podzemné vody lokality, nakol'ko zasobovanie vodou bude z verejného vodovodu a odpadové vody
budi odvadzané do kanalizécie v sulade s platnou legislativou v danej oblasti.

Negativne vplyvy by mohli nastat’ v pripade havarijného stavu inikom nebezpecnych latok, pripadne nespravnym
zaobchadzanim s nebezpecnymi latkami ¢innost'ou prevadzky. Pouzivané znecistujuce latky budi skladované v
zachytnych nadrziach vyhotovenych v zmysle platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany zivotného prostredia.
Pri stadcani kvapalin bude priestor zaisteny proti unikom a vyspadovany do podzemnej dvojplastovej nadrze.
Potencidlnym negativnym vplyvom na vodné pomery moze byt’ v tomto pripade opét’ len ndhodna havarijna situacia,
ktorej vSak mozno ucinne predist doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle
platnej legislativy. Vzhl'adom na vysSie uvedené hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery ako bez
vplyvu.

VPLYVY NA OVZDUSIE A KLIMU

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti dojde v suvislosti s vystavbou k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi a
na trase pristupovych ciest. Stavebné a montazne mechanizmy a stvisiaca nakladna doprava budi zdrojom prasnosti
a emisii. Tento vplyv vyraznejsie nezhorsi kvalitu ovzdusia, bude kratkodoby a nepravidelny.

Emisie z vykurovania objektov vznikat’ nebudu, nakol’ko vykurovanie a ohrev TUV bude realizované tepelnymi
cerpadlami.

Emisie z vyroby

Instalacia a prevadzka tepelného Cerpadla moze mat’ potencialny vplyv na Zivotné prostredie. Medzi najdolezitejSie
environmentalne aspekty patria:

- Spotreba energie: Tepelné Cerpadlo vyuziva obnovitel'né zdroje energie na znizenie spotreby energie a zniZenie
emisii CO2 v porovnani s konven¢nymi systémami vykurovania a chladenia.

- Hluk: Tepelné cerpadlo pocas prevadzky generuje hluk. Prijimaji sa opatrenia na zmiernenie hluku, aby sa
zabezpecilo znizenie hlu¢nosti na prijatel'na troven.

- Chladivo: Pouzité chladivo je starostlivo vybrané tak, aby sa minimalizoval sklenikovy efekt a poSkodenie ozonove;j
vrstvy. Uprednostnuju sa chladiva Setrné k zivotnému prostrediu, ktoré neposkodzuju ozénovi vrstvu.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti bude vplyv na ovzduSie dotknutého uzemia pocas prevadzky
hodnotenej ¢innosti v porovnani s nulovym variantom len mierne zvyseny.
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Realizaciou posudzovanej ¢innosti nedojde k presiahnutiu koncentracie imisnych limitnych hodnot (aj vzhl'adom na
kumuléciu so saéasnym stavom) a prevadzka bude spifiat’ poziadavky a podmienky, ktoré st ustanovené platnymi
pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia.

Nakol'ko vsak d6jde k miernemu zvySeniu znecistujicich latok v ovzdusi v predmetnej lokalite hodnotime vplyv
navrhovanej ¢innosti na ovzdusie a klimu ako mierne negativny.

VPLYVY NA PODU

Vzhl'adom na povahu navrhovanej ¢innosti nie je vplyv na pddu relevantny. Kontaminacia pddy sa nepredpoklada,
pocas vystavby aj prevadzky predstavuje takéto ovplyvnenie iba riziko pri ndhodnych havarijnych situaciach
(Gnik ropnych latok a hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov, automobilov, havarie potrubi, nespravna
manipulécia s odpadom, technologicka havaria a pod.).

Vzhl'adom na vyssie uvedené hodnotime vplyv navrhovanej ¢innosti na poédne pomery ako s minimalnym vplyvom.

VPLYVY NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY

Cinnostou neddjde k narueniu zaujmov ochrany prirody a krajiny. Umiestnenie posudzovanej &innosti je
navrhované v tizemi, na ktoré sa vzt'ahuje prvy - vS§eobecny stupeii ochrany, bez zvlastnej uzemnej alebo druhove;j
ochrany.

Vzhl'adom na charakter fauny a flory a relativne nizku druhovt diverzitu v posudzovanej lokalite ako aj vyraznu
premenu povodnych biotopov na biotopy tzko spité s 'udskou Cinnostou nepredpokladdme negativny vplyv na
faunu a floru. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k asanacii vzrastlych drevin.

Prevadzkovanie navrhovanej ¢innosti nepredstavuje ¢innost’ v izemi zakazanti a hodnotime ju preto ako majucu
minimalny vplyv.

VPLYVY NA KRAJINU

Posudzovana ¢innost’ nadvézuje na existujlice Struktiry mesta a nebude mat’ negativny vplyv na Struktiru a scenériu
krajiny. Funk¢né vyuzitie izemia sa meni na funkciu priemyselnej vyroby a bude v sulade s izemnoplédnovacou
dokumentaciou mesta. Scenéria izemia je antropicky silno pozmenena. Uzemie je suastou intenzivne vyuZivanej
pol'nohospodarskej krajiny. Vplyvy navrhovanej Cinnosti na krajinu a jej scenériu hodnotime ako bez vplyvu,
¢innost’'ou nie su dotknuté vyznamné krajinotvorné prvky vyzadujice ochranu.

VPLYV NA OBYVATELSTVO

Kedze je dotknuté¢ tizemie Casti mesta Rimavskd Sobota v dostatocnej vzdialenosti od obyvanych objektov,
nebude mat’ posudzovana ¢innost’ poc€as prevadzky zasadny negativny vplyv na obyvatel'ov najbliz§ich obytnych
suborov. Dlhodoby vplyv bude predovsetkym dany zanedbateInym zvySenim imisii oproti si¢asnému stavu. Je
vSak opravneny predpoklad, Ze realizaciou posudzovanej ¢innosti neddjde k presiahnutiu koncentracie imisnych
limitnych hodnét (aj vzhPadom na kumulaciu so sGasnym stavom) a prevadzka bude spiiat’ poziadavky a
podmienky, ktoré su ustanovené platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia.

Vzhl'adom na vzdialenost’ navrhovanej ¢innosti od najblizsich obytnych suborov ako aj na pritomnost’ vyrazného
zdroja hluku (existujuca obchodna zdéna a cesta) bude hlukova zat'az na najblizsie obytné subory z mobilnych zdrojov
ako aj z prevadzky v porovnani so si¢asnym stavom takmer identicka.

Pre zistenie predpokladaného vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia bola vypracovana Akustickd studia
»Winkelmann Rimavské Sobota“ zo dita 17.07.2023 spolo¢nostou VALERON Enviro Consulting s.r.0. Tato $tidia
tvori prilohu tohto zameru.

Zavery Studie:

Pre projekt Winkelmann v zamyslanom priemyselnom parku v blizkosti okresného mesta Rimavska Sobota boli
modelované 3 scenare budiiceho stavu: Scenar A pre spustenie prevadzky Winkelmann uz v r. 2023; Scenar B pre
priebeh prevadzky Winkelmann v r. 2043 a zaroven s vybudovanym obchvatom mesta rychlostnou cestou R2; a
Scenar C, kedy je uvazovana doprava v celom priemyselnom parku a vybudovany obchvat mesta rychlostnou cestou
R2.

Podla Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z.z. st najvyssie pripustné hodnoty urcujucich veli¢in hluku vo vonkajSom
prostredi pre hluk z pozemnej dopravy:

- pre kategoriu uzemia II

LAeq.,p = 50 dB (referencny interval deni a vecer),

LAeq,p =45 dB (referencny interval noc),

- pre kategoriu uzemia I11

LAeq.,p = 60 dB (referencny interval deni a vecer),
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LAeq,p = 50 dB (referen¢ny interval noc),

Vplyv hluku stavby na vonkajsie dotknuté prostredie

Z modelacie vplyvu hluku generovaného pozemnou dopravou v budiucom stave vyplyva, ze posudzované hodnoty
pred fasddami referencnych budov prekracuju najvyssie pripustné hodnoty podla Tab.1 pre hluk z pozemnej dopravy
podl'a Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z. v referencnom intervale defi, vecer, noc. Toto prekrocenie je vSak sposobené
uz v sucasnom stave a pri aplikovani vhodnych protihlukovych opatreni neddjde k navySeniu hlukovych pomerov
pred fasadami referen¢nych budov.

Modelacie sucasného a budiiceho stavu ukazuju, Ze je mozné v budiicom stave s narastom dopravy dosiahnut
minimalne rovnaké trovne hladin hluku z pozemnej dopravy pred fasddami okolitych referencnych budov ako v
sucasnom stave a dokonca ich znizit' pouzitim vhodnych protihlukovych opatreni — napr. PHS.

Z modelécie vyplyva, ze hluk z dopravy sa javi ako najpriaznivejsi v Scenari B (r. 2043 s prevadzkou Winkelmann
aplikacie protihlukovych opatreni.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude pri dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych opatreni zdrojom
inych skodlivin, ktoré by mohli ohrozit’ zdravie obyvatel'stva.

Pocas prevadzky bude mat’ posudzovana ¢innost’ priamy pozitivny dopad na obyvatel'stvo, pretoze prispieva k
vytvoreniu podmienok na zvySenie zamestnanosti a ekonomického rozvoja Slovenska vytvorenim cca 452 novych
pracovnych miest.

Vzhl'adom na vysSie uvedené hodnotime vplyvy zdmeru na obyvatel'stvo zo socidlneho a ekonomického hl'adiska
ako pozitivne a z environmentalneho ako bez vplyvu.

HODNOTENIE ZDRAVOTNYCH RIZIK

Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva. Vlastna prevadzka
navrhovanej ¢innosti pri dodrzani platnych bezpecnostnych a hygienickych limitov nebude zdrojom nadlimitnych
toxickych alebo inych skodlivin, ktoré by vyznamnym spdsobom zvysili zdravotné rizikd dotknutého obyvatel'stva.
Mozné negativne vplyvy posudzovanej ¢innosti na zivot a zdravie zamestnancov prevadzky predstavuju:

# praca so zariadeniami vyzadujicimi odbornu obsluhu,

Vseobecné zasady dodrziavania bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci a konkrétne povinnosti zamestnavatela st
urcené v zakone €. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a v jeho vykonavacom nariadeni vlady
SR €. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom pri praci.
Obsluha technologickych zariadeni vyzaduje riadne zaskolenie, pravidelnt kontrolu a preskusavanie pracovnikov.

UDAJE O PREDPOKLADANYCH VPLYVOCH NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA BIODIVERZITU A
CHRANENE UZEMIA (NAPR. NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU, EUROPSKA SUSTAVA CHRANENYCH UZEMIi (NATURA 2000), NARODNE PARKY,
CHRANENE KRAJINNE OBLASTI, CHRANENE VODOHOSPODARSKE OBLASTI).

Prevadzka posudzovanej Cinnosti nebude mat’ vplyv na chranené tizemia a ich ochranné pasma. Navrhovanou
¢innost'ou neddjde k naruseniu zaujmov ochrany prirody a krajiny. Prevadzka je navrhovana v uzemi, na ktoré
sa vztahuje prvy - vSeobecny stupeii ochrany, bez zvlastnej tizemnej alebo druhovej ochrany. Uzivanie aredlu
na predmetny zamer nepredstavuje ¢innost’ v uzemi zak4dzanu. Vplyv navrhovanej ¢innosti na chranené uzemia
hodnotime preto ako bez vplyvu.

Areal pre navrhovanu Cinnost’ priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny ani nenarusi
funké&nost’ siete USES. Vplyv navrhovanej &innosti na siet’ prvkov USES hodnotime ako minimélny - bez vplyvu.

POSUDENIE OCAKAVANYCH VPLYVOV Z HCADISKA ICH VYZNAMNOSTI A CASOVEHO PRIEBEHU
POSOBENIA

Syntézy v predchadzajucich kapitolach dokladuju, Ze vysledné komplexné pésobenie navrhovanej ¢innosti je dané
zat'azenim prostredia antropogénneho charakteru a pozitivnym dopadom na obyvatel’stvo a jeho socio - ekonomické
aktivity.

Ako vyplyva z predchadzajiacich hodnoteni vplyvov na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, vysledny dopad
mozno zhodnotit’ ako nepatrny vzhl'adom na minimum priamych dopadov a redlnu moznost’ t¢inne ovplyvnit
hlavné rizika realizaciou vhodnych opatreni. Vysledné pdsobenie navrhovanej ¢innosti neohrozi funkénost’ prvkov
ekologickej stability a osobitne chranenych Casti prirody, ani charakter krajinnej Struktury so zastipenim cennych
a vyznamnych prvkov v dotknutom tizemi.
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Vo vztahu k ekonomickému a socidlnemu vyvoju v uzemi sa navrhovana Cinnost’ radi k celospolocensky
prospesnym, pricom vysledna zat'az na prostredie je prijate'na a zachovava jeho kvality v lokalnom i SirSom meradle.
Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore s pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Aby nedosla do konfliktu s inymi
legalnymi ¢iastkovymi zaujmami je nevyhnutné jej usmernenie a limitovanie povol'ovacimi procesmi. Dodrziavanie
suladu s pravnymi predpismi vyzaduje kontrolu a dohlad nad prevadzkou navrhovanej ¢innosti s podmienkami
stanovenymi v povolovacom procese a s dotknutymi pravnymi predpismi.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia su opisané v predchadzajucich kapitolach
pri¢om ich vyznamnost’ sa znizuje so zvySujucou sa vzdialenost'ou od hodnotenej ¢innosti. Z hl'adiska komplexného
posudenia ocakévanych vplyvov mozeme zhodnotit’, ze vo vacsine sledovanych ukazovatel'ov je ¢innost’ hodnotena
ako bez vplyvu, v pripade vplyvu na ovzdusie a podu ako mierne negativna a v pripade vplyvu na obyvatel'stvo a
jeho socioekonomické aktivity ako pozitivna.

PREDPOKLADANE VPLYVY PRESAHUJUCE STATNE HRANICE

Posudzovana ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie presahujuci §tatne hranice a nenaplia
podmienky § 40 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a kritérid uvedené v prilohe €. 13 a ¢. 14 predmetného zakona.

VYVOLANE SUVISLOSTI, KTORE MOZU SPOSOBIT VPLYVY S PRIHLIADNUTIM NA SUCASNY STAV
ZIVOTNEHO PROSTREDIA V DOTKNUTOM UZEMI (SO ZRETELOM NA DRUH, FORMU A STUPEN
EXISTUJUCEJ OCHRANY PRIRODY, PRIRODNYCH ZDROJOV, KULTURNYCH PAMIATOK).
Nepredpokladame negativne vyvolané suvislosti v dotknutej lokalite ani jej bezprostrednom okoli.

DALSIE MOZNE RIZIKA SPOJENE S REALIZACIOU NAVRHOVANEJ CINNOSTI

S realizaciou ¢innosti su spojené aj urcité rizika havarijného respektive katastrofického charakteru. Mo6ze k nim
dojst’ v désledku rizikovych situacii sposobenych vojnovym konfliktom, sabotazou, havariou (zlyhanie technickych
opatreni alebo I'udského faktora) alebo extrémnym pdsobenim prirodnych sil (vietor, sneh, mraz, zemetrasenie).
Dosledkom rizikovej situdcie moze byt kontaminacia horninového prostredia, pddy a povrchovych aj podzemnych
vod napr. ropnymi latkami, poziar, ale aj poskodenie zdravia alebo smrt. Statisticky sa jednd o vel'mi malo
pravdepodobné situécie, ktoré je mozné minimalizovat’ az vylucit dodrziavanim technologickych postupov a
bezpec¢nostnych opatreni pri vystavbe ako aj konkrétnych prevadzkovych predpisov pri jednotlivych prevadzkach.

Pripadné havarie spojené s unikom znecistujucich latok budu riesené podla schvaleného a po zmene Cinnosti
aktualizovaného ,,Planu preventivnych opatreni na zabranenie vzniku neovladatelného tniku znecist'ujucich latok do
zivotného prostredia a na postup pri ich uniku* a pre zdroj znecist ovania ovzdusia suborom technickoprevadzkovych
parametrov a technicko-organizacnych opatreni.

V ramci projektu bude zachovand ochrana podzemnych vdd v zmysle poziadaviek zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
v zneni neskorsich predpisov, vyhlasky MZP SR ¢.200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani
so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.
Uveden¢ legislativne predpisy vytvaraji v§eobecné podmienky na vSestrannu ochranu povrchovych a podzemnych
vdd, ktoré s v tomto projekte zohl'adnené a reSpektované.

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania posudil zdmer navrhovanej ¢innosti z hl'adiska povahy a rozsahu,
miesta jej vykonavania, najmi jeho unosného zatazenia a ochranu poskytovani podla osobitnych predpisov,
vyznamu ocakévanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva, suladu s uzemno-pldnovacou
dokumentaciou a vzal do tivahy sticasny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi.

S prihliadnutim na kritéria pre zistovacie konanie, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. prislusny organ
konstatuje, ze predpokladand zat'az z navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie, zdravie I'udi a hmotny majetok,
neprekroci pripustné hodnoty a pri dodrzani vsetkych pravnych a bezpecnostnych noriem nehrozi ich mimoriadne
ohrozenie. Navrhovana ¢innost je v sulade s platnou UPN-M Rimavska Sobota Zmeny a doplnky ¢&. 7 ( d’alej ZaD ¢.
7 ) sucast'ou rozvojového tizemia uréeného pre funkéné vyuzitie izemia priemyselnd vyroba (navrhovana zmena v
ramci ZaD €. 7 bola vyvolana potrebou rozsirenia ploch priemyselného parku). Realizacia posudzovanej navrhovanej
¢innosti je plne v sulade s platnou izemnoplanovacou dokumentaciou mesta Rimavska Sobota.

Realizacia navrhovanej ¢innosti si nevyzaduje zaber pol'nohospodarskej (ornej) pddy. Umiestnenie navrhovanej
¢innosti je v Banskobystrickom samospravnom kraji, okrese Rimavskd Sobota v meste a katastralnom tzemi
Rimavské Sobota. Pozemky st v katastri vedené ako ostatnd plocha a st umiestnené mimo zastavané¢ho uzemia
obce. Navrhnuta ¢innost’ je navrhnutd v tzemi, ktoré sa nachadza v prvom stupni ochrany prirody a krajiny bez
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zvlastnej izemnej alebo druhovej ochrany. Prevadzka posudzovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na chranené uzemia
a ich ochranné pasma. Navrhovanou ¢innostou neddjde k naruseniu zdujmov ochrany prirody a krajiny. Areal pre
navrhovanu ¢innost’ priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny ani nenarusi funk¢nost’ siete
USES.

Prislusny organ sa oboznamil s obsahom dorucenych stanovisk, resp. vyjadreni, doru¢enych podla § 23 ods. 4
zékona ¢.24/2006 Z.z., podrobne ich vyhodnotil a opodstatnené pripomienky zapracoval do vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. Prislusny orgén podrobne vyhodnotil aj stanoviska dorucené k podkladom rozhodnutia a doplitujucim
informéciam navrhovatel’a.

Zo zistovacieho konania vyplynulo, Ze vzh'adom na charakter, rozsah a predpokladané vplyvy zmeny navrhovanej
¢innosti, neboli identifikované také zavazné okruhy problémov, ktoré by bolo potrebné posudzovat’ podl'a zakona.
Ziadny z dotknutych organov $tatnej spravy nepozadoval vo svojich vyjadreniach d’alSie posudzovanie navrhovane;j
¢innosti.

Prislusny organ pri posudzovani zdmeru navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie , priCom pouzil aj Kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zakona ¢.24/2006 Z.z., uvedené vjeho prilohe
&. 10, ktora je transpoziciou prilohy &. III Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o posudzovani
vplyvov urcitych verejnych a suikromnych projektov na Zivotné prostredie a na zaklade jeho preskiimania a
zhodnotenia, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zdujmovom zemi, doruCenych stanovisk organov Statnej
spravy a verejnosti konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’ za predpokladu dodrzania stanovenych opatreni nepredstavuje
taky zasah do

zivotného prostredia, ktory by v zna¢nej miere mohol ohrozit’ zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov

Utelom zakona EIA je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni &innosti podla osobitnych
predpisov, nevytvara vSak vecny ani Casovy priestor pre posudenie navrhovaného umiestnenia stavby v rozsahu
kompetencii stavebného tradu. Zaroven pripomienkami dotknutej verejnosti k dodrzaniu zakonnosti navrhovanej
¢innosti vo vzt'ahu k jednotlivym osobitnym predpisom (vodny zdkon, zakon o ochrane prirody a krajiny a d’alSie) sa
v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov (stavebného zakona) bude kvalifikovane zaoberat’
stavebny trad na zdklade zaviaznych stanovisk dotknutych organov.

V ramci naslednych povolovacich procesov ma dotknutd verejnost postavenie ucastnika konania. Dotknuta
verejnost uvedena v § 24 zakona EIA disponuje pravami definovanymi v stilade s § 24 ods. 2 tohto zakona.

Tunajs$i urad vzhladom na komplexné vysledky zistovacieho konania, ktoré nepoukézali na predpokladané
prekrocenie medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti zivotného prostredia
v dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti nedospel k zaveru, ze posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti je
potrebné a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Prislusny organ vychédzal aj zo
skutocnosti, ze dotknuté organy a povol'ujiice organy nepoukazali na ocakévané zhorSenie kvality zloziek zivotného
prostredia a podmienok ochrany verejného zdravia a vyslovili vo svojich stanoviskach nazor, ze odportcaju ukoncit’
proces posudzovania v zistovacom konani.

Niektoré pripomienky boli zahrnuté do opatreni ur¢enych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, d’alsie sa tykaju
povinnosti navrhovatel’a vyplyvajice z ustanoveni v§eobecne zavéznych predpisov, preto nemézu byt' predmetom
rozhodovania prislusného organu ale budu rieSené v ramci povol'ovacieho procesu, ktoré st zavazné pre prislusny
povolovaci organ.

Poziadavku verejnosti ZDS d’alSieho posudzovania podl'a zdkona EIA, aby sa tak preukazalo naplnenie predpokladu
o vydanie osvedCenia o vyznamnej investicii podla §3 ods.2 pism.d a ods.3 pism.c zdkona o vyznamnych
investiciach, o ktorych ma verejnost’ legitimnu pochybnost” vyhodnotil prisluSny organ nasledovne: vzhl'adom
na charakter, rozsah a predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti, neboli identifikované také zavazné okruhy
problémov, ktoré by bolo potrebné posudzovat podla zidkona. Ziadny z dotknutych organov §titnej spravy
nepozadoval vo svojich vyjadreniach d’al§ie posudzovanie navrhovanej ¢innosti. Nie je v kompetencii prislusného
organu posudzovat skutocnost’, ¢i vydanie osved¢enia o vyznamnej investicii je legitimne alebo nie.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej zmeny navrhovanej ¢innosti budu vicsie, ako sa uvadza v zamere, je
ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v zamere a v sulade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.
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Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani zneni
neskorsich predpisov na Okresny urad Rimavska Sobota, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hostinskéh4, 979
01 Rimavska Sobota v lehote do 15 dni odo diia jeho ozndmenia.

Podrla § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006 Z.z. dotknutd obec Mesto Rimavska Sobota, musi bezodkladne informovat’
o tomto rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na uradnej tabuli obce. V pripade
verejnosti sa za den dorucenia rozhodnutia povazuje péatnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom
konani podla § 29 ods. 15 zékona ¢. 24/2006 Z.z..

Toto rozhodnutie je, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimatel'né sudom.

Ing. Vladimir Sandor
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci
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