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Uvob

Tento posudok je spracovany na zaklade 8 13, ods. 8 Zakona ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a oznamenia €. 667/2013-3..4/pl, ktorym urCuje Okresny Urad
Bratislava spracovatela odborného posudku. Predmetom posudenia je strategicky dokument
.Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“, ktorého obstaravatelom su Verejné
pristavy, a.s.

PredloZzeny posudok v zmysle vySSie uvedeného zakona obsahuje vyhodnotenie nasledovnych

bodov:

. Uplnost spravy o hodnoteni strategického dokumentu,

. Stanoviska podla § 12, zakona NR SR ¢&.24/2006 Z.z.

. Uplnost zistenia kladnych a zapornych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
vratane ich vzajomného pbsobenia,

. Pouzité metdédy hodnotenia a uplnost vstupnych informacii,

. Varianty rieSenia strategického dokumentu,

. Navrh opatreni a podmienok na vylu€enie alebo znizZenie nepriaznivych vplyvov strategického
dokumentu.

mmog O WX

Odborny posudok v zmysle § 13 a bodu 8 obsahuje navrh zavere¢ného stanoviska z posudenia
strategického dokumentu podla § 14.
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1. ZAKLADNE UDAJE

1.1. OBSTARAVATEL

Nazov Verejné pristavy, a. s.
Identifikacné Cislo ICO: 36 856 541
Sidlo Pristavna 10

821 09 Bratislava

1.2. STRATEGICKY DOKUMENT
,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza 11“ (dalej aj ako ,Masterplan Il resp.
strategicky dokument®).

Hodnoteny Strategicky dokument definuje stratégiu dalSieho rozvoja verejného pristavu Bratislava,
ktory ma dosah na Uzemie Slovenskej republiky, Bratislavského kraja, okresy: Bratislava I,
Bratislava Il, Bratislava V a mestské Casti: Bratislava - Staré mesto, Bratislava - Ruzinov,
Bratislava - Petrzalka.

Posudzovany Strategicky dokument definuje dlhodobd koncepciu rozvoja verejného pristavu
Bratislava. Celd koncepcia rozvoja verejnych pristavov je formulovana na zéklade obmedzeni,
ktoré vyplyvaju zo sucasného stavu a stoja na predpokladoch a odhadoch dalSieho vyvoja.
Stratégia rozvoja ma pomenovat’ tie oblasti, resp. rozvojové aktivity, ktoré su najziadanejSie z
hladiska dalSieho rozvoja a nasledne vykonat prioritizaciu navrhovanych projektovych zamerov.

V strategickom dokumente sa navrhuje znizit a zefektivnit kapacitu nakladného pristavu v oblasti
prepravy hromadného tovaru, nakolko objem vykonov v nakladnom pristave je v su€asnosti len na
arovni 20 - 25 % projektovanej kapacity pristavu. Uvolnenu kapacitu sa navrhuje vyuzit na
vybudovanie novej kapacity pre rychlo rastucu Sportovu a rekrea¢nu plavbu (Zimny pristav),
vybudovanie novej kapacity pre rastucu osobnu dopravu (Zimny pristav), rozSirenie a
modernizaciu prekladky kusového tovaru (Palenisko) a vybudovanie prekladkovych kapacit na
prekladku alternativnych paliv (Palenisko).

V strategickom dokumente sa navrhuje zasadna rekonsStrukcia, ekologizacia a modernizacia
existujlcich pristavnych zariadeni v lokalite osobného pristavu a vytvorenie zén pre jednotlivé typy
osobnej lodnej dopravy tak, aby bola infrastruktira viac Specializovana pre dany typ a aby bola
zachovana bezpecnost plavby.

Navrhy variantného usporiadania pristavu su koncipované zvlast pre nakladny (3 varianty) a
osobny pristav (2 varianty). Je v8ak nevyhnutné ich robit vo vzdjomnej interakcii, nakolko
variantné riedenia predkladaju aj ucelové zmeny jednotlivych bazénov. Variant 0 — zachovanie
sucasného stavu, je platny pre osobny aj nakladny pristav.

1.3. PREDMET POSUDZOVANIA

Predmetom tohto posudku je sprdva o hodnoteni strategického dokumentu ,Stratégia rozvoja
verejného pristavu Bratislava Faza 11“ dalej aj ako ,Masterplan I, resp. strategicky dokument,
zodpovedny rieSitel Integra Consulting s.r.o., april 2020. Odborny posudok je vypracovany na
zaklade 8§ 13, ods. 8 zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie.
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Struéna charakteristika dokumentu je uvedend v navrhu zavereCného stanoviska, ktoré je
sucastou posudku.

Predmetom posudzovania vplyvov strategickych dokumentov je strategicky dokument
pripravovany pre oblast polnohospodarstva, lesnictva, rybarstva, priemyslu, energetiky, dopravy,
odpadového hospodarstva, vodného hospodarstva, telekomunikacii, cestovného ruchu, tzemného
planovania alebo vyuZivania uUzemia, regionalneho rozvoja a Zivotného prostredia, ako aj
strategicky dokument spolufinancovany Eurépskou uniou, ktoré maju pravdepodobne vyznamny
vplyv na zivotné prostredie a zaroven vytvaraju ramec na schvalenie niektorej z navrhovanych
¢innosti uvedenych v prilohe €. 8 okrem strategickych dokumentov, ktoré urCuju vyuZivanie malych
Gzemi na miestnej Urovni.

Predmetom posudzovania vplyvov strategickych dokumentov je aj strategicky dokument vratane
jeho zmeny, ktory podfa odborného stanoviska Statneho organu ochrany prirody a krajiny 8a) ma
samostatne alebo v kombinacii s inym dokumentom alebo €innostou pravdepodobne vyznamny
vplyv na uzemie patriace do eurdpskej sustavy chranenych uzemi,8b) navrhované chranené vtacie
Uzemie 8c) alebo Uzemie eurépskeho vyznamu 8d) (dalej len ,uzemie sustavy chranenych
uzemi“). Po vydani odborného stanoviska Statneho organu ochrany prirody a krajiny8a) sa dalej v
konani postupuje podla § 8.

1.4.METODY PRI SPRACOVANI POSUDKU
1.4.1 POUZITE METODY
Pocas spracovania posudku boli pouzité nasledovné metody:

o konzultacie s obstaravatelom Verejné pristavy, a.s.
konzulticie so spracovatefom spravy o hodnoteni Integra Consulting s.r.o.
Stadium doplrujucich materialov, vyjadreni, stanovisk
vyziadanie si doplfujucich informacii od obstaravatela, emailova komunikacia
prehliadka verejného pristavu a jeho aktivit s obstaravatelom (fotodokumentacia je
uvedena v prilohach odborného posudku)

O O O O

1.4.2 PODKLADY K POSUDKU
o stanoviska Uradov a u€astnikov konania
o sprava o hodnoteni
o z&znam z verejného prerokovania
o rozhodnutie prokuratiry
o odvolanie Verejnych pristavov voc€i rozhodnutiu Krajského pamiatkového uradu

2. VYHODNOTENIE UPLNOSTI PREDLOZENEJ SPRAVY O HODNOTENI STRATEGICKEHO
DOKUMENTU

Predlozena sprava o hodnoteni je vypracovana na zaklade Prilohy &. 4 zakona NR SR ¢&.24/2006
Z.z. oposudzovani vplyvov na zivotné prostredie. Sprava obsahuje nasledovné kapitoly (v
zatvorke je uvedeny presny nazov podla prilohy zakona):

Textova ¢ast’

A.ZAKLADNE UDAJE

I. Zakladné udaje o obstaravatel'ovi

1. Oznadenie.

2. Sidlo.

3. Meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné Udaje opravneného zastupcu
obstaravatefa, od ktorého mozno dostat relevantné informacie o strategickom dokumente, a miesto na
konzultacie.
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Il. Z&kladné Gdaje o strategickom dokumente

1. Nazov.

2. Uzemie (SR, kraj, okres, obec).

3. Dotknuté obce.

4. Dotknuté organy.

5. Schvalujuci organ.

6. Obsah a hlavné ciele strategického dokumentu a jeho vztah k inym strategickym dokumentom.

lll. Zakladné udaje o su¢asnom stave zivotného prostredia dotknutého tizemia

1. Informacie o su€asnom stave zivotného prostredia vratane zdravia a jeho pravdepodobny vyvoj, ak
sa strategicky dokument nebude realizovat.

2. Informacia vo vztahu k environmentalne obzvlast doleZitym oblastiam, akymi su navrhované
chranené vtacie Uzemia, Uzemia eurdpskeho vyznamu, suvisla eurépska sustava chranenych Guzemi
(Natura 2000), chranené vodohospodarske oblasti a pod.

3. Charakteristika Zivotného prostredia vratane zdravia v oblastiach, ktoré budu vyznamne ovplyvnené.
4. Environmentalne problémy vratane zdravotnych problémov, ktoré su relevantné z hladiska
strategického dokumentu.

5. Environmentalne aspekty vratane zdravotnych aspektov zistenych na medzinarodnej, narodnej a
inej Urovni, ktoré su relevantné z hladiska strategického dokumentu, ako aj to, ako sa zohladnili poCas
pripravy strategického dokumentu.

IV. Zakladné Udaje o predpokladanych vplyvov strategického dokumentu vratane zdravia

1. Pravdepodobne vyznamné environmentalne vplyvy na Zivotné prostredie a vplyvy na zdravie
(primarne, sekundarne, kumulativne, synergické, kratkodobé, strednodobé, dihodobé, trvalé, docasné,
pozitivne aj negativne).

V. Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzéaciu vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie

1. Opatrenia na odvratenie, znizenie alebo zmiernenie pripadnych vyznamnych negativnych vplyvov na
zivotné prostredie vratane zdravia, ktoré by mohli vyplynut’ z realizacie strategického dokumentu.

VI. Dévody vyberu zvazovanych alternativ zohladiujucich ciele a geograficky rozmer
strategického dokumentu a opis toho, ako bolo vykonané vyhodnotenie vratane t'azkosti s
poskytovanim potrebnych informacii, ako napr. technické nedostatky alebo neur¢itosti

VII. Navrh monitorovania environmentalnych vplyvov vratane vplyvov na zdravie

VIII. Pravdepodobne vyznamné cezhrani¢né environmentalne vplyvy vratane vplyvov na zdravie
IX. Netechnické zhrnutie poskytnutych informacii

X. Informacia o ekonomickej naro€nosti (ak to charakter a rozsah strategického dokumentu

umoznuje)

Vyhodnotenie Uplnosti textovej ¢asti

Obsah kapitol spravy o hodnoteni je definovany v zakone NR SR ¢&.24/2006 Z.z. v prilohe ¢.4.
Pripomienky k uplnosti textovej €asti spravy o hodnoteni mozno zhrnat na zaklade vlastnych
zisteni a stanovisk dotknutych organov do nasledovnych bodov:

a) Forméalne pripomienky
o Po formalnej stranke sprava o hodnoteni obsahuje vSetky kapitoly v zmysle zakona NR SR
€.24/2006 Z.z. a prilohy €. 4
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b) Pripomienky k obsahu kapitol

o V sprave o hodnoteni strategického dokumentu nie je uvedené meno spracovatela spravy
o hodnoteni a kolektivu autorov. Z predlozenej spravy tak nie je jasné, &i si ju obstaravatel
vypracoval sam, alebo poziadal o odborne spésobili osobu. Spracovatela spravy
o hodnoteni bolo mozné odvodit len z prezencnej listiny verejného prerokovania

o V sprave o hodnoteni, v kapitole Ill. Zakladné udaje o suc¢asnom stave zivotného prostredia
dotknutého Uzemia nie su uvedené vSetky aktualne vyhldsené pamiatky aich ochranné
padsma v uzemnom obvode verejnych pristavov. Je potrebné uviest, Ze k vyhlaseniu
ochranného pasma narodnej kultrnej pamiatky Pristav doSlo po€as procesu posudzovania
strategického dokumentu rozhodnutim Pamiatkového GOradu PUSR-2021/19417-
9/9076/GUL zo dna 04. 02. 2021 a teda spracovatel v Case pisania spravy o nich nemohol
mat vedomost. Napriek tomu tato skutocnost ma vplyv na posudzovany strategicky
dokument a realizciu jeho aktivit a z toho dévodu ju v odbornom posudku uvadzam.

o Vsprave o hodnoteni, kapitole V. Zakladné u(daje o predpokladanych vplyvoch
strategického dokumentu vratane zdravia sa nenachadza vramci jednotlivych kapitol
vyhodnotenie kumulativnych vplyvov strategického dokumentu na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia a zdravie obyvatelov. Uvedena poziadavka bola aj su¢astou rozsahu
hodnotenia. Z toho dévodu toto vyhodnotenie uvadza spracovatel odborného posudku
v kapitole IV. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU
navrhu zavere¢ného stanoviska.

o V kapitole VII. Navrh monitorovania environmentalnych vplyvov vratane vplyvov na zdravie
nie je uvedeny monitoring environmentalnych zatazi. Na str.140 je uvedené ,indikatory nie
su pre tuto skupinu navrhované nakolko spracovatel SEA nepovazuje za potrebné buduice
sledovanie stavu tejto zlozky ZP“. Rovnako na str.139 v &asti je indikator stavu horninového
prostredia je navrhnuty indikator len pre variant 1. S uvedenym konstatovanim nesuhlasim
a navrhujem doplnenie tejto €asti o indikator sledovania environmentalnej zataze v rozsahu
zabezpedovanom MZP SR, sekciou geoldgie a prirodnych zdrojov. Na lokalite prebiehaju
od roku 2017 monitorovacie prace v ramci geologickej Ulohy SGUDS "Zabezpedenie
monitorovania environmentalnych zatazi Slovenska - 1. Cast" (ZMEZ1). Prioritnou
znecistujucou latkou v horninovom prostredi aj podzemnej vode je zmes ropnych
uhlovodikov stanovenych ako NEL-IC a tzv. uhlovodikovy index C10-C40, v men$ej miere
sa na znecisteni geologického prostredia podielaju alifatické chlérované uhlfovodiky TECE
(PCE). V podzemnej vode bolo potvrdené prekroCenie IT kritéria smernice v obsahu
amonnych iénov a ukazovateli TOC. Monitorovacie prace budu ukoncené v roku 2022. Na
zaklade vysledkov monitorovania bude lokalita nasledne prehodnotena.

¢) Naplnenie rozsahu hodnotenia

Zo stanovisk doru€enych k Oznameniu o strategickom dokumente ,Stratégia rozvoja verejného
pristavu Bratislava Faza 11“ (Verejné pristavy, a.s., Bratislava, 07/2018), vyplynula potreba
rozpracovat v sprave o hodnoteni nasledovné okruhy otazok suvisiacich s navrhovanym
strategickym dokumentom. Naplnenie tychto poziadaviek je obsahom prislusnych kapitol spravy o
hodnoteni, podla Rozsahu hodnotenia vydaného Okresnym Uradom Bratislava, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (¢. OU-
BA-OSZP3-2019/011939/BAB/I,11,V-SEA-rh, zo dfia 15.04.2019).

221 Uviest pravdepodobne vyznamné vplyvy navrhovaného strategického dokumentu
na zivotné prostredie vratane pravdepodobnosti, trvania a frekvencie vplyvov,
kumulativneho charakteru vplyvov a cezhrani¢ného charakteru vplyvov

Udaje s uvedené v:

kap. IV. Z&kladné udaje o predpokladanych vplyvov strategického dokumentu
vratane zdravia;
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2.2.2.

2.2.3

224

2.2.5

2.2.6

2.2.7

kap. IV.1.1. Hodnotenie predpokladanych vplyvov strategického dokumentu na
jednotlivé zlozky a faktory Zivotného prostredia a zdravie obyvatelstva. Kumulativne
vplyvy v sprava o hodnoteni uvedené nie su, ich rozsah je mozné predpokladat’ na
z&klade opisanych vplyvov samotného strategického dokumentu .

Uviest environmentalne charakteristiky oblasti, ktoré budu pravdepodobne
vyznamne ovplyvnené realiziciou strategického dokumentu

Udaje st uvedené v:

kap.lll.3. Charakteristika Zivotného prostredia vratene zdravia v oblastiach, ktoré
budu pravdepodobne vyznamne ovplyvnené.

PodrobnejSie rozpracovat vplyvy navrhovanych aktivit, vyplyvajucich zo
strategického materialu na GUzemia eurépskeho vyznamu (Uzemia Natura 2000) a
Uzemia narodnej siete chranenych uzemi (NP, CHKO, PR, NPR, PP, NPP, CHA)

Udaje st uvedené v:
kap. IV.1.1.4 Priroda, krajina a chranené tzemia

Vyhodnotit' reSpektovanie pasma hygienickej ochrany 1. stupna vodného zdroja
Pecniansky les

Udaje st uvedené v:
kap. 1l1.2.3 Chranené vodohospodarske oblasti
kap. IV.1.1.2 Vplyvy na vodné pomery

Popisat dblezité aspekty suCasného stavu Zivotného prostredia a ich
pravdepodobny vyvoj bez vykonavania strategického dokumentu

Udaje st uvedené v:

kap. 111.1 Informacie o su¢asnom stave Zivotného prostredia vratane zdravia a jeho
pravdepodobny vyvoj, ak sa strategicky dokument nebude realizovat

Uviest opatrenia urCené na predchadzanie, zmenSovanie a ¢o najvacsiu
kompenzaciu kazdého vyznamného nepriaznivého vplyvu realizacie navrhovaného
strategického dokumentu na Zivotné prostredie

Udaje st uvedené v:

kap. V.1 Opatrenia na odvratenie, zniZenie alebo zmiernenie pripadnych
vyznamnych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie vratane zdravia, ktoré by
mohli vyplynat z realizacie strategického dokumentu

Doplnit medzi vychodiskové strategické dokumenty: Koncepciu uzemného rozvoja
Slovenska 2001 v zneni KURS 2011, zmeny a doplnky €. 1 KURS 2001; Vodny
plan Slovenska; Plan rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii pre
tzemie Slovenskej republiky; Uzemny plan regiénu Bratislavského samospravneho
kraja, rok 2013 v zneni zmien a doplnkov a vyhodnotit' dodrZzanie zavaznych casti,
zasad regulativov stanovenych vychodiskovymi strategickymi dokumentarni;
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Udaje su uvedené v:
kap. lll.4 Environmentalne aspekty vratane zdravotnych aspektov zistenych na

medzinarodnej, narodnej a inej trovni, ktoré su relevantné z hladiska strategického
dokumentu, ako aj to, ako sa zohladnili po¢as pripravy strategického dokumentu

2.2.8 Strategicky dokument prerokovat so spravcom toku SVP a Dopravnym uradom a
vysledky zapracovat’ do spravy o hodnoteni;

Udaje st uvedené v:

Strategicky dokument bol prerokovany s Dopravnym tradom (Pripomienky k Studii
LStratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava — Faza I, dria 26.2.2020).
Odporuéenia Dopravného Uradu budu respektované a zapracované do technickej
dokumentécie v dalsich stuprioch pripravy.

So spravcom toku SVP, $.p. boli vedené priebezné konzultacie, posledna
konzultacia sa uskutocnila dria 21. 1. 2022.

2.2.9 V sprave o hodnoteni strategického dokumentu zohladnit vSetky stanoviska a
vyjadrenia, ktoré boli zaslané k ozndmeniu o strategickom dokumente a k rozsahu
hodnotenia alebo budd uplatnené v ramci konzultacii;

Udaje st uvedené v:

Spbsob zohladneni stanovisk a vyjadreni k ozndmeniu o strategickom dokumente v
sprave o hodnoteni/strategickom dokument je uvedeny v Prilohe 2: Vyhodnotenie
pripomienok k Oznameniu o strategickom dokumente

2.2.10 Pisomne vyhodnotit splnenie alebo nesplnenie (nesplnenie zdévodnit) navrhov a
pripomienok zo vSetkych stanovisk a vyjadreni uplatnenych k oznameniu o
strategickom dokumente

Udaje st uvedené v:
Priloha 2: Vyhodnotenie pripomienok k Oznameniu o strategickom dokumente

Poziadavka 2.2.1 Uviest pravdepodobne vyznamné vplyvy navrhovaného strategického
dokumentu na Zivotné prostredie vratane pravdepodobnosti, trvania a frekvencie vplyvov,
kumulativneho charakteru vplyvov a cezhrani¢ného charakteru vplyvov nebola naplnena v plnom
rozsahu, kedZe v predloZzenej sprave o hodnoteni sa nenachadza vyhodnotenie kumulativnych
vplyvov strategického dokumentu na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia. Priloha €. 4 obsahuje
vyhodnotenie kumulativnych vplyvov na predmety ochrany v lokalitich Natura 2000. Tato Cast
bola doplnena v kapitole 8 odborného posudku.

Vo vSeobecnosti mozno vyhodnotenie podmienok rozsahu hodnotenia spracovatelom za splnené.
Vyhodnotenie podmienok spracovatefom spravy o hodnoteni je uvedené v tabulke v prilohe 1
spravy o hodnoteni.

Prilohy

Priloha Spravy o hodnoteni strategického dokumentu obsahuje textové, grafické a obrazkové
materialy.

Zoznam obrazkov
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11.6.3.1 Obrazok 1: Nakladny pristav — Variant 1

11.6.3.1 Obrazok 2: Nakladny pristav — Variant 2

11.6.3.1 Obrazok 3: Nakladny pristav — Variant 3

[1.6.3.2 Obréazok 4: Osobny pristav — Variant 1

11.6.3.2 Obrazok 5: Osobny pristav — Variant 2

l1l. Obrazok 6: Uzemny obvod verejného pristavu a vyznagené lokality rieSeného Uzemia

strategického dokumentu, ktoré zasahuju mimo tzemny obvod verejného pristavu

Bratislava

e [l1.1.2 Obrazok 7: Veterna ruzica mesta Bratislava

e 111.1.2 Obrazok 8: Narodné emisie pre vnutrostatnu dopravu (na Dunaiji a na ostatnych
slovenskych tokoch a jazerach)

e 111.1.2 Obrazok 9: Agregované emise pro mezinarodni dopravu na Slovenském Useku
Dunaje

e |11.1.2 Obrazok 10: Prehlad spotreby dieslového paliva pre medzinarodnu lodnu plavbu na
Slovenskom useku Dunaja (TJ) v letech 1990 — 2017

e [l.1.3 Obrazok 11: Mapa bonitovanych pdédno-ekologickych jednotek — BPEJ

e 111.1.4.10brazok 12 Mapa utvarov povrchovych a podzemnych véd

e 111.1.4.10brazok 13: Vlavo - Povoden (Bratislava, r. 2013), Vpravo - Povodriova mapa
pristavu Bratislava

e [l1.1.5 Obrazok 14: Fytogeografické ¢lenenie — okolie Bratislavy

111.1.7.3 Obrazok 15: Uzemny systém ekologickej stability — vyrez z Uzemného planu hl.

mesta SR Bratislavy, 2007

111.1.8.4 Obrazok 16: Vyvoj vykonov v nakladnej doprave na Slovensku (mil. tkm)

[11.1.8.4 Obrazok 17: Externé naklady vodnej dopravy

[11.1.8.4 Obrazok 18: Vyvoj celkovej prekladky nakladu v pristave Bratislava

111.1.8.4 Obrazok 19: Historia poctu pristati plavidiel

[11.1.9.30brazok 20: Evidované environmentalne zataze v blizkosti rieSeného Uzemia

1112.1.2 Obrazok 21 Lokality sustavy chranenych Gzemi Natura 2000

[11.2.2 Obrazok 22: Poloha Ramsarskej lokality Dunajské luhy

[11.2.3 Obrazok 23: Vyrez v vodohospodarskej mapy 1:50 000

[11.2.3 Obréazok 24 Chranena vodohospodarska oblast (CHVO) Zitny ostrov

111.3 Obrazok 25: Regiény environmentalnej kvality - zapad Slovenska

111.5.3 Obrazok 26 Lokalizacia uzemne Specifikovanych zamerov Prioritnej osi 4 v uzemi s

indikovanou mierou rezistencie

e 1V.1.1.2.2 Obrazok 27 Schéma lokalizacie variantu 1 nakladného pristavu vzhladom k
vodnym pomerom

e 1V.1.1.2.3 Obrazok 28 Schéma lokalizacie variantu 2 nakladného pristavu vzhfadom k
vodnym pomerom

e 1V.1.1.2.4 Obrazok 29 Schéma lokalizacie variantu 3 nakladného pristavu vzhladom k
vodnym pomerom

e 1V.1.1.2.5 Obrazok 30 Schéma lokalizacie variantu 1 osobného pristavu vzhladom k
vodnym pomerom

e [V.1.1.2.6 Obrazok 31 Schéma lokalizacie variantu 2 osobného pristavu vzhfadom k
vodnym pomerom

o 1V.1.1.4.2 Obrazok 32 Schéma lokalizacie variantu 1 nakladného pristavu vzhfadom k
chrdnenym Uzemiam

e [V.1.1.4.3 Obrazok 33 Schéma lokalizacie variantu 2 nakladného pristavu vzhladom k
chranenym tzemiam

e 1V.1.1.4.4 Obrazok 34 Schéma lokalizacie variantu 3 nakladného pristavu vzhfadom k
chrdnenym Uzemiam

e [V.1.1.4.5 Obrazok 35 Schéma lokalizacie variantu 1 osobného pristavu vzhfadom k
chranenym tzemiam

e 1V.1.1.4.6 Obrazok 36 Schéma lokalizacie variantu 2 osobného pristavu vzhladom k

chranenym Uzemiam
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Zoznam tabuliek

e Tabulka 1: Prehlad dotknutych uzemi

Tabulka 2: Dlhodobé priemerné mesacéné prietoky, dlhodoby roény priemerny prietok a

charakteristické Nrocné a m-denné prietoky Dunaja v profile Bratislava

Tabulka 3: Vybrané hydrologické udaje vodného toku Dunaj za obdobie 2012 —2017

Tabulka 4: Zakladne informacie o utvaroch povrchovych véd a ich aktualnom stave

Tabulka 5: Zakladne informacie o utvaroch podzemnych véd

Tabulka 6: Trvalo byvajuce obyvatelstvo dotknutych mestskych Casti hlavného mesta SR

Bratislava (stav k 31.12. 2017 a k 31.12.2018)

e Tabulka 7: Porovnanie hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni v Bratislave a v SR s
okolitymi krajinami

e Tabulka 8: Udaje o umrtnosti na ochorenie obehovej sistavy na 100 tis. obyvatelov v
rokoch 2014 az 2017 v jednotlivych okresoch Bratislavy a SR

e Tabulka 9: Porovnanie Standardizovanej umrtnosti na ochorenia obehovej sustavy v
Slovenskej republike a v okolitych Statoch na 100 tis. obyvatelov

e Tabulka 10: Hruba umrtnost podfa MKCH-10 (ll. Nadory) za roky 2016 a 2017 na 100 tis.
obyvatelov (podfa trvalého bydliska)

o Tabulka 11: Porovnanie Standardizovanej umrtnosti na nadorové ochorenia v Slovenskej
republike a okolitych krajinach na 100 tis. obyvatelov (podla trvalého bydliska)

o Tabulka 12: Vyvoj priemerného veku obyvatelstva Bratislavy od roku 2012 (podla trvalého
bydliska)

e Tabulka 13: Zakladné izemné charakteristiky dotknutych MC hlavného mesta SR
Bratislava (Gdaje k 31.12.2018)

e Tabulka 14: Mnozstvo emisii zo stacionarnych zdrojov na Uzemi Bratislavského kraja za
roky 2013 az 2017

e Tabulka 15: Vyhodnotenie znedistenia ovzduSia podfa limitnych hodnét na ochranu zdravia
udi a pocty prekroCeni vystraznych prahov 2018
Tabulka 16: Vyhodnotenie znecistenia ovzdusSia benzo(a)pyrénom

e Tabulka 17: Vplyvy a désledky zmeny klimy vo vodnej doprave

Tabulka 18: Prirodzeny pohyb / stredny stav obyvatelstva v Bratislavskom kraji, v okresoch

Bratislava I, Bratislava Il, Bratislava V a v dotknutych mestskych ¢astiach v roku 2018

Tabulka 19 Zakladna charakteristika pouzivanych kategorii

Tabulka 20: Zlozky a faktory Zivotného prostredia a zdravia a relevantné Specifické aspekty

Tabulka 21: Stupnica pre hodnoteni pravdepodobnych vplyvov

Tabulka 22: Numerické hodnotenie pravdepodobnych vplyvov jednotlivych variantov

rozvoja pristavu

Tabulka 23: Vplyvy a dosledky zmeny klimy vo vodnej doprave

Tabulka 24: Potencialne adaptacné opatrenia

o Tabulka 25 Potencialne adaptacné opatrenia

Pripomienky k Uplnosti grafickej €asti spravy o hodnoteni mozno zhrnut nasledovne:
o Obrazky su spracované v dostatoCnej kvalite, rozliSeni a Citatelnosti. Velkost vystupu
odpovedéa povahe a charakteru strategického dokumentu.

Ostatné prilohy
Medzi ostatnymi prilohami sa nachadzaju:
e Priloha 1: Naplnenie poziadaviek rozsahu hodnotenia
e Priloha 2: Vyhodnotenie pripomienok k Oznameniu o strategickom dokumente
e Priloha 3: Zoznam analytickych sprav a Studii, ktoré boli podkladom pre vypracovanie
spravy o hodnoteni
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e Priloha 4: Vyhodnotenie vplyvov relevantnych variantov na predmety ochrany jednotlivych
Uzemi Natura 2000 dotknutych strategickym zdmerom

Vyhodnotenie obsahu priloh
Ako bolo uvedené vysSie, priloha 4 sa venuje len predmetom ochrany jednotlivych Uzemi a
vychadza z dat bez programu starostlivosti o vybrané Gzemia ststavy NATURA 2000.

Vyhodnotenie naplnenia podmienok rozsahu hodnotenia

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia vydal dha 15.4.2019 Rozsah hodnotenia pre ,Stratégia
rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“. Poziadavky rozsahu hodnotenia tvoria podla
zakona NR SR €.24/2006 Z.z. nevyhnutnu sucast spravy o hodnoteni. Vyhodnotenie naplnenia
rozsahu hodnotenia sa nachadza v samostatnej prilohe — Priloha 2 Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu. Rozsah hodnotenia bol s vynimkou menSich nedostatkov, ktoré po
doplneni v odbornom posudku nemaju zasadny vplyv na hodnotenie, naplneny (vid bod c tejto
kapitoly).

Celkové hodnotenie Uplnosti spravy o hodnoteni:

Sprava o hodnoteni je vypracovana v dostatoénom rozsahu pre tento typ dokumentacie.
Grafické prilohy s spracované v dobrej kvalite — z hl'adiska obsahu prvkov a kvality tlace.
Sprava je doplnena o prehladné tabulky, ¢o prispieva k jej celkovej zrozumitelnosti.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu poskytuje dostatocné informdcie pre
rozhodnutie o strategickom dokumente. Celkovo je mozZné konstatovat, Ze predloZzena
sprava o hodnoteni obsahuje vSetky kapitoly nevyhnutné pre vykonanie hodnotenia
vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

3. VYHODNOTENIE STANOVISK DOTKNUTYCH A PRISLUSNYCH ORGANOV,
OBCIANSKYCH ZDRUZENi A OBCIANSKYCH INICIATIV PODLA § 35 ZAKONA

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu bola doru¢ena na Okresny Urad Bratislava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie dfia 3.6.2020. Okresny Urad Bratislava uverejnil informaciu
o strategickom dokumente na internetovej strdnke www.enviroportal.sk dha 5.6.2020. Spravu
o hodnoteni rozoslal okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie nasledovnym
ucastnikom konania:

Obstaravatel:

1. Verejné pristavy, a.s.
Uéastnici konania:

2. Overon, a.s.

3. Petrzalsky okraslovaci spolok

4. Smart City Bridge s.r.o.
Dotknuta obec

5. Hlavné mesto SR Bratislava
Dotknuty kraj

6. Bratislavsky samospravy kraj
Rezortny organ

7. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor tzemného planovania
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8. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, odbor rozvoja dopravnej infrastruktury
Dotknuté organy

9. Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktary

10. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, sekcia vodnej dopravy

11. Ministerstvo zivotného prostredia SR

12. Krajsky pamiatkovy Grad Bratislava

13. Okresny Urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky

14. Okresny Urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii

15. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia

16. Okresny Urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor

17. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o ZP, oddelenie ochrany prirody a vybranych

Zloziek ZP

18. Regionalny urad verejného zdravotnictva

19. Krajske riaditel'stvo Hasic¢ského a zachranného zboru Bratislavy

20. Krajské riaditelstvo policajného zboru v Bratislave
Schvalujuci organ

21. Miestny urad MC Bratislava - Staré Mesto

22. Miestny urad MC Bratislava — Ruzinov

23. Miestny urad MC Bratislava — Petrzalka

24.0Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie

K sprave boli doru¢ené stanoviska od nizSie uvedenych dotknutych a prislusnych organov
a ucastnikov procesu posudzovania strategického dokumentu.

Hlavné mesto SR Bratislava, ¢. MAGS OUP 52319/20-353511, zo dia 03.07.2020
1/ Z hradiska tzemného planovania:

Z hladiska vazby novej zastavby k pdvodnej Struktire je vo vnutornom meste potrebné
reSpektovat’

e rbznorodost stabilizovaného Uzemia so zastavbou mestského typu, komplexy zastavby,
arealy a Uzemia izolovanej zastavby, najma bytové domy sidliskového typu a enklavy
rodinnych domov;

o diferencovany pristup podla jednotlivych typov existujucej zastavby, a nie je mozné ho
generalizovat stanovenim jednotnej regulacie intenzity vyuzitia pre celu stabilizovanu
funkénu plochu. Téato uloha musi byt jednoznacne rieSena na podrobnejSej zonalnej urovni.

V zmysle UPN mesta st Gzemia v ramci urbanistického obvodu pristavu Bratislava uréené na
spracovanie spodrobriujucich nastrojov tzemného planovania formou uzemného planu zény, a to
pre priestor Zimného pristavu a pre priestor Palenisko - Pristav Bratislava.

Z hladiska celo$tatnych suvislosti hlavné mesto upozorriuje, Ze je potrebné v ramci pristavného
bazéna Palenisko rezervovat plochu pre prekladku tekutych mineralnych produktov s
reSpektovanim poziadaviek na zabezpelenie ochrany toku Dunaja pred znecistenim ropnymi
latkami.
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Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Pre priestory Zimného pristavu a Palenisko — Pristav Bratislava budu spracované
Uzemné plany zény v dalSom stupni realizacie projektov a pripravy dokumentov.

Plocha pre prekladku tekutych mineralnych produktov bude rezervovana v zmysle poZiadaviek
Gzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplnkov ¢. 4.

Z hladiska urbanistickej koncepcie:

Dna 8.6.2018 sa hlavné mesto vyjadrilo k priprave strategického dokumentu Podnety k Masterplan
- Port Slovakia kde boli formulované zakladné vstupy z hfadiska UPN mesta (v Prilohe tohto
stanoviska).

PredloZzeny dokument v znaénej miere reflektuje podnety uvedené v stanovisku. Kladne sa
hodnoti navrh fungovania Zimného pristavu i umiestnenie osobného pristavu a mariny do tejto
lokality, preto hlavné mesto podporuje navrhovany variant 2.

Navrhované rieSenie presunu prepravy tovarov tazZiskovo do pristavu Palenisko povazuje za
kluCové pre intenzivnejSi a efektivnejSi rozvoj nakladnej lodnej dopravy v Bratislave. Z tohto
hladiska podporuje variant 3.

Zaver:

e V ramci rieSenia sa nevyskytuje rezervna plocha pre prekladku tekutych mineralnych
produktov - odporu¢a zdbévodnit alebo doplnit.

o Pozaduje v rieSenom uzemi VP Bratislava vytvorit moznosti pre nastup na vodu
(vjazd/vyjazd) malych motorovych &lnov.

o V lokalite Auspitz (Lodenica) na petrzalskej strane Dunaja preferuje vytvorenie pristaviska
pre Sportovo-rekreacnu osobnu prepravu pre nemotorové clny.

e Predlozeny navrh stratégie rozvoja pristavu Bratislava podporuje a suhlasi s vyberom
preferovanych variantov (nakladna lodna doprava var. 3, osobna lodna doprava var. 2).

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Plocha pre prekladku tekutych mineralnych produktov bude rezervovana v zmysle
poZiadaviek Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplnkov ¢.4.

Moznosti pre vjazd/vyjazd malych motorovych ¢lnov su sucastou stratégie rozvoja pristavu
Bratislava. Preferovany variant rozvoja osobného pristavu (variant 2) poskytne infrastruktaru pre
osobné lode s planovanym dlh§im statim v Bratislave. Bratislavska mestska marina s prislusnymi
pristavnymi zariadeniami by mala sluzit na kotvenie, parkovanie a skladovanie malych
rekreacnych C¢lnov. Sucastou mariny by mohla byt aj technologia na spustanie ¢lnov, Cerpacia
stanica Ci opravovria.

Polohy na flavom brehu volného toku Dunaja, medzi mostmi Stary most a Apollo mozno
charakterizovat’ ako usek uréeny pre sportovu a rekreacnu plavbu s pristupom len pre Sportove,
rekreacné a bezmotorové lode, v mimoriadnych pripadoch aj pre osobné lode.

2/ Z hradiska dopravného inzinierstva:
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Z hladiska rieSenia dopravy: v SOH je hodnoteny su€asny stav usporiadania jednotlivych
systémov dopravy. Nedefinuju sa ich néaroky ani vplyvy.

K ozndmeniu o strategickom dokumente (v stanovisku Hlavného mesta SR Bratislava zo dna
20.8.2018 hlavné mesto vyjadrilo oCakavanie, Zze navrh koncepcie rozvoja pristavu sa bude
zaoberat’

¢ vyhodnotenim narokov/potrieb vSetkych systémov dopravy, tzn. okrem automobilovej aj
statickej, peSej, cyklistickej, v pripade potreby aj zdsobovacej a ost.,

e ako aj vyhodnotenim vplyvov narastu dopravného zatazenia na prifahli komunika¢nu siet
a jej krizovatky, a to za u€elom preukazania jej dostatocnej kapacitnej unosnosti, resp. za
uCelom navrhu opatreni nevyhnutnych na jej skapacitnenie. Pri vyhodnocovani Ziada
reSpektovat Metodiku dopravno-kapacitného posudzovania velkych investi¢nych projektov
(spracovatel: Magistrat HMB).

V Casti ,,Naplnenie poziadaviek rozsahu hodnotenia" (priloha 1 SOH SD) je vyhodnotené, Ze
uvedené poziadavky su relevantné pre dalsi stupen spodrobnenia dokumentacie.

Z hladiska systémov technickej infradtruktury - bez pripomienok

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Uvedené poZiadavky budu rozpracované v dalSich povolovacich konaniach.
Dopravno-kapacitné posudenie bude sucastou projektovej pripravy konkrétnych projektovych
zamerov.

3/ Z hl'adiska vplyvov na zivotné prostredie, vratane kumulativnych vplyvov:

K zloZzkam Zivotného prostredia:

Zelen, tvorba krajiny: bez pripomienok.
Ochrana prirody a krajiny, USES:
Z hladiska ochrany prirody a krajiny k navrhovanému rieSeniu uvadza:

¢ RieSené uzemie Urbanistickej studie ,Harbour Park", ¢o sa tyka prirodnych podmienok, sa
nachadza vo velmi citlivej lokalite. RieSené Uzemie US je sudastou Ramsarskei lokality
Dunajské luhy, ktord zabera hlavny tok Dunaja a jeho sustavu rie€nych ramien, mftvych
ramien, luznych lesov, moc€iarov, Itk a pieskomilnych spoloCenstiev.

e Dohovor o mokradiach je jednym z najvyznamnejSich medzinarodnych dohovorov v oblasti
ochrany prirody. Zaroven je jedinym dohovorom chraniacim ur€ity druh biotopu. Dohovor o
mokradiach bol podpisany 2. februara 1971 v Ramsare (Iran) a v platnost vstupil v r. 1975.
Slovenska republika pristapila k Ramsarskému dohovoru 2. jula 1990. Z pristipenia SR k
tomuto dohovoru vyplyva, Ze je nutné zabezpeclit' ochranu a zachovanie tychto
vyznamnych mokradi.

Ochrana mokradi:

e Prevencia, zastavenie a zvratenie ubytku a degradacie mokradi. Je nevyhnutné zastavit
alebo obmedzit’ ubytok mokradi a ich degradaciu. Ramsarské lokality predstavuju najvacsiu
sustavu oficidlne uznanych medzindrodne vyznamnych GUzemi na svete. Preto je nutné
zabezpecit ochranu tychto lokalit.
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e Z Ramsarského dohovoru vyplyva, Ze zmluvné strany budu planovat a uskuto€riovat svoje
zamery tak, aby podporovali zachovanie mokradi zaradenych do zoznamu. Pokial zmluvna
strana zrusi alebo obmedzi z naliehavych Statnych zaujmov hranice mokrade zahrnutej do
zoznamu, mala by tuto stratu, nakolko je to mozné, nahradit a mala by tiez vytvorit
nahradné chranené uzemie pre vodné vtactvo a jeho ochranu, a to bud' v rovnakej oblasti
alebo inde, s rozlohou primeranou ploche pdvodnej lokality. Navrhovana US Harbour park
VI¢ie hrdlo nepredstavuje zamer, ktory by podporoval zachovanie Ramsarskej lokality
Dunajské luhy v sulade s uvedenymi strategickymi dokumentmi schvalenymi na eurépskej
a narodnej Urovni. Takisto nie je naliehavym S§tatnym zaujmom zrealizovat tento zamer.
Navrhované rieSenie US a jej lokalizacia v Ramsarskej lokalite Dunajské luhy predstavuje
riziko vyznamného vplyvu na mokradny ekosystém dunajskych luhov. Variant 1 s
Terminalom kusového nakladu VICie hrdlo predlozeného SD hlavné mesto nepodporuje.
Variant 2 a 3 su pre hlavné mesto environmentalne prijatelnejSie, kedZze neumiestfiuju
rozvoj v konflikte s ochranou prirody a krajiny.

K variantom mozného usporiadania osobného pristavu:

e Variant 1 a 2 navrhuje Marinu Lido v kontakte s provincialnym biokoridorom Dunaj,
s Uzemim eurdpskeho vyznamu SKUEV0064 Bratislavské luhy a chranenym areélom
a biocentrom regionalneho vyznamu RBc Sovi les. V chranenom areali Sovi les plati podla
zakona 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny 2. - 4. stupen uzemnej ochrany. V
blizkosti Mariny Lido sa nachadza ¢ast CHA Sovi les, kde po Pristavny most plati 3. stuperi
ochrany prirody (Z6na C). Zoéna C predstavuje Casti Uzemia chraneného arealu, ktoré tvoria
pozmenené fragmentované lesné biotopy. Podlfa UPN mesta sa v Uzemi navrhuje
revitalizacia Ovsistského ramena.

e Sucéastou Studie Sportovo - rekreaénej zény LIDO bola aj uvazovana revitalizacia
Ovsistského ramena. Studia obsahovala taktiez navrh ekostabilizagnych opatreni v tejto
lokalite. Ziada, aby sa zohladnili vystupy tejto $tadie pri navrhu stratégie rozvoja verejného
pristavu Bratislava, tak aby navrhovana marina zohladhovala budidce obnovenie
Ovsistského ramena.

Vyhodnotenie:

US Harbour park Vigie hrdlo je iniciativou stiéasného vlastnika pozemkov a slizi ako zamer pre
variant 1 rozvoja nakladného pristavu. Tento variant nie je v sprave o hodnoteni odporucéany.
Existujuci pristav ma aktualne dostatocné kapacity na pokrytie vodnej dopravy na SR.

Odporucané varianty strategického dokumentu reSpektuji chranené tzemia a Ramsarské lokality.

Pri realizacii $portovo - rekreacnej zony LIDO strategicky dokument neuvaZuje s umiestnenim
zariadeni, ktoré by mohli mat’ negativny vplyv na Zivotné prostredie z hladiska znecistenia alebo
hluku.

Ovzdusie:

Vsetky ZZO musia spifiat’ platné emisné limity a podmienky rozptylu emisii stanovené vyhlaskou
MZP SR &. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona &. 137/2010 Z.z. o
ovzdusi, a zaroveri musia byt dodrzané podmienky stanovené vyhlaskou MZP SR ¢&. 244/2016 Z.z.
o kvalite ovzdusSia. Z hfadiska vplyvov na ovzduSie sa javi ako environmentalne vhodnejSi variant 2
a 3 nakladného pristavu a variant 2 osobného pristavu.

Vyhodnotenie:
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Akceptuje sa. Odporucané varianty rozvoja pristavu budl v sitlade s vyhlaskou MZP SR &
410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékvona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi, a
zaroveri budu dodrzané podmienky stanovené vyhlaskou MZP SR ¢. 244/2016 Z.z. o kvalite
ovzdusia.

Vody:

e S ohladom na potrebu odstranenia environmentalneho rizika v lokalite pristavu
(monitorovan& environmentalna zataz), polohu v okrajovej &asti CHVO Zitny ostrov a
ochranu véd, napinanie cielov Ramcovej smernice o vode, predchadzanie zneéisteniu -
v€asné identifikovanie havarijnej situacie/ environmentalnej Skody na toku Dunaja a v
pristave v suvislosti s planovanym rozvojom - Upravami v pristave ako aj prevadzkou,
ziadame zosuladit navrhovany rozvoj VP Bratislava s poziadavkami dotknutych organov v
oblasti vodného hospodarstva a ochrany véd, reSpektovat vystupy z monitoringu
environmentalnej zataze.

e Vzhladom na pritomnost zne istenia v polohe pristavu - environmentalna zataz B2 (1904) /
Bratislava - Ruzinov - Pristav - SK/EZ/B2/1904 a odporuc¢ané varianty - osobny pristav -
variant ¢.2, nakladny pristav - variant €.3 / Upravy v suavislosti s rozvojom VP Bratislava, je
treba koordinovat dal$i postup rozvoja VP a rieSenia sanacie environmentalnej zataze s
MZP SR, sekcia geolégie a prirodnych zdrojov.

e S variantom €. 1 a realizaciou nového bazénu (Terminal kusového nékladu - VI¢ie hrdlo) -
zamer ,Harbour park VICie hrdlo" hlavné mesto nesuhlasi.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Postup rozvoja pristavu bude koordinovany s konanim MZP SR, ktoré je orgénom
poverenym na rieSenie sanacie environmentalnej zataze v hodnotenom udzemi v zmysle
geologického zakona.

Variant ¢. 1 nakladného pristavu nie je v sprave o hodnoteni odportcany.
Pbdy :

Z hladiska ochrany pddy - bez pripomienok, so znecistenymi zeminami treba nakladat' v sulade s
platnou legislativou, zabezpecit environmentalny dozor.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Uvedena pripomienka sa tyka dalSej etapy projektu.

Odpady:

Upozorfiuje, Zze planovanie stavebnych Cinnosti pri modernizacii ndkladného pristavu je potrebné

konzultovat s MZP SR, sekciou geoldgie a prirodnych zdrojov, aby bolo mozné v buducnosti
sanovat environmentalne zataze v areali nakladného pristavu Bratislava.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Rozvoj pristavov bude koordinovany s MZP SR, sekciou geolégie a prirodnych
zdrojov.

RNDr. Vladimir Ko¢vara 15 odborne sposobila osoba pod €. 508/2010/0HPV



LStratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza 11
Odborny posudok

Magistrat hl. mesta SR Bratislavy, zo diia 08.06.2018, Podnety k Master Plan - Port
Slovakia

Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, schvaleny VZN 4/2007 z 31. 5. 2007 v
zneni neskorsich zmien a doplnkov 01,02,03,05 (dalej aj ,UPN") uréuje hlavne smerovanie rozvoja
mesta Bratislavy v medzinarodnych, celostatnych a regionalnych suvislostiach. Pripomienky v
zmysle UPN mesta:

Z hladiska medzinarodnych véazieb:

e podporuje dobudovanie terminalov kombinovanej nakladnej dopravy v ramci Tovarového
centra nakladnej dopravy v zéne Palenisko - Pristav Bratislava, v aredli nového pristavu v
lokalite VICie hrdlo vratane logistickych parkov v nadvaznosti na priestory distriblcie pri
Letisku M. R. Stefanika Bratislava;

e je potrebné uvazovat s rozSirenim prekladiskovych aktivit v ramci novo navrhovaného
pristavného bazéna vo Vi€om hrdle vo vazbe na dopravné napojenia a distribu¢né plochy,
zintenzivnenie a zavleCkovanie extenzivne vyuzivaného jestvujuceho Pristavu - Palenisko;

e povazuje za dolezité dorieSenie splavnosti Dunaja az po Ustie v Ciernom mori. Splavnost
Dunaja pod Bratislavou povazujeme za vyznamnu aj s ohladom na vyuZitie tejto rieky ako
najekologickejSej a najlacnejSej dopravnej cesty;

e otazka splavnenia rieky Morava a vystavba vodného diela Wolfsthal su myslienky, ktoré si
vyZaduju medzinarodnu koordinaciu, kedze zasahuju do prihrani¢nych uzemi s Rakuskom,
je potrebné overit nazor Rakuskej strany na tieto v minulosti preferovane slovenské
koncepcie rozvoja / v ramci cezhrani¢nej spoluprace a rokovani s tym suvisiacimi rakuska
strana nepotvrdila zaujem o vystavbu vodného diela Wolfsthal/.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Terminaly kombinovanej nakladnej dopravy su zaradené do zony Palenisko -
Pristav Bratislava. Strategicky dokument predpokladad zavleckovanie pristavu Palenisko vo
variante 1 — nakladny pristav vo VIom hrdle. Uvedena poZiadavka je v rozpore so stanoviskom
hlavného mesta ¢. MAGS OUP 52319/20-353511, zo dria 03.07.2020, kde je uvedené ,S
variantom ¢. 1 a realizaciou nového bazénu (Terminal kusového nakladu - Vicie hrdlo) - zamer
,Harbour park Vicie hrdlo" hlavné mesto nesthlasi.” Sprava o hodnoteni tento variant neodporuca.

RieSenie splavnosti Dunaja nie je predmetom strategického dokumentu a nie je v kompetencii
spolo¢nosti Verejné pristavy, a.s.

RieSenie splavnosti rieky Moravy a vystavby diela Wolfsthal nie je predmetom strategického
dokumentu a nie je v kompetencii spolo¢nosti Verejné pristavy, a.s.

Z hladiska celostatnych suvislosti je potrebné:

e rezervovat plochu pre prekladku tekutych mineralnych produktov v ramci pristavného
bazéna Palenisko s reSpektovanim poziadaviek na zabezpecCenie ochrany toku Dunaja
pred znedCistenim ropnymi latkami,

e rozvijat’ plochy zariadeni vodnej dopravy juZne od jestvujucich zariadeni v priestore VICie
hrdlo s reSpektovanim chranenych prirodnych hodnét uzemia,

Vyhodnotenie:
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Berie sa na vedomie. Plocha pre prekladku tekutych mineralnych produktov bude rezervovana v
zmysle Gzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a dopinkov ¢. 4.

V pripade realizacie variantu ¢.1, ktory uvaZuje s rozvojom pristavu v tzemi Vi¢ieho hrdla, bude
pozZiadavka reSpektovana. Sprava o hodnoteni variant ¢. 1 neodportca.

Z hladiska celomestskych suvislosti:

o reSpektovat a dotvarat nabreznu promenadu a nadvazné priestory od sutoku Dunaja s
Moravou az po Zdrz HruSov,

e podporovat Uzemny potencial pre rozvoj metropolitnych funkcii hlavného mesta SR na
oboch brehoch Dunaja

Z hladiska rozvoja dopravy sa vyhladovo po roku 2030 predpoklada Gtim Zimného pristavu ako
priestoru pre nakladnu lodnu dopravu. Zaroven sa uvazuje s transformaciou priestoru Zimného
pristavu na mestské prostredie uz po roku 2020. PoZaduje reSpektovat priestor Slovnaftskej cesty
s priestormi v krizovani rychlostnej cesty R7 s Pristavnou ul. ako spolo¢ensku kompozi¢nu os.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Uzemie vyvoja a zlepSovanie podmienok pre vnitrozemsku vodnu dopravu
je lokalizované v izemnom obvode verejného pristavu.

Strategicky dokument nie je v kolizii s metropolitnymi funkciami mesta a nezasahuje do
dopravnych stavieb v okoli Slovnaftskej cesty.

Bude reSpektovany priestor Slovnaftskej cesty s priestormi v krizovani rychlostnej cesty R7 s
Pristavnou ul.

Priestor Zimného pristavu z urbanistického hl'adiska:

e navrhuje rieSit ako sucast celomestského centra na lavom brehu Dunaja a zaroven
zohladnit' jej vyznam ako vstupu na uzemie mesta medzinarodného vyznamui;

e je potrebné chapat ako uzemie otvorené do okolitych zén, zadpadnym smerom za most
Kosicka do zény Pribinova a severnym smerom za Pristavnu ulicu s nevyhnutnym rieSenim
ich vzajomnych prevadzkovych prepojeni, zosuladeného hmotovo-priestorového rieSenia a
funkéného usporiadania s cielom vytvorenia atraktivneho reprezentacného nastupu do
celomestského centra Bratislavy, charakterizujiceho Bratislavu ako jednu z metropol na
Dunaiji;

e ajeho nabreznu hranu je potrebné riesit ako sucast nastupného priestoru medzinarodného
vyznamu na Uzemie mesta s potencialom dotvorenia veduty mesta;

e urbanizovat v kombinacii s plochami verejnej zelene s poziadavkou dotvorenia nabreznej
promenady v zeleni az do juzného cipu juzného mola Zimného pristavu;

e urbanizovat vo vychodnej Casti Uzemia zony s prihliadnutim na vplyv a limity Pristavného
mosta a zhodnotit’ toto Uzemie pre funkcie, ktoré budu tvorit ochranny protihlukovy pas a
opticky oddelia prostredie Zimného pristavu mestského charakteru od Casti pristav -
Palenisko, ktord ma dopravno - distribuény charakter;
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z hladiska urbanistickej kompozicie reSpektovat’ pri rieSeni Uzemia priehlady na hlavné
dominanty mesta ako Bratislavsky hrad, veza Dému sv. Martina, televizna veza, pripadne
iné dominanty mesta;

e vytvorit na Uzemi Zimného pristavu urbanizované prostredie hmotovo - kompozi¢ne
i funk&ne kore$pondujuce s oboma &astami CMC /celomestského centra/, pravobrezna
Cast v Petrzalke a rozvoj zény Pribinova;

o dotvorit’ siluetu zény Zimny pristav so zohfadnenim a koreSpondujuc s charakterom
navrhovanej zastavby nabreznej Casti Zony Pribinova a Starého Mesta, s dotvorenim
pohladu na mesto z rieky a lavého brehu Dunaja ako prvoplanovej siluety sprevadzanej
planom dalSich vrstiev mesta na pozadi Malych Karpat.

e z hladiska funkéného vyuzitia pévodny Navrh UPN mesta v roku 2004 uvaZoval s rozvojom
mestskych funkcii obcianskej vybavenosti a taziskovo s funkciami rekreaCnych a
Sportovych aktivit, ihrisk a zelene so saturovanim narokov rekreacnej a osobnej vodnej
dopravy;

e povaZzuje za potrebné v rieSeni zachovat rozsah vodnej hladiny oboch bazénov, severny a
juzny, a oba navrhnut najma pre ucely rekreacie, vodnych Sportov a osobnu vodnu
dopravu, so zachovanim charakteristickej siluety starych nakladnych Zeriavov ako
historickej hodnoty;

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. V strategickom dokumente bolo rieSené len umiestnenie jednotlivych funkcii
v Zimnom pristave a najmé vyhodnotenie moZnosti vymiestnenia nakladnej dopravy z priestoru
Zimného pristavu.

Cielom strategického dokumentu vo vSetkych variantnych rieSeniach v Zimnom pristave je okrem
iného zachovanie povodnej funkcie pristavu na ochranu plavidiel pred nepriaznivymi podmienkami
a tieZ spristupnenie pristavu verejnosti, lepsi pristup obyvatelstva k vode a prirodzené prepojenie s
okolitymi lokalitami mesta.

Strategicky dokument nerie$i detailnu urbanizaciu tzemia. DetailnejSie rieSenie bude predmetom
vybraného variantu z procesu SEA, ktory sa bude podrobnejSie spracovavat v dalSej etape
rieSenia projektov a v Studii realizovatelnosti.

Priestor Pristav - Palenisko z urbanistického hl'adiska:

Z hladiska dnes platného UPN mesta je potrebné zhodnotit priestor pristavného bazénu Palenisko
a novo navrhovaného pristavného bazéna VI&ie hrdlo a prevadzkovych pléch a zariadeni vodnej
dopravy vo vazbe na dopravné napojenia a kontaktné zény ako priestor pre rozvoj trimodalneho
terminélu. Predmetny priestor ma celomestsky a nadmestsky vyznam kumulujlci a prepéjajuci
vyznamné dopravné systémy medzinarodného vyznamu. Priestor pristavu - Bratislava je zaroven
jednym z taziskovych priestorov pre rozvoj logistickych parkov a dopravnych uzlov, v ktorych
podporujeme zintenzivnenie a zavleCkovanie vyuzZivaného priestoru v kontakte s bazénmi.

Vyhodnotenie:

Priestor pristavného bazénu Palenisko bol zhodnoteny vo variante 1,2,3. Priestor
novonavrhovaného bazénu VI¢ie hrdlo bol zhodnoteny vo variante 1.

Pristav Devin:
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V ramci MC Devin povazuje za vhodné preverit akceptovatelni polohu / vo vztahu k zaujmom
OPakK, dopravnych napojeni, dopytu a pod./ pre Sportovy pristav.

Pristav Kamenolom:

V suvislosti s prevadzkou kameriolomu - Devin zamerat iniciativu na ekologickejSiu prepravu
vytazenych materidlov po Dunaji, o znamena zamerat sa na vybudovanie zodpovedajuceho
pristavu s priamym napojenim arealu kamenolomu (mimouroviiovym krizovanim podjazdom pod
Devinskou cestou).

Vyhodnotenie:

Pristav Devin a pristav Kameriolom nie su predmetom rieS§eného UGzemia Strategického
dokumentu. Oba pristavy sa nachadzaji mimo obvodu verejného pristavu Bratislava a mimo
rie§eného uzemia obvodu VI¢ie hrdlo — Palenisko.

Osobny pristav:

RieSenie rozvoja osobného pristavu pozdiZ lavobrezného nabreZia Dunaja v celom useku od
mosta Lafranconi po most Apollo nepovazuje za vhodné rieSenie, za optimalne umiestnenie
povazujeme vytvorenie priestoru pre osobny pristav mimo hlavného toku v ramci bazénov
Zimného pristavu.

Z environmentalneho hladiska:

SEA - UPN-Z patria v zmysle ustanoveni zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie medzi strategické dokumenty. Pri ich vypracuvani je potrebné postupovat aj v zmysle
Metodického usmernenia MZP SR a MDVRR SR k problematike posudzovania Gzemnoplanovace;
dokumentacie ako strategického dokumentu podla zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zo
dna 29.01.2014).

EIA - pri priprave jednotlivych stavieb ci ich suborov (navrhovanych &innosti) treba postupovat’ v
zmysle Prilohy €. 8 - Zoznam navrhovanych €innosti podliehajucich posudzovaniu ich vplyvu na
zivotne prostredie, zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotne prostredie.

Vody - pri spracovani predmetnej UPD sa Ziada reSpektovat ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z.
o vodach.

Pody - pri spracovani predmetnej UPD sa Ziada re$pektovat ustanovenia zékona &. 220/2004 Z.z.
o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pédy a o0 zmene zakona €. 245/2003 Z.z. o integrovane;j
prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
Nariadenie vlady SR & 58/2013 Z.z. o odvodoch za odnatie a neopravneny zaber
pofnohospodarskej pédy, Vyhlaska MP SR &. 508/2004 Z.z., ktorou sa vykonava § 27 zakona €.
220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani polnohospodarskej pddy a o zmene zakona €. 245/2003 Z.z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov; a v zmysle ustanoveni zakona ¢. 326/2005 Z.z. o lesoch a Vyhlasky MP SR ¢.
12/2009 Z.z. o ochrane lesnych pozemkov pri Uzemnoplanovacej ¢innosti a pri ich vyhati a
obmedzeni z plnenia funkcii lesov.

Ochrana prirody a krajiny, USES - V zmysle ustanoveni z. €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a
krajiny sa v rieSenom Uzemi nachadza Uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0822 Maly Dunaj,
patriace do siete chranenych tzemi NATURA 2000.

Zo zakona €. 543/2002 Z.z. z § 28, ods. 2, 3 vyplyva, Ze:
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e akykolvek plan (strategicky dokument) alebo projekt (navrhovana cinnost), ktory priamo
nesuvisi so starostlivostou o Uzemie patriace do eurdpskej sustavy chranenych uzemi,
navrhované chranené vtacie Uuzemie alebo Uzemie eurépskeho vyznamu alebo nie je pre
starostlivost on potrebny, ale ktory pravdepodobne méze mat samostatne alebo v
kombinacii s inym pldnom alebo projektom na toto GUzemie vyznamny vplyv, podlieha
hodnoteniu jeho vplyvov na takéto Uzemie z hladiska cielov jeho ochrany.

o kaZdy, kto zamysfa uskutoénit plan alebo projekt podla odseku 2, je povinny predlozit
navrh planu alebo projektu na posudenie organu ochrany prirody. Tato povinnost sa
nevztahuje na plany alebo projekty, ktoré su predmetom posudzovania vplyvov podla
zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Z hladiska riedeného Uzemia UPN-Z Palenisko - Pristav sa odporuca uZ v tejto etape
uvaZovany strategicky dokument prekonzultovat’ s organom ochrany prirody.

Podla Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov 01, 02,
03, 05 su v ramci vymedzeného rie§eného tizemia lokalizované prvky USES, a to provincionalny
biokoridor €. Xlll. Dunaj a regionalny biokoridor ¢. XV. Maly Dunaj. PoZaduje sa reSpektovat
odporucania, ktoré mézu eliminovat negativne vplyvy na ciele ochrany tychto uzemi.

Ovzdusie - VSetky zdroje znecCistovania ovzdusia (ZZO) musia spifiat platné emisné limity a
podmienky rozptylu emisii stanovené vyhlaskou MZP SR €. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju

niektoré ustanovenia zakona ¢. j37/2010 Z.z, o ovzdu$i, a zaroveh musia byt dodrzané
podmienky stanovené vyhlaskou MZP SR €. 244/2016 Z.z. o kvalite ovzdusia.

Odpady - pri spracovani zadania je potrebné zohladnit dve environmentdlne zataZe,
nachadzajlice sa priamo v rieSenom Uzemi, vedené v registri environmentalnych zatazi pod
ndzvom B2 (007) Bratislava- Ruzinov- Maly Dunaj-vtokovy objekt, B2 (1904) Bratislava-Ruzinov-
Pristav.

V zmysle UPN mesta st Gzemia v ramci urbanistického obvodu pristavu Bratislava uréené na
spracovanie spodrobriujucich nastrojov uzemného planovania formou uzemného planu zény, a to
pre priestor Zimného pristavu a pre priestor Palenisko - Pristav Bratislava. Pred spracovanim
strategického dokumentu, ktory ma sluzit pre potreby Uzemného planovania sa odporuca
spracovat zadanie v sulade so zakonom o Uzemnom planovani.

Vyhodnotenie:

V dalsich stuprioch rieSenia stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava sa bude postupovat’ v
sulade s platnou legislativou Slovenskej republiky, vratane zakona ¢. 24/2006 Z.z.

Strategicky dokument re$pektuje platni legislativu EU a SR a bude podla nej postupovat aj
v dalSich stuprioch rieSenia stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava.

Odstranenie evidovanych environmentalnych zatazi v rieSenom Uuzemi je vyZiadané platnou
legislativou, teda ich odstranenie nezavisi na vybere variantu rozvoja pristavu. PoZiadavky
a podmienky z konania o sanacii envirozatazi budl zapracované do strategického dokumentu
a dalSich konkrétnych projektov.

RNDr. Vladimir Ko¢vara 20 odborne sposobila osoba pod €. 508/2010/0HPV



LStratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza 11
Odborny posudok

Okresny urad Bratislava, pod ¢. OU-BA-OSZP3-2020/84696/POS, zo dna 08.07.2020

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny ma Okresny urad Bratislava podla zakona €. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie k navrhovanej €innosti nasledovne pripomienky a
poziadavky:

o wylugit rozSirenie pristavu z Uzemia medzi mostom Apollo a Pristavnym mostom.
e Marinu Auspic realizovat vyluéne mimo uzemia CHA Pecniansky les.

Vyhodnotenie:

Vylucit rozSirenie pristavu z tzemia medzi mostom Apollo a Pristavnym mostom — neakceptuje sa.
Bude riesené primerané hodnotenie na Grovni podrobného projektu v danej zéne. Na zaklade
primeraného posuidenia a procesu EIA sa rozhodne o realizacii aktivit.

V stratégii rozvoja pristavov je medzi mostom Apollo a Pristavnym mostom vo variante 2 (osobny
pristav) na petrzalskej strane Dunaja planovany usek Marina LIDO a na druhom brehu je v plane
variantu 2 Bratislavska mestska marina a centrum vodného $portu. Ide tu o moznost’ vyuzitia uz
existujucej infrastruktary v Zimnom pristave. VVdaka variantu 2 tu mbéze prist k vybudovaniu
infraStruktury pre Sportovu a rekreacnu plavbu. TaktieZ déjde k lepSej ochrane osobnych plavidiel v
Zimnom pristave.

Aktivity pristavu budt realizované mimo CHA Pecniansky les.

Regionalny Urad verejného zdravotnictva Bratislava, pod ¢. HZP/9270/2020, zo dia
25.06.2020

Z hladiska ochrany zdravia Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Bratislave suhlasi so
spravou o hodnoteni podla zakona €. 24/2006 Z.z. pre strategicky dokument ,,Stratégia rozvoja
verejného pristavu Bratislava Faza II. VSetky varianty su akceptovatelné.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie.
Stanovisko je bez namietok.
Eurovea, zo dna 24.06.2020

Po prestudovani predloZenej spravy o hodnoteni spolo¢nost Eurovea, a.s., ktoru je podla tejto
spolocnosti potrebné povazovat za dotknutu verejnost, si uplathuje nasledovné stanovisko:

1) Z navrhovanych variantov mozného usporiadania osobného pristavu zdsadne nesuhlasi s
variantom 1 - s roz8irenim osobného pristavu do lokality Eurovea. V popisanom variante je
konstatované, Ze uzemie sa nachadza v bezprostrednej blizkosti centra mesta Bratislavy a
je v sulade s koncepciou rozvoja mesta Bratislava. S tymto konstatovanim sa nestotoznuje
a vzhfadom na povahu lokality, na jedine€nost rieSenia nabreznej hrany, kedy obyvatelia a
navstevnici zony maju v ramci SirSieho centra Bratislavy jedini moznost' priameho kontaktu
s Dunajom, povazuje rozSirenie osobného pristavu do tejto polohy (do zény Eurovea) za
nevhodné.
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2) S variantom 2 usporiadanie osobného pristavu suhlasi za reSpektovania nasledovnych
podmienok:

e ziada reSpektovat priestor pre uvazovanu pesiu prepojovaciu lavku oboch brehov v Dunaja
medzi planovanou zénou celomestského centra CMC PetrZalka (v dotyku s Marinou Lido) a
zény Eurovea;

e v lokalite Zimného pristavu reSpektovat’ trasovanie nového komunikaéného prepojenia -
prediienie Pribinovej ulici na Pristavnu ul., do krizovatky Pristavna - Sukennicka;

e v osobnom pristave v Starom Meste v lokalite pri byvalom areali PKO reSpektovat
umiestnenie pobytového pontdnu, ako rozSirenie verejnych priestorov v uvedenej lokalite;

e v ramci definovanych pristavisk vyletnych a kajutovych lodi na volnom toku Dunaja
skoordinovat’ ich polohu a funkéné vyuzitie s moznostami a potencialom organizacie
nabreznej Casti Dunaja (dany charakter promenady, moznosti parkovania a pristupu,
vyuzitie objektov / parterov objektov orientovanych smerom na nabreznu hranu a podobne).

3) K variantom usporiadania nakladného pristavu nema osobitné pripomienky.

Vyhodnotenie:

Respektuje sa. Pripravované stavby a umiestnenie zariadeni na vode, ktoré su v sulade
s uzemnym planom mesta budu reSpektované pri realizacii planovanych projektov rozvoja
verejnych pristavov a budu zapracované do konkrétnych projektovych dokumentacii.

Planované aktivity nebudu mat negativny dopad na organizaciu nabreZnej cCasti Dunaja
a promenady. Pri realizacii konkrétnych projektov budu vedené konzultacie s vlastnikmi pozemkov.

Mestska ¢éast’ Bratislava — Petrzalka, pod ¢&. 5715/2020/13-0OZP/24609, zo dna
24.06.2020

Z hladiska ochrany prirody a tvorby krajiny v rieSenom Uzemi alebo v jeho tesnej blizkosti sa
nachadzaju - CHKO Dunajské luhy, CHA Sovi les, SKUEV 1064 0064 Bratislavské luhy , SKCHVU
Dunajské luhy, biokoridor provincionalneho vyznamu Dunaj, biocentrum regionalneho vyznamu
Sovi les, biocentrum regionalneho vyznamu Sad Janka Krala, biocentrum nadregionalneho
vyznamu Bratislavské luhy. V zmysle platnej legislativy pozadujeme chranit vySSie uvedené
chranené prvky a prvky USES.

Pri planovani a povolovani jednotlivych Ciastkovych projektov strategického dokumentu je
potrebné minimalizovat’ vplyvy na zelef (rozsah vyrubu drevin), zdsahy do biotopov a zasahy do
chranenych Gzemi v okoli.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Pri vykonavani planovanych ciastkovych projektov budt minimalizované vplyvy na
okolita zeleri a zasahy do biotopov a chranenych tUzemi v okoli. Jednotlivé projekty budd
samostatne posudzované podla zakona ¢&.24/2006 o posudzovani vplyvov. Sucastou procesu EIA
bude aj primerané posudenie na chranené tuzemie NATURA 2000 a navrh opatreni.
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Mestska cast’ Bratislava — Ruzinov, pod €. CS 9443/2020/LRI, zo dna 23.06.2020
Stanovisko mestskej Casti:

Upozoriuje, na skutonost, ze rozhodnutim Ministerstva kultury SR o narodnej kultirnej pamiatke
¢. k. MK-1711/2019-321/2731 z 30.07.2019, pravoplatne 02.09.2019, pribudli v rdmci rieSeného
Uuzemia dalSie narodné kultirne pamiatky, ktoré nie su v strategickom dokumente ani v sprave o
hodnoteni uvedené. Ide o sklad pristavny (sklad ¢. 17, & UZPF 828/5) a pristav (Zimny pristav,
Winterhafen, S a J bazén, ¢ UZPF 828/6). Je potrebné preskimat moZnosti realizacie
navrhovanych variantov - najma variantu &. 2 rieSenia osobného pristavu vo vztahu k novym
vyhlasenym pamiatkovym objektom a posudit' vplyv navrhovaného strategického dokumentu na
uvedené pamiatky. Jednym zo strategickych cielov predmetného strategického dokumentu je aj
vysporiadanie nestandardnych majetkovych pomerov v Uzemi medzi SP a P, a.s. a VP, ass. v
oblasti infrastruktlry a superstruktury pristavu Bratislava, ktory je zakladom pre dalSie rozvojové
aktivity v pristave. Prave tento problém bol v rAmci SWOT analyzy vyhodnoteny ako slaba stranka
a ohrozenie pri realizacii jednotlivych variantov. Strategicky dokument obsahuje aj navrh rieSenia
majetkovych vztahov v pristave Bratislava, avSak z dokumentu nie je zrejmé stanovisko subjektu
SPaP a.s., ktoré mdZze byt limitujuce pri realizacia odporu¢aného variantného rieSenia.

V_rédmci_usporiadania_nékladného pristavu mestska ¢ast odporuéa rieSenie variantu 2 alebo
variantu 3, ktoré navrhuju koncentraciu aktivit v Palenisku.

Opatovne Ziada preverit environmentalne a bezpelnostné aspekty aktualneho vyuZivania
pozemkov.

Pre usporiadanie osobného pristavu mestska Cast preferuje variant 2, ktory reSpektuje poziadavky
mestskej Casti uplatnené k oznameniu o strategickom dokumente:

e preverit moznosti revitalizacie uzemia Zimného pristavu so zameranim na spristupnenie
technickych pamiatok v tomto uzemi Sirokej verejnosti;

e zachovat a chranit pristup a pohlady na rieku Dunaj v priestore pred Uzemim Eurovea | a
Il, neumiesthovat v uvedenom priestore pristaviska pre vyletné a kajutové lode;

o preverit moznosti pristavnych pléch pre malé rekreacné plavidla spolu s mozZnostou
vytvorenia zazemia a prisluchajucich sluzieb (podpora turizmu).

Toto rieSenie pocita s vytesnenim prekladkovych aktivit z lokality Zimného pristavu. Nutnou
poziadavkou pri revitalizacii Zimného pristavu je zachovanie funkcie tejto lokality ako ochranného
pristavu, t. j. pristavu, v ktorom su plavidla chranené v pripade mimoriadnych situacii na vodnej
ceste.

Zachovanie tejto poziadavky nie je v strategickom dokumente dostatoCne rieSené. Uvedena
poziadavka sa vyskytuje okrajovo v textovej Casti dokumentu avSak absentuje v grafickych
navrhoch usporiadania Zimného pristavu pre lodnu osobnu a Sportovo-rekreacnu plavbu.

Variant 2 osobného pristavu navrhuje v severnom bazéne umiestnenie nového terminalu osobnej
lodnej prepravy. Nova poloha terminalu, je vhodna aj vzhladom na planovanu nadradenu dopravnu
infradtrukturu v lokalite - priame dopravné napojenie na dialnicu D1 a rychlostnu cestu R7,
planované vedenie elektrickovej trate Pribinova poskytne priame spojenie do centra mesta.
Pozadujeme, aby sucastou rieSenia bolo aj vybudovanie peSieho a cyklistického spojenia nového
termindlu osobnej prepravy s ostatnym Uzemim Zimného pristavu (pristup k objektom NKP) a s
lokalitou Eurovea.
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Juzny bazén sa navrhuje pouzit pre priestor Bratislavskej mestskej mariny, ktora bude urCena
predovdetkym na dlhodobé statie a prenajom malych motorovych €lnov, individualnu organizaciu
zajazdov a dlhodobé kotvenie malych rie¢nych &lnov.

Mestska Cast Ruzinov poZaduje, aby suc€astou variantu 2 bolo aj dobudovanie kapacit pre
pravidelnu linkovu lodnu osobnu dopravu zabezpecujucu vykony v okoli Bratislavy a verejne
dostupné kratkodobé statie malych motorovych &lnov (podpora individualneho turizmu).

V pripade realizacie osobného pristavu vo variante 1, Ziada reSpektovat’ poZiadavku mestskej Casti
zachovat a chranit’ pristup a pohfady na rieku Dunaj v priestore pred uzemim Eurovea | a Il a
vyuzit uvedené pristavisko pre verejnu Sportovu a rekreacnu plavbu.

Vyhodnotenie:

Vyhlasovanie novych pamiatkovych objektov bolo uskutocriované v prebiehajldcich konaniach, t.].
v Case spracovavania Masterplanu Il neboli k dispozicii vSetky potrebné informacie. Realizacia
variantov rozvoja osobného pristavu nepredpoklada negativny vplyv na vyhlasené pamiatky.

Moznosti spristupnenia technickych pamiatok na Uzemi verejného pristavu budi zavisiet od
konkrétnych variantov, ktoré sa budu realizovat’ v dalSej etape, nakolko je potrebné zosuladenie
aktivit savisiacich so spristupnenim technickych pamiatok s funkciami pristavu. Pri spristupneni
technickych pamiatok je potrebné prihliadat’ na technicky stav budov a zabezpecenie bezpecnosti.

RieSenie Zimného pristavu bude detailnejSie vykreslovat’ Studia realizovatelnosti, ktora bude
realizovana po schvaleni strategického dokumentu. Ochranna funkcia Zimného pristavu ostane
zachovana — pristav bude v mimoriadnych situaciach sluzit ako ochranny pristav pre prekladku
tovaru.

Vytvorenie a dobudovanie kapacit pravidelnej linkovej lodnej osobnej dopravy nie je v kompetencii
spolocnosti Verejné pristavy, a.s, kedZe sa nejedna o spolo¢nost prevadzkujicu plavidla.

V pripade realizacie variantu 1 osobného pristavu bude poZiadavka o zachovani pristupu k rieke
Dunaj v priestore pred uzemim Eurovea | a Il a vyuziti uvedeného pristaviska pre verejnu Sportovu
a rekreacnu plavbu reSpektovana. So zastupcami spolo¢nosti prebiehali priebezné konzultacie.

Z hladiska ochrany zivotného prostredia:

Z hladiska ochrany podzemnych vdd upozorfiuje na stari environmentalnu zataz v Zimnom
pristav, ktora sa nachadza v dotknutom uUzemi a je z hladiska environmentalneho rizika
vyplyvajuceho zo znecistenia abiotickej zlozky v oblasti s velmi vysokym rizikom. V SirSom okoli sa
nachadza environmentalna zataz B2 (1904) Bratislava - Ruzinov - Pristav.

PoZzaduje doplnit v dalSom stupni spracovania projektovej dokumentacie:
e posudenie vplyvov projektu na tzemie Natura 2000

e vO vybranom variante spracovat inventarizaciu drevin a zachovat ich v ¢o najvy$Sej moznej
miere.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Posudenie vplyvov projektu na GUzemie Natura 2000 a inventarizacia drevin budu
uskutocnené v dalSom stupni realizacie pripravovanych zamerov.
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Eurovea 2, zo dna 24.06.2020

Po preStudovani predloZenej spravy o hodnoteni spolo¢nost’ Eurovea 2, s.r.o., ktoru je podfa tejto
spolocnosti potrebné povazovat za dotknutu verejnost, si uplatfiuje nasledovné stanovisko:

1) Z navrhovanych variantov mozného usporiadania osobného pristavu zasadne nesuhlasi s
variantom 1 - s rozSirenim osobného pristavu do lokality Eurovea. V popisanom variante je
konStatované, Zze Uzemie sa nachadza v bezprostrednej blizkosti centra mesta Bratislavy a
je v sulade s koncepciou rozvoja mesta Bratislava. S tymto kon&tatovanim sa nestotoZnuje
a vzhlfadom na povahu lokality, na jedine¢nost rieSenia nabreznej hrany, kedy obyvatelia a
navstevnici zény maju v ramci SirSieho centra Bratislavy jedind moznost priameho kontaktu
s Dunajom, povazuje rozSirenie osobného pristavu do tejto polohy (do zény Eurovea) za
nevhodné.

2) S variantom 2 usporiadanie osobného pristavu suhlasi za reSpektovania nasledovnych
podmienok :

e Ziada reSpektovat priestor pre uvazovanu pesiu prepojovaciu lavku oboch brehov v Dunaja
medzi planovanou zénou celomestského centra CMC Petrzalka (v dotyku s Marinou Lido) a
z6ny Eurovea,;

e v |okalite Zimného pristavu reSpektovat trasovanie nového komunikaéného prepojenia -
prediZenie Pribinovej ulici na Pristavnu ul., do krizovatky Pristavna - Sikennicka;

e v osobnom pristave v Starom Meste v lokalite pri byvalom aredli PKO reSpektovat
umiestnenie pobytového pontdnu, ako rozSirenie verejnych priestorov v uvedenej lokalite;

e v ramci definovanych pristavisk vyletnych a kajutovych lodi na volnom toku Dunaja
skoordinovat ich polohu a funk&né vyuzitie s moznostami a potencialom organizacie
nabreznej Casti Dunaja (dany charakter promenady, moznosti parkovania a pristupu,
vyuzitie objektov / parterov objektov orientovanych smerom na nabreznu hranu a podobne).

3) K variantom usporiadania nakladného pristavu nema osobitné pripomienky.

Vyhodnotenie:

Redpektuje sa. Pripravované stavby a umiestnenie zariadeni na vode, ktoré su v sulade s
uzemnym planom mesta budu reSpektované pri realizacii planovanych projektov rozvoja verejnych
pristavov a budu zapracované do konkrétnych projektovych dokumentacii.

Planované aktivity nebudu mat negativny dopad na organizaciu nabreznej Casti Dunaja
a promenady. Pri realizacii konkrétnych projektov budd vedené konzultacie s vlastnikmi pozemkov.

Popper Capital, s.r.o., zo dna 24.06.2020

Po preStudovani predlozenej spravy o hodnoteni spolocnost Popper Capital, s.r.o., ktoru je podfa
tejto spolo&nosti potrebné povazovat za dotknutu verejnost, si uplatiiuje nasledovné stanovisko:

1) Z navrhovanych variantov mozného usporiadania osobného pristavu zdsadne nesuhlasi s
variantom 1 - s roz8irenim osobného pristavu do lokality Eurovea. V popisanom variante je
konStatované, Ze Uzemie sa nachadza v bezprostrednej blizkosti centra mesta Bratislavy a
je v sulade s koncepciou rozvoja mesta Bratislava. S tymto konstatovanim sa
nestotoZnujeme a vzhfadom na povahu lokality, na jedineénost’ rieSenia nabreznej hrany,
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kedy obyvatelia a navstevnici zony maju v ramci SirSieho centra Bratislavy jedind moZnost
priameho kontaktu s Dunajom, povaZujeme rozSirenie osobného pristavu do tejto polohy
(do z6ny Eurovea) za nevhodné.

2) S variantom 2 usporiadanie osobného pristavu suhlasi za reSpektovania nasledovnych
podmienok :

e ziada reSpektovat priestor pre uvazovanu pesiu prepojovaciu lavku oboch brehov v Dunaja
medzi planovanou zénou celomestského centra CMC PetrZalka (v dotyku s Marinou Lido) a
zény Eurovea;

e v lokalite Zimného pristavu reSpektovat’ trasovanie nového komunikaéného prepojenia -
prediienie Pribinovej ulici na Pristavnu ul., do krizovatky Pristavna - Sukennicka;

e v osobnom pristave v Starom Meste v lokalite pri byvalom areali PKO reSpektovat
umiestnenie pobytového pontdnu, ako rozsirenie verejnych priestorov v uvedenej lokalite;

e v ramci definovanych pristavisk vyletnych a kajutovych lodi na volnom toku Dunaja
skoordinovat’ ich polohu a funkéné vyuzitie s moznostami a potencialom organizacie
nabreznej Casti Dunaja (dany charakter promenady, moznosti parkovania a pristupu,
vyuzitie objektov / parterov objektov orientovanych smerom na nabreznu hranu a podobne).

3) K variantom usporiadania nakladného pristavu nema osobitné pripomienky.

Vyhodnotenie:

Respektuje sa. Pripravované stavby a umiestnenie zariadeni na vode, ktoré su v sulade s
uzemnym planom mesta budu reSpektované pri realizacii planovanych projektov rozvoja verejnych
pristavov a budu zapracované do konkrétnych projektovych dokumentacii.

Planované aktivity nebudu mat negativny dopad na organizaciu nabreznej Casti Dunaja
a promenady. Pri realizacii konkrétnych projektov budl vedené konzultacie s vlastnikmi pozemkov.

Okresny urad Bratislava, pod ¢. OU-BA-OSZP1-2020/083909/ANJ, zo dna
13.07.2020

Organ ochrany prirody kraja (list ¢&. OU-BA-OSZP1-2019/070752-002/ROA)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloZiek zivotného prostredia kraja (dalej len ,,okresny urad v sidle kraja") ako dotknuty
organ ochrany prirody, vydava podla § 9 ods. 2 zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon"), na zaklade odborného stanoviska Statne;
ochrany prirody Slovenskej republiky, Generalneho riaditelstva, so sidlom Tajovského 28B, 974 01
Banska Bystrica, €. CHKOPNaDL-BA 074-003/2020 zo dha 01. 07. 2020, toto zavazné stanovisko:

Pri navrhu rieSenia nakladného pristavu povazuje za prijatelné varianty 2 a 3, variant 1 povazuje
za neprijatelny z dévodu predpokladanych negativnych vplyvov na chranené uzemia, ako aj z
dovodu likvidacie lesnych porastov v Ramsarskej lokalite Dunajské luhy. Pri navrhu rieSenia
osobného pristavu su obe predlozené varianty prijatelné za predpokladu, Ze pri realizacii ,Marina
LIDO" sa nebude zasahovat do chraneného Uzemia CHA Sovi les a plosny zaber tohto zameru
bude ukonéeny zapadne od mosta Apollo. Rovnako v pripade realizacie, ,Marina AUSPIC" sa
nebude zasahovat do chraneného uzemia CHA Pecniansky les.
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Upozorfiuje, Ze vSetky planované projektové zamery navrhované v ramci ,Stratégie rozvoja
verejného pristavu Bratislava Faza II“ bude potrebné posudit podla zakona o posudzovani alebo
podla zakona €. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (§ 28 ods. 7) a
vyhodnotit' ich vplyvy na chranené uzemia narodnej i europskej sustavy chranenych uzemi. Pri
projektovani osobného pristavu v lokalitach Marina AUSPIC, Osobny pristav Petrzalka a Marina
LIDO pozaduje postupovat v sulade s aktualizaciou Vodného planu Slovenskej republiky, t. j.
aspon Casti brehov v tychto lokalitach rieSit’ prirode blizkym spésobom, ponechavat ich rozvolnené
s hibkovou variabilitou a pod.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Aktivity pristavu budu realizované mimo CHA Sovi les a CHA Pecniansky
les. Oba varianty rozvoja osobného pristavu budi mat’ na zaklade priebezného hodnotenia mierne
negativny vplyv na CHA Sovi les.

Pri priprave jednotlivych projektovych zamerov ,Stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava
Faza II“ budu vypracované vsetky potrebné Studie a budi posudené podla zakona &. 543/2002 o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (§ 28 ods. 7), kedy organ ochrany prirody
posudzuje navrh planu alebo projektu z hladiska moznosti jeho vyznamného vplyvu na uzemie
eurdpskej sustavy chranenych Gzemi a vydava k nemu odborné stanovisko. Organ ochrany prirody
vydava odborné stanovisko k navrhu planu alebo projektu z vlastného podnetu alebo na zaklade
Ziadosti navrhovatela. Ak organ ochrany prirody vydava zavézné stanovisko k navrhu programu
starostlivosti o lesy podla § 9 ods. 1 pism. m), ktory sa vztahuje na lUzemie eurépskej sustavy
chranenych tuzemi, odborné stanovisko je jeho sucastou.

Vodny plan Slovenska bol doplneny do spravy o hodnoteni a zohladneny v strategickom
dokumente (kapitola Il1.5).

Organ statnej vodnej spravy kraja (list €. OU-BA-OSZP2-2020/095344-OPM)

Z hladiska ochrany vodnych pomerov je navrhovana zmena €innosti mozna za predpokladu, Ze
bude zabezpeCena vSestranna ochrana povrchovych a podzemnych véd, ochrana ich tvorby,
vyskytu, prirodzenej akumulacie véd a obnovy ich zasob a zmeny budu realizované v sulade so
stanoviskom SVP ako spravcu toku. Stavebnik je povinny podfa § 30 vodného zakona pri
Cinnostiach, ktoré mézu ovplyvnit stav povrchovych a podzemnych véd a vodnych pomerov
vynalozit’ potrebné usilie na ich uchovanie a ochranu.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Upozorriujem, Ze sa nejedna o zmenu c¢innosti, ale o posudenie
strategického dokumentu.

Budu dodrzané vSetky naslednosti zakona 364/2004 § 30 vodného zakona — vSeobecné povinnosti
pri vykonavani ¢innosti a vynaloZzi potrebné usilie na ich uchovanie a ochranu.

Organ statnej spravy odpadového hospodarstva kraja
V stanovenej lehote nebolo dorucené stanovisko.

Vyhodnotenie:

Stanovisko je bez vyjadrenia.
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Organ prevencie zavaznych priemyselnych havarii (OU-BA-OSZP1-2020/089669/CSV)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja prislusny podla ustanoveni § 1 odsek 1 pism. b) a § 4
odsek 1 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla ustanoveni § 23 odsek 1 pism.
c) a § 14 odsek 4 zakona &. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov vydava k predmetnej sprave o
hodnoteni strategického dokumentu nasledovné zavazné stanovisko:

e z hladiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii nema zasadné pripomienky.

Zaroven dodava, Ze je nevyhnutné reSpektovat ochranné pasma podnikov spadajucich pod dikciu
zakona €. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov tak, aby sa nezvySilo riziko zavaznej

priemyselnej havarie a jej nasledky na zdravie ludi, Zivotné prostredie a majetok.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Strategicky dokument re$pektuje platni legislativu EU a SR. Pri realizacii
jednotlivych aktivit ,,Stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza Il bude podla zakona ¢.
128/2015 dodrzané ochranné pasma podnikov a vSetky naslednosti daného zakona.

Okresny urad Bratislava, pod ¢. OU-BA-OSZP3-2020/084851/GOD, zo dina 23.06.2020

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nema k predlozenej sprave o hodnoteni Specialne
pripomienky ani vyhrady proti realizacii navrhovanej ¢innosti alebo podmienky pre jej posudenie
podla osobitnych predpisov, €i poziadavky na rozsah poprojektovej analyzy. Z hladiska zaujmov
ochrany prirody a krajiny oznacCuje za najvhodnejSi variant ¢. 2 alebo ¢. 3, ktoré vyZaduju menSi
zasah do drevinnej vegetacie.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Stanovisko je bez namietok. O vykone rozsahu rozhodne prislusny organ
posudzovania vplyvov (Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie).

Ministerstvo zivotného prostredia SR, pod ¢. 8510-2020/4.1 28041/2020, zo dna
23.06.2020

Z hladiska vecnej pdsobnosti sekcia véd Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky k
predlozenej sprave o hodnoteni strategického dokumentu predklada nasledovné stanovisko:

Ziada do dokumentu implementovat ciele a opatrenia vyplyvajuce z koncep&nych a planovacich
dokumentov na useku vodného hospodérstva. Jedna sa najmé o nasledovné dokumenty:

- Vodny plan Slovenska (aktualizacia 2015),
- H20DNOTA JE VODA - akény plan na rieSenie désledkov sucha a nedostatku vody,

- Dunajsk& stratégia - stratégia Eurdpskej Unie pre podunajski oblast, ktoru schvalila
Europska komisia 8. 12. 2010.
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K navrhom variantu nakladného pristavu odporuca prednostne vyuZivat uz v su¢asnosti zastavané
plochy, ktoré by podliehali rekon&trukcii, t. j. variant €. 2, prip. €. 3

K navrhom variantu osobného pristavu odporuca situovat €innosti spojené s osobnym pristavom v
lokalite od Starého mosta smerom po toku k arealu pristavu na lavom (Ruzinov) brehu Dunaja.

K nakladnému a osobnému pristavu odporuca:

o zefektivnit a zmodernizovat’ stav jestvujucich objektov pristavu zohladnenim su€asnych
ako aj vyhladovych poZiadaviek na ich prevadzkovanie.

e zaoberat sa odstrafiovanim environmentalnych zatazi nachadzajucich sa v areali pristavu
ako aj odstranovanim znedistenia vzniknutého pri prekladke tovarov a prevadzke
pristaviska s vytvorenim opatreni na eliminaciu daldieho znecistovania.

e zamerat sa na prednostné vyuzivanie v suc€asnosti kontaminovanych pléch (ktoré by
podliehali odstraneniu zdroja znedistenia), ako aj rekonStrukciu v sucasnosti
nevyhovujucich objektov a zariadeni v ramci pristaviska (ktora by vytvorila miesto pre
pripravu novych ploch plniacich ucely pristaviska).

Pri realizacii prvkov navrhovanych Cinnosti v ramci vymedzeného Uzemia ochranného pasma
vodarenského zdroja Ziada postupovat s ohladom na zabezpeCenie predmetu ochrany pred
poskodenim.

S ohladom na umiestnenie navrhovanych objektov v bezprostrednej blizkosti vodného toku je
potrebné realizovat protipovodriové opatrenia na ich zabezpecenie pred poSkodenim.

Upozorfiuje, ze navrhovana Cinnost rozvoja verejného pristavu, ktora okrem iného predpoklada
zabratie pléch za ucelom kotvenia na oboch brehoch Dunaja, zasiahne do vykonu prav
(povinnosti) spravcu vodnych tokov vyplyvajicich mu z osobitnych predpisov. Z uvedenych
dévodov je potrebné zosuladit predmetny rozvoj s poziadavkami a s podmienkami stanovenymi
spravcom vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Dokument Vodny plan Slovenska bol do spravy o hodnoteni implementovany
v kapitole 11.5. H2ZODNOTA JE VODA (Akény plan na rieSenie désledkov sucha a nedostatku vody)
je sucastou Stratégia adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy -
aktualizacia (2018), ktory je primerane zohladneny v sprave o hodnoteni strategického dokumentu
v kapitole 111.5.

Z hladiska vztahu k environmentalnym zataZiam je mozZné konStatovat, Ze k odstraneniu
existujucich a evidovanych environmentalnych zatazi by malo déjst na zaklade platnych
legislativnych pozZiadaviek bez ohlfadu na dal$i rozvoj pristavu. Vynimku predstavuje variant 2
rozvoja osobného pristavu, kedy tento variant predpoklada preverenie moznosti odstranenia
environmentalnej zatazZe v akvatoriu juzného a severného bazéna Zimného pristavu (tato zataz nie
je evidovana). Hoci je mozné konStatovat' urcité rizika pri vykonani sanacie (do¢asné vplyvy), z
dlhodobého pohladu sa jedna o pozitivny vplyv zniZenia znecistenia v dotknutom Gzemi.

Sucastou spravy o hodnoteni je aj strategicky ciel zaoberajtci sa revitalizaciou suc¢asnych poléh
osobného pristavu.

Vzhladom k modernizacii pristavnych zariadeni a zavadzaniu inovativnych technolégii SetrnejSich
voci Zivotnému prostrediu je mozZné predpokladat’ obmedzenie mnoZstva znecistujucich latok,
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ktoré sa mézu do vodného prostredia dostavat’ pri beznej prevadzke pristavu, lepSie usporiadanie
pristavu a modernizécia systému riadenia lodnej prevadzky obmedzi riziko havérii.

V osobnom pristave dbjde k modernizacii pristavnych zariadeni, ale zaroveri je predpokladané
podstatné navySenie intenzity prevadzky osobnych a rekreacnych lodi.

Pri ochrane ochranného pasma vodarenskych zdrojov budu dodrZané vsetky naslednosti zdkona
364/2004 § 32 vodného zakona. Protipovodriové opatrenia budu rozpracované v dalSom stupni
realizacie projektovych zamerov.

Prerokovanie so spravcom toku SVP, §.p., bolo uskutoCnené priebezne. Posledna konzultacia
prebehla dria 21.1.2022. Pripadné pripomienky a odporucania budu zohladnené pred predloZenim
strategického dokumentu na schvalenie. Verejné pristavy a.s. pravidelne informuju spravcu toku o
planovanom rozvoji verejného pristavu.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, pod ¢. 06990/2020/SVD/48303, zo dna
17.06.2020

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky sa podielalo na priprave strategického

dokumentu ,,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza 11", kde vyslovilo svoje
pripomienky, priCom tieto boli zohfadnené.

Vyhodnotenie:
Stanovisko je bez pripomienok.

Krajskeé riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, pod ¢. KRHZ-BA-
OPP-2020/000446-022, zo dia 11.06.2020

Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave podfa § 35 ods. 1 zékona ¢&.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zadkonov k predlozenej sprave o hodnoteni cinnosti ,,Stratégia rozvoja verejného pristavu
Bratislava Faza II“ dava nasledovné stanovisko:

Z hladiska protipoziarnej bezpeénosti nema Krajské riadite[stvo Hasi¢ského a zachranného zboru
v Bratislave pripomienky k predloZenej sprave o hodnoteni Cinnosti.

Vyhodnotenie:

Stanovisko je bez pripomienok.
V prehlade nizSie uvadzame ucastnikov konania a vyhodnotenie preferovanych variantov.

Tab. 1: Vyhodnotenie preferovanych variantov u¢astnikov konania SEA

1. | Hlavné mesto SR Bratislavy nékladny pristav variant 3; osobny pristav variant 2
2. | Magistrat hl. mesta SR Bratislava Neuplatriuje si poziadavky na variant

3. | Okresny Urad Bratislava Neuplatriuje si poziadavky na variant

4. | RUVZ BA Neuplatriuje si poziadavky na variant

5. | Eurovea Variant 2 (osobny pristav)
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6. | MC Bratislava - Petrzalka Variant 2 (osobny pristav)

7. | MC Bratislava - RuZinov nakladny pristav Variant 2/3; pre osobny var.2

8. | Eurovea 2 Variant 2 (osobny pristav)

9. | Popper Capital, s.r.o. Variant 2 (osobny pristav)

10. | Organ ochrany prirody kraja Nékladny pristav variant 2/3; osobny pristav oba
varianty

11. | Organ $tatnej vodnej spravy kraja Neuplatriuje si poziadavky na variant

12. | Organ prevencie zavaznych | Neuplatriuje si poZiadavky na variant

priemyselnych havarii

13. | Okresny Urad Bratislava Nékladny pristav variant 2/3

14. | MZP SR Nakladny pristav variant 2/3

15. | MINDOP SR Neuplatriuje si poziadavky na variant
16. | KR HaZZ v Bratislave Neuplatriuje si poZiadavky na variant
17. | MC Bratislava - Staré Mesto bez stanoviska

18. | Bratislavsky samospravny kraj bez stanoviska

19. | Overon, a.s. bez stanoviska

20. | Petrzalsky okraslovaci spolok bez stanoviska

21. | Smart City Bridge s.r.o. bez stanoviska

Z predlozenych stanovisk v poCte 16 ks si 7 uCastnikov procesu posudzovania strategického
dokumentu neuplatriuje poziadavky na variant, 6 ucastnikov uprednostriuje variant 2 osobného
pristavu a 1 u€astnik uprednostriuje variant 3 nadkladného pristavu. Nakladny pristav vo variantoch
2/3 uprednostriuju 4 u€astnici konania.

5 uc€astnici konania nedorucili stanovisko k sprave o hodnoteni strategického dokumentu.

Vyjadrenia u€astnikov procesu posudzovania strategického dokumentu sa stotozfiuju so zavermi
o odporucanych variantoch spracovatela spravy o hodnoteni.

4. \/YHODNOTENIE UPLNOSTI ZISTENIA KLADNYCH A ZAPORNYCH VPLYVOV CINNOSTI
VRATANE ICH VZAJOMNEHO POSOBENIA

Navrhovana Cinnost’ je posudzovana zvlast pre nakladny pristav (3 varianty) a osobny pristav (2
varianty). Kladné a zaporné vplyvy navrhovanej €innosti su uvedené v nasledovnych kapitolach
spravy o hodnoteni strategického dokumentu:
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Kap. 4. Z&kladné udaje o predpokladanych vplyvov strategického dokumentu vréatane
zdravia

Hodnotené boli vplyvy na jednotlivé zlozky a faktory zivotného prostredia a zdravia. Spracovatefl
pre kazdu zlozku ¢i faktor definoval Specifické aspekty, na ktoré pri hodnoteni vplyvov prihliadal.
Pravdepodobné vplyvy jednotlivych variantov rozvoja pristavu boli vyhodnotené prostrednictvom
numerického hodnotenia a nasledného textového odévodnenia.

Kladné a zaporné vplyvy su popisané dostato¢ne a objektivne, prehladne su spracované vplyvy
pre kazdy variant a tabulkové hodnotenie. V kapitole nie je uvedené vyhodnotenie kumulativnych
vplyvov strategického dokumentu na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia s vynimkou
kumulativnych vplyvov na predmet ochrany NATURA 2000 a biotopy, ktoré su popisané v sprave
0 hodnoteni dostatocne. Z toho dbévodu ich uvadza spracovatel odborného posudku v kapitole 8
a tvoria sucast navrhu zaverecného stanoviska.

Kap. 8 Pravdepodobné vyznamné cezhraniéné environmentalne vplyvy vratane vplyvov na
zdravie

.otratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza |I* predstavuje strategicky dokument
s dosahom na Uzemie Slovenskej republiky, Bratislavského kraja, okresy: Bratislava I, Bratislava Il,
Bratislava V a mestské casti: Bratislava - Staré mesto, Bratislava - Ruzinov, Bratislava - Petrzalka.
Identifikované vplyvy navrhovanych variantov rozvoja pristavu Bratislava na zivotné prostredie
a zdravie budud najma lokalneho charakteru.

5. VYHODNOTENIE POUZITYCH METOD HODNOTENIA A UPLNOSTI VSTUPNYCH
INFORMACII

Vstupné informacie pre jednotlivé kapitoly su Cerpané zo strategického dokumentu, literarnych
odbornych zdrojov, Gzemno-planovacich dokumentacii, zakonov a nariadeni tykajlcich sa ochrany
a tvorby Zivotného prostredia, ako aj dostupnych databaz Statnej ochrany prirody SR.

Sprava o hodnoteni vychadza najméa z nasledujucich podkladov:

odborna literatdra

pravne a technické predpisy, medzinarodné dohovory a koncepcie
mapové podklady

Uzemno-planovacie dokumentacie

vyrocne spravy Statnych organov

V predloZenej sprave o hodnoteni boli pouzité metddy opisného hodnotenia o¢akavanych vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie a numerického expertného hodnotenia.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu neobsahuje nedostatky zasadného charakteru vo
vstupnych informaciach. Udaje uvedené v sprave o hodnoteni je mozné povazovat za dostato¢né.

6. VYHODNOTENIE VARIANTOV RIESENIA STRATEGICKEHO DOKUMENTU

Strategicky dokument je predlozeny zvlast pre nakladny (3 varianty) a osobny pristav (2 varianty).
Hodnotenie porovnania variantov vratane nulového variantu je uvedené v kapitole VI. Dévody
vyberu zvaZovanych alternativ zohladhujucich ciele a geograficky rozmer strategického
dokumentu.

Dokument ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“ rieSi varianty mozného
usporiadania verejného pristavu, teda nakladného aj osobného pristavu. Tieto variantné rieSenia
predkladaju ucelové zmeny jednotlivych bazénov. Navrhy variantného usporiadania pristavu su
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koncipované zvlast pre nakladny (3 varianty) a osobny pristav (2 varianty). Strategicky dokument
opisuje aj variant 0 — zachovanie su¢asného stavu, ktory je platny pre osobny aj ndkladny pristav.

Variant 0 — zachovanie su¢asného stavu osobného a nakladného pristavu

Tento variant spociva v zachovani existujuceho stavu osobného a nakladného pristavu Bratislava,
bez zmeny sudasného prevadzkového modelu, vysporiadania vilastnictva infradtruktury, ako aj
vyznamnych investicii. Predpoklada sa kontinualna prevadzka pristavu so su¢asnym operatorom,
pricom sa neoCakava stimulacia internej konkurencie, zlepSenie atraktivity pristavu a kvality
pristavnych sluzieb, ako aj akceleracia narastu vykonov v pristave spojena s modernizaciou
infrastruktury a superstruktuary.

Varianty mozného usporiadania nakladného pristavu

Variantné navrhy v ramci usporiadania nakladného pristavu prezentuji moznosti usporiadania
terminalov na prekladku nakladu predovSetkym v lokalite bazénu Palenisko a v Uzemnej rezerve
pristavu Bratislava — VI¢ie hrdlo.

Variant 1 — koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VI€om hrdle

Variantnym rieSenim usporiadania pristavu je vybudovanie nového bazéna v lokalite uzemnej
rezervy VICie hrdlo, kde bude sustredena logistika s kusovym tovarom. V suéasnosti nevyuzivana
plochy bazénu Palenisko budu pouzité na vybudovanie terminalu alternativnych paliv, terminalu
hromadného nékladu a obsluznej logistiky.

Legenda

Novy bazén - lokalita
Vicie hrdlo

dného!

Terminal hrom
. nakladu

Terminal
alternativnych paliv

Variant 2 — koncentrécia prekladkovych aktivit v Palenisku

Alternativhym rieSenim usporiadania pristavu je vybudovanie terminalu intermodalnej prepravy
a terminalu alternativnych paliv spolu s obsluznou logistikou na zapadnom brehu v bazéne
Pélenisko a na vychodnom brehu dbjde k vybudovaniu terminalu hromadného nékladu a
rozSireného terminalu kusového nakladu.
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Nakladny pristav - Variant 2

Variant 3 — koncentrécia prekladkovych aktivit v Palenisku

Legenda

B Terminal kusového
nakladu

& Terminal
hromadného nakladu
Terminal
alternativnych paliv
Terminal

H intermodalnej
prepravy

¢

Obréazok 2: Variant 2 — koncentracia preklédkvych aktivit v Palenisku

V tomto variante sa predpoklada vybudovanie 3 S$pecializovanych terminalov, ¢im dbéjde

k zuzitkovaniu akvatorialnej a teritorialnej asti Palenisko.

Nakladny pristav - Variant 3

Varianty mozného usporiadania osobného pristavu

Obrazok 3: Variant 3 — koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Legenda

Terminal kusového
= nakladu

Terminal hromadného
nakladu

Terminal
alternativnych paliv

Variantné rieSenia usporiadania osobného pristavu sa koncentruju v lokalite sucasného
vymedzeného uzemia pristavu Bratislava ako aj do ,vymiestneného® Zimného pristavu.

Variant 1 — volny tok na Dunaiji

Prvou alternativou usporiadania osobného pristavu je rozSirenie osobného pristavu do lokality
Eurovea a na pravy breh Dunaja — v lokalite Petrzalka. Variant pocita s modernizaciou pristavnych
poldh v lokalite Staré Mesto a vybudovanie plavajucich zariadeni v lokalite TyrSovho nabrezia.
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Osobny pristav - Variant 1 8 Legenda

Osobny pristav Staré Mesto

& M Osobny pristav Eurovea

I Osobny pristav Petrzalka
M Marina AUSPIC
M Marina LIDO

Obréazok 4: Variant 1 — volny tok na Dunaji

Variant 2 — volny tok na Dunaiji + Zimny pristav

Druhy variant usporiadania pristavu navrhuje rekons$trukciu Osobného pristavu v Starom Meste,
vybudovanie pristavisk Sportovej a rekreacnej plavby a osadenie plavajucich zariadeni v lokalite
Tyr8ovo nabreZie. Osobny terminal a marina budu v lokalite uvolneného Zimného pristavu.

Legenda

Osobny pristav Staré Mesto
M Osobny Terminal
[ Bratislavska mestska marina
a centrum vodnych §portov
M Osobny pristav Petrzalka
- [ B Bl Marina AUSPIC
- A U SPEAS [l Marina LIDO

-

Obrazok 5: Variant 2 — volny tok na Dunaji + Zimny pristav

Na zaklade vysledkov hodnoteni vplyvov je mozné konstatovat, ze pre rozvoj ndkladného pristavu
je z hladiska vplyvov na zivotné prostredie a zdravie najmenej vhodny variant 1 (teda variant s
rozvoj v lokalite VI€ie hrdlo), ktory je spojeny s moznymi vyznamnymi negativnymi vplyvmi, vratane
vyznamnych negativnych vplyvov na lokality sustavy Natura 2000. Tento variant nie je odporu¢any
k realizacii, a naopak na zaklade hodnotenia vplyvov je odporu¢ané v dalSom postupe planovania
a schvalovania rozvoja pristavu otomto variante dalej neuvazovat, a pripadne tento variant
vypustit' z finalnej verzie Masterplanu I, ktora bude predlozena k schvaleniu.

Varianty 2 a 3 rozvoja nakladného pristavu su z hladiska vplyvov viac-menej rovnocenné.

U osobného pristavu je mozné mierne preferovat variant 2 (teda s vyuzitim Zimného pristavu),
ktory oproti variantu 1 predstavuje lepSie prilezitosti k zmierneniu moznych negativnych vplyvov.
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Vyznamné cezhrani¢né environmentalne vplyvy strategického dokumentu vratane vplyvov na
zdravie sa nepredpokladaju u ziadneho variantu.

Vzhladom na vysSie uvedené argumenty je mozno povazovat’ preferované varianty - variant
2 osobného pristavu avarianty 2 a 3 nakladného pristavu za najpriaznivejSie. Realizacia
¢innosti by mala byt podmienena splnenim opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni,
odbornom posudku a opravnenymi opatreniami pozadovanymi dotknutymi organmi.

7. VYHODNOTENIE NAVRHU OPATRENiI A PODMIENOK NA VYLUCENIE ALEBO ZNiZENIE
NEPRIAZNIVYCH VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU

V nadvaznosti na predpokladané vplyvy opisané v kap. IV strategického dokumentu, boli
formulované opatrenia na odvratenie, eliminaciu, zniZenie alebo zmiernenie moznych negativnych

vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie vratanie zdravia (kapitola €. V. spravy
o hodnoteni).

V suvislosti s jednotlivymi projektmi planovanymi v zmysle cielov strategického dokumentu je
potrebné dodrziavat poziadavky zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a dbsledne
dodrziavat vysledky procesov posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a z nich vyplyvajucich
opatreni a podmienok na pripravu, realizaciu a pripadne ukon&enie navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmeny, vratane opatreni na vylu€enie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej €innosti alebo jej zmeny, ako aj pozadovany rozsah poprojektovej analyzy. Obdobne
to plati aj pre zmeny projektov a uz posudené projekty.

Sprava o hodnoteni uvadza nasledovné opatrenia v kapitole &. V. Navrhované opatrenia na
prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie:

Etapa predinvesti¢nej pripravy

e Pre odporu€any variant, ktory vyplynie z procesu posudenia strategického dokumentu, je
potrebné podrobnejSie spracovat udaje ohladne navrhovanych funkcii, kvantifikovat' vstupy
a vystupy, blizSie Specifikovat’ technické prevedenie a naroky na uUzemie, infrastrukturu,
dopravné zataZenie, atd. Pre vysledny variant bude potrebné postupovat formou
spracovania Studie realizovatelnosti (feasibilty study).

o Nasledny stupen pripravy projektu — studiu realizovatelnosti pripravovat' v Uzkej koordinacii
so Statnou spravou, miestnou samospravou, mimovladnymi organizaciami a dalSimi
subjektmi, ktoré prejavili zaujem na environmentalnom posudzovani, odporu¢ame
organizovat pravidelné vyrobné, informacné vybory a ziskané pripomienky postupne
zapracovavat' do dokumentacie.

e Pripomienky z procesu SEA zapracovat do Studie realizovatelnosti, tu spracovat pre
vybrany variant.

e Sucastou Studie realizovatelnosti by malo byt posudenie projektu na klimatické zmeny vo
forme stratégie adaptacie pristavu na klimatickll zmenu.

o Pripravit projekt monitoringu a postupne zacat zbierat udaje o vyvoji zloziek Zivotného
prostredia v oblastiach hluk, biota, kvalita podzemnej a povrchovej vody.
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Zrealizovat sanaciu starych zatazi, ktoré su evidované na uzemi Nakladného pristavu
Bratislava.

Etapa investi¢nej €innosti

Zabezpecit dbslednu realizaciu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie na udrovni
jednotlivych &innosti / projektov v sulade so zakonom ¢&. 24/2006 Z. z. tak, aby bola
zabezpeCena optimalizacia zvolenych rieSeni a ich lokalizacie, vyberu environmentalnych
technoldgii, ¢asovej avecnej naslednosti jednotlivych realizaCnych krokov, ako aj
vyvazenost environmentalnych, socialnych a ekonomickych aspektov realizovanych
projektov; osobitni pozornost venovat projektom zaberajucim nové Uzemia, kde ide o
celkom novu &innost.

Predmetom posudzovania, podla zakona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov, budu aj ich zmeny ¢innosti podfla
prilohy 8a k zakonu €. 24/2006 Z. z.

Sucast'ou procesu posudzovania navrhovanych &innosti, podla zakona NR SR &. 24/2006
Z.z., vykonat’ posudenie projektov na uzemia Natura 2000 minimalne v miestach, kde bol
v procese SEA identifikovany negativny vplyv na Gzemia Natura 2000, ide o lokality: Marina
Auspic (variant €.3), €innosti v bazéne Palenisko (variant €. 1,2 a 3), novy bazén vo VICom
hrdle (variant ¢. 1).

Pri rozhodovani vo vybere projektov dosledne sledovat aspekt udrzatelnosti podporovanej
aktivity / projektu.

Zachovat kontinuitu procesu SEA, cez proces Studie realizovatelnosti, procesov EIA, az do
kolaudécie jednotlivych objektov.

Pripomienky z procesu EIA zapracovat do dokumentacie pre Uzemné rozhodnutie
a stavebné povolenie.

Odporucania pre jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravia

Ovzdusie

Zmieriiujuce opatrenia su vSeobecného charakteru a tykaju sa najma projektovej Udrovne
jednotlivych variantov:

ZabezpeCit technické opatrenia zamedzujuce znecistovaniu ovzduSia prachovymi
Casticami zo stavebnych prac a (alebo) demolaénych prac (napr. kropenie a zakryvanie
sypkych materialov, zakryvanie chranenych objektov krycimi féliami, ohradenie staveniska,
kropenie komunik&cii v okoli staveniska, vybudovanie spevnenych komunikcif).

Pouzivat stavebné mechanizmy v dobrom technickom stave, aby sa zabranilo nadlimitnym
emisidm z ich vyfukovych plynov.

Zariadenia na vyrobu, Upravu, dopravu prasnych materialov je potrebné zakapotovat. Ak
nemozno zabezpecCit prachotesnost, je potrebné prasnost v Co najvacSej miere
obmedzovat.

Polas prepravy prasnych materialov musi byt prepravovany material zakryty, ak nie je
prasnost obmedzena dostato¢nou vlihkostou prepravovaného materialu.
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Prijazdova komunikacia bude udrziavana v Cistote a pred vyjazdom dopravnych
prostriedkov zo staveniska na verejné komunikacie bude zaisteny vhodny spdsob Cistenia
dopravnych prostriedkov pre obmedzenie resuspendovanej prasnosti z povrchu vozovky.

Za ucCelom znizenia emisii z lodnej dopravy, pokial je to technicky mozné, vypinat’ lodné
motory, napr. pri prekladke tovaru v pristave.

Podporit' verejnu dopravu do/z pristavu za ucelom zniZenia po¢tu osobnych automobilov,
pouzivanych v suvislosti s prevadzkou pristavu.

Vodné pomery

Pri bliz&ej $pecifikacii odporuéaného variantu respektovat vymedzenie CHVO Zitny ostrov a
ochrannych pasem vodnych zdrojov. Na Uzemi CHVO a ochrannych pasem je nutné
dodrziavat vSetky zakazy a obmedzenia ¢innosti stanovené prislusnou legislativou.

Zrealizovat prieskum a sanaciu environmentalnych zatazi v dotknutom uzemi, a to
evidovanych EZ na uUzemi Nékladného pristavu Bratislava aj neevidované EZ na
prekladkovych polohach a akvatériu bazénov Zimného pristavu.

Sucast'ou procesu posudzovania navrhovanych &innosti, podla zakona NR SR ¢&. 24/2006
Z.z., vykonat posudenie vplyvu na stav véd a vodnych utvarov ako predbezné posudenie
¢innosti/projektov z hladiska ich suladu s poziadavkami smernice 2000/60/ES (rdmcova
smernica o vodéach).

Jednotlivé Cinnosti/projekty posudit v prislusnej faze ich projektovej pripravy podla § 16a
zakona €. 364/2004 Z. z., v zneni neskorsich predpisov.

P6dy a horninové prostredie

Minimalizovat trvalé zabery pody.

Pre obdobie vystavby bude pre pripad havarie pri dopravnej nehode s naslednym
prerazenim obalu prepravovanych latok alebo vyliatim ropnych latok z nadrze vozidla
vypracovany havarijny plan a zachranné vozidla budda vybavené havarijnym materidlom —
absorbentami pre likvidaciu takejto nehody.

Protieréznymi opatreniami, ako je spevnenie stien svahov vegetaCnymi upravami,
agrotechnickymi a organizanymi opatreniami, minimalizovat’ transport pédnych &astic do
povrchovych véd, prip. ich zuzZitkovanie.

V rdmci planu organizacie vystavby budu zemné prace zorganizované tak, aby doslo k ¢o
najmensim doCasnym zaberom.

Stavebné dvory budu situované na spevnenych plochach a musia mat sklady
a mechanizmy zabezpec&ené proti Uniku nebezpecnych latok.

Priroda, krajina a chrdnené Gzemia

Pred povolenim vybraneho rieSenia Verejného pristavu Bratislava je potrebné spracovat
primerané posudenie vplyvu projektu na Uzemia sustavy Natura 2000 podla metodiky SOP
SR (2014, 2016).

Pri planovani a povolovani jednotlivych Ciastkovych projektov strategického dokumentu je
potrebné minimalizovat’ vplyvy na zeleh (rozsah vyrubu drevin), zasahy do biotopov a
zasahy do chranenych Gzemi v okoli.
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Pri vybere technolégii pre prekladisko alternativnych paliv je potrebné do projektu
zapracovat' najlepsie dostupné technolégie (BAT) z hladiska prevencie rizika unikov paliv
do okolia ado Dunaja. Zaroven je potrebné vypracovat prislusné havarijné plany pre
pripad havarie aj vzhfadom na blizkost Uzemi Natura 2000 a existenciu napustného
objektu do UEV Maly Dunaj, ktory sa nachadza v bazéne Palenisko.

V dalSej etape realizacie projektov rozpracovat’ varianty, ktoré nezasahuju do chranenych
Gzemi v rieSenom Uzemi alebo jeho okoli

Odpady a environmentalne zataze

V pripade vyuzitia odpadov, vznikajucich pri Upravach koryta/prehlbovani koryta, ako
suroviny pre dalSie vyuZitie je potrebné tieto odpady certifikovat' ako vyrobok k dalSiemu
pouzitiu.

Rizik& spojené zo zmenou klimy

V ramci implementacie opatreni navrhovanych strategickym dokumentom je potrebné
zohladnit adaptaéné opatrenia odporuc¢ané stadiou klimatickych rizik. Tieto opatrenia mdzu
byt realizované v zavislosti na konkrétnom zvolenom variante, konkrétnom projektovo-
inzinierskom rieSeni, i aktualnom vyvoji (v zavislosti na &asovom ramci investicii,
predpokladanom skuto€nom vyvoji intenzity a objemu realizovanej vodnej dopravy,
pozorované skutoCné frekvencie extrémnych prejavov pocasia atd'.)

Zakladné a zaroveh zasadné poziadavky na ochranu proti hluku su uvedené vo vyhlaske €.
549/2007 Z. z., resp. zakone €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia. Dodrzanie legislativnych poziadaviek je potrebné vo faze projektovej pripravy
overovat spracovanim hlukovych $tudii. Su€astou tychto hlukovych &tudii by mal byt aj
navrh dostatocne ucinnych protihlukovych opatreni v rizikovych miestach. V pripade
potreby je potrebné spracovavat aktualizacie hlukovych modelov.

Okrem legislativnych poZiadaviek je potrebné zohladnit' relevantné strategické dokumenty
(napr. akéné plany na znizovanie hluku), a pri projektovani jednotlivych zamerov
nezabudnut’ na vSeobecné poZiadavky na ochranu pred hlukom, t. j. umiestnenie hlu¢nych
prevadzok a Cinnosti dalej od chranenych objektov, trasovat dopravu mimo chranené
Uzemia, obmedzovat' dizku &innosti zdrojov hluku a modernizovat technické vybavenie a
infrastrukturu.

Zdravie obyvatelov

Z pohladu verejného zdravia je nutné realizovat zmierfiujuce opatrenia, navrhnuté pre
oblasti ovzdusSia a hluku.

Dalej je ziaduce zaviest také opatrenia (napr. v ramci slvisiacich koncepcii v oblasti
dopravy), ktoré vyhladovo povedu k inovaciam plavidiel stabilne prevadzkovanych na
Uzemi mesta, tak aby sa znizovali emisie znedistujucich latok z motorov a hluénost lodi a
zaroven zvySovala bezpecnost prevadzky.

Kulturne dedi¢stvo

Specifické opatrenia nie st navrhované. V pripade implementacie Stratégie rozvoja
osobného pristavu vo variante 2 (lokalita Zimny pristav) je nutné zabezpecit integritu
a ochranu pamiatkovych hodn6t chranenych objektov v réamci pripravy konkrétneho
projektového rieSenia a reSpektovania stanovisk organov pamiatkovej ochrany.
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Urbanizmus a Gzemné planovanie

e Spracovat uzemné plany zény, a to pre priestor Zimného pristavu a pre priestor Palenisko -
Pristav Bratislava na zaklade uréenia listu ¢&. MAGS OUP 52319/20-353511, zo dfa
03.07.2020.

e Z hladiska celostatnych suvislosti v ramci pristavného bazéna Palenisko rezervovat plochu
pre prekladku tekutych mineralnych produktov s re8pektovanim pozZiadaviek na
zabezpecenie ochrany toku Dunaja pred znedistenim ropnymi latkami v stlade s Gzemnym
planom hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplinkov €.4.

e Pri planovani a povolovani jednotlivych Ciastkovych projektov strategického dokumentu je
potrebné minimalizovat vplyvy na zelen (rozsah vyrubu drevin), zasahy do biotopov a
zasahy do chranenych Gzemi v okoli.

Navrhované opatrenia odporuc¢ame doplnit o opatrenia, ktoré boli uznesené v ramci pripomienok
procesu SEA a vlastnych zisteni odborne spdsobilej osoby pre vypracovanie odborného posudku.

8. HODNOTENIE KUMULATIVNYCH VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU

Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov spociva v predikcii désledkov pdsobenia vSetkych
identifikovanych vplyvov hodnoteného strategického dokumentu alebo ich kombinacie aj vo vztahu
s vplyvmi dalSich c¢innosti, resp. strategickych dokumentov v Uzemi. Proces posudenia
kumulativnych vplyvov sa opiera o ¢asovu suvislost projektov a vymedzenie dotknutého Uzemia
uvedeného v sprave o hodnoteni. Zohladnené boli schvalené strategické dokumenty, ktoré mézu
mat vplyv v kumulacii s navrhovanym strategickym dokumentom a ktoré zasahuju do Uzemnej
pdsobnosti pristavu. Ide o dokumenty: Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislava, v zneni zmien
a doplnkov, Stratégia rozvoja zdravotnej starostlivosti v Bratislavskom samospravnom kraji na roky
2022 — 2026, Koncepcia rozvoja hlavného mesta SR Bratislavy v oblasti tepelnej energetiky,
Program hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja Mestskej Casti Bratislava — Petrzalka na
roky 2023 — 2029, Program hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja mestskej ¢asti Bratislava
— Staré Mesto na roky 2024-2030. Do vyhodnotenia boli zvazené vplyvy na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia a obyvatelstvo a zdravie. Strategicky dokument redpektuje a je zhotoveny v
sulade so spomenutymi vysSie uvedenymi strategickymi dokumentmi, kde uz prebehol proces
posudzovania predpokladanych vplyvov na zZivotné prostredie. Navrhovany strategicky dokument
Master plan Il. v odpori¢anom variante za podmienok realizacie opatreni uvedenych v sprave
o hodnoteni a v odbornom posudku, nebude mat vyznamné kumulativne a synergické negativne
vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov v kombinécii so schvalenymi inymi strategickymi
dokumentmi a ich aktivitami.

Kumulativne vplyvy na urovni jednotlivych projektov budu rozpracované v procesoch posudzovania
vplyvov navrhovanych ¢innosti v dalSej etape realizacie Stratégie rozvoja verejného pristavu
Bratislava Faza Il. Z uvedenych aktivit je v Stadiu posudzovania EIA LNG terminal.
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Navrh zavere¢ného stanoviska
Okresného Uradu Bratislava

Zaverec€né stanovisko
(Cislo:........... )

vydané XXX podla Zakona NR SR €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a
0 zmene a doplneni niektorych zékonov.

|. ZAKLADNE UDAJE O OBSTARAVATELOVI

1. Nazov
Verejné pristavy, a.s.

2. ldentifikacné ¢islo
36 856 541

3. Adresasidla
Pristavna 10, 821 09 Bratislava

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne cislo a iné kontaktné Udaje opravneného
zastupcu obstaravatela
Mgr. Roman Kiss, predseda predstavenstva
Ing. Ladislav Bariak, ¢len predstavenstva
Verejné pristavy, a.s.
Pristavna 10
821 09 Bratislava
e-mail: vpas@vpas.sk
tel.: +421 220 620 522

Ing. Tomas Kalina, PhD.

Zilinska univerzita v Ziline, Fakulta prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov, Katedra vodne;
dopravy

Univerzitna 1

010 26 Zilina

e-mail: tomas.kalina@fpedas.uniza.sk

tel.: +421 41 513 35 63

Il. ZAKLADNE UDAJE O STRATEGICKOM DOKUMENTE

1. Nazov
Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza Il (dalej len ,Strategicky dokument®).

2. Charakter

Hodnoteny Strategicky dokument definuje stratégiu dalSieho rozvoja verejného pristavu
Bratislava, ktory ma dosah na Uzemie Slovenskej republiky, Bratislavského kraja, okresy:
Bratislava |, Bratislava Il, Bratislava V a mestské d¢asti: Bratislava - Staré mesto, Bratislava -
Ruzinov, Bratislava - Petrzalka.
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V strategickom dokumente sa navrhuje znizit a zefektivnit kapacitu nakladného pristavu v oblasti
prepravy hromadného tovaru, nakolko objem vykonov v nakladnom pristave je v su€asnosti len na
arovni 20 - 25 % projektovanej kapacity pristavu. Uvolnenu kapacitu sa navrhuje vyuZit na
vybudovanie novej kapacity pre rychlo rastucu Sportovu a rekrea¢nu plavbu (Zimny pristav),
vybudovanie novej kapacity pre rasticu osobnu dopravu (Zimny pristav), rozSirenie a
modernizaciu prekladky kusového tovaru (Palenisko) a vybudovanie prekladkovych kapacit na
prekladku alternativnych paliv (Palenisko).

V strategickom dokumente sa navrhuje zasadna rekons$trukcia, ekologizacia a modernizacia
existujucich pristavnych zariadeni v lokalite osobného pristavu a vytvorenie z6n pre jednotlivé typy
osobnej lodnej dopravy tak, aby bola infradtruktira viac Specializovana pre dany typ a aby bola
zachovana bezpecnost plavby.

3. Hlavné ciele

Hlavnym cielom strategického dokumentu ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza Il
je stanovenie rozvojoveho ramca pre verejny pristav Bratislava, ktory bude reagovat’ na trhové a
environmentalne poziadavky spojené s prevadzkovanim moderného verejného pristavu.

Predlozeny strategicky dokument definuje dlhodobl koncepciu rozvoja verejného pristavu
Bratislava. Cela koncepcia rozvoja verejnych pristavov je formulovana na zéklade obmedzeni,
ktoré vyplyvaju zo sufasného stavu a stoja na predpokladoch a odhadoch dalSieho vyvoja.
Stratégia rozvoja ma pomenovat’ tie oblasti, resp. rozvojové aktivity, ktoré su najziadanejSie z
hladiska dalSieho rozvoja a nasledne vykonat prioritizaciu navrhovanych projektovych zamerov.

V Masterplane Il sa uvazuje s restrukturalizaciou a koncentraciou aktivit nakladnej dopravy v
lokalite bazénu Palenisko. Koncentraciou nakladnych aktivit do pristavu Palenisko sa ofakava
zvysSenie efektivity Cinnosti v pristave, priCom kapacity je mozné dimenzovat podla potreby a
dopytu na trhu. V suvislosti s koncentraciou aktivit na menSom uzemi, ktora bude umoznena
vyuzitim novSich pristavnych technologii sa predpoklada zniZenie nakladov na udrzbu pristavu a
zvysenie prevadzkovej efektivity.

Vyznamnym prinosom presunutia nakladnej €innosti pristavu dalej od obytnej zény a SirSieho
centra mesta bude redukcia negativnych dopadov prevadzky pristavu na okolité prostredie.
Uvolneny Zimny Pristav sa nasledne méze zosuladit s planom mesta a vyuZit na potrebny rozvoj
infrastrukturnej kapacity osobnej dopravy a chybajucej Sportovo-rekreacnej vodnej infrastruktury.

Aby bolo mozné realizovat dalSie rozvojové plany, v strategickom dokumente sa navrhuju
nasledovné strategické ciele pre pristav Bratislava:

Strategicky ciel €. 1. ZvySovanie prepravy hromadného tekutého nakladu.

Odhadovany objem prepravy produktov chemického a petrochemického priemyslu méa predpoklad
vyznamného rastu do budicnosti. Vybudovanie termindlu alternativnych paliv a intenzivne
vyuzivanie produktovodu v pristave by malo podporit zvySovanie objemu prepravy tychto komodit.

Strategicky ciel’ €. 2. Zachovanie si prepravnych kapacit pre prepravu hromadného suchého
nakladu.

Presunut terminal prekladky hromadného suchého nakladu do bazénu Palenisko pri dostatoCnej
kapacite s ohladom na odhadovany mierny rast objemu vykonov pre potreby hutnickeho a
oceliarskeho priemyslu.
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Strategicky ciel’ €. 3. Vytvorenie podmienok pre intenzivnejsiu prepravu kusového tovaru.

Vytvorenie krytého terminalu na prepravu kusového nakladu umoZzni rozvoj prepravy, ktora sa
aktualne drzi na marginalnych hodnotach. Odhadovany nérast dopytu po preprave aut savisi aj
potreba zachovania a modernizacie Ro-Ro rampy v bazéne Pélenisko.

Strategicky ciel €. 4. ZvySovanie kapacity sluzieb lodnej osobnej dopravy a Sportovo-
rekreacnej plavby.

Vytvorenie nového osobného terminalu v Zimnom pristave, ktory by poskytoval dostatoéné
kapacity a zazemie pre vyletné a kajutoveé lode. Uvolnenie pristavnych zariadeni na volnom toku
Dunaja umozni hladké spustenie planovaného projektu pravidelnej lodnej osobnej dopravy v okoli
Bratislavy.

Strategicky ciel €. 5. Vysporiadanie majetkovych vzt'ahov v pristave.

Vysporiadanie nestandardnych majetkovych vztahov medzi SPaP, a. s. a VP, a. s. v oblasti
infrastruktiry a superstruktary pristavu Bratislava je zakladom pre dalSie rozvojové aktivity v
pristave.

v

Strategicky ciel’ ¢. 6. Landlord model.

Zavedenie Landlord modelu umozni sustredenie rozvojovych aktivit pristavu do infrastruktary a
zvysi kvalitu poskytovanych pristavnych sluzieb.

Strategicky ciel’ ¢. 7. Reorganizacia nakladného pristavu Bratislava.

Reorganizacia su¢asného nakladného pristavu Bratislava a vytvorenie priestoru pre rozvoj lodnej
osobnej dopravy a Sportovo-rekreaCnej plavby bude mat za nasledok nové prileZitosti ako pre
nakladnu, tak aj pre osobnu dopravu.

Strategicky ciel €. 8. Rozvoj bazéna Palenisko so Specializaciou na lodnu nakladnu
dopravu.

Vybudovanie novych terminalov v bazéne Palenisko a vysutazenie Specializovanych operatorov
terminalov, ktori zabezpecia poZzadovany objem prekladky.

Strategicky ciel' €. 9. Revitalizacia bazénov v Zimnom pristave so Specializaciou na lodnu
osobnu dopravu a Sportovo-rekreacnu plavbu.

Vybudovanie terminalu lodnej osobnej dopravy, mariny pre malé plavidla a dalSie projekty osobnej
dopravy, ktoré lokalitu Zimny pristav vhodné prepoja s prilahlym centrom mesta a zaroven
zabezpecdia zachovanie funkcie Zimného pristavu na ochranu plavidiel vo vynimoé&nych nautickych
podmienkach na Dunaji.

Strategicky ciel’ €. 10. Revitalizacia su¢asnych poléh osobného pristavu.

Rekonstrukcia su€asnej lokality osobného pristavu so zameranim na modernizaciu pristavnej
lokality v historickom centre mesta s aktivnou regulaciou poctu a dizky pristati.

4. Struény opis obsahu strategického dokumentu
Strategicky dokument pozostava z nasledujucich Casti:

1 Uvod
1.1 Hlavné ciele strategického planu
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1.2 Struktara a obsah strategického planu

2 Vnutrozemska vodna doprava — strategicky kontext

Kapitola popisuje zakladné a prioritné ciele Eurépskej Unie v oblasti dopravy, vodnej dopravy,
udrzatelnosti ako aj politiky na podporu posunu smerom k nizkouhlikovému a zdrojovo
efektivnemu hospodarstvu. Sucastou kapitoly su zakladné medzinarodné a narodné dokumenty,
legislativa a strategické koncepcie, ktoré sa tykaju dopravy, vodnej dopravy, pristavov a vodného
hospodarstva.

2.1 Medzinarodné dohovory alegislativa
2.2 Narodné legislativa a strategické koncepcie

3 Pristav Bratislava — popis stu¢asného stavu

Obsahom tejto kapitoly je opis su€asného stavu pristavu Bratislava, charakteristika vymedzeného
Uzemia pristavu, dispozi¢né cClenenie nakladného a osobného pristavu a opis jednotlivych
pristavnych a prekladkovych poldh. Dalej kapitola prezentuje sugasny model fungovania pristavu
Bratislava, ktory sa od Standardnych modelov prevadzky v pristavoch odliSuje. Jej integralnou
suCastou je aj posudenie pristavnych a prekladkovych kapacit jednotlivych usekov a poléh, ako aj
infrastruktiry a superstruktary v pristave. V kapitole su uvedené vsetky délezité subjekty a
organizacie, s ktorymi pristav Bratislava pri svojom fungovani spolupracuje a komunikuje.

3.1 Uzemie a dispoziéné &lenenie pristavu

3.2 Prevadzkové aktivity v pristave Bratislava

3.3 Sulad dopravnej infrastruktiry s Gizemnym planom mesta Bratislava
3.4 Nabrezna a akvatorialna infrastruktura

3.5 Teritorialna infrastruktara a superstruktara
3.6 Cestné a zelezniéné napojenie

3.7 Analyza pristavnych a prekladkovych kapacit
3.8 Skladové a dopravné kapacity

3.9 Analyza prekladkovych kapacit podla komodit
3.10 Zavery z kapacitnej analyzy

3.11 Organizécia a prevadzka pristavu Bratislava

4 Dopytova analyza

Kapitola sa z vacSej Casti zaobera dopytovou analyzou prepravy nakladu, v menSom rozsahu
obsahuje aj dopytovu analyzu osobnej lodnej dopravy v pristave. V Casti o nakladnom pristave
vymedzuje spadovu oblast a analyzuje historicky vyvoj tokov tovaru v pristave Bratislave, ale aj na
relevantnej Casti toku ,Stredného Dunaja“. Nasledne identifikuje druhy tovarov, ktoré maju
predpoklad SirSieho vyuzivania vodnej dopravy a ich predpokladany potencial do budicnosti. Na
zaklade historickych a aktualnych prepravnych vykonov je nasledne odhadovany buduci potencial
pristavu a prekladkové vykony do roku 2050. Cast kapitoly venujica sa osobnému pristavu
uvadza niekolko faktorov, ktoré naznacuju buduci rast tohto druhu dopravy a poukazuju na slabé
miesta aktualneho usporiadania osobného pristavu. Pldnované spustenie pravidelnej osobnej
lodnej dopravy povedie k naplneniu aktualnych kapacit a nutnosti rieSit’ dalSi rozvoj tejto Casti
pristavu.

4.1 Na&kladny pristav
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4.2 Osobny pristav

5 Pristav Bratislava — vyhodnotenie su¢asnej situacie

Kapitola vyhodnocuje pristav Bratislava na zaklade analyzy silnych a slabych stranok, prilezitosti a
ohrozeni. Kapitola poukazuje na kritické miesta, na ktoré sa ma pristav zamerat, aby bol
konkurencieschopny a moderny pristav v ramci dunajského regiénu. Dalej predklada odportéania,
na ktoré by sa mal pristav zamerat s ohladom na vysledky analyzy su€asného stavu a dopytovej
analyzy. Z hladiska tokov tovaru sa pristav definuje ako silno proexportne orientovany. Suéasna
Specializacia bratislavského pristavu v prekladke materialu je preklad hromadného suchého
a tekutého tovaru z odvetvi hutnictva, oceliarstva, chémie a petrochémie. Ostatné komodity v
sucasnosti tvoria marginalny objem. Téato situacia je vysledkom prispdsobenia sa narocnej situacii
vo vodnej doprave v minulych desatroliach, av8ak aj ako désledok pdsobenia vyrazne
dominantného operatora pristavu. Jeho vysoka Specializacia a problematické majetkovo-pravne
vztahy plynuce z nestandardného modelu prevadzkovania pristavu efektivne brania rozvoju
dalSich prekladkovych €innosti, o ktorych sa v analyze uvazuje. Osobna lodna doprava v pristave
je oblastou, ktora aktualne vykazuje vysSi potencidl rastu, ale zaroven jej velkost vykonov stale
zaostava za konkurenénymi pristavmi v blizkosti Bratislavy. Predstavuje tak vysoko aktualnu
potrebu riesit su¢asnu situaciu v osobnom pristave, ktory za€ina v sezéne narazat na horné limity
dostupnych kapacit. Planované spustenie pravidelnej osobnej lodnej dopravy v okoli Bratislavy by
aj pri konzervativnych odhadoch znamenalo 4 — 5 nasobok poctu aktualne prepravenych
pasazierov vo vnutrozemskej plavbe. Pri nerieSeni ¢asti osobného pristavu méze nastat' situacia,
Ze napriek dynamickému rozvoju tohto druhu dopravy, pristav nedokaze z toho plynuce prileZitosti
na rozvoj vyuzit.

5.1 SWOT Analyza

5.2 Zavery a odporucania

6 Strategicky plan rozvoja pristavu Bratislava

Kapitola prezentuje strategicky plan rozvoja pristavu Bratislava. Vychadza z posudenia su¢asného
stavu pristavu Bratislava a z vysledkov dopytovej analyzy. V kapitole je definované poslanie a vizia
spolo¢nosti VP, a. s. ako prevadzkovatela pristavu, ako aj konkrétne strategické ciele v
jednotlivych rozvojovych oblastiach pristavu Bratislava. Sucastou kapitoly je aj variantny navrh
rozvoja osobného aj nakladného pristavu. Vyber najvhodnejSieho variantu je realizovany na
zaklade multikriterialneho posudenia, ktoré zohladnuje vSetky relevantné ekonomické, socialne,
technické a environmentalne aspekty variantnych rieSeni. Dalej kapitola identifikuje doplnkové
projekty, ktoré v pristave Bratislava uz prebiehaju alebo su uzko spété s fungovanim pristavu. V
zavere kapitola definuje akény plan rozvoja pristavu, ktory definuje tri kfu€ové oblasti rozvoja
pristavu.

6.1 Vizia a hlavné ciele pristavu Bratislava

6.2 Strategické ciele pre rozvoj pristavu Bratislava

6.3 Modernizacia nabreznej infrastruktury a sluzieb pristavu Bratislava
6.4 Stratégiarozvoja pristavu Bratislava — variantné rieSenie

6.5 Multikriteridlne posudenie variantov

6.6 Navrh preferovanych variantov

6.7 Moznosti rieSenia majetkovych vzt'ahov v pristave Bratislava

6.8 Navrh optimalneho prevadzkového modelu pristavu

6.9 Komplementarne projekty

6.10 Akény plan
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Prilohy

Priloha stratégie rozvoja verejného pristavu obsahuje textové, grafické a obrdzkové materidly
s poCtom 89 obrazkov a 79 tabuliek.

5. Vzt'ah k inym strategickym dokumentom

Nadnéarodné dohovory a legislativa:

Eurépska dohoda o hlavnych vnutrozemskych vodnych cestach medzinarodného vyznamu
(AGN),
Eurépska dohoda o najdélezitejSich trasach medzin. kombinovanej dopravy a suvisiacich
objektoch
(AGTC),
Biela kniha - Plan jednotného eurépskeho dopravného priestoru,
Transeurdpska dopravna siet TEN-T,
Dohovor o rezime plavby na Dunaji (Belehradsky dohovor),
Generalny program implementacie NAIADES v SR,
Akény program NAIADES I,
Stratégia EU pre dunajsky region

Narodna legislativa:

Zakon €. 338/2000 Z. z. o vnutrozemskej plavbe,

Zakon €. 500/2007 Z. z., ktorym sa meni a dopiha zakon ¢. 338/2000 Z. z.,

Zakon €. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zakon),

Zakon €. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon)
v zneni neskorSich predpisov,

Zakon €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny

Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 755/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuje vySka
neregulovanych platieb,

Narodny politicky rAmec pre rozvoj trhu s alternativnymi palivami,

Narodna politika zavadzania infrastruktary pre alternativne paliva v podmienkach
Slovenskej republiky

Narodné koncepcie a stratégie:

Masterplan I,

Aktualizovana koncepcia rozvoja verejnych pristavov Bratislava, Komarno a Starovo,
Koncepcia tzemného rozvoja Slovenska 2001 (KURS), v zneni KURS 2011 — zmeny a
doplnky €. 1

Koncepcia Uzemného rozvoja Slovenska 2001

Operacny program Integrovana infrastruktira — prioritna os 4 — infrastruktara vodne;j
dopravy (TENT Core),

Strategicky plan rozvoja dopravy SR do roku 2030,

Strategicky plan rozvoja infrastruktury do roku 2030,

Koncepcia rozvoja vodnej dopravy

Plany rozvoja a Uzemné plany:

Vodny plan Slovenska,

Plan manaZzmentu €iastkového povodia Dunaja, Plan manazmentu Ciastkového povodia
Vahu,

Plan rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii pre tzemie Slovenskej republiky,
Uzemny plan regionu - Bratislavsky samospravny kraj v zmysle zmien a doplnkov,

Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy 2007 v zmysle zmien a doplnkov,
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e Uzemny generel dopravy hl. mesta SR Bratislavy
ll. OPIS PRIEBEHU PRIPRAVY A POSUDZOVANIA

Posudzovanie vplyvu strategického dokumentu zabezpeloval Okresny Udrad Bratislava ako
prisluSny organ na posudzovanie strategickych dokumentov podla & 54 pism. c) zakona &.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza Il (dalej len ,strategicky dokument®) s
dosahom na Uzemie Bratislavy a Bratislavského samospravneho kraja podlieha povinnému
hodnoteniu podfa § 4 ods. 1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a 0 zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a proces prebehol
v nasledovnych krokoch:

1) Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schvalovania

1) Obstaravatel Verejné pristavy a.s. zabezpedil vypracovanie Oznamenia o vypracovani
strategického dokumentu ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“ a
predlozil ho dria 01.08.2018 na posudenie Okresnému Uradu Bratislava, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie a oddelenie ochrany prirody a jednotlivych zloziek zivotného prostredia
ako prislusnému organu na posudzovanie strategického dokumentu.

2) Oznadmenie o strategickom dokumente rozoslal prisluSny organ na zaujatie stanoviska
dotknutym rezortom a dotknutym orgadnom v zakonom stanovenom termine. K oznameniu
o vypracovani strategického dokumentu sa v stanovenej lehote vyjadrila aj verejnost.

3) Okresny urad Bratislava vydal rozhodnutie o dalSom posdzovani strategického dokumentu
dna 31.1.2019, zverejnené dna 4.2.2019 na internetovej stranke www.enviroportal.sk.

4) Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti o zivotného prostredie, Oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia vydal podla § 8 zakona rozsah hodnotenia
strategického dokumentu s &islom: OU-BA-OSZP3-2019/011939/BAB/I,1I,V-SEA-rh zo dia
15.4.20109.

5) Sprava o hodnoteni strategického dokumentu bola vypracovana spolo¢nostou Integra
Consulting s r.o., Bratislava v aprili 2020.

6) Verejné pristavy a.s. ako obstaravatel strategického dokumentu dorucil dna 1.6.2020
prislusnému organu Spravu o hodnoteni strategického dokumentu spolu s navrhom
.otratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“ v dohodnutom pocte listinnych
vyhotoveni a na elektronickom nosici dat.

7) Oznadmenie o termine a mieste konania verejného prerokovania bolo uverejnené dna
19.5.2021 na www.enviroportal.sk.

8) Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie zverejnil Spravu
o hodnoteni spolu s Navrhom strategického dokumentu dna 5.6.2020 na internetovej
stranke www.enviroportal.sk s poziadavkou na predlozenie stanovisk do 21 dni od jej
zverejnenia.

9) Dna 4.6.2021 o0 10.00 hod. a 14.00 hod sa na Ministerstve dopravy a vystavby SR,
Namestie slobody 6, Bratislava, miestnost ¢.5 na 1. poschodi, uskuto€nilo verejné
prerokovanie Spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického
dokumentu ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza Il-.

10) Okresny urad Bratislava urlil podla zakona za spracovatela odborného posudku
strategického dokumentu ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II” listom
¢.0OU-BA-OSZP3-2021/009014-062 zo dna 16.8.2021, Doc. RNDr. Eva PauditSova.

11) Z dévodu nedorucenia posudku v zadkonom stanovenej lehote ani v upravenej lehote a po
viacnasobnych opakovanych vyzvach zo strany obstaravatela a zo strany prislusného
organu bola na zaklade konzultacii s MZP SR pisomnych vyjadreniach MZP SR a podnete
prokuratora ¢. Kd 302/22/1100-4 zo dna 3.10.2022 Eva PauditSova listom &. OU-BA-
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0SZP3-2023/006853-084 zo dna 11.9.2023 odvoland ako spracovatel odborného
posudku.

12) Nasledne Okresny Urad Bratislava urcil podla zakona za spracovatela odborného posudku
strategického dokumentu ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza 11" listom
¢.0OU-BA-OSZP3-2023/006853-0501981/2023 zo dna 8.9.2023, RNDr. Vladimir Kocvara,
zapisany v zozname odborne spdsobilych os6b na posudzovanie vplyvov €innosti na
zivotné prostredie na Ministerstve zivotného prostredia SR pod &islom 391/2006 — OPV
a Cislom 508/2010/OHPYV. Prevzatie dokumentu prebehlo dfia 12.9.2023.

2) Organ kompetentny na jeho prijatie
Predstavenstvo Verejnych pristavov, a.s.

3) Druh prijatia, rozhodnutia
Uznesenie

4) Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Spravu o hodnoteni strategického dokumentu ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava
Faza II” bola vypracovana podla prilohy €. 4 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
spolo¢nostou Integra Consulting sr.o. Praha v aprili 2020. Sprava obsahuje vSetky potrebné
kapitoly v zmysle zakona.

5) Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Podla § 13 ods. 4 zakona prislusny organ urc€il listom ¢. OU-BA-OSZP3-2021/009014-062 zo dia
16.8.2021 urcil za spracovatela odborného posudku Doc. RNDr. Evu PauditSovi. Z dévodu
nedoru€enia posudku v zakonom stanovenej lehote ani v upravenej lehote a po viachasobnych
opakovanych vyzvach zo strany obstardvatela a zo strany prisluSného organu bola Eva
PauditSova listom OU-BA-OSZP3-2023/006853-084 zo dna 11.9.2023 odvolana ako spracovatefl
odborného posudku.

Prislusny organ ur€il podla § 13 ods. 4 zakona listom & OU-BA-OSZP3-2023/006853-
0501981/2023 zo drnia 8.9.2023 za spracovatela odborného posudku RNDr. Viadimira Koévaru,
zapisaného v zozname odborne spdsobilych oséb na posudzovanie vplyvov &innosti na zivotné
prostredie na Ministerstve Zivotného prostredia SR pod €islom 391/2006 - OPV a 508/2010/OHPV.

Obstaravatel postupom podla zakona a na zaklade konzultacii zabezpedil vypracovanie
odborného posudku podla § 13 zakona.

Sucastou odborného posudku podfa zakona bol aj navrh zavereéného stanoviska prislusného
organu podfa § 13 ods. 9 a § 14 zakona.

Spracovatel odborného posudku vypracoval posudok a navrh zavere¢ného stanoviska na zaklade
predlozenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu, navrhu strategického dokumentu,
vlastnych poznatkov, konzultacii s obstaravatelom a spracovatelom strategického dokumentu,
zdznamu z verejného prerokovania navrhovaného strategického dokumentu, doru€enych
pisomnych stanovisk od jednotlivych subjektov procesu posudzovania.

Spracovatel odborného posudku okrem iného uviedol, Zze sprava o hodnoteni obsahuje dostato¢né
informacie o strategickom dokumente, navrhovanej stratégii, ciefoch, opatreniach a aktivitach.
Dalej konstatuje, Ze sprava o hodnoteni formalne napifa osnovu obsahu
a Struktury stanovenu v Prilohe 4. zakona, pricom zavazné nedostatky neboli identifikované.

V zavereCnom hodnoteni spracovatel posudku odporuc€il schvalenie strategického dokumentu s
tym, Zze budu dodrzané dalSie podmienky stanovené v tomto zavere€nom stanovisku.
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6) Stanoviska predlozené k sprave o hodnoteni aich vyhodnotenie

K Sprave o hodnoteni ,Stratégia rozvoj verejného pristavu Bratislava Faza II“ boli na Okresny arad
Bratislava, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie ako prislusnému organu podla § 12 ods.1 a
ods. 2 zadkona dorucené stanoviska od ucastnikov procesu posudzovania.

Hlavné mesto SR Bratislava, ¢. MAGS OUP 52319/20-353511, zo dna 03.07.2020

1/ Z hladiska tzemného planovania:
Z hladiska vazby novej zastavby k pdvodnej Strukture je vo vnutornom meste potrebné
reSpektovat’

o rbznorodost stabilizovaného Uzemia so zastavbou mestského typu, komplexy zastavby,
areadly a Uzemia izolovanej zastavby, najma bytové domy sidliskového typu a enklavy
rodinnych domov;

e diferencovany pristup podla jednotlivych typov existujucej zastavby, a nie je mozné ho
generalizovat stanovenim jednotnej regulacie intenzity vyuzZitia pre cellu stabilizovanu
funkénu plochu. Tato uloha musi byt jednoznacéne rieSena na podrobnejSej zonalnej Urovni.

V zmysle UPN mesta s Uzemia v ramci urbanistického obvodu pristavu Bratislava uréené na
spracovanie spodrobriujucich nastrojov Uzemného planovania formou Uzemného planu zény, a to
pre priestor Zimného pristavu a pre priestor Palenisko - Pristav Bratislava.

Z hladiska celostatnych suvislosti hlavné mesto upozoriiuje, Ze je potrebné v ramci pristavného
bazéna Palenisko rezervovat plochu pre prekladku tekutych mineralnych produktov s

reSpektovanim poziadaviek na zabezpelenie ochrany toku Dunaja pred znecistenim ropnymi
latkami.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Pre priestory Zimného pristavu a Palenisko — Pristav Bratislava budu spracované
uzemné plany zény v dalSom stupni realizacie projektov a pripravy dokumentov.

Plocha pre prekladku tekutych mineralnych produktov bude rezervovana v zmysle Gzemného
planu hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a dopinkov ¢. 4.

Z hladiska urbanistickej koncepcie:

Dna 8.6.2018 sa hlavné mesto vyjadrilo k priprave strategického dokumentu Podnety k Master
Plan - Port Slovakia kde boli formulované zakladné vstupy z hladiska UPN mesta (v Prilohe tohto
stanoviska).

Predlozeny dokument v znaénej miere reflektuje podnety uvedené v stanovisku. Kladne sa
hodnoti navrh fungovania Zimného pristavu i umiestnenie osobného pristavu a mariny do tejto
lokality, preto hlavné mesto podporuje navrhovany variant 2.

Navrhované rieSenie presunu prepravy tovarov taziskovo do pristavu Palenisko povazuje za
kfluCové pre intenzivnejSi a efektivnejSi rozvoj nakladnej lodnej dopravy v Bratislave. Z tohto
hladiska podporuje variant 3.

Zaver:
e V ramci rieSenia sa nevyskytuje rezervna plocha pre prekladku tekutych mineralnych
produktov - odporu¢a zddévodnit alebo doplnit.

o Pozaduje v rieSenom uUzemi VP Bratislava vytvorit moznosti pre nastup na vodu
(vjazd/vyjazd) malych motorovych €lnov.
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o V lokalite Auspitz (Lodenica) na petrzalskej strane Dunaja preferuje vytvorenie pristaviska
pre Sportovo-rekreanu osobnu prepravu pre nemotorové ¢lny.

o Predlozeny navrh stratégie rozvoja pristavu Bratislava podporuje a suhlasi s vyberom
preferovanych variantov (nakladna lodna doprava var. 3, osobna lodna doprava var. 2).

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Plocha pre prekladku tekutych mineralnych produktov bude rezervovana v zmysle
Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a dopinkov ¢.4.

Moznosti pre vjazd/vyjazd malych motorovych ¢lnov st sucastou stratégie rozvoja pristavu
Bratislava. Preferovany variant rozvoja osobného pristavu (variant 2) poskytne infrastruktaru pre
osobné lode s planovanym dlh§im statim v Bratislave. Bratislavska mestska marina s prislusnymi
pristavnymi zariadeniami by mala sluZit na kotvenie, parkovanie a skladovanie malych
rekreacnych clnov. Sucastou mariny by mohla byt aj technolégia na spustanie ¢lnov, Cerpacia
stanica &i opravovria.

Polohy na flavom brehu volného toku Dunaja, medzi mostmi Stary most a Apollo mozZno
charakterizovat’ ako usek uréeny pre Sportovu a rekreacnu plavbu s pristupom len pre $portove,
rekreacné a bezmotorové lode, v mimoriadnych pripadoch aj pre osobné lode.

2/ Z hladiska dopravného inzinierstva:

Z hladiska rieSenia _dopravy: v SOH je hodnoteny suéasny stav usporiadania jednotlivych
systémov dopravy. Nedefinujd sa ich naroky ani vplyvy.

K oznameniu o strategickom dokumente (v stanovisku Hlavného mesta SR Bratislava zo dna
20.8.2018 hlavné mesto vyjadrilo oCakavanie, ze navrh koncepcie rozvoja pristavu sa bude
zaoberat’

¢ vyhodnotenim narokov/potrieb vSetkych systémov dopravy, tzn. okrem automobilovej aj
statickej, peSej, cyklistickej, v pripade potreby aj zasobovacej a ost.,

e ako aj vyhodnotenim vplyvov narastu dopravného zatazZenia na prifahld komunikaénu siet
a jej krizovatky, a to za ucelom preukazania jej dostatocnej kapacitnej unosnosti, resp. za
u¢elom navrhu opatreni nevyhnutnych na jej skapacitnenie. Pri vyhodnocovani Ziada
reSpektovat Metodiku dopravno-kapacitného posudzovania velkych investi¢nych projektov
(spracovatel: Magistrat HMB).

V Casti ,,Naplnenie poziadaviek rozsahu hodnotenia" (priloha 1 SOH SD) je vyhodnotené, Ze
uvedeneé poZiadavky su relevantné pre dalsi stupen spodrobnenia dokumentacie.

Z hladiska systémov technickej infrastruktury - bez pripomienok

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Uvedené poZiadavky budu rozpracované v dalSich povolovacich konaniach.
Dopravno-kapacitné posudenie bude sucastou projektovej pripravy konkrétnych projektovych
zamerov.
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3/ Z hladiska vplyvov na zivotné prostredie, vratane kumulativnhych vplyvov:

K zlozkam Zivotného prostredia:

Zelen, tvorba krajiny: bez pripomienok.

Ochrana prirody a krajiny, USES:

Z hladiska ochrany prirody a krajiny k navrhovanému rieSeniu uvadza:

RieSené uzemie Urbanistickej Studie ,Harbour Park", ¢o sa tyka prirodnych podmienok, sa
nachadza vo velmi citlivej lokalite. RieSené uzemie US je sucastou Ramsarskei lokality
Dunajské luhy, ktord zabera hlavny tok Dunaja a jeho sustavu rieénych ramien, mitvych
ramien, luznych lesov, mociarov, Itk a pieskomilnych spolocenstiev.

Dohovor o mokradiach je jednym z najvyznamnejSich medzinarodnych dohovorov v oblasti
ochrany prirody. Zarovenh je jedinym dohovorom chraniacim urcity druh biotopu. Dohovor o
mokradiach bol podpisany 2. februara 1971 v Ramsare (Iran) a v platnost’ vstupil v r. 1975.
Slovenska republika pristupila k Ramsarskému dohovoru 2. jala 1990. Z pristipenia SR k
tomuto dohovoru vyplyva, Ze je nutne zabezpelit" ochranu a zachovanie tychto
vyznamnych mokradi.

Ochrana mokradi:

Prevencia, zastavenie a zvratenie Ubytku a degradacie mokradi. Je nevyhnutné zastavit
alebo obmedzit ubytok mokradi a ich degradaciu. Ramsarské lokality predstavuju najvacsiu
sustavu oficidlne uznanych medzinarodné vyznamnych Uzemi na svete. Preto je nutné
zabezpedit ochranu tychto lokalit.

Z Ramsarského dohovoru vyplyva, Zze zmluvné strany budu planovat a uskuto&riovat' svoje
zamery tak, aby podporovali zachovanie mokradi zaradenych do zoznamu. Pokial zmluvna
strana zrusi alebo obmedzi z naliehavych Statnych zdujmov hranice mokrade zahrnutej do
zoznamu, mala by tuto stratu, nakolko je to mozZné, nahradit a mala by tiez vytvorit
nahradné chranené Uzemie pre vodné vtactvo a jeho ochranu, a to bud' v rovnakej oblasti
alebo inde, s rozlohou primeranou ploche pévodnej lokality. Navrhovana US Harbour park
Vi¢ie hrdlo nepredstavuje zamer, ktory by podporoval zachovanie Ramsarskej lokality
Dunajské luhy v sulade s uvedenymi strategickymi dokumentmi schvalenymi na eurdpske;j
a narodnej arovni. Takisto nie je naliehavym §tatnym zaujmom zrealizovat tento zamer.
Navrhované rieSenie US a jej lokalizacia v Ramsarskej lokalite Dunajské luhy predstavuje
riziko vyznamného vplyvu na mokradny ekosystém dunajskych luhov. Variant 1 s
Terminalom kusového nakladu VI€ie hrdlo predloZzeného SD hlavné mesto nepodporuje.
Variant 2 a 3 su pre hlavné mesto environmentalne prijatelnejSie, kedZze neumiestfiuju
rozvoj v konflikte s ochranou prirody a krajiny.

K variantom mozného usporiadania osobného pristavu:

Variant 1 a 2 navrhuje Marinu Lido v kontakte s provincialnym biokoridorom Dunaj, s
Uzemim eurdpskeho vyznamu SKUEV0064 Bratislavské luhy a chranenym aredlom a
biocentrom regionalneho vyznamu RBc Sovi les. V chranenom aredli Sovi les plati podla
zakona 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny 2. - 4. stupen Uzemnej ochrany. V
blizkosti Mariny Lido sa nachadza ¢ast CHA Sovi les, kde po Pristavny most plati 3. stupen
ochrany prirody (Zéna C). Zéna C predstavuje Casti Uzemia chraneného arealu, ktoré tvoria
pozmenené fragmentované lesné biotopy. Podlfa UPN mesta sa v Uzemi navrhuje
revitalizacia OvsiStského ramena.

Stgastou Studie éportovo - rekreaCnej zony LIDO bola aj uvazovana revitalizacia
Ovsistského ramena. Studia obsahovala taktiez navrh ekostabilizaénych opatreni v tejto
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lokalite. Hlavné mesto ziada, aby sa zohladnili vystupy tejto Studie pri navrhu stratégie
rozvoja verejného pristavu Bratislava, tak aby navrhovana marina zohladnovala buduce
obnovenie OvsiSt'ského ramena.

Vyhodnotenie:

US Harbour park Vigie hrdlo je iniciativou stiéasného viastnika pozemkov a slizi ako zémer pre
variant 1 rozvoja nakladného pristavu. Tento variant nie je v sprave o hodnoteni odporucany.
Existujuci pristav méa dostatoéné kapacity na pokrytie vodnej dopravy na SR.

Odporucéané varianty strategického dokumentu reSpektujiu chranené tzemia a Ramsarské lokality.

Pri realizacii Sportovo - rekreacénej zony LIDO strategicky dokument neuvaZuje s umiestnenim
zariadeni, ktoré by mohli mat’ negativny vplyv na Zivotné prostredie z hladiska znecistenia alebo
hluku.

Ovzdusie:

Vsetky ZZO musia spifiat’ platné emisné limity a podmienky rozptylu emisii stanovené vyhlaskou
MZP SR &. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékona &. 137/2010 Z.z. o
ovzdusi, a zarover musia byt dodrzané podmienky stanovené vyhlaskou MZP SR &. 244/2016 Z.z.
o kvalite ovzduSia. Z hfadiska vplyvov na ovzduSie sa javi ako environmentalne vhodnejsi variant 2
a 3 nakladného pristavu a variant 2 osobného pristavu.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Odporucané varianty rozvoja pristavu budu v stlade s vyhlaskou MZP SR é&.
410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékvona 6. 137/2010 Z.z. o ovzdusi, a
zaroveri budu dodrZzané podmienky stanovené vyhlaSkou MZP SR ¢. 244/2016 Z.z. o kvalite
ovzdusia.

Vody:

e S ohladom na potrebu odstranenia environmentalneho rizika v lokalite pristavu
(monitorovana environmentalna zataz), polohu v okrajovej ¢asti CHVO Zitny ostrov a
ochranu véd, napifianie cielov Ramcovej smernice o vode, predchadzanie znedisteniu -
v€asné identifikovanie havarijnej situacie/ environmentalnej Skody na toku Dunaja a v
pristave v slvislosti s planovanym rozvojom - Upravami v pristave ako aj prevadzkou,
Ziadame zosuladit navrhovany rozvoj VP Bratislava s poziadavkami dotknutych organov v
oblasti vodného hospodarstva a ochrany vod, reSpektovat vystupy z monitoringu
environmentalnej zataze.

e Vzhladom na pritomnost znecistenia v polohe pristavu - environmentalna zataz B2 (1904) /
Bratislava - Ruzinov - Pristav - SK/EZ/B2/1904 a odporuc¢ané varianty - osobny pristav -
variant €.2, nakladny pristav - variant ¢.3/Upravy v suvislosti s rozvojom VP Bratislava, je
treba koordinovat dal8i postup rozvoja VP a rieSenia sanacie environmentalnej zataze s
MZP SR, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov.

e S variantom €. 1 a realizaciou nového bazénu (Terminal kusového nékladu - Vicie hrdlo) -
zamer ,, Harbour park VI&ie hrdlo " hlavné mesto nesuhlasi.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Postup rozvoja pristavu bude koordinovany s konanim MZP SR, ktoré je organom
poverenym na rieSenie Ssanacie environmentalnej zataze v hodnotenom Uzemi v zmysle
geologického zakona.
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Variant &. 1 nakladného pristavu nie je v sprave o hodnoteni odporucany.
Pody:

Z hladiska ochrany pédy - bez pripomienok, so zneCistenymi zeminami treba nakladat” v sulade s
platnou legislativou, zabezpedit environmentalny dozor.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Uvedena pripomienka sa tyka dalSej etapy projektu.

Odpady:

Upozoriuje, Ze planovanie stavebnych &innosti pri modernizacii nakladného pristavu je potrebné

konzultovat s MZP SR, sekciou geoldgie a prirodnych zdrojov, aby bolo mozné v budtcnosti
sanovat environmentalne zataze v areali nakladného pristavu Bratislava.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Rozvoj pristavov bude koordinovany s MZP SR, sekciou geoldgie a prirodnych
zdrojov.

Magistrat hl. mesta SR Bratislavy, zo dina 08.06.2018, Podnety k Master Plan - Port
Slovakia

Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, schvaleny VZN 4/2007 z 31. 5. 2007 v
zneni neskorsich zmien a doplnkov 01,02,03,05 (dalej aj ,UPN") uréuje hlavne smerovanie rozvoja
mesta Bratislavy v medzinarodnych, celostatnych a regionalnych suvislostiach. Pripomienky v
zmysle UPN mesta:

Z hladiska medzinarodnych véazieb:

e podporuje dobudovanie terminalov kombinovanej nakladnej dopravy v ramci Tovarového
centra nakladnej dopravy v zéne Palenisko - Pristav Bratislava, v aredli nového pristavu v
lokalite VICie hrdlo vratane logistickych parkov v nadvaznosti na priestory distribucie pri
Letisku M. R. Stefanika Bratislava;

e je potrebné uvazovat s rozSirenim prekladiskovych aktivit v ramci novo navrhovaného
pristavného bazéna vo VI€om hrdle vo vazbe na dopravné napojenia a distribu¢né plochy,
zintenzivnenie a zavleCkovanie extenzivne vyuzivaného jestvujuceho Pristavu - Palenisko;

e povazuje za dolezité dorieSenie splavnosti Dunaja aZ po Ustie v Ciernom mori. Splavnost
Dunaja pod Bratislavou povazujeme za vyznamnu aj s ohladom na vyuzitie tejto rieky ako
najekologickej$ej a najlacnejSej dopravnej cesty;

e otazka splavnenia rieky Morava a vystavba vodného diela Wolfsthal su myslienky, ktoré si
vyzaduju medzinarodnu koordinaciu, kedze zasahuju do prihraniénych uzemi s Rakuskom,
je potrebné overit nazor Rakuskej strany na tieto v minulosti preferovane slovenské
koncepcie rozvoja / v ramci cezhrani¢nej spoluprace a rokovani s tym suvisiacimi rakuska
strana nepotvrdila zaujem o vystavbu vodného diela Wolfsthal/.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Termindly kombinovanej ndkladnej dopravy su zaradené do zony Pélenisko -
Pristav Bratislava. Strategicky dokument predpoklada zavleckovanie pristavu Palenisko vo
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variante 1 — nakladny pristav vo VIicom hrdle. Uvedena poZiadavka je v rozpore so stanoviskom
hlavného mesta ¢. MAGS OUP 52319/20-353511, zo dria 03.07.2020, kde je uvedené ,S
variantom ¢. 1 a realizaciou nového bazénu (Terminal kusového nakladu - Vicie hrdlo) - zamer
L,Harbour park Vicie hrdlo" hlavné mesto nesthlasi.” Sprava o hodnoteni tento variant neodporuca.

RieSenie splavnosti Dunaja nie je predmetom strategického dokumentu a nie je v kompetencii
spolo¢nosti Verejné pristavy, a.s.

RieSenie splavnosti rieky Moravy a vystavby diela Wolfsthal nie je predmetom strategického
dokumentu a nie je v kompetencii spolocnosti Verejné pristavy, a.s.

Z hladiska celoStatnych suvislosti je potrebné:

o rezervovat plochu pre prekladku tekutych mineralnych produktov v ramci pristavného
bazéna Palenisko s redpektovanim pozZiadaviek na zabezpelenie ochrany toku Dunaja
pred znedistenim ropnymi latkami,

e rozvijat plochy zariadeni vodnej dopravy juzne od jestvujucich zariadeni v priestore VICie
hrdlo s reSpektovanim chranenych prirodnych hodnét tzemia

Vyhodnotenie:
Berie sa na vedomie.

Plocha pre prekladku tekutych mineralnych produktov bude rezervovana v zmysle GUzemného
planu hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplinkov ¢. 4.

V pripade realizacie variantu ¢.1, ktory uvaZuje s rozvojom pristavu v tuzemi VI¢ieho hrdla, bude
poZiadavka reSpektovana. Sprava o hodnoteni variant ¢. 1 neodporuca.

Z hladiska celomestskych suvislosti:

o reSpektovat a dotvarat nabreznu promenadu a nadvazné priestory od sutoku Dunaja s
Moravou az po Zdrz HruSov,

e podporovat uzemny potencial pre rozvoj metropolitnych funkcii hlavného mesta SR na
oboch brehoch Dunaja

Z hladiska rozvoja dopravy sa vyhladovo po roku 2030 predpoklada utim Zimného pristavu ako
priestoru pre nakladnu lodnu dopravu. Zaroven sa uvazuje s transformaciou priestoru Zimného
pristavu na mestské prostredie uz po roku 2020. Pozaduje reSpektovat priestor Slovnaftskej cesty
s priestormi v krizovani rychlostnej cesty R7 s Pristavnou ul. ako spolo¢ensku kompozi¢nu os.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Uzemie vyvoja a zlepSovanie podmienok pre vnitrozemski vodnt dopravu
je lokalizované v tzemnom obvode verejného pristavu.

Strategicky dokument nie je v kolizii s metropolitnymi funkciami mesta a nezasahuje do
dopravnych stavieb v okoli Slovnaftskej cesty.

Bude reSpektovany priestor Slovnaftskej cesty s priestormi v krizovani rychlostnej cesty R7 s
Pristavnou ul.
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Priestor Zimného pristavu z urbanistického hl'adiska:

e navrhuje rieSit ako sucast celomestského centra na lavom brehu Dunaja a zaroven
zohladnit jej vyznam ako vstupu na uzemie mesta medzinarodného vyznamui;

e je potrebné chapat ako uzemie otvorené do okolitych zén, zapadnym smerom za most
KosSicka do zény Pribinova a severnym smerom za Pristavnu ulicu s nevyhnutnym rieSenim
ich vzdjomnych prevadzkovych prepojeni, zosuladeného hmotovo-priestorového rieSenia a
funkéného usporiadania s cielom vytvorenia atraktivneho reprezentacného nastupu do
celomestského centra Bratislavy, charakterizujiceho Bratislavu ako jednu z metropol na
Dunaiji;

e ajeho nabreznu hranu je potrebné riedit ako sucast’ nastupného priestoru medzinarodného
vyznamu na Uzemie mesta s potencialom dotvorenia veduty mesta;

e urbanizovat v kombinacii s plochami verejnej zelene s poZiadavkou dotvorenia nabreznej
promenady v zeleni az do juzného cipu juzného méla Zimného pristavu;

e urbanizovat vo vychodnej Casti Uzemia zény s prihliadnutim na vplyv a limity Pristavného
mosta a zhodnotit’ toto Uzemie pre funkcie, ktoré budu tvorit ochranny protihlukovy pas a
opticky oddelia prostredie Zimného pristavu mestského charakteru od casti pristav -
Palenisko, ktora ma dopravno - distribuény charakter;

o z hladiska urbanistickej kompozicie reSpektovat pri rieSeni Uzemia priehlady na hlavné
dominanty mesta ako Bratislavsky hrad, veza Dému sv. Martina, televizna veza, pripadne
iné dominanty mesta;

o vytvorit na uzemi Zimného pristavu urbanizované prostredie hmotovo - kompozi¢ne i
funk&ne koreSpondujuce s oboma Castami CMC /celomestského centra/, pravobrezna ¢ast
v Petrzalke a rozvoj zony Pribinova;

o dotvorit’ siluetu zény Zimny pristav so zohfadnenim a koreSpondujuc s charakterom
navrhovanej zastavby nabreznej Casti Zony Pribinova a Starého Mesta, s dotvorenim
pohladu na mesto z rieky a lavého brehu Dunaja ako prvoplanovej siluety sprevadzanej
planom dalSich vrstiev mesta na pozadi Malych Karpat.

ez hladiska funkéného vyuzitia pévodny Navrh UPN mesta v roku 2004 uvaZoval s rozvojom
mestskych funkcii obCianskej vybavenosti a taziskovo s funkciami rekreaCnych a
Sportovych aktivit, ihrisk a zelene so saturovanim narokov rekreaCnej a osobnej vodne;j
dopravy;

e povaZzuje za potrebné v rieSeni zachovat rozsah vodnej hladiny oboch bazénov, severny a
juzny, a oba navrhnat najma pre ucely rekreacie, vodnych Sportov a osobnu vodnu
dopravu, so zachovanim charakteristickej siluety starych nakladnych Zeriavov ako
historickej hodnoty;

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. V strategickom dokumente bolo rieSené len umiestnenie jednotlivych funkcii
v Zimnom pristave a najmé vyhodnotenie moZnosti vymiestnenia nakladnej dopravy z priestoru
Zimného pristavu.

Cielom strategického dokumentu vo vSetkych variantnych rieSeniach v Zimnom pristave je okrem
iného zachovanie pévodnej funkcie pristavu na ochranu plavidiel pred nepriaznivymi podmienkami
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a tieZ spristupnenie pristavu verejnosti, lepsi pristup obyvatelstva k vode a prirodzené prepojenie s
okolitymi lokalitami mesta.

Strategicky dokument nerie8i detailnt urbanizaciu tzemia. DetailnejSie rieSenie bude predmetom
vybraného variantu z procesu SEA, ktory sa bude podrobnejsie spracovavat' v dalSej etape
rieSenia projektov a v Studii realizovatelnosti.

Priestor Pristav - Palenisko z urbanistického hl'adiska:

Z hradiska dnes platného UPN mesta je potrebné zhodnotit priestor pristavného bazénu Palenisko
a novo navrhovaného pristavného bazéna VICie hrdlo a prevadzkovych pléch a zariadeni vodne;j
dopravy vo vazbe na dopravné napojenia a kontaktné zény ako priestor pre rozvoj trimodalneho
termindlu. Predmetny priestor ma celomestsky a nadmestsky vyznam kumulujldci a prepdjajuci
vyznamné dopravné systémy medzinarodného vyznamu. Priestor pristavu - Bratislava je zaroven
jednym z taziskovych priestorov pre rozvoj logistickych parkov a dopravnych uzlov, v ktorych
podporujeme zintenzivnenie a zavleCkovanie vyuzZivaného priestoru v kontakte s bazénmi.

Vyhodnotenie:
Priestor pristavného bazénu Pélenisko bol zhodnoteny vo variante 1,2,3. Priestor

novonavrhovaného bazénu Vicie hrdlo bol zhodnoteny vo variante 1.

Pristav Devin:

V rémci MC Devin povazuje za vhodné preverit akceptovatelni polohu / vo vztahu k zéujmom
OPaK, dopravnych napojeni, dopytu a pod./ pre $portovy pristav.

Pristav Kamenolom:

V suvislosti s prevadzkou kameriolomu - Devin zamerat iniciativu na ekologickejSiu prepravu
vytazenych materidlov po Dunaji, o znamena zamerat sa na vybudovanie zodpovedajuceho
pristavu s priamym napojenim arealu kamenolomu (mimouroviovym krizovanim podjazdom pod
Devinskou cestou).

Vyhodnotenie:
Pristav Devin a pristav Kameriolom nie st predmetom rieSeného UGzemia Strategického

dokumentu. Oba pristavy sa nachadzaja mimo obvodu verejného pristavu Bratislava a mimo
rieSeného uzemia obvodu Vi¢ie hrdlo — Palenisko.

Osobny pristav:

RieSenie rozvoja osobného pristavu pozdiz lavobrezného nabreZia Dunaja v celom useku od
mosta Lafranconi po most Apollo nepovazuje za vhodné rieSenie, za optimalne umiestnenie
povazujeme vytvorenie priestoru pre osobny pristav mimo hlavného toku v ramci bazénov
Zimného pristavu.

Z environmentalneho hladiska:

SEA - UPN-Z patria v zmysle ustanoveni zakona ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie medzi strategické dokumenty. Pri ich vypracuvani je potrebné postupovat aj v zmysle
Metodického usmernenia MZP SR a MDVRR SR k problematike posudzovania tzemnoplanovace;
dokumentacie ako strategického dokumentu podfa zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zo
dnia 29.01.2014).

EIA - pri priprave jednotlivych stavieb ci ich suborov (navrhovanych &innosti) treba postupovat’ v
zmysle Prilohy €. 8 - Zoznam navrhovanych &innosti podliehajucich posudzovaniu ich vplyvu na
zivotne prostredie, zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotne prostredie.
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Vody - pri spracovani predmetnej UPD sa Ziada reSpektovat ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z.
o vodach.

Pody - pri spracovani predmetnej UPD sa Ziada repektovat ustanovenia zakona &. 220/2004 Z.z.
o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pdédy a o zmene zakona €. 245/2003 Z.z. o integrovane;j
prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
Nariadenie vlady SR ¢&. 58/2013 Z.z. o odvodoch za odnhatie a neopravneny zaber
polnohospodarskej pédy, Vyhlaska MP SR €. 508/2004 Z.z., ktorou sa vykonava § 27 zakona C.
220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pédy a o zmene zakona ¢&. 245/2003 Z.z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov; a v zmysle ustanoveni zakona ¢. 326/2005 Z.z. o lesoch a Vyhlasky MP SR €.
12/2009 Z.z. o ochrane lesnych pozemkov pri uzemnoplanovacej ¢innosti a pri ich vyhati a
obmedzeni z plnenia funkcii lesov.

Ochrana prirody a krajiny, USES - V zmysle ustanoveni z. €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a
krajiny sa v rieSenom Uzemi nachadza Uzemie eurépskeho vyznamu SKUEV0822 Maly Dunaj,
patriace do siete chranenych tzemi NATURA 2000.

Zo zakona €. 543/2002 Z.z. z § 28, ods. 2, 3 vyplyva, ze:

e akykolvek plan (strategicky dokument) alebo projekt (navrhovana ¢&innost), ktory priamo
nesuvisi so starostlivostou o uUzemie patriace do eurdpskej sustavy chranenych uzemi,
navrhované chranené vtacie uzemie alebo uzemie eurépskeho vyznamu alebo nie je pre
starostlivost on potrebny, ale ktory pravdepodobne méze mat samostatne alebo v
kombinacii s inym planom alebo projektom na toto Uzemie vyznamny vplyv, podlieha
hodnoteniu jeho vplyvov na takéto uzemie z hladiska ciefov jeho ochrany.

o kazdy, kto zamysfa uskutoénit plan alebo projekt podla odseku 2, je povinny predlozit
navrh planu alebo projektu na posudenie organu ochrany prirody. Tato povinnost sa
nevztahuje na plany alebo projekty, ktoré su predmetom posudzovania vplyvov podla
zakona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

Z hladiska rieSeného tzemia UPN-Z Palenisko - Pristav sa odporuca uz v tejto etape uvazovany
strategicky dokument prekonzultovat's orgadnom ochrany prirody.

Podla Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov 01, 02,
03, 05 sU v ramci vymedzeného rieSeného tzemia lokalizované prvky USES, a to provincionalny
biokoridor €. XIlll. Dunaj a regionalny biokoridor ¢. XV. Maly Dunaj. PoZzaduje sa reSpektovat
odporucania, ktoré mézu eliminovat’ negativne vplyvy na ciele ochrany tychto uzemi.

Ovzdusie - VSetky zdroje znecCistovania ovzduSia (ZZO) musia spinat platné emisné limity a
podmienky rozptylu emisii stanovené vyhlaskou MZP SR €. 410/2012 Z.z., ktorou sa vykonavaju

niektoré ustanovenia zakona &. j37/2010 Z.z, o ovzdu$i, a zaroveh musia byt dodrzané
podmienky stanovené vyhlaskou MZP SR ¢&. 244/2016 Z.z. o kvalite ovzdusia.

Odpady - pri spracovani zadania je potrebné zohladnit dve environmentalne zataze,
nachadzajuce sa priamo v rieSenom Uzemi, vedené v registri environmentalnych zatazi pod
nazvom B2 (007) Bratislava- Ruzinov- Maly Dunaj-vtokovy objekt, B2 (1904) Bratislava-Ruzinov-
Pristav.

V zmysle UPN mesta si Uzemia v ramci urbanistického obvodu pristavu Bratislava uréené na
spracovanie spodrobriujucich nastrojov uzemného planovania formou uzemného planu zény, a to
pre priestor Zimného pristavu a pre priestor Palenisko - Pristav Bratislava. Pred spracovanim
strategického dokumentu, ktory ma sluzit pre potreby Uzemného planovania sa odporuca
spracovat zadanie v sulade so zakonom o Uzemnom planovani.
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Vyhodnotenie:

V daldich stuprioch riedenia stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava sa bude postupovat’ v
sulade s platnou legislativou Slovenskej republiky, vratane zakona ¢. 24/2006 Z.z.

Strategicky dokument respektuje platnu legislativu EU a SR a bude podla nej postupovat’ aj v
dalSich stuprioch rieSenia stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava.

Odstranenie evidovanych environmentalnych zatazi v rieSenom uUzemi je vyZiadané platnou
legislativou, teda ich odstranenie nezavisi na vybere variantu rozvoja pristavu. poziadavky
a podmienky z konania o sanacii environmentalnych zatazi budu zapracované do strategického
dokumentu a dalSich konkrétnych projektov v danej zéne. Na zaklade primeraného posudenia
a procesu EIA sa rozhodne o realiz4cii aktivit a

Okresny urad Bratislava, pod ¢. OU-BA-OSZP3-2020/84696/POS, zo dna 08.07.2020

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny ma Okresny uUrad Bratislava podfa zakona €. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie k navrhovanej ¢innosti nasledovne pripomienky a
poZziadavky:

o vwylugit rozSirenie pristavu z uzemia medzi mostom Apollo a Pristavhym mostom.

e Marinu Auspic realizovat vyluéne mimo tuzemia CHA Pecniansky les.

Vyhodnotenie:

Vylucit rozSirenie pristavu z tzemia medzi mostom Apollo a Pristavnym mostom — neakceptuje sa.
Bude rieSené primerané hodnotenie na urovni podrobného projektu.

V sprave o hodnoteni strategického dokumentu je medzi mostom Apollo a Pristavnym mostom vo
variante 2 (osobny pristav) na strane MC Petrzalka planovany usek Marina LIDO a na druhom
brehu je v plane variantu 2 Bratislavska mestska marina a centrum vodného $portu. Ide tu o
moznost’ vyuZitia uz existujucej infrastruktary v Zimnom pristave. Vdaka variantu 2 tu méze prist' k
vybudovaniu infraStruktary pre Sportovu a rekreacnu plavbu. Taktiez dbjde k lepSej ochrane
osobnych plavidiel v Zimnom pristave.

Aktivity pristavu budu realizované mimo CHA Pecniansky les.

Regionalny arad verejného zdravotnictva Bratislava, pod &é. HZP/9270/2020, zo diia
25.06.2020

Z hladiska ochrany zdravia Regiondlny urad verejného zdravotnictva v Bratislave suhlasi so
spravou o hodnoteni podfa zdkona €. 24/2006 Z.z. pre strategicky dokument ,,Stratégia rozvoja
verejneho pristavu Bratislava Faza II“. VSetky varianty su akceptovatelné.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie.

Stanovisko je bez namietok.

Eurovea, zo dna 24.06.2020
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Po prestudovani predloZzenej spravy o hodnoteni spolonost Eurovea, a.s., ktoru je podla tejto
spolocnosti potrebné povazovat za dotknutu verejnost, si uplatfiuje nasledovné stanovisko:

1. Z navrhovanych variantov mozného usporiadania osobného pristavu zasadne nesuhlasi s
variantom 1 - s roz8irenim osobného pristavu do lokality Eurovea. V popisanom variante je
konStatované, ze Uzemie sa nachadza v bezprostrednej blizkosti centra mesta Bratislavy a
je v sulade s koncepciou rozvoja mesta Bratislava. S tymto konstatovanim sa nestotoznuje
a vzhfadom na povahu lokality, na jedineénost rieSenia nabreZznej hrany, kedy obyvatelia a
navstevnici zony maju v ramci SirSieho centra Bratislavy jedini moznost' priameho kontaktu
s Dunajom, povazuje rozSirenie osobného pristavu do tejto polohy (do zény Eurovea) za
nevhodné.

2. S variantom 2 usporiadanie osobného pristavu suhlasi za re$pektovania nasledovnych
podmienok:

e ziada reSpektovat priestor pre uvazovanu pesiu prepojovaciu lavku oboch brehov v
Dunaja medzi planovanou zénou celomestského centra CMC PetrZalka (v dotyku s
Marinou Lido) a zény Eurovea;

o Vv lokalite Zimného pristavu redpektovat trasovanie nového komunikacného
prepojenia - predizenie Pribinovej ulici na Pristavnu ul., do krizovatky Pristavna -
Sukennicka;

e v osobnom pristave v Starom Meste v lokalite pri byvalom areali PKO reSpektovat
umiestnenie pobytového pontdnu, ako rozSirenie verejnych priestorov v uvedenej
lokalite;

o v ramci definovanych pristavisk vyletnych a kajutovych lodi na volnom toku Dunaja
skoordinovat ich polohu a funkéné vyuzitie s moznostami a potencialom
organizacie nabreznej Casti Dunaja (dany charakter promenady, moznosti
parkovania a pristupu, vyuZitie objektov / parterov objektov orientovanych smerom
na nabreznu hranu a podobne).

3) K variantom usporiadania nakladného pristavu nema osobitné pripomienky.

Vyhodnotenie:

ReSpektuje sa. Pripravované stavby a umiestnenie zariadeni, ktoré su v sulade s uzemnym
planom mesta budu reSpektované pri realizacii planovanych projektov.

Mestska ¢éast’ Bratislava — Petrzalka, pod ¢&. 5715/2020/13-0OZP/24609, zo dna
24.06.2020

Z hlfadiska ochrany prirody a tvorby krajiny v rieSenom uzemi alebo v jeho tesnej blizkosti sa
nachadzaju - CHKO Dunajské luhy, CHA Sovi les, SKUEV 1064 0064 Bratislavské luhy , SKCHVU
Dunajské luhy, biokoridor provincionalneho vyznamu Dunaj, biocentrum regionalneho vyznamu
Sovi les, biocentrum regionalneho vyznamu Sad Janka Krala, biocentrum nadregionalneho
vyznamu Bratislavské luhy. V zmysle platnej legislativy pozadujeme chranit vysSie uvedené
chranené prvky a prvky USES.

Pri planovani a povolovani jednotlivych Ciastkovych projektov strategického dokumentu je
potrebné minimalizovat’ vplyvy na zelef (rozsah vyrubu drevin), zdsahy do biotopov a zasahy do
chranenych Gzemi v okoli.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Pri vykonévani planovanych ciastkovych projektov budu minimalizované vplyvy na
okolitu zeleri a zasahy do biotopov a chranenych tzemi v okoli. Jednotlivé projekty budud
samostatne posudzované podla zakona ¢.24/2006 o posudzovani vplyvov. Stcastou procesu EIA
bude aj primerané posudenie na chranené uzemie NATURA 2000 a navrh opatreni.
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Mestska cast’ Bratislava — Ruzinov, pod €. CS 9443/2020/LRI, zo dna 23.06.2020
Stanovisko mestskej Casti:

Upozoriuje, na skutonost, ze rozhodnutim Ministerstva kultiry SR o narodnej kultdrnej pamiatke
¢. k. MK-1711/2019-321/2731 z 30.07.2019, pravoplatne 02.09.2019, pribudli v ramci rieSeného
uzemia dalSie narodné kulturne pamiatky, ktoré nie su v strategickom dokumente ani v sprave o
hodnoteni uvedené. Ide o sklad pristavny (sklad ¢&. 17, & UZPF 828/5) a pristav (Zimny pristav,
Winterhafen, S a J bazén, ¢. UZPF 828/6). Je potrebné preskiumat moznosti realizacie
navrhovanych variantov - najma variantu €. 2 rieSenia osobného pristavu vo vztahu k novym
vyhlasenym pamiatkovym objektom a posudit' vplyv navrhovaného strategického dokumentu na
uvedené pamiatky. Jednym zo strategickych cielov predmetného strategického dokumentu je aj
vysporiadanie nestandardnych majetkovych pomerov v Uzemi medzi SP a P, a.s. a VP, ass. v
oblasti infrastruktury a supersStruktury pristavu Bratislava, ktory je zakladom pre dalSie rozvojové
aktivity v pristave. Prave tento problém bol v ramci SWOT analyzy vyhodnoteny ako slaba stranka
a ohrozenie pri realizacii jednotlivych variantov. Strategicky dokument obsahuje aj navrh rieSenia
majetkovych vztahov v pristave Bratislava, av8ak z dokumentu nie je zrejmé stanovisko subjektu
SPaP a.s., ktoré mdze byt limitujuce pri realizacia odporu¢aného variantného rieSenia.

V_rémci_usporiadania nakladného pristavu mestska ¢ast odporicéa rieSenie variantu 2 alebo
variantu 3, ktoré navrhuju koncentraciu aktivit v Palenisku.

Opéatovne Ziada preverit environmentalne a bezpelnostné aspekty aktualneho vyuZivania
pozemkov.

Pre usporiadanie osobného pristavu mestska Cast' preferuje variant 2, ktory reSpektuje poziadavky
mestskej Casti uplatnené k oznameniu o strategickom dokumente:

e preverit moznosti revitalizacie uzemia Zimného pristavu so zameranim na spristupnenie
technickych pamiatok v tomto uzemi Sirokej verejnosti;

e zachovat a chranit pristup a pohlady na rieku Dunaj v priestore pred Uuzemim Eurovea | a
Il, neumiesthovat v uvedenom priestore pristaviska pre vyletné a kajutové lode;

o preverit moznosti pristavnych pléch pre malé rekreacné plavidla spolu s mozZnostou
vytvorenia zazemia a prisluchajucich sluzieb (podpora turizmu).

Toto rieSenie pocita s vytesnenim prekladkovych aktivit z lokality Zimného pristavu. Nutnou
poziadavkou pri revitalizacii Zimného pristavu je zachovanie funkcie tejto lokality ako ochranného
pristavu, t. j. pristavu, v ktorom su plavidla chranené v pripade mimoriadnych situacii na vodnej
ceste.

Zachovanie tejto poziadavky nie je v strategickom dokumente dostatoCne rieSené. Uvedena
poziadavka sa vyskytuje okrajovo v textovej Casti dokumentu avSak absentuje v grafickych
navrhoch usporiadania Zimného pristavu pre lodnu osobnu a $portovo-rekreaénu plavbu.

Variant 2 osobného pristavu navrhuje v severnom bazéne umiestnenie nového terminalu osobnej
lodnej prepravy. Nova poloha terminalu, je vhodna aj vzhfadom na planovanu nadradenu dopravnu
infradtrukturu v lokalite - priame dopravné napojenie na dialnicu D1 a rychlostnu cestu R7,
planované vedenie elektrickovej trate Pribinova poskytne priame spojenie do centra mesta.
Mestska Cast pozaduje, aby sucastou rieSenia bolo aj vybudovanie peSieho a cyklistického
spojenia nového terminalu osobnej prepravy s ostatnym Uzemim Zimného pristavu (pristup k
objektom NKP) a s lokalitou Eurovea.
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Juzny bazén sa navrhuje pouzit pre priestor Bratislavskej mestskej mariny, ktora bude urcena
predovdetkym na dlhodobé statie a prenajom malych motorovych &lnov, individualnu organizaciu
zajazdov a dlhodobé kotvenie malych riecnych ¢lnov.

Mestska Cast Ruzinov poZaduje, aby suc€astou variantu 2 bolo aj dobudovanie kapacit pre
pravidelnu linkovu lodnu osobnu dopravu zabezpecujucu vykony v okoli Bratislavy a verejne
dostupné kratkodobé statie malych motorovych €inov (podpora individualneho turizmu).

V pripade realizacie osobného pristavu vo variante 1, Ziada reSpektovat’ poZiadavku mestskej €asti
zachovat a chranit pristup a pohlady na rieku Dunaj v priestore pred uzemim Eurovea | a Il a
vyuzit uvedené pristavisko pre verejnu Sportovu a rekreaénu plavbu.

Vyhodnotenie:

Viyhlasovanie novych pamiatkovych objektov bolo uskutoériované v prebiehajucich konaniach, t.j. v
Case spracovavania Masterplanu Il neboli k dispozicii vSetky potrebné informacie. Realizacia
variantov rozvoja osobného pristavu nepredpoklada negativny vplyv na vyhlasené pamiatky.

Moznosti spristupnenia technickych pamiatok na dzemi verejného pristavu budu zavisiet od
konkrétnych variantov, ktoré sa budu realizovat’ v dalSej etape, nakolko je potrebné zosuladenie
aktivit suvisiacich so spristupnenim technickych pamiatok s funkciami pristavu. Pri spristupneni
technickych pamiatok je potrebné prihliadat’ na technicky stav budov a zabezpecdenie bezpelnosti.

RieSenie Zimného pristavu bude detailnejSie vykreslovat Studia realizovatelnosti, ktora bude
realizovana po schvaleni strategického dokumentu. Ochranna funkcia Zimného pristavu ostane
zachovana — pristav bude v mimoriadnych situaciach sluzit ako ochranny pristav pre prekladku
tovaru.

Vytvorenie a dobudovanie kapacit pravidelnej linkovej lodnej osobnej dopravy nie je v kompetencii
spoloc¢nosti Verejné pristavy, a.s, kedZe sa nejedna o spolo¢nost prevadzkujiucu plavidla.

V pripade realizacie variantu 1 osobného pristavu bude poziadavka o zachovani pristupu k rieke
Dunaj v priestore pred tzemim Eurovea | a Il a vyuZiti uvedeného pristaviska pre verejnt Sportovu
a rekreacnu plavbu re$pektovana. So zastupcami spoloc¢nosti prebiehali priebezné konzultacie.

Z hladiska ochrany zivotného prostredia:

Z hladiska ochrany podzemnych vdéd upozorfiuje na staru environmentalnu zataz v Zimnom
pristav, ktora sa nachadza v dotknutom Uzemi a je z hladiska environmentalneho rizika
vyplyvajuceho zo znedistenia abiotickej zloZzky v oblasti s velmi vysokym rizikom. V SirSom okoli sa
nachadza environmentalna zataz B2 (1904) Bratislava - Ruzinov - Pristav.
Pozaduje doplnit’ v dalSom stupni spracovania projektovej dokumentacie:

e posudenie vplyvov projektu na tzemie Natura 2000

e vo vybranom variante spracovat inventarizaciu drevin a zachovat ich v ¢o najvy$Sej moznej
miere.

Vyhodnotenie:

Akceptuje sa. Posudenie vplyvov projektu na Uzemie Natura 2000 a inventarizacia drevin budu
uskutoCnené v dalsom stupni realizécie pripravovanych zamerov.
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Eurovea 2, zo dna 24.06.2020

Po prestudovani predlozenej spravy o hodnoteni spolo¢nost Eurovea 2, s.r.o., ktoru je podla tejto
spolocnosti potrebné povazovat za dotknutu verejnost, si uplatfiuje nasledovné stanovisko:

1) Z navrhovanych variantov mozného usporiadania osobného pristavu zasadne nesuhlasi s
variantom 1 - s rozSirenim osobného pristavu do lokality Eurovea. V popisanom variante je
konstatované, Ze uzemie sa nachadza v bezprostrednej blizkosti centra mesta Bratislavy a
je v sulade s koncepciou rozvoja mesta Bratislava. S tymto kon&tatovanim sa nestotoZnuje
a vzhlfadom na povahu lokality, na jedine¢nost rieSenia nabreznej hrany, kedy obyvatelia a
navstevnici zony maju v ramci SirSieho centra Bratislavy jedini moznost' priameho kontaktu
s Dunajom, povazuje rozSirenie osobného pristavu do tejto polohy (do zény Eurovea) za
nevhodné.

2) S variantom 2 usporiadanie osobného pristavu suhlasi za reSpektovania nasledovnych
podmienok :

o Ziada reSpektovat priestor pre uvazovanu pesiu prepojovaciu lavku oboch brehov v
Dunaja medzi planovanou zénou celomestského centra CMC Petrzalka (v dotyku s
Marinou Lido) a zény Eurovea;

e Vv lokalite Zimného pristavu reSpektovat trasovanie noveho komunikacného
prepojenia - predlzenie Pribinovej ulici na Pristavnu ul., do krizovatky Pristavna -
Sukennicka;

e v osobnom pristave v Starom Meste v lokalite pri byvalom areali PKO reSpektovat
umiestnenie pobytového pontdnu, ako rozSirenie verejnych priestorov v uvedenej
lokalite;

e v ramci definovanych pristavisk vyletnych a kajutovych lodi na volnom toku Dunaja
skoordinovat ich polohu a funk&né vyuZitie s moznostami a potencidlom
organizacie nabreznej Casti Dunaja (dany charakter promenady, moznosti
parkovania a pristupu, vyuzitie objektov / parterov objektov orientovanych smerom
na nabreznu hranu a podobne).

3) K variantom usporiadania nakladného pristavu nema osobitné pripomienky.

Vyhodnotenie:

Re$pektuje sa. Pripravované stavby a umiestnenie zariadeni, ktoré su v sulade s tzemnym
planom mesta budu respektované pri realizacii planovanych projektov rozvoja verejnych pristavov.

Planované aktivity nebudu mat negativny dopad na organizaciu nabreznej C¢asti Dunaja
a promenady.

Popper Capital, s.r.o., zo dna 24.06.2020

Po preStudovani predlozenej spravy o hodnoteni spolocnost Popper Capital, s.r.o., ktoru je podfa
tejto spolo€nosti potrebné povazovat za dotknutu verejnost, si uplatfiuje nasledovné stanovisko:

1) Z navrhovanych variantov mozného usporiadania osobného pristavu zasadne nesuhlasi s
variantom 1 - s roz8irenim osobného pristavu do lokality Eurovea. V popisanom variante je
konsStatované, ze uzemie sa nachadza v bezprostrednej blizkosti centra mesta Bratislavy a
je v sulade s koncepciou rozvoja mesta Bratislava. S tymto konStatovanim sa
nestotoZnujeme a vzhfadom na povahu lokality, na jedine¢nost rieSenia nabreznej hrany,
kedy obyvatelia a navstevnici zony maju v ramci SirSieho centra Bratislavy jedind mozZnost

RNDr. Vladimir Ko¢vara 62 odborne sposobila osoba pod €. 508/2010/0HPV



LStratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza 11
Odborny posudok

priameho kontaktu s Dunajom, povazujeme rozSirenie osobného pristavu do tejto polohy
(do zény Eurovea) za nevhodné.

2) S variantom 2 usporiadanie osobného pristavu suhlasi za reSpektovania nasledovnych
podmienok :
o Ziada reSpektovat priestor pre uvazovanu pesiu prepojovaciu lavku oboch brehov v
Dunaja medzi planovanou zénou celomestského centra CMC Petrzalka (v dotyku s
Marinou Lido) a zény Eurovea;

e Vv lokalite Zimného pristavu reSpektovat trasovanie nového komunikacného
prepojenia - predlzenie Pribinovej ulici na Pristavnu ul., do krizovatky Pristavna -
Sukennicka;

e v osobnom pristave v Starom Meste v lokalite pri byvalom areali PKO reSpektovat
umiestnenie pobytového ponténu, ako rozSirenie verejnych priestorov v uvedenegj
lokalite;

e v ramci definovanych pristavisk vyletnych a kajutovych lodi na volnom toku Dunaja
skoordinovat ich polohu a funkéné vyuzitie s moznostami a potencialom
organizacie nabreznej Casti Dunaja (dany charakter promenady, moznosti
parkovania a pristupu, vyuZitie objektov / parterov objektov orientovanych smerom
na nabreznu hranu a podobne).

3) K variantom usporiadania nakladného pristavu nema osobitné pripomienky.

Vyhodnotenie:

Re$pektuje sa. Pripravované stavby a umiestnenie zariadeni, ktoré su v sulade s tzemnym
planom mesta budu respektované pri realizacii planovanych projektov rozvoja verejnych pristavov.

Planované aktivity nebudu mat negativny dopad na organizaciu nabreznej C¢asti Dunaja
a promenady.

Okresny urad Bratislava, pod ¢. OU-BA-OSZP1-2020/083909/ANJ, zo dna
13.07.2020

Orgéan ochrany prirody kraja (list &. OU-BA-OSZP1-2019/070752-002/ROA)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja (dalej len ,,okresny urad v sidle kraja") ako dotknuty
organ ochrany prirody, vydava podfa § 9 ods. 2 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon"), na zaklade odborného stanoviska Statne;
ochrany prirody Slovenskej republiky, Generalneho riaditelstva, so sidlom Tajovského 28B, 974 01
Banska Bystrica, ¢. CHKOPNaDL-BA 074-003/2020 zo dria 01. 07. 2020, toto zavazné stanovisko:

Pri navrhu rieSenia nakladného pristavu povazuje za prijatefné varianty 2 a 3, variant 1 povazuje
za neprijatefny z dévodu predpokladanych negativnych vplyvov na chranené uzemia, ako aj z
dovodu likvidacie lesnych porastov v Ramsarskej lokalite Dunajské luhy. Pri navrhu rieSenia
osobného pristavu su obe predlozené varianty prijatelné za predpokladu, Ze pri realizacii ,Marina
LIDO" sa nebude zasahovat do chraneného Uzemia CHA Sovi les a plosny zaber tohto zameru
bude ukon&eny zapadne od mosta Apollo. Rovnako v pripade realizacie, ,Marina AUSPIC" sa
nebude zasahovat do chraneného uzemia CHA Pecniansky les.

Upozorriuje, Zze vSetky planované projektové zamery navrhované v ramci ,Stratégie rozvoja
verejného pristavu Bratislava Faza II“ bude potrebné posudit’ podla zakona o posudzovani alebo
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podla zakona €. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (§ 28 ods. 7) a
vyhodnotit' ich vplyvy na chranené uzemia narodnej i europskej sustavy chranenych uzemi. Pri
projektovani osobného pristavu v lokalitach Marina AUSPIC, Osobny pristav Petrzalka a Marina
LIDO pozaduje postupovat v sulade s aktualizaciou Vodného planu Slovenskej republiky, t. j.
aspon Casti brehov v tychto lokalitach rieSit' prirode blizkym spésobom, ponechavat ich rozvolnené
s hibkovou variabilitou a pod.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie. Aktivity pristavu budu realizované mimo CHA Sovi les a CHA Peéniansky
les. Oba varianty rozvoja osobného pristavu budu mat’ na zaklade priebezného hodnotenia mierne
negativny vplyv na CHA Sovi les

Pri priprave jednotlivych projektovych zamerov ,Stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava
Faza II“ budu vypracované vsetky potrebné Studie a budu postdené podla zakona ¢. 543/2002 o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (§ 28 ods. 7). Kedy orgéan ochrany prirody
posudzuje navrh planu alebo projektu z hlfadiska mozZnosti jeho vyznamného vplyvu na tzemie
eurdpskej sustavy chranenych tzemi a vydava k nemu odborné stanovisko. Organ ochrany prirody
vydava odborné stanovisko k navrhu planu alebo projektu z vlastného podnetu alebo na zéklade
Ziadosti navrhovatela. Ak organ ochrany prirody vydava zavédzné stanovisko k navrhu programu
starostlivosti o lesy podfa § 9 ods. 1 pism. m), ktory sa vztahuje na lUzemie eurépskej sustavy
chranenych uzemi, odborné stanovisko je jeho sucastou.

Vodny plan Slovenska bol doplneny do Spravy o hodnoteni a zohlfadneny v strategickom
dokumente (kapitola IlI.5).

Organ statnej vodnej spravy kraja (list €. OU-BA-OSZP2-2020/095344-OPM)

Z hladiska ochrany vodnych pomerov je navrhovana zmena cinnosti mozna za predpokladu, Ze
bude zabezpelena vSestranna ochrana povrchovych a podzemnych vod, ochrana ich tvorby,
vyskytu, prirodzenej akumulacie véd a obnovy ich zasob a zmeny budu realizované v sulade so
stanoviskom SVP ako spravcu toku. Stavebnik je povinny podfa § 30 vodného zakona pri
Cinnostiach, ktoré mézu ovplyvnit stav povrchovych a podzemnych véd a vodnych pomerov
vynalozit’ potrebné usilie na ich uchovanie a ochranu.

Vyhodnotenie:
Berie sa na vedomie. Upozorriujem, Ze sa nejedna o zmenu ¢innosti, ale o posudenie

strategického dokumentu.

Budu dodrzané vsetky naslednosti zakona 364/2004 § 30 vodného zakona — vdeobecné povinnosti
pri vykonavani ¢innosti a vynaloZi potrebné usilie na ich uchovanie a ochranu.

Organ statnej spravy odpadového hospodarstva kraja
V stanovenej lehote nebolo doru€ené stanovisko.

Vyhodnotenie:

Stanovisko je bez vyjadrenia
Organ prevencie zavaznych priemyselnych havarii (OU-BA-OSZP1-2020/089669/CSV)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja prislusny podla ustanoveni § 1 odsek 1 pism. b) a § 4
odsek 1 zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla ustanoveni § 23 odsek 1 pism.
c) a § 14 odsek 4 zakona &. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o
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zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov vydava k predmetnej sprave o
hodnoteni strategického dokumentu nasledovné zavazné stanovisko:

e z hladiska prevencie zavaznych priemyselnych havarii nema zasadné pripomienky.

Zaroven dodava, Ze je nevyhnutné reSpektovat ochranné pasma podnikov spadajucich pod dikciu

zakona €. 128/2015 Z. z. o prevencii zavaznych priemyselnych havarii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov tak, aby sa nezvySilo riziko zavaznej
priemyselnej havarie a jej nasledky na zdravie ludi, zivotné prostredie a majetok.

Vyhodnotenie:
Berie sa na vedomie.
Strategicky dokument respektuje platni legislativu EU a SR. Pri realizécii jednotlivych aktivit

LStratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza Il bude podfa zakona ¢. 128/2015 dodrZzané
ochranné pasma podnikov a vsetky naslednosti daného zakona.

Okresny urad Bratislava, pod ¢. OU-BA-OSZP3-2020/084851/GOD, zo dina 23.06.2020

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nema k predlozenej sprave o hodnoteni Specialne
pripomienky ani vyhrady proti realizacii navrhovanej ¢innosti alebo podmienky pre jej posudenie
podla osobitnych predpisov, €i poziadavky na rozsah poprojektovej analyzy. Z hladiska zaujmov
ochrany prirody a krajiny oznacuje za najvhodnej8i variant €. 2 alebo &. 3, ktoré vyZaduju mensi
zasah do drevinnej vegetacie.

Vyhodnotenie:
Berie sa na vedomie.

Stanovisko je bez namietok. O vykone rozsahu rozhodne prislusny organ posudzovania vplyvov
(Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie).

Ministerstvo zivotného prostredia SR, pod ¢. 8510-2020/4.1 28041/2020, zo dna
23.06.2020

Z hladiska vecnej pdsobnosti sekcia vod Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky k
predlozenej sprave o hodnoteni strategického dokumentu predklada nasledovné stanovisko:

Ziada do dokumentu implementovat ciele a opatrenia vyplyvajice z koncepénych a planovacich
dokumentov na Useku vodného hospodarstva. Jedna sa najma o nasledovné dokumenty:

- Vodny plan Slovenska (aktualizacia 2015),
- H20DNOTA JE VODA - ak¢ny plan na rieSenie désledkov sucha a nedostatku vody,

- Dunajské stratégia - stratégia Eurdpskej unie pre podunajsku oblast, ktoru schvalila
Europska komisia 8. 12. 2010.

K navrhom variantu nakladného pristavu odporuca prednostne vyuzivat uz v suasnosti zastavané
plochy, ktoré by podliehali rekonstrukcii, t. j. variant €. 2, prip. €. 3

K navrhom variantu osobného pristavu odporuca situovat €innosti spojené s osobnym pristavom v
lokalite od Starého mosta smerom po toku k arealu pristavu na favom (Ruzinov) brehu Dunaja.
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K nakladnému a osobnému pristavu odporuca:

o zefektivnit a zmodernizovat' stav jestvujucich objektov pristavu zohladnenim sucasnych
ako aj vyhladovych poziadaviek na ich prevadzkovanie

e zaoberat sa odstrafiovanim environmentalnych zatazi nachadzajucich sa v areali pristavu
ako aj odstranovanim znedistenia vzniknutého pri prekladke tovarov a prevadzke
pristaviska s vytvorenim opatreni na eliminaciu dalSieho znecistovania

e zamerat sa na prednostné vyuZivanie v sucCasnosti kontaminovanych pléch (ktoré by
podliehali odstraneniu zdroja znedistenia), ako aj rekonStrukciu v sucasnosti
nevyhovujlcich objektov a zariadeni v ramci pristaviska (ktord by vytvorila miesto pre
pripravu novych pléch plniacich ucely pristaviska)

Pri realizacii prvkov navrhovanych &innosti v ramci vymedzeného Uzemia ochranného pasma
vodarenského zdroja Ziada postupovat s ohladom na zabezpeCenie predmetu ochrany pred
poskodenim.

S ohladom na umiestnenie navrhovanych objektov v bezprostrednej blizkosti vodného toku je
potrebné realizovat protipovodfiové opatrenia na ich zabezpecenie pred posSkodenim.

Upozorfiuje, ze navrhovana Cinnost rozvoja verejného pristavu, ktora okrem iného predpoklada
zabratie pléch za ucelom kotvenia na oboch brehoch Dunaja, zasiahne do vykonu prav
(povinnosti) spravcu vodnych tokov vyplyvajucich mu z osobitnych predpisov. Z uvedenych
dévodov je potrebné zosuladit predmetny rozvoj s poziadavkami a s podmienkami stanovenymi
spravcom vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov.

Vyhodnotenie:

Berie sa na vedomie.

Dokument Vodny plan Slovenska bol do SOH implementovany v kapitole 111.5. H20DNOTA JE
VODA (Akény plan na rieSenie dbsledkov sucha a nedostatku vody) je sucCastou Stratégia
adaptéacie Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy - aktualizacia (2018), ktory je
primerane zohladneny v SOH strategického dokumentu v kapitole 11I.5.

Z hladiska vztahu k environmentalnym zataZiam je moZné konStatovat, Ze k odstraneniu
existujucich a evidovanych environmentalnych zatazi by malo dojst na zaklade platnych
legislativnych poZiadaviek bez ohladu na dalSi rozvoj pristavu. Vynimku predstavuje variant 2
rozvoja osobného pristavu, kedy tento variant predpoklada preverenie mozZnosti odstranenia
environmentalnej zataZze v akvatoriu juzného a severného bazéna Zimného pristavu (tato zataz nie
je evidovana). Hoci je mozné konStatovat’ urcité rizika pri vykonani sanacie (do¢asné vplyvy), z
dlhodobého pohladu sa jedna o pozitivny vplyv zniZenia znecistenia v dotknutom Gzemi.

Sucastou spravy o hodnoteni je aj strategicky ciel zaoberajuci sa revitalizaciou sucasnych pol6éh
osobného pristavu

Vzhladom k modernizacii pristavnych zariadeni a zavadzaniu inovativnych technologii SetrnejSich
voci Zivotnému prostrediu je mozZné predpokladat’ obmedzenie mnoZstva znecistujucich latok,
ktoré sa mézu do vodného prostredia dostavat pri beznej prevadzke pristavu, lepSie usporiadanie
pristavu a modernizacia systému riadenia lodnej prevadzky obmedzi riziko havérii.

V osobnom pristave dbjde k modernizacii pristavnych zariadeni, ale zarover je predpokladané
podstatné navySenie intenzity prevadzky osobnych a rekreacnych lodi.
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Pri ochrane ochranného pasma vodarenskych zdrojov budu dodrzané vSetky naslednosti zakona
364/2004 § 32 vodného zakona. Protipovodriové opatrenia budi rozpracované v dalSom stupni
realizacie projektovych zamerov.

Prerokovanie so spravcom toku SVP, $.p., bolo uskuto¢nené pribezne. Posledna konzultacia
prebehla dria 21.1.2022. Pripadné pripomienky a odportcania budt zohfadnené pred predloZenim

strategického dokumentu na schvélenie. Verejné pristavy a.s. pravidelne informuju spravcu toku o
planovanom rozvoji verejného pristavu.

Ministerstvo dopravy a vystavby SR, pod ¢&. 06990/2020/SVD/48303, zo dna
17.06.2020

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky sa podiefalo na priprave strategického

dokumentu ,,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II", kde vyslovilo svoje
pripomienky, pricom tieto boli zohfadnené.

Vyhodnotenie:

Stanovisko je bez pripomienok.

Krajské riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, pod ¢. KRHZ-BA-
OPP-2020/000446-022, zo dia 11.06.2020

Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave podfa § 35 ods. 1 zékona ¢&.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov k predlozenej sprave o hodnoteni cinnosti ,,Stratégia rozvoja verejného pristavu
Bratislava Faza II“ dava nasledovné stanovisko:

Z hladiska protipoziarnej bezpeénosti nema Krajské riaditel'stvo HasiCského a zachranného zboru
v Bratislave pripomienky k predlozenej sprave o hodnoteni €innosti.

Vyhodnotenie:

Stanovisko je bez pripomienok.

V prehlade nizSie je uvedeny zoznam uc€astnikov konania a vyhodnotenie preferovanych variantov.

Tab. 1: Vyhodnotenie preferovanych variantov u¢astnikov konania SEA

1. | Hlavné mesto SR Bratislavy nakladny pristav variant 3; osobny pristav variant 2
2. | Magistrat hl. mesta SR Bratislava Neuplatiiuje si poziadavky na variant

3. | Okresny Urad Bratislava Neuplatriuje si poziadavky na variant

4. | RUVZ BA Neuplatiiuje si poziadavky na variant

5. | Eurovea Variant 2 (osobny pristav)

6. | MC Bratislava - Petrzalka Variant 2 (osobny pristav)

7. | MC Bratislava - RuZinov nakladny pristav Variant 2/3; pre osobny var.2
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8. | Eurovea 2 Variant 2 (osobny pristav)

9. | Popper Capital, s.r.o. Variant 2 (osobny pristav)

10. | Orgén ochrany prirody kraja Nakladny pristav variant 2/3; osobny pristav oba
varianty

11. | Organ $tatnej vodnej spravy kraja Neuplatriuje si poziadavky na variant

12. | Organ prevencie zavaznych | Neuplatriuje si poZiadavky na variant

priemyselnych havarii

13. | Okresny Urad Bratislava Nékladny pristav variant 2/3

14. | MZP SR Nakladny pristav variant 2/3

15. | MINDOP SR Neuplatfiuje si poziadavky na variant
16. | KR HaZZ v Bratislave Neuplatriuje si poZiadavky na variant
17. | MC Bratislava - Staré Mesto bez stanoviska

18. | Bratislavsky samospravny kraj bez stanoviska

19. | Overon, a.s. bez stanoviska

20. | Petrzalsky okraslovaci spolok bez stanoviska

21. | Smart City Bridge s.r.o. bez stanoviska

Z predlozenych stanovisk v pocéte 16 ks si 7 uc€astnikov procesu posudzovania strategického
dokumentu neuplatriuje poziadavky na variant, 6 ucastnikov uprednostriuje variant 2 osobného
pristavu a 1 UCastnik uprednostiuje variant 3 nakladného pristavu. Nakladny pristav vo variantoch
2/3 uprednostiuju 4 ucastnici konania.

5 Ucastnici konania nedorudili stanovisko k sprave o hodnoteni strategického dokumentu.

Vyjadrenia u€astnikov procesu posudzovania strategického dokumentu sa stotoziuju so zamermi
0 odporucanych variantoch spracovatela spravy o hodnoteni.

3. Verejné prerokovanie a jeho zavery

Obstaravatel oznamil v sulade so zakonom ¢&. 24/2006 Z.z. termin verejného prerokovania pod
listom €. 15/2021/202-1 606 zo dnha 12.5.2021, zverejnené dria 19.5.2021 na internetovej stranke
www.enviroportal.sk. Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie
~Stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“ podla ustanovenia § 17 ods. 9 zakona NR
SR €. 24/2006 Z.z. sa uskutoCnilo 4. 6. 2021 o 10:50 hod. a 14:00 hod. na Ministerstve dopravy
a vystavby SR, Namestie slobody 6, Bratislava, miestnost ¢.5 na 1. poschodi. Prvé verejné
prerokovanie (dopoludnia) bolo primarne uréené zastupcom verejnej spravy, druhé (popoludni)
bolo uréené ostatnej verejnosti. Program oboch prerokovani bol totozny.

Prvé verejné prerokovanie bolo z technickych pri€in suvisiacich s online prenosom oneskorené cca
o 50 minGt, o potrebny &as bolo prerokovanie v zavere predizené, aby boli zodpovedané vsetky
otdzky. Druhé prerokovanie prebiehalo od 14:00 do 15:15. Zaznamy z oboch prerokovani boli
doCasne dostupné na internetovej stranke youtube.com.
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Verejné prerokovanie sa uskutoCnilo poCas platnosti protipandemickych opatreni suvisiacich
s ochorenim covid - 19. V zmysle zakona a reSpektovania protipandemickych opatreni bola
kapacita verejnych prerokovani obmedzena na 25 u€astnikov a uc€ast verejnosti bola zabezpec&ena
kombinaciou prezenc¢nej a distancnej formy. Distanéna forma uc€asti na rokovani bola zabezpecena
vysielanim naZivo cez video stream s mozZnostou kladenia otazok v online diskusii.

Program oboch prerokovani bol totozny a skladal sa z nasledujucich bodov:

o Prezentécia strategického dokumentu Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava -
Faza Il (Zilinska univerzita)

o Prezentécia zaverov hodnotenia vplyvov Stratégie rozvoja verejného pristavu Bratislava -
Faza Il na Zivotné prostredie (Integra Consulting s.r.o)

o Diskusia

Pisomny zdznam z prvého verejného prerokovania (od 10:50)

Pritomnych aj online pripojenych u€astnikov privital moderator, ktory predstavil zakladny princip a
ciele Stratégie rozvoja verejného pristavu - Faza Il a ucel verejného prerokovania Spravy o
hodnoteni strategického dokumentu. UcCastnikov oboznamil s moznostami zapojenia sa do
diskusie.

Verejné prerokovanie otvoril a pritomnych privital za navrhovatela Ing. Zoltan Acs, predseda
predstavenstva, Verejné pristavy, a. s.

Nasledovala prezentacia samotnej Stratégie rozvoja verejného pristavu - Faza Il, ktord
odprezentoval zastupca riesitela Ing. Tomas Kalina, PhD. (Zilinska univerzita). Stratégia rozvoja
verejného pristavu - faza Il predstavuje komplexny dokument vytvoreny na zaklade existujucich
projektov koncepciu ktora by stanovila dalSi postup vyvoja verejného pristavu Bratislava pre
najblizS§ich 25-30 rokov. Ing. Toma$ Kalina, PhD. objasnil postup pripravy strategického
dokumentu a opisal klu¢ové problémy pristavu Bratislava, ktoré koncepcia rieSi. Nasledne opisal
varianty rieSenia stratégie vytvorené na zéklade dopytovej analyzy.

Za spracovatelov Spravy o hodnoteni vystupil Mgr. Martin Smutny (Integra Consulting s.r.o.), ktory
odprezentoval hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie, vyhodnotenie
porovnania navrhovanych variantov vratane nulového variantu, vyhodnotenie vplyvu strategického
dokumentu na lokality sustavy Natura 2000 a tiez formulaciu opatreni na minimalizaciu moznych
vyznamnych negativnych vplyvov. Mgr. Smutny uviedol, Ze z porovnania variantov vyplyva
odporuc€anie neuvazovat dalej o realizacii variantu 1 rozvoja nakladného pristavu. Rozdiely vo
variantoch 2 a 3 rozvoja nakladného pristavu sl viac-menej marginalne, iba v oblasti hluku je
variant 3 o nie€o lepSi ako variant 2. U osobného pristavuje mierne lepSi variant 2, no na urovni
v8eobecnosti dokumentu su vplyvy variantov stratégie rozvoja osobného pristavu velmi podobné.
V zavere prezentacie zastupca spracovatela SEA oboznamil u€astnikov o dalSom postupe
posudzovania vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie.

Pocas oboch prezentacii bolo mozné zasielat’ pripadné otazky k prezentaciam aj elektronicky do
komentara pod online prenosom.

Nasledovala diskusia u€astnikov. Boli vznesené nasledovné pripomienky, otazky a stanoviska:
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Tab. 2

Poradové | Autor Otazka/komentar Odpoved

Cislo

1. Marcel Slavik | gopio o s optimalnym Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
variantom. Pozaduje | Stratégia rozvoja pristavu
oboznamit o zaveroch | prebiehala zvlast pre pristavy
konferencie stratégie | v Komarne a v Bratislave, ale ich
rozvojavodnej dopravy. | spracovanie bolo zosuladené
Spytal sa na | prostrednictvom dopytove] analyzy.
zohladfiovanie Synergie su uz v obidvoch
kumulativnych vplyvov | Masterplanoch zapracované.

s prevadzkou Gabcéikova
a pristavu v Komarne.

2. Ako s Stat predstavuje Ing. Katarina Subertova (VP):
rozvoj lodnictva?

Strategicky plan rozvoja dopravy
Slovenska do roku 2030 rieSi aj
vodniu dopravu a je verejne
pristupny na internete
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-
I/doprava-3/strategia/strategicky-
plan-rozvoja-dopravy-sr-do-roku-
2030).

dodato¢ne zodpovedané:

Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):

Ako je uvedené vyse, strategicky
plan rozvoja dopravy Slovenska do
roku 2030 rieSi aj vodnu dopravu
aje verejne pristupny na internete
(https://www.mindop.sk/ministerstvo-
1 / doprava-3/strategia/strategicky-
plan-rozvoja-dopravy-sr-do-roku-
2030).

3. Zbna Chalupkova, | Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
respekt[ve rozsirene Preferovanym variantom z
mes'Eske centrum multikriterialneho posudzovania je
meni charakter z

industrialneho a
priemyselného na

luxusny,business, \
suvislosti s tym
nepovazuje za vhodné,
Ze vZimnom pristave sa
uvazuje nadalej
s prekladkou rad, paliva
atd. svelmi silnym
environmentalnym
dopadom. Neuvazovali
rieSitelia o koncentracii

variant, ktory pocita s vymiestnenim
prekladkovych cCinnosti zo Zimného
pristavu do pristavu Pélenisko.
Prave Zimny pristav by mal pinit
funkciu  osobného pristavu a
mestskej Mariny s prispdsobenim
infrastruktury, sluzieb a
zohladnenim pamiatok. V pristave
Palenisko by sa

koncentrovala prekladkova cCinnost,
ktorA teraz prebieha v ramci
Zimného pristavu. Funkcia Zimného
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tychto Cinnosti do bazéna

Palenisko? Odporuca
doraznejSie  sa zamerat
na mestsku Marinu,

a vyuzitie severnej

pristavu na
technické pamiatky
a taktiez na obchod a
business.

Casti

pristavu by nadalej ostala ochranna
pre kotvenie lodi.

Ing. Zoltan Acs (VP):

Dodal, ze VP spolupracuju s
mestom a mestskymi Castami
a poznamenal, ze vramci rozvoja
verejného pristavu chcu VP otvorit
diskusiu s partnermi, resp. vSetkymi
prisluSnymi subjektmi.

4 EIPL'J Mackovic, Otazka na oblast medzi | Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
novym a starym_,mostom, V rdmci Masterplanu  boli
ako s! 'predstavu'Ju vy$pecifikované také Casti
Verejf‘e ’prlsta\{y vymedzeného GOzemia verejnych
rozvgj ovsobpeho p,rlstavu pristavov. na volnom toku, na
v teJto_’castl, nakolko sa ktorych je mozné 2z nautického
pohyb,UJu v koptakte hladiska umiestnit plavajuce
s kultirnou . paml,atkou, zariadenia. Pri povolovani
(Sad_om J _Krala,), vV UzeMb | miestnenia takéhoto zariadenia v
pamlatkovej zony . a procese ma priestor na vyjadrenie
\{pne§tore ' chranenehg nazoru aj mesto.  Masterplan
linioveého pohfadu na Staré neurcoval konkrétne lokality.
Mesto.
> Al KPU ma Co povedat do | | 1omas Kalina, PhD. (ZU):
spdsobov vyuzivania
lokality. V rdmci implementacie Masterplanu
ma byt spracovana aj metodika,
ktora ma jasne stanovit, kto sa ma
vramci povolovacieho konania
vyjadrit k zamerom v ramci
verejnych pristavov.
6. Terez?’ . Co vsqtko ,bOIO. Mgr. Martin  Smutny (Integra
BartoSikova, posudzované vramei | o iting):
; . . 9):
KPU, referéat | vplyvov na kultirne
technickych pamiatky v ramci pristavu. | V analyze SEA bol pripraveny
pamiatok prehfad pamiatok, v rovine
vSeobecnosti Masterplanu nebolo

mozné vyhodnotit konkrétne vplyvy
na jednotlivé pamiatky, nakolko nie

je zname konkrétne  vyuzitie
jednotlivych Casti verejného
pristavu. V dokumenté&cii SEA

bolo upozornené, kde sa pamiatky
nachadzaju av pripade dalSieho
rieSenia bude potrebné na ne brat
ohlad. Do vacsej miery SEA nejde.

Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):

Poc&as tvorby Masterplanu boli brané
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do uvahy jestvujuce pamiatky, aj
objekty planované na vyhlasenie
pamiatkovych objektov.

7. Pamiatky Vodna Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
dlellna, vytah 3 Slf Masterplan toto nerieSi. Toto by
pravoplatne vyhla§ene malo byt predmetom  Studie
dlho. Ja som spracoyava!a realizovatelnosti na danu lokalitu.
navrh na vyhlasenie
pristavnych bazénov,
skladu €. 17 a Zeriavov
vroku 2017, kedy boli
pamiatky aj
zdokumentované,
pravoplatné vyhlasenie
tychto pamiatok je uz 3
roky platné. Momentalne
Ziadne konanie 0
vyhlaseni pamiatok
neprebieha.

8. Ondrej Neuzavreté vyhlasenie KPU, referét technickych

Medvecky, ochranného pasma pami,atok:

Smart City | pamiatok méze mat dopad

Bridge na Masterplan. Ochranné pasmo zimného pristavu
bolo prvy krat spomenuté v roku
2016. Ochranné pasmo ma sluzit na
ochranu pamiatok, nejde o prisnu
regulaciu ako pamiatkovd zéna
alebo rezervacia. Ochranné pasmo
je  najslabSia uUzemna ochrana
pamiatok.
p. Mackovié, KPU:
Ochranné pasmo nebrani rozvoju,
stanovuje urcité regulacie.
Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
Objekty, ktorych sa to tyka nie su
vlastnictvom verejnych pristavov.
Masterplan rieSi najma majetok VP.

9. Aké& je vizia role VP v |Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
Zlmnom ,prlstave, pq Tzv. ,Landlord model” pocita s tym,
\v/.ymles'Fnenl preklaquvej Ze verejné pristavy budu majitelom
cpnogtl do baz?na infradtruktury iba do istej miery s
Palenisko? Ako operator | o, 5o yaigie ginnosti by i&li cestou
rekreacnej a osobne vlastnictva sukromnym majitelom.
dopravy?

10. Marcel Slavik Sprostredkovane kladie | Mgr. Martin  Smutny (Integra
otdzku  divaka z SMS | Consulting):
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spravy: Aké je rieSenie
starych environmentélnych
zatazi, kde su aco sa
S nimi planuje robit?

Starych environmentalnych zatazi je
Y areali pristavov viac,
najzavaznejSia  je v oblasti
Paleniska, kde v gescii MZP
prebiehal prieskum a planuje sa
sandacia zataze.

Ing. Katarina Subertova (VP):

Environmentalna zataz vo VP je
oficidlne evidovana v informa¢nom
systéme, SR poverila MZP sanéaciou
tejto zataze.

Ing. Zoltan Acs (VP):

Prebiehaju aj prieskumy, ktoré by

mali vtomto roku byt ukonéené a
vyhodnotené.
11. Aké je rieSenie statickej | Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
dopravy? Otazka na Studiu realizovatelnosti.
12. -IB-(:;'(:cz)gikové \Y; savislosti Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
KPU, referat s’et,n\{lror!ment?(lnyml' ; V minulosti bola najdena municia v
technickych za azakr)nl,h a}[ © 18 100 amci riesenia udrzby dna. Na
pamiatok S gevy uct I’]L:I)OU MUNICIOU | jegenie  tohto problému  budu
Z 2. SV. Vojny: potrebné financie.
Ing. Zoltan Acs (VP):
VP eviduja tento problém a pracuju
s nim, snazia sa ziskat
dokumentaciu a hfadat' rieSenia na
vyhodnotenia a preskimanie
prostredia.
13. Ing. Zoltan Acs (VP):

KPU vie poskytnut
materialy, plany, hlbky dna
a iné informacie

Podakoval za verejné pristavy.

otazky z online prenosu

14. Roébert PalSa

V blizkosti Paleniska je
dnes prekladka
kontajnerov vliak -
nakladné auto
spoloénostou  Zelezniéna
spolocnost Cargo
Slovakia. Planuje  sa

integrovat’ takato prekladka
do pristavu Palenisko? Je
technicky mozné preloZit
zelezni¢nu trat tak aby

dodato¢ne zodpovedané:
Verejné pristavy:

V  pristave Pdlenisko existuje
moznost' prekladky v ramci 3 modov
dopravy. Obojsmernd prekladka
voda - Zeleznica, voda - cesta, cesta
- Zeleznica. Tuto prekladku realizuje
v ramci pristavu spolo¢nost SPaP v
spolupraci s firmou Maersk. Nie je
nam znamy Ziadny zamer presunu
alebo prepojenia prekladkovej
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nezasahovala do

dnesného zimného
pristavu? Teda aby
zelezni¢na obsluznost
Paleniska bola

nezavisla od Uzemia za
pristavnym mostom?

Cinnosti medzi oboma terminalmi.
Zelezniéni  vleéku v Zimnom
pristave nie je mozné zruSit v plnom
rozsahu vzhladom na dizkové
Standardy zelezni¢nej  vlecky
vyzadované pri  manipulacii s
nakladnymi zelezniénymi stupravami.
Zaroven, existujuca  Zeleznitna
vle€ka v Zimnom pristave moze byt
v buducnosti vyuzita pri rozSirovani

primestskej osobnej ZelezniCnej
dopravy.
15. g?c:r%tp?ova Terminal je % Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
szpl?vot\)/ed Ob!aTt" Terminal je dimenzovany na
yz. du ?u _za'pl) avy @l isicroénu vodu, potencialny unik z
”agaz'h 0 frT'”aB“ d”e"f’ fyzikalneho hladiska nespdsobi
\éyvut% Be.k o'd ude 10| yontaminaciu vody a pédy, nakolko
o(;e -h /n| (r;e ° . ide o prchavy plyn. OvzdusSia ano,
vzbuc “)’°,r¥? NeCo | ale vybusnost sa nepredpoklada
nebezpecneno: vdaka otvorenému priestoru v
ktorom by po potencialnom uniku
doSlo k rozptylu.
16. Jezdi nyni nejaké lode po | Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
Dunaji na LNG? Zo Statistik rokov 2014-2015 bolo
prevadzkované jedno plavidlo. LNG
ako palivo do lodi je v zaCiatkoch.
17. Martin MisSik

Dobry denn. Ako bude
konzultovany  Masterplan
s mestom Bratislava, lebo
Mesto, prostrednictvom
MIB pracuje na
Bratislavskom dunajskom
parku. Ako bude
Masterplan konzultovany s
vodakmi?

Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):

Komunika¢na platforma ohfadom
vodnej dopravy bola vytvorena v
ramci nedavnej konferencie v
suvislosti so Stratégiou rozvoja
dopravy na Slovensku.

Mgr. Martin Smutny (Integra
Consulting):

V ramci procesu SEA boli v sulade
so zakonom zucCastnené mesto aj
mestské Casti ako v  Casti
zistovacieho konania tak aj v tejto
faze.

Ing. Zoltan Acs (VP):

Masterplan bude prerokovany nielen
s mestom, ale aj s mestskymi
Castami Ruzinov a Staré Mesto.
Planované su aj dalSie rokovania.
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Ing. Katarina Subertova (VP):

Mesto sa k procesu SEA

vyjadrovalo pisomne. Jeho
stanoviskom bolo, ze stratégiu
podporuje a suhlasi s vyberom
variantov.

18. Je velkd obava, Ze |Ing.Zoltan Acs (VP):
urr,nes_t,nc_)vame : de}Ismh VP musia brat do uvahy to, Ze
plavajucich z_an'adenl na objekty vo VP su sukromnym
brehoch_D,unaJaJ,e_hrozbou majetkom, do buducnosti v ramci
pr?verejny zaujem, rozvoja bude prebiehat diskusia
prlstup K YOde’, akym  spdésobom sa  vyvinie
urbqnlzmus, b,ezpecnost projektova dokumentacia.
vodakov, sprav toku.

Dakujem.
19. A co konzultacie . )
s vodakmi? Ing. Zoltan Acs (VP):
VP sa nebrania Ziadnej konzultacii
SO zainteresovanymi.
20. Matej Hlini¢an

Dobry den, prepacte, ja
som sa pripojil aZ teraz tak
neviem, ¢i ste na toto
uz neodpovedali, ale

zaujima ma ako vnimate
fakt, Zze sa Slovensko
prihlasilo k planu uhlikovej
neutrality do roku 2050 a

Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
Detaily ohladom terminalu LNG
budu prerokovavané na
samostatnom prerokovani k LNG.
LNG ako palivo bolo vyhodnotené aj
na urovni Eurépy ako alternativhe
lodné palivo. LNG mébze byt aj bio,
ako produkt z obnovitelného zdroja.

vy chcete v roku 2021
zaCat' stavat terminal na
fosilne palivo, ktory ma
mat Zivotnost 20-40 rokov.

Dalsie otazky neboli uznesené, moderator uzavrel diskusiu, podakoval zG&astnenym a pozval na
dalSie verejné prerokovanie o 14:00.

Pisomny zdznam z druhého verejného prerokovania - 14:00

Pritomnych aj online pripojenych ucastnikov privital moderator, ktory predstavil zakladny princip a
ciele Stratégie rozvoja verejného pristavu - Faza Il a ucel verejného prerokovania Spravy o
hodnoteni strategického dokumentu. Ugastnikov oboznamil s mozZnostami zapojenia sa do
diskusie.

Verejné prerokovanie otvoril a pritomnych privital Ing. Zoltan Acs, predseda predstavenstva,
Verejné pristavy, a. s. Osobitne privital prvonamestnic¢ku primatora mesta Bratislavy Ing. Tatianu
Kratochvilovu, spracovatelov Spravy o hodnoteni a Strategického dokumentu.

Za spracovatefa Strategického dokumentu vystupil s prezentaciou o samotnej Stratégii rozvoja
verejného pristavu Ing. Martin Jurkovi¢, PhD. (Zilinska univerzita). Stratégia rozvoja verejného
pristavu - faza Il predstavuje komplexny dokument vytvoreny na zéklade existujdcich projektov
koncepciu ktora by stanovila dalsi postup vyvoja verejného pristavu Bratislava pre najblizSich 25-
30 rokov. Ing. Tomas Kalina, PhD. objasnil postup pripravy strategického dokumentu a opisal
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kfu€oveé problémy pristavu Bratislava, ktoré koncepcia riedi. Nasledne opisal varianty rieSenia
stratégie vytvorené na zaklade dopytovej analyzy.

Za spracovatelov Spravy o hodnoteni vystupil Mgr. Martin Smutny (Integra Consulting s.r.o.), ktory
odprezentoval hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie, vyhodnotenia
porovnania navrhovanych variantov vratane nulového variantu, vyhodnotenie vplyvu strategického
dokumentu na lokality sustavy Natura 2000 a tieZ formulacia opatreni na minimalizaciu moznych
vyznamnych negativnych vplyvov. Mgr. Smutny uviedol, ze z porovnania variantov vyplyva
odporuc€anie neuvazovat dalej o realizacii variantu 1 rozvoja nakladného pristavu. Rozdiely vo
variantoch 2 a 3 rozvoja nakladného pristavu sl viac-menej marginalne, iba v oblasti hluku je
variant 3 o nie€o lepsi ako variant 2. U osobného pristavuje mierne lepsi variant 2, no na urovni
v8eobecnosti su vplyvy variantov osobného pristavu velmi podobné. V zavere prezentacie
zastupca spracovatela SEA oboznamil uc€astnikov o dalSom postupe posudzovania vplyvov
strategického dokumentu na Zivotné prostredie.

Pocas oboch prezentacii bolo mozné zasielat’ pripadné otazky k prezentaciam aj elektronicky do
komentara pod online prenosom.

Nasledovala diskusia uc€astnikov. Boli vznesené nasledovné pripomienky, otazky a stanoviska:

Poradové Autor Otazka/komentar Odpoved
Cislo
L. JKjrtﬁ‘(rc'J’\‘lz Ako je mozné, Ze v Case, | Ing. Tomas Kalina, PhD. (2U):
Greenpeace .ked riesime kI|mat_|cku kr,'Zl.J. Aktualne prebieha diskusia
e v _navrho_va’nej Sttategu k Stratégii rozvoja  verejného
rozvoja verejneho pristavu pristavu, nie k samotnému LNG
termin’él na svkvapalne’ny. terminél’u. LNG nemusi byt
zemny 'plyn. stetC| ,velml fosilnym palivom, nakolko existuje
dobre vieme, z& zemny p'{” aj tzv. BIO LNG, &o je obnovitelny
N fosllne pallvo, z 80% zdroj. V Bratislave bol navrhnuty
tvorerlle m,etanom. , Id,e ? terminal alternativnych paliv. Nie je
sklem’kovy_ply_rl,’ktory Ma az |y, zalezitost &isto len LNG, ale
80-krat siinejsi efekt na | o kotvek alternativneho paliva
glqbalnemo,teplovanle gk’o akeé bude k dispozicii  pre
.Ox'd Uh“.C'ty' LNG ter’rlnma! vnitrozemskd vodn dopravu.
je v proti s cielmi pquzskej LNG méze mat v pripade Uniku
d(,)h? dy, ako a S0 negativne vplyvy, ale ¢o sa tyka
zav,azko_m QOS|ahnut|a vyuzitia v doprave, tak v porovnani
;glslléovej neutrality do roka s vyuzitim  su€asnych fosilnych
' paliv. ma preukazatelne nizSie
emisie sklenikovych plynov aj
pevnych c&astic. Zemny plyn bol
prijaty ako alternativa k tymto
palivam. V suc€asnosti ide o]
najjednoduchsSie rieSenie, ktoré
technolégie ponukaju. Iné
alternativy su zatial iba vo faze
vyvoja. LNG je prvy  krok
k ekologizacii lodnej dopravy.
2. Zastupca Nesuhlasi, Ze LNG je | Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
znepokojenej | pozitivnym riedenim, LNG termindlov rieénych je v
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verejnosti

z toho dévodu, ze
predpokladana zivotnost
LNG termindalu je 40 rokov,
jeho vybudovanim sa
zaviazeme na jeho
vyuzivanie na dihé
desatroCia, kedy by
fosilne paliva uz nemali byt
vyuzivané. Bio LNG nie je
cesta dekarbonizécie,
kapacity vyroby su
z hladiska pokrytia
energetickych  narokov v
doprave iba 7%.
Rozhodnutia o investiciach
do podpory alternativnych
paliv by mali padat uz v
sucasnosti a nemali by sa
investovat do  fosilnej
infrastruktury. Od roku 2026
sa nebude LNG povazovat
za udrzatelnt investiciu.
V celej Eurépe existuje
jeden LNG terminal.

Eurépe niekolko desiatok, nie
jeden. Problematika LNG terminalu
bude podrobne rieSena %
samostatnom EIA procese.

3. Ing. Tatiana
Kratochvilova

Celé Uzemie verejného
pristavu, ktoré
Strategicky dokument rieSi

je zatazené  zmluvnym
vztahom do roku 2027.
Nebudu v tom case

dostupné lep3ie technoldgie
a iny pohlad na tato tému.

Ing. Katarina Subertova
(VP):
V roku 2027 koncCia dlhodobé

nadjomné zmluvy operatorovi v
nakladnom pristave.  Zostava
skuto€nost’, ze vlastnikom
pozemkov su verejné pristavy, ale
vlastnikom infrastruktury a
superstruktury je sukromna
spolo¢nost.  Stratégia  rozvoja
verejného  pristavu  pojednava
0 moznostiach rieSenia

majetkovych vztahov.

Kedy sa v koneénom
dosledku bude moct
realizovat modernizacia
pristavu? Neviem si

predstavit, Zze vroku 2027
sa bude realizovat’ nie¢o ¢o
sa nam zda byt teraz dobré,
osobne si myslim, Ze sa
vela veci zmeni.

Ing. Katarina Subertova (VP):

Masterplan pojednava o koncepcii,
majetkopravne  pomery  budd
rieSené v Studii realizovatelnosti.

Ing. Zoltan Acs (VP):

Mbze vzniknut aj taky stav, ze do
roku 2027 sa nezrealizuje ni¢. No
to neznamena, Zze budeme teraz
iba ,svietit a kudrit“, ale musime
robit kroky dopredu.

Osobny pristav — brehy

Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
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Dunaja medzi
mostom a
Lafranconi. Kde
pristaviskA pre osobnu
lodnid  dopravu. Mesto
povazuje za velky problém
vyvazovanie plavajucich
zariadeni na brehoch
Dunaja a ma inU predstavu
0 vyuzivaniach  brehov
Dunaja. Kde budu moznosti
pristat s osobnou lodnou
dopravou? Zaujem o brehy
Dunaja je velky, tato
moznost mozZno zanikne.
Mesto Bratislava zadava
Studiu Bratislavsky
Dunajsky park. Pre mesto je
dolezité to €o je na brehu a
aby  boli brehy
pristupné.  Znehodnotenie
brehov by bolo nevratné.

Pristavnym
mostom
budu

Stratégia rozvoja verejného
pristavu  neSpecifikuje  presné
miesta, vytyCuje len miesta, ktoré
su z nautického
hladiska vhodné na umiestnenie
plavajucich zariadeni.
Proces umiestfiovania aj s
povolovaniami by mala rieSit
samostatna metodika, ktorou sa
proces zjednodusi a sprehladni
vratane zapojenia
zainteresovanych subjektov.

Zastupca
znepokojenej
verejnosti

Z verejnych zdrojov sa
investovali  peniaze do
Studie na LNG terminal, EIA
Studie, napriek tomu, Ze aj
na eurépskej arovni
nevieme kam v tejto oblasti
budeme smerovat. Bude sa
prijimat nova taxonémia a
revizie,v dalSich  krokoch
treba preto postupovat
velmi obozretne.

Ing. Zoltan Acs (VP):

Urcite ano, dakujeme za
poznamku, sme otvoreni diskusii
a podnetom a prijimat nové
myslienky.

Zastupkyna
iniciativy
Z lavic do ulic

Z pohladu mladej generacie
je velmi znepokojujuce, Ze v
priebehu dekady déjde k
otepleniu klimy o 1,5° C. O
40 rokov, kedy skonCi
zivotnost terminalu,
pdjde o nasu buducnost, a
aj o zivoty [fudi, preto
netreba brat zmenu klimy
na lahku vahu a podporovat
fosilnu infrastruktaru.

Moderator:

Vsetci si uvedomujeme zavaznost
situacie a aj preto je tudiskusia

a snaha o najdenie ¢o najlepSieho
rieSenia.

Zastupca
znepokojenej
verejnosti

V naSom stanovisku EIA k
LNG termindlu sme tiez
upozornovali na dopravnu

zataz spojenu S
preCerpavanim paliva do
cisterien kamiénovej
dopravy.

Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):

Rozumiem Vasmu zaujmu o tato
tematiku, ale tato platforma nie je
Uplne najvhodnejSia na rieSenie
zameru k LNG terminalu, ktory je
posudzovany procesom EIA
samostatne.
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otazky z online prenosu

9. ucastnik Dobry der, navrhovanu | Ing. Tomas Kalina, PhD. (ZU):
online marinu pre malé plavidla v Stratégia rozvoja verejného
diskusie pfl’stave ,pqstavi stat _alebo pristavu nacrtla r02V0j

sukromna firma’? K:[O ju , | Zimného pristavu, ktory
bL,jde ; prevadzlfoyat, smeruje k vyuZitiu na
sukromny glebo Statny rekreacnu  plavbu. Kto bude
sektor? Dakujem. realizovat' tieto zmeny zatial nie je
zndme. Predpoklada sa, ze
Verejné pristavy by mali byt
majitelmi infrastruktury, aj
budovatelmi mariny,
prevadzkovatefom mbze byt aj
sukromna firma, ndjomca.

10. g?g;tsova Cheete budovat i cisternové | Ing. Tomas Kalina, PhD. (2U):
prekladlskci,.jak o oviivni u? Terminal prekladky tekutého
tgk ,n_eudr2|tel_nu dgpravnu nakladu v pristave uz je. Co sa
situaciu v Bratislave? tyka kontajnerov, taktiez uz v

pristave je kontajnerove
prekladisko. V  Casti  bazén
Pélenisko dochadza aj k prekladke
paliv z rafinérie Slovnaft, takze uz
tu ide o prekladku nebezpecného
nékladu.

11 Luc_la , V akom ¢asovom dodato¢ne zodpovedané:
Trajterova horizonte sa uvazuje s Vereiné pristavy:

premiestenim prekladky inep y:

sypkych substratov z
hlavného toku Dunaja.

Casovy harmonogram presunu
prekladky zo Zimného pristavu do
pristavu Pélenisko je naviazany na

vyrieSenie majetkovo pravnych
vztahov Pristavu
Bratislava.

Dalsie otazky neboli vznesené, moderator uzavrel diskusiu, podakoval zu¢astnenym a ukongil
verejné prerokovanie.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam s prezencénou listinou, ktory spracovali
Z. LackoviCova, L. Mickova, R. Rybani¢, M. Smutny z Integra Consulting s.r.o. a T. Kalina zo
Zilinskej Univerzity. Zaznam bol zaslany prisluSnému organu a je sucastou spisu.

IV. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU
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Vplyv na obyvatel'stvo

S rozvojom jednotlivych variantov sU spojené pozitivne aj negativne vplyvy na verejné zdravie.
Pozitivne vplyvy je mozné konStatovat najma pri premiesteni nakladnej dopravy dalej od centra
mesta. Naopak rizikom je rozvoj lokality VICie hrdlo, ktora predstavuje rekreacnu oblast.

Pri vyuZiti Zimného pristavu pre rozvoj osobného pristavu (variant 2) dojde k odlfahé&eniu
pretazenej lokality Staré Mesto a teda k pozitivnym vplyvom na verejné zdravie. Rozvojom
osobnej a rekreatno-Sportovej vodnej dopravy sa rozSiria moznosti cestovného ruchu, rekreacie
miestneho obyvatelstva, a celé Uzemie pristavu sa zatraktivni.

Nulovy variant

V pripade nerealizovania strategického dokumentu neddjde k presunu tych najrizikovejSich aktivit
spojenych s prevadzkou nakladného pristavu dalej od centra mesta, k modernizacii zastaranych
zariadeni, vybudovaniu nového zazemia pre jednotlivé lokality a ani k naprave uz v su¢asnej dobe
nevyhovujuceho stavu infrastruktary, obsluznosti a dalSich suvisiacich aktivit pre osobnu a
rekreaénu plavbu. Ak sa bude lodna doprava na Dunaji skér utimovat (¢o sa nepredpoklada),
potom by vplyvy na verejné zdravie ostavali na suCasnej — nie prili§ uspokojivej urovni. Alebo sa
bude jej objem aj nadalej zvySovat a spolu s tym sa bude zvySovat aj negativny vplyv na verejné
zdravie.

Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle

S odsunom vacsiny aktivit spojenych s nakladnou lodnou dopravou z centra mesta by realizaciou
tohto variantu doslo k miernemu zlepSeniu su¢asného stavu ovzdusia aj hlukovej situacie, a teda
k mierne pozitivnemu vplyvu na verejné zdravie v centre, avSak by zaroven doslo k negativnemu
vplyvu na oblast' v lokalite VICie hrdlo, kde v su€asnosti nie su sustredné Ziadne nakladné Cinnosti
a oblast primarne sluzi na rekredciu.

V ramci tohto variantu dojde k premiestneniu nakladnych cinnosti dalej od obyvaného centra
mesta s vysokou koncentraciou ludi, zaroven sa ale po€ita s vybudovanim nového bazéna v
lokalite VICie hrdlo, kde sa nachadza chatova oblast a niekolko rodinnych domov. Je mozné
konstatovat, Zze stav ovzduSia z hladiska emisii z lodnej dopravy a z €innosti spojenych s
prevadzkou pristavu sa na Grovni mesta oproti nulovému variantu nezlepSi, avSak z pohladu
verejného zdravia bude lodnou dopravou (emisiami a hlukom z problematickych operacii, ako
zmena rychlosti, ota€anie, vstup do pristavu a kotvenie nakladnych lodi) a ¢innostami spojenymi
s prevadzkou pristavu ovplyvnenych podstatne menej stalych obyvatelov, ludi pracujucich v centre
aj navstevnikov mesta, v porovnani s nulovym variantom. Negativny vplyv vSak predstavuje rozvoj
lokality VI€ie hrdlo a suvisiaci novy vplyv na existujucu rekreacnu lokalitu.

Hluk z lodnej dopravy a hluk z ¢innosti spojenych s prevadzkou pristavu (pozemna doprava,
prekladka tovaru, a pod.) sa na Urovni mesta oproti nulovému variantu pravdepodobne neznizi. Z
pohladu verejného zdravia bude lodnou dopravou (emisiami a hlukom z problematickych operécii,
ako je zmena rychlosti, otacanie, vstup do pristavu a kotvenie nakladnych lodi) a ¢innostami
spojenymi s prevadzkou pristavu ovplyvnenych podstatne menej stélych obyvatelov, fudi
pracujucich v centre, ako aj navStevnikov mesta. Negativny vplyv vSak predstavuje rozvoj lokality
VI€ie hrdlo a suvisiaci novy vplyv na existujucu rekreacnu lokalitu.

Sucasna kombinacia réznych druhov lodnej dopravy v jednej lokalite predstavuje riziko stretu
plavidiel, ¢i havarii, realizacia tohto variantu by mohla viest k zniZzeniu tychto rizik a teda k mierne
pozitivnemu vplyvu na verejné zdravie.

Nakladny pristav — variant 2: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Pri variante 2 déjde k premiestneniu nakladnych €innosti dalej od centra mesta, ktoré predstavuje
oblast s vysokou koncentraciou obyvatelov a turistov, do lokality Palenisko, ktora je uz v sucasnej
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dobe prevazne priemyslovo vyuzivana. Je mozné predpokladat, Zze z hladiska emisii z lodnej
dopravy a emisii ¢innosti spojenych s prevadzkou pristavu d6jde k miernemu zlepSeniu su¢asného
stavu v centre mesta, a teda k mierne pozitivnemu vplyvu na verejné zdravie.

Je mozné konstatovat, Zze hluk z lodnej dopravy sa na Urovni mesta oproti nulovému variantu
neznizi, avSak z pohfadu verejného zdravia bude lodnou dopravou (z pohlfadu emisii aj hluku z
problematickych operacii akymi su zmena rychlosti, otacanie, vstup do pristavu a kotvenie
nakladnych lodi) ovplyvnenych podstatne menej stalych obyvatelov, fudi pracujucich v centre, ako
aj navstevnikov mesta. Tento variant nebude mat z hladiska hluku z prevadzky pristavu na verejné
zdravie vyznamny vplyv. Hlu¢né aktivity budu premiestnené z tesnej blizkosti centra mesta, avsak
v lokalite Palenisko by mal byt umiestneny novy terminal, ¢o méze viest k lokalnemu zhorSeniu
situacie. Aj napriek uvedenému je mozné konstatovat, Ze prevadzkou v lokalite Palenisko bude
zasiahnutych menej obyvatelov a navstevnikov mesta ako v su¢asnom stave.

Sucasna kombinacia réznych druhov lodnej dopravy v jednej lokalite predstavuje riziko stretov
plavidiel, €i havarii, realizacia tohto variantu by mohla viest’ k zniZeniu tychto rizik a teda k mierne
pozitivnemu vplyvu na verejné zdravie.

Nakladny pristav — variant 3: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Pri variante 3 dojde oproti su¢asnému stavu k premiestneniu nakladnych &innosti dalej od centra
mesta s vysokou koncentraciou obyvatelov a turistov do lokality Palenisko, ktora je v sucasnej
dobe prevazne priemyslovo vyuZivana - predpoklada sa teda, Ze z hladiska emisii z lodnej
dopravy a ich vplyvu na verejné zdravie dojde k miernemu zlepSeniu su¢asného stavu.

Premiestnenie nakladnych ¢innosti dalej od centra mesta do lokality Palenisko z hfadiska Cinnosti
spojenych s prevadzkou pristavu (pozemna doprava, prekladka tovaru, a pod.) spdsobi mierne
nevyznamneé zlepsenie su¢asného stavu.

Je mozné konstatovat, Zze hluk z lodnej dopravy na Urovni mesta oproti nulovému variantu neznizi.
Z pohladu verejného zdravia v3ak bude lodnou dopravou (z pohfadu emisii aj hluku z
problematickych operacii, akymi si zmena rychlosti, otacanie, vstup do pristavu a kotvenie
nékladnych lodi) ovplyvnenych podstatne menej stalych obyvatelov, ludi pracujucich v centre a
navstevnikov mesta.

Tento variant nebude mat z hladiska hluku z prevadzky pristavu na verejné zdravie vyznamny
vplyv. Hlu¢né aktivity budd premiestnené z tesnej blizkosti centra mesta s vysokou koncentraciou
obyvatelov, avSak v lokalite Palenisko by mal byt umiestneny novy terminal a je teda mozné, ze
ddjde k lokalnemu zhor$eniu situacie. Napriek uvedenému je mozné konstatovat, Zze prevadzkou v
lokalite Palenisko bude zasiahnutych menej obyvatelov a navstevnikov mesta ako v su¢asnom
stave.

Vzhladom na to, Ze suCasna kombinacia rdéznych druhov lodnej dopravy v jednej lokalite
predstavuje riziko stretov plavidiel, ¢i havarii, realizacia tohto variantu by mohla viest k znizeniu
tychto rizik a teda k mierne pozitivnemu vplyvu na verejné zdravie.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji

Realizaciou tohto variantu by vzhladom k zvySovaniu kapacit pre linkovd pravidelnd osobnu
dopravu a budovanie dalSich parkovisk a novych pristupovych miest mohlo dojst k miernemu
zhorSeniu suCasnej emisnej a hlukovej situacie v dotknutom Gzemi a bezpecnosti prevadzky na
rieke. Variant by mohol mat mierny negativny vplyv na verejné zdravie. Rizikom pre zdravie
obyvatelov je prevadzkovanie technicky nevyhovujucich plavidiel.

Vzhladom k predpokladanému nérastu osobnej rekreaCnej a Sportovej plavby by realizacia tohto
variantu s pravdepodobnym dalSim pretazovanim lokality Staré mesto a rozSirenim aktivit na
pravom brehu Dunaja mohla viest k zvySeniu rizika havarii.
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Osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a Zimny pristav

Oproti variantu 1 rozvoja osobného pristavu by mal tento variant vyznamne odlahg¢it pretazenu
lokalitu Staré Mesto a jeho vplyv na verejné zdravie mdze byt hodnoteny ako mierne pozitivny.

Pri tomto variante dbdjde k vybudovaniu pristavisk Sportovej a rekreacnej plavby a osadenie
plavajucich zariadeni v lokalite TyrSovo nabrezie. Osobny terminal a marina budd v lokalite
uvolneného Zimného pristavu. Emisie z lodnej dopravy budu z urcitej Casti stiahnuté z toku v
centre mesta s velkou hustotou fudi do lokality Zimného pristavu. Je teda mozné predpokladat
malo vyznamny pozitivny vplyv na verejné zdravie. Z hladiska emisii z pozemnej dopravy nebude
mat realizacia tohto variantu vyznamny vplyv na verejné zdravie, kedZe vznik emisii bude viazany
najma na etapu vystavby.

Hluk z lodnej dopravy bude z ur€itej Casti stiahnuty z toku v centre mesta s velkou hustotu ludi do
lokality Zimného pristavu. Je teda mozné predpokladat malo vyznamny pozitivny vplyv na verejné
zdravie. Z hladiska hluku z aktivit suavisiacich s prevadzkou pristavu neddjde k ovplyvneniu
verejného zdravia.

Vzhladom k tomu, Ze su€asna kombinacia réznych druhov lodnej dopravy v jednej lokalite
predstavuje zvySené riziko stretov plavidiel a havarii, realizacia tohto variantu a teda znizenie rizika
kolizii by mohla mat malo vyznamny pozitivny vplyv na verejné zdravie.

Vplyvy na klimatické pomery

Pri variante 1 rozvoja nakladného pristavu by doslo k vybudovaniu nového pristavu v lokalite VICie
hrdlo, o by malo negativny vplyv na klimatické pomery dotknutého Uzemia, vzhladom na rozsah
stavebnych &innosti. Oba varianty rozvoja osobného pristavu mézu mat mierny vplyv na klimatické
pomery v Uzemi spojené s realizaciou stavebnych préac.

Vplyvy na ovzdusie

Z hladiska vplyvov na ovzduS$ie sU najvhodnejSimi variantmi rozvoja nakladného pristavu varianty
2 a 3 (z dévodu premiestenia nakladnych ¢innosti dalej od centra mesta), respektive variant 2
rozvoja osobného pristavu (najmé z dévodu predpokladaného odlahenia lokality Staré Mesto),
ktoré predstavuju moznosti zlepSeni kvality ovzduSia oproti su¢asnému stavu.

DocCasné negativne vplyvy na ovzduSie mozno oCakavat vo faze realizacie jednotlivych projektov
vyplyvajucich z plnenia ciefov strategického dokumentu. Zdrojom znecistenia ovzduSia bude
staveniskova doprava a prevadzka inych strojov a zariadeni potrebnych pri realizacii stavieb.

Nulovy variant

Je mozné predpokladat, Ze v horizonte nasledujucich rokov déjde k poklesu trendu znedistujucich
latok v dosledku legislativnych opatreni, zavadzaniu novych environmentélnych technolégii, ako aj
z ekonomickych do6vodov. Lokalne moézu vznikat vykyvy v priemernych koncentraciach
znecistujucich latok, napr. v dbsledku rozptylovych podmienok, ktoré nie je mozné ovplyvnit a
ktoré su predovSetkym v zimnom obdobi velmi nepriaznivé, ¢o spbsobuje kumulaciu
znedistujucich latok a narast imisnych koncentracii nad stanoveny limit.

Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle

Realizaciou tohto variantu by doSlo k zhorSeniu su€asného stavu ovzdusia v lokalite VI€ie Hrdlo,
kde v sucCasnej dobe nie su sustredené Ziadne nakladné Cinnosti a kde sa v blizkom okoli
nachadzaju rekreacné objekty. V ramci tejto varianty dojde k premiestneniu nakladnych &innosti
dalej od centra mesta, zaroven sa ale pocita s vybudovanim nového bazénu v lokalite Vicie hrdlo.
Situacia z hladiska emisii z lodnej dopravy sa teda oproti nulovému variantu zhorsi. Dojde k
moznému vyznamnému navysSeniu emisii z ndkladnej dopravy s ohladom na nové aktivity v lokalite
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VICie hrdlo. Oproti nulovému variantu nedéjde k zasadnym zmenam z hfadiska emisii z pozemnej
osobnej dopravy.

Nakladny pristav — variant 2: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Déjde k premiestneniu nakladnych &innosti dalej od centra mesta — predpoklada sa teda, Ze najma
Z hladiska emisii z pozemnej nédkladnej dopravy a emisii z lodnej dopravy déjde k miernemu
zlepSeniu oproti nulovému variantu a su¢asnému stavu.

Nakladny pristav — variant 3: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Premiestnenie nakladnych &innosti dalej od centra mesta mbze spbsobit, Ze z hladiska emisii z
pozemnej nékladnej dopravy a emisii z lodnej dopravy déjde k miernemu zlepSeniu oproti
nulovému variantu. Tento variant nebude mat z hfadiska emisii z pozemnej osobnej dopravy vplyv
na sucasny stav kvality ovzdusia.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji

Pri tomto variante méze dojst k miernemu zhorSeniu sucasnej kvality ovzduSia na lokalnej Grovni,
a to najma vplyvom realizacie pozemnych aktivit stvisiacich s rozSirenim osobného pristavu (nové
parkovacie plochy, pristupové komunikacie, atd.). RozSirenie osobného pristavu do lokality
Eurovea a na pravy breh Dunaja v lokalite Petrzalka spdsobi vy$Siu koncentraciu emisii z lodnej
dopravy. S ohladom na suc¢asné zdroje znecistenia ovzdusia v centre mesta (najma automobilova
doprava) je mozné predpokladat, Zze so zvySenou lodnou dopravou neddjde k vyznamnému
zhorSeniu su¢asného stavu.

V obdobi vystavby budu vznikat emisie z pozemnej nakladnej dopravy spojené so zadsobovanim
novych objektov. Oproti su¢asnému stavu bude prispevok k emisiAm do ovzduSia nevyznamny.

Z hladiska emisii z pozemnej osobnej dopravy sa méze kvalita ovzdudia na lokalnej urovni oproti
suc¢asnému stavu zhorsit, kedze v ramci rozSirovania osobného pristavu sa pocita s dobudovanim
kapacit pre linkovu pravidelnt osobna dopravu, budovanie parkovisk a novych pristupovych ciest.

Osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a Zimny pristav

Realizacia tohto variantu moze spbsobit mierne zhorSenie sucasnej kvality ovzdudia na lokalnej
arovni, a to vplyvom realizacie pozemnych aktivit stvisiacich s rozsirenim pristavu. Oproti variantu
osobného pristavu 1 tento variant odlah¢i pretazenu lokalitu Staré Mesto.

Pri tomto variante sa predpoklada vysSia koncentracia emisii z lodnej dopravy, kedZze dbjde k
vybudovaniu pristavisk Sportovej a rekreacnej plavby a osadeniu plavajacich zariadeni v lokalite
TyrSovo nabrezie. S ohfadom na suc¢asné zdroje znedistenia ovzdusSia v centre mesta spdsobené
automobilovou dopravou je mozné predpokladat, Ze prispevok lodnej dopravy z hladiska emisii do
ovzduSia nebude vyznamny a je mozné konstatovat, Ze rozvojom osobného pristavu v tomto
variante neddjde k vyznamnému zhorSeniu sucasného stavu.

V obdobi vystavby a v ramci zasobovania novych objektov mOzu vznikat emisie z pozemnej
néakladnej dopravy. Oproti su¢asnému stavu bude prispevok k emisidm do ovzduSia nevyznamny.

Z hladiska emisii z pozemnej osobnej dopravy sa mézZe kvalita ovzduSia na lokalnej urovni oproti
suCasnému stavu zhorsit, kedze v ramci rozSirovania osobného pristavu sa pocita s dobudovanim
kapacit pre linkovu pravidelnt osobnud dopravu, budovanim parkovisk a novych pristupovych ciest.

Vplyvy na vodné pomery
Z pohladu ochrany povrchovych a podzemnych véd su vhodnejSie varianty 2 a 3 nakladného
pristavu, ktoré prina8aju zlepSenie sufasného stavu. Na urovni hodnotenia strategického
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dokumentu neboli medzi tymito variantmi zistené podstatné rozdiely. Naopak realizacia variantu 1
nakladného pristavu by bola spojena s rizikami a jej realizaciu nie je mozné odporudit.

V ramci rozvoja osobného pristavu sa ako vhodnejsi javi variant 2, ktory predpoklada presun Casti
osobného pristavu do uvolneného Zimného pristavu, a to vratane uvazovanej sanacie
environmentalnej zataze v bazénoch Zimného pristavu.

Z hladiska predpokladanych vplyvov vo vztahu k poziadavkam smernice 2000/60/ES (ramcova
smernice o vodach) bolo pre variant 1 nakladného pristavu a varianty 1 a 2 osobného pristavu
identifikované riziko ovplyvnenia fyzikalnych charakteristik Gtvarov povrchovych vod, dotknuté su
vodné uUtvary SKD0016 (prirodny) a SKD0019 (silne ovplyvneny) vymedzené na Dunaji. Z pohladu
dotknutych vodnych utvarov su hodnotené ako lokalne a nevyznamné. Riziko zhor3enia
ekologického stavu/potencidlu ani riziko nedosiahnutia dobrého ekologického stavu/potencialu
tychto vodnych Gtvarov v dosledku aktivit navrhnutych v ramci strategického dokumentu nebolo na
arovni hodnotenia strategického dokumentu identifikované. Ovplyvnenie hladiny podzemnych véd
a kvantitativneho stavu Utvarov podzemnych véd sa nepredpoklada.

Predpokladany vplyv na kvalitu vod, resp. fyzikalno-chemické parametre ekologického
stavu/potencialu atvarov povrchovych vod a chemicky stav Gtvarov povrchovych a podzemnych
vod v dotknutom Gzemi, je hodnoteny ako pozitivny s vynimkou variantu 1 nakladného pristavu,
kde prevazuju rizika spojené s vystavbou nového bazénu v lokalite VICie hrdlo. Tento variant nie je
odporucany k realizacii.

Nulovy variant

Nerealizaciu strategického dokumentu mozno vnimat ako rizikovi z pohfadu znecistovania
povrchovych vod v pristavnych bazénoch a v Dunaji a Malom Dunaiji, a to v désledku beznej
prevadzky pristavu Bratislava a moznych unikov znedistujucich latok pri pripadnych havariach.
Hlavnymi rizikovymi faktormi sa v su€asnosti nevyhovujuci (pripadne v buducnosti postupne sa
dalej zhorSujuci) stav pristavnej infrastruktary, v niektorych aspektoch nevhodné usporiadanie
pristavu (napr. prekladisko minerdlnych olejov na vofnom toku Dunaja), existencia
environmentalnych zatazi v pristavnych bazénoch a taktiez narastajuca intenzita osobnej lodnej
dopravy a pretazenie niektorych atraktivnych poléh osobného pristavu.

Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle

Mozné pozitiva vyplyvajuce z modernizacie a zmeny usporiadania nakladného pristavu su vo
variante 1 prevazené rizikami spojenymi s realizaciou nového bazénu v lokalite VICie hrdlo. Pri jeho
vystavbe by doSlo k vyznamnému zédsahu do hydrologickych pomerov Uzemia. Negativne vplyvy
by pésobili v Uzemi, ktoré je vymedzené pre ochranu véd, pripadne je z pohladu ochrany véd
citivé (CHVO Zitny ostrov, plytké podzemné vody vymedzené ako suéast vyznamného
medzihrani¢ného Utvaru podzemnych vod GWB-8).

Realizacia nového bazénu v lokalite VICie hrdlo by bola spojena s velkym objemom zemnych a
stavebnych prac v kontakte s povrchovou aj podzemnou vodou a riziko kontaminacie vod je preto
znacné, rovnako riziko ovplyvnenia hydrologickych pomerov v SirSom uzemi. Vplyv je hodnoteny
ako vyznamne negativny s ohladom na to, Ze novy bazén by bol realizovany vo vodonosnych
Strkopieskoch v nive Dunaja, ktoré su su€astou vyznamného medzihrani¢éného utvaru podzemnych
vdd (GWB-8) a zasahuje taktiez do CHVO Zitny ostrov.

Hoci pristav bude stale predstavovat bodovy zdroj znecCistenia, oproti suCasnému stavu dojde ku
zlepSeniu. Vzhladom k moderniz&cii pristavnych zariadeni a zavadzaniu inovativnych technoldgii
SetrnejSich  voCi Zivotnému prostrediu je mozné predpokladat obmedzenie mnozstva
znecistujucich latok, ktoré sa mézu do vodného prostredia dostavat pri beznej prevadzke pristavu,
lepSie usporiadanie pristavu a modernizacia systému riadenia lodnej prevadzky obmedzi riziko
havarii.
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Realizacia nového bazénu v lokalite VI¢ie hrdlo a nutna Uprava koryta a brehu Dunaja pri vjazde
do tohto bazénu by znamenala zasah do hydromorfologie toku a fyzikalnych charakteristik Gtvaru
povrchovej vody SKD0019 — Dunaj. Jedna sa o vodny tvar, ktory je vymedzeny ako silne
ovplyvnheny, mimo iného vzhladom k jeho vyuzitiu pre plavbu. Vplyv je hodnoteny ako mierne
negativny, dopad na ekologicky potencial VU SKD0019 sa nepredpoklada.

Nakladny pristav — variant 2: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

V porovnani so su¢asnym stavom by modernizaciou pristavnych zariadeni a lepSim usporiadanim
pristavu doSlo k obmedzeniu rizik kontaminacie povrchovych a podzemnych véd v suvislosti s
prevadzkou pristavu. Pre obdobie realizacie neboli identifikované vyznamné negativne vplyvy.

PoCas vystavby budu stavebné prace realizované takmer vyhradne v sucasnych bazénoch
pristavu Bratislava. Riziko uniku pripadného znedistenia mimo bazény bude mozné efektivne
zmiernovat alebo eliminovat prijatim vhodnych ochrannych opatreni na projektovej Udrovni.
Negativne ovplyvnenie kvality povrchovych a podzemnych véd mimo bazénov sa nepredpoklada
a na Urovni posudenia strategického dokumentu je vplyv hodnoteny ako nevyznamny.

Pristav bude stale predstavovat bodovy zdroj znecistenia. Koncentracia prekladkovych aktivit v
bazéne Palenisko mbéze zvysit riziko znedistenia Malého Dunaja, ktorého napustny objekt lezi v
bazéne Palenisko. Celkovo je mozné predpokladat’ zlepSenie oproti su¢asnému stavu. Vzhladom k
modernizécii pristavnych zariadeni a zavadzaniu inovativnych technolégii SetrnejSich vodi
Zivotnému prostrediu je mozné predpokladat obmedzenie mnozZstva znecistujucich latok, ktoré sa
mdbzu do vodného prostredia dostavat pri beznej prevadzke pristavu. LepSie usporiadanie pristavu
a modernizacia systému riadenia lodnej prevadzky obmedzi riziko havarii.

Z hladiska fyzikalnej charakteristiky Gtvarov povrchovych voéd (SKD0016, SKDO0019) budu
upravami dotknuté sucasné bazény, kedze dojde k zmene usporiadania pristavu.

Nakladny pristav — variant 3: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Variant 3 nakladného pristavu mozno hodnotit ako prinosny, v porovnani so su¢asnym stavom by
modernizaciou pristavnych zariadeni a lepSim usporiadanim pristavu doSlo k obmedzeniu rizik
kontaminacie povrchovych a podzemnych véd v suvislosti s prevadzkou pristavu. Pre obdobie
realizacie neboli identifikované vyznamné negativne vplyvy.

PoCas vystavby budu stavebné prace realizované takmer vyhradne v su€asnych bazénoch
pristavu Bratislava. Riziko uniku pripadného znecistenia mimo bazény bude mozné efektivne
zmiernovat alebo eliminovat prijatim vhodnych ochrannych opatreni na projektovej Udrovni.
Negativne ovplyvnenie kvality povrchovych a podzemnych véd mimo bazénov sa nepredpoklada
a na Urovni posudenia strategického dokumentu je vplyv hodnoteny ako nevyznamny.

Pristav bude stale predstavovat bodovy zdroj znecistenia. Koncentracia prekladkovych aktivit v
bazéne Palenisko mbdze zvysit riziko znecistenia Malého Dunaja, ktorého napustny objekt lezi v
bazéne Palenisko. Celkovo je vS8ak mozné predpokladat zlepSenie oproti suCasnému stavu.
Vzhladom k modernizacii pristavnych zariadeni a zavadzaniu inovativnych technol6gii SetrnejSich
voCi Zivotnému prostrediu je mozné predpokladat obmedzenie mnozstva znedlistujucich latok,
ktoré sa mézu do vodného prostredia dostavat’ pri beznej prevadzke pristavu. LepSie usporiadanie
pristavu a modernizacia systému riadenia lodnej prevadzky obmedzi riziko havérii.

Z hfadiska fyzikalnej charakteristiky utvarov povrchovych vod (SKD0016, SKD0019) budu
upravami dotknuté sucasné bazeény, kedZe dojde k zmene usporiadania pristavu.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji

Variant 1 osobného pristavu predpoklada modernizaciu su¢asnych nevyhovujucich pristavnych
zariadeni, ale zaroven rozsSirenie kapacit osobného a rekreacného pristavu na volnom toku Dunaja
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a navysenie intenzity osobnej a rekreacnej vodnej dopravy. Celkovo je mozné vplyvy na povrchové
a podzemné vody hodnotit ako mierne negativne.

Realizacia marin Lido a Auspic bude spojena s vacsim objemom zemnych a stavebnych prac.
Lokalita mariny Auspic je v dotyku s OP VZ Pecniansky les. Projekt je umiestneny pod vlastnym
vodarenskym zdrojom, ktory je dotovany najma infiltraciou vody z Dunaja z poléh nad uvazovanou
marinou, vplyvy sU na udrovni poslUdenia strategického dokumentu hodnotené ako mierne
negativne.

V osobnom pristave déjde k modernizacii pristavnych zariadeni, ale zaroven je predpokladané
navysenie intenzity prevadzky osobnych a rekreacnych lodi.

Je mozné predpokladat zasahy do pobrezného pasma a brehu Dunaja. Osobny pristav Staré
mesto &iastoéne zasahuje a Marina Auspic lezi vo VU SKD0016 — Dunaj, ktory je vymedzeny ako
prirodny. Dotknut4 bude koncova Cast vodného utvaru v intravilane Bratislavy, kde je koryto
Dunaja uz za suc€asného stavu upravené. Fyzikalne charakteristiky povrchového vodného Gtvaru
budd ovplyvnené lokalne a je mozné predpokladat, ze tieto zasahy nebudi mat dopad na
ekologicky stav VU SKD0016.

Osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a Zimny pristav

Variant 2 osobného pristavu predpoklada modernizaciu su€asnych nevyhovujucich pristavnych
zariadeni a zaroven presun Casti osobného pristavu do uvolnenych kapacit bazénov Zimného
pristavu, ¢o je mozné hodnotit ako prinosné z pohfadu ochrany kvality vod vzhladom k
narastajlcej intenzite osobnej a rekreacnej plavby.

Realizacia bude spojena s vykonanim stavebnych prac na hlavhom toku Dunaja, ich rozsah vSak
bude mensi v porovnani s variantom 1. Variant 2 predpoklada vybudovanie marin Lido a AuSpic na
pravom brehu Dunaja. Lokalita mariny Audpic je v dotyku s OP VZ Pecniansky les. Projekt je
umiestneny pod vlastnym vodarenskym zdrojom, ktory je dotovany najma infiltraciou vody z
Dunaja z poléh nad uvazovanou marinou, vplyvy su na urovni posudenia strategického dokumentu
hodnotené ako mierne negativne. Variant 2 predpoklada preverenie moznosti odstranenia
environmentalnej zataze v akvatoriu juzného a severného bazéna Zimného pristavu. Predpokladat
je mozné rizika pri vykonavani sanacie (doCasné vplyvy), ale dlhodobého pohladu sa jedna o
pozitivny vplyv.

V osobnom pristave déjde k modernizacii pristavnych zariadeni, ale zaroven je predpokladané
navySenie intenzity prevadzky osobnych a rekreaCnych lodi. Vyznamna &ast aktivit ma byt
presunuta do Zimného pristavu, teda mimo vlastny tok Dunaja, o znamena obmedzenie rizika
znedistenia vody v toku.

Je mozné predpokladat zasahy do pobreznej zény a brehu Dunaja. Osobny pristav Staré mesto
giastodne zasahuje a Marina Auspic lezi vo VU SKD0016 — Dunaj, ktory je vymedzeny ako
prirodny. Dotknut4d bude koncova &ast vodného utvaru v intravilane Bratislavy, kde je koryto
Dunaja uz za su€asného stavu upravené. Fyzikalne charakteristiky povrchového vodného utvaru
budl ovplyvnené len lokalne a je mozné predpokladat, Ze tieto zasahy nebudid mat dopad na
ekologicky stav VU SKD0016.

Vplyvy na podu

Z hladiska moznych vplyvov na pddy a horninové prostredie neboli identifikované rizika spojené s
realizaciou strategického dokumentu. Vynimku predstavuje variant 1 nakladného pristavu, kde v
lokalite VI€ie hrdlo, v mieste uvazovaného nového bazénu, sa vyskytuje podla registru pédy lesna
pdda. Vplyvy variantu 1 nakladného pristavu je teda mozné hodnotit ako vyznamné negativne.
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Nulovy variant

V Bratislavskom kraji dochadza k miernemu narastu nepolnohospodarskeho pédneho fondu.
Zvysila sa vymera zastavanej plochy na ukor poklesu ornej pody, ¢oho pricinou bol proces
urbanizécie v intravilanoch miest, ale aj v suc€asnosti prebiehajuca suburbanizicia. Da sa
predpokladat, Ze bez realizacie strategického dokumentu sa bude plocha pody pre
polnohospodarsku vyrobu aj nadalej znizovat zatravnenim a zalesnenim neudrodnych péd, ako i
urbanizéaciou.

Oc¢akavany vplyv klimatickej zmeny moéze takisto vyvolat odchylky vo vyvoji pdd. V désledku
zvySovania teploty péd a znizovania ich vlastnosti je mozné uz v roku 2025 predpokladat zvysenu
intenzitu mineralizacie pddnej organickej hmoty a jej degradéciu v pédach najma v oblastiach do
400 m. n. m. Vacsi vyskyt privalovych zrazok méze zvysSovat eréziu pddy. OCakava sa zvySenie
intenzit mineralizacie dusika v p6de a tvorby dusi¢nanov. Nemozno vylugit ani vy$Sie produkcie a
uvolfovanie N2O z pddy (vplyv na sklenikovy efekt).

Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle

V lokalite VI€ie hrdlo, v mieste uvazovaného nového bazénu, sa vyskytuje podla registru pddy
LPIS lesnd pdda. Vplyvy variantu 1 nakladného pristavu je mozné hodnotit ako vyznamné
negativne.

Nakladny pristav — variant 2: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Z hladiska stupria kvality pbd, rieSené uUzemie nezasahuje do ziadnej chranenej bonitovanej
pddno-ekologickej jednotky (BPEJ), ani lesnej pody.

Nakladny pristav — variant 3: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Z hladiska stupria kvality péd, rieSené Uzemie nezasahuje do zZiadnej chranenej bonitovanej
pddno-ekologickej jednotky (BPEJ), ani lesnej pbdy.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji; osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a
Zimny pristav

Z hladiska stupria kvality péd, rieSené Uzemie nezasahuje do ziadnej chranenej bonitovanej
pddno-ekologickej jednotky (BPEJ), ani lesnej pbdy.

Vplyv na faunu, fléru a ich biotopy

Z hladiska vplyvu na faunu, fléru a biotopy je najmenej vhodny variant 1 rozvoja nakladného
pristavu, kedZe sa nachadza v blizkosti CHKO Dunajské Iuhy, CHVU Dunajské luhy
(SKCHVUO007) a SKUEV0295 Biskupické luhy. Tieto Gzemia poskytujua dobré prirodné podmienky
pre vyskyt a hniezdenie viacerych chranenych a ohrozenych druhov avifauny a bobra eurépskeho
(Castor fiber).

Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle
Variant 1 rozvoja néakladného pristavu sa nachadza v blizkosti CHKO Dunajské luhy, kde sa
vyskytuju vzacnejSie druhy fauny najma lesného spolo€enstva, vodnych pléch, mociarov. V tesnej

blizkosti lezia CHVU Dunajské luhy (SKCHVUO007) a SKUEV0295 Biskupické luhy.

Nakladny pristav — variant 2: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku; nakladny pristav —
variant 3: koncentrécia prekladkovych aktivit v Palenisku
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Realizacia variantu 2 nebude mat vyznamny vplyv na pritomnu vegetaciu a faunu, kedze ide
0 Uzemie uz ovplyvnené ludskou &innostou.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji; osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a
Zimny pristav

Variant méze mat mierne vyznamny vplyv na vegetaciu, faunu a biotopy, kedZe zasahuje do
vegetacie luzného lesa.

Vplyvy na krajinu a USES
Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle

Variant bude mat mierne negativny vplyv negativny vplyv na provincialny hydricky biokoridor
Dunaj, ktory sluzi pre migraciu vodnych a na vodné prostredie viazanych druhov fauny a mierne
negativny vplyv na nadregionalny biokoridor Maly Dunaj.

Nakladny pristav — variant 2: koncentrécia prekladkovych aktivit v Palenisku; ndkladny pristav —
variant 3: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Variant bude mat mierne negativny vplyv negativny vplyv na provincialny hydricky biokoridor
Dunaij, ktory sluzi pre migraciu vodnych a na vodné prostredie viazanych druhov fauny a mierne
negativny vplyv na nadregionalny biokoridor Maly Dunaj.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji; osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a
Zimny pristav

Variant bude mat mierne negativny vplyv negativny vplyv na provincialny hydricky biokoridor
Dunaj, ktory sluzi pre migraciu vodnych a na vodné prostredie viazanych druhov fauny. Variant
bude mat vplyv na regionélne biocentra Sovi les a PeCniansky les vyznamné z hladiska vyskytu
lesnych a mokradnych spolocenstiev.

Vplyvy na chranené Gzemia a ich ochranné pasma

Pri variante 1 rozvoja nakladného pristavu sa novy bazén v lokalite VICie hrdlo dostane do blizkosti
chranenych Gzemi CHKO Dunajské luhy, PP Pansky diel and PR Kopacésky ostrov. Variant 1
rozvoja nakladného pristavu vyznamne negativne zasiahne do Ramsarskej lokality Dunajské luhy.
Oba varianty rozvoja osobného pristavu budu mat negativny vplyv na CHA Sovi les.

Nulovy variant

V pripade zachovania su¢asného stavu v danom GUzemi neddjde k ovplyvneniu chranenych Gzemi.
Nerealizcia strategického dokumentu v danom Uzemi bude znamenat pokraCovanie niektorych
negativnych vplyvov a rizik, ktoré uz v su€asnosti v sledovanej oblasti posobia. Riziko znecistenia
toku Dunaja v pripade havarie v pristave (vSetky bazény a stojiska) bude bez modernizacie
technologickej Casti pristavu nadalej pretrvavat.

Nakladny pristav — variant 1: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku a vo VIcom hrdle

Variant 1 bude mat’ negativny vplyv na chranené uzemia, predovSetkym na CHKO Dunajské luhy
a Ramsarsku lokalitu Dunajské luhy.
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Nakladny pristav — variant 2: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku; Nakladny pristav —
variant 3: koncentracia prekladkovych aktivit v Palenisku

Variant 2 bude mat neutralny vplyv na chranené Uzemia narodnej sustavy v okoli, méze mat
mierne negativny vplyv na Ramsarsku lokalitu Dunajské luhy, ktord sa nachadza nizSie po toku
Dunaja.

Osobny pristav — variant 1: volny tok na Dunaji; Osobny pristav — variant 2: volny tok na Dunaji a
Zimny pristav

Realizacia tohto variantu bude mat mierne negativny vplyv na CHA Sovi les. Variant méze pésobit
mierne negativne na Ramsarsku lokalitu Dunajské luhy, ktora sa nachadza nizSie po toku Dunaja.

Vplyv na kultirne a historické pamiatky, vplyvy na archeologické nélezisk&

PocCas procesu posudzovania strategického dokumentu doSlo k vyhlaseniu novych pamiatkovych
objektov.

Navrhované rieSenie strategického dokumentu vytvara predpoklady pre zabezpe&enie ochrany
historickych, umelecko-historickych, urbanistickych a architektonickych hodndt prostredia i
objektov zapisanych v Ustrednom zozname pamiatkového fondu a navrhovanych na zapis.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality
V rieSenom uUzemi strategického dokumentu nie su v su€asnosti zname Ziadne archeologické a

paleontologické naleziskd. V pripade objavu paleontologického néleziska bude postupované
v zmysle platnych pravnych predpisov.

Vyhodnotenie predpokladanych kumulativhych a synergickych vplyvov na zivotné
prostredie

Vyhodnotenie kumulativnych vplyvov spociva v predikcii désledkov pdsobenia vSetkych
identifikovanych vplyvov hodnoteného strategického dokumentu alebo ich kombinacie aj vo vztahu
s vplyvmi dalSich Cc&innosti, resp. strategickych dokumentov v Uzemi. Proces posudenia
kumulativnych vplyvov sa opiera o ¢asovu suvislost projektov a vymedzenie dotknutého Uzemia
uvedeného v sprave o hodnoteni. Zohladnené boli schvalené strategické dokumenty, ktoré mézu
mat vplyv v kumulacii s navrhovanym strategickym dokumentom a ktoré zasahuju do Uzemnej
pdsobnosti pristavu. Ide o dokumenty: Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislava, v zneni zmien
a doplnkov, Stratégia rozvoja zdravotnej starostlivosti v Bratislavskom samospravnom kraji na roky
2022 — 2026, Koncepcia rozvoja hlavného mesta SR Bratislavy v oblasti tepelnej energetiky,
Program hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja Mestskej asti Bratislava — Petrzalka na
roky 2023 — 2029, Program hospodarskeho rozvoja a socialneho rozvoja mestskej ¢asti Bratislava
— Staré Mesto na roky 2024-2030. Do vyhodnotenia boli zvazené vplyvy na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia a obyvatelstvo a zdravie. Strategicky dokument redpektuje a je zhotoveny v
sulade so spomenutymi vyS$Sie uvedenymi strategickymi dokumentmi, kde uz prebehol proces
posudzovania predpokladanych vplyvov na zZivotné prostredie. Navrhovany strategicky dokument
Master plan Il. v odporu€anom variante za podmienok realizacie opatreni uvedenych v sprave
o hodnoteni a v odbornom posudku, nebude mat vyznamné kumulativhe a synergické negativne
vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov v kombinécii so schvalenymi inymi strategickymi
dokumentmi a ich aktivitami.

Kumulativne vplyvy na urovni jednotlivych projektov budu rozpracované v procesoch posudzovania
vplyvov navrhovanych ¢innosti v dalSej etape realizicie Stratégie rozvoja verejného pristavu
Bratislava Faza Il. Z uvedenych aktivit je v Stadiu posudzovania EIA LNG terminal.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi (NATURA 2000)

Eurdopska suvisla sustava chrdnenych tuzemi — NATURA 2000

Na zéklade vyhodnotenia vplyvov strategického dokumentu na predmety ochrany jednotlivych
uzemi NATURA 2000 je konsStatované, ze pri vacSine predmetov ochrany nedéjde k ohrozeniu
cielov ochrany okrem variantu Nakladny pristav — variant 1. Pri vSetkych variantoch (okrem
variantu Nakladny pristav — variant 1) budu vplyvy na Gzemia NATURA 2000 mierne negativne. V
pripade lokalizacie aktivit do lokality VI€ie hrdlo pri alternative Nakladny pristav — variant 1 déjde k
vyznamne negativnemu ovplyvneniu CHVU Dunajské luhy a mierne negativnemu vplyvu na UEV
Biskupické luhy, Maly Dunaj a Bratislavské luhy (pri vSetkych troch Uzemiach SKUEV0064,
SKUEV1064, SKUEV2064). Preto je potrebné tento variant vylucit z realizacie pri rozvoji pristavu
Bratislava. Pri vSetkych ostatnych variantoch rozvoja pristavu Bratislava je nutné pocas
povolovania konkrétnych realizacnych projektov vykonat primerané posudenie vplyvu projektov na
jednotlivé Gzemia NATURA 2000. Zrealizované vyhodnotenie vplyvov relevantnych variantov na
predmety ochrany jednotlivych Uzemi NATURA 2000 dotknutych strategickym zamerom
preukazuje ziadny az mierne negativny vplyv.

Ramsarské lokality

Slovenska republika je od 1.1.1993 riadnou zmluvnou stranou Ramsarskej konvencie (Dohovor
o0 mokradiach majucich medzinarodny vyznam predovsetkym ako biotopy vodného vtactva podla
oznamenia FMZV €. 396/1990 Zb. — Ramsarsky dohovor). Slovensko sa pristipenim Kk tejto
konvencii zaviazalo zachovavat a chranit mokrade, ako regulatory vodnych rezimov a biotopy
podporujuce charakteristickd fléru a faunu.

Z hladiska vplyvu na Ramsarské lokality je najpriaznivejSi variant 2 a 3 ndkladného pristavu, kde
nedochadza k priamemu dotyku s lokalitou Dunajské luhy spadajicej pod Ramsarsky dohovor
o mokradiach. Najmenej priaznivy je variant 1.

Varianty rozvoja osobného pristavu nezasahuju a nenachadzaju sa v tesnej blizkosti Ramsarskych
lokalit.

Vplyvy na chranené GUzemia

Z hladiska vplyvu na faunu, fléru a biotopy je najmenej vhodny variant 1 rozvoja nakladného
pristavu, kedZze sa nachadza v blizkosti CHKO Dunajské luhy, kde sa vyskytuju vzacne druhy
fauny lesného spologenstva, vodnych pléch, mociarov. Uzemie poskytuje dobré prirodné
podmienky pre vyskyt a hniezdenie viacerych chranenych a ohrozenych druhov avifauny a bobra
eurdpskeho (Castor fiber).

Oba varianty rozvoja osobného pristavu zasahuju do CHA Sovi les.

VI. ZAVERY

1. Vysledok procesu posudzovania

Na zaklade spravy o hodnoteni, odborného posudku a suboru stanovisk vSetkych subjektov
zucastnenych v procese posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
odporu¢ame strategicky dokument ,Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza II“ v etape
Navrh

schvalit
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za dodrzania podmienok uvedenych v kapitole VI. Zavery, bode 3. Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu.

2. Odporuéany variant

Okrem nulového variantu, t. j. stavu, ktory by nastal, ak by sa strategicky dokument neprijal, je
strategicky dokument spracovany zvlast pre nakladny pristav (3 varianty) a osobny pristav (2
varianty).

Na zaklade vysledkov hodnoteni vplyvov je mozné konstatovat, ze pre rozvoj nakladného pristavu
je z hladiska vplyvov na zivotné prostredie a zdravie najmenej vhodny variant 1 (teda variant s
rozvoj v lokalite VICie hrdlo), ktory je spojeny s moznymi vyznamnymi negativnymi vplyvmi, vratane
vyznamnych negativnych vplyvov na lokality sustavy NATURA 2000 a Ramsarské lokality. Tento
variant nie je odporucany k realizacii, a naopak na zdklade hodnotenia vplyvov je odporuc¢ané v
dalsom postupe planovania a schvalovania rozvoja pristavu o tomto variante dalej neuvaZzovat, a
pripadne tento variant vypustit z finalnej verzie Masterplanu Il, ktor4d bude predloZzena k
schvaleniu.

Varianty 2 a 3 rozvoja nakladného pristavu su z hladiska vplyvov rovnocenné.

U osobného pristavu je mozné mierne preferovat variant 2 (teda s vyuzitim Zimného pristavu),
ktory oproti variantu 1 predstavuje lepSie prilezitosti k zmierneniu moznych negativnych vplyvov
a vyuzitie existujucej infrastruktary pristavu.

3. Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického
dokumentu

Stratégia rozvoja verejného pristavu Bratislava Faza |l je vo faze jeho 4.verzie po zapracovani
pripomienok od Okresného Uradu Bratislava a oakava sa jeho prijatie Okresnym Uradom
Bratislava. Opatrenia uvedené v odbornom posudku anavrhu zavereéného stanoviska
odporu¢ame zapracovat do strategického dokumentu a vo faze pripravy a uskutoCnovani
jednotlivych projektov, pricom bude potrebné dodrziavat vSetky zakony, normy a predpisy na
ochranu zivotného prostredia a zdravia ludi.

Odporuc¢ané podmienky a opatrenia pre schvéalenie strategického dokumentu

Posudzovana Sprava o hodnoteni strategického dokumentu konstatuje, Ze realizacia navrhnutych
opatreni v ramci navrhovaného strategického dokumentu zasadne nenarusi Zivotné prostredie a
negativne neovplyvni zdravie ludi.

Navrhnut opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie vratane zdravia je mozné v pripade strategickych dokumentov len
vSeobecne. Na zaklade celkového procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu podla
zakona o posudzovani vplyvov sa ur€uju tieto odporu€ania na prepracovanie, dopracovanie
a Upravu navrhovaného strategického dokumentu:

e Pri priprave a vybere projektov, resp. stratégii, uplatnit kritéria reSpektujuce chranené
Gzemia (vratane uzemi NATURA 2000), ich ochranné pasma a chranené druhy fauny, flory
a ich biotopy podla zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov, pricom preferovat také cCinnosti, ktoré budu situované mimo tychto Uzemi a
nebudd mat na, ako aj na zaujmy ochrany prirody negativny vplyv (s vynimkou takych
¢innosti, ktoré nie sU v rozpore s predmetom ochrany a maju zabezpecit adekvatny
manazment Uzemia z pohladu ochrany prirody a krajiny).
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¢ Res$pektovat navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov na zivotné prostredie a zdravie uvedené v kapitole V. spravy o hodnoteni
predmetného strategického dokumentu a primerane ich premietnut do strategického
dokumentu a nasledne aj do procesu projektovej pripravy a povolovacieho procesu
konkrétnych aktivit a opatreni pre jednotlivé Specifické ciele definované v rieSeni
posudzovaného strategického dokumentu.

e V ramci implementacie opatreni navrhovanych strategickym dokumentom je potrebné
zohladnit adaptaéné opatrenia odportuc¢ané Stadiou klimatickych rizik. Tieto opatrenia mézu
byt realizované v zavislosti na konkrétnom zvolenom variante, konkréthom projektovo-
inzinierskom rieSeni, i aktualnom vyvoji (v zavislosti na &asovom ramci investicii,
predpokladanom skutocnom vyvoji intenzity a objemu realizovanej vodnej dopravy,
pozorované skutocné frekvencie extrémnych prejavov pocasia atd.)

o Okrem legislativnych poziadaviek je potrebné zohladnit relevantné strategické dokumenty
(napr. akéné plany na znizovanie hluku), a pri projektovani jednotlivych zamerov
nezabudnut’ na vSeobecné poZiadavky na ochranu pred hlukom, t. j. umiestnenie hlu¢nych
prevadzok a cinnosti dalej od chranenych objektov, trasovat dopravu mimo chranené
Uzemia, obmedzovat' dizku &innosti zdrojov hluku a modernizovat technické vybavenie a
infrastrukturu.

e Pouzivat predovSsetkym moderné a perspektivne technoldgie najlepSich dostupnych
technik a najlepSich environmentalnych postupov, ktoré budu minimalne ovplyviiovat
Zivotné prostredie.

e ReSpektovat pasma ochranné a bezpecnostné jestvujucich zariadeni v zmysle platnych
STN.

e Odpad riesit v zmysle platnej legislativy odpadového hospodarstva, pri rieSeni zohladnit
ucel a ciele odpadového hospodarstva v zmysle zédkona o odpadoch, predchadzat vzniku
odpadov, obmedzovat ich tvorbu, zhodnocovat odpady recyklaciou, opatovhym pouZzitim
alebo inymi procesmi umozfujucimi ziskavanie druhotnych surovin, vyuzivat odpady ako
zdroj energie, ak nie je mozny alebo ucelny postup podfa uz uvedenych rieSeni.
Zneskodnovat odpady spésobom neohrozujucim zdravie fudi a nepoSkodzujucim Zivotné
prostredie nad mieru ustanovenu zakonom.

o ReSpektovat zaujmy ochrany prirody a krajiny, ich uzemné vymedzenie a obmedzenia
Z nich vyplyvajlce z legislativnych predpisov.

o Vplyvy konkrétnych navrhovanych ¢&innosti alebo aktivit vyplyvajucich zo strategického
dokumentu vyhodnocovat samostatne v procese posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie v zmysle zakona ¢&. 24/2006 Z.z.

e Pri rozhodovani o vybere projektov treba mat’ na zreteli a désledne sledovat’ aspekt trvalej
udrzatelnosti podpornej cinnosti a vyvazenost kratkodobych a dlhodobych vplyvov a
zaroven vyvazenost lokalnych i regionalnych prinosov projektu.

e V ramci monitorovania spresnit sustavu meratefnych ukazovatefov a ukazovatele, ktoré by
boli problematické z hfadiska zistovania a merania vypustit.
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o Uplatriovat’ opatrenia prijaté na regionalnej urovni v zmysle Katalégu adaptacnych opatreni
miest a obci Bratislavského samospravneho kraja na nepriaznivé désledky klimy — rok
2016, spracovatel Karpatsky rozvojovy institut.

e Pri planovani umiestnenia a vystavbe novych zariadeni na Gzemi Bratislavy, s ohfadom na
druh zariadenia, tieto umiestriovat’ a realizovat s ohfadom na ochranu jednotlivych zloziek
zivotného prostredia.

e Pri realizacii projektov a dopracovani strategického dokumentu reSpektovat vyhlasené
kultarne a technické pamiatky v dotknutom Gzemi.

e V dalSej etape projektu a pri prevadzkovani pristavu zosuladit zaujmy Ministerstva dopravy
avystavby SR a Pamiatkového Gradu SR vo veci vyhlasenia ochranného pasma
nehnutefnych narodnych kulturnych pamiatok.

e Sulad konkrétnych projektov s poZiadavkami rdmcovej smernice o vodach musi byt
posudeny v ramci ich projektovej pripravy (posudenia podla § 16a zakona €. 364/2004 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov).

e Spracovat uzemné plany zoény, a to pre priestor Zimného pristavu a pre priestor Palenisko -
Pristav Bratislava na zaklade uréenia listu ¢&. MAGS OUP 52319/20-353511, zo dfa
03.07.2020.

e Z hladiska celostatnych suvislosti v ramci pristavného bazéna Palenisko rezervovat plochu
pre prekladku tekutych mineralnych produktov s re8pektovanim pozZiadaviek na
zabezpecenie ochrany toku Dunaja pred znecistenim ropnymi latkami v sulade s Uzemnym
planom hlavného mesta SR Bratislavy v zneni zmien a doplnkov ¢.4.

e Vypracovat graficky navrh usporiadania Zimného pristavu pre lodnu osobnu a Sportovo-
rekreanu plavbu na zaklade stanoviska Mestskej Casti Ruzinov, pod. ¢. CS
9443/2020/LRI, zo dna 23.6.2020.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu pri_implementacii a realizacii v navrhovanom
strategickom dokumente navrhovanych opatreni odporuéa aplikovat nasledovné odporudéania:

o Zabezpelit technické opatrenia zamedzujuce zneéistovaniu ovzduSia prachovymi
Casticami zo stavebnych prac a (alebo) demolaénych prac (napr. kropenie a zakryvanie
sypkych materialov, zakryvanie chranenych objektov krycimi féliami, ohradenie staveniska,
kropenie komunikacii v okoli staveniska, vybudovanie spevnenych komunikacii).

e Pouzivat stavebné mechanizmy v dobrom technickom stave, aby sa zabranilo nadlimitnym
emisidm z ich vyfukovych plynov.

e Zariadenia na vyrobu, upravu, dopravu prasnych materialov je potrebné zakapotovat. Ak
nemozno zabezpelit prachotesnost, je potrebné prasnost v &o najvacsej miere
obmedzovat.

e Pocas prepravy prasnych materidlov musi byt prepravovany material zakryty, ak nie je
prasnost obmedzena dostatoCnou vihkostou prepravovaného materialu.

e Prijazdova komunikacia bude udrZiavana v Cistote a pred vyjazdom dopravnych
prostriedkov zo staveniska na verejné komunikacie bude zaisteny vhodny spdsob Cistenia
dopravnych prostriedkov pre obmedzenie resuspendovanej prasnosti z povrchu vozovky.
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e Za ucCelom znizenia emisii z lodnej dopravy, pokial je to technicky mozné, vypinat lodné
motory, napr. pri prekladke tovaru v pristave.

e Podporit verejnu dopravu do/z pristavu za u€elom znizenia po€tu osobnych automobilov,
pouzivanych v suvislosti s prevadzkou pristavu.

e Pri bliz8ej $pecifikacii odporiganého variantu re$pektovat vymedzenie CHVO Zitny ostrov a
ochrannych pasem vodnych zdrojov. Na Uzemi CHVO a ochrannych pasem je nutné
dodrziavat vSetky zakazy a obmedzenia ¢innosti stanovené prislusnou legislativou.

e Zrealizovat prieskum a sanaciu environmentalnych zatazi v dotknutom uzemi, a to
evidovanych EZ na Uzemi N&kladného pristavu Bratislava aj neevidované EZ na
prekladdkovych polohach a akvatériu bazénov Zimného pristavu.

e Sucastou procesu posudzovania navrhovanych €innosti, podla zakona NR SR &. 24/2006
Z.z., vykonat posudenie vplyvu na stav véd a vodnych utvarov ako predbezné posudenie
¢innosti/projektov z hladiska ich suladu s poziadavkami smernice 2000/60/ES (ramcova
smernica o vodéach).

o Jednotlivé Cinnosti/projekty posudit v prisluSnej faze ich projektovej pripravy podfa § 16a
zakona €. 364/2004 Z. z., v zneni neskorsich predpisov.

e Minimalizovat trvalé zabery pody.

e Pre obdobie vystavby bude pre pripad havarie pri dopravnej nehode s naslednym
prerazenim obalu prepravovanych latok alebo vyliatim ropnych latok z nadrze vozidla
vypracovany havarijny plan a zachranné vozidla budd vybavené havarijnym materialom —
absorbentami pre likvidaciu takejto nehody.

e Protierébznymi opatreniami, ako je spevnenie stien svahov vegetaCnymi upravami,
agrotechnickymi a organizanymi opatreniami, minimalizovat’ transport pédnych &astic do
povrchovych véd, prip. ich zuzitkovanie.

e V ramci planu organizacie vystavby budu zemné prace zorganizované tak, aby doslo k ¢o
najmensim doCasnym zaberom.

e Stavebné dvory budu situované na spevnenych plochach a musia mat sklady a
mechanizmy zabezpecfené proti uniku nebezpecnych latok.

e Pred povolenim vybraného rieSenia Verejného pristavu Bratislava je potrebné spracovat
primerané posudenie vplyvu projektu na izemia sustavy Natura 2000 podla metodiky SOP
SR (2014, 2016).

e Pri planovani a povolovani jednotlivych Ciastkovych projektov strategického dokumentu je
potrebné minimalizovat’ vplyvy na zelefi (rozsah vyrubu drevin), zasahy do biotopov a
zasahy do chranenych Gzemi v okoli.

e Pri vybere technolégii pre prekladisko alternativnych paliv je potrebné do projektu
zapracovat' najlepSie dostupné technolégie (BAT) z hladiska prevencie rizika unikov paliv
do okolia a do Dunaja. Zaroven je potrebné vypracovat prislusné havarijné plany pre
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pripad havarie aj vzhfadom na blizkost uzemi Natura 2000 a existenciu napustného
objektu do UEV Maly Dunaj, ktory sa nachadza v bazéne Palenisko.

e V dalSej etape projektu blizSie rozpracovat varianty, ktoré nezasahuji do chranenych
Gzemi v rieSenom Uzemi alebo jeho okoli.

e V pripade vyuzitia odpadov, vznikajucich pri Upravach koryta/prehlbovani koryta, ako
suroviny pre dalSie vyuZitie je potrebné tieto odpady certifikovat' ako vyrobok k dalSiemu
pouzitiu.

e V ramci implementacie opatreni navrhovanych strategickym dokumentom je potrebné
zohladnit adaptaéné opatrenia odporuc¢ané studiou klimatickych rizik. Tieto opatrenia mdzu
byt realizované v zavislosti na konkrétnom zvolenom variante, konkrétnom projektovo-
inzinierskom rieSeni, i aktualnom vyvoji (v zavislosti na Casovom ramci investicii,
predpokladanom skutoCnom vyvoji intenzity a objemu realizovanej vodnej dopravy,
pozorované skutocné frekvencie extrémnych prejavov pocasia atd.)

o Zakladné a zaroven zasadné poziadavky na ochranu proti hluku su uvedené vo vyhlaske €.
549/2007 Z. z., resp. zakone €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia. Dodrzanie legislativnych poziadaviek je potrebné vo faze projektovej pripravy
overovat spracovanim hlukovych $tudii. Su€astou tychto hlukovych &tudii by mal byt aj
navrh dostato¢ne ucinnych protihlukovych opatreni v rizikovych miestach. V pripade
potreby je potrebné spracovavat aktualizacie hlukovych modelov.

o Okrem legislativnych poziadaviek je potrebné zohladnit relevantné strategické dokumenty
(napr. akéné plany na zniZzovanie hluku), a pri projektovani jednotlivych zamerov
nezabudnut’ na vSeobecné poZiadavky na ochranu pred hlukom, t. j. umiestnenie hlu¢nych
prevadzok a c&innosti dalej od chranenych objektov, trasovat dopravu mimo chranené
Uzemia, obmedzovat' dizku &innosti zdrojov hluku a modernizovat technické vybavenie a
infradtrukturu.

e Z pohladu verejného zdravia je nutné realizovat zmierniujuce opatrenia, navrhnuté pre
oblasti ovzdusSia a hluku.

e Dalej je Ziaduce zaviest také opatrenia (napr. v ramci suvisiacich koncepcii v oblasti
dopravy), ktoré vyhladovo povedu k inovaciam plavidiel stabilne prevadzkovanych na
uzemi mesta, tak aby sa znizovali emisie znecistujucich latok z motorov a hlu¢nost lodi a
zaroven zvySovala bezpecnost' prevadzky.

e V pripade implementacie Stratégie rozvoja osobného pristavu vo variante 2 (lokalita Zimny
pristav) je nutné zabezpe it integritu a ochranu pamiatkovych hodnét chranenych objektov
v ramci pripravy konkrétneho projektového rieSenia a reSpektovania stanovisk organov
pamiatkovej ochrany.

e Riziko negativneho ovplyvnenia vodného zdroja musi byt detailne preverené na projektovej
arovni na podklade podrobného IGHG prieskumu.

e Pri planovani a povolovani jednotlivych Ciastkovych projektov strategického dokumentu je
potrebné minimalizovat’ vplyvy na zeleni (rozsah vyrubu drevin), zasahy do biotopov a
zasahy do chranenych Gzemi v okoli.
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4. Odoévodnenie zavereéného stanoviska z posudenia strategického dokumentu
ZavereCné stanovisko bolo vypracované podla § 14 zakona a na zaklade dorucenia odborného
posudku podfa § 13 zakona, na zaklade vSetkych dostupnych podkladov, vysledkov spravy o
hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie.

Zaverecné stanovisko bolo vypracované na zaklade nasledovnych podkladov:

e Sprava o hodnoteni strategického dokumentu a Stratégia rozvoja verejného pristavu
Bratislava Faza ll,

e Verejné prerokovanie strategického dokumentu,

o Odborny posudok pre vydanie zavere¢ného stanoviska.

V ramci hodnotenia sa preukdzal potencial pozitivhych vplyvov strategického dokumentu na
zivotné prostredie, priCom negativne vplyvy nie su zavazného charakteru. Eliminacia, pripadne
minimalizacia potencialnych negativnych environmentalnych vplyvov je v pripade realizacie
jednotlivych ¢&innosti podmienkou realizacie preventivnych opatreni a monitoringu v polohe
jednotlivych projektov podla zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Odporucenie schvélenia navrhovaného strategického dokumentu mozno odévodnit prevySenim
opatreni, ktorych o€akavané vplyvy (priame i nepriame) budu pozitivne. Z hladiska synergickych a
kumulativnych vplyvov prevazuju pozitivne vplyvy nad vplyvmi negativhymi.

VSetky oboznamené a zainteresované subjekty procesu posudzovania vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredie mali moznost’ predloZit stanoviska, pripadne uréit podmienky,
pricom moznost podat stanovisko mala aj verejnost v ramci celého procesu. V Ziadnom z
dorucenych stanovisk v ramci procesu posudzovania nie su uvedené také zasadné pripomienky,
ktoré by neumoznovali schvalenie navrhovaného strategického dokumentu Stratégia rozvoja
verejného pristavu Bratislava Faza ll, za predpokladu dodrzania odporuc¢ani uvedenych v ¢asti VI.,
bode €. 3 tohto zavere€ného stanoviska. VSetky stanoviska zainteresovanych subjektov,
predlozené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie su uvedené v Casti lll., bode 6.

Pri komplexnom pohlade na uvazované a v sprave o hodnoteni analyzované vplyvy na stav
zivotného prostredia nie je predpoklad zhorSenia stavu zZivotného prostredia. Pripadné rizika a
negativne dopady na Zivotné prostredie navrhovaného strategického dokumentu su v rovnovéhe
s pozitivnymi vplyvmi vyplyvajicimi z realizacie strategického dokumentu a jeho aktivit.

5. Navrh monitoringu

Obstaravatel a rezortny organ su podla § 16 zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov povinny
zabezpedit sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického dokumentu na
zivotné prostredie, pripadne pouzit na tento ucel existujuci monitoring, aby sa predislo zdvojovaniu
monitorovania. Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov strategického dokumentu na zivotné
prostredie spociva v systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov, vo vyhodnocovani
jeho uc€innosti a zabezpe€eni odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v
sprave o hodnoteni so skutocnym stavom.

Ak obstaravatel zisti, ze skutoCné vplyvy strategického dokumentu na ZzZivotné prostredie
posudzovaného podla zakona su horSie, ako sa uvadza v sprdve o hodnoteni, je povinny
zabezpe it opatrenia na ich zmiernenie a zaroven zabezpecit zmenu, doplnenie, pripadne
prepracovanie strategického dokumentu. Obstaravatel a rezortny organ su povinni bezodkladne
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oznamit' prislusnému organu informacie o vysledkoch sledovania avyhodnocovania vplyvov
strategického dokumentu na zivotné prostredie, ako aj o zabezpec€eni vysSie uvedenych povinnosti
v elektronickej podobe alebo v listinnej podobe, priCom prislusny organ bezodkladne zverejni
uvedené informacie, ktoré mu boli dorucené.

Sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov predlozeného strategického dokumentu je nutné zacat
spolu zo zahajenim implementacie strategického dokumentu.

OvzdusSie

Ako indikator pre zloZzku ovzdu$ia sa nestanovuje sledovanie Ziadnej znecistujucej latky, a to
najma z ddévodu, Zze monitorovacie stanice CHMU su od Bratislavského pristavu vzdialené
relativne daleko a prispevok k znecisteniu ovzdusia z pristavu by sa na nich neprejavil. Instalacia a
prevadzka vlastnej meracej stanice na mieste by bola finan¢ne prili§ naro¢na. Z toho dévodu sa
navrhuje nasledujuca nepriama metéda monitoringu urovne znecistenia ovzdusia:

e Indikator: PoCet osobnych automobilov a po¢et nakladnych automobilov

o Sledovanie poctu osobnych a nakladnych automobilov na vjazde do arealu pristavu. Na
zaklade pocetnosti osobnej a nakladnej dopravy sa nasledne rozptylovym modelom
zisti Urovenn znedistenia ovzduSia. Hodnota indikatora sa stanovi prevedenim
rozptylovej Studie na Urovni EIA.

o Jednotka: kusy/den

o Zdroj dat: pristav Bratislava (prevadzkovatel)

Vodné pomery

¢ Indikator: Kvalita povrchovych vod a stav Gtvarov povrchovych vod v dotknutom Gzemi
o Monitoring podla § 4 zakona &. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zakon). Cielom
monitorovania je podfa § 4 vyhlasky €. 418/2010 Z. z o vykonani niektorych ustanoveni
vodného zakona zabezpedit zakladné Udaje o mnozstve, rezime, kvalite a o stave
povrchovych vdd (chemické a fyzikalno-chemické ukazovatele, biologické prvky kvality
a mikrobiologické ukazovatele atd.).
o Zdroj dat: Monitoring zabezpe&uje na narodnej trovni SHMU.

¢ Indikator: Kvalita podzemnych véd a stav Gtvarov podzemnych véd v dotknutom Gzemi
o Monitoring podla § 4b zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach (vodny zakon). Ciefom
monitorovania je podfa § 4 vyhlasky €. 418/2010 Z. z o vykonani niektorych ustanoveni
vodného zakona zabezpe it zakladné udaje o mnozstve, kvalite a o rezime
podzemnych véd (fyzikalne, chemické a mikrobiologické vlastnosti podzemnej vody
atd.).
o Zdroj dat: Monitoring zabezpe&uje na narodnej trovni SHMU.

¢ Indikator: Podiel vodnej dopravy a prevadzky Pristavu Bratislava na havarijnom zhorseni
vod
o Sledovanie a vyhodnocovanie poctu a zavaznosti havarii.
o Zdroj dat: pristav Bratislava (prevadzkovatel)

Pody a horninové prostredie

o Indikator: Zaber lesnej pddy (indikator je navrhnuty len pre pripad realizacie variantu
.Nakladny pristav - Variant 1%)
o Jednotka: ha
o Zdroj dat: Vyskumny Ustav pédoznalectva a ochrany pody

Priroda, krajina a chranené Gzemia
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e Indikator: Stav druhov a biotopov v Uzemiach eurépskeho vyznamu (UEV) Maly Dunaj,
UEV Bratislavské luhy

O

V ramci indikatora sa bude sledovat zhorSenie/zlepSenie stavu sledovanych druhov
v doésledku vplyvu implementacie strategického dokumentu. Monitoring je mozné
vykonat v spolupraci so SOP SR.

Zdroj dat: Indikator sa sleduje v rAmci monitoringu druhov a biotopov eurépskeho
vyznamu, ktory realizuje SOP SR a vysledky monitoringu st dostupné na portaly
www.biomonitoring.sk.

Odpady a environmentalne zataze

e Prirealizacii sanacie environmentalnej zataze v izemnom obvode pristavu budd navrhnuté
ukazovatele na monitoring na zaklade projektu sanacie a analyzy rizika

O

Zdroj dét: vlastnik pozemkov verejnych pristavov na zaklade rozhodnutia MZP SR

Rizika spojena zo zmenou klimy

e Indikator: PoCet dni s obmedzenou, €i zastavenou prevadzkou v désledku nepriaznivého
pocasia, €i extrémnych klimatickych javov

O
O

O

@)
@)

Jednotka: pocet dni/rok (s ur€enim javu, napr. nizky stav vody, lad, silny vietor, a pod.)
Zdroj dat: pristav Bratislava (prevadzkovatel)

Indikator: Meranie hluku

Na zéklade spracovanych hlukovych studii vo faze pripravy zameru stanovit miesta
oCakavanych rizik a minimalne v tychto miestach nasledne vykonavat bud jednorazovo,
alebo opakovane meranie hluku. Namerané udaje porovnat' s poziadavkami vyhlasky €.
549/2007 Z. z. a porovnat s vysledkami hlukovych Studii. V pripade zistenia
prekraCovania pripustnych hodnét bezodkladne navrhnut a realizovat protihlukové
opatrenia. V pripade zisteni vyznamnych odchylok oproti modelovanym hodnotam v
hlukovych Studiach prehodnotit’ vysledky studii.

Jednotka: dB(A)

Zdroj dat: pristav Bratislava (prevadzkovater)

Zdravie obyvatelov

o Indikator: PoCet nehdd suvisiacich s lodnou dopravou na Uzemi mesta s evidenciou
zavaznosti pripadnych zraneni

O

O
@)

Nad ramec indikatorov navrhnutych v ramci hodnoteni vplyvu na ovzdusie a hlukovu
situaciu navrhujeme sledovat pocCet a zavaznost nehéd suvisiacich s lodnou dopravou
na Uzemi mesta.

Jednotka: udalosti/rok

Zdroj dat: Policia SR

Kultdrne dediéstvo

¢ Indik&tory nie su navrhované.

Hmotny majetok

¢ Indik&tory nie su navrhované.
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VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere€éného stanoviska
Okresny Urad Bratislava

2. Potvrdenie spravnosti udajov
Okresny Urad Bratislava

3. Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska
Bratislava, xxx

Tento posudok obsahuje XX &islovanych stran vratane navrhu zavereéného stanoviska.

Posudok podla § 36 zakona vypracoval, na zaklade urCenia Ministerstva zivotného prostredia SR,
RNDr. Vladimir Ko&vara, zapisany v zozname odborne spésobilych oséb na posudzovanie vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie v zmysle zakona NR SR ¢.24/2006 Z.z. pod Cislom 391/2006 — OPV
a Cislom 508/2010/OHPV.

RNDr. Vladimir Ko¢vara
spracovatel odborného posudku

Datum vydania posudku: XX.10.2023
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PRILOHY

e Priloha ¢. 1: Fotodokumentacia pristavu a jeho aktivit (09/2023)
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Severny bazén
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Palenisko — pristav Bratislava

Prekladkovy termindl

Osobny pristav
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