OKRESNY URAD GALANTA

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Nova Doba 1408/31, 924 01 Galanta

Cislo spisu Galanta
OU-GA-0OSZP-2023/012028-014 15.11.2023

Rozhodnutie

zo zistovacieho konania podl'a zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov

Popis konania / Ucastnici konania

zistovacie konanie podla § 29 zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov na zaklade ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti
,»Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta*/ navrhovatel’: Healthy Food Supplements s. r. 0., Kolonia 2834/49,
924 01 Galanta, ICO: 36235261, Mesto Galanta, Mierové namestie 940/1, 924 18 Galanta, ZdruZenie domovych
samosprav, Rovniankova 14, P. 0. BOX 218, 850 00 Bratislava.

Vyrok

Okresny trad Galanta, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy podla § 1 ods. 1
pism. c)a § 5 ods. 1 zdkona €. 525/2003 Z. z. o $tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zakona 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon“), rozhodol podl'a § 29, ods. 2 na zéklade oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti
,»Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta“, predlozeného navrhovatelom Healthy Food Supplements s. .
0., Kolonia 2834/49, 924 01 Galanta, ICO: 36235261, po vykonani zistovacieho konania o posudzovani zmeny
navrhovanej ¢innosti podla § 29 zakona a zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov takto:

Zmena navrhovanej ¢innosti ,,Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta“ uvedena v predlozenom Oznameni
o zmene navrhovanej ¢innosti, ktorej navrhovatel'om je Healthy Food Supplements s. r. 0., Kolonia 2834/49, 924
01 Galanta, ICO: 36235261

sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, Okresny trad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, usek posudzovania vplyvov na zivotné prostredie uréuje nasledovné podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie:
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1. Pred zacatim tizemného konania vo veci novostavby v ramci navrhovanej ¢innosti ,,Rozsirenie potravinarskej
vyroby HFS Galanta* na pozemkoch parc. ¢. 5187/1, 5187/172-174, k. 1. Galanta, je stavebnik povinny predlozit
na KPU Trnava Ziadost’ o vyjadrenie k stavbe spolu s podkladmi nevyhnutnymi k posudeniu novostavby z hladiska
ochrany archeologickych néalezov a nalezisk (Cast’ projektovej dokumentacie vyznacujucu rozsah zemnych prac -
situacia, rezy, technickd sprava)., z dovodu, Ze stavebnou ¢innost'ou resp. zemnymi pracami v rieS§enom priestore
moze dojst’ k naruseniu dosial’ neevidovanych archeologickych nalezov a archeologickych nalezisk.

2. Zabezpecit' nutené odvetranie vSetkych priestorov bez prirodzeného vetrania v zmysle nariadenia vlady c.
391/2006 Z. z. o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych poziadavkach na pracovisko.

3. Vybavenie prevadzky umyvadlami na ruky a zariadeniami na Cistenie s privodom teplej a studenej tecticej pitnej
vody riesit’ v sulade nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 852/2004 z 29. aprila 2004 o hygiene potravin
v platnom zneni.

4. Pri kolaudécii stavby zdokladovat' kvalitu pitnej vody v novovybudovanych rozvodoch predlozenim
laboratérneho rozboru (minimalna analyza) v sulade s vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky
¢.91/2023 Z. z., ktorou sa ustanovuju ukazovatele a limitné hodnoty kvality pitnej vody a kvality teplej vody, postup
pri monitorovani pitnej vody, manazment rizik systému zasobovania pitnou vodou a manazment rizik domovych
rozvodnych systémov.

5. Zabezpecit’ zhodnotenie a recyklaciu stavebného odpadu a odpadu z demolacie vratane spdtného zasypavania ako
nahrady za iné materialy najmenej vo vyske zavéiznych cielov a limitov zhodnocovania a recyklacie ustanovenych
v prilohe €. 3 k zdkonu o odpadoch €asti VI, bod 2. pri stavbach nad 300 m2 zastavanej plochy.

6. Stavebné odpady a odpady z demolacii prednostne materidlovo zhodnotit' a vystup z recyklacie realizovany
v mieste vzniku prednostne vyuzit’ pri svojej ¢innosti, ak to technické, ekonomické a organizacné podmienky
dovol'uju.

7. Zabezpecit' pred vznikom odpadov odovzdévanych podla § 14 ods. 1 pism. e) preukazate'ny zmluvny vztah o
fyzickom nakladani s nimi, uzatvoreny minimalne v rozsahu uréenom podl'a § 2 vyhlasky MZP SR ¢&. 344/2022 Z. z.
8. Pri realizacii stavby je potrebné nakladat’ so stavebnymi odpadmi v zmysle § 1 vyhlasky MZP SR ¢. 344/2022 7. z.
9. P6vodca stavebnych odpadov kategdrie nebezpecny je povinny pri ich zhromazd’ovani dodrziavat’ ustanovenia §
8 ods. 2 az 6 vyhlasky MZP SR &. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o odpadoch a
odpad odovzdat’ osobe opravnenej nakladat’ s nebezpecnymi odpadmi podl'a zakona o odpadoch.

10. V kolauda¢nom konani predlozi povodca odpadov zo stavby doklady o druhoch odpadov, mnozstvach a
spdsobe nakladania s odpadmi (vazne listky, faktary, sprievodné listy NO, zmluvny vzt'ah o fyzickom nakladani
so stavebnymi odpadmi a iné).

11. Drzitel' odpadov z prevadzky je povinny dodrziavat’ ustanovenia § 14, pri vyhradenych pradoch odpadov
ustanovenia Stvrtej Casti (povinnosti drzitel'a a vyrobcu obalov § 52 az § 59) a pri osobitnych pradoch odpadov
ustanovenia piatej Casti zakona o odpadoch.

12. Prevadzkovatel’ poziada Okresny tirad Galanta, odbor starostlivosti o zivotné prostredie o stithlas na povolenie
zdrojov znecistovania ovzdusSia podl'a zdkona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

13. Projekt sadovych uprav prisposobit’ okolitej vegetacii a environmentalnej diverzite; a to najmid vhodnymi
vegetacnymi upravami nezastavanych ploch, spravnym nakladanim s vodami na zéklade vypoctov podl'a Vodného
zéakona, realizdciou zelenej infrastruktiry podl'a §48 zakona OPK ¢€.543/2002 Z. z. Tato zelena infrastruktira by
mala mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do okolitého iizemia a podl'a prevadzkovych
moznosti vol'ne pristupny zo vSetkych smerov; okrem environmentalnych funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych
zamestnancov a navstevnikov arealu; sti€ast'ou parcika je aj liniova obvodova izolacna zelen. Z hl'adiska stavebného
zdkona sa jedna o stavebny objekt sadovych a parkovych tprav, ktory vhodne zacleniuje zdmer do biodiverzity
okolitého izemia. Sadové a parkové tipravy realizovat’ minimalne v rozsahu podl'a priruéky Standardy minimalnej
vybavenosti obci a podl’a tejto metodiky spracovat’ dokumentaciu pre izemné aj stavebné konanie.

14. Na horizontalne plochy (najmai strechy) sa po dohode s miestne prislusnym organom ochrany prirody a krajiny,
ktorym je mesto Galanta odportica aplikaciu extenzivnej vegetacnej strechy, resp. aplikacia zelenych stresnych
krytin.

15. Na vertikalne plochy (napr. steny) sa odportica aplikacia zelenych stien (napr. brectany vhodné na takuto
aplikaciu) za ucelom lepSieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

Odovodnenie

Navrhovatel' Healthy Food Supplements s. r. 0., Kolonia 2834/49, 924 01 Galanta, ICO: 36235261 predlozil dia
27.07. 2023 v pisomnej aj elektronickej forme Okresnému uradu Galanta, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie
(dalej len ,,0U Galanta") podla § 29 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani oznamenie o zmene navrhovanej &innosti
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»Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta® (d’alej len ,,0zndmenie o zmene*) na vykonanie zistovacieho
konania podl'a zékona o posudzovani.

Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti vypracovala spolo¢nost AXA Projekt s. r. 0., Mierové namestie 3165/5,
924 01 Galanta.

OU Galanta ako prisluiny organ §tatnej spravy podla § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zakona &. 525/2003 Z. z.
o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s §
56 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov upovedomil podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku, listom ¢. OU-GA-
0SZP-2023/012028-002 zo dna 15. 08. 2023, rezortny organ, dotknutu obec a dotknuté organy, ze diiom dorucenia
oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti zacalo podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku spravne konanie vo veci
zistovacieho konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

OU Galanta zaroveti listom ¢&. OU-GA-OSZP-2023/012028-002 zo dta 15. 08. 2023 zaslal ozndmenie o zmene
navrhovanej ¢innosti podl'a § 29 ods. 6 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov rezortnému organu, dotknutej obci a
dotknutym organom a vyzval ich na dorucenie stanoviska v lehote stanovenej zdkonom o posudzovani vplyvov, t. j.
do 10 pracovnych dni od doruc¢enia ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom ich upozornil, Ze ak nedorucia
pisomné stanovisko v uvedenej lehote, bude povazované za sthlasné. OU Galanta zaroven dorugil dotknutej obci
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti v listinnom vyhotoveni.

Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti OU Galanta zverejnil v silade s § 29 ods. 6 pism. b) zikona o posudzovani
vplyvov na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/rozsirenie-potravinarskej-vyroby-hfs-galanta

Zmena navrhovanej Cinnosti riesi rozsirenie vyroby proteinovych tyCiniek, réznych ceredlnych, orechovych,
ovsenych, ovocnych ty€iniek, alebo tyciniek z inych t'az§ich zmesi /kokos, marcipan, karamel, nugat/. Navrhovana
technologicka linka je vo v§eobecnosti vhodna pre vyrobu jednovrstvovych tyc¢iniek alebo viacvrstvovych tyciniek,
ktoré¢ mozu byt nemacané, podmacané alebo celomacané a to do pravej cokolady alebo do polevy.

Realizaciou navrhovanej zmeny dojde k zvySeniu kapacit aredlu na vyrobu potravinovych doplnkov. Predlozeny
projekt nemeni pévodne posudzovany funkcény profil aredlu na vyrobu potravinovych doplnkov.

Stavebné objekty:

S0O-01 VYROBNA HALA

S0-02 SKLADOVA HALA

S0-03 VETVA VODOVONEJ PRIPOJKY A VNUTROAREALOVE ROZVODY
S0-04 POZIARNA NADRZ A POZIARNY VODOVOD

S0-05 VETVA SPLASKOVEJ KANALIZACIE A VNUTROAREALOVE ROZVODY
S0-06 DAZDOVA KANALIZACIA, ORL, VSAKOVACI SYSTEM

S0-07 VNUTROAREALOVA VETVA STL PLYNOVODU

S0-08 VNUTROAREALOVE ROZVODY NN Z JESTVUJUCEJ TRAFOSTANICE
S0-09 VONKAIJSIE OSVETLENIE

SO-10 KOMUNIKACIE A SPEVNENE PLOCHY + UPRAVA JESTVUJUCICH
SO-11 OPLOTENIE + UPRAVA JESTVUJUCEHO

SO-12 SADOVE UPRAVY

PS-01 TECHNOLOGIA VYROBY

PS-02 FOTOVOLTIKA

Plosné a priestorové bilancie, kapacity

Celkova plocha pozemku: 20 476 m2

Zastavana plocha — jestvujtice objekty: 1 748 m2
Zastavana plocha — navrhované objekty: 5 323 m2
Zastavana plocha spolu: 7071 m2

Jestvujiice komunikacie a spevnené plochy: 1 792 m2
Navrhované komunikécie a spevnené plochy: 4 478 m2
Komunikacie a spevnené plochy spolu: 6 270 m2
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Plochy zelene: 7 135 m2
Parkovisko pre osobné automobily: 28 stojisk, z toho 1 stojisko pre imobilnych

Vyska hrebena strechy — vyrobna hala: 11,530 m
Vyska hrebena strechy — skladova hala: 14,530 m
Referencné hodnota — podlahy hal: £0,000=118,60 m.n.m.

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti (kraj, okres, obec, katastralne uzemie, parcelné ¢islo).

Areal zmeny navrhovanej ¢innosti sa nachddza v k. . Galanta. Pozemky, na ktorych bude umiestnend zmena
navrhovanej ¢innosti st definované ako ostatné plocha. Plocha pozemku na realizaciu predmetnej zmeny (rozsirenia
hal) je nezastavana, bez vzrastlej vegetacie.

kraj : Trnavsky

okres : Galanta

obec : Galanta

katastralny urad : Galanta

pozemok : p. €. 5187/1, 5187/174, 5187/173, 5187/172

Zmena navrhovanej Cinnosti sa nachddza v severovychodnej Casti mesta Galanta, v lokalite "Kolonia" medzi
prijazdovou komunikaciou (z ulice Kolénia) a komunikaciou I. triedy €. 35. Stavebny pozemok tvoria parcely Cislo
5187/1, 5187/172, 5187/173, 5187/174. Pozemok je z troch stran ohrani¢eny spevnenymi komunikéciami, Stvrta —
juzna strana susedi s d’al§im pozemkom, na ktorom je postavena hala. Cast pozemku na zapadnej strane sa nachadza
v ochrannom pasme komunikacie 1. triedy ¢. 35. V lokalite je v sucasnosti prevadzkovand jestvujica vyrobna
hala s prijazdovymi a manipulaénymi plochami. Stavba bude po dokonceni sucast’ou rozsireného a prevadzkovo
zreorganizovaného vyrobno-skladového arealu. Pozemok je dopravne pristupny asfaltovou miestnou komunikaciou,
ktora je napojena cez krizovatku tvaru ,,T* na komunikaciu v ulici Koloénia. Jestvujuce prijazdové, parkovacie a
manipula¢né plochy budu prepojené s navrhovanymi v ramci nového zjednoteného dopravno-obsluzného systému
celého arealu. Dopravne bude areél fungovat’ ako uzavrety stibor s cielovou dopravou.

K predmetnému oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti bolo na OU Galanta podla § 29 ods. 9 zakona o
posudzovani vplyvov dorucenych 6 stanovisk (rezortny organ, dotknuty organ, povol'ujici organ). Verejnost’ mohla
dorudit’ prislusnému organu pisomné stanoviska k zmene navrhovanej ¢innosti do 10 pracovnych dni od zverejnenia
uvedenych informacii podla § 29 ods. 8 a § 65 g ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov. Od dotknutej verejnosti
bolo dorucené jedno stanovisko.

K oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti boli podl'a zdkona o posudzovani vplyvov dorucené na OU Galanta
nasledujuce stanoviska (stanoviska st uvadzané v plnom zneni):

1. Trnavsky samospravny kraj, oddelenie izemného planovania a Zivotného prostredia, list &. 12071/2023/OUPZP-2/
RE zo dna 28. 08. 2023:

Cielom navrhovatel’a Healthy Food Supplements s.r.o. je rozSirenie vyrobnych kapacit podniku, ktory sa zaobera
vyrobou proteinovych a energetickych tyCiniek. K existujucim objektom (hala) budu pristavané nové priestory.
Po dokonceni pride k prevadzkovému zreorganizovaniu tohoto vyrobno-skladového podniku. Predlozeny projekt
nemeni povodne posudzovany funkény profil aredlu. Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je v okrajovej Casti mesta
Galanta v lokalite Koldnia v existujicom vyrobnom podniku.

Realizaciou navrhovanej zmeny pride k dostavbe existujiiceho vyrobno-skladového aredlu. Oddelenie izemného
planovania a zivotného prostredia TTSK k predloZenej zmene navrhovanej ¢innosti nemd pripomienky a nepozaduje
jej posudzovanie podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU Galanta:
Predlozené stanovisko je bez pripomienok a dotknuty organ nepozaduje d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej
¢innosti podl'a zdkona o posudzovani.

2. Krajsky pamiatkovy urad Trnava, stanovisko ¢. KPUTT-2023/17332-2/70443/HOR zo dia 04. 09. 2023 2022:
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V areali jestvujucej vyrobnej haly na pozemkoch parc. ¢. 5187/1, 5187/174, k. . Galanta, bol v roku 2016 v
suvislosti so stavbou ,,Hala na vyrobu potravinovych doplnkov* (stavebnik: GALAGRO, s. 1. 0., Mlynské nivy 42,
821 09 Bratislava) vykonany predstihovy pamiatkovy — archeologicky vyskum na zéklade rozhodnutia KPU Trnava
¢. KPUTT-2015/23868-4/88268/HOR,GRZ z 10.12.2015. Archeologickym vyskumom, vykonanym spolo¢nostou
PamArch spol. s 1. 0., Nitra, boli v areali jestvujiicej vyrobnej haly zistené sidliskové objekty z 10.- 11. storocia. V
polohe Driiové, juzne od rieSeného areélu je d’alej evidované sidlisko a pohrebisko z bronzovej doby. Z uvedenych
dovodov realizaciou navrhovaného zameru - rozsirenia hal v areali spolocnosti Healthy Food Supplements s. .
0., Galanta, su dotknuté¢ zdujmy chranené pamiatkovym zdkonom z hladiska ochrany archeologickych nalezov a
archeologickych nalezisk, preto KPU Trnava s predmetnou zmenou navrhovane;j ¢innosti ,,Rozgirenie potravinarskej
vyroby HFS Galanta® stihlasi s podmienkou:

Pred zac¢atim uzemného konania vo veci novostavby v rdmci navrhovanej ¢innosti ,,Rozsirenie potravinarskej vyroby
HFS Galanta“ na pozemkoch parc. &. 5187/1, 5187/172-174, k. 1. Galanta, je stavebnik povinny predlozit na KPU
Trnava ziadost’ o vyjadrenie k stavbe spolu s podkladmi nevyhnutnymi k postideniu novostavby z hl'adiska ochrany
archeologickych nalezov a nalezisk (Cast’ projektovej dokumentécie vyznacujicu rozsah zemnych prac - situacia,
rezy, technicka sprava)., z dovodu, Ze stavebnou ¢innost’ou resp. zemnymi pracami v rieSenom priestore moze dojst’
k naruseniu dosial’ neevidovanych archeologickych nalezov a archeologickych nalezisk.

Vyjadrenie KPU Trnava k navrhovanej stavbe z hl'adiska ochrany archeologickych nalezov a nalezisk v zmysle
pamiatkového zédkona bude podkladom pre tizemné a stavebné konanie vo veci navrhovanej stavby.

O nevyhnutnosti vykonat' pamiatkovy vyskum rozhoduje KPU Trnava v stilade so zakonom &. 49/2002 Z. z. o
ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

KPU Trnava k predlozenej zmene navrhovanej &innosti ,,Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta“ nema
namietky za podmienky reSpektovania ustanoveni pamiatkového zakona. Posudenie predmetnej zmeny navrhovanej
¢innosti podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov ponechavame na rozhodnuti Okresného tiradu
Galanta, Odboru starostlivosti o zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU Galanta:

Vyjadrenie dotknutého organu sa akceptuje a predlozena podmienka je premietnutd do podmienok vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

3. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Galante, list &. RUVZGA/OHVBPKV/1391/5859/2023 zo
dna 25. 08. 2023:

So zadmerom ,,Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta®, parcela registra ,,C*“: 5187/1, 5187/174, 5187/173,
5187/172, katastralne izemie Galanta, okres Galanta sa suhlasi.

Pozaduje sa:

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie:

1) Zabezpecit nutené odvetranie vSetkych priestorov bez prirodzeného vetrania v zmysle nariadenia vlady ¢.
391/2006 Z. z. o minimalnych bezpecnostnych a zdravotnych poziadavkach na pracovisko.

2) Vybavenie prevadzky umyvadlami na ruky a zariadeniami na Cistenie s privodom teplej a studenej tecucej pitnej
vody riesit’ v sulade nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 852/2004 z 29. aprila 2004 o hygiene potravin
v platnom zneni.

Pri kolaudacii stavby:

Zdokladovat’ kvalitu pitnej vody v novovybudovanych rozvodoch predlozenim laboratérneho rozboru (minimalna
analyza) v stilade s vyhlaskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 91/2023 Z. z., ktorou sa ustanovuju
ukazovatele a limitné hodnoty kvality pitnej vody a kvality teplej vody, postup pri monitorovani pitnej vody,
manazment rizik systému zdsobovania pitnou vodou a manazment rizik domovych rozvodnych systémov.

Stcasne nepozadujem, aby navrhovana ¢innost’ bola posudzovana podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni (d’alej len zakon €. 24/2006
Z.2.).

Vyjadrenie OU Galanta:

5/22
OU-GA-OSZP-2023/012028-0044187/2023



Stanovisko sa akceptuje a predlozené poziadavky tunajsi urad zapracoval do podmienok vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.
Dotknuty organ nepozaduje d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani.

4. Okresny trad Galanta, OSZP, usek odpadového hospodarstva, list &. OU-GA-OSZP-2023/0122566 zo diia 25.
08.2023:

Z hladiska odpadového hospodarstva a platného zédkona o odpadoch (€. 79/2015 Z. z.) je pévodcom odpadu, ak
ide o odpady vznikajuce pri stavebnych a demola¢nych pracach, vykonavanych v sidle alebo mieste podnikania,
organizacnej zlozke alebo v inom mieste pdsobenia pravnickej osoby alebo fyzickej osoby - podnikatela, je
pravnicka osoba alebo fyzicka osoba - podnikatel’, ktorej bolo vydané povolenie podl'a zdkona €. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov (d’alej len stavebny zakon), pri vykonavani
obdobnych prac pre fyzické osoby je povodcom odpadu ten, kto uvedené prace vykonava.

1) Pévodca odpadu je povinny dodrziavat’ ustanovenia § 77 ods. 3 zakona o odpadoch

» zabezpecit’ zhodnotenie a recyklaciu stavebného odpadu a odpadu z demolacie vratane spdtného zasypavania ako
nahrady za iné materialy najmenej vo vyske zavéiznych cielov a limitov zhodnocovania a recyklacie ustanovenych
v prilohe €. 3 k zdkonu o odpadoch ¢asti VI, bod 2. pri stavbach nad 300 m2 zastavanej plochy

» stavebné odpady a odpady z demolacii prednostne materidlovo zhodnotit’ a vystup z recyklacie realizovany v mieste
vzniku prednostne vyuzit pri svojej ¢innosti, ak to technické, ekonomické a organizacné podmienky dovol'uji

» zabezpecCit' pred vznikom odpadov odovzdavanych podla § 14 ods. 1 pism. e) preukazatelny zmluvny vzt'ah o
fyzickom nakladani s nimi, uzatvoreny minimalne v rozsahu uréenom podl'a § 2 vyhlasky MZP SR ¢&. 344/2022 Z. z.
2) Pri realizacii stavby je potrebné nakladat’ so stavebnymi odpadmi v zmysle § 1 vyhlasky MZP SR &. 344/2022 Z. z.
3) Pévodca stavebnych odpadov kategorie nebezpecny je povinny pri ich zhromazd’ovani dodrziavat’ ustanovenia §
8 ods. 2 az 6 vyhlasky MZP SR &. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o odpadoch a
odpad odovzdat’ osobe opravnenej nakladat’ s nebezpecnymi odpadmi podl'a zakona o odpadoch.

4) V kolaudacnom konani predlozi pévodca odpadov zo stavby doklady o druhoch odpadov, mnozstvach a
spdsobe nakladania s odpadmi (vazne listky, faktary, sprievodné listy NO, zmluvny vzt'ah o fyzickom nakladani
so stavebnymi odpadmi a iné).

5) Drzitel' odpadov z prevadzky je povinny dodrziavat ustanovenia § 14, pri vyhradenych prudoch odpadov
ustanovenia Stvrtej Casti (povinnosti drzitel'a a vyrobcu obalov § 52 az § 59) a pri osobitnych pradoch odpadov
ustanovenia piatej Casti zakona o odpadoch.

Na nekontaminovanu zeminu a iny prirodzene sa vyskytujuci material vykopany pocas stavebnych prac, ak je isté,
7e sa material pouZije na ucely vystavby v prirodzenom stave na mieste, na ktorom bol vykopany, sa nevzt'ahuje
zéakon o odpadoch.

Vyjadrenie OU Galanta:

Predlozené poziadavky dotknutého organu odpadového hospodarstva OU Galanta povaZuje za opodstatnené a
premietol ich do vyroku rozhodnutia. D6vodom je, Ze uz pri projektovani stavieb je nutné v zmysle platnej legislativy
na useku odpadového hospodarstva dbat’ na spravne zaobchadzanie so vzniknutym odpadom.

K potrebe posudzovania oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani sa dotknuty organ
nevyjadril. OU Galanta ma tak za to, Ze nepozaduje jej d’alsie posudzovanie podla zakona o posudzovani.

5. Okresny urad Galanta, OSZP, tsek ochrany ovzdusia, list ¢. OU-GA-OSZP-2023/012589-002 zo dna 30. 08.2023:
Z hladiska ochrany ovzdusia k predlozenému oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Rozsirenie potravinarskej
vyroby HFS Galanta®, ktorého navrhovatel'om je Food Supplements s.r.0., Kolonia 2834/49, 924 01 Galanta, mame
nasledovné pripomienky:

*» Prevadzkovatel’ poziada Okresny urad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie o suhlas na povolenie
zdrojov znecistovania ovzdusSia podl'a zdkona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzdusia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Z hladiska ochrany ovzdusia nie je potrebné d’alSie posudzovanie podla zédkona €. 24/2006 Z.z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vyjadrenie OU Galanta:
Stanovisko sa akceptuje a predlozent pripomienku tunajsi urad zapracoval do podmienok vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.
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Dotknuty organ nepozaduje d’alSie posudzovanie zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani.

6. Okresny urad Galanta, OSZP, usek ochrany prirody a krajiny, list &. OU-GA-OSZP-2023/012589-002 zo diia 30.
08.2023:

Navrhovana ¢innost’ je umiestnena na parcelach KN-C ¢. 5187/1, 5187/172, 5187/173, 5187/174, v kat. tiz. Galanta,
mimo zastavaného uzemia, v areali spolo¢nosti, na ktorom v zmysle § 12 zdkona o OPaK plati prvy stupen tzemnej
ochrany.

Z hladiska ochrany prirody a krajiny k predloZzenej zmene navrhovanej ¢innosti nemame pripomienky.

Vyjadrenie OU Galanta:

Predlozené stanovisko dotknutého organu sa berie na vedomie.

K potrebe posudzovania oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona o posudzovani sa dotknuty organ
nevyjadril. OU Galanta ma tak za to, Ze nepozaduje jej d’alsie posudzovanie podla zakona o posudzovani.

7. Mesto Galanta, list ¢. OVVS-2841/2023, zo dna 14. 08. 2023:

Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,RozSirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta®, navrhovatel: Healthy
Food Supplements s. r. 0., Kolonia 2834/49, 924 01 Galanta, ICO: 36235261 bolo zverejnené na web stranke mesta
Galanta v termine od 17. 08. 2023 do 04. 09. 20123.

Vyjadrenie dotknutej verejnosti za predpokladu splnenia podmienok podla zdkona o posudzovani vplyvov:

Zdruzenie domovych samosprav dorucilo elektronickym podanim dna 21. 08. 2023 vyjadrenie v procese
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie k zdmeru navrhovanej ¢innosti.

Zdruzeniu domovych samosprav vyplyva v zmysle §24 ods.2 zakona EIA &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie postavenie dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a postavenie
ucastnika naslednych povolovacich konani. Predkladame Stanovy ZdruZzenia domovych samosprav: https:/
online.fliphtml5.com/txsmk/xtdt/, vypis z registra ob&ianskych zdruzeni MV SR: https://ives.minv.sk/rmno/detail?
id=7hBEUOI3nhVqv7v56IrqvrxmDXCpt3nJINDcV62g3KF8WvthveBt0gZVTPjMKKk19 a potvrdenie o prideleni
ICO: https://online.fliphtml5.com/txsmk/ahnt/.

Pre elektronickl komunikéciu pouzivajte mail: eia@samospravydomov.org
Pre pisomny styk pouZite elektronicka schranku Zdruzenia domovych samosprav na UPVS slovensko.sk.

Nakolko ide o vySe trojnasobnu expanziu, ziadame zamer d’alej posudzovat’; mame za to, Ze ozndmenie o0 zmene
nie je dostatocnym spdsobom environmentalneho hodnotenia.

1. Podla prieskumu Dennika N (https://e.dennikn.sk/2911528/) verejnost’ vel'mi silno podporuje ekologické
a klimatické ciele, ale velmi nerozumie odbornej stranke a sposobom, akymi si ich moéze realizovat.
Ziadame teda urad aby zabezpedil prava verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom (https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/Z2Z/2006/43/20060204), Smernicou o EIA (https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/LSU/?
uri=celex:32011L0092) a zakonom o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’ poucil
o tom, akym spésobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym spoésobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani urad realizoval.

Co sa tyka konzultacii a oboznamovania s informaciami o Zivotnom prostredi, je potrebné upozornit’ na recepénu
normu §66 zakona EIA, ktorym sa v plnom rozsahu prebrali ustanovenia Smernice o EIA, ¢im sa stala zavéznou aj
pre slovenské urady. V praxi je preto potrebné pouzivat normy slovenského prava (§3 ods.6 spravneho poriadku,
§24 ods.1 pism.i zakona EIA a §63 zakona EIA) tak, aby sa nimi naplnili aj ustanovenia ¢l.6a nésl. Smernice o
EIA ohl'adne konzultacii a pristupe verejnosti k informéciam o Zivotnom prostredi ako aj ¢l.4 a ¢l.5 Aarhuského
dohovoru. Aplika¢na prax slovenskych tradov v tomto smere je vo vSeobecnosti nedostatocna a sposobuje potrebu
rieSenia sudnym dialégom v ramci spravnych zalob, ktorymi sa verejnost domaha eurokonformného vykladu a
aplikacie prava zivotného prostredia.
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Osobitne je potrebné upozornit’ na novelizaciu druhej vety §24 ods.2 zakona EIA, ktora verejnost’ v procese EIA
neoslabuje (ako si mnohi nespravne interpretuj) ale ju posiliiuje; si¢asne meni charakter verejnosti z ,,obycajného
ucastnika® na plnohodnotnt verejnost’, ktora v zmysle systematiky slovenskej legislativy plni vecnu tllohu iniciacie
odbornej diskusie v environmentalnej oblasti ale plni aj kontrolnt funkciu prace projektantov a stiasne nestatnu
kontrolu zakonnosti rozhodovania tradov. Z materiadlnych nésledkov tejto novely je potrebné obzvlast' zdoraznit
skutocnost’, ze vSetky otazky zivotného prostredia a zmieriiujucich opatreni musia byt’ vyriesené uz v procese EIA
a nie je mozné ich prenasat’ na d’al’Sie stupne projektovej pripravy, €o je

v rozpore s doteraj$ou aplikaénou praxou, ktora viak uz nie je d’alej mozna. DalSie stupne projektovej pripravy maju
,»UZ len® stavebno-technicky navrhnut a zrealizovat’ rieSenia, o ktorych sa definitivne rozhodne v procese EIA.

Na tomto mieste musime skonStatovat’, Ze vSeobecnd Statna sprava ochrany prirody a krajiny konajiica podla
zakona o ochrane prirody a krajiny €.543/2002 Z.z. je vysoko kvalifikovana, odborna a kona na prospech prirody
a v su¢innosti s verejnostou, ktora sa prihlasi do konani; obdobne to plati aj pre integrované konania SIZP
podl'a zdkona o integrovanom povolovani ¢.39/2013 Z.z.. To vsak neplati pre trady posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, ktoré st ich presnym opakom. Obdobne to plati aj pre MZP SR — odbor ochrany a prirody
a krajiny je vysoko kvalifikovany a ma na prvom mieste verejny zaujem ochrany Zivotného prostredia. To uz
neplati pre odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Na tirovni okresov si to vieme vysvetlit' jedine
rozporom Specializovanej Statnej spravy, ktora sa zameriava na zivotné prostredie a vSeobecné okresné tirady, ktoré
z prirodzenosti veci by mali riesit’ ,,jednoduché‘ spravne konania a nie tak komplexnu interdiscipilnarnu agendu ako
je posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie, Co prirodzene vo v§eobecnosti vedie k nizkej kvalite tychto konani.

Samostatnou oblast’'ou je nepriatel'ské nastavenie tiradov voci verejnosti, ¢o je chronickym problémom Slovenska,
ktoré uz v minulosti viedlo k infridgementu voci Slovenskej republike za nedostatocnu participaciu verejnosti do
procesov EIA a néslednych povol'ovacich konani; tato situdcia sa v poslednych rokoch este zhorSovala.

Co sa tyka pri¢in takéhoto postupu §tatnych organov v oblasti EIA, mame za to, Ze sa jedna o désledok diskredita¢nej
a diskriminacnej antikampane byvalého ministra hospodarstva a podriadenia sa tejto kampani byvalého ministra
zivotného prostredia, o sa stalo aj predmetom nasej staznosti na Eurdpsku komisiu (https://online.fliphtml5.com/
txsmk/qnvb/ a https://online.fliphtml5.com/txsmk/owxv/). Svojim politickym posobenim priamo pdsobil proti ¢1.3
Aarhuského dohovoru a Smernici o EIA, lebo s fiou osobne politicky nesuhlasil a snazil sa o iné usporiadanie
spolocenskych vzt'ahov pri posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a to konkrétne tak, aby ekologické spolky a
osobitne zalobca boli vnimany negativne a ich ¢innost’ ako zneuzivanie prava.

Trestné oznamenie zneuzil aj na priame posobenie na MZP SR, ked'ze $éfom odboru EIA bola v ¢ase rozhodovania
Mgr. Michaela Seifertova, presednicka a Statutar OZ Triblavina, proti ktorému chcel Richard Sulik zasiahnut’,
pokial’ by jeho konanie vo¢i ZDS nemalo dostatoény odstrasSujuci u¢inok. Mame za to, Ze presne to sa stalo.
Uradnici MZP SR, ktory st spriazneny s viacerymi ochranarmi sa tomuto politickému vydieraniu prispdsobili, prijali
politicky narativ Richarda Sulika, prispdsobili mu sposob vykonu verejnej funkcie a tak uz z podstaty rozhodovalo s
politickou predpojatostou resp. s vedomim, Ze aktualna parlamentna politicka vacsina si zela, aby verejnost nemohla
presadzovat’ svoje prava a zaujmy euro konformnym a efektivnym spoésobom a tomuto v podstate politickému
zadaniu sa uradnici ministerstva snazia vyhoviet'.

Takymto sposobom bola zdeformovana ¢innost’ tiradnikov ako aj celkové vnimanie postavenia verejnosti a jej tloh,
ako aj tlohy a postavenie tradnikov. Podl'ahli politickému pésobeniu MH SR v tom smere, aby konanie orgdnov EIA
sa podriad’ovalo zaujmom navrhovatel'ov a nie z&ujmom Zivotného prostredia, €o je v rozpore s europskym pravom
(rozsudok SDE C-416/10: https://www.slov-lex.sk/sudny-dvor-eu/-/sdeu-ecli/ECLI-EU-C-2013-8) a stcasne, aby
verejnost’ bola na tomto zaklade procesne diskriminovana s nasledkom nedostatocnej ochrany zivotného prostredia.

Samostatnu oblast’ predstavuju Gizemné samospravy, ktoré miesto toho, aby boli zastupcami I'udi, ktorych na
uzemno-samospravnom principe zdruzuju, sami seba vnimaju stale viac ako niekdajsie MNYV, nie ako komunitu a
spolok l'udi obyvajucich isté izemie, o ktor¢ sa spolo¢ne maju starat’.

Bez zmien vo vnimani spolo¢nosti, Statu, samosprav a investorov sa nikam nepohneme; staré modely fungovania
musia nahradit’ moderné a zdkonom predpokladané. Ide o prakticku aplikaciu quintuple helix modelu (https://
en.wikipedia.org/wiki/Quadruple_and quintuple innovation helix framework), ktory je zékladnym kameiiom
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zelenej agendy EU ako jej zakladna , kompetenéna® metodika. Schématicky jeho fungovanie opisujii nasledovné
diagramy: prvy z hl'adiska ,.kompeten¢ného®, druhy z hl'adiska funkéného vymedzenia (ten uvadzame az v d’alSom
bode vyjadrenia):

V centre — spolocnom prieniku sa stretavaju snahy a usilie vlady a mestskych administrativ (government),
podnikatel'ov a investorov (Industry) ako aj odbornej verejnosti a vzdelavacich institacii, vedeckych institicii
(Academy) a obcianskeho sektora (Civil Society). VSetci posobia v zivotnom prostredi (Environment), ktoré sa
uz nevnima len ako prirodné prostredie (Co je prekonany koncept) ale aj ak ako socialne prostredie, ekonomické
prostredie, politické a spoloc¢enské prostredie, kultirne prostredie a ich sthra.

V procesnom znazorneni ide o nikdy sa nekonciacu $piralu vzajomného ovplyviiovania sa uvedenych aktérov
spoluposobiacich tak, aby sa ,,¢lovek staral o vlastnu krajinu resp. mesto/dedinu‘:

Ak sa budeme vSetci spravat, ako sme naznacili vyssie, vytvorime podmienky k udrzatelnému rozvoju nielen
v uzemnom ¢i ekologickom slova zmysle ale aj v ekonomickom, socialnom a hospodéarskom slova zmysle.
Nie je to prejavom autokratickej snahy ZDS a jeho predsedu vnutit' svoj pohlad na svet, je to snahou o
implementaciou oficidlneho modelu fungovania Eurdpskej tnie, ktory sa uplatiuje ako metodika napriklad pri
kazdom vyhodnocovani projektov financovanych z prostriedkov EU.

Dovodom slabého Cerpania je — okrem iného — nedostatona zapojenost’ obcianskeho sektora (na Slovensku sme
boli svedkami institucionalneho boha proti ZDS ako jedného z vyznamnych ekologickych hracov, ¢o tiez znacne
podkopalo snahy Slovenska o Cerpanie — nemdzete ako krajina tvrdit’, Ze plnite kritéria z balika obnovy ked’ §tat
prostrednictvom ministra hospodarstva bojuje a snazi sa obmedzit’ vyznamného ekologického aktivistu a nemozete
ocakavat’ Cerpanie ani ked legislativne zhorsite prostredie pre aktivity obcanov v procesoch EIA).To sa ako
domino efekt prenasa na fungovanie celej spolocnosti a slabu konkurencie schopnost’ podnikatel’ského prostredia v
celoeuropskom meradle. Obdobne sa to tyka sikromného financovania, kde banky maju sice vlastné ale analogické
tzv. ESG modely hodnotenia financovania projektov.

Upozoriiujeme na ¢l.3 Aarhuského dohovoru a povinnost’ §tatnych organov ¢innost’ verejnosti ulahcovat’ a zaroven
aj vysvetlovat’. Ziadame, aby tirad naplnil svoju povinnost’, ktorit ma v danom konani naplnit’ v mene Slovenske;j
republiky podla ¢1.3 ods.2 az ods.4 Aarhuského dohovoru.

Zaroven ziadame, aby vzhl'adom na §66 zakona EIA urad aplikoval priamo Smernicu o EIA, uplatiioval tzv.
Eurokonformny vyklad prava a pravnych predpisov a rozhodoval v uzkej (a nielen formalnej) sucinnosti s
verejnost'ou, ktoru reprezentuje v danom konani aj ZDS.

8. V dosledku nutnosti zabezpecenia dobrého stavu Zivotného prostredia je nutné vnimat’ proces EIA ako ex ante
analyzu toho, ¢o vSetko je potrebné splnit’, aby sa dobry stav Zivotného prostredia zabezpecil pocas celej Zivotnosti
projektu a aby sa v horizontoch 2035, 2040 a 2050 dosiahli europske a globalne klimatické a energetické ciele; najma
¢o sa tyka uhlikovej neutrality a energetickej bezpecnosti. V tomto smere je potrebné aj urcovat’ podmienky; nie
su len kompenzaciou za primarny zasah do zivotného prostredia ale aj ako environmentalne opatrenia, ktoré¢ buda
zabezpecovat’ vysokl uroven ochrany zivotného prostredia aj v budtcnosti.

Pytame sa preto, aké opatrenia pripravuje navrhovatel’ uz dnes, aby v budicnosti bol v sulade s environmentalnou
regulaciou podl'a eurdpskej ale aj slovenskej legislativy? Aké najlepSie dostupné techniky (BAT) v tomto smere
implementuje?

3) Medzi l'udské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé zivotné prostredie (http://ludskeprava.euroiuris.sk/
index.php?link=gen lud prav); medzi tieto prava vsak patri aj pravo na hospodarsky a socialny rozvoj. Je potrebné
spracovat’ projekt tak, aby realizoval obe tieto prava sucasne a nekladol ich do vzdjomnej kolizie. Z tohto dévodu je
potrebné projekt zanalyzovat’ aj z hl'adiska plnenia programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja kraja ako aj obce.

Akym sposobom navrhovatel' spolupracuje s obcou a jej obyvatel'mi pri realizacii prava na udrzatelny socio-
hospodarsky rozvoj a sucasne pri realizacii prava na priaznivé zivotné prostredie — ktoré ako investor spoluvytvara?
Akym spdsobom vytvara priestor pre verejnost’ vo v§eobecnosti, akym sposobom vytvara priestor pre obyvatel'ov
obce a akym spOsobom vytvara priestor pre verejnost’ z procesu EIA?

9/22
OU-GA-OSZP-2023/012028-0044187/2023



4) Z predlozeného zameru sa nedaju identifikovat’ hlavné vplyvy podl'a kritérii prilohy ¢.10 k zakonu EIA a sucasne
nie st tieto hlavné vplyvy vyhodnotené zdkonom predpokladanym spésobom v zmysle §12 zakona o Zivotnom
prostredi ¢.17/1992 Zb., t.j. porovnanim predpokladaného zat'azenia izemia podl'a ukazovatel'ov hmotno-pravnych
predpisov regulujicich ten-ktory vplyv resp. zlozku Zzivotného prostredia na ktorej sa prejavuje s prahovymi
hodnotami regulovanymi v tychto pravnych predpisoch. Najvacsim nedostatkom predlozeného zameru je, Ze takto
nevyhodnocuje environmentalne vplyvy podla identifikovanych vplyvov na Zivotné prostredie.

Predlozeny zamer nie je environmentalnou analyzou vplyvov, ktorou by sa vyhodnotila miera ekologickej ujmy
spdsobenej realizaciou daného zameru, vplyvy na obnovu a zlepSenie ekologickej stability izemia, ¢im by sa
mal zabezpecit’ trvalo udrzatel'ny rozvoj uzemia; navrhované opatrenia si nedostato¢né v zmysle zmieriiovania
ekologickej ujmy priamo pri zdroji tejto ujmy. Predmetny zdmer ma charakter stavebno-technickej analyzy, ktora je
pre ucely zistovacieho konania nedostatocnd; je primerand a odraza poziadavky stavebného zadkona ¢.50/1976 Zb.
ale urcite nie poziadavky a zasady zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. V zistovacom konani je potrebné
aplikovat’ zasady a pravidla podl'a zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb., ktoré neboli dostato¢ne v zamere
zohl'adnené.

5) Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odlisné realizacné varianty, ktoré by sa od seba
lisili r6znou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie tak ako predpoklada §22 ods.6 zdkona EIA (https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-22.odsek-6). Namietame upustenie od
variantného rieSenia, ktoré ma byt vynimocné; avsak stalo beznou praxou, ktorej ciel'om je liberovat’ navrhovatel’a
od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Projekt je
mozné planovat v inom dispozi¢nom rieseni &i s prijatim lepsich a viacerych zmierfiujucich opatreni. Urad
neuviedol dovody, na zaklade ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je vynimocnym a v
danom pripade nezbytnym rieSenim; trad v odévodneni uvadza, Ze zhodnotil argumenty navrhovatel'a uvedené
v ziadosti, tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto
argumentov. Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrdrne a svojvolné, ktorého jedinym
ucelom je umoznit’ navrhovatel'ovi vyhnut’ sa environmentalnej zodpovednosti a d’al$im pravnym povinnostiam
v tomto smere. Okresny urad porusil ustanovenia poslednej Casti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj posledne;j
vety §47 ods.3 Spravneho poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.7 zakona EIA.V kone¢nom dosledku
nebol dodrzany ucel a ciel' konania EIA v zmysle zakona EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazujeme na
rozsudok Krajského sudu Bratislava sp.zn. 1S/295/2017 (https://www.slov-lex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-
SK-KSBA-2018-1017202045_5), ktorého argumentacia je obdobna. Urad sa nepridfza vynimo¢nosti upustenia od
variantného rieSenia ale stalo sa to jeho beznou Standardnou praxou, kedy upusta od variantného riesenia v podstate
pri kazdom zamere, ktorému je prislusSnym tradom.

Ziadame urad, aby vratil zamer na dopracovanie variantnych rieseni podl'a §22 ods.7 zakona EIA:

Technologické variantné rieSenie energetického hospodarstva — fotovoltika, tepelné cerpadlé a pod.

6) Podla analyzy MZP SR, Inititatu environmentalnej politiky ,,Veduci! Obce horia!“ (https://minzp.sk/iep/
publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Galanta nachddza v 9. stupni ohrozenia
horti¢avami, 10. stupni ohrozenia suchom a 2. stupni ohrozenia povodiami.

Uvedené prejavy st prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; trad preto musi tieto riadne vyhodnotit’ a navrhnuat pri
tom vhodné adaptacné a mitiga¢né opatrenie. Pri vyhodnocovani vplyvov klimatickej krizy a ndvrhu adaptacnych
i mitigaénych opatreni je potrebné vychadzat’ z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS
d’alej v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Klimaticka krizu neustale podcenujeme; kratkodobé (politické) zaujmy vdaka populistickym politikdm casto
»vitazia“ nad dlhodobymi stratégiami (prirodné) zlepSenia globalnych klimatickych podmienok smerom k
udrzatelnej adaptacii (https://shorturl.at/hjlr4). Pre plné pochopenie problému ako aj d’alSie odborné poznatky na
tuto tému a jej vzt'ah k hospodarstvu a zvySovaniu Zivotnej Grovne je mozné sa dozvediet' v odbornej studii OECD
ohl'adne klimatickych zmien a analyzy bodov z ktorych niet ndvratu: https://read.oecd.org/10.1787/abc5a69¢e-en.

Aké adaptacné a aké mitigacné opatrenia vo vztahu ku klimatickej krize navrhovatel' implementuje v projekte?
Akym sposobom sa budu ucinne znizovat’ vplyvy klimatickej krizy?
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7) Europska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom ,Fit for
55¢ (https://www.consilium.europa.eu/sk/policies/fit-for-55/), ¢im sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo
neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatel'a, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v
ramci svojho zameru. Blizsie vysvetlenie najdete v odbornom ¢lanku (https://euobserver.com/climate/152419).

Akym spdsobom projekt prispieva k napliianiu eurépskej politiky Fit for 55?

8. Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit’ znizovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomdct’ vlastnikom a prevadzkovatel'om budov znizovat’ ndklady na pich prevadzku. Priblizne tri
§tvrtiny budov v Eurdpe nie su energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi 40 percent energie a vyprodukuji
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory aj pomohlo
zabrzdit’ klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat’ nulové emisie; priCom
do tejto kategorie spadajii aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je doraz na kvalitu a hibkové systémové
rekonStrukcie.

Obnova budov je jednym z pilierov slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit’ zotavenie slovenske;j
ekonomiky z pandémie COVID-19 a zdrovenn ho nasmerovat’ k uhlikovej neutralite. Preukézanie splnenia tejto
poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zaujme zabezpecenia konkurencieschopnosti Slovenska a jeho
hospodarstva prostrednictvom znizovania prevadzkovych nakladov spojenych s budovami.

Viacej informacii ako aj informacie o pripravovanej energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/klima/
news/nova-smernica-urci-povinne-energeticke-standardy-aj-pre-existujuce-budovy/. V dosledku poziadavky na
udrzatelnost’ klimatickej infrastruktary je pri financovani z eurdépskych zdrojov potrebné uz dnes preukazat’ splnenie
budticich poziadavok, aj ked’ dnes este nie je legislativne podchytené.

Akym sposobom zabezpecuje zamer energeticku efektivitu budov ale aj pouzitych technologii?
Zabudované emisie st nepriamym vplyvov stavby sposobenej vyrobou stavebnych materialov.

Emisie z vykurovania a chladenia budi klesat’ s nastupom energeticky tispornych budov a nizSou spotrebou
fosilnych paliv. Pri dalSom ozelenovani stavebného sektora treba znizit’ emisie, ktoré vznikaju pri vyrobe stavebného
materialu, pri stavbe budovy a jej demolacii. Sektor budov je v Eurdpskej tnii zodpovedny za 36 percent emisii
sklenikovych plynov.

Doposial’ sme sa z hl'adiska energetickej a emisnej narocnosti zaoberali predovSetkym emisiami pri prevadzke
budovy, teda tymi, ktoré vznikaju pri vykurovani a chladeni. V minulosti, ked’ sa nestavali energeticky vysoko
efektivne budovy, tvorila faza prevadzky viac ako 90 percent emisii celého zivotného cyklu budovy. Kedze
europske budovy budi v désledku klimatickych politik Coraz energeticky t€innejSie a pohanané obnoviteInymi
zdrojmi energie, do centra pozornosti sa Coraz viac dostavajui takzvané zabudované emisie. Tie vznikaju pri vyrobe
stavebnych materidlov, pri vystavbe budovy, demolacii a odstraneni stavby.

Na vstupoch (vyroba stavebnych materialov) ide o nepriamy vplyv na inom mieste, ktory moze byt predmetom
posudzovania inych zdmerov (napr. cementaren a fabrika na vyrobu stavebnych dielov) a treba uvazovat' s tym, aby
sa bilancia nezapocitavala dva krat. Na vystupoch je to priamy vplyv v podobe tvorby stavebnych odpadov, ktoré
je vSak mozné d’alej spractvat’.

Z uvedeného doévodu ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého Zivotného cyklu zameru a to najmé nepriamych
vplyvov pri vyrobe stavebnych materidlov a priamych vplyvov v dosledku demolicie ¢i dekonstrukcie stavieb ¢i
inych Casti projektu.

9) Osobitne ziadame vyhodnotit’ vplyvy na nadradenu infrastruktiru (vodovod, kanalizacia, dopravna siet); za
tymto ucelom poziadat mesto/obec o informaciu o plane a ¢asovom ramci ich rozvoja. V tomto kontexte je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ krajinotvorny koncept zasadeny do uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych
podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj d’alSie priestorové a funkéné
suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat’ kapacitné ukazovatele ako aj d’alSie ukazovatele podl'a osobitnych pravnych
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predpisov vyhodnocujucich prahové hodnoty miery zat'azenia daného izemia predmetnou lI'udskou ¢innost'ou. Je
potrebné spracovat’ a analyzovat’ dopravno-kapacitné vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moznosti d’alSej technickej infrastruktury.

10) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu vod podla ¢l.4 Smernice o vodach &.2000/60/
ES a to aj spdsobom predpokladanym v §16 vodného zékona a nariadenim ¢.269/2010 Z.z. Ziadame vyhodnotit’
odbornym posudkom (§16a ods.3 vodného zakona) alebo znaleckym posudkom (§17 ods.7 zdkona o znalcoch).

Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit’, akym sp6sobom sa prispeje k plneniu celkovych cielov Smernice o
vodach za region a celé Slovensko.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu vdd; bude ulohou projektanta navrhntt’ projekt tak, aby tieto
hodnoty neprekrocil.

11) Ziadame vyhodnotit’ a preukazat’ dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podl'a §5 az §7 zakona o ovzdusi a §27
zékona o verejnom zdravi €.355/2007 Z.z. v spojeni s regulacnymi ustanoveniami vyhlasky o verejnom zdravi
&.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit’ odbornym posudkom emisno-imisného posudku (§19 zikona o ovzdusi) a
akustického posudku (§6 vyhlasky ¢€.549/2007 Z.z.) alebo znaleckym posudkom v prislusnom odbore (§17 ods.7
zakona o znalcoch). Tieto posudky navrhnu aj prahové hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany
projekt.

Na Slovensku ani jedno mesto nespliia limity a regulécie Svetovej zdravotnickej organizacie (https:/primar.sme.sk/
¢/22885029/slovensko-ovzdusie-znecistenie-normy-zdravie.html) a aj najmenej znecCistené mesta (napr. Bratislava
a Senica) prekrac¢uju normu 2 az 3 nasobne. Nadmerné znecistenie znizuje kvalitu Zivota a ohrozuje pred¢asnymi
smrtami vyznamnu cast’ obyvatel'stva.

Ziadame v podmienkach uréit’ celkové zat'azenie vod prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zamer, pri dodrzani
ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu ovzdusia; bude tlohou projektanta navrhnut’ projekt tak, aby
tieto hodnoty neprekrocil a zdroje znecCistenia ovzdusia kumulativne tieto hodnoty neprekrocili.

12) Podla §17 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
77/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel' povinnost priamo pri zdroji aplikovat
zmierfiujuce a kompenzaéné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznatne v rozhodnuti identifikované
a ur¢ené ako zaviazné podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13
zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
77/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-13). Zoznam environmentalnych opatreni odporucanych nasSim
zdruzenim najdete tu: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-opatrenia-zds/.

Stanovenie podmienok podla §29 ods.13 zakona EIA je uloZenie povinnosti vecného plnenia voci zivotnému
prostrediu ako subjektu prava sui generis, ktorym sa eliminuje alebo zmierniuje ujma na zivotnom prostredi ako
subjektu prava sui generis. Takyto vyklad vyplyva ako z §2 pism.d zakona EIA ale aj z ustanovenia §17 ods.1
zékona o zivotnom prostredi ale aj z konceptu sudnej ochrany Zivotného prostredia (vymahatel'nost’ prav Zivotného
prostredia ako subjektu prava sui generis) podl'a §178 ods.3 SSP. Verejnost’ a dotknuta verejnost’ (vratane ZDS) teda
nehdji svoje vlastné prava a zdujmy ale prava a zaujmy samotného zivotného prostredia.

Pre uloZenie povinnosti vecného plnenia je v zmysle zakona poziadavka jednoznacnosti a urCitosti ¢o do rozsahu a
druhu vecného plnenia; podl'a §47 ods.2 spravneho poriadku musi byt taktiez uvedeny casovy termin, do ktorého
ma byt ta-ktord podmienka splnena.

UloZenim povinnosti vecného plnenia vznika verejnopravny zaviazkovy vzt'ah, v ktorom je povinnym navrhovatel’ a
opravnenym je zivotné prostredie sui generis reprezentované verejnost’ou (v danom pripade aj ZDS). Ide o zavdzkovy
vztah v zmysle definicie §488 Obcianskeho zakonnika, ktory v sulade s §489 Obcianskeho zdkonnika vznika
verejnopravnym titulom — rozhodnutim organu verejnej moci ako ,,zavidzok vznikajuci z inych okolnosti uvedenych
v zakone*.
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Z uvedeného dévodu je potrebné v konani presne identifikovat’ environmentalnu ujmu v désledku predmetného
zédmeru ako aj jednoznacne a zrozumitel'ne rozhodnit’ o environmentalnych opatreniach, ktorymi sa ma tato ujma
kompenzovat’ a predchadzat’ sa jej zvacSovaniu; v tomto ohl'ade sa vyZzaduje aj sti¢innost’ navrhovatela aby sam
navrhol takéto opatrenia v samotnom zamere a/alebo v dopliujucej informécii a nasledne odbornou diskusiou s
verejnost'ou a dotknutymi organmi sa ustalil findlny rozsah opatreni aj na zaklade vysledkov tejto odbornej diskusie.

13) Ziadame trad, aby ako podmienky rozhodnutia ulozil aj podmienku realizicie prvkov modrozelenej
infraStruktary (dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retencné alebo poloretencné
parkoviska, zelené rigoly, izolacna zelena stena a podobne); treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe
(https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace_jirivitek.pdf):

Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa vSak riadit’ zdsadami spravnej aplikacnej praxe (https://
www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace _davidhora.pdf)

Raseliniskd  https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-znicili-
teraz-mohli-zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/

Dazdové zahrady

Dazd'ové zdhrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaju udrziavat’ vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a sicasne su protipovodiiovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostyabilizacnej ulohe.

Biosolarne strechy

Zelené strechy su efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaju k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne izemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

Zelené fasady

Zelené fasady su prirodzenou tepelnou izolaciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelnej
pohode v interiéri a tak aj znizuju potrebu na tepelnu reguldciu vntitorného prostredia, ¢im prispievaju k znizovaniu
energetickej potreby. Prispievaju k odstranovaniu tepelnych ostrovov v tizemi.

Retencné a zelené parkoviska

Zelené strechy parkovisk a inych vodorovnych stavieb a spevnenych ploch zabezpecuju bezpeéné nakladanie
s dazdovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaji k
zachovaniu vody v tizemi, zachovaniu prirodzenej vodne;j bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu tizemia a vzniku
tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodnovym opatrenim.

Realizécia vysadby vzrastlych drevin s vel'kou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.
Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukcidch z ocel'ovych laniek.

Ziadame vyssie uvedené informécie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hl'adiska
Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, ¢ biodiverzita, * voda, * vzduch,
* energie a * Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit’ relevantné meratelné
ukazovatele, ktoré budu nasledne vyhodnotené aj z hladiska miery zat'azenia zivotného prostredia v dotknutom
uzemi v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi porovnanim predpokladanych a prahovych hodnot relevantnych
ukazovatel'ov regulovanych osobitnymi pravnymi predpismi.

Za ucelom zabezpecenia efektivity posudenia vplyvov zameru na Zivotné prostredie, Ziadame konzultovat’ projekt
s verejnostou. Konzultaciu je mozné vykonat' uradne ako ustne pojednavanie alebo mimouradne pracovnym
stretnutim, kedy zavery posielame okresnému uradu vo forme stru¢nej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné
rezervovat’ tu: https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

4. Toto vyjadrenie a spdsob ako ho urad zohl'adnil ziadame uviest’ v rozhodnuti. * S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame dorucovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do

13/22
OU-GA-OSZP-2023/012028-0044187/2023



elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’. * Toto podanie pisomne potvrdime podl'a §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatel'ne
na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

5. Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

6. Environmentalne principy cinnosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-
cinnosti-zds/

Informécia: Davame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktualnym spolo¢enskym otdzkam a ¢innosti ZDS.

OU Galanta listom ¢. OU-GA-OSZP-2023/012028-007 zo diia 28. 08. 2023 vyzval navrhovatela Healthy Food
Supplements s. 1. 0., Kolonia 2834/49, 924 01 Galanta, ICO: 36235261, o doplilujiice informacie k stanoviskam
dotknutych organov a dotknutej verejnosti.

Diia 06. 10. 2023 obdrzal OU Galanta k zmene navrhovanej &innosti ,,Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS
Galanta® doplnujuce informacie navrhovatel’a Healthy Food Supplements s. r. 0., Kolonia 2834/49, 924 01 Galanta,
ICO: 36235261, k stanoviskam dotknutych organov a dotknutej verejnosti. Vyjadrenie navrhovatel’a je v plnom
zneni uvedené v Prilohe €. 1 tohto rozhodnutia.

OU Galanta listom & OU-GA-OSZP-2023/012028 zo dita 20. 10. 2023 oznamil tgastnikom konania, 7e podla
ustanovenia § 33 ods. 2 spravneho poriadku maju moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi pre vydanie rozhodnutia,
ako 1 so sposobom ich zistenia a za i¢elom moznosti vyjadrit’ sa k nim urcil lehotu do 5 pracovnych dni odo dia
dorucenia listu.

Dotknutym orgdnom a dotknutej verejnosti Zdruzeniu domovych samosprav, tunajs$i urad dna zaslal podklady
rozhodnutia — vyjadrenia dotknutych organov a vyjadrenie navrhovatela k pripomienkam dotknutej verejnosti.

V stanovenej lehote nenahliadol do podkladov rozhodnutia ziadny ucastnik konania.

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava, k predlozenym podkladom
rozhodnutia dorucilo diia 23. 10. 2023 nasledovné stanovisko k dopliujicim informaciam:

K dopliiujucej informacii uvddzame nasledovné (zachovavame cislovanie):

4) Navrhovatel’ predlozil na posudzovanie zdmer zmeny Cinnosti. Otdzka ostava, ¢i sa jedna o zmenu existujiicej
¢innosti alebo o novonavrhovanu ¢innost’ hoci v uz existujucom aredli. Je potrebné objasnit’.

4) Akceptujeme objasnenie; z vyrazného narastu vyroby mame za to, Ze je potreba d’alSieho posudzovania. Negativne
vplyvy st vyznamne odlisné od tych, ktoré boli analyzované v pévodnom zamere. Mame za to, Ze je dovod
rozhodnut’ o d’alSom posudzovani.

1) Nejdeme sa nateraz pustat’ do pravnej argumentacie; samotné zistovacie konanie vSak nie je samo o sebe
garanciou suladu s Aarhuskych dohovorom a Smernicou o EIA. Navrhovatel’ sa moze nestotoziiovat’ s nazorom
ZDS, ucel zistovacieho konania podla §2 pism.e zdkona EIA je jasny a je nim zabezpecit' odborny podklad pre
nasledné konania a ked’ze doslo k defacto koncentracii pripomienkovacieho konania pre verejnost, je nutné sa na
rozhodnutie zo zistovacieho konania pozerat’ ako na tzv. kone¢né rozhodnutie, v ktorom sa v zmysle ¢1.6 ods.4
Smernice o EIA mdze o pripomienkach verejnosti rozhodnut’ efektivne v Case, ked’ st otvorené vsetky moznosti.
TO samozrejme nevylucuje aj d’alSie konania v zmysle osobitnych pravnych predpisov, to je vSak plne ina pravna
otazka. ZDS riesi kone¢né rozhodnutie z hl'adiska efektivneho pripomienkovania verejnostou v zmysle ¢l.6 ods.4
Smernice o EIA.

2) Aké BAT sa v danom pripade pouzivaju? Aky efekt na produkt a na zivotné prostredie sa od nich ocakava?

3) Nepytali sme sa na to, ¢i navrhovatel’ spolupracuje s mestom Galanta, ale ako plni program hospodarskeho
a socialneho rozvoja mesta Galanta, ¢o je posudeny strategicky dokument. Navrhovatel’ nesprdvne interpretoval
pripomienku a nasledne dal vecne nespravnu odpoved’.

4) Navrhovatel’ spravoval zamer v Struktire a ¢leneni podl'a prilohy ¢.8a k zakonu EIA, avSak nedodrzal ustanovenia
§22 ods.4 zékona EIA ¢o do obsahu zdmeru; nie je z neho zrejmé ako primerane pouzil kritérid a ako sa premietli do
environmentalneho vyhodnotenia. Navrhovatel sa spol’ahol na formu (ktora je dajme tomu v poriadku) ale zanedbal
obsah, ktory je nedostatocny.

5) Odportucame, aby si navrhovatel’ odpustil pravne teoretizovanie, ked’ na zaver ho aj tak celé poprie
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a skonstatuje, ze technologickd variantnost’ bola dodrzana. Naco potom to jalové teoretizovanie. Vecne prinosnou
informéciou su 3 riadky z celkovych 22, ¢o je cca 13% efektivita. Naco takd komunikacia.

6) Akceptujeme s vyhradou. Sadové pravy nemaju byt okrasné ale vzhl'adom na priemyselny areal predovsetkym
funk¢éné a estetické az sekundarne. Poukazujeme v tomto smere na zaver naSich pripomienok vo vztahu k nami
navrhovanych opatreni.

7) Nerozumieme, celkovy ciel’ redukcie emisii sklenikovych plynov o 55% je jasny a nepochybny — ako ho planuje
navrhovatel’ dodrzat'? Ci navrhovatel’ na to kasle a nema v plane sa s takou tal’afatkou zaoberat'?

8) Bola by potrebna potrebna podrobnejsia informacia o sposobe a formach recyklacie.

9) Akceptujeme.

10) Deklaracia je to sice zelatelnd a spravna; ziada sa ju vSak eSte odborne podporit’ odbornym alebo znaleckym
posudkom tak, ako sme naznacili v nasej pripomienke.

11) Nedostato¢ne vyhodnotené emisie stredného zdroja znecistenia ovzdusia; je potrebné kumulativne overit
unosnost’ zameru tak, aby sa preukazalo, ze nebudu prekroc¢ené prahové hodnoty podl'a zakona o ochrane ovzdusia
¢.146/2023 Z.z.

12) Navrhovatel mozno konstatuje ale nevysvetl'uje preco nemozno realizovat’ dazd’ové zahrady, zelené alebo
biosolarne strechy, zelené fasady, retencné parkoviska, zelené rigoly a podobne. My na ich ulozeni ako podmienok
rozhodnutia trvame.

Navrhovatel’ konstatuje, ze z pripomienok vyplynuli pripomienky, ktorych zodpovedania je viazané na spodrobnenie
zadmeru a d’alSie projekéné prace; z coho usudzujeme, Ze aj sam navrhovatel si uvedomuje nedostatocnost’ informacii.
Vzhl'adom na uvedené ziadame rozhodnut’ o d’alSom posudzovani, pricom pripomienky doruc¢ené k zameru a ich
zodpovedanie bude predmetom osobitnych podmienok rozsahu hodnotenia.

Vyjadrenie OU Galanta:

OU Galanta berie na vedomie informacie, ktoré sa netykajii posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej cinnosti (informacie uverejnené v masovokomunikacnych
prostriedkoch, trestné oznamenia, atd’). Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti, ktory nie je zZimerom navrhovanej
¢innosti podl'a ustanoveni zékona o posudzovani vplyvov, obsahuje popis predpokladanych vplyvov navrhovanej
zmeny ¢innosti na zivotné prostredie, priCom je spracované v jednom realizanom variante v sulade so zakonom
o posudzovani, t. j. variantné rieSenie oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti sa podl'a zdkona o posudzovani
nevyzaduje. Z hl'adiska ochrany biodiverzity je mozné konstatovat’, ze navrhovana zmena ¢innosti nebude mat’ vplyv
na rozmanitost’ biodiverzity v dotknutom uizemi, ako ani na vodné utvary a zlozky zivotného prostredia, nakol’ko je
realizovana v zmysle platného uzemného planu mesta Galanta.

OU Galanta ma za to, e navrhovana zmena je v stlade s § 12 zakona 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi v zneni
neskorsich predpisov. Podl'a textu oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti bude zmena navrhovanej €innosti
prispdsobena okolitej jestvujucej vegetacii a environmentalnej diverzite a spravnym nakladanim s vodami, pricom
reSpektuje poziadavky zakonov ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a
zékona €. 364/2004 Z. z. o vodach. Navrhovatel je povinny dodrziavat’ platnu legislativu na useku ochrany
vod. Poziadavka zabezpecit' dodrziavanie platnych pravnych predpisov na tiseku ochrany véd ma proklamativny
charakter, dodrziavanie pravnych predpisov overuju povolovacie dotknuté organy v osobitnych povolovacich
konaniach. OU Galanta zastdva nazor, ¢ vyhodnotenie pripomienok dotknutej verejnosti navrhovatelom je
postacujice a nema k nemu zasadnejsie pripomienky.

Vyhodnotenie zmeny navrhovanej ¢innosti z hl'adiska r6znych environmentalnych pohl'adov, vratane priamych a
nepriamych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie je v primeranej miere uvedené v ramci
tohto rozhodnutia. Pri posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti z hl'adiska predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zvazovani d’alieho postupu v zmysle ustanoveni zdkona o posudzovani vplyvov pouzilo MZP SR
aj kritéria pre zistovacie konanie podla § 29 zdkona o posudzovani vplyvov, uvedené v prilohe ¢. 10 zdkona o
posudzovani vplyvov. Zaroven predpokladané vplyvy na vSetky zlozky zivotného prostredia su dostatocne popisané
aj v predloZzenom oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti.

Tunajsi urad ma za to, ze podklady zhromazdené v ramci vykonaného dokazovania, ku ktorym sa ucastnici konania
mohli v rdmci upovedomenia vyjadrit’ v stlade s ustanoveniami § 33 ods. 2 spravneho poriadku, su dostato¢né na
rozhodnutie vo veci. V tejto stivislosti zarovei uvadza , ze v konani bolo verejnosti umoznené zaslat’ odévodnené
pisomné stanovisko podla § 24 ods. 3 zikona o posudzovani. OU Galanta nasledne uvadza, 7e zmena navrhovanej
¢innosti, bola v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani zverejnena a verejnosti dostupna na
informac¢nom portali - webovom sidle ministerstva zivotného prostredia SR (enviroportal.sk) a zaroven boli dostupné
prostrednictvom zverejnenia dotknutou obcou v sulade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona o posudzovani.

15/22
OU-GA-OSZP-2023/012028-0044187/2023



Opravnené poziadavky dotknutych organov a dotknutej verejnosti dotknutej verejnosti su premietnuté do podmienok
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

OU Galanta zaroven upozoriiuje dotknuta verejnost’, Ze pripadné osobitné konzultacie u u¢astnika konania nemaji
charakter konzultacii v zmysle § 63 zadkona o posudzovani vplyvov a nie je mozné ich zohladnit’ v konani a v
rozhodnuti.

Poziadavky na vstupy (napr. zaber pody, spotreba vody, ostatné surovinové a energetické zdroje, dopravna a ina
infraStruktara, naroky na pracovné sily, iné naroky)

Podla UPN mesta Galanta je lokalita navrhu priestorovo a funkéne definovana ako ,,zmie$ané plochy obchodu
a sluzieb vyrobnych a nevyrobnych”. Pozemky parc. ¢. 5187/1, 5187/172, 5187/173 a 5187/174 su podrla listu
vlastnictva LV 6236 a LV 6274 v kategorii ,,ostatnd plocha”. Realizdciou zmeny navrhovanej ¢innosti nedojde k
zaberu pol'nohospodarskej ani lesnej pody.

Priprava uzemia — vykonané budu pripravné prace - ohradenie staveniska, potrebné odstranenie ornice a vykopové
prace, inzinierskogeologicky, hydrogeologicky, radénovy a archeologicky prieskum.

Zakladné dispozicné rieSenie aredlu: Navrhovana stavba sa nachadza v severovychodnej Casti mesta Galanta, v
lokalite "Kolénia" medzi prijazdovou komunikéciou (z ulice Kolonia) a komunikéciou I. triedy ¢. 35. Stavebny
pozemok tvoria parcely Cislo 5187/1, 5187/172, 5187/173, 5187/174. Pozemok je z troch stran ohraniceny
spevnenymi komunikéaciami, Stvrtd — juznd strana susedi s d’alSim pozemkom, na ktorom je postavena hala.
Cast’ pozemku na zapadnej strane sa nachadza v ochrannom pasme komunikécie 1. triedy ¢. 35. V lokalite je
v sucasnosti prevadzkovand jestvujuca vyrobna hala s prijazdovymi a manipula¢nymi plochami. Stavba bude
po dokonceni sucastou rozsireného a prevadzkovo zreorganizovaného vyrobno-skladového arealu. Pozemok je
dopravne pristupny asfaltovou miestnou komunikéciou, ktora je napojena cez krizovatku tvaru ,,T* na komunikaciu
v ulici Koloénia. Jestvujuca hala nebude navrhovanou stavbou dotknuta, jestvujuce prijazdové, parkovacie a
manipula¢né plochy budu prepojené s navrhovanymi v ramci nového zjednoteného dopravno-obsluzného systému
celého arealu. Dopravne bude areél fungovat’ ako uzavrety stibor s cielovou dopravou.

Potreba vody — pre potreby potravinarskej vyroby bude navrhovany areal zasobovany zdravotne nezavadnou pitnou
vodou. Zasobovanie aredlu poziarnou vodou sa uskuto¢ni z verejného vodovodu pre vonkajsi rozvod i vnutorny.
V rémci arealu sa navrhuje deleny vodovod v zavislosti od funkcie a zdsobovania jednotlivych objektov pitnou a
poziarnou vodou.

Vodovodna pripojka a aredlovy rozvod pitnej vody

Nové vyrobno-skladové haly budii zasobované vodou novou vnutroaredlovou vetvou DN80 z jestvujicej
vodomernej Sachty v areali. Na hlavnom privode vody bude umiestneny uzatvaraci ventil s vypustacou armaturou,
filter a fyzikalna upraviia vody.

Novy vnttroaredlovy rozvod vody bude vedeny aj do novej poziarnej nadrze, z ktorej budi napéjané vnutorné
hydranty v halach a jeden vonkajsi hydrant. Pri poziarnej nadrzi bude umiestnena Cerpacia stanica, ktora zabezpeci
dopravu vody z nadrze v pozadovanom tlaku a mnoZzstve poziarnym vodovodom do vonkajSieho a vnutornych
hydrantov.

Vypoéet potreby vody podl'a Vyhlasky MZP SR ¢&. 684/2006 Z.z.

Pocet administrativnych pracovnikov: 23 0s0b.........cccecevereneene 60 1/den
Pocet pracovnikov technologie: 40 0sdb...........ccceueeeen. 120 I/den
Priemerna Specificka potreba vody pre technologiu: .........ccoeeeeiveiieeinnnne. 170001/den

Specificka potreba vody Qp QP =23 x 60 + 40 x 120 + 17 000

Qp =23 180 I/den

Qp=0,269 /s

Maximalna denné potreba vody Qm (sucinitel’ dennej nerovnomernosti kd = 1,3)
Qm=23180x 1,3

Qm =30 134 I/den

Qm=0,351/s

Maximalna hodinova potreba vody Qh (sucinitel’ hodinovej nerovnomernosti kh = 1,8)
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Qh=30134:24x 1,8

Qh =2260,05 1/h

Qh=10,631/s

Ro¢na potreba vody Qr Qr =23 180 x 300

Qr =6 954 000 1/rok

Qr =6 954 m3/rok

Qsplaskové = 23180 I/denr = 0,35 1/s z toho 0, 196 I/s cez odlucovac tukov

Elektricka energia — Nové vyrobno-skladové haly buda napojené na zdroj elektrickej energie

z jestvujucej kioskovej trafostanice 630kVA. Z trafostanice budu vedené NN kable do hlavného rozvadzaca RH
osadeného v samostatnej miestnosti — elektrorozvodni. Z rozvaddzaca RH budu napojené jednotlivé podruzné
rozvadzace v halach a nové vonkajsie osvetlenie.

Jestvujtice vonkajsie osvetlenie arealu bude rozsirené o d’alSie LED svietidla osadené na ocelovych pozinkovanych
stoziaroch. Nové vonkajSie osvetlenie bude spinané stykacmi a stimrakovym spinaCom v kombinacii s
programovatel'nymi spinacimi hodinami.

Potreba elektrickej energie

Celkovy instalovany vykon: Pi=1 100 kW

Suéinitel’ naro¢nosti: 5 =0,8

Maximalny sti€asny vykon: Ps = 880 kW

Maximalny prikon technologie: Pt =773 kW

Priemerna spotreba pri produkénom vystupe (100%): Pp = 360 kW
Odhadovana ro¢na spotreba elektrickej energie: 1 942 MWh/rok

Plyn — Nové plynové potrubie bude privedené odbockou z jestvujucej vnutro aredlovej vetvy do miestnosti s
plynovym kotlom (kotolna) a k plynovému vyvijacu pary v novej vyrobnej hale.

Spotreba zemného plynu:

Kotolna 40,20 m3/h max.

Plynovy vyvija¢ pary 144,00 m3/h max.
Technologia 12,00 m3/h max.

Spolu Q = 196,20 m3/h max.

Udaje o vystupoch (napr. zdroje zne&istenia ovzdusia, odpadové vody, iné odpady, zdroje hluku, vibréacii, Ziarenia,
tepla a zapachu, iné ocakéavané vplyvy, napriklad vyvolané investicie)

Ovzdusie

Emisie pocas vystavby

Za producenta emisii pocas realizdcie zdmeru mozno povazovat vlastni lokalitu pocas vystavby navrhovanej
¢innosti. Stavebné a montazne mechanizmy a suvisiaca ndkladna doprava budii zdrojom prasnosti a emisii.
Znecistenie sa prejavi lokalne priamo na stavenisku a v mensej miere na pristupovych komunikaciach. Vplyvy budu
lokalne a docasné, nepredpoklada sa zhorSenie kvality ovzduSia a intenzitu znecistenia je mozné minimalizovat’
vhodnymi opatreniami.

Mobilnych producentov emisii pocCas realizacie navrhovanej Cinnosti budi predstavovat vozidla pri dovoze
stavebnych materialov a technologickych zariadeni. Odhad takto vyprodukovanych emisii v celej etape realizicie
nie je mozné spolahlivo predikovat’.

Emisie pocas prevadzky
Ako zdroj tepla st uvazované nasledovné plynové kotle:
2x plynovy kondenzacny kotol BUDERUS Logano plus GB372-200 Q =2 x 186,0kW
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Plynové kotle su staciondrne kondenza¢né kotle s vysokohodnotnym hlinikovym vymennikom tepla. Vdaka
ich modula¢nym plynovym predzmieSavacim hordkom st dosahované nizke emisné hodnoty a ticha prevadzka.
Prevadzka kotlov bude zavisla na vnatornom vzduchu. Kondenzat vytvoreny pocas prevadzky nastenného kotla
bude odvedeny do kanalizacie.

TECHNICKE PARAMETRE KOTLOV:

nazov plynového kotla: BUDERUS Logano plus GB 372-
200

pocet kotlov: 2

menovity tepelny vykon kotla: 34 + 186 kW
maximalny prevadzkovy pretlak: 600 kPa

maximalna hodinova spotreba 20,1 m3/h

zemného plynu:

pripojovaci pretlak plynu: 2,0 kPa

mnozstvo spalin: 84,1 g/s

pripojovacie elektricka napétie: 1 x 230V, 50Hz
elektricky prikon: 240 W

hmotnost’ kotla: 231 kg

ZAKLADNE PARAMETRE PLYNOVEJ KOTOLNE:
— menovity tepelny vykon kotolne: 372 kW

maximalny teplotny spad vykurovacie média: 70/50 °C

— potrebny tepelny vykon pre vykurovanie a vetranie: 244 kW

— potrebny tepelny vykon pre pripravu TUV: 70 kW

— maximalna hodinova spotreba ZP: 40,2 m3 /hod

— celkova ro¢na spotreba tepla: 1 330 GJ/rok

— celkova predpokladana ro¢na spotreba zemného plynu: 40 930 m3/rok

TECHNICKE PARAMETRE ZASOBNIKOVEHO OHRIEVACA

— nazov zasobnikového ohrievaca: BUDERUS Logalux SU1000

— objem zéasobnikového ohrievaca: 1000 1

— trvaly prietok TUV — 70/50°C; ohrev vody z 10°C na 45°C: 1900 1/h
— tepelny prikon: 70,0 kW

— maximalny konstrukény pretlak, (vlozka / nadrz): 1,6 / 1,0 MPa

— maximalna prevadzkova teplota, (vlozka / nadrz): 160/ 85 °C

— tepelna strata zasobnika za den: 4,31 kWh/den

— celkova hmotnost’ zdsobnikového ohrievaca: 1400 kg

Znecistovanie ovzdusia

Navrhované plynové kotle je potrebné z hl'adiska ochrany ovzdusia posudzovat’ ako zdroje znecistovania ovzdusSia
typu ,,stacionarne zariadenie na spal’ovanie paliv, na ktory sa vzt'ahuju prisluSné ustanovenia zakona ¢. 146/2023
Z.z. o ochrane ovzdusSia a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, kde st uvedené aj povinnosti prevadzkovatel’a
zdroja znecistenia ovzdusia. Z plynovych kotlov budi do ovzdusia produkované hlavne oxidy dusika (NOX) a oxidy
uhlika.

Vzhl'adom na instalovany tepelny vykon zdrojov tepla (kotolia) — 372 kW sa jednd o novy stredny zdroj
znedistovania ovzdusia, pre ktoré su stanovené emisné. Clenenie a kategorizacia stacionarnych zdrojov, emisné
limity, technické poziadavky a podmienky prevadzkovania, poziadavky na vybrané osobitné ¢innosti, poziadavky
na zabezpeCenie rozptylu, poziadavky na umiestnenie stacionarneho zdroja vratane odporuc¢anych odstupovych
vzdialenosti, obsah programov na riadenie zdpachu a programov na riadenie prasnosti su stanovené vo Vyhlaske
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje
zneCistovania ovzdusia.

Skuto¢né dosahované hodnoty emisii znecist'ujucich latok (NOX, CO) pri navrhovanych zdrojoch znecistovania
ovzdusia spinaji najprisnej$ie poziadavky ochrany ovzdusia. Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat, Ze v
ramci stavby je pri ochrane ovzdusia volena najlepsia dostupna technika s prihliadnutim na primeranost’ vydavkov
na jej obstaranie a prevadzku.
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Odpadové vody

Splaskova kanalizacia a vnutroarealové rozvody

Nova vetva splaskovej kanalizacie odvedie splaskové vody z priestorov priamo a od vyrobnych zariadeni cez
odlucovac tukov s vytlatnym ¢erpadlom. Zvodné potrubie bude vedené pod podlahou v zakladoch a bude ukoncené
pred vyrobnou halou v Sachte s cerpadlom. Zo Sachty bude vedené tlakové kanaliza¢né potrubie, ktoré bude napojené
na jestvujucu vnutroarealovu vetvu tlakovej kanalizacie.

Dazdova kanalizacia, ORL, vsakovaci systém

Nova dazd’ova kanalizacia je rozdelena na dazd’ové vody zo striech, ktorych zvody budu zatistené priamo do stistavy
vsakovacich drenobokov a na dazd'ové vody z novych spevnenych ploch, ktoré budu pred vsakom precistené v
novom odlucovaci ropnych latok.

Dazdové vody zo striech Q1 =k x F x i
Q1 — mnozstvo dazd’ovych vod v I/s

k — sucinitel’ odtoku (1)

F — plocha striech = 5204 m2

1 =197 I/s*ha, s periodicitou p=0,2 v trvani 15 min.
Q1=1x0,5240 hax 197 =102,52 l/s

Dazdové vody zo spevnenych ploch cez ORL Q2 =k x F x i Q2 — mnozstvo dazd’ovych vod v I/s k — stcinitel
odtoku (1)

F — komunikécie a spevnené plochy =4 478 m2
Q2=1x0,4478 hax 197 =88,22 I/s

Dazdové vody zo spevnenych ploch budi odvedené cez dva odlu¢ovace ropnych latok
(ORL) KL 25/1 a 50/1 sII s menovitym prietokom 25 a 50 /s, objemom kalojemu 3 m3 a s vystupom do 0,1 mg/
I NEL v zmysle STN EN 858-1 a STN EN 858-2.

Vsakovanie Q1 + Q2 = 102,52 1/s + 88,22 1/s = 190,74 1/s
Objem potrebny pre vsakovanie Vs = 190,74 x 60 x15 =171 666 1 =172 m3

Odpady

Vzniknuté odpady budu zhromazd’'ované do pristavenych kontajnerov. PocCas prepravy budu kontajnery prekryté
plachtou proti zvireniu prachu tak, aby nedochédzalo pocas prepravy k jeho vypadavaniu alebo rozpraSeniu.
Nebezpecny odpad bude prepravovany v zmysle dohody upravujticej podmienky prepravy nebezpecnych veci.
Nebezpecny odpad bude skladovany v centralnom sklade odpadov do doby ich odvozu na zhodnotenie resp.
znesSkodnenie.

Pocas nakladania s odpadmi bude dodavatel’ stavby reSpektovat’ a dosledne plnit’ podmienky vyplyvajice z platne;j
legislativy.

Zber odpadu bude v prevadzke zabezpeceny do mobilnych tesnych vyklopnych kontajnerov.

Hluk a vibrécie

Prevadzka, vzhl'adom na technické a organizacné podmienky nebude ich vyznamnym zdrojom hluku a vibracii s
priamymi t¢inkami na vonkajsie prostredie. Aredl samotny bude v zéne vplyvu zdrojov hluku z pozemnej dopravy
naregionalnej a nadregionalnej cestnej sieti. Predpokladané arealové zdroje hluku a vibracii pre vonkajsie prostredie:
» Automobilova doprava spojena s jeho prevadzkovanim (dovoz surovin, manipuldcia a servis vo vnutornom
prostredi aredlu a v skladovej Casti, nakladanie a odvoz vyrobkov, odvoz odpadov), ktorej Gcinky budu ¢asovo a
priestorovo nespojité. Vystupy budu pravdepodobne Standardné a nie vyznamné. Frekvencia tohto uc¢inku, vzh'adom
na pocet pracovnych dni a redlne neodhadnutel'né rozlozenie pohybov v dennej dobe vSak bude pravdepodobne
objektivne a subjektivne nizka.
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* Potencidlnym zdrojom hluku budt aj vonkajsie Casti systému vzduchotechniky skladovej haly. Vzhl'adom vSak
na realne velku vzdialenost’ zdrojov od obytného uizemia, krytie koncoviek systému a zvukovotlmivé parametre
obvodového plasta objektov, vSak tieto ucinky nebudu redlne vnimatel'né.

Zapach, teplo a iné vystupy
Prevadzkovanie aredlu nebude primdrnym zdrojom zapachov z manipulacnych procesov, alebo tepla z prace
suvisiacich zariadeni.

V ramci vykonaného zist'ovacieho konania boli identifikované nasledovné vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia:

Vplyvy na krajinu prirodné prostredie, pddu, Zivocisstvo, ovzdusSie, miestnu klimu a dopravu

Vzhl'adom na charakter zmeny, jej lokalizaciu, navrhovant mieru stavebnych zasahov a sposob ich organizacie v
ramci hranic dotknutého aredlu realizacia zmeny navrhovanej ¢innosti nenartsa prevadzku susednych priemyselnych
arealov ani nebude mat’ negativny vplyv na vyuzivanie prilahlych polnohospodarskych pozemkov. Zmena
nevyzaduje realizdciu takych technickych prvkov, ktoré by vyznamne menili geomorfologické pomery daného
uzemia.

Zmena navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na kultirne hodnoty uzemia, paleontologické naleziska
ani nebude ovplyviovat’ kultirne hodnoty nehmotnej povahy ¢i miestne tradicie. V pripade, Ze pocas vykopovych
prac bude najdené archeologické nalezisko je podl'a platného zakona o ochrane pamiatok investor a dodavatel stavby
povinny zabezpecit realizaciu archeologického vyskumu.

Areal zmeny navrhovanej ¢innosti nebude umiestneny na pol'nohospodarskej ani lesnej pode, zaroven realizaciou
predlozeného projektu nedojde k zniZzeniu poI'nohospodarskej produkcie ani zabraneniu obhospodarovania okolitych
pol'nohospodarsky vyuzivanych ploch. Vplyvy zmeny na pol'nohospodarsku vyrobu v jej okoli nie st negativne.
Zmena navrhovanej Cinnosti je naprojektovand a bude realizovana tak, aby v maximalnej] moZnej a znamej
miere eliminovala moznost’ kontaminacie horninového prostredia. Predlozeny projekt nepretina ziadne tazené ani
vyhl'adové loziska nerastnych surovin, taktiez nezasahuje priamo do chranenych loziskovych uzemi, z tohto dévodu
bude vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na nerastné suroviny nulovy.

Predkladana zmena navrhovanej ¢innosti nebude branit’ rozsireniu priemyselnej vyroby v regione a neobmedzi
uzemny rozvoj ani podnikatel'ské zamery blizkych priemyselnych podnikov, naopak podpori rozvoj podnikatel'skych
aktivit v danom tizemi. Negativne vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na priemyselnt vyrobu neboli identifikované.
Z pohl'adu zmeny navrhovanej ¢innosti neocakavame negativne vplyvy zmeny na horninové prostredie, nerastné
suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery v izemi. Navrhovana zmena nezmeni uz posudzovany stav.
Kedze v suvislosti s realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti nedochadza k zaberu novych ploch pol'nohospodarske;j
ani lesnej pody mimo arealu zmeny navrhovanej ¢innosti hodnotime vplyvy predkladanej zmeny na podu ako
nevyznamné voci vplyvom identifikovanym z procesu posudzovania vplyvov. Negativne vplyvy navrhovanej zmeny
na pddu neboli identifikované.

Zmena navrhovanej ¢innosti bude v rieSenom uzemi vyuzivat' existujice kapacity vybudovanej hlavnej arealovej
dopravne;j siete. V suvislosti s realizaciou zmeny nedochadza k zvySovaniu kapacit statickej dopravy ani budovaniu
novych pristupovych komunikacii.

Vzhl'adom na stupeii urbanizicie dané¢ho izemia a charakter zmeny navrhovanej Cinnosti vplyvy predlozeného
projektu na zivocisstvo nebudu vyznamne menit’ uz identifikované vplyvy z procesu posudzovania vplyvov. Zmena
navrhovanej ¢innosti z pohl'adu jej vplyvu na ZivocCiSstvo nie je rizikovd. Zmena navrhovanej ¢innosti priamo
nezasahuje do Ziadneho existujiiceho prvku USES, resp. ekologicky vyznamného prvku v danom tizemi. Cez plochu
rieSeného izemia zmeny nie su trasované ziadne migracné trasy zivocichov.

Vzhl'adom na predmet predkladanej zmeny, otvorenosti priestoru a jej vzdialenosti od jestvujucich obytnych zon
dotknutych sidiel nie je predpoklad zhorSenia kvality ovzdusia okolitého obyvatel'stva. Realizaciou predloZenej
zmeny budu dodrzané prislusné hygienické limity v zmysle platnej legislativy. Pocas vystavby zmeny navrhovanej
¢innosti je mozné ocakavat’ do¢asny nepriaznivy vplyv na kvalitu ovzduSia emisiami produkovanymi stavebnymi
mechanizmami a zvySenou prasnost'ou, ktorda méze byt vhodnymi stavebnymi postupmi Specifikovanymi v projekte
organizacie vystavby (POV) a opatreniami na stavbe minimalizovana. Pdjde o vplyv doCasny, ¢asovo obmedzeny
na samotnu etapu stavebnej ¢innosti.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej zmeny mézeme konstatovat’, Ze jej realizacia z pohl'adu jej vplyvu na ovzdusie
vyznamne nezmeni uz identifikované vplyvy z procesu posudzovania vplyvov. Z hodnotenia jednotlivych vplyvov
a z ich vzajomného spolupdsobenia sa nepredpokladd vyznamné negativne synergické a kumulativne posobenie,
ktoré¢ by malo za nasledok zhorsSenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov v §irSom okoli arealu zmeny a
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teda vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti nebrania realizacii inych projektov v jej okoli zadefinovanych v izemnom
plane dotknutych sidiel.

Navrhovana ¢innost’ nie je v rozpore s pravnymi predpismi Slovenskej republiky. Aby nedosla do konfliktu s inymi
legalnymi ¢iastkovymi zaujmami je nevyhnutné jej usmernenie a limitovanie povol'ovacimi procesmi. Dodrziavanie
suladu s pravnymi predpismi vyzaduje kontrolu a dohlad nad prevadzkou navrhovanej ¢innosti s podmienkami
stanovenymi v povolovacom procese.

Vplyv na obyvatel'stvo, rekreaciu a cestovny ruch

Zmena navrhovanej ¢innosti vychadza z povodnej koncepcie posudzovanej ¢innosti. Ide o ¢innosti, ktoré vyznamne
nezatazuju zivotné prostredie. Plocha rieSeného tizemia zmeny v sii¢asnosti nie je obyvana.

Narusenie pohody a kvality zivota v areali rieSeného izemia zmeny, resp. pre zamestnancov / navstevnikov aredlu
modze nastat’ poCas stavebnej Cinnosti. Vplyv vystavby mozno minimalizovat’ pouZzitim vhodnej technolédgie a
stavebnych postupov, ¢o bude potrebné zohl'adnit’ v rdmci pripravy vlastného projektu stavby a jej organizacie (napr.
Cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska, kropenie staveniska pocas vykopovych prac, kropenie a Cistenie
chodnikov, komunikacii, kapotovanie zariadeni na manipulaciu so sypkymi latkami, oplotenie staveniska, dopravné
znacenia, atd’.). Tymito opatreniami mozu byt neziaduce ucinky pocas vystavby ¢innosti ucelovo potlacené, pojde
o vplyv docasny, lokalny a ¢asovo obmedzeny na samotnu etapu vystavby. Staveniskova doprava bude vyuzivat
existujucu vybudovanu dopravnt infrastruktaru. Obyvatelia vzhl'adom na ich vzdialenost’ od arealu stavby nebudu
dotknuti.

Prevadzkou navrhovanej Cinnosti, vzhladom na jej funkéné rieSenie, nebudi vznikat odpadové latky takého
charakteru a zlozenia, ktoré by mohli mat’ negativny dopad na zdravotny stav zamestnancov/navstevnikov rieSeného
uzemia, ako aj sti€asného okolitého obyvatelstva. Prevadzka zmeny navrhovanej ¢innosti nebude pre okolité
obyvatel'stvo ani zamestnancov/navstevnikov daného izemia predstavovat’ zdravotné rizika.

Vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo nebudi vyznamne menit’ identifikované vplyvy z procesu
posudzovania vplyvov. Zmena navrhovanej ¢innosti bude pre svoje okolie prijate'na a akceptovatelna.

Realizécia navrhovanej ¢innosti nebude spéta s nadlimitnou produkciou emisii, hluku ani nebezpecnych odpadov.
Pozitivnym socialno - ekonomickym dosledkom zmeny navrhovanej Cinnosti je vytvorenie novych pracovnych
miest. Vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na socialne a ekonomicke suvislosti bude pozitivny a v dotknutom regione
prospesny. Tento vplyv vzhl'adom na jeho rozsah bude mat nielen celomestsky, ale aj regionalny vyznam.

V rieSenom Uzemi zmeny navrhovanej ¢innosti nie su v sucasnosti prvky rekreacie a cestovného ruchu zastupené.
Z tohto dovodu a vzhl'adom na lokalizaciu prvkov rekreacie a cestovného ruchu v SirSom okoli aredlu zmeny
konstatujeme, Ze realizdcia zmeny nebude mat’ negativne vplyvy na sluzby, rekredciu a cestovny ruch dotknutych
sidiel.

Zaver

Prislusny organ v rdmci zistovacieho konania posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu zmeny
navrhovanej Cinnosti, miesta jej vykondvania, vyznamu ocakdvanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'ov a vzal do ivahy sti¢asny stav zivotného prostredia v dotknutom tizemi a nepredpokladé také negativne
vplyvy, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorsenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov v zdujmovom
uzemi oproti si¢asnému a povolenému stavu, ktoré by bolo potrebné d’alej posudzovat’ podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z.
Vzhl'adom na charakter zmeny navrhovanej Cinnosti a jej umiestnenie sa nepredpoklada jej negativny vplyv
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, obyvatelstvo, historicky, kultarne alebo archeologicky vyznamné
oblasti, urbanny komplex, vyuzivanie zeme, tinosnost’ prirodného prostredia, biodiverzitu, ani sa nepredpokladaju
vyznamné negativne kumulativne a synergické vplyvy. Mozné negativne vplyvy mozu predstavovat’ havarie, ktoré
maju charakter potencialnych rizik, a ktoré je mozné eliminovat’ vhodnymi bezpecnostnymi opatreniami. Zmena
navrhovanej ¢innosti nezvysuje pravdepodobnost’ vzniku havarii.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti prisluSny organ primerane pouzil kritéria pre zistovacie konanie podla § 29
zékona €. 24/2006 Z. z. uvedené v prilohe €. 10 zadkona ¢. 24/2006 Z. z., ktora je transpoziciou prilohy €. III Smernice
2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie. Zarovei
prihliadal na stanoviska podla § 29 ods. 9 zakona ¢. 24/2006 Z. z. a vysporiadal sa s doru¢enymi stanoviskami
pricom zistil, Ze vznesené poziadavky sa v prevaznej miere vztahuju na spracovanie d’alSich stupiiov projektove;j
dokumentacie stavby a ich rieSenie je v posobnosti inych organov v konaniach podl'a osobitnych predpisov, preto
ich zahrnul do odporucani pre povol'ovanie ¢innosti.

OU Galanta opodstatnené pripomienky dotknutej verejnosti, majuce oporu v zdkone, zahrnul prislu$ny organ medzi
poziadavky, ktoré bude potrebné zohl'adnit’ v dokumentacii k izemnému konaniu o umiestneni stavby a v naslednom
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konani o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, v ktorom ma dotknuta verejnost’, po splneni podmienok
vyplyvajicich zo zékona €. 24/2006 Z. z., postavenie ucastnika konania.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy posudzovanej Cinnosti st vacsie, ako sa uvadza v zamere, je ten, kto ¢innost’
vykonava, povinny zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zédmere a v
sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Prislusny organ vzhl'adom na uvedené vysledky, zavery zistovacieho konania a doruc¢ené stanoviska podl'a § 29 ods.
9 zékona €. 24/2006 Z. z., ako aj na zaklade kritérii pre zistovacie konanie podl'a § 29 ods. 3 zakona ¢. 24/2006 Z.
z., uvedené v Prilohe €. 10 citovaného zédkona, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Upozornenie pre dotknuti obec:

Podrla § 29 ods. 16 zakona ¢. 24/2006 Z. z. dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na
svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradnej tabuli obce.

Povol'ujtici organ a navrhovatel’ (investor) je v d’alSich stupnioch konania podla osobitnych predpisov povinny
postupovat’ podl'a § 38 zakona o posudzovani.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ do 15 dni od jeho doruéenia rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku
na OU Galanta.

V pripade verejnosti sa podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov za den doru¢enia rozhodnutia povazuje
patnasty den zverejnenia rozhodnutia podl'a § 29 ods. 15 zakona o posudzovani vplyvov.

Toto rozhodnutie je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaji, preskumatelné
spravnym sudom podl'a ustanoveni zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Ing. Timea Okruhlicova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10001

Dorucuje sa

Healthy Food Supplements s. 1. 0., Kolonia 283449, 924 01 Galanta, Slovenska republika

Mesto Galanta, Mierové namestie 940/1, 924 18 Galanta, Slovenska republika

Zdruzenie domovych samosprav, o.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika

Na vedomie

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovi¢ova 116/12, Bratislava-Staré Mesto, Bratislava I
Krajsky pamiatkovy urad Trnava, Cukrova, Trnava

Trnavsky samospravny kraj, Starohajska, Trnava

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Galante, Parkova, Galanta

Regionalna veterinarna a potravinova sprava Galanta, Hodska 353/19, 924 25 Galanta 1

Regionalny trad verejného zdravotnictva Dunajska Streda, Vel'’koblahovska 1067/30, 929 01 Dunajské Streda 1
Okresny turad Galanta, odbor krizového riadenia, Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta 1

Okresny turad Galanta, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta 1
Okresny urad Galanta, Pozemkovy a lesny odbor, Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta 1

Okresny urad Galanta, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (isek ochrany ovzdusSia, usek odpadového
hospodarstva, isek ochrany vod, isek ochrany prirody a krajiny), Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta 1
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Priloha &. 1

Oznimenie 0 zmena navrhovanej ¢innosti
,»Rozsirenie potravinirskej vyroby HFS Galanta* - vyzva na doplnenie informicii - odpoved’

Navrhovatel’: Healthy Food Supplements s. r. 0., Kol6nia 2834/49, 924 01 Galanta, ICO: 36235261
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Healthy Food Supplements, s.r.o.,
Kolénia 2834/49, 924 01 Galanta, identifikaéné ¢&islo 36 235 261
zapisana v obchodnom registri Okresného stidu Trnava, oddiel Sro, vloika ¢. 45453/T
' (RAD GALANTA |
| e f Okresny trad Galanta
— | Odbor starostlivosti o Zivotné
10, 1 1073 ! prostredie
L _ : Nova Doba 1408/31
& '&q&“’q\}\:\ﬁk ki = 924 36 Galanta
Vec = ] i ! F |
Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti: ,Rozsirenie potravindrskej vyroby HFS Galanta” - vyzva na
doplnenie informdcii - odpoved.

Listom ¢&islo OU-GA-OSZP-2023/012028-007 z 28. 08. 2023 ste nas ako navrhovatefa zmeny
navrhovanej ¢innosti ,Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta” vyzvali na dopinenie informacii k
pisomnym stanoviskam, ktoré k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti zaslali dotknuté organy a
dotknuta verejnost - Trnavsky samosprdvny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava, Regiondiny urad
verejného zdravotnictva so sidlom v Galante, Hodskd ul. 2352/62, 924 00 Galanta, Okresny urad
Galanta, Nova Doba 1408/31, 924 36 Galanta, odpadové hospodarstvo a Zdruzenie domovych
samosprav, Bratislava.

Navrhovatel Healthy Food Supplements s. r. 0., Koldnia 2834/49, 924 01 Galanta, ICO: 36235261 (dalej
len ,navrhovatel”) predklada k doru¢enym stanoviskam nasledujiice dopliujice informacie:

1. Stanovisko Trnavského samospravneho kraja, Starohajska 10, 917 01 Trnava &. 12071/2023/0UPZp-
2/Re z 23. 08. 2023: , TTSK k predloZenej zmene navrhovanej cinnosti nemd pripomienky a nepoZaduje
jej posudzovanie podla zdkona ¢ 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie”
Vyjadrenie navrhovatela: stanovisko TTSK berieme na vedomie a plne sa s nim stotoZiiujeme.

2. Zévézné stanovisko Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Galante, Hodska ul.
2352/62, 924 00 Galanta ¢. OHVBPKV/1391/5859/2023 z 25. 08. 2023: ,,Regiondiny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Galante so zimerom ,,Rozsirenie potravindrskej vyroby HFS Galanta” suhlasi
a v dalSom stupni projektovej dokumentdcie poZaduje:

1) Zabezpedit nutené odvetranie vsetkych priestorov bez prirodzeného vetrania v zmysle nariadenia
vlddy & 391/2006 Z.z. o minimdlnych bezpecnostnych a zdravotnych poZiadavkdch na pracovisko.

2) Vybavenie prevddzky umyvadlami na ruky a zariadeniami na Cistenie s privodom teplej a studenej
tecucej pitnej vody riesit v sulade nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 852/2004 z 29.
aprila 2004 o hygiene potravin v platnom zneni

Pri kolaudadcii stavby:

1) Zdokladovat kvalitu pitnej vody v novovybudovanych rozvodoch predloZenim laboratérneho rozboru
(minimdlina analyza) v sulade s vyhldskou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 91/2023
Z. z., ktorou sa ustanovuju ukazovatele a limitné hodnoty kvality pitnej vody a kvality teplej vody, postup
pri monitorovani pitnej vody, manaZment rizik systému zdsobovania pitnou vodou a manaZment rizik
domovych rozvodnych systémov.

RUVZ GA nepoZaduje, aby navrhovand ¢innost bola posudzovand podla zdkona ¢ 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a dopineni niektorych zdkonov v platnom zneni
(dalej len zdkon ¢. 24/2006 Z. 2.)".

Vyjadrenie navrhovatela: navrhovatel sa plne stotoZfiuje so zavdznym stanoviskom Regiondlneho
uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Galante, poZiadavky vyplyvajice zo zdvdazného stanoviska
budu plne respektované a splnené.
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3. Stanovisko Okresného Uradu Galanta, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, odpadové
hospodarstvo &. OU-GA-OSZP-2023/012256 z 25. 08.2023: ,Okresny urad Galanta, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie, odpadové hospoddrstvo vo svojom stanovisku podrobne upozoriiuje na potrebu
dodrziavania platnych prdvnych predpisov z oblasti odpadového hospoddrstva — zdkona C. 79/2015 Z.
2. 0 odpadoch a vyhldsok MZP SR & 344/2022 Z. z. a ¢. 371/2015 Z. 2.*

Vyjadrenie navrhovatela: navrhovatel sa plne stotoZiiuje so stanoviskom Okresného uradu Galanta,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie. Realizdcia zmeny navrhovanej innosti (a vietky stupne
projektovej dokumentacie) budi plne v sulade so zdkonom €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a vyhlaskami
MZP SR €. 344/2022 Z. z. a ¢. 371/2015 Z. z.

4. Vyjadrenie navrhovatefa k pripomienkam Zdruzenia domovych samosprav k prediozenému
Oznameniu o0 zmene navrhovanej ¢innosti ,Rozsirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta®.

Zdruzenie domovych samosprav v Gvode svojho vyjadrenia nespravne uvadza, Ze sa ,vyjadruje

k zdmeru ,,Rozsirenie potravindrskej vyroby HFS Galanta®.

Navrhovatel viak na zistovacie konanie predlozil Oznamenie o zmene navrhovanej €innosti, nie Zamer
navrhovanej ¢innosti.

Nakolko ide o vySe trojndsobnu expanziu, ZdruZenie domovych samosprdv Ziada zdmer dalej
posudzovat: md za to, ?e ozndmenie o zmene nie je dostatocnym spésobom environmentdlneho
hodnotenia.

Vyjadrenie navrhovatela: vzhfadom k tomu, Ze ide o rozsirenie uZ povolenej Cinnosti, navrhovatef
v stilade s prislunymi ustanoveniami zakona ¢. 24/2006 Z. z. predloZil ozndmenie o zmene navrhovanej
¢innosti. Realizaciou navrhovanej zmeny doéjde k zvySeniu kapacit existujiceho aredlu na vyrobu
potravinovych doplnkov. PredloZeny projekt nemeni povodne posudzovany funkiny profil aredlu na
vyrobu potravinovych doplnkov. Zmena navrhovanej €innosti vychddza z pbvodnej koncepcie
povodného investitného navrhu posudeného podfa zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskor3ich predpisov v ramci Zémeru EIA
»Hala na vyrobu potravinovych doplnkov” — Rozhodnutie vydané v zistovacom konani, Okresny trad
Galanta, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pod ¢. OU-GA-OSZP-2015/009745, OU-GA-QOSZP-
2016/000858 zo dia 11.01.2016.

Pokial ide o kvantifikiciu zmeny navrhovanej Cinnosti (Zdruzenie domovych samosprav vo svojom
podani pi$e o trojnasobnej expanzii), zmena navrhovanej ¢innosti (ako aj samotna navrhovand €innost)
je v zmysle zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotne prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o posudzovani®) zaradena podfa
prilohy &. 8 do kapitoly 12. Potravinarsky priemysel, polozka ¢&. 5. — Priemyselna vyroba cukroviniek
a sirupov — zistovacie konanie bez limitu, t. j. bez ohfadu na vefkost dennej produkcie navrhovana
¢innost a aj jej zmena podlieha zistovaciemu konaniu podfa zékona o posudzovani. Navrhovatel pri
predloZeni Ozndmenia o zmene navrhovanej éinnosti postupoval podfa zakona o posudzovani, pricom
predloZené Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti je spracované v rozsahu uréenom v prilohe ¢. 8
k zdkonu o posudzovani, t. j. vzmysle zadkona o posudzovani je dostatoénym podkladom
environmentalneho hodnotenia. Z celkového postdenia predpokladanych vplyvov realizdcie zmeny
navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie moino konstatovat, e zmena je realizovatefna za
akceptovatelnych vplyvov na Zivotné prostredie. Odporiéame proces posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie navrhovanej ¢innosti ukonit na urovni zistovacieho konania. Dalsie hodnotenie vplyvov
zmeny navrhovanej ¢innosti neprinesie Ziadne nové poznatky, ktoré by zdsadnym spdsobom vplyvali
na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia a zdravie obyvatelstva.

K 1) Poziadavka ZdruZenia domovych samosprav, tykajica sa zabezpecenia prav verejnosti v silade s
Aarhuskym dohovorom je splnena samotnym priebehom zistovacieho konania podfa zdkona
o posudzovani. Okresny urad Galanta uZ na zaciatku konania verejnost prisluinym spdsobom
informoval o jej pravach.
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S pravnym nazorom Zdruzenia domovych samosprav, ktoré tvrdi, Ze ,,novelizdcia druhej vety §24 ods.2
zdkona o posudzovani posiliiuje verejnost atd... Z materidinych ndsledkov tejto novely je potrebné
obzvldst zd6raznit skutocnost, Ze vsetky otdzky Zivotného prostredia a zmierriujucich opatreni musia
byt vyriesené uZ v procese EIA a nie je moZné ich prendsat na dalsSie stupne projektovej pripravy, o je v
rozpore s doterajsou aplikaénou praxou, ktord vsak u? nie je dalej moznd. Dalsie stupne projektovej
pripravy maju ,uZ len” stavebno-technicky navrhnut a zrealizovat riesSenia, o ktorych sa definitivne
rozhodne v procese EIA" sa navrhovatel nestotoZiuje. Zistovacie konanie alebo povinné hodnotenie
podia zakona o posudzovani nenahradza konania podfa osobitnych predpisov, v procese EIA sa
identifikujui vplyvy navrhovanej ¢innosti a navrhuju opatrenia na zmiernenie vplyvov navrhovanej
¢innosti na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia, pripadne kompenzacné opatrenia.

K 2) ZdruZenie domovych samosprdv sa pyta, aké opatrenia pripravuje navrhovatel uZ dnes, aby v
budicnosti bol v stlade s environmentdinou reguldciou podla eurdpskej ale aj slovenskej legislativy?
Aké najlepsie dostupné techniky (BAT) v tomto smere implementuje?

Navrhovatel predloZil Oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti, pricom planuje rozsirit existujicu
potravinarsku vyrobu. Navrhované rozsirenie vyroby je svojou konStrukciou vhodné na vyrobu
proteinovych tyciniek, roznych ceredlnych, orechovych, ovsenych, ovocnych tyciniek, alebo ty€iniek z
inych tazdich zmesi /kokos, marcipan, karamel, nugat/. Navrhovana technologicka linka je navrhnuta
v stlade s BAT.

K 3) Poziadavka ZdruZenia domovych samosprav, aby bol projekt zmeny navrhovanej cinnosti
spracovany v sulade s pravom na udrZatelny socio-hospodarsky rozvoj a sicasne pri realizacii prava na
priaznivé Zivotné prostredie je plne splnena, navrhovatel pri spracovani projektu Gzko spolupracoval
a spolupracuje s mestom Galanta.

4) Podla ZdruZenia domovych samosprav ,sa z predloZeného zdmeru sa nedaju identifikovat hlavné
vplyvy podla kritérii prilohy ¢.10 k zdkonu EIA a sucasne nie st tieto hlavné vplyvy vyhodnotené zdkonom
predpokladanym spésobom v zmysle §12 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb., t.j. porovnanim
predpokladaného zataZenia dzemia podla ukazovatelov hmotno-prdvnych predpisov regulujucich ten-
ktory vplyv resp. zloZku Zivotného prostredia na ktorej sa prejavuje s prahovymi hodnotami
regulovanymi v tychto prdvnych predpisoch. Najvdcsim nedostatkom predloZeného zémeru je, Ze takto
nevyhodnocuje environmentdlne vplyvy podla identifikovanych vplyvov na Zivotné prostredie.
PredloZeny zdmer nie je environmentdlnou analyzou vplyvov, ktorou by sa vyhodnotila miera ekologickej
ujmy spdsobenej realizdciou daného zdmeru, vplyvy na obnovu a zlepSenie ekologickej stability uzemia,
&m by sa mal zabezpeéit trvalo udrZatelny rozvoj uzemia; navrhované opatrenia su nedostatocné v
zmysle zmierfiovania ekologickej ujmy priamo pri zdroji tejto ujmy. Predmetny zdmer md charakter
stavebno-technickej analyzy, ktord je pre ucely zistovacieho konania nedostatolnd; je primerand a
odrdza poZiadavky stavebného zdkona ¢.50/1976 Zb. ale urcite nie pozZiadavky a zdsady zdkona o
Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. V zistovacom konani je potrebné aplikovat zdsady a pravidld podla
zékona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb., ktoré neboli dostatocne v zamere zohladnené®.

Vyjadrenie navrhovatela: navrhovatel na zistovacie konanie predloZil Oznamenie ozmene
navrhovanej ¢innosti, nie Zamer navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel pri predlozeni Ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti postupoval podfa zdkona o posudzovani, pricom predioZené Oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti je spracované v rozsahu uréenom v prilohe ¢. 8 k zdkonu o posudzovani, t. j.
vzmysle zakona o posudzovani je dostatocnym podkladom environmentalneho hodnotenia.
V predioZzenom Oznameni ozmene navrhovanej Cinnosti st identifikované vplyvy na Zivotné
prostredie, pricom tieto vplyvy aich kvantifikicia su podrobne rozpisané v prisludnych kapitolach
predloZzeného Oznamenia o zmene navrhovanej innosti.

5) Dalej Zdruzenie domovych samosprav namieta, 7e ,Predmetom konania neboli (okrem nulového
variantu) aj dva odlisné realizaéné varianty, ktoré by sa od seba Iisili réznou intenzitou a kvalitou vplyvov
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na Zivotné prostredie tak ako predpokladd §22 ods.6 zdkona EIA. Namietame upustenie od variantného
riegenia, ktoré md byt vynimoéné; avsak stalo beZnou praxou, ktorej cielom je liberovat navrhovatela
od environmentdinej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992
Zb. Projekt je mozné pldnovat v inom dispozi¢nom rieSeni Ci s prijatim lepSich a viacerych zmierrujdcich
opatreni. Urad neuviedol dévody, na zdklade ktorych dospel k ndzoru, Ze je upustenie od variantnosti je
vynimoénym a v danom pripade nezbytnym riesenim; drad v odévodneni uvddza, Ze zhodnotil
argumenty navrhovatela uvedené v Ziadosti, tieto dévody v rozhodnuti uvddza ale neuvddza svoje
vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov. Rozhodnutie o upusteni od variantného
rieSenia je preto arbitrdrne a svojvolné, ktorého jedinym ucelom je umoznit navrhovatelovi vyhnut sa
environmentdlnej zodpovednosti a dalsim prdvnym povinnostiam v tomto smere. Okresny urad porusil
ustanovenia poslednej ¢asti §3 ods.1 Sprdvneho poriadku ako aj poslednej vety §47 ods.3 Spravneho
poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.7 zdkona EIA.V konecnom dbsledku nebol dodrZany ucel a
ciel'’konania EIA v zmysle zdkona EIA”.

Vyjadrenie navrhovatefa: navrhovatel na zistovacie konanie predloZil Oznamenie ozmene
navrhovanej &innosti, nie Zdmer navrhovanej tinnosti. Navrhovatel pri predloZeni Ozndmenia o zmene
navrhovanej ¢innosti postupoval podfa zakona o posudzovani, pricom predloZzené Oznamenie o zmene
navrhovane] &innosti je spracované vrozsahu urtenom v prilohe & 8 kzdkonu o posudzovani.
Navrhovatel nepoZiadal o upustenie od variantného rieSenia zmeny navrhovanej €innosti a Okresny
urad nevydal rozhodnutie, v ktorom by upustil od variantného rieSenia navrhovanej €innosti. Okresny
trad neporusil ustanovenia posledne] ¢asti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety §47
ods.3 Spravneho poriadku; neporusil u¢el a znenie §22 ods.7 zdkona EIAV koneénom désledku bol
dodriany Géel a ciel konania EIA v zmysle zakona EIA. Zékon o posudzovani poZaduje predloZit zmenu
navrhovanej ¢innosti, nie variantné rieSenia zmeny navrhovanej ¢innosti. Predlozeny projekt nemeni
pbvodne posudzovany funkény profil arealu na vyrobu potravinovych doplnkov. Zmena navrhovanej
ginnosti vychadza z pdvodnej koncepcie pdvodného investiéného navrhu posiudeného podra zakona o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov v ramci Zameru EIA ,Hala na vyrobu potravinovych dopinkov” — rozhodnutie vydané v
zistovacom konani, Okresny trad Galanta, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pod ¢. OU-GA-OSZP-
2015/009745, OU-GA-OSZP-2016/000858 zo diia 11.01.2016.

PoZiadavka, aby bol zdmer vrateny na dopracovanie na dopracovanie variantnych rieSeni podfa §22
ods.7 zdkona EIA je irelevantnd, navrhovatel na zistovacie konanie predloZil Oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti, nie Zdmer navrhovanej ¢innosti.

Moiné technologické variantné rieSenie energetického hospodérstva — fotovoltika, je stcastou
predlozeného Oznamenia ozmene navrhovanej cinnosti — ide o prevadzkovy subor PS-02
FOTOVOLTIKA. Na streche novej haly bude inStalovana fotovolticka elektraren.

K 6),,Aké adaptacné a aké mitigacné opatrenia vo vztahu ku klimatickej krize navrhovatel implementuje
v projekte? Akym spésobom sa budu ucinne zniZovat vplyvy klimatickej krizy ?*

Vyjadrenie navrhovatela: zmena navrhovanej innosti pocita s realizaciou G¢innych adaptacnych
a mitigacnych opatreni vo vztahu ku klimatickej krize. V rdmci realizacie zmeny navrhovanej ¢innosti si
navrhnuté reten¢né opatrenia pre prirodné vody — daZd'ova kanalizacia je rozdelena na dazd'ové vody
zo striech, ktorych zvody budu zatstené priamo do sustavy vsakovacich drenobokov a na daZzd'ové vody
z novych spevnenych pléch, ktoré budu pred vsakom precistené v novom odluc¢ovadi ropnych latok.
Vsetky zraikové vody teda ostana v aredly (v lokalite zmeny navrhovanej €innosti) a budi vsakovat
prirodzenym spdsobom. Dalsim opatrenim bude vysadba zelene. Sadové upravy budu riesené ako
samostatna dokumentdcia v rdmci projektu pre stavebné povolenie. V projekte sadovych tiprav sa bude
riegit priblizne 7 000 m? vegetaénej plochy, z toho 40% formou okrasnej vysadby. Vysadba zelene bude
realizovand na zaklade kvalitne a odborne spracovaného navrhu vysadieb vypracovaného podla
technickych noriem:

STN 83 7015 Praca s p6dou

STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba

STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie
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STN 83 7018 Technicko-biologické spdsoby stabilizacie terénu
STN 83 7019 Rozvojova a udrziavacia starostlivost o vegetacné plochy
STN 83 7010 Osetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetacie

K 7) ,Eurdpska komisia implementuje baliek energetickych reforiem popularizovanych pod ndzvom ,,Fit
for 55% &m sa naznaéuje ambicia EU stat sa uhlikovo neutrdlnym kontinentom. Ziadame navrhovatela,
aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet k tejto snahe vrdmci svojho zdmeru.
Akym spésobom projekt prispieva k naplfianiu eurdpskej politiky Fit for 55“?

Vyjadrenie navrhovatela: Podfa eurépskeho pravneho predpisu v oblasti klimy je dosiahnutie ciefa EU
v oblasti klimy, ktorym je znizenie emisii EU do roku 2030 aspofi o 55 %, pravnym zavazkom. Krajiny
EU pripravuji nové pravne predpisy zamerané na dosiahnutie tohto ciefa a klimatickej neutrality EU
do roku 2050.

Balik Fit for 55 je sibor navrhov na reviziu a aktualiziciu pravnych predpisov EU a na zavedenie
novych iniciativ, ktorymi sa ma zabezpetit, aby politiky EU zodpovedali ciefom v oblasti klimy, na
ktorych sa dohodla Rada a Eur6psky parlament.

Ciefom balika navrhov je vytvorit sidriny a vyvéZeny rdmec na dosiahnutie ciefov EU v oblasti klimy,
ktorym sa:

- zabezpecuje spravodliva a socidlne korektna transformacia

- zachovava a posilfiuje inovacia a konkurencieschopnost priemyslu EU a zérove zabezpecujti rovnaké
- podmienky vo vztahu k hospodérskym subjektom z tretich krajin

- podporuje vedice postavenie EU v celosvetovom boji proti zmene klimy.

Sacastou balika Fit for 55 je aj navrh revizie smernice EU o energetickej efektivnosti. Jeho hlavnym
ciefom je zniZit koneénd spotrebu energie na urovni EU do roku 2030 o11,7% v porovnani
s progndzami vypracovanymi v roku 2020. V navrhovanych pravidlach sa uvadza niekolko ustanoveni,
pomocou ktorych by mali clenské Staty rychlejSie napredovat v oblasti energetickej efektivnosti, napr.
sprisnenie povinnosti v oblasti roénych tGspor energie a nové pravidla zamerané na zniZenie spotreby
energie v budovach verejného sektora. Rada prijala svoje vSeobecné smerovanie k navrhovanym
novym pravidlam 27. jina 2022. V marci 2023 dosiahli vyjednéavadi predsednictva Rady a Eurépskeho
parlamentu predbeznu politickii dohodu o revizii smernice.

Budovy predstavuji vEU 40 % spotrebovanej energie a36 % priamych a nepriamych emisii
sklenikovych plynov suvisiacich s energiou. Krajiny EU pracuji na revizii smernice o energetickej
hospodarnosti budov s ciefom zvysit do roku 2030 a v dal§om obdobi uvedent hospodarnost budov
v EU. Hlavné ciele novych pravidiel:

- vietky nové budovy by mali byt do roku 2030 budovami s nulovymi emisiami

- existujuce budovy by sa mali transformovat na budovy s nulovymi emisiami do roku 2050

V oktébri 2022 sa &lenské $taty EU zasadajuce v Rade dohodli na spolognej pozicii (vieobecné
smerovanie) k navrhu. Navrhovatel konstatuje, Ze bude pinit vietky platné pravne predpisy v oblasti
zniZovania emisii. Vzhfadom k tomu, Ze prisluina legislativa a konkrétne opatrenia Fit for 55 zatial
neboli schvalené, navrhovatel v rdmci zmeny navrhovanej ¢innosti nenavrhol realizovat konkrétne

opatrenia.

K 8) ,Z uvedeného dévodu Ziadame o vyhodnotenie vplyvov celého Zivotného cyklu zameru a to najmé
nepriamych vplyvov pri vyrobe stavebnych materidlov a priamych vplyvov v désledku demolicie i
dekonstrukcie stavieb ¢i inych casti projektu”.

Vyjadrenie navrhovatela: realizicia zmeny navrhovanej ¢innosti predstavuje dve fazy — vybudovanie
novej vyrobnej haly a osadenie technologickej linky. Vyrobna hala bude vybudovana zo standardnych
certifikovanych materidlov, ktoré je moiné v pripade burania arozoberania 100% recyklovat.
Technologicka linka bude rovnako pozostavat zo Standardnych certifikovanych materialov, ktoré je
mozné 100% recyklovat. Nepriame vplyvy vyplyvajluce z vyroby stavebnych materidlov navrhovatel
nevie kvantifikovat.
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K 9) ,Osobitne Ziadame vyhodnotit vplyvy na nadradend infrastruktiru (vodovod, kanalizdcia,
dopravnd siet); za tymto uéelom poZiadat mesto/obec o informdciu o pldne a casovom rdmci ich
rozvoja. V tomto kontexte je potrebné spracovat a analyzovat krajinotvorny koncept zasadeny do
uzemnopldnovacej dokumentdcie (mapovych podkladov), z ktorych by bolo zrejmé ako priestorové
vedenie a napojenie (ako aj dalsie priestorové a funkéné suvislosti), na ktoré by sa dali aplikovat
kapacitné ukazovatele ako aj dalie ukazovatele podla osobitnych pravnych predpisov vyhodnocujucich
prahové hodnoty miery zataZenia daného tzemia predmetnou [udskou ¢innostou. Je potrebné
spracovat a analyzovat dopravno-kapacitné vyhodnotenie Sirsich dopravnych suvislosti; rovnako ako
vyhodnotenie kapacitnych moZnosti dalsej technickej infrastruktiry .

Vyjadrenie navrhovatela: zmena navrhovanej Cinnosti bola vopred konzultovana s mestom Galanta
a spravcami nadradenej infratruktdry. Vzhfadom ktomu, Ze ide o rozsirenie vyroby v existujucom
aredli a kapacita potrebnej infradtruktury je dostatoéna, nova vyrobno-skladova hala bude zésobovana
vodou z jestvujucej vodomernej $achty v areali, nové vetva splaskovej kanalizacie odvedie splaskove
vody z priestorov priamo a od vyrobnych zariadeni cez odlu€ovac tukov s vytlacnym cerpadlom s
napojenim na jestvujicu vnitroaredlovd vetvu tlakovej kanalizacie, nové plynové potrubie bude
privedené odbockou z jestvujlicej vnitroarealovej vetvy do miestnosti s plynovym kotlom (kotoliia) a k
plynovému vyvijacu pary v novej vyrobnej hale, nova vyrobno-skladové hala bude napojena na zdroj
elektrickej energie z jestvujlcej kioskovej trafostanice 630kVA. Dopravné napojenie aredlu, ktorého
sutastou bude zmena navrhovanej &innosti je zabezpefené z jestvujlcej pristupovej Ucelovej
komunikacie, ktora tvori spojnicu ulic Kolénia a Puskinova a zaroven zabezpetuje napojenie aredlu na
mestsky komunikany systém.

Podfa UPN mesta Galanta je lokalita navrhu priestorovo a funkcne definovana ako ,zmiesané plochy
obchodu a slufieb vyrobnych a nevyrobnych”. Pozemky parc. ¢. 5187/1, 5187/172, 5187/173 a
5187/174 su podfa listu vlastnictva LV 6236 a LV 6274 v kategorii ,,ostatna plocha”. Realizaciou zmeny
navrhovanej ¢innosti neddjde k zéberu pofnohospodarskej ani lesnej pody.

K 10) ,Ziadame vyhodnotit a preukdézat dosahovanie dobrého stavu véd podla &l.4 Smernice o voddch
¢.2000/60/ES a to aj spésobom predpokladanym v § 16 vodného zdkona a nariadenim €. 269/20102.z.
Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom (§16a ods.3 vodného zdkona) alebo znaleckym posudkom
(§17 ods.7 zdkona o znalcoch). Pri tomto vyhodnoteni Ziadame vyhodnotit, akym spdsobom sa prispeje
k pineniu celkovych cielov Smernice o voddch za region a celé Slovensko.

Vyjadrenie navrhovatela: zmena navrhovanej ¢innosti nepredstavuje nebezpecenstvo pre povrchové
a podzemné vody. Vystavba vyrobnej haly a nasledna potravinarska prevadzka neovplyvni dobry stav
vod podla ¢l.4 Smernice o vodach ¢. 2000/60/ES.

Zmena navrhovanej ¢innosti ziadnym spésobom (ani negativne, ani pozitivne) neovplyvni celkové ciele
Smernice o vodach za region a celé Slovensko.

LZiadame v podmienkach urcit celkové zataZenie véd prahovymi hodnotami pre tento konkrétny zémer,
pri dodrZani ktorych bude zabezpecené dosahovanie dobrého stavu véd; bude ulohou projektanta
navrhnut projekt tak, aby tieto hodnoty neprekrodil“.

Vyjadrenie navrhovatela: zmena navrhovanej ¢innosti je navrhnuta tak, aby nezataZovala vody
nebezpeénymi latkami. Zmena navrhovanej cinnosti vzhfadom na svoju povahu nepredstavuje
nebezpecenstvo pre povrchové a podzemné vody.

K 11) ,Ziadame vyhodnotit a preukdzat dosahovanie dobrého stavu ovzdusia podla §5 a7 §7 zdkona o
ovzdusia §27 zdkona o verejnom zdravi ¢.355/2007 Z.z. v spojeni s regulacnymi ustanoveniami vyhlasky
o verejnom zdravi ¢.549/2007 Z.z. . Ziadame vyhodnotit odbornym posudkom emisno-imisného
posudku (§19 zdkona o ovzdusi) a akustického posudku (§6 vyhldsky ¢.549/2007 Z.2.} alebo znaleckym
posudkom v prisluSnom odbore (§17 ods.7 zdkona o znalcoch). Tieto posudky navrhnd aj prahové
hodnoty na dosiahnutie dobrého stavu ovzdusia pre dany projekt”.

Vyjadrenie navrhovatela: zdrojmi znecistovania ovzdusia v pripade realizacie zmeny navrhovanej
¢innosti dva plynové kondenzaéné kotle BUDERUS Logano plus GB372-200. Vzhfadom na inStalovany
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tepelny vykon zdrojov tepla (kotolnia) — 372 kW pdjde o novy stredny zdroj znecistovania ovzdusia, pre
ktoré su stanovené emisné limity. Clenenie a kategorizacia stacionarnych zdrojov, emisné limity,
technické poZiadavky a podmienky prevadzkovania, poZiadavky na vybrané osobitné c¢innosti,
poziadavky na zabezpecenie rozptylu, poZiadavky na umiestnenie stacionarneho zdroja vratane
odporucanych odstupovych vzdialenosti, obsah programov na riadenie zapachu a programov na
riadenie prasnosti su stanovené vo Vyhlaske Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
248/2023 Z. z. o poiiadavkich na stacionarne zdroje znecistovania ovzduSia. Zmena navrhovane;j
¢innosti spliia emisné limity pozadované platnymi pravnymi predpismi.

Prevadzka, vzhfadom na technické a organizacné podmienky nebude vyznamnym zdrojom hluku a
vibracii s priamymi Gcinkami na vonkajsie prostredie. Samotny areal sa nachadza v zéne vplyvu zdrojov
hluku z pozemnej dopravy na regiondlnej a nadregionalnej cestnej sieti.

K 12) Podla §17 ods.1 zdkona o Zivotnom prostredi md navrhovatel povinnost priamo pri zdroji aplikovat
zmierfiujiice a kompenzacné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne v rozhodnuti identifikované
a urcené ako zdvézné podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13 zdkona o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Z uvedeného dévodu je potrebné v konani presne
identifikovat environmentdinu ujmu v ddésledku predmetného zdmeru ako aj jednoznacne a
zrozumitelne rozhodnut o environmentdlnych opatreniach, ktorymi sa md tdto ujma kompenzovat a
predchddzat sa jej zvdcSovaniu; v tomto ohlade sa vyZaduje aj sucinnost navrhovatela aby sam navrhol
takéto opatrenia v samotnom zdmere a/alebo v dopliiujicej informdcii a ndsledne odbornou diskusiou
s verejnostou a dotknutymi orgdnmi sa ustdlil findlny rozsah opatreni aj na zdklade vysledkov tejto
odbornej diskusie.

Vyjadrenie navrhovatela: navrhovatel sihlasi, Ze rozhodnutie vydané v zistovacom konani ma
obsahovat zmierfiujiice a kompenzacné opatrenia. Mame za to, Ze predloZené Oznamenie o zmene
navrhovanej ¢innosti identifikuje vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia a na zdravie obyvatelstva. V predloZenom oznameni o zmene navrhovanej cinnosti su
definované konkrétne opatrenia na zmiernenie jej vplyvov. V rdmci realizdcie zmeny navrhovanej
¢innosti sU navrhnuté retencné opatrenia pre prirodné vody — dazdova kanalizacia je rozdelend na
dazd'ové vody zo striech, ktorych zvody budu zadstené priamo do sustavy vsakovacich drenobokov a na
daid'ové vody z novych spevnenych ploch, ktoré budd pred vsakom precistené v novom odlucovaci
ropnych latok. Vietky zrazkové vody teda ostanu v aredly (v lokalite zmeny navrhovanej innosti) a budu
vsakovat prirodzenym spésobom. Dalsim opatrenim bude vysadba zelene. Sadové tpravy budu riesené
ako samostatna dokumentacia v ramci projektu pre stavebné povolenie. V projekte sadovych uprav sa
bude riesit priblizne 7 000 m? vegetaénej plochy, z toho 40% formou okrasnej vysadby. Vysadba zelene
bude realizovana na zaklade kvalitne a odborne spracovaného navrhu vysadieb vypracovaného podta
technickych noriem:

STN 83 7015 Praca s pédou

STN 83 7016 Rastliny a ich vysadba

STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie

STN 83 7018 Technicko-biologické spdsoby stabilizacie terénu

STN 83 7019 Rozvojova a udrZiavacia starostlivost o vegetac¢né plochy

STN 83 7010 Osetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie

Navrhovatel v3ak konstatuje, Ze v ramci realizacie rozSirenia potravinarskej vyroby nie je moZné
realizovat daidové zahrady, zelené alebo biosoldrne strechy, zelené fasady, retencéné alebo
poloretenéné parkoviska, zelené rigoly, izolatna zelena stena, radeliniska a podobne.

Zaver
V ramci rozpracovanej dokumentacie ,,RozSirenie potravinarskej vyroby HFS Galanta“ primerane ku
stavu poznania a rozpracovanosti dokumentdcie bola spracovana dokumentacia EIA (oznamenie o

zmene navrhovanej ¢innosti).
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Na uzemie dotknuté navrhovanou &innostou sa vztahuje 1. stupefi ochrany v rozsahu ustanoveni § 12
zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny. Realizacia zameru navrhovanej ¢innosti neprinesie
zasah do chranenych dzemi alebo ich ochrannych pasiem, je umiestnena mimo biocentier,
genofondovych pléch a prvkov vyznamnych pre systém ekologickej stability. Podla predlozeného
zdmeru sa jedna o ¢innost, ktora bude realizovana na pozemku definovanom ako ,,ostatna plocha“. Nie
je predpokladany vplyv na faunu a fléru daného tzemia.

Je zrejmé, ze v ramci zistovacieho konania vzisli pripomienky, aviak ich dalSie spodrobnenie je viazané
na dal3ie projekéné prace a nasledné povolovacie procesy.

Proces posudzovania vplyvov splnil svoje poZiadavky v rémci posudzovania navrhovanej ¢innosti a jeho
pokragovanie zjavne nevnesie nové pohlady na predloZeni navrhovant &innost, domnievame sa, ze
predloZené pripomienky treba riesit v ramci pripravy projektovej dokumentacie a v dalSich stupfioch
povolovacich konani.

S pozdravom

Ing. Patrick Lutter
na zaklade plnej moci

Prilohy:
- splnomocnenie
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