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Ulica G. Svéniho 3H, 971 01 Prievidza

ZAVERECNE STANOVISKO
z posudenia strategického dokumentu

UZEMNY PLAN MESTA BOJNICE

¢islo OU-PD-OSZP-2023/025413-042

vydané Okresnym uradom v Prievidzi, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a
zékona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov

I. Zakladné udaje o obstaravatel’ovi
1. Nazov
Mesto Bojnice
2. Identifikac¢né ¢islo
00318 001
3. Adresa sidla

Mesto Bojnice
Mestsky urad Bojnice, Sladkovicova 1, 972 01 Bojnice

4. Meno, priezvisko, adresa, telefonne ¢islo a iné kontaktné idaje opravneného zastupcu
obstaravatela

MVDr. Ladislav Smatana, primator mesta, €. tel. +421 46 5121609,

e-mail: primator@bojnice.sk

Ing. Roman Vesely, osoba odborne spdsobila pre obstaranie UPD, &.tel. 0917902662,
e-mail: roman.vesely@handlova.sk

I1. Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti
1. Nazov

Uzemny plan mesta Bojnice (koncept)
2. Charakter

Uzemny plan mesta Bojnice (dalej len ,JUPN-M Bojnice®) je uzemnoplanovacou
dokumentéciou na lokalnej irovni a predstavuje vyznamny strategicko-planovaci dokument,
ktory stanovuje smery rozvoja mesta Bojnice. UPN-M Bojnice je predmetom posudzovania
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podla § 4 ods. 1 zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

3. Hlavné ciele

Hlavnymi ciel'mi v rozvoji izemia v sulade s rozvojovym programom mesta je smerovanie
k formovaniu a orientacii rozvoja mesta k podpore prioritnych funkcii, ktorymi je funkcia
byvania so zdkladnou obcianskou vybavenostou, vyrobna v oblasti priemyslu a
pol'nohospodarstva a rekreacnd s vybavenostou Sportovou a rekreacnou s napliiou najmi v
oblasti turizmu a cestovného ruchu, vratane vhodnych doplnkovych funkcii k funkcii byvania
a rekredcie. Zaroven aj podpora a rozvoj vyrobnej funkcie v segregovanych tizemiach, tak aby
nenaruSali funkciu byvania a rekredcie. Predpokladd sa navrh funkcie priemyselnej a
pol'nohospodarskej vyroby, len v rozsahu unosnej, neobmedzujicej a nedegradujucej
zékladné — prioritné funkcie.

4. Strucny opis obsahu strategického dokumentu

Hlavnym riesitefom strategického dokumentu UPN-M Bojnice je Ing. arch. Martin
Baloga, autorizovany architekt SKA, reg. ¢. 2090 AA, vratane kolektivu spracovatelov.
Strategicky dokument bol spracovany v sulade s ustanovenim § 11 Zékona ¢&. 50/76 Zb.
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov a § 12 Vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Z. z., v
¢leneni na textovu a graficku cast’.

Textova ¢ast’ izemného planu mesta Bojnice (koncept rieSenia)

Obsah

Zakladné udaje

Metodika spracovania uizemného planu

Hlavné ciele rieSenia a problémy

Vyhodnotenie doterajSej izemného planu obce

Udaje o stlade rie$enia tizemia so zadanim a so subornym stanoviskom

Vymedzenie rieSené¢ho uzemia a jeho geograficky opis

Viézby vyplyvajice z rieSenia a zo zadviznej Casti izemného planu regiéonu

Zakladné demografické, socidlne a ekonomické rozvojové predpoklady obce

RieSenie zaujmoveého tizemia a SirSie vzt'ahy dokumentujiuce zaclenenie rieSenej obce

do systému osidlenia

11 Néavrh urbanistickej Struktary a priestorového usporiadania

12 Navrh funk¢ného vyuzitia Gzemia

13 Vymedzenie zastavateI'nosti izemia obce

14 Vymedzenie ochrannych pasem a chranenych tzemi podl'a osobitnych predpisov

15 Navrh rieSenia zaujmov obrany S$tatu, poziarnej ochrany, ochrany pred povodiami
a civilnej ochrany

16 Navrh ochrany prirody a tvorby krajiny vratane prvkov uzemného systému
ekologickej stability a ekostabilizacnych opatreni

17 Navrh verejného dopravného a technického vybavenia

18 Navrh starostlivosti o Zivotné prostredie

19 Vymedzenie avyznacenie prieskumnych uzemi, chranenych loZiskovych tzemi a
dobyvacich priestorov

20 Vymedzenie ploch vyzadujtcich zvySenu ochranu

21 Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia pol'nohospodarskej a lesnej pody na

nepol'nohospodarske ucely
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22 Hodnotenie navrhovaného rieSenia najmd z hladiska

ekonomickych, socidlnych a uzemnotechnickych désledkov

23 Bibliografia

Zavazna Cast’ izemného planu
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environmentalnych,

Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuZzivania Gizemia na

funkcné a priestorové homogénne jednotky

Urcenie pripustnych, obmedzujucich a vylucujicich podmienok na vyuzitie

jednotlivych ploch a intenzity ich vyuzitia

Zasady a regulativy umiestnenia byvania

Zasady a regulativy umiestnenia obc¢ianskeho vybavenia Gizemia
Zasady a regulativy umiestiiovania vyroby

Zasady a regulativy umiestiiovania rekreécie

Zasady a regulativy umiestiiovania reklamnych stavieb

Zasady a regulativy umiestnenia dopravného a technického vybavenia tizemia
Zasady a regulativy zachovania kulturnohistorickych hodnét, ochrany a vyuzivania
prirodnych zdrojov, ochrany prirody a tvorby krajiny, vytvarania a udrziavania

ekologickej stability vratane ploch zelene
Zasady a regulativy pre starostlivost’ o zivotné prostredie
Vymedzenie zastavaného izemia obce

Vymedzenie ochrannych pasem a chranenych uzemi podl'a osobitnych predpisov
Plochy na verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a scelovania pozemkov, na

asanaciu a na chranené cCasti krajiny

Urcenie, na ktoré Casti obce je potrebné obstarat’ a schvalit’ tzemny plan zony

Zoznam verejnoprospesnych stavieb
Vymedzenie pojmov
Regulacné listy

Graficka ¢ast’ uizemného planu mesta Bojnice - koncept

Sirsie vztahy Variant A

Sirie vztahy Variant B

Priestorové usporiadanie a funk¢éné vyuZivanie izemia Variant A
Priestorové usporiadanie a funk¢éné vyuzivanie izemia Variant B
Priestorové usporiadanie a funk¢éné vyuZivanie izemia Variant A
Priestorové usporiadanie a funk¢éné vyuzivanie izemia Variant B
Dopravné vybavenie Variant A

Dopravné vybavenie Variant B

Technické vybavenie - vodné hospodarstvo Variant A

Technické vybavenie - vodné hospodarstvo Variant B

Technické vybavenie — elektroenergetika a plynofikacia Variant A
Technické vybavenie — elektroenergetika a plynofikacia Variant B
Ochrana a tvorba krajiny s vyznacenim prvkov systému ekologickej
stability Variant A

Ochrana a tvorba krajiny s vyznacenim prvkov systému ekologicke;j
stability Variant B

Perspektivne pouzitie PP a LP na nepol'nohospod. ucely Variant A
Perspektivne pouzitie PP a LP na nepol'nohospod. ticely Variant B
Schéma zaviznej Casti rieSenia, regulativy vystavby a VPS Variant A

M 1: 50 000
M 1: 50 000
M 1: 10 000
M 1: 10 000
M1: 5000
M1: 5000
M1:10000
M 1:10000
M1:10000
M1:10000
M 1: 10000
M 1: 10000
M 1: 10000
M 1: 10000
M 1: 10000
M 1: 10000
M1: 5000
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8 Schéma zaviznej Casti rieSenia, regulativy vystavby a VPS Variant A M 1: 10000
8 Schéma zaviznej Casti rieSenia, regulativy vystavby a VPS Variant B M 1: 5000
8 Schéma zaviznej Casti rieSenia, regulativy vystavby a VPS Variant B M 1: 10000

Koncept uzemného planu mesta Bojnice je spracovany v dvoch variantnych rieSeniach —
Variant A a Variant B v sulade s § 21 zak. ¢. 50/1976 Zb. v platnom zneni (stavebného
zékona), obsahovo v stlade s §§ 9 a 12 vyhlasky ¢. 55/2001 Z. z. a v stlade s rozsahom
hodnotenia v zmysle zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zikonov pre posudzovanie strategického dokumentu UPN-M
Bojnice, uréen¢ho Okresnym tradom Prievidza, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie.

Okrem nulového variantu (predstavuje stcasny - nerozvojovy stav vyuzivania rieSen¢ho
uzemia) bol strategicky dokument predlozeny k posudzovaniu vplyvov v dvoch variantoch
(Variant A a Variant B), ktoré su v sulade so Zadanim pre Uzemny plan mesta Bojnice
schvalenym v Mestskom zastupitel'stve mesta Bojnice uznesenim ¢. 209/2021, zo dna
24.06.2021. Oba varianty z hl'adiska koncep&ného rieSenia priestorového rieSenia a funkéného
vyuzitia ako aj ochrany a tvorby zivotného prostredia a ekologickej stability izemia su rieSené
vyvazene a plnohodnotne.

Navrh UPN-M Bojnice je spracovany pre katastralne tzemie Bojnice a katastralne izemie
Dubnica. V rdmci funkénych ploch je navrhnutd bytova vystavba, obCianska vybavenost’,
dobudovanie komunikacii, plochy zelene, rozvoj rekreacnej a oddychovej funkcie, vyroba.
Rozhodujucim cielom uzemného planu je zabezpecenie uzemnych a technickych podmienok
pre d’al$i rozvoj mesta a rieSeného uzemia, na zaklade zdujmu o obytnu vystavbu (hlavne vo
forme IBV) na obdobie cca 25 rokov. Z uveden¢ho dovodu navrhované rieSenie uvazuje
predovsetkym s rozvojom obytnej funkcie. Vymedzenim novych rozvojovych ploch pre
obytnil vystavbu sa vytvoria podmienky pre naplnenie tohto potencidlu. Na byvanie sa
navrhuju plochy v priamej nadvdznosti na existujiice zastavané uzemie mesta a doplnenie
prieluk urbanistickej Struktiry v hraniciach zastavaného iizemia mesta.

V UPN-M Bojnice - koncept st navrhované lokality, ktoré zahfiiaju nasledovné funkéné
plochy pre jednotlivé varianty rieSenia:

- Variant A - plochy byvania (lokality 1B az 24B), plochy vyroby (lokality 11 az 3I),
plochy zelene (lokality 1Z az 8Z), plochy OV (lokality 10 az 40), plochy rekreacie
(lokality 1R az 3R), dopravné plochy (lokality 1D az 3D) ales (lokality 1L az 11L).
Celkova predpokladana vymera pol'nohospodarskej pody je 161,9204 ha, z toho 66,5909
ha je vymera najkvalitnejSej pody.

- Variant B - plochy byvania (lokality 1B aZz 29B), plochy vyroby (lokality 1I az 3I),
plochy zelene (lokality 1Z az 15z), plochy OV (lokality 10 az 70), plochy rekreécie
(lokality 1R az 2R), dopravné plochy (lokality 1D az 9D) ales (lokality 1L az 11L).
Celkova predpokladana vymera pol'nohospodarskej pody je 191,3963 ha, z toho 77,9286
ha je vymera najkvalitnejSej pody.

Zakladna urbanistickd koncepcia rozvoja je zamerand na optimalizdciu vyuZitia Uzemia
vzhl'adom na celistvost, dosiahnutie kompaktnosti zastavaného Uzemia a optimalne a
raciondlne vyuzitie dopravnej a technickej infrastruktury s cielom dosiahnutia kompozi¢ne
vyvazene] hmotovej Struktary s intenzifikdciou vyuzitia izemia smerujucou k vytvoreniu a
podpore nového jadra mesta s prislusnou vybavenostou a intenzitou a charakterom zastavby.

Z priestorového hladiska sa navrhuje zvySenie kompaktnosti Uzemia, prepojenia so
susednymi zastavanymi uzemiami. Rozvoj obce je zamerany na doplnenie novych ploch v
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kontakte s uz zastavanym uzemim tak, aby bol vytvoreny predpoklad pre vznik kvalitnych
obytnych prostredi.

Zaroven sa podporuje funkcia Bojnic ako nadregiondlneho kupelno-rekreacného centra.
Koncepcia izemného rozvoja mesta je zalozena na stratégii mesta vytvorit’ podmienky pre
harmonicky rozvoj vSetkych funkcii s cielom rieSenia vyraznejSich metdd a prostriedkov na
dosiahnutie vyrazného zlep$enia kvality ZP zvySenia podielu zelene, estetizacii prostredia.
Prioritnou stratégiou mesta je vyvazeny rozvoj vsetkych funkcii podporou vytvorenia
podmienok pre funk¢né vyuzitie tak pre intenzivne aktivity - umiestnenie vybavenosti ako aj
extenzivne s dosiahnutim vyrazného zlepsenia kvality prirodného prostredia.

Zasobovanie vodou — mesto Bojnice ma vybudovany vodovod, ktory je v sprave StVPS
a.s. Banskd Bystrica. Napojenost’” obyvatel'stva na Uzemi mesta je podla tudajov
prevadzkovatel'a na trovni 100%. Vodovodna siet’ je vybudovand na celom uzemi mesta
(mestské Casti Kupele, Dubnica a Kuty) a ma prevazne okruhovy charakter. Celkova dizka
vodovodnej siete v rieSenom tizemi je 25,79 km (z toho je vytlaéné potrubie 1,3 km). Dizka
vodovodnych pripojok je 8,73 km (1 396 ks). Celkovo bolo podl'a idajov prevadzkovatel’a vo
vlastnych zariadeniach v roku 2019 - 539 990 m> vody (povrchova), ¢o zodpoveda prietoku
priblizne 17,1 1/s. Sicasnd akumulacia pitnej vody je zabezpecend v Styroch vodojemoch (2x
Druzba, 1x Bajé a 1x Vendelin) s celkovym objemom 1700 m* . Na chloraciu sa vyuzivaja 2
chloratory, typ DC. Na izemi mesta Bojnice sa v sucasnosti nachadzaji 2 Cerpacie stanice s
erpacim objemom 116 610 m> .

Do navrhovanych lokalit bude privedené nové potrubie napojené na existujuce zdroje vody
(vodojemy). V pripade nedostato¢nej kapacity vodného zdroja bude podla poziadavky
prevadzkovatel'a vodovodu tato kapacita navysena.

Zneskodnovanie odpadovych vod - v meste je vybudovand verejnd kanalizacia, ktorej
prevadzkovatelom je Stredoslovenskd vodarenska prevadzkova spolocnost’ a.s. Banska
Bystrica. Sidelny utvar Bojnice ma pomerne rozvinutu jednotnl kanaliza¢nu siet. Tato
kanalizacia je zaustena do COV (spoloénej i pre mesto Prievidza) s odlahéenim dazd’ovych
vod do povrchovych tokov. Nemocnica, situovand v juhovychodnej Casti obce ma svoju
Specidlnu kanalizaciu zaustent do kanalizacného systému mesta Prievidza vlastnym
kanalizaénym zberaom. Nemocnica vlastnai COV neprevadzkuje. Kupelny areél
nachadzajuci sa v zépadnej Casti sidla je pripojeny na obecnu kanalizéciu potrubim DN 300.
Mestska kanaliza¢na siet’ je tvorend potrubim DN 300 az 1000 kruhovych profilov.

Dizka kanaliza¢nej siete je 21,1 km. Pocet pripojok je 623 s dizkou 5 km. OdlahGovacie
objekty vyhovujice NV 269/2010 sa nachadzaju v meste v pocte 5 ks. Kanalizacia v mestskej
Casti Kuty nie je vybudovana. SplaSkové vody z mestskej Casti Obory I. st odvadzané
gravitacne do kanalizaéného zberaca z obce Kanianka. Z mestskej Casti Obory II. buda
cerpané do kanalizacie mestskej Casti Obory 1.

Do navrhovanych lokalit bude privedené nové potrubie, ktorym budi splaskové vody
odvadzané gravitaéne, resp. tlakovo z &erpacej stanice, do existujucej COV. V pripade
nedostato¢nej kapacity COV bude podla poziadavky prevadzkovatela kanalizacie tato
kapacita navySena.

Dazd’ové vody z rodinnych domov st odvedené do terénu. Dazd’ova vodu je potrebné v ¢o
najvacsej miere zadrzat' v uzemi. Dazdové vody zo striech objektov budi prednostne
likvidované priamo na prilahlych pozemkoch vsakovanim do podlozia. Dazd'ové vody z
cestnych telies rozvojovych lokalit sa navrhuje odvadzat’ dazd’ovou kanalizaciou na konci s
lapacom olejov a vyustnym objektom do najblizsieho toku resp. terénneho rigolu.



Zasobovanie elektrickou energiou - zdrojom elektrickej energie v okrese Prievidza je
tepelna elektraren v Zemianskych Kostol'anoch (ENO). Elektrickd stanica v Bystricanoch
rozvadza elektrinu vyrobeni v ENO dialkovymi linkami 220 kV (Krizovany, Sucany,
Povazska Bystrica), linky 110 kV sluzia pre zdsobovanie tizemia Hornej Nitry. Elektricka
energia vyrobend v ENO je v regidone rozvadzana linkami 110 kV do el. stanic 110 kV, z
ktorych su zéasobovacimi rozvodnymi linkami VN (22 kV) napojené distribucné
transformac¢né stanice VN/NN (DTS 22/0,4/0,231 kV).

Bojnice si zésobované elektrickou energiou 22 kV vzduSnym vedenim ¢.1334 z
transformovne 22/6,3 kV Prievidza, s moznostou prepojenia na ved.C.1133 na spinaciu
stanicu Zapotocky. V smere Kanianka je moznost' prepojenia na TR110/22 kV Pravenec.
Max. zat'azenie vedenia ¢.1134 na vystupe z TR 22/6 kV Prievidza bolo podl'a udajov SSD-
RZ Prievidza v 1.1994 5 MW. Vedenie ¢.1134 napaja okrem Bojnic aj obce Opatovce,
Kocurany a Kanianku. Medzi Prievidzou a Bojnicami prechadza izemim 220 kV ved. ¢.271
Bystri¢any — Sucany.

Do navrhovanych lokalit bude privedené nové elektrické podzemné vedenie napojené na
existujuce trafostanice. V pripade nedostatocnej kapacity trafostanice bude podla poziadavky
prevadzkovatel’a elektrickej energie tato kapacita navysend, prip. bude vybudovana nova
trafostanica.

Zasobovanie plynom — v rieSenom uzemi sa nenachadzaji ziadne zariadenia na vyrobu
vykurovacich plynov, ani ich Ziadne zasobniky. Mesto Bojnice je zasobované zemnym
plynom naftovym (ZPN) zo ststavy VTL plynovodov SR. V katastrdlnom tzemi mesta sa v
sucasnosti nachadza distribucnd siet’ (materidl ocel, PE) prevddzkovana SPP-D. Mesto
Bojnice je zasobované zemnym plynom z VTL plynovodu PL Bojnice DN150 PN25 (OP do
2,5 MPa). Privod zemného plynu do regulacnej stanice je zabezpeceny cez:

¢ VTL pripojovaci plynovod PR Bojnice DN150 PN25 (OP do 2,5 MPa)

¢ VTL pripojovaci plynovod PR Bojnice — Ktipele 3 DN100 PN25 (OP do 2,5 MPa).

V meste st realizované STL plynovody s maximéalnym prevadzkovym tlakom do 0,1 MPa a
pomocou ulicnych regulatorov aj NTL distribu¢na siet’ s maximalnym prevadzkovym tlakom
do 2,1 kPa.

V katastralnom Gzemi mesta Bojnice sa nachadza aj:

¢ VTL plynovod PL Prievidza DN300 PN25 (OP do 2,5 MPa)

¢ VTL pripojovaci plynovod PR Kanianka DN150 PN25 (OP do 2,5 MPa)

¢ RS Motokomplex Bojnice (cudzia)

¢ SKAO Kuty
Rozvoj plynofikacie v rieSenom izemi je dany stavom realizovanych plynarenskych zariadeni
a technicko-kapacitnymi moZnost’ami pripojenia a dodavky zo syst¢ému VTL plynovodov.

Do navrhovanych lokalit bude privedené nové STL potrubie napojené na existujuce regulacné
stanice plynu RS VTL/STL. V pripade nedostatocnej kapacity RS bude podla poziadavky
prevadzkovatel’a plynovodu tato kapacita navysSena.

Z dovodu planovanej vystavby navrhovanych lokalit bude potrebna prelozka VTL plynovodu
vedeného do regulacnej stanice Bojnice-Klipel'na.

Odpady a nakladanie s odpadmi - mesto ma schvaleny program odpadového
hospodarstva a zmluvne zabezpeceny odvoz odpadu na sklddku odpadu. Podl'a potreby
mesto organizuje zber velkoobjemového odpadu. Biologicky odpad je zvdcsa kompostovany
na sukromnych pozemkoch. Mesto je sucastou projektu pre znizovanie vzniku biologicky
rozlozitePnych odpadov. Uroveii vytriedenia komunalnych odpadov v meste Bojnice za
kalendarny rok 2019 je 14,5 %.



Aredl pre kompostovanie a dotried’ovanie biologicky rozloziteI'ného odpadu ako aj doCasné
skladkovanie je navrhnuté v areali technickych sluzieb.

Uzemie sa nachadza v oblasti seizmického ohrozenia v hodnotdch makroseizmickej
intenzity pre 90 % pravdepodobnost’ nepresiahnutia pocas 50 rokov je 6 - 7 © MSK-64,
seizmické ohrozenie izemia v hodnotéach $pickového zrychlenia na skalnom podlozi pre 90 %
pravdepodobnost’ nepresiahnutia poc¢as 50 rokov je 0,8 — 0,99 m.s2. (Slovenskd agentlira
zivotného prostredia, 2020).

Sledované tizemie mesta Bojnic patri do oblasti s nizkym , strednym ale aj vysokym
radonovym rizikom najmi v oblasti kipelov. Vhodnost' a podmienky stavebného vyuzitia
uzemia s vyskytom stredného a vysokého radoénového rizika je potrebné posudit’ podla
zékona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky MZ SR ¢. 98/2018 Z. z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o obmedzovani oziarenia pracovnikov a obyvatelov z prirodnych
zdrojov ionizujiceho ziarenia.

Na tzemi mesta nie je evidované ziadne prieskumné uzemie, chraneny loziskovy
priestor ani dobyvaci priestor.

V rieSenom Uzemi nie su evidované MZP SR loziska nevyhradeného nerastu, ziadne
uréené ani navrhy prieskumnych uzemi.

Ochrana pred zaplavami je rieSena priestorovym rozmiestnenim funkcii, ktoré st
situované mimo zaplavovych tizemi Q100 ro¢nej vody. Popri rieke Nitra, ktord je zdrojom
zéaplav je navrhovany park. Zariadenia a objekty v parku musia byt navrhnuté tak, aby v
pripade zaplav neboli nadmerne poSkodené. Nebezpecenstvo predstavuji aj vody z
prilivovych dazdov v oblasti Magury, kde je moznym zdrojom ohrozenia vodny tok
Dubnicka. Pre ochranu pred privalovymi dazd’ami je na nom navrhnuty suchy polder.

V  katastralnom tGzemi Bojnice sa nachadza environmentdlna zataz (EZ:
SK/EZ/PD/1403) evidovana v Registri environmentalnych zatazi SR — ¢ast’ C pod nazvom
PD (001)/Bojnice — CS PHM kupele - CS PHM ktpele.

Z hl'adiska ochrany kulturno-historickych hodndét v katastradlnom tzemi mesta Bojnice

sa nachadzaju narodné kultGrne pamiatky evidovana v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu SR, ktoré st popisani v strategickom dokumente v kapitole 13.2 Kultirno-historické
dedi¢stvo av SoH v kapitole C.II.10 Kultirne a historické pamiatky a pozoruhodnosti,
archeologické naleziska.
Bojnice su povazované za najvyznamnejSiu paleontologickt lokalitu na Slovensku a vzacnu
lokalitu sidla neandertalskeho pracloveka na Slovensku. PrepoStska jaskyna sa nachadza
takmer v centre kupelného mesta Bojnice, v jeho zastavanom tizemi, priamo pod kamennou
stenou s kostolom a hradbami. Samotna jaskyia je chranend mohutnym skalnym previsom,
vstup do nej sa nachddza v nadmorskej vyske 242 m n. m. a je dlha 11 m. Vznikla ¢innostou
termalnych pramenov, ktorych mineraly sa ukladali a vytvarali travertinova kopu. Vyhodna
prirodzena poloha a ochrana Prepostskej jaskyne podmienili jej osidlenie. Vykopané nalezy
potvrdili vyznamnost tohto miesta. Opakované archeologické vyskumy zaradili jaskyiu
medzi najbohatsie jaskynné sidliskéd na Slovensku, kedZe sa v nej a v jej okoli naslo viac ako
3 000 artefaktov. Ich vyskumom bolo spresnené aj datovanie osidlenia, ¢o zaradilo
Prepostsku jaskynu k vzacnym strednopalelitickym néleziskam nielen na Slovensku, ale v
strednej Eurdpe.



Z hl'adiska ochrany prirody a krajiny v zmysle zédkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov sa rieSené uzemie nachddza v 1. stupni
ochrany. Maloplosné ¢i velkoplosné chranené uzemia alebo ich ochranné pasma, ani tzemia
sustavy NATURA 2000 sa v tzemi nenachadzaju. V k. 4. Bojnice sa nachadza NPP
Prepostska jaskyha s ochrannym pasmom 5 474 m?, ktord je situovana v blizkosti centra na
juhozapadnom okraji mohutnej kaskadovito zakoncCenej tzv. Farskej travertinovej kopy.
Uzemie bolo za chranené vyhlasené (NPP) v roku 1964 vyhlaskou ¢. 293/1996 z 30.09.1996,
G¢innou od 01.11.1996. Novelizovana bola v roku 2006, Vyhlaskou KUZP v Trenéine
¢.4/2006 zo 6.12.2006, s uéinnost’ou od 1.1.2007.

Bojnice su vyznamné vyskytom mineralnych a termalnych véd, na ktorych je zalozené
aj fungovanie kupelov. Nachadza sa tu niekol’ko vyverov a vrtov, teplota vod je 30 — 48 °C.
Na ochranu prirodnych lieCivych zdrojov v Bojniciach st vyhlasené ochranné pasma - I. a II.
stupnia - Vyhlaska Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky €. 255/2008 Z. z., ktorou
sa vyhlasuji ochranné pasma prirodnych lie¢ivych zdrojov v Bojniciach. OP 1. stupnia zahfiia
celu oblast’ kupelov, prilahlu Cast’ lesoparku aj ¢ast’ izemia v k.i. Opatovce nad Nitrou. OP
II. stupnia je rozsiahle a zasahuje do velkej Casti regionu Hornej Nitry (16 obci).

Dopravna infrastruktara - pévodny prietah cesty 11I/1775-1774 vo funkcii B3 ulicami
Prievidza/Bojnicka — Prievidzska -Sladkovi¢ova — Hurbanovo namestie — Zamok a okolie ako
kompoziéna os, a prie¢na os Sladkovidova — Skolskd — Dubnicka ulica f.t. B3, ako zbernice
pre kolmo sa pripdjajuce obsluzné MK pre lokality/Stvrte RD s miestnou aj vysSou OV.
Vyznamnu, odl'ah¢ovaciu funkciu sekundarneho pripojenia mesta ma prietah cesty 111/1773
Nemocni¢na — Okrajovd — MOK Rybnicky/Opatovska — Kos, tiez dopravnej funkcie B3.
Uvedené zberné MK B3 spolu s obsluznymi MK C2 dopravného vyznamu, tvoria zékladna
komunikacnt siet/kostru ZAKOS obce Bojnice s pravouhlou roStovou Struktiirou obytnych
ulic. Trasy miestnych komunikacii v okrajovych polohach zastavby obce prechadzaju do
polnych ciest, ktoré su prevazne len so Strkovou, nevyhovujlicou tpravou povrchu a bez
odvodnenia, vhodné pre cyklotrasy. V lesoparku Bojnice Zamok-ZOO-Vyhliadka su lokality
chatiek a penzionov, turistickych objektov (kaplnka, kalvaria), pripojené na cestu I111/1774 a
poprepajané chodnikmi v lesnom prostredi.

Hromadnd doprava osdb je v sucasnosti v Bojniciach zabezpefovand linkami regionélne;j
autobusovej dopravy SAD, ako aj MHD-BUS, ktoru prevadzkuje SAD a.s. Prievidza.

Jestvujuce systémovo rieSené plochy pre verejnu staticki dopravu v ramci zastavaného
uzemia mesta su po oboch stranach Hurbanovho ndmestia, pristupné priecnymi ulicami:
Hurbanova-Podzadmocka P27+20, dvor Mysterium P24, dvor hotelov Pod zamkom a
Elizabeth P20+15, dvory penziénov Hurbanova zapad cca P20, na strane Kultirneho domu:
mestské parkovisko P14+10+5, kapacita Strkovej plochy za KD P30, dvor H-Pod zdmkom:
P12, paralelné dvory penzionov spolu P20, pred kostolom a PoStou P6+8, za hradbami H-
Hujer a na Hviezdoslavova spolu P20, Sladkovicova H-Lipa, Belassi, Maly Princ, Asso,
Galéria spolu P36. Pre potreby odstavovania vozidiel navrhujeme v ramci ploch s
individudlnou vystavbou rieSenie odstavovania a gardZovania na vlastnych pozemkoch
rodinnych domov.

V meste su vybudované samostatné pesie chodniky ojedinelé ako prieluky medzi RD, ktoré
ale vyuzivaju aj vozidla, teda sa neda 3pecifikovat’ ich samostatnost. Chodniky pozdiz
komunikacii na prietahu MK funkcie B3 (okrem Prievidzskej a Sladkovicovej) a v priestore
C2 st prevazne jednostranné. PeSie chodniky a samostatné cesticky na okraji intravilanu
nadvézuju na Struktaru ulic mesta Bojnice, kde prechddzaju do vol'nej krajiny lesoparku, na
ucelové lesné cesty a pripajaji obec na znacené turistické chodniky a horské cyklotrasy:



* Bojnice-Rekreacnd — kaplnka Sv. Vendelina,

« [1I/1774 Autokemping — kaplnka Sv. Vendelina,
* Turzov flow trail

« Pélfyho trail,

» Nad Dubnicou- Gilethov trail,

* Korvinov trail — Bohatka-cesta 1774.

Cyklisticka doprava je miestneho charakteru v ramci zastavby mesta a v katastri, resp. v
medzi sidelnom pohybe v ramci okresu medzi najbliz§im sidlami. Pohyb cyklistov je v rdmci
zastavaného tzemia len po miestnych komunikaciach. Medzi sidlami len po cestich a
ucelovych komunikéciach.

Cez rieSené uzemie vedu nasledovné cyklomagistraly a cyklookruhy :

- Ponitrianska cyklomagistrala - dizka 149 km (marker symbol cyklotrasa bicicle red),
spravuje SCK, cislo trasy 019, nazvy: Pramen Nitry - Nitrianske Pravno — Bojnice —
Opatovce nad Nitrou — Novaky — Kamenec pod Vta¢nikom — Bystriany — Cerefiany —
Oslany — Malé Uherce — Partizdinske — Zabokreky nad Nitrou - prerusenie Vycapy,
Opatovce - Velky Cetin - Nové Zamky - Komoca, (Hornonitrianska cyklomagistrala),

- Bojnicky cyklookruh - dizka 139 km (marker symbol cyklotrasa bicycle blue), spravuje
SCK, cislo trasy 2308, webstranka, nazvy: Nitrianske Pravno - Handlova - Lehota pod
Vtacnikom — Oslany.

Zo zelezni¢nou dopravou sa v meste neuvazuje. NajblizSia zelezni¢nd stanica je v meste
Prievidza.

Leteckd doprava v rieSenom t.j. katastrdlnom tzemi Bojnice nie je zastupend, letiska pre
verejnu prevadzku sa v rieSenom uUzemi nenachadzaju. Do rieSeného uzemia, t.].
katastralneho tzemia mesta zasahujii ochranné pasma Letiska Prievidza, ur¢ené rozhodnutim
Leteckého uradu SR zn. 4799/313-1171-OP/2006 zo dna 23.10.2006.

V rieSenom t.j. katastralnom Uizemi mesta nie je a nenavrhuje sa napojenie na systém riecnej
vodnej dopravy.

5. Vztah k inym strategickym dokumentom

A) na narodnej urovni.

- Koncepcia izemného rozvoja Slovenska a jej Zmeny a doplnky ¢.1

- Atlas krajiny Slovenskej republiky, Bratislava: Ministerstvo Zivotného prostredia SR,
2002

- Narodna stratégia regionalneho rozvoja Slovenskej republiky

- Integrovany plan regiondlneho rozvoja

- Narodny plan regionalneho rozvoja

- Vodny plan Slovenska

- Koncepcia vodohospodarskej politiky Slovenskej republiky do roku 2015

- Koncepcia vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov Slovenskej republiky

- Plan rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii pre uzemie Slovenskej
republiky

- Spoloc¢na stratégia implementacie ramcovej smernice o vodach

- Energetické politika Slovenskej republiky

- Koncepcia vyuzivania obnovitel'nych zdrojov

- Koncepcia vyuzitia pol'nohospodarskej a lesnickej biomasy na energetické ucely



Stratégia vysSieho vyuzitia obnovitelnych zdrojov energie v Slovenskej republike
Stratégia energetickej bezpecnosti Slovenskej republiky

Narodna stratégia trvalo udrzate'ného rozvoja

Narodna stratégia ochrany biodiverzity na Slovensku

Koncepcia ochrany prirody a krajiny

Stratégia, principy a priority environmentalnej politiky

Nérodné environmentalne akéné programy

Aktualizovana stratégia Statnej environmentalnej politiky

Generel nadregionalneho izemného systému ekologickej stability Slovenskej republiky
Stratégia adaptacie SR na zmenu klimy — aktualizacia

B) na regionalnej urovni:

UPN — VUC Tren¢ianskeho kraja, schvéaleny vladou SR diia 14.4.1998 uznesenim
¢. 284/1998, ktorého zavizna Cast’ je vyhlasena Nariadenim vlady SR ¢. 149/1998 Z. z.
Zmeny a doplnky & 1/2004 UPN VUC Trenéianskeho kraja, schvalené Zastupitel'stvom
TrenCianskeho samospravneho kraja dna 23.6.2004 uznesenim ¢. 259/2004 a ich
zavdznd Cast vyhldsena VSeobecne zavdznym nariadenim  Trencianskeho
samospravneho kraja ¢.7/2004 dna 23.6.2004

Zmeny a doplnky ¢. 2 UPN VUC Trendianskeho kraja, schvilené Zastupitel'stvom
Trenc¢ianskeho samospravneho kraja dia 26.10.2011 uznesenim ¢. 297/2011 a ich
zdvdznd Cast vyhldsena VSeobecne zavdznym nariadenim  Trencianskeho
samospravneho kraja ¢. 8/2011 dna 25.11.2011

Zmeny a doplnky ¢ 3 UPN VUC Trenéianskeho kraja, schvalené Zastupitel'stvom
TrenCianskeho samospravneho kraja diia 28.05.2018 uznesenim ¢. 97/2018 a ich
zavaznd Cast vyhldsena VSeobecne zavdznym nariadenim  Trencianskeho
samospravneho kraja €. 7/2018 s G€¢innost'ou od 28.06.2018

RUSES okresu Prievidza

Koncepcia rozvoja verejnych vodovodov a kanalizacii v okrese Prievidza

Ststava na odkanalizovanie a Cistenie odpadovych vod v okrese Prievidza

Program hospodarskeho a sociadlneho rozvoja Tren¢ianskeho samospravneho kraja 2013
-2023 (2015)

Akeény plan udrzatel'ného energetického rozvoja TSK 2013 — 2023 (2015)

Stratégia rozvoja vidieka Tren¢ianskeho samospravneho kraja na roky 2013 - 2023
Ciele pri rozvoji cestovného ruchu a rekreacie v Tren¢ianskom kraji

C) na lokdlnej urovni:

uzemné plany dotknutych obci

Prieskumy a rozbory pre UPN mesta Bojnice, Ing. arch. Jan Batora, 2020
M-USES Bojnice, doc. RNDr. Peter Mederly, PhD., 2020

Zadanie pre UPN mesta Bojnice, Ing. arch. Jan Bétora, 2021

Koncept UPN mesta Bojnice, Ing. arch. Jan Bétora, 2021.

I11. Opis priebehu pripravy a posudzovania

Posudzovanie vplyvu navrhovaného strategického dokumentu na Zzivotné prostredie
zabezpecoval Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej len ,,OU
PD, OSZP*), pricom hodnotenie bolo vykonané podl'a zdkona o posudzovani.

1. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schval’ovania
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Posudzovany navrh strategického dokumentu bol obstarany prisluSnym organom uzemného
plénovania, t. j. Mestom Bojnice prostrednictvom Ing. Romana Veselého, odborne sposobilej
osoby na obstaravanie UPP a UPD podl'a stavebného zékona. Spracovatel'om je Ing. arch. Jan
Batora, autorizovany architekt SKA, reg. ¢. 1768 AA, Nam. Sv. Egidia 23/53, Poprad vratane
riesitel'ského kolektivu. Hlavnym riesitefom strategického dokumentu UPN-M Bojnice je
Ing. arch. Martin Baloga, autorizovany architekt SKA, reg. ¢. 2090 AA. Riesitel'sky kolektiv
d’alej tvorili Ing. Marcel Centér, Ing. Katarina Luprichové, Ing. Anna Dobrucka, PhD., Doc.
RNDr. Peter Mederly, PhD., Ing. Peter Raksanyi, PhD.
Vecny a casovy harmonogram pripravy a schvalovania navrhovaného strategického
dokumentu je v sulade s poziadavkami stavebného zékona:
e pripravné prace spracovanie prieskumov a rozborov UPN-M a MUSES 01 - 08/2020

e spracovanie navrhu zadania UPN -M 01 -03/2021

e prerokovanie navrhu zadania UPN-M a schvélenie 04 — 06/2021

e spracovanie konceptu rieSenia UPN-M 07/2021
02/2022

e prerokovanie konceptu rieSenia UPN-M 02/2022

e spracovanie SoH strategického dokumentu 06/2023

e verejné prerokovanie SoH strategického dokumentu 07/2023

e spracovanie Navrhu UPN-M 11-12/2023

e prerokovanie navrhu UPN-M 12/2023

e preskumanie Navrhu UPN-M podl'a § 25 zékona ¢.50/1976 Zb. 01/2024

e schvélenie ,,Navrhu UPN-M* mestskym zastupitel'stvom 02/2024

e ulozenie schvalenej UPD 04/2024

2. Organ kompetentny na jeho prijatie
Mestské zastupitel'stvo mesta Bojnice.
3. Druh prijatia, rozhodnutia
- Uznesenie Mestského zastupitel'stva mesta Bojnice.

- VSeobecne zavdzné nariadenie mesta Bojnice, ktorym sa vyhlasuje zavdzna cCast
uzemnoplanovacej dokumentacie.

4. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategick¢ého dokumentu.

Spréava o hodnoteni strategického dokumentu UPN-M Bojnice bola vypracovana podla
prilohy €. 5 zdkona o posudzovani v juni 2023 a na zéklade rozsahu hodnotenia strategického
dokumentu ureného Okresnym tradom Prievidza, Odbor starostlivosti o zZivotné prostredie
podla § 8 zdkona o posudzovani vplyvov pod ¢. OU-PD-OSZP/2022/013363-041 zo dna
23.03.2022. Zhotovitel'om spravy o hodnoteni strategického dokumentu je Ing. arch. Martin
Baloga, PhD., autorizovany architekt SKA, reg. ¢. 2090 AA a Ing. arch. Jan Batora,
autorizovany architekt SKAP reg. €. 1768 AA.

5. Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Proces posudzovania vplyvov strategického dokumentu UPN-M Bojnice zabezpeéil podla
jednotlivych ustanoveni zdkona o posudzovani vplyvov Okresny tUrad Prievidza, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie. Posudenie spravy o hodnoteni prebiehalo nasledovne:

v’ Ozndmenie o strategickom dokumente:
e spracovanie oznamenia o strategickom dokumente UPN-M Bojnice Mestom Bojnice
v spolupraci s Ing. Romanom Veselym, januar 2022,
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doruCenie ozndmenia o strategickom dokumente obstaravatelom na OU PD, OSZP
podla § 5 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov v pisomnom vyhotoveni ana
elektronickom nosici dat janudr 2022,

- zverejnenie oznamenia o strategickom dokumente na webovom sidle MZP SR na
adrese https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-mesta-bojnie (d’alej len
,weboveé sidlo www.enviroportal.sk®) dia 31.01.2022 a dorucenie podla § 6 ods.2
zdkona o posudzovani vplyvov na zaujatie stanoviska dotknutym obciam
a obstaravatel'ovi (mesto Bojnice),

OU PD, OSZP zéiroven podal informéaciu 31.01.2022, ze stanoviskd verejnosti
k oznameniu o strategickom dokumente je mozné predkladat do 15 dni od jeho
zverejnenia (najneskor do 15.02.2022), spolu s adresou, na ktort ich mozno predkladat’,
zverejnend informacia o moznosti uskutocnit’ konzultacie podla § 6 ods. 3 zikona
o posudzovani vplyvov 31.01.2022,

k ozndmeniu o strategickom dokumente bolo dorucenych celkom 19 stanovisk od
dotknutych organov a verejnosti.

v' Rozsah hodnotenia strategického dokumentu:

uréeny podla § 8 zdkona o posudzovani vplyvov listom ¢. OU-PD-OSZP/2022/013363-
041 zo dna 23.03.2022,

zverejneny dna 23.03.2022 na webovom sidle www.enviroportal.sk a dorucenie
dotknutym organom a dotknutym organizaciam na zaujatie stanoviska,

OU PD, OSZP zarovein podal informaciu 23.03.2022, Ze stanoviskd verejnosti k urceniu
rozsahu hodnotenia je mozné predkladat’ do 10 dni od jeho zverejnenia, spolu s adresou,
na ktoru ich mozno predkladat’,

obstaravatel (mesto Bojnice) podla § 8 ods. 7 zdkona o posudzovani vplyvov
bezodkladne zverejnil rozsah hodnotenia strategického dokumentu v mieste obvyklym —
vyvesenim na Uradnej tabuli mesta,

k uréenému rozsahu hodnotenia boli doruc¢ené dve stanoviska od Statnej spravy,

prehl’ad Specifickych poZiadaviek tohto rozsahu hodnotenia s komentarom ich rieSenia,
pripadne s odkazom na miesto v sprave, kde st rieSené je uvedené v odbornom
posudku.

v’ Sprdva o hodnoteni strategického dokumentu a ndvrh strategického dokumentu:

sprava o hodnoteni strategického dokumentu UPN-M Bojnice bola vypracovana podla
§ 9 ods. 4 a prilohy €. 5 zdkona o posudzovani vplyvov v juni 2023,

dorucenie spravy o hodnoteni obstaravatelom jin 2023 na OU PD, OSZP (v tlacenej
forme a na elektronickom nosi¢i dat) spolu s navrhom strategického dokumentu UPN-M
Bojnice - koncept,

- dokumenty boli zverejnené diia 16.06.2023 podl'a § 10 ods. 2 zékona o posudzovani
vplyvov na webovom sidle www.enviroportal.sk ana www.bojnice.sk a dorucenie
podla § 10 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov na zaujatie stanoviska dotknutym
obciam a dotknutym orgdnom listom OU-PD-OSZP-2023/025413-004 a 005, zo dna
16.06.2023,

OU PD, OSZP zarovenn podal dia 16.06.2023 informéciu, Ze stanoviska verejnosti
k sprave o hodnoteni strategického dokumentu je mozné predkladat’ do 21 dni od jeho
zverejnenia spolu s adresou, na ktoru ich mozno predkladat’,

zverejnend informacia o moznosti uskutoCnit’ konzulticie podla § 63 zdkona
o posudzovani vplyvov 16.06.2023.
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v’ Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu strategického
dokumentu:

e verejné prerokovanie podla § 11 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov sa konalo dna
28.07.2023 v priestoroch Mestského uradu Bojnice, Sladkovicova 1, v zasadacke na 1.
poschodi o 13:00 hod., pricom informdcia o uskuto¢neni verejného prerokovania spravy
o hodnoteni a navrhu strategického dokumentu bola zverejnend na webovom sidle
www.enviroportal.sk, www.bojnice.sk. Listinnou formou (Oznamenie o prerokovani ...)
bolo obstaravatelom rozposlané ozndmenie o prerokovani Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu UPN-M Bojnice,

e vypracovany zaznam z verejného prerokovania podla § 11 ods. 7 zdkona o posudzovani
vplyvov, tvori sucast’ spisovej dokumentacie na OU PD, OSZP spolu s prezencnou
listinou.

v’ Doplijiice informacie podla § 12 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov:
e OU PD, OSZP poziadal obstaravatela SD o o dopliujuce informécie podla § 12 ods. 4
zékona o posudzovani vplyvov:

-listom ¢ OU-PD-OSZP-2023/025413-012 zo dia 26.06.2023 Kk pripomienkam
VUOOD, a.s. Bojnice. Mesto Bojnice listom ¢. RRaZP/2023 zo dna 04.07.2023
poslalo doplnujuce stanovisko.

- listom ¢ OU-PD-OSZP-2023/025413-019 zo dia 19.07.2023 k pripomienkam SOP
SR — CHKO Ponitrie. Mesto Bojnice poslalo dopliiujtiice informécie.

- listom ¢. OU-PD-OSZP-2023/025413-035 zo dna 15.08.2023 k pripomienkam Seidl,
STAD SK, s.r.o. Bojnice, CALVIN, s.r.o. Mala Causa, Relax SK, s.r.o. Poruba,
Lancarovicova, Ko¢ner, TATRA PRAVENEC REAL, s.r.0.. Mesto Bojnice listom ¢.
RRaZP/2023 zo dita 31.08.2023 poslalo vysvetlenie pripomienok verejnosti.

v’ Konzultdcie pocas procesu posudzovania
e pocas procesu posudzovania strategického dokumentu neboli vykonané konzultacie
podla § 63 zédkona o posudzovani.

v Odborny posudok k sprdve o hodnoteni strategického dokumentu:
e OU PD, OSZP ur¢il za spracovatela odborného posudku k strategickému dokumentu
Ing. Beatu Vaculcikovu a zaroveint oznamil obstaravatel'ovi urenie odborne spdsobilej
osoby na vypracovanie odborného posudku 05.09.2023,

e vypracovany odborny posudok podla § 13 zdkona o posudzovani vplyvov s navrhom
zavereneho stanoviska podla § 14 zdkona o posudzovani vplyvov bol doruceny
obstaravatel'ovi v zdkonnej lehote 30 dni od doruenia ozndmenia o urfeni odborne
sposobilej osoby na vypracovanie odborn¢ho posudku.

v’ Zaverecné stanovisko z postidenia strategického dokumentu:

e OU PD,OSZP vypracoval podla § 14 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov toto
zavereCné stanovisko z posudenia strategického dokumentu v termine do 15 dni od
dorucenia odborného posudku.

Podl'a § 13 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov ur¢il OU PD, OSZP listom ¢.OU-PD-
OSZP-2023/025413-037, zo dina 05.09.2023 za spracovatela odborného posudku
strategického dokumentu UPN-M Bojnice Ing. Beatu Vaculéikovi zapisanii v zozname
odborne sposobilych oséb podla § 8 vyhlasky MZP SR ¢&. 113/2006 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o odbornej sposobilosti na ucely posudzovania vplyvov na Zivotné
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prostredie pod cislom 423/2006-OPV. Zaroven oznamil obstaravatel'ovi urcenie odborne
sposobilej osoby na vypracovanie odborného posudku.

Spracovatel’ka odborného posudku vypracovala odborny posudok a navrh zavere¢ného
stanoviska na zaklade predloZenej spravy o hodnoteni strategického dokumentu, samotného
navrhu strategického dokumentu UPN-M Bojnice- koncept, vlastnych poznatkov, konzultacii
s obstaravatelom  a spracovatelom strategického dokumentu, zaznamu z verejného
prerokovania spravy o hodnoteni SD a konStatovala, Ze sprava o hodnoteni vypracovana
podrla prilohy €. 5 zakona o posudzovani vplyvov obsahuje dostatocné a prehl'adné informaécie
o strategickom dokumente; pricom nedostatky neboli identifikované.

Spracovatel’ka odborného posudku d’alej uviedla:

Spréva o hodnoteni zodpoveda po formalne i obsahovej stranke poziadavkam Specifikovanym
v prilohe ¢. 5 zakona o posudzovani vplyvov ako aj rozsahu hodnotenia.

Komplexna charakteristika sucasného stavu zivotného prostredia, udaje o priamych vplyvoch
a hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanych rozvojovych lokalit izemnoplanovace;j
dokumentécie na zivotné prostredie vratane zdravia su spracované na pozadovanej trovni.

Nepredpokladaju sa Ziadne podstatné negativne vplyvy na zivotné prostredie a zdravie
obyvatelov mesta, ale naopak navrhovanymi opatreniami a regulativmi sa stanovuju
podmienky pre zlepSenie s pozitivnym vplyvom. Opatrenia na prevenciu, eliminaciu
a kompenzaciu vplyvov &innosti a stavieb s sidastou zaviznych regulativov Uzemného
planu mesta Bojnice.

Koncept UPN-M z hladiska koncepéného rieenia, priestorového riesenia a funkéného
vyuzitia ako aj ochrany a tvorby zivotného prostredia a ekologickej stability uzemia bol
rieSeny vyvazene, plnohodnotne v sulade so zadanim.

V navrhu zéverecného stanoviska odborne spdsobila osoba odporuca pokracovat
v spracovani navrhu strategického dokumentu ,,Uzemny plan mesta Bojnice® za dodrzania
podmienok uvedenych v &asti VI. ,ZAVERY*®, bode &. 3 ,,Odpori¢ania na prepracovanie,
dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu *“ s tym, Ze ak jednotlivé Cinnosti
obsiahnuté v rdmci ndvrhu uvedeného strategického dokumentu budu podliehat’” procesom
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona, bude potrebné ich vykonat’ pred
ich povolenim podla osobitnych predpisov.

6. Stanoviska predloZené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie

V zmysle § 12 zakona o posudzovani vplyvov boli do terminu spracovania posudku a
navrhu zavere¢ného stanoviska doruc¢ené na OU PD, OSZP nasledovné pisomné stanoviska:

6.1 Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky — InSpektordt kupel’ov a Zriediel (list C.
§20756-2023-1KZ-2, zo diia 21.06.2023)
Ministerstvo zdravotnictva SR - InSpektorat kupelov a Zriediel ako dotknuty orgén podl'a
§ 40 ods. 2 pism. a) a d) zdkona ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lie¢ivych vodach,
prirodnych liecebnych kupeloch, kiipel'nych miestach a prirodnych mineralnych vodach a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zadkon €.
538/2005 Z, z.”) Vam v predmetnej veci predklada nasledovné stanovisko.

Navrhovana tzemnoplanovacia dokumentdcia sa tyka kupelného Uzemia kupelného
miesta Bojnice ako aj ochrannych pasiem 1. a II. stupna prirodnych liecivych zdrojov v
Bojniciach. na ktoré sa vzt'ahuji obmedzenia a zdkazy ¢innosti podla § 26 az § 28, § 35,
§ 40 ods. 2 zdkona €. 538/2005 Z. z. a prilohy ¢. 5 (zakdzané cinnosti) vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva SR €. 255/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuji ochranné pasma
prirodnych lie¢ivych zdrojov v Bojniciach. V nadviznosti na stanovisko Statnej kupelnej
komisie Ministerstva zdravotnictva SR vydané k ozndmeniu o predmetnom strategickom
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dokumente pod &islom S13268-2022-1KZ-3 zo diia 16.2.2022 si podl'a § 12 ods. 1 zakona
€. 24/2006 Z. z. si:

1. k Sprave o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice
uplatiujeme nasledovné pripomienky a poziadavky:

1.1./ na str. 12, v stati B 11.2.1 Odvadzanie odpadovych vod pdvodny text ,,Ochrana

spodnych vod - minerdlnych a termalnych pramenov je zabezpecena respektovanim

ochranného pasma":

- pozadujeme nahradit textom: ,,Ochrana prirodnych lie¢ivych zdrojov je
zabezpecend reSpektovanim ochrannych pésiem prirodnych liecivych zdrojov
ustanovenych vyhlaskou MZSR ¢. 255/2008 Z, z."

- odportc¢ame vhodne doplnit’ ochranu podzemnych vdd vSeobecne.:

1.2./ na str. 18, v stati C.I.4.2 Podzemné vody - v poslednej vete zosuladit

terminologiu v zmysle zakona ¢. 538/2005 Z. z. a namiesto slov ,,celt oblast’ kiipel'ov"

nahradit’ slovami ,,celll oblast’ prirodnych lie¢ebnych kupelov”; uvedené sa tyka celej
spravy.

2. ku Konceptu Uzemného plan mesta Bojnice - vydala stanovisko pod &islom S13268-
2022-1KZ-3 zo dia 16.2.2022 (vid’ priloha) Statna kapelna komisia Ministerstva
zdravotnictva SR, ako dotknuty organ podla § 40 ods. 2 pism. a) a d) v spojeni s § 42
pism. m) zakona ¢. 538/2005 Z. z., ktor¢ je potrebné dodrzat’.

Toto stanovisko nenahradza stanovisko Ministerstva zdravotnictva SR — InSpektoratu
kapel'ov a zZriediel ako dotknutého orgédnu podla 40 ods. 2 zékona ¢. 538/2005 Z. z. k
navrhu uzemnopldnovacej dokumentacie ani ku konkrétnym c¢innostiam, ktoré budu
schvalované v ramci jednotlivych konani podla ¢. 50/1976 Zb. o izemnom pléanovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov a zakona ¢. 364/2004
Z. z. o vodich a o zmene zakona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov a
o zmene zakona a pri posudzovani zdmerov podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, vznesené pripomienky su zapracované do kapitoly VI.
LZAVERY®, casti 3 , Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu
strategického dokumentu *.

6.2 Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia geologie a prirodnych zdrojov, Odbor
Statnej geologickej sprdavy Bratislava (list ¢. 5868/2023-5.3; 61958/2023, zo dna
20.07.2023
Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru Stitnej geologickej
spravy bol dina 17.07.02023 pod cislom zaznamu 43277/2023 elektronickou formou
doruceny koncept Spravy o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan mesta
Bojnice", uréeny podla § 8 zdkona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov.

Odbor $tatnej geologickej spravy MZP SR Ziada do konceptu Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu doplnit’ a zdoraznit' nasledovné rizika stavebného vyuzitia
uzemia:

Podla § 20 ods. 3 zdkona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (geologicky zakon) v
zneni neskorSich predpisov ministerstvo vymedzuje nasledovné rizikd stavebného
vyuzitia izemia:
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a) vyskyt aktivnych, potencialnych a stabilizovanych svahovych deformacii. Vhodnost’ a
podmienky stavebného vyuzitia Gizemia s vyskytom svahovych deformacii je potrebné
postdit’ a overit' inZinierskogeologickym prieskumom. Uzemia s vyskytom aktivnych
svahovych deformadcii nie si vhodné pre stavebné tcely.

b) stredné a vysoké radonové riziko. Vhodnost’ a podmienky stavebného vyuzitia izemia
s vyskytom stredného a vysokého radonového rizika je potrebné posudit’ podl'a zakona €.
355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a vyhlasky MZ SR ¢. 98/2018 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti 0 obmedzovani oziarenia pracovnikov a obyvatel'ov z
prirodnych zdrojov ionizujuceho Ziarenia.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, informativne, bez pripomienok.

6.3 Regiondlny urad verejného zdravotnictva Prievidza, so sidlom v Bojniciach (list ¢.
RUVZPD/OHZPaZ/890/3791/2023, zo diia 20.06.2023)
Regiondlny urad verejného zdravotnictva Prievidza so sidlom v Bojniciach ako prislusny
organ podla 3 ods. 1 pism. ¢) a § 6 ods. 3 pism. g) zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len
»zakon €. 355/2007 Z. z.") vo veci posudenia navrhu Ziadatel'a Okresny trad Prievidza,
Odbor starostlivosti o ZP, G. Svéniho 3H, 971 01 Prievidza, k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu ,,Uzemny plan mesta Bojnice - koncept” obstaravatela Mesto
Bojnice, Mestsky trad Bojnice, Sladkovicova 176/1, 972 01 Bojnice, 1C0:00318001,
podl'a § 13 ods. 2 zakona ¢. 355/2007 Z. z. vydava toto zavédzné stanovisko:

k sprave o hodnoteni strategického dokumentu predloZzeného Okresnym wradom
Prievidza, Odbor starostlivosti o ZP, G. Svéniho 3H, 971 01 Prievidza, doruenu
Regionalnemu tradu verejného zdravotnictva Prievidza diia 19.06.2023 vo veci ,,Uzemny
plan mesta Bojnice - koncept" obstaravatela Mesto Bojnice, Mestsky urad Bojnice,
Sladkovicova 176/1, 972 01 Bojnice, 1¢0:00318001.

Predlozeny navrh stanovuje poZiadavky na rieSenie urbanistickej koncepcie
priestorového usporiadania a funkéného vyuZivania Gizemia, s prihliadnutim na ochranu
zakladnych zloziek Zivotného a obytného prostredia so snahou o zlepSenie kvality
verejného zdravia. Koncept rieSenia izemného planu vychadza z odportcani a zo zadania
UPN.

Navrh nevykazuje hygienické nedostatky, a preto bolo k nemu zaujaté kladné stanovisko.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, bez pripomienok.

6.4 Dopravny urad Bratislava (list ¢. 16624/2023/ROP-002-P/32158 , zo dna 22.06.2023)
VaSim listom ste nam podla ustanovenia § 10 ods. 3 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
meni neskorSich predpisov dorucili dita 16.06.2022 Spravu o hodnoteni strategického
dokumentu: ,,Uzemny plan mesta Bojnice - koncept”, prostrednictvom jej zverejnenia na
stranke http://www.enviroportal.sk/sk/eia.

Dopravny urad, ako dotknuty organ Statnej spravy na tseku civilného letectva v zmysle
ustanovenia § 28 ods. 3 zdkona ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o
zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, vydal k ozndmeniu o
strategickom dokumente stanovisko ¢. 7357/2022/ROP-004-P/4341 zo dna 14.02.2022, v
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ktorom ziadal o dopracovanie textovej aj grafickej Casti strategick¢ho dokumentu,
nakol’ko v fiom absentovali poziadavky Dopravného uradu, uplatnené v ramci
predchadzajtcich stupiiov obstardvania izemnoplanovacej dokumentacie.

Dopravny urad Vam oznamuje, ze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu nema
ziadne pripomienky, ked'ze informacia o vydanom stanovisku Dopravného uradu k
oznameniu o strategickom dokumente je v nej zapracovand. Dopravny urad nad’alej trva
na poziadavke upravy strategického dokumentu v zmysle uplatnenych poziadaviek,
ked’ze tieto sa podla vyjadrenia rieSitelov spravy o hodnoteni strategického budi
vyhodnocovat’” az podla ustanoveni § 21 a 22 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom
plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov.

Toto stanovisko je vydané len z hladiska zdujmov civilného letectva (nie z hladiska
zdujmov dopravy na drahach a vnutrozemskej plavby).

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, bez pripomienok.

6.5 Okresné riaditel’stvo HasiCského a zdachranného zboru v Prievidzi (list ¢. ORHZ-PDI-
2023/000471, zo dna 20.06.2023)
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Prievidzi preskiimalo predlozené
oznamenie o strategickom dokumente Sprava o hodnoteni strategického dokumentu
Uzemny plan mesta Bojnice a Uzemny plan mesta Bojnice - koncept, a neméa k nemu
ziadne pripomienky.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, bez pripomienok.

6.6 Okresny urad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky (list ¢. OU-TN-OVBPI-
2023/000745-023/KS, zo diia 22.06.2023)
Listom zo dna 16.06.2023 evidovanym na Okresnom urade Tren¢in, Odbore vystavby a
bytovej politiky dila 16.06.2023 ste Nas poziadali o stanovisko k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu a navrhu konceptu Uzemného planu mesta Bojnice. V zmysle §
12 zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov vydavame nasledovné stanovisko:
Na strane 69 v ramci zdrojov, ktoré boli pouZité pri vypracovani je vhodné pri UPN VUC
Trencianskeho kraja uviest’ jeho aktualizaciu teda ,,v zneni zmien a doplnkov €. 1 - €. 3".
V predlozenej sprave o hodnoteni sa pouZiva pojem obec/obecné zastupitel'stvo.
Vyjadrujeme nézor, ze je vhodnejSie v zmysle zakona 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
pouzivat’ pojem mesto/mestské zastupitel'stvo.
Na strane 70 je uvedena veta ,,Na zdklade zhodnotenia vplyvov sa odporti€¢a izemny plan
schvalit*. Mame za to, Ze nie je vhodné v sprave o hodnoteni strategického dokumentu
uvadzat’ takéto konStatovanie.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, informativne, bez pripomienok.

6.7 Krajsky pamiatkovy urad Trencin (list ¢. KPUTN-2023/13631-2/53063/STA, zo dna
30.06.2023)
Krajsky pamiatkovy trad Trencin ako vecne a miestne prislusny organ $tatnej spravy na
ochranu pamiatkového fondu podla § 11 ods. 1 a § 9 ods. 5 zakona NR SR ¢. 49/2002 Z.
z. 0 ochrane pamiatkového fondu v stilade s § 29 ods. 4 zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov obdrzal diia 16.06.2023 od Okresného
uradu Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, G. Svéniho 3H, 971 01
Prievidza dokumenty ,,Sprava o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan mesta
Bojnice, Uzemny plan mesta Bojnice - koncept", so ziadostou o vydanie stanoviska.
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Krajsky pamiatkovy trad Trenc¢in v sulade s § 11 ods. 2 pismena d) a v nadvéznosti s §
29 ods. 4 zakona NR SR ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorSich predpisov a na zéklade vysSie uvedenej spravy o hodnoteni a navrhu k
uzemnoplanovacej dokumentécie vydava nasledovné stanovisko.

KPU Trenéin k predmetnym dokumentom ,,Sprava o hodnoteni strategického dokumentu
Uzemny plan mesta Bojnice, zemny plan mesta Bojnice - koncept” pozaduje dodrzat
zavizné stanovisko &. KPUTN-2022/4561-3/18567/REH zo diia 04.03.2022.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, vznesené pripomienky su zapracované do kapitoly VI.
LZAVERY®, casti 3 , Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndavrhu

I3

strategického dokumentu *.

6.8 Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-PD-OSZP-
2023/028433-002, zo dna 19.06.2023)
Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, ako prislusny orgén
Statnej vodnej spravy podla § 5 zdk. ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, v zmysle ustanoveni § 12 ods. 1 zékona cislo 24/2006 Z. z., o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov vydava nasledovné stanovisko

Z hladiska ochrany vodnych pomerov k predlozenému dokumentu mame tieto

pripomienky

1. Nakladanie s vodami z povrchového odtoku zo striech, spevnenych ploch a
komunikacii je potrebné riesit’ ich zachytavanim, akumulaciou a vyuzivanim.

2. Vo vsetkych castiach mesta musia byt odpadové vody zo vsetkych objektov
odvadzané zodpovedajiicim sposobom. Podl'a § 36 ods. 2 vodného zdkona komunalne
odpadové vody, ktoré vznikaju v aglomeraciach nad 2 000 ekvivalentnych obyvatel'ov,
sa musia odvadzat’ a prejst’ Cistenim len verejnou kanalizaciou. Tam, kde vystavba
verejne] kanalizacie nepredstavuje prinos pre zivotné prostredie alebo vyZzaduje
neprimerane vysoké naklady, mozno pouzit’ individudlne systémy alebo iné primerané
systémy, ktorymi sa dosiahne rovnaké troven ochrany Zivotného prostredia ako pri
odvadzani odpadovych vdd verejnou kanalizaciou. Pouzitie individudlneho systému
alebo iného primeraného systému v povoleni pri vodotesnych zumpach odovodni
organ S$tatnej spravy. Pri nakladani s odpadovymi vodami akumulovanymi vo
vodotesnych Zumpach sa postupuje podla § 4 ods. 3 pism. g) zak. €. 369/1990 Zb.,
pri¢om tieto musia byt zneSkodnované v Cistiarni odpadovych vod.

3. Obec zabezpeCuje vyznacenie vSetkych zaplavovych ciar zobrazenych na mapach
povodinového ohrozenia do tizemného planu obce alebo zemného planu zény pri
najblizSom preskiimavani schvaleného tizemného planu podl'a osobitného predpisu;
(§ 30 ods. 4) zak. €. 50/1976 Zb.).

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, vznesené pripomienky su zapracované do kapitoly VI.
LZAVERY®, casti 3 , Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndavrhu
strategického dokumentu *.

6.9 Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-PD-OSZP-
2023/028486-002, zo dna 03.07.2023)
Okresny turad Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie dia 16.06.2023 zaslal Okresnému uradu Prievidza, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie, iseku odpadového hospodarstva dokumenty: Sprava o
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hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice, Uzemny plan mesta
Bojnice, ktorého obstaravatel'om je mesto Bojnice.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, usek odpadového
hospodarstva ako dotknuty organ Statnej spravy v sulade s § 12 ods. 1 zakona NR SR ¢.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov dava k Sprave o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plian mesta Bojnice a k Uzemnému planu mesta
Bojnice nasledovné stanovisko:

K vysSie uvedenym dokumentom nemame z hladiska odpadového hospodarstva
pripomienky.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, bez pripomienok.

6.10 Vyskumny ustav ovocnych a okrasnych drevin, a.s. Bojnice (list zo dna 20.06.2023)
Okresny trad v Prievidzi, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, urc¢il dia 23. 3. 2022
(OUPD-OSZP/2022/013363-041) obstaravatel'ovi izemného planu mestu Bojnice rozsah
hodnotenia strategického dokumentu Uzemny pldn mesta Bojnice aj tak, Ze v ramci
Specifickych poziadaviek sa ma zaoberat’ stanoviskom nasej spolo¢nosti definovanom v
liste zo dna 14. 2. 2022, ktoré sme adresovali okresnému tradu.

Na adrese https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-mesta-bojnice bol dia
16.3.2023 zverejneny dokument Sprava o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny
plan mesta Bojnice, ktorého prilohu tvori Sprava o hodnoteni SD UPN MESTO
BOJNICE, v ktorej sa obstaravatel’ zaoberal resp. mal zaoberat’ pripomienkami fyzickych
a pravnickych o0s6b vznesenymi pocas procesu hodnotenia ndvrhu strategického
dokumentu.

Mesto Bojnice sa v uvedenej prilohe zaoberalo stanoviskom naSej spoloc¢nosti tak, Ze
okrem vSeobecnych ivah a neurcitych vyjadreni uvadza, ze v oboch variantoch konceptu
tizemného planu ostava areal VUOOD zachovany a zabery pol'nohospodarskej pody buda
nahradené¢ inymi plochami na vysadbu, ¢o vSak nie je pravda, pretoze ani jedno variantné
rieSenie konceptu uzemného planu takéto nahradné plochy nedefinuje. Poukazujeme na
skutoCnost’, ze zabery polnohospodarskej pddy v naSom uzivani nie su ziadnym
sposobom nahradené inymi plochami vhodnymi pre pol'nohospodarsku c¢innost. K
pripomienkam tykajicim sa ochrany genetickych zdrojov rastlin uchovavanych v
podmienkach nasej spolo¢nosti sa obstaravatel’ nevyjadril vobec.

Dal§imi nasimi pripomienkami sa mesto Bojnice nezaoberalo, alebo ich riesenie odlozilo
na budice procesy. Vyjadrujeme tak tymto presved¢enie o tom, Ze mesto Bojnice
nedostato¢ne a vecne nespravne vyhodnotilo nase pripomienky uvedené v stanovisku zo
dna 14.2. 2022.

Vyhodnotenie: stanovisko je relevantné, vznesené pripomienky sa tykaju riesenia konceptu SD
podla stavebného zdakona (§21 a § 22), pricom je potrebné riadit' sa zdsadami ochrany
polnohospodarskej pody, ustanovenymi v § 12 zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzZivani
polnohospodarskej pody a o zmene zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov. Uvedené odporucane je zapracované do kapitoly VI
LZAVERY*, casti 3 , Odporicania na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndvrhu
strategického dokumentu “.

6.11 Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava Chrinenej krajinnej oblasti
Ponitrie (list ¢. CHKOPN/340-001/2023, zo dnia 17.07.2023)
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B. Stanovisko

Identifikacia uzemia: Trenciansky kraj, okres Prievidza, katastralne uzemie Bojnice a
Dubnica.

Hodnotenie tizemia z hl'adiska ochrany prirody a charakter ¢innosti:

V katastralnych tizemiach Bojnice a Dubnica plati v zmysle zdkona o ochrane prirody ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov prvy stupen
ochrany.

V katastri mesta Bojnice evidujeme tieto zaujmové lokality ochrany prirody:

NPP Preposstka jaskyna - dévodom vyhldsenia je ochrana jaskynnych priestorov v
sladkovodnych vapencoch (travertinoch) vzniknutych spdsobom ¢innosti konstruktivnych
vodopadov pre ich jedinecny charakter a mimoriadny prirodovedecky a kultirno-
historicky vyznam.

Chraneny strom Bojnicka lipa (Lipa kral'a Mateja) je lipa velkolista, ktora rastie v parku
Bojnického zdmku. Ma viac ako 700 rokov. Obvod kmena je 11 m, vySka stromu 9 m a
priemer koruny 5 m. Jej obvod pri pni je 12,5 m. Lipa krala Mateja je vzacnym
pamiatkovym 1 botanicky doélezitym stromom a je Statom chranena.

CHS Bojnické ginka - 3 jedince druhu Ginkgo biloba, ktoré maji ekologicky, esteticky a
krajinarsky vyznam. Ich vek je cca 150 rokov a nachddzaju sa v parku.

Na parcelach C-KN ¢. 131/3, 131/4, 131/41, 131/42, 131/43, 131/5, 132, 133, 134/1
(Cast), 134/11 (Cast’), 165/3 (Cast), 3182/9, 3189/1 (Cast’) a 3189/2 v katastralnom tizemi
obce Bojnice, druh pozemku TTP evidujeme vyskyt prioritného biotopu eurdpskeho
vyznamu Trl.l (*6210) Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom
substrate s vyznamnym vyskytom druhov ¢elade Orchidaceae a populacie chraneného
druhu ndrodného vyznamu vstavac trojzuby (Neolinea tridentata).

Na pozemkoch katastralne tizemie Dubnica, na parcelach ¢islo 858/1 (severna Cast’), 864
a 865/2 (C-KN) eviduje Stitna ochrana prirody vyznamni mokradovu lokalitu s
vyskytom vzacnych a chranenych druhov. Na uvedenej lokalite bolo zistenych 5 druhov
obojzivelnikov, 2 druhy plazov a 52 druhov vtakov. Celkovo tu bolo zistenych 35 druhov
mikkySov (34 ulitnikov, 1 lasturnik), prevladaji vodné druhy a druhy so zvySenym
narokom na vlhkost. Zvlastnu pozornost’ si zasluhuje endemicky druh (Alzoniella
slovenica). Lokalita je charakteristickd vyskytom pramenisk, ktoré¢ ani v zimnom obdobi
nezamfzaju a celoroCne na seba navizuiu Siroké spektrum chranenych druhov Zivocichov,
vcitane druhov eurdpskeho vyznamu. Pozitivne hodnotime jej zaznacenie vo vykrese 06
Krajina a v zdvdznej Casti textu pod ndzvom Mokrad’ pod lesom.

Koncept rieSenia je spracovany variantne. Variantne je rieSené Uizemie medzi mestom
Prievidza a Bojnicami, kde vo variante A je rozvoj ststredny najmad do priestoru na
spojnici miest, pri¢om variant B hlavny rozvoj pozdiz rieky Nitra a smerom na obec
Kanianka (najmi v8ak formou rodinnych domov.

Strategicky dokument podlieha povinnému hodnoteniu.

Navrh rieSenia:

Stotozilujeme sa so zavermi Spravy o hodnoteni, z ktorych vyplynul ako vhodnejsi
variant A konceptu UP Bojnice pre finalne spracovanie izemnoplanovacej dokumentécie
(ndvrh UPD).

Boli reSpektované¢ nase vyhrady k variantu B, kde sme uvadzali, Ze navrhované
zastavanie ploch na svahoch zépadne od mesta Bojnice vo variante B (vykres 02
Komplex 5000 - cervenosStrafovand plocha) parcely C-KN ¢. 131/3, 131/4, 131/41,
131/42, 131/43, 131/5, 132, 133, 134/1 (Cast), 134/11 (Cast), 165/3 (Cast), 3182/9,
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3189/1 (Cast)) a 3189/2 v katastralnom tzemi obce Bojnice, nie je v sulade so zdujmami
ochrany prirody. Dovodom je vyskyt prioritného biotopu eurdpskeho vyznamu Trl.l
(*6210) Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrate s
vyznamnym vyskytom druhov Celade Orchidaceae s vyskytom populacie chraneného
druhu narodného vyznamu vstavac trojzuby Neotinea tridentata (syn. Orchis tridentata).

K Sprave o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plan Bojnice — koncept”
mame tieto pripomienky:

Do kapitol Spravy o hodnoteni tykajucich sa ochrany prirody je potrebné doplnit’ tieto
informécie:

Do tabul’ky vyskyt biotopov na strane 24 doplnit’ okrem uvedeného biotopu Trl tiez
vyskyt prioritného biotopu eurdpskeho vyznamu Trl.l (*6210) Suchomilné travinno-
bylinné a krovinové porasty na vépnitom substrate s vyznamnym vyskytom druhov
celade Orchidaceae s vyskytom populacie chraneného druhu narodného vyznamu
vstavac trojzuby Neotinea tridentata (syn. Orchis tridentata).

Do navrhovanych prvkov MUSES doplnit’ nasledovné Genofondové lokality (GL) a tieto
nasledne zazna¢it aj v mapovych prilohach navrhovaného Uzemného planu mesta
Bojnice:

GL1 Liky Pod Vendelinom - liky so Suchomilnymi travinno-bylinnymi a krovinovymi
porastami na vapnitom substrate s vyznamnym vyskytom bohatej populacie chraneného
druhu nérodného vyznamu vstava trojzuby Neotinea tridentata. Jedna sa o prioritny
biotop europskeho vyznamu Trl.l (*6210) Suchomilné travinno-bylinné a krovinové
porasty na vapnitom substrate s vyznamnym vyskytom druhov celade Orchidaceae s
vyskytom populacie chranené¢ho druhu narodného vyznamu vstavac trojzuby Neotinea
tridentata (syn. Orchis tridentata).

Opatrenia na zachovanie lokality: zamedzit’ stavebnu Cinnost’, kosit’ 1x ro¢ne (optimalne
rucne alebo 'ahkou mechanizaciou) po skonceni vegetacného obdobia orchidei, t.j. od
jula neskoér, s vyhrabanim pokosenej biomasy a odvozom mimo lokalitu, ale aZ po
vyschnuti pokosenej biomasy na lokalite, aby sa zabezpecila distribicia semien alebo
rovnomerne rozloZena extenzivna pastva oviec, k6z, na miernejSich svahoch aj dobytka,
v zatazeni 0,3 — 0,6 VDJ/ha od jula neskor, neznecCistovat’ plochu odpadmi, skladkami
stavebného materialu, vysypkami a pod., nehnojit’ umelymi hnojivami.

Lokalizécia: (C-KN), ku. Bojnice ¢. 131/3, 131/4, 131/41, 131/42, 131/43, 131/5, 132,
133, 134/1 (cast’), 134/11 (Cast’), 165/3 (Cast’), 3182/9, 3189/1 (Cast’) a 3189/2

Opatrenia na zachovanie lokality: zamedzit’ stavebnu ¢innost’, kosit’ 1x ro¢ne (optimalne
rucéne alebo 'ahkou mechanizéaciou) po skonceni vegetacného obdobia orchidei, t.j. od
jula neskor, s vyhrabanim pokosenej biomasy a odvozom mimo lokalitu, ale az po
vyschnuti pokosenej biomasy na lokalite, aby sa zabezpecila distribiicia semien alebo
rovnomerne rozloZena extenzivna pastva oviec, kdz, na miernejSich svahoch aj dobytka,
v zatazeni 0,3 — 0,6 VDJ/ha od jala neskor, neznecistovat’ plochu odpadmi, sklddkami
stavebného materialu, vysypkami apod., nehnojit’ umelymi hnojivami.

GL2 Liky Nad Vendelinom, liky so Suchomilnymi travinno-bylinnymi a krovinovymi
porastami na vapnitom substrate s vyznamnym vyskytom chrdnené¢ho druhu narodného
vyznamu vstava¢ trojzuby (Neotinea tridentata ) a chraneného druhu eurdpskeho
vyznamu ponikleca velkokvetého (Pulsatilla grandis). Jedna sa o biotop eurdpskeho
vyznamu Trl (6210) Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom
substrate a prioritny biotopu eurdépskeho vyznamu Trl. 1 (*6210) Suchomilné travinno-
bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrite s vyznamnym vyskytom druhov
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¢elade Orchidaceae s vyskytom populacie chraneného druhu néarodného vyznamu
vstavaC trojzuby (Neotinea tridentata) a chraneného druhu eurdpskeho vyznamu
ponikleca vel'kokvetého (Pulsatilla grandis).

Lokalizacia: parcely (C-KN), k. 0. Bojnice ¢. 3191, 3192, 3193, 3194 a 3201

Opatrenia na zachovanie lokality: zamedzit’ stavebnll ¢innost’, kosit’ 1x ro¢ne (optimalne
ruéne alebo I'ahkou mechanizaciou) po skoncéeni vegetaéného obdobia orchidei, t.j, od
jula neskoér, s vyhrabanim pokosenej biomasy a odvozom mimo lokalitu, ale az po
vyschnuti pokosenej biomasy na lokalite, aby sa zabezpecila distribucia semien alebo
rovnomerne rozlozena extenzivna pastva oviec, kdz, na miernejSich svahoch aj dobytka,
v zatazeni 0,3 - 0,6 VDJ/ha od jula neskor, neznecistovat plochu odpadmi, sklddkami
stavebného materidlu, vysypkami apod., nehnojit’ umelymi hnojivami.

GL3 mokrad’ pod lesom s vyskytom vzacnych a chranenych druhov zivocichov. Na
uvedenej lokalite bolo zistenych 5 druhov obojzivelnikov, 2 druhy plazov a 52 druhov
vtakov. Celkovo tu bolo zistenych 35 druhov méakkysSov (34 ulitnikov, 1 lastirnik),
prevladaju vodné druhy a druhy so zvySenym narokom na vlhkost. Zvlastnu pozornost’
si zasluhuje endemicky druh (Alzoniella slovenica), Lokalita je charakteristicka
vyskytom pramenisk, ktoré ani v zimnom obdobi nezamfzajii a celoro¢ne na seba
navdzuju Siroké spektrum chranenych druhov zivocichov, vratane druhov eurdpskeho
vyznamu.

Lokalizacia: parcely (C-KN), k. 4. Dubnica ¢. 858/1 (severna cast’), 864 a 865/2
Opatrenia na zachovanie lokality: zamedzit' stavebnu c¢innost, zamedzit' ¢innosti
ovplyviiujiice vodny rezim, tiez zamedzit' stavebnt Cinnost’ v SirSom okoli lokality z
dovodu vyrusovania hniezdnych druhov.

GL4 Bazantnica lokalita s vyskytom biotopu eurdépskeho vyznamu Trl (6210)
Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrate s vyskytom
chranenych a ohrozenych druhov vstavac¢ trojzuby (Neotinea tridentata) a Skarda
odhryznuta (Crepis praemorsa).

Lokalizacia: parcely (C-KN) k. 4. Bojnice ¢. 2952/7, 2952/8 (Cast’), 2952/10 (Cast),
2952/11, 2952/12 (cast), 2952/21 (Cast’), 2952/52, 2952/57 (Cast’) a 2952/62 (cast)
Opatrenia na zachovanie lokality: zamedzit stavebnu c¢innost’, kosit' 1-2x rocne s
vyhrabanim pokosenej biomasy a odvozom mimo lokalitu, ale aZ po vyschnuti
pokosenej biomasy na lokalite, aby sa zabezpecila distribicia semien alebo rovnomerne
rozloZené extenzivna pastva oviec, k6z, na miernejSich svahoch aj dobytka, v zatazeni
0,3 - 0,6 VDJ/ha, neznecistovat” plochu odpadmi, skladkami stavebného materidlu,
vysypkami a pod., nehnojit’ umelymi hnojivami.

Zaverom oznamujeme, ze¢ nadalej zostdva v platnosti podmienka uvedend v
predchéadzajtcich stanoviskach tzn. Nesthlasime s navrhovanym variantom B konceptu
Uzemného planu Bojnice, v &asti ktord sa tyka zastavania lokality s vyskytom
prioritného biotopu eurdpskeho vyznamu Trl.l (¥*6210) Suchomilné travinno-bylinné a
krovinové porasty na vapnitom substrite s vyznamnym vyskytom druhov celade
Orchidaceae a populacie druhu narodného vyznamu vstava¢ trojzuby (Neotinea
tridentata). Zastavanim by doslo k likvidacii tejto vyznamne;j lokality.

Definitivny findlny navrh Uzemného planu mesta Bojnice je potrebné spracovat vo
variante A konceptu tak ako vyplynulo zo Spravy o hodnoteni uzemnoplanovace]
dokumentécie mesta Bojnice. Do textovej a mapovej Casti findlneho navrhu je potrebné
doplnit’ vyssie uvedené poziadavky z tohoto stanoviska.
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Ododvodnenie: Respektovanim vyssie uvedenych skuto¢nosti je predpoklad minimalizacie
negativneho vplyvu Uzemného planu mesta Bojnice na zaujmy ochrany prirody.

Vyhodnotenie: stanovisko je relevantné, vznesené pripomienky su zapracované do kapitoly V1.
LZAVERY®, casti 3 , Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu ndavrhu

6«

strategického dokumentu *.

6.12 Obec Lazany (list ¢. 372/2023; 3418/2023, zo dna 28.06.2023)
Obec Lazany Vam oznamuje, Ze nema pripomienky k Sprave o hodnoteni strategického
dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice a Uzemny plan mesta Bojnice - koncept.
Zaroven Vam oznamuje, ze informacie k uvedenej sprave su pristupné verejnosti od 21.
06. 2023 po dobu 21 dni na uradnej tabuli obce Lazany, na webovom portali
www.lazany.sk a na CUET - Slovensko.sk.
Uvedené ddvame na vedomie a zostdvame s pozdravom.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, informativne, bez pripomienok.

6.13 Mesto Prievidza (list ¢. 2.0-1099-2023/78631, zo dna 14.07.2023)
Odpoved’ k zverejnenej verejnej vyhlaske
Na zéklade Vasej ziadosti o zverejnenie verejnej vyhlasky:

,Sprava o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plin mesta Bojnice a Uzemny
plan mesta Bojnice — koncept,

Vam oznamujeme, ze verejnd vyhlaska bola zverejnena od 19. 06. 2023 do 10. 07. 2023
na uradnej tabuli mesta Prievidza.

Vyhodnotenie: stanovisko je kladné, informativne, bez pripomienok.

6.14 Ing. Erik Seidl, Jilemnického 1714/58, Partizanske (list zo dna 07.08.2023)
V predlozenom koncepte tzemnoplanovacej dokumentacie urCenom na prerokovanie
,Uzemny plan mesta Bojnice” VARIANT A aj B spracovatel tzemného planu moju
parcelu ,,CKN” €. 2958/46 v k.i. Bojnice funkéne obmedzil na ,,S — sidelnd zelen —
plochy parkov”, o povazujem za neprijateI'né, nakol’ko na pozemkoch planujem
investiény zamer podla aktualneho funk¢éného vyuzitia, s tym zdmerom som uvedeny
pozemok aj kupoval.
Z uveden¢ho dovodu s predloZzenym konceptom A, B, izemnoplanovacej dokumentacie
,,Uzemny plan mesta Bojnice” - nestihlasim.
A zéaroven davam do povedomia skuto¢nost’, Ze moja parcela ,,CKN”, ¢. 2958/46 v k.u.
Bojnice podl'a bonitovanej pddnoekologickej jednotky (,,BPEJ”) sa jedn4 o Bonitu 7 a 9:
65% plochy kéd BPEJ 0287202 a 35% plochy kod BPEJ 0292682. Podl'a uvedenych
koédov BPEJ pol'nohospodarska poda v druhu pozemku zahrada nepatri medzi chranené
pody v danom katastralnom uzemi.
Zaroven ziadam, aby parcela ,,CKN”, ¢. 2958/46 v k.u. Bojnice a jej funkEné vyuzitie
boli_s funkciou: BD - PLOCHY BYVANIA V BYTOVYCH DOMOCH, alebo O -
OBCIANSKA VYBAVENOST, tak ako je to na susednych parcelach v koncepte

Vyhodnotenie: stanovisko je relevantné, vznesené pripomienky sa tykaju rieSenia konceptu SD
podla stavebného zakona (§21 a § 22), pricom je potrebné riadit' sa zasadami ochrany
polnohospodarskej pody, ustanovenymi v § 12 zakona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani
polnohospodarskej pody a ozmene zdakona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov. Uvedené odporucane je zapracované do kapitoly VI.
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LZAVERY®, casti 3 , Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu

6«

strategického dokumentu *.

6.15 STAD SK s.r.o. Lany 1415/48, Bojnice (list zo dna 04.08.2023, JUDr. Gabriel
Olsovsky — advokat, splnomocnenec)
Predkladame Vam v prilohe dokaz, ktory preukazuje, Ze pripomienky k zadaniu
uzemnému planu k predmetnym pozemkom (CKN parc. ¢. 926/4, 926/3, 926/23, 924/2,
k.u. Dubnica) boli predlozené pisomne a zo strany spracovatela neboli zdkonnym
sposobom prijaté, prerokované a vyhodnotené. V Ziadostiach boli presne tieto zmeny
popisané. Ziadna z tychto Ziadosti nebola zdkonnym spésobom zo strany obstaravatel'a
(mesta Bojnice) vybavena. V rozsahu hodnotenia OSOZP OU PD je v bode 2.2.1
uvedené, ze pri priprave Spravy o hodnoteni strategického dokumentu a samotného
strategického dokumentu je potrebné zohladnit’ poziadavky a pripomienky dotknutych
organov a verejnosti. Obstaravatel’ tito zakladnli poziadavku nesplnil a nespliaju ani
Sprava o hodnoteni. Jej podkladom boli varianty Gzemného planu, ktoré predlozil
obstaravatel’ bez zdkonného vybavenia pripomienok k zadaniu uzemnému planu. Klient
aj disponuje uzemnopldnovacou informéciou mesta Bojnice k vysSie uvedenym
parcelam, kde je uvedené, Ze toto izemie je urCené na zmieSanu rekrea¢nu zastavbu.
Dalej méa klient od mesta Bojnice zavdzné stanovisko zo diia 22.2.2022, 'v ktorom
uviedlo, ze suhlasi s predlozenym zamerom ,,Apartméanovy rezort Bojnice". Napriek
uvedenému je v navrhoch konceptu tizemného planu toto tizemie urcené na plochy sadov.
Okrem toho, Ze klientovi neboli nikdy oznamené dovody tejto zmeny, tato zmena je aj v
rozpore s hodnotenim variant izemného planu, ktoré¢ po predlozeni pripomienok klienta
urobil hodnotitel’ pripomienok teda nebolo respektované zadanie, ¢o moze byt dovodom
pre zruSenie procesu prijimania Uzemného planu a vyhldsenie neplatnosti izemného
planu.

Z tohto dovodu, nemdze OSOZP OU Prievidza zdkonnym spdsobom konat' a vydat
zdkonnu Spravu o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plin mesta Bojnice,
Uzemny plan mesta Bojnice — koncept” (d'alej aj ako ,,Sprava o hodnoteni™).

Ak predkladatel’ tychto dokumentov (mesto Bojnice) riadne a zakonnym spdsobom
neprerokoval pripomienky k névrhom tUzemného planu resp. k jej variantdm, tieto
nevyhodnotil, neumoZnil sa jednotlivym subjektom, ktoré pripomienky predlozili, k
tomuto hodnoteniu vyjadrit. Tymto obstaravatel porusil ich procesné ale aj
hmotnopravne prava ako ucastnikov tohto konania a predlozené navrhy tzemného planu
st vyhotovené a Vam predlozené s touto vadou. Preto je aj VaSe hodnotenie resp. Sprava
o hodnoteni postihnutd touto vadou a nespiiia zikonné predpoklady podla zakona &.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov.

Podla § 9 ods. 1 ods. 2 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. citujeme ,,Obstaravatel zabezpeci
hodnotenie vplyvu navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie”. Tento
strategicky dokument je v rozpore so zakonom, jeho procesnymi a aj hmotnopravnymi
podmienkami a az po splneni tychto podmienok moéze byt predkladany dotknutym
organom na hodnotenie.

Podl'a § 9 ods. 8 zédkona ¢. 24/2006 Z. z. je obstaravatel’ (mesto Bojnice) ,,povinny na
poziadanie organu predlozZit' dopliujuce informacie ako i vyhodnotenie stanovisk
predlozenych k sprave o hodnoteni strategického dokumentu”. Tato povinnost mesto
nesplnilo, nepredloZilo k sprave ziadne informdcie o pripomienkach klienta k navrhu
tizemného planu, aby mohol OSOZP OU Prievidza zakonne vydat’ Spravu o hodnotenti.
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Dalsim dovodom, pre ktory podava klient nestthlasné stanovisko k Sprave o hodnotent, je
skutoCnost’, ze Vase hodnotenie je Cinnost’ spravneho orgénu, ktory ako taky musi
reSpektovat’ zakladné zasady a principy konania. Musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného
skutkového stavu, na zdklade zékonnych podkladov tak, aby neboli porusované pravom
chranené zdujmy pravnickych a fyzickych osob. Ak odbor Zivotného prostredia na
zéklade tohto stanoviska disponuje informaciou, ze obstaravatel’ (mesto Bojnice) porusil
prava dotknutych osob tym, ze zakonnym spdsobom nevybavil pripomienky k ndvrhom
uzemného planu, nemo6ze postupovat’ a zdkonne vykonat ¢innost’ spravneho uvazenia
premietnutého do Spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Stucasne pozadujeme
uviest’ koncept do suladu s § 21 zdkona ¢. 50/1976 Zb. Zékon o izemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, a to tak, ze
spracovatel’ uzemnoplanovacej dokumentacie spracuje na zaklade schvalené¢ho zadania a
pod dozorom orgdnu uzemného planovania, ktory obstardva wzemnoplanovaciu
dokumentéciu, resp. jej koncept.
Na zaklade uvedenych pripomienok ziadame odbor zivotného prostredia Okresného
uradu Prievidza, aby vratil obstaravatel'ovi podklady oznacené ako komplex-a-5000.pdf.
a komplex-b-5000.pdf na doplnenie.
Po zdkonnom vyhodnoteni a spracovani pripomienok pravnickych a fyzickych osdb k
navrthom oboch variant tzemného planu obstardvatelom a néslednom predlozeni
vSetkych uvedenych podkladov k ndvrhom oboch variant Ziadame, aby odbor Zivotného
prostredia Okresného uradu Prievidza rozhodol tak, ze vydd Spravu o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice vratane je priloh.
Vyhodnotenie: pripomienky k procesu obstaravania uzemnoplanovacej dokumentdcie nie su
predmetom procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zdakona ¢. 24/2006
Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
Citovanie o poruSeni § 9 odst. 1 a odst. 2 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. obstardvatelom nie je
relevantné, nakolko obstaravatel’ si splnil zakonné povinnosti a zabezpecil hodnotenie vplyvu
navrhu SD na ZP v uréenom rozsahu a vysledok hodnotenia vplyvov SD na ZP je uvedeny
v SoH.
Taktiez citovanie o porusSeni § 9 ods. 8 zakona 24/2006 Z. z. nie je relevantné, nakolko
prislusny organ poziadal obstardavatela o dopliujuce informacie listom OU-PD-OSZP-
2023/025413-035 zo dna 15.08.2023. Obstardavatel — Mesto Bojnice poslalo pisomnu
odpoved' listom ¢. RRaZP/2023 zo dia 31.08.2023.
OU odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgdn nedisponuje informdciou
o porusovani prav dotknutych osob tym, Ze obstaravatel zakonnym sposobom nevybavil
pripomienky k navrhom vuzemného planu. Vyhodnotenie pripomienok k SD sa riadi § 21 a §
22 stavebného zdkona a v etape vydania zaverecného stanoviska podla zakona 24/2006 Z. z.
nie je ukonceny proces obstardvania UPN-M Bojnice.
Poziadavka uvedenia konceptu do suladu s § 21 stavebného zdkona je predmetom riesenia
v zmysle stavebného zdkona.
Poziadavka na vrdtenie strategického dokumentu UPN-M Bojnice na doplnenie je
neopodstatnend, Na zaklade vyhodnotenia pripomienok ku konceptu podla § 21 stavebného
zdkona pristiipi obstardvatel’ k spracovaniu ndvrhu UPN-M Bojnice. Prislusny orgdn, ktorym
je OU, OSZP Prievidza nevyddva SoH SD, zabezpecuje proces posudzovania vplyvov na ZP
v zmysle zakona 24/2006 Z. z. Na zdklade predlozenej SoH, jej prerokovania, vyhodnotenia
pripomienok k SoH a predlozeného odborného posudku vydava zaverecné stanovisko podla §
14 citovaného zdkona.

Na zaver konStatujeme, Ze pripomienky v uvedenom stanovisku zo diia 04.08.2023 vznesené
kSoH SD UPN mesta Bojnice nie su relevantné, jedna sa pripomienky k procesu
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obstaravania SD v zmysle stavebného zdakona. Obstardvatel’ ma povinnost podla § 21 odst. 9
stavebného zakona stanoviska a pisomné pripomienky ku konceptu, ktoré neboli zohladnené,
znovu prerokovat’ s tymi, ktori ich uplatnili.

6.16 CALVIN s.r.o., Mald Causa 258 (list zo diia 04.08.2023, JUDr. Gabriel Olsovsky —
advokat, splnomocnenec)
Podl'a tohto ustanovenia zdkona ,,Orgdn uzemného planovania, ktory obstarava
uzemnoplanovaciu dokumentdciu, oznami uskutocnenie verejného prerokovania konceptu
sposobom v mieste obvyklym, zabezpeci, aby odo dina oznamenia bol koncept vystaveny
na verejné nahliadnutie, a stanovi lehotu najmenej 30 dni, v ktorej sa verejnost' moze ku
konceptu vyjadrit. Pred uplynutim lehoty zvola verejné prerokovanie a zabezpeci na iiom
v§eobecne zrozumitelny vyklad”.
Obstaravatel’ nikdy nesplnil zakonni povinnost’ vo vzt'ahu k navrhom uzemného planu
mesta Bojnice oznacené ako komplex -a-5000.pdf a komplex-b-5000.pdf., ktoré¢ Vam
predlozil.
Predkladame Vam dokaz, ktory preukazuje, ze klient dostal od mesta Bojnice zavidznu
uzemnopldnovaciu informdciu zo diia 20.7.2022 k tcelu vyuzitia jeho pozemku parcely
EKN ¢. 2333, k. u. Bojnice s tym, ze tato uréuje pozemok na vystavbu za presne
stanovenych podmienok. Klient sa az po prestudovani priloh k verejnému prerokovaniu
Spravy o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny pldn mesta Bojnice — koncept
dozvedel, Ze v rozpore s uzemnoplanovacou informaciou, ktort mu mesto Bojnice dala
doslo k navrhu na zmenu vyuzitia jeho pozemku na sad v oboch verziach navrhu
uzemného planu. Zo strany spracovatela nebol zakonnym spdsobom prerokovand tato
zmena s klientom ako vlastnikom pozemku a nie je ni¢im odévodnend zmena ucelu
vyuzitia predmetného pozemku. S touto zmenou klient nesthlasi a priamo ho
poskodzuje.
V rozsahu hodnotenia OSOZP OU PD je v bode 2.2.1 uvedené, Ze pri priprave Spravy o
hodnoteni strategického dokumentu a samotného strategického dokumentu je potrebné
zohladnit poZiadavky a pripomienky dotknutych organov a verejnosti. Obstaravatel tato
zékladnti poziadavku nesplnil a nespiiiaji ani Sprava o hodnoteni. Jej podkladom boli
varianty uzemného planu, ktoré predlozil obstardvatel bez zdkonného vybavenia
pripomienok k zadaniu Uzemnému planu. Klient aj disponuje wUzemnopldnovacou
informéciou mesta Bojnice k vysSie uvedenym parcelam, kde je uvedené, ze toto izemie
je uréené na zmieSanu rekreadni zastavbu. Dalej ma klient od mesta Bojnice zavizné
stanovisko zo dna 22.2.2022, v ktorom uviedlo, Ze sthlasi s predloZenym zamerom
»Apartmanovy rezort Bojnice". Napriek uvedenému je v navrhoch konceptu tzemného
planu toto uzemie urfené¢ na plochy sadov. Okrem toho, Ze klientovi neboli nikdy
oznamené dovody tejto zmeny, tato zmena je aj v rozpore s hodnotenim variant
uzemného planu, ktoré po predlozeni pripomienok klienta urobil hodnotitel’ pripomienok
teda nebolo reSpektované zadanie, ¢o moZe byt dovodom pre zruSenie procesu prijimania
Gizemn¢ho planu a vyhlasenie neplatnosti uzemného planu.
Z tohto dovodu, nemoze OSOZP OU Prievidza zakonnym sposobom konat' a vydat
zakonnu Spravu o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny pldn mesta Bojnice,
Uzemny plan mesta Bojnice — koncept” (dalej aj ako ,,Sprava o hodnoteni”).
Ak predkladatel' tychto dokumentov (mesto Bojnice) riadne a zédkonnym spdsobom
neprerokoval pripomienky k navrhom uzemného planu resp. k jej variantam, tieto
nevyhodnotil, neumoznil sa jednotlivym subjektom, ktoré pripomienky predlozili, k
tomuto hodnoteniu vyjadrit. Tymto obstaravatel porusil ich procesné ale aj
hmotnopravne prava ako ucastnikov tohto konania a predloZené navrhy izemného planu
st vyhotovené a Vam predlozené s touto vadou. Preto je aj VaSe hodnotenie resp. Sprava
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o hodnoteni postihnutd touto vadou a nespiiia zdkonné predpoklady podla zikona &.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredic a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov.

Podl'a § 9 ods. 1 ods. 2 zdkona €. 24/2006 Z. z. citujeme ,,Obstaravatel’ zabezpeci
hodnotenie vplyvu navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie”. Tento
strategicky dokument je v rozpore so zdkonom, jeho procesnymi a aj hmotnopravnymi
podmienkami a az po splneni tychto podmienok moze byt predkladany dotknutym
organom na hodnotenie.

Podl'a § 9 ods. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. je obstaravatel’ (mesto Bojnice) ,,povinny na
pozZiadanie organu predlozZit' dopliujuce informacie ako i vyhodnotenie stanovisk
predlozenych k sprave o hodnoteni strategického dokumentu". Tuto povinnost mesto
nesplnilo, nepredlozilo k sprave Ziadne informacie o pripomienkach klienta k navrhu
tizemného planu, aby mohol OSOZP OU Prievidza zakonne vydat’ Spravu o hodnoteni.
Dalsim dovodom, pre ktory podéva klient nesuhlasné stanovisko k Sprave o hodnoteni, je
skutocnost, ze Vase hodnotenie je ¢innost’ spravneho organu, ktory ako taky musi
reSpektovat’ zakladné zasady a principy konania. Musi vychadzat zo spolahlivo
zisteného skutkového stavu, na zéklade zdkonnych podkladov tak, aby neboli poruSované
pravom chranené zdujmy pravnickych a fyzickych osdb. Ak odbor zivotného prostredia
na zéklade tohto stanoviska disponuje informéciou, Ze obstaravatel (mesto Bojnice)
porusil prava dotknutych osob tym, ze zdkonnym spdsobom nevybavil pripomienky k
navrhom uzemného planu, nemoze postupovat a zédkonne vykonat’ ¢innost’ spravneho
uvazenia premietnutého do Spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Stcasne
pozadujeme uviest’ koncept do stladu s § 21 zakona ¢. 50/1976 Zb. Zékon o izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov, a to tak,
ze spracovatel uzemnopldnovacej dokumentacie spracuje tento koncept na zaklade
schvaleného zadania a pod dozorom orgédnu uzemného pldnovania, ktory obstarava
uzemnoplanovaciu dokumentéciu, resp. jej koncept.

Na zaklade uvedenych pripomienok ziadame odbor Zivotného prostredia Okresného
uradu Prievidza, aby vratil obstardvatel'ovi podklady oznacené ako komplex-a-5000.pdf.
a komplex-b-5000.pdf na doplnenie.

Po zdkonnom vyhodnoteni a spracovani pripomienok pravnickych a fyzickych osob k
navrthom oboch variant Gzemného planu obstaravatelom a naslednom predlozeni
vSetkych uvedenych podkladov k ndvrhom oboch variant zZiadame, aby odbor Zivotného
prostredia Okresného tUradu Prievidza rozhodol tak, Ze vydd Spravu o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice vratane je priloh.

Vyhodnotenie: pripomienky k procesu obstaravania uzemnoplanovacej dokumentdcie nie si
predmetom procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.
Citovanie o poruseni § 9 odst. 1 a odst. 2 zdakona ¢. 24/2006 Z. z. obstaravatelom nie je
relevantné, nakolko obstaravatel si splnil zakonné povinnosti a zabezpecil hodnotenie vplyvu
navrhu SD na 7P v uréenom rozsahu a vysledok hodnotenia vplyvov SD na 7P je uvedeny
v SoH.

Taktiez citovanie o poruseni § 9 ods. 8 zdkona 24/2006 Z. z. nie je relevantné, nakolko
prislusny organ poziadal obstardvatela o doplnujuce informacie listom OU-PD-OSZP-
2023/025413-035 zo dna 15.08.2023. Obstaravatel — Mesto Bojnice poslalo pisomnu
odpoved' listom ¢. RRaZP/2023 zo dia 31.08.2023.

OU odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgdn nedisponuje informdciou
o porusovani prav dotknutych osob tym, Ze obstaravatel’ zakonnym sposobom nevybavil
pripomienky k navrhom uzemného planu. Vyhodnotenie pripomienok k SD sa riadi § 21 a §
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22 stavebného zakona a v etape vydania zdverecného stanoviska podla zakona 24/2006 Z. z.
nie je ukonceny proces obstardvania UPN-M Bojnice.

Poziadavka uvedenia konceptu do suladu s § 21 stavebného zakona je predmetom riesenia
v zmysle stavebného zdkona.

Poziadavka na vrdtenie strategického dokumentu UPN-M Bojnice na doplnenie je
neopodstatnend, Na zaklade vyhodnotenia pripomienok ku konceptu podla § 21 stavebného
zdkona pristipi obstardvatel k spracovaniu navrhu UPN-M Bojnice. Prisluiny orgdn, ktorym
je OU, OSZP Prievidza nevyddva SoH SD, zabezpecuje proces posudzovania vplyvov na ZP
v zmysle zakona 24/2006 Z. z. Na zdklade predlozenej SoH, jej prerokovania, vyhodnotenia
pripomienok k SoH a predlozené¢ho odborného posudku vydava zaverecné stanovisko podla §
14 citovaného zdkona.

Na zaver konStatujeme, Ze pripomienky v uvedenom stanovisku zo dna 04.08.2023 vznesené
kSoH SD UPN mesta Bojnice nie sii relevantné, jednd sa pripomienky k procesu
obstardvania SD v zmysle stavebného zakona. Obstardvatel’ ma povinnost podla § 21 odst. 9
stavebného zdkona stanoviska a pisomné pripomienky ku konceptu, ktoré neboli zohladnené,
znovu prerokovat's tymi, ktori ich uplatnili.

6.17 Relax SK s.r.o., Poruba 395 (list zo dna 04.08.2023, JUDr. Gabriel Olsovsky —
advokat, splnomocnenec)
Z predloZenej spravy a jej podkladov vyplyva, Ze odboru Zivotného prostredia Okresného
tiradu Prievidza (d’alej aj ako ,,0SOZP OU Prievidza”) boli predlozené dva navrhy
uzemného planu mesta Bojnice oznacené ako komplex -a-5000.pdf. a komplex-b-
5000.pdf Obe tieto varianty maju v predmetnom tzemi (parc. ¢. CKN 2520, 2523/4,
2523/39, 2523/38) rozporne zadefinované vyuzitie uzemia. Priestorové usporiadanie a
funkéné vyuzitie izemia vyplyvajuce z vykresu ¢.2 je definované ako B2 - zmieSané
plochy byvania a obc¢ianskej vybavenosti, to je v rozopre so schémou zavéznej Casti
rieSenia vykres €.8 regulativ vystavby a vps, kde je definované tzemie ako BZ2 zmieSané
uzemie mestskej rekreacno-vybavenostnej Struktury. Tento rozpor je obstaravatel
povinny odstranit’.
Tento rozpor ma za nasledok, Ze v oboch navrhoch uzemného planu nie je jasne
definované aké vyuzite bude mat’ predmetné uzemie. Po dokonceni stavby a odovzdani
diela klientom mozu nastat’ rdézne administrativne problémy s evidenciou tychto
nehnutelnosti.
Z tohto ddévodu, navrhujeme, aby OSOZP OU Prievidza vratil obstardvatelovi oba
navrhy na dopracovanie a aZ po odstrdneni vys$Sie uvedeného rozporu zakonnym
spdsobom konal a vydal zdkonnti Spravu o hodnoteni strategického dokumentu ,, Uzemny
plan mesta Bojnice, Uzemny plin mesta Bojnice — koncept” (dalej aj ako ,,Sprava o
hodnoteni”).
Ak predkladatel’ tychto dokumentov (mesto Bojnice) predlozil navrhy uzemnych planov,
v ktorych st vzajomné rozpory v definicii samotnych Gzemi st vyhotovené nezadkonne a
Vam predlozené s touto vadou. Preto je aj VaSe hodnotenie resp. Sprava o hodnoteni
postihnuta touto vadou a nesplia zakonné predpoklady podl'a zakona ¢&. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.
Podla § 9 ods. 1 ods. 2 zakona ¢. 24/2006 Z. z. citujeme ,,Obstaravatel’ zabezpeci
hodnotenie vplyvu navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie". Tento
strategicky dokument je v rozpore so zdkonom, jeho procesnymi a aj hmotnopravnymi
podmienkami a aZ po splneni tychto podmienok moéze byt predkladany dotknutym
organom na hodnotenie.
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Podla § 9 ods. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. je obstaravatel’ (mesto Bojnice) ,,povinny na
poziadanie organu predlozit dopliujuce informdcie ako i vyhodnotenie stanovisk
predlozenych k sprave o hodnoteni strategického dokumentu". TUto povinnost mesto
nesplnilo, nepredlozilo k sprave Ziadne informécie o pripomienkach klienta k navrhu
uzemného planu, aby mohlo zdkonne vydat’ Spravu o hodnoteni.

Dalsim doévodom, pre ktory podava klient nesuhlasné stanovisko k Sprave o hodnoteni, je
skutoCnost, ze VaSe hodnotenie je Cinnost spravneho organu, ktory ako taky musi
reSpektovat’ zakladné zasady a principy konania. Musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zistené¢ho
skutkového stavu, na zdklade zakonnych podkladov tak, aby neboli porusované pravom
chranené zaujmy pravnickych a fyzickych osob. Ak odbor zivotného prostredia na
zaklade tohto stanoviska disponuje informaciou, Ze obstaravatel’ (mesto Bojnice) porusil
prava dotknutych osob tym, ze zdkonnym spdsobom nevybavil pripomienky k navrhom
uzemného planu, nemoze postupovat a zdkonne vykonat’ ¢innost spravneho uvazenia
premietnutého do Spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Sucasne pozadujeme
uviest’” koncepty uzemného planu do suladu s 21 zakona ¢&. 50/1976 Zb. Zakon o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich
predpisov, ato tak, Ze spracovatel izemnoplanovacej dokumentacie spracuje tieto na
zéklade schvéaleného zadania a pod dozorom organu Uzemného planovania, ktory
obstarava uzemnoplanovaciu dokumentéciu, resp. jej koncept.

Na zéklade uvedenych pripomienok ziadame odbor Zivotného prostredia Okresného
uradu Prievidza, aby vratil obstaravatel'ovi podklady oznacené ako komplex-a-5000.pdf.
a komplex-b-5000.pdf na doplnenie. Po zdkonnom vyhodnoteni a spracovani
pripomienok pravnickych a fyzickych oséb k navrhom oboch variant uzemného planu
obstaravatelom a néslednom predlozeni vsetkych uvedenych podkladov k névrhom
oboch variant ziadame, aby odbor zivotného prostredia Okresného uradu Prievidza
rozhodol tak, Ze vyda Spravu o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan mesta
Bojnice vratane je priloh.

Vyhodnotenie: pripomienky k procesu obstaravania uzemnoplanovacej dokumentdcie nie su
predmetom procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.
Citovanie o poruseni § 9 odst. 1 a odst. 2 zdakona ¢. 24/2006 Z. z. obstaravatelom nie je
relevantné, nakolko obstaravatel’ si splnil zakonné povinnosti a zabezpecil hodnotenie vplhyvu
navrhu SD na 7P v uréenom rozsahu a vysledok hodnotenia vplyvov SD na 7P je uvedeny
v SoH.
Taktiez citovanie o poruseni § 9 ods. 8 zdkona 24/2006 Z. z. nie je relevantné, nakolko
prislusny organ poZiadal obstardvatela o dopliujuce informacie listom OU-PD-OSZP-
2023/025413-035 zo dna 15.08.2023. Obstaravatel — Mesto Bojnice poslalo pisomnu
odpoved' listom ¢. RRaZP/2023 zo diia 31.08.2023.
OU odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgdn nedisponuje informdciou
o porusovani prav dotknutych osob tym, Ze obstaravatel’ zdkonnym sposobom nevybavil
pripomienky k navrhom uzemného planu. Vyhodnotenie pripomienok k SD sa riadi § 21 a §
22 stavebného zakona a v etape vydania zdverecného stanoviska podla zakona 24/2006 Z. z.
nie je ukonceny proces obstardvania UPN-M Bojnice.
Poziadavka uvedenia konceptu do suladu s § 21 stavebného zakona je predmetom riesenia
v zmysle stavebného zdkona.
Poziadavka na vrdtenie strategického dokumentu UPN-M Bojnice na doplnenie je
neopodstatnend, Na zaklade vyhodnotenia pripomienok ku konceptu podla § 21 stavebného
zdkona pristipi obstaravatel k spracovaniu navrhu UPN-M Bojnice. Prisluiny orgdn, ktorym
Jje OU, OSZP Prievidza nevyddva SoH SD, zabezpecuje proces posudzovania vplyvov na ZP
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v zmysle zakona 24/2006 Z. z. Na zdaklade predlozenej SoH, jej prerokovania, vyhodnotenia
pripomienok k SoH a predlozené¢ho odborného posudku vydava zaverecné stanovisko podla §
14 citovaného zdkona.

Na zaver konStatujeme, Ze pripomienky v uvedenom stanovisku zo dna 04.08.2023 vznesené
kSoH SD UPN mesta Bojnice nie sii relevantné, jednd sa pripomienky k procesu
obstaravania SD v zmysle stavebného zakona. Obstaravatel ma povinnost podla § 21 odst. 9
stavebného zdkona stanoviska a pisomné pripomienky ku konceptu, ktoré neboli zohladnené,
znovu prerokovat's tymi, ktori ich uplatnili.

6.18 Ing. Roman Gotzl, Hornoulickda 25, Bojnice; Ing. Sylvia Lancaricova, Na PaZiti 2,
Svity Jur (list zo dna 04.08.2023, JUDr. Gabriel Olsovsky — advokat, splnomocnenec)
Predkladdme Vam dokaz, ktory preukazuje, Ze pripomienky k zadaniu izemnému planu
boli predlozené pisomne a zo strany spracovatela neboli zdkonnym spdésobom prijaté,
prerokované a vyhodnotené. Diia 27.7.2021 a nasledne 11.1.2021 klient podal pisomne
Ziadost' o zmeny a doplnky UPN M Bojnice, v ktorych pozadoval obstaranie zmien a
doplnkov uzemno- planovacej dokumentacie z dovodu umiestnenia stavieb na parc. €.
28/7, 3176/2, 3176/4, 3176/6, 3178/2, 3178/3, 3184/2, 3182/7, 3179/2 v k. G Bojnice. V
ziadostiach boli presne tieto zmeny popisané. Ziadna z tychto Ziadosti nebola zakonnym
sposobom zo strany obstaravatela (mesta Bojnice) vybavena. V rozsahu hodnotenia
OSOZP OU PD je v bode 2.2.1 uvedené, Ze pri priprave Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu a samotného strategického dokumentuje potrebné zohladnit
poziadavky a pripomienky dotknutych organov a verejnosti. Obstaravatel’ tuto zdkladni
poziadavku nesplnil a nespiia ju ani Sprava o hodnoteni. Jej podkladom boli varianty
uzemného planu, ktoré predlozil obstaravatel’ bez zdkonného vybavenia pripomienok k
zadaniu uzemnému planu. Klient aj disponuje tizemnoplanovacou informaciou mesta
Bojnice k vysSie uvedenym parceldm, kde je uvedené, Ze toto Uzemie je urcené na
zmie$anu rekreaénil zastavbu. Dalej ma klient od mesta Bojnice zavizné stanovisko zo
dia 22.2.2022, v ktorom uviedlo, ze suhlasi s predloZenym zamerom ,,Apartmanovy
rezort Bojnice". Napriek uvedenému je v ndvrhoch konceptu tizemného planu toto
uzemie ur¢ené na plochy sadov. Okrem toho, ze klientovi neboli nikdy oznamené dovody
tejto zmeny, tato zmena je aj v rozpore s hodnotenim variant uzemného planu, ktoré po
predlozeni pripomienok klienta urobil hodnotitel’ pripomienok teda nebolo reSpektované
zadanie, ¢o mdze byt dovodom pre zruSenie procesu prijimania uzemného planu a
vyhlasenie neplatnosti izemného planu.

Z tohto dovodu, nemdze OSOZP OU Prievidza zakonnym spdsobom konat’ a vydat
zdkonnii Spravu o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plin mesta Bojnice,
Uzemny plan mesta Bojnice — koncept” (dalej aj ako ,,Sprava o hodnoteni”).
Ak predkladatel’ tychto dokumentov (mesto Bojnice) riadne a zdkonnym sposobom
neprerokoval pripomienky k navrhom uzemného planu resp. k jej variantam, tieto
nevyhodnotil, neumoznil sa jednotlivym subjektom, ktoré pripomienky predlozili, k
tomuto hodnoteniu vyjadrit. Tymto obstaravatel porusil ich procesné ale aj
hmotnopravne prava ako uc¢astnikov tohto konania a predlozené nadvrhy uzemného planu
st vyhotovené a Vam predlozené s touto vadou. Preto je aj Vase hodnotenie resp. Sprava
o hodnoteni postihnutd touto vadou a nespiiia zékonné predpoklady podla zakona &.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov.
Podl'a § 9 ods. 1 ods. 2 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. citujeme ,,Obstaravatel’ zabezpeci
hodnotenie vplhyvu navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie”. Tento
strategicky dokument je v rozpore so zdkonom, jeho procesnymi a aj hmotnopravnymi
30



podmienkami a az po splneni tychto podmienok moéze byt predkladany dotknutym
organom na hodnotenie.

Podla § 9 ods. 8 zakona €. 24/2006 Z. z. je obstaravatel’ (mesto Bojnice) ,,povinny na
poziadanie organu predlozit doplnujuce informdcie ako i vyhodnotenie stanovisk
predlozenych k sprave o hodnoteni strategického dokumentu". TUto povinnost mesto
nesplnilo, nepredlozilo k sprave zZiadne informécie o pripomienkach klienta k navrhu
tizemného planu, aby mohol OSOZP OU Prievidza zakonne vydat’ Spravu o hodnoteni.
Dalsim doévodom, pre ktory podava klient nesuhlasné stanovisko k Sprave o hodnoteni, je
skutoCnost, ze VaSe hodnotenie je Cinnost spravneho organu, ktory ako taky musi
reSpektovat’ zakladné zasady a principy konania. Musi vychadzat’ zo spol'ahlivo zisten¢ho
skutkového stavu, na zdklade zakonnych podkladov tak, aby neboli porusované pravom
chranené zaujmy pravnickych a fyzickych osob. Ak odbor zivotného prostredia na
zaklade tohto stanoviska disponuje informaciou, Ze obstaravatel’ (mesto Bojnice) porusil
prava dotknutych osob tym, ze zdkonnym spdsobom nevybavil pripomienky k navrhom
uzemného planu, nemoze postupovat a zdkonne vykonat’ ¢innost’ spravneho uvazenia
premietnutého do Spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Stfasne pozadujeme
uviest’ koncept do suladu s § 21 zdkona ¢. 50/1976 Zb. Zékon o tzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, a to tak, ze
spracovatel Uzemnoplanovacej dokumentacie spracuje tento koncept na zaklade
schvaleného zadania a pod dozorom organu Uzemného planovania, ktory obstardva
uzemnoplanovaciu dokumentéciu, resp. jej koncept.

Na zéklade uvedenych pripomienok ziadame odbor Zivotného prostredia Okresného
uradu Prievidza, aby vratil obstaravatel'ovi podklady oznacené ako komplex-a-5000.pdf.
a komplex-b-5000.pdf na doplnenie.

Po zdkonnom vyhodnoteni a spracovani pripomienok pravnickych a fyzickych oséb k
navrhom oboch variant Gzemného planu obstaravatelom a naslednom predlozeni
vSetkych uvedenych podkladov k nadvrhom oboch variant ziadame, aby odbor Zivotného
prostredia Okresného uradu Prievidza rozhodol tak, ze vydd Spravu o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice vratane je priloh.

Vyhodnotenie: pripomienky k procesu obstaravania uzemnoplanovacej dokumentdcie nie si
predmetom procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.
Citovanie o poruseni § 9 odst. 1 a odst. 2 zdakona ¢. 24/2006 Z. z. obstaravatelom nie je
relevantné, nakolko obstaravatel’ si splnil zakonné povinnosti a zabezpecil hodnotenie vplyvu
navrhu SD na 7P v uréenom rozsahu a vysledok hodnotenia vplyvov SD na 7P je uvedeny
v SoH.
Taktiez citovanie o poruseni § 9 ods. 8 zdkona 24/2006 Z. z. nie je relevantné, nakolko
prislusny organ poZiadal obstardavatela o dopliujuce informacie listom OU-PD-OSZP-
2023/025413-035 zo dna 15.08.2023. Obstaravatel — Mesto Bojnice poslalo pisomnu
odpoved' listom ¢. RRaZP/2023 zo dia 31.08.2023.
OU odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgdn nedisponuje informdciou
o porusovani prav dotknutych osob tym, Ze obstaravatel’ zdkonnym sposobom nevybavil
pripomienky k navrhom uzemného planu. Vyhodnotenie pripomienok k SD sa riadi § 21 a §
22 stavebného zakona a v etape vydania zdaverecného stanoviska podla zakona 24/2006 Z. z.
nie je ukonceny proces obstardvania UPN-M Bojnice.
Poziadavka uvedenia konceptu do suladu s § 21 stavebného zakona je predmetom riesenia
v zmysle stavebného zdkona.
Poziadavka na vrdtenie strategického dokumentu UPN-M Bojnice na doplnenie je
neopodstatnend, Na zaklade vyhodnotenia pripomienok ku konceptu podla § 21 stavebného
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zdkona pristipi obstaravatel k spracovaniu navrhu UPN-M Bojnice. Prisluiny orgdn, ktorym
Jje OU, OSZP Prievidza nevyddva SoH SD, zabezpecuje proces posudzovania vplyvov na ZP
v zmysle zakona 24/2006 Z. z. Na zdklade predlozenej SoH, jej prerokovania, vyhodnotenia
pripomienok k SoH a predlozené¢ho odborného posudku vydava zaverecné stanovisko podla §
14 citovaného zdkona.

Na zaver konStatujeme, Ze pripomienky v uvedenom stanovisku zo dna 04.08.2023 vznesené
kSoH SD UPN mesta Bojnice nie sii relevantné, jednd sa pripomienky k procesu
obstaravania SD v zmysle stavebného zakona. Obstaravatel ma povinnost podla § 21 odst. 9
stavebného zdkona stanoviska a pisomné pripomienky ku konceptu, ktoré neboli zohladnené,
znovu prerokovat's tymi, ktori ich uplatnili.

6.19 Pavel Kocner, Martin — Zdaturcie 5338/10 (list zo dia 04.08.2023, JUDr. Gabriel
Olsovsky — advokat, splnomocnenec)
Z predloZenej spravy a jej podkladov vyplyva, Ze odboru Zivotného prostredia Okresného
tiradu Prievidza (d’alej aj ako ,,0SOZP OU Prievidza") boli predlozené dva navrhy
uzemného planu mesta Bojnice oznacené ako komplex -a-5000.pdf. a komplex-b-
5000.pdf Obe tieto varianty ndvrhu uzemného planu nerespektuju pripomienky k navrhu
zadania Gzemného planu, ktoré klient pisomne predlozil k nehnutel'nostiam parcely ¢.
EKN 2372, 2373, 2374, k.u. Bojnice.
Predkladame Vam ddkaz, ktory preukazuje, Ze pripomienky k zadania izemnému plénu
boli predlozené pisomne a zo strany spracovatela neboli zdkonnym sposobom prijaté,
prerokované a vyhodnotené. Okrem toho v konani o spracovani navrhu uzemného pléanu
boli porusené vsetky procesné prava klienta ako ucastnika tohto sui generis konania, ako
vlastnika nehnutelnosti, ktoré sa ho priamo tykaju.
Z tohto dovodu, nemdze OSOZP OU Prievidza zakonnym spdsobom konat’ a vydat
zakonnu Spravu o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plin mesta Bojnice,
Uzemny plan mesta Bojnice - koncept” (dalej aj ako ,,Sprava o hodnoteni”).
Ak predkladatel’ tychto dokumentov (mesto Bojnice) riadne a zdkonnym sposobom
neprerokoval pripomienky k navrhom uzemného planu resp. k jej variantdm, tieto
nevyhodnotil, neumoznil sa jednotlivym subjektom, ktoré pripomienky predlozili, k
tomuto hodnoteniu vyjadrit, porusil ich procesné ale aj hmotnopravne prava ako
ucastnikov tohto konania a predlozené névrhy tzemného planu st vyhotovené a Vam
predlozené s touto vadou. Preto je aj Vase hodnotenie resp. Sprava o hodnoteni
postihnuta touto vadou a nespiia zakonné predpoklady podl'a zikona ¢&. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.
Podla § 9 ods. 1 ods. 2 zdkona ¢, 24/2006 Z. z. citujeme ,,Obstaravatel zabezpeci
hodnotenie vplyvu navrhu strategického dokumentu na Zivotné prostredie”. Tento
strategicky dokument je v rozpore so zdkonom, jeho procesnymi a aj hmotnopravnymi
podmienkami a aZ po splneni tychto podmienok moéze byt predkladany dotknutym
organom na hodnotenie.
Podl'a § 9 ods. 8 zédkona ¢. 24/2006 Z. z. je obstaravatel’ (mesto Bojnice) ,,povinny na
pozZiadanie organu predlozZit' dopliujuce informacie ako i vyhodnotenie stanovisk
predlozenych k sprave o hodnoteni strategického dokumentu". Tato povinnost mesto
nesplnilo, nepredlozilo k sprave ziadne informécie o pripomienkach klienta k navrhu
uzemného planu, aby mohlo zadkonne vydat’ Spravu o hodnoteni.
Dalsim dovodom, pre ktory podava klient nestthlasné stanovisko k Sprave o hodnotent, je
skutocnost, Ze VaSe hodnotenie je Cinnost’ spravneho orgdnu, ktory ako taky musi
reSpektovat’ zdkladné zasady a principy konania. Musi vychadzat’ zo spolahlivo zisteného
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skutkového stavu, na zaklade zakonnych podkladov tak, aby neboli poruSované pravom
chranené zaujmy pravnickych a fyzickych osob. Ak odbor zivotného prostredia na
zaklade tohto stanoviska disponuje informaciou, Ze obstaravatel’ (mesto Bojnice) porusil
prava dotknutych osob tym, ze zdkonnym spdsobom nevybavil pripomienky k navrhom
uzemného planu, nemodze postupovat a zadkonne vykonat ¢innost spravneho uvézenia
premietnutého do Spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

Stcasne pozadujeme uviest’ koncept do suladu s § 21 zdkona ¢. 50/1976 Zb. Zékon o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zmeni neskorSich
predpisov, a to tak, ze spracovatel’ izemnoplanovacej dokumentacie spracuje na zaklade
schvaleného zadania a pod dozorom organu tzemného planovania, ktory obstarava
uzemnoplanovaciu dokumentéciu, resp. jej koncept.

Klient disponuje pisomnymi vyjadreniami znalca k pozemkom, ktorych je vlastnikom a z
ktorého vyplyva, ze na dotknutych parcelach uvedenych v bode 2.2 pism. 1) Spravy o
hodnoteni a rozsahu hodnotenia sp. zn. OU-PD-OSZP/2022/013363-041 zo dna
23.3.2023 v k. 0. Bojnice neexistuje a nie je nicim odovodeny a ni¢im podlozeny zadujem
na ochrane prirody. Okrem toto vyjadrenie, Ze je potrebné zachovat’ nedotknuty stav a
zamedzit' ich zastavaniu, je v rozpore s uz vydanymi stanoviskami obstaravatela a
uzemnym planom mesta Bojnice. Toto stanovisko nie je nijak odovodnené V tejto
lokalite je stavebna ¢innost’ uz niekol’ko rokov vykonavana a nie je v nej ziadna mokrad’.
K tejto lokalite vydal rozhodnutie aj odvolaci orgdn Okresny uUrad Trencin odbor
opravnych prostriedkov, ktorym zrusil vase rozhodnutie, ktoré sa tykalo udajného
poskodzovania biotopu eurdpskeho vyznamu. Z tohto je zrejmé, Ze tato pripomienka k
navrhom tzemného planu nema zédkonny zaklad.

Na zéklade uvedenych pripomienok ziadame odbor Zivotného prostredia Okresného
uradu Prievidza, aby vratil obstaravatel'ovi podklady oznacené ako komplex-a-5000.pdf.
a komplex-b-5000.pdf na doplnenie. Po zdkonnom vyhodnoteni a spracovani
pripomienok pravnickych a fyzickych oséb k navrhom oboch variant izemného planu
obstaravatelom a naslednom predloZzeni vSetkych uvedenych podkladov k navrhom
oboch variant Ziadame, aby odbor zivotného prostredia Okresného uradu Prievidza
rozhodol tak, Ze vyda Spravu o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny plan mesta
Bojnice vratane je priloh.

Vyhodnotenie: pripomienky k procesu obstaravania uzemnoplanovacej dokumentdcie nie su
predmetom procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie v zmysle zakona ¢. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.
Citovanie o poruseni § 9 odst. 1 a odst. 2 zdakona ¢. 24/2006 Z. z. obstaravatelom nie je
relevantné, nakolko obstaravatel’ si splnil zakonné povinnosti a zabezpecil hodnotenie vplyvu
navrhu SD na 7P v uréenom rozsahu a vysledok hodnotenia vplyvov SD na 7P je uvedeny
v SoH.
Taktiez citovanie o poruseni § 9 ods. 8 zdkona 24/2006 Z. z. nie je relevantné, nakolko
prislusny organ poziadal obstardavatela o doplnujuce informacie listom OU-PD-OSZP-
2023/025413-035 zo dna 15.08.2023. Obstaravatel’ — Mesto Bojnice poslalo pisomnu
odpoved' listom ¢. RRaZP/2023 zo dia 31.08.2023.
OU odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny orgdn nedisponuje informdciou
o porusovani prav dotknutych osob tym, Ze obstaravatel’ zdkonnym sposobom nevybavil
pripomienky k navrhom uzemného planu. Vyhodnotenie pripomienok k SD sa riadi § 21 a §
22 stavebného zakona a v etape vydania zdverecného stanoviska podla zakona 24/2006 Z. z.
nie je ukonceny proces obstardvania UPN-M Bojnice.
Poziadavka uvedenia konceptu do suladu s § 21 stavebného zakona je predmetom riesenia
v zmysle stavebného zdkona.
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Prvky uzemného systéemu ekologickej stability, medzi ktoré je zaradené GL 35 Mokrad’ pod
lesom, sii vymedzené na zdklade terénneho prieskumu Statnej ochrany prirody, Sprava CHKO
Ponitrie ((list ¢. CHKOPN/340-001/2023, zo dnia 17.07.2023).

Poziadavka na vrdtenie strategického dokumentu UPN-M Bojnice na doplnenie je
neopodstatnend, Na zaklade vyhodnotenia pripomienok ku konceptu podla § 21 stavebného
zdkona pristipi obstardavatel k spracovaniu navrhu UPN-M Bojnice. Prislusny orgadn, ktorym
Jje OU, OSZP Prievidza nevyddva SoH SD, zabezpecuje proces posudzovania vplyvov na 7P
v zmysle zakona 24/2006 Z. z. Na zdklade predlozenej SoH, jej prerokovania, vyhodnotenia
pripomienok k SoH a predlozeného odborného posudku vydava zaverecné stanovisko podla §
14 citovaného zdkona.

Na zaver konStatujeme, Ze pripomienky v uvedenom stanovisku zo dna 04.08.2023 vznesené
kSoH SD UPN mesta Bojnice nie si relevantné, jednd sa pripomienky k procesu
obstaravania SD v zmysle stavebného zdakona. Obstardvatel’ ma povinnost podla § 21 odst. 9
stavebného zdkona stanoviskd a pisomné pripomienky ku konceptu, ktoré neboli zohladnené,
znovu prerokovat’ s tymi, ktori ich uplatnili.

6.20 TATRA PRAVENEC REAL s.r.o0., Pravenec 271 (list zo dna 08.08.2023)

Z predloZenej spravy a jej podkladov vyplyva, Ze odboru Zivotného prostredia Okresného
tiradu Prievidza (d’alej aj ako ,,0SOZP OU Prievidza") boli predlozené dva navrhy
uzemného planu mesta Bojnice oznacené ako komplex -a-5000.pdf. a komplex-b-
5000.pdf.
Uz 8.2.2022 sme zaslali mestu Bojnice nasledujlce stanovisko:
Mesto Bojnice oznamilo listom ¢. 1153/2019/172 dia 25.01.2022 prerokovanie Konceptu
tizemnoplanovacej dokumentacie ,,Uzemny plan mesta Bojnice". Ako vlastnik pozemkov
k.a. Bojnice, parc. ¢. C KN ¢&. 3400/12, 3400/14, E KN ¢. 1573 davam ku konceptu,
variant A a B nasledovné pripomienky a namietky:
Pozemky sa nachadzaju v UC8
e Vo variante A

- sa v juznej casti uzemného celku uvazuje so vznikom mestskej zdstavby

prepajajucej Bojnice a Prievidzu

- presunutim ploch sadov severnym smerom.

e Vo variante B sa uvaZuje len rozSirenim zastavané¢ho izemia v kontaktnych polohach
zastavaného izemia a reSpektovaniu sucasnej polohy sadov .

S variantom B nesthlasim.
K variantu A mam nasledovné pripomienky:
Sthlasim s vyuzitim ploch v zmysle ndvrhu variantu A, avSak poZadujem v Casti doprava
doplnit’ miestne a obsluzné komunikdcie v stlade v sucasnosti platnym Uzemnym
planom, to znamena napojit’ pozemky v mojom vlastnictve priamo z cesty 111/1775.
Mame pripraveny navrh na vyuzitie naSich pozemkov. Pozemky sme kupovali v Case
platnosti uzemného planu mesta Bojnice vratane jeho zmien a doplnkov, ktory t. €. stale
plati.
Projekt pripravujeme dlhsi ¢as, o ¢om mesto Bojnice md vedomost’ minimalne jeden rok
a viac. Do projektu sme investovali nemalé financné prostriedky (vratane kiipy pozemkov
za trhové ceny).
V pripade ak nevyhoviete naSej poziadavke, budeme rieSit’ tito situaciou cestou
obc¢ianskopravneho konania a vSetky vzniknuté skody si uplatnime sudnou cestou.
Ked’Ze pri verejnom prerokovani Spravy o hodnoteni strategického dokumentu Uzemny
plan mesta Bojnice, Uzemny plan mesta Bojnice — koncept nebolo zrejme &i tieto
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pripomienky a namietky boli reSpektované, musime pripomenut, Ze na tychto
pripomienkach a namietkach trvame.

Vyhodnotenie: stanovisko je relevantné, vznesené pripomienky sa tykaju riesenia konceptu SD
podla stavebného zdakona (§21 a § 22), v zmysle zaverov odborného posudku je odporucany
variant A na dopracovanie navrhu UPN-M Bojnice.

Odporucania vyplyvajuce z pripomienok zainteresovanych organov su zapracované do
kapitoly VI. LZAVERY*“, casti 3 ,,Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, upravu
navrhu strategického dokumentu* zdverecného stanoviska pre predmetny navrhovany
strategicky dokument.

7. Verejné prerokovanie a jeho zavery

Obstaravatel’ do uplynutia doby spristupnenia spravy o hodnoteni strategického dokumentu
andvrhu strategického dokumentu podla § 11 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov
zabezpecil ich verejné prerokovanie. Termin a miesto verejného prerokovania oznamil viac
ako 10 dni pred jeho konanim.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu sa uskutoc¢nilo dia
28.07.2023 v priestoroch Mestského uradu Bojnice, Sladkovicova 1, v zasadacke na 1.
poschodi o 13:00 hod.

Termin amiesto konania verejného prerokovania mesto Bojnice ako obstaravatel
uzemnopléanovacej dokumentacie oznamil obcanom, fyzickym a pravnickym osobam,
samospravnemu kraju, dotknutym orgdnom a obciam vsulade s § 11 ods. 3 zdkona
o posudzovani vplyvov Spravy o hodnoteni strategického dokumentu " Uzemny plan mesta
Bojnice" a zarovenn zverejnila pre verejnost’ v mieste obvyklym spdsobom - oznamom na
uradnej tabuli mesta Bojnice a na internetovej strdnke mesta www.novaky.sk a zdroven na
webovom sidle www.enviroportal.sk.

Verejné prerokovanie ,,Sprdvy o hodnoteni uzemnopldnovacej dokumenticie mesta
Bojnice* sa uskuto¢nilo na zdklade Oznamenia o prerokovani Spravy o hodnoteni
strategického dokumentu Uzemny plan mesta Bojnice — koncept zo ditia 17.07.2023, ktora
bola zverejnena od 18.07.2023 do 08.08.2023 na internetovej stranke www.bojnice.sk a na
webovom sidle MZP SR  https:/www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-mesta-
bojnice v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Obsah zaznamu z verejného prerokovania:

1. avod
Pritomnych na tvod prerokovania privital Ing. Vesely, ako odborne sposobila osoba pre
obstaravanie UPD.

2. Prezentacia
Ing. Vesely zhrul doteraj§i proces obstaravania UPD a objasnil ucel prerokovania
strategického dokumentu. Nésledne Ing. arch. Szalay vysvetlil dovody obstaravania nového
uzemného planu mesta a upresnil aktualny stav a sposob vyhodnocovania pripomienok v
procese prerokovania konceptu v zmysle stavebného zédkona ako aj zakona o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie.

3. Diskusia, pripomienky
Ing. arch. Simének predniesol dotaz, &i sa eviduje rozpor medzi povolenou vystavbou na
plochach osobitne chranenych BPEJ, resp. ¢i existuje analyza takychto pozemkov. Ing. arch.
Szalay zodpovedal dotaz s tym, Ze tento rozpor existuje, pricom su reSpektované pravoplatné
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povolenia stavieb v ndvrhu nového izemného planu, ked’ze zadkonna legislativa je nadradena
vieobecne zavdznému nariadeniu. Taktiez zodpovedal d’alsi dotaz Ing. arch. Siménka
ohl'adom platnosti pévodného uzemného pldnu v tom zmysle, ze platnost povodného
uzemného planu skonci az schvalenim nového tizemného planu. Nasledujuci dotaz Ing. arch.
Simanka sa tykal objasnenia dovodu, pre¢o chodia z mesta Bojnice nestthlasné stanoviska k
investiénym zamerom so zdovodnenim neplatnosti uzemného planu mesta. Ing. arch. Szalay
na to reagoval, ze takéto stanoviskd mesto nevyddva. Mesto Bojnice vydava nesuhlasné
stanovisko k investinej vystavbe v pripadoch absencie sthlasu organu ochrany
pol'nohospodarskej pddy so zaberom pody v zmysle § 13 a § 14 zakona ¢. 220/2004 Zb. Ing.
arch. Siméanek upozornil v tejto suvislosti na moZnost’ vzniku sidnych sporov z mestom
Bojnice.
P. Steinemann predlozil pripomienku ohl'adom svojho pozemku pri zamku, kde uzemny plan
navrhuje travnaty pozemok a kde musel na svoje naklady odstranit’ smetisko, ktorého nebol
povodcom. Ing. arch. Szalay k danému uviedol, ze tato pripomienka nestvisi s predmetom
tohto prerokovania.
Ing. arch. Simanek sa dotazoval na moznost predizenia lehoty prerokovania spravy o
hodnoteni strategického dokumentu. K tomu Ing. Vesely uviedol, Ze toto je v kompetencii
Szaly doplnil, Ze lehoty prerokovania su v zmysle platnej legislativy, P. Cipov sa dotazoval,
preco nie st v dokumente zohladnené pripomienky vznesené pri prerokovani konceptu UPD.
Ing. Vesely a Ing. arch. Szalay postupne vysvetlili proces prerokovania konceptu v zmysle
stavebné¢ho zékona ako aj zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, pricom oba
procesy bezia paralelne a st sucastou celého procesu prerokovania, ktorého vysledkom bude
vytvorenie invariantného navrhu uzemného planu, kde budu zohladnené akceptované
pripomienky a opitovne prerokované neakceptované pripomienky v zmysle platnej legislativy
P. Herchl dal dotaz ohl'adom planovanej vystavby v priestoroch $lachtitel'skej stanice. Ing.
arch. Szalay k tomuto uviedol, Ze mesto Bojnice nema informécie o takomto investicnom
zamere, pricom tato moznost’ je v sucasnosti hypoteticka, ked’Ze navrhnuté funk¢éné vyuzitie a
moznost’ vystavby na tychto pozemkoch bude zrejma az po schvaleni nového tizemného
planu, ktorému bude predchadzat’ ukoncenie procesu prerokovania a nasledné vyhodnotenie
pripomienok.

4. Zaver
Na zaver pod’akoval Ing. arch. Szalay pritomnym za ucast’ a ukoncil verejné prerokovanie.

Verejného prerokovania sa zucastnili zdstupcovia S§tatnej spravy, samospravy, zastupca
spracovatela SoH, odborne spdsobila osoba na obstaravanie UIPD a verejnost’.

Priebeh verejného prerokovania bol zaznamenany v zdzname z verejného prerokovania dia
28.07.2023 a spolu s prezen¢nou listinou (32 o0so6b) st sucastou spisovej dokumentécie
z procesu posudzovania vplyvov.

Podl'a zdznamu z verejného prerokovania bol priebeh verejné¢ho prerokovania informativny
bez konfronta¢nych postojov k predloZenej sprave o hodnoteni vplyvov.

V' zmysle vyssie uvedeného priebehu verejného prerokovania a skutocnosti, Ze pocas
prerokovania neboli vznesené Ziadne pripomienky k sprave o hodnoteni strategického
dokumentu podla zdkona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov je mozné pokracovat v procese posudzovania
vplyvov na ZP. Vznesené pripomienky sa tykali strategického dokumentu a boli zodpovedané
zastupcom obstaravatela v sulade so stavebnym zdakonom. Na zdklade tychto skutocnosti
mozno konStatovat, Ze nie su dovody, ktoré by branili spracovaniu ndslednej etapy
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uzemnoplanovacej dokumentacie v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a
stavebnom poriadku v zneni neskorsich predpisov - Navrhu UPN-M Bojnice.

IV. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu

Pre hodnoteny strategicky dokument — izemnoplanovaciu dokumentaciu UPN-M Bojnice
sa sledovali jednotlivé zlozky zivotného prostredia, ktoré by mohli byt ovplyvnené
charakterom rieSenia hodnotenych ploch v oblasti rozvoja byvania, Sportu, rekreécie, vyroby,
obCianskej vybavenosti, zelene abudovania dopravno-technickej infrastruktary a ich
sprievodnymi vplyvmi.
Rozvoj mesta Bojnice v zmysle hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentacie (oboch
variantoch) v takej podobe, ako bola predlozend k posudzovaniu vplyvov na zivotné
prostredie a dodrzania navrhovanych odporacani si nevyziada rizika, ktoré by mali negativny
vplyv na ohrozenie zdravia obyvatel'stva, na okolité prostredie a na jeho jednotlivé zlozky
prostredia.
V ramci posudzovania vplyvov strategického dokumentu UPN-M Bojnice nie je mozné
jednoznacne a detailne identifikovat’ vplyvy na Zivotné prostredie v podrobnosti vplyvu
konkrétnych stavieb a navrhovanych &innosti, nakol’ko v etape UPN-M je navrhované iba
funkéné a priestorové usporiadanie a vyuZivanie Gzemia, ¢asto bez podrobnych technickych
parametrov konkrétnych cinnosti. Konkrétne c¢innosti néasledne navrhované v ramci
jednotlivych rozvojovych ploch budi podliehat’ samostatnému posudzovaniu v zmysle zakona
o posudzovani vplyvov, v procese ktorého budii navrhnuté opatrenia na eliminaciu, resp.
minimalizéciu negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.
Pri hodnoteni navrhu strategického dokumentu a spravy o hodnoteni strategického dokumentu
sa vychadzalo z obsahu a hlavnych cielov strategického dokumentu, jeho vztahu k inym
strategickym dokumentom tykajicich sa rieSeného Uzemia a predovSetkym zhodnotenia
sucasného stavu zivotného prostredia.
Koncepcia rieSenia strategického dokumentu predstavuje vhodny, optimélny rozvojovy
dokument pre mesto v dlhodobom horizonte, umoziiuje primerany rozvoj mesta vo viacerych
sférach rozvoja, najmi v oblasti byvania, ob¢ianskej vybavenosti, vyroby, Sportu a rekreacie s
prislusnou dopravnou a technickou vybavenostou. NeprinaSa Ziadne navrhy, ktoré by
zhorSovali zivotné prostredie, poSkodzovali prirodu a krajinu.

Vplyvy na obyvatel’stvo pocet obyvatel’ov dotknutych vplyvmi navrhovanej cinnosti
v dotknutych obciach, zdravotné rizikd, socidlne a ekonomické dosledky a suvislosti,
naruSenie pohody a kvality Zivota, prijatel’nost’ Cinnosti pre dotknuté obce (napr. podla
ndzorovych stanovisk a pripomienok dotknutych obci, sociologického prieskumu medzi
obyvatel’mi dotknutych obci), iné vplyvy

Navrh rieSenia byvania v strategickom dokumente uvaZuje s ndvrhovom kapacit pre
variant A pocet bytov 1070 a pocet obyvatel'ov 3200 a pre variant B pocet bytov 1850 a pocet
obyvatelov 5500. Uvedeny narast je pomerne velky, av§ak vychadza zo zdujmu vystavby v
uzemi v planovacom horizonte cca 25 rokov. Pri planovani kapacit sa vychadzalo z
predpokladu usmernenia vystavby pre rast mesta v budicnosti, pricom sme pokladali za
neefektivne rozvijat’ mesto ako vidiecke sidlo, najmé ked’ je sucastou aglomeracie s poctom
obyvatel'ov cca 60.000 . Navrhovana ¢innost’ bude mat’ priaznivy vplyv na obyvatel'ov mesta
vytvorenim podmienok pre lepSiu organizaciu zivota, kvalitnejSie podmienky byvania, rozsah
a kvalitu vybavenosti, podmienky pre rekredciu a pracovné prilezitosti, zniZzenim
predpokladov pre energeticki potrebu, bezodpadovymi technoléogiami a obnovitelnymi
zdrojmi ziskavania energii, kvalitativnymi zmenami v dopravnom systéme a v kone¢nom
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dosledku ekonomickou konjukturou zvySovanie celkovej kultirnej, estetickej a ekologickej
urovne prostredia budu viest’ k zvySovaniu zivotnej urovne a kvality zivotného prostredia.

Dodrziavanim zavdznych regulativov posudzovaného strategického dokumentu a
dodrziavanim platnej legislativy sa ocakava, ze zdravotné rizika na obyvatelov budi mensie.
Vytvaranim kvalitnejSieho zivotného prostredia pocas uplatiiovania strategického dokumentu
sa zdravotné rizikd budu znizovat' a Casom aj eliminovat’ z pohladu priamych rizik z
pracovnych ¢innosti.

Zdravotné rizika, socidlne a ekonomické dodsledky a suvislosti, naruSenie pohody a kvality
Zivota

Stratégiou mesta uplatnenim priorit vyrovnaného optimalneho rozvoja vsetkych funkénych
uzemi, orientacie na zabezpecenie kvalitativnych podmienok vysSieho Standardu pre Zivot
obyvatel'ov tvorbou vhodného, kvalitného Zzivotného prostredia, podmienok pre pracu,
byvanie, sluzby a vybavenost, rekredciu, Sport a turizmus bez negativnych vplyvov a
produktov za podmienok zachovania ekologickej stability sa oCakava, ze zdravotné rizika
budil stdle menSie vytvaranim kvalitnejSieho Zivotného prostredia a prave uplatnenim
strategického dokumentu sa budi znizovat a eliminovat z pohladu priamych rizik z
pracovnych ¢innosti ako aj vplyvom negativnych dopadov Cinnosti na zdravie. Zdravotné
rizika naopak moézu narastat’ nerieSenim potrebného rozvoja a podmienok pre kvalitu Zivota
obyvatel'ov.

Socialne a ekonomické dosledky dosahovanim vysSej kvality vSetkych ¢innosti a funkcii
vytvorenim novych pracovnych prilezitosti a vysSej sebestacnosti v oblasti pracovnych
prilezitosti, socidlnej sfére, zabezpeceni vybavenosti mesta vo vsSetkych oblastiach a tiez
podmienok pre kvalitné byvanie sa ocakdva priaznivy vyvoj a dopad na kvalitu Zivota a
socidlne a ekonomické podmienky.

Nepriamo bude mat’ rozvoj mesta priaznivy vyvoj aj pre okolité susediace obce a cely
region.

Za vplyvy na obyvatel'ov a narusenie pohody a kvality Zivota moZno povazovat’ vystavenie
obyvatelov mesta novym negativnym atropogénnym zdrojom znecistenia Zivotného
prostredia so stresovymi javmi a zdrojmi v meste. Medzi negativne vplyvy patria mozné
kolizne funkcné plochy pre byvanie a ob¢ianska vybavenost’ s technickym vybavenim mesta
alebo s ¢innost'ami vo vyrobnych plochéach. Preto je v plochach pre vyrobu potrebné uvazovat
nad Cinnostami, ktoré nebudii mat’ negativne vplyvy na obyvatelov mesta a mat pod
kontrolou vyrobné c¢innosti uz od procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a
vyzadovat’ dodrZiavanie zavdaznych regulativov uzemného planu, platnej legislativy (napr.
zakona €. 355/2007 o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov), aby boli opatrenia na znizenie dosledkov vyrobnych ¢innosti navrhnuté
uz v podmienkach tzemného rozhodnutia a stavebného povolenia a kontrolované pocas celej
prevadzky.

Navrhované rieSenie predpoklada stavebné aktivity v meste, ktoré vSak budu rozlozené
pocas celého navrhového obdobia tizemného planu mesta. Prechodne moze pocas vystavby
novych obytnych objektov, ako aj liniovych stavieb technickej infraStruktiry, dojst ku
kratkodobému zhorSeniu Zivotnych podmienok obyvatel'stva dotknutého mesta — zvySeniu
hlu¢nosti, prasnosti, narastu produkcie stavebnych odpadov pri rekonstrukcidch objektov. Ide
o prechodné vplyvy, ktoré z dlhodobého hl'adiska nedosahuju vyznamny vplyv.
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Hodnotenie z hl'adiska environmentalnych désledkov

Navrhované rieSenia a ich dosledky nebudi mat’ z environmentalneho hl'adiska negativny
vplyv na obyvatel'stvo. Pri tvorbe koncepcie boli vyhodnotené a zohladnené
najpravdepodobnejsie vplyvy, ktoré by mohli ovplyvnit’ kvalitu zivotného prostredia. Navrh
UPN-M re$pektuje kostru tzemného systému ekologickej stability, vratane prvkov lokalneho
vyznamu a premieta ich do zavéznej Casti, reSpektuje vSetky chranené tizemia regionalneho aj
lokalneho vyznamu.

Prijatel'nost’ ¢innosti

Rozvoj mesta Bojnice, koncepcia i perspektivy vyvoja mesta vyvolali celospolocensku
poziadavku na vypracovanie novej izemnoplanovacej dokumentacie, ktora by riesila sucasné
problémy rozvoja ale inastolila d’alSiu koncepciu rozvoja. Poziadavka na vypracovanie
predmetného dokumentu vyplynula z potrieb rozvoja mesta.

UPN mesta Bojnice bol predloZeny na posadenie dotknutym organom i dotknute;
verejnosti. Verejnost mimo iné bola s dokumentom obozndmena iformou Ozndmenia
o strategickom dokumente (v zmysle zdkona ¢.24/2006 Z. z.). Nasledne na zaklade
pripomienok k Oznameniu o strategickom dokumente Okresny urad Prievidza, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie vydal listom ¢. OU-PD-OSZP/2022/013363-041 zo dna
23.03.2022 ,,Rozsah hodnotenia“ strategického dokumentu tzemnoplénovacej dokumentacie
UPN-M Bojnice v ktorom v bode 2. Rozsah hodnotenia v &asti 2.1. Vieobecné podmienky,
bod 2.1.1 urcil vypracovanie spravy o hodnoteni vplyvov strategického dokumentu podla
vSetkych bodov prilohy ¢. 5 zdkona o posudzovani vplyvov, primerane -charakteru
strategického dokumentu a s osobitym prihliadnutim na body uvedené v &asti 2.2 Specifické
poziadavky tohto rozsahu hodnotenia.

Cely uvedeny proces pripomienkovania UPN mesta Bojnice je zarukou toho, Ze
k hodnotenému materidlu ma pristup odbornd i Sirokéa verejnost’, ktord do tohto procesu moze
aktivne vstupovat’ svojimi opodstatnenymi pripomienkami. Vystupy z procesu hodnotenia
budi podkladovym materidlom na dopracovanie uzemnoplanovacieho dokumentu t. j.
,Uzemného planu mesta Bojnice“ a ukondenia procesu obstaravania uzemnoplanovacej
dokumentécie mesta.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Navrh realizécie zamerov z izemného planu nema Ziaden alebo len zanedbatel'ny vplyv na
horninové prostredie alebo nerastné suroviny.
Evidované zosuvné uzemia st reSpektované a nenavrhuje sa v nich vystavba. V okrajovych
Castiach zastavatelnych ploch, kde je prienik so zosuvnym Uzemim, je potrebné
neumiestiiovat’ stavby, alebo ich podmienky ich umiestnenia a zakladania stanovit
inZiniersko-geologickym posudkom.
Na tizemi mesta nie je evidované Ziadne prieskumné tizemie, chraneny loziskovy priestor ani
dobyvaci priestor.
Porovnanie variantov - z hladiska vplyvov na horninové prostredie je st oba varianty
rovnocenné.

Vplyvy na klimatické pomery.

V ramci uzemného planu sa vytvaraju predpoklady pre realizdciu opatreni zvySujucich
ekologicku stability, priaznivej§i vodny rezim, zmiernenie dopadov zmeny klimy a
priaznivejSiu mikroklimu.
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Ide predovsetkym o:

e Clenenie ornej pody drevinovou vegetaciou a ¢lenenie na mensie lany,
roz§irenie ploch zelene popri vodnych tokoch,
zvySenie rozlohy sidelnej zelene,
navrhované zvysenie pokryvnosti stromami,
reSpektovanie a zachovanie existujicich prvkov tzv. zelenej a modrej infrastruktary,
navrh novych chranenych uzemi,

e reguldcia vyuzivania Gizemia stanovenim indexov napr. zastavanosti.
Variant A viac reSpektuje prirodné danosti izemia najmé lokalizaciou novych rozvojovych
uzemi vo vzt'ahu k ekostabilizacnym prvkom.
RieSenim kvalitativnych zmien vo vyvoji, najmé technickej, technologickej a energeticke;j
zékladne, kvalitativnymi zmenami v dopravnej koncepcii, postupného znizovania energeticke;j
naro¢nosti budov, SetrnejSim metédam zasahov do prirodného prostredia a novsimi stale
kvalitnej$imi technologiami vyroby sa ocakava celkove pri naplneni navrhovanych
predpokladov, Ze dojde dokonca k postupnému znizovaniu nepriaznivych vplyvov na
klimatické pomery.
Porovnanie variantov - Variant A je vzhl'adom na klimatické pomery vyhodnejsi.

Vplyvy na ovzdusie
V izemnom pléne nie st navrhnuté stredné ani vel'ké zdroje znecistenia ovzdusia. Mestom
prechadza cesta 1. triedy — prelozka a cesta IIl. triedy vratane jej prelozky. Uzemim

neprechadza zelezni¢na trat’.

V obci su navrhované nové plochy zelene. Plochy vyroby nie st navrhované. Existujuce
plochy st definované ako zmieSané tzemia vyroby a obcianskej vybavenosti, pri¢om
vyroba je len lokalneho charakteru. V obci st povolené len malé zdroje znecistenia.

V Gzemnom plane su premietnuté opatrenia Stratégie, zasad a priorit Statnej
environmentalnej politiky, nadradenych strategickych dokumentov a lokalnych strategickych
dokumentov.

Podmienky pre rozvoj st stanovené vSeobecne a aZ v procese pripravy vyuZzitia rozvojovych
uzemi bude potrebné uz konkrétne zdmery a navrhované ¢innosti posudit’ v stilad s platnou
legislativou.

Porovnanie variantov - z hl'adiska vplyvov na ovzdusSie st oba varianty rovnocenné.

Vplyvy na vodné pomery

V obci je vybudovana verejna splaskova kanalizacia a splaskové vody st &istené v COV
Prievidza. Ochrana spodnych vod — minerdlnych a termalnych prameniov je zabezpefena
reSpektovanim ochranného pasma.
Navrhované rieSenie strategického dokumentu nevyvolava vyznamné zésahy do povrchovych
tokov. Zachovdva povodny charakter vodnych tokov, podporuje ich vyznam v
krajinnoekologickej stabilite mesta.
Porovnanie variantov - z hl'adiska vplyvov na ovzdusSie st oba varianty rovnocenng.

Vplyvy na podu

Za nepriamy vplyv na pddu mozno povazovat iny spdsob vyuZivania, ¢o v rieSenom k. 1.
predstavuje navrhovany zaber pol'nohospodarskej pody (PP) na nepol'nohospodarske ucely. V
navrhu strategického dokumentu (UPN-M Bojnice) sa vymedzuji nové rozvojové plochy pre
vystavbu obytnych, rekrea¢nych, vyrobnych a inych objektov a zariadeni. Cast’ z nich zaberie
PP (orna poda, TTP a zahrady).
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Navrhované izemia na zastavanie su vymedzené v dotyku so zastavanym uzemim, kde sa
nachadzaju aj najkvalitnejSie pody. Navrhované plochy vytvaraju kompaktné zastavané
uzemie, nevznikaji samostatné urbanizované uzemia.

Celkovy predpoklad nového zaberu PP je v k. 4. Bojnice pre Variant A 161,9204 ha (z
toho najkvalitnejSia PP 66,5909 ha), pricom sa tyka stavebnych zdmerov v 37 lokalitach. Pre
Variant B je celkovy predpoklad zédberu PP 191,3963 ha (z toho najkvalitnejSia PP 77,9286
ha), priCom sa tyka stavebnych zamerov v 50 lokalitach.

NajkvalitnejSia pdda v katastralnom tzemi mesta podl'a Nariadenia vlady SR ¢. 58/2013 Z. z.
prevlada v okoli zastavaného tzemia mesta, ktoré ho obklopuje pozdiz SV az po JZ okraja.
Vzhl'adom k tejto skutoCnosti nebolo mozné vyhnut’ sa navrhu zaberov tejto najkvalitnejSej
pol'nohospodarskej pddy. Navrhované lokality st situované v nadvdznosti na zastavané
uzemie s existujucou infrastrukturou a je mozné konstatovat, ze zaberom pol'nohospodarske;j
pody na nepolnohospodarske ucely nebude dochddzat’ k naruseniu ucelenosti honov, ani
neddjde k fragmentécii a izolacii pol'nohospodarskej pody.

V Uzemi su vybudované zavlazovacie aj odvodiovacie systémy. Do hydromelioracii sa
zasahuje v novych rozvojovych lokalitach v UC9.

Porovnanie variantov - z hradiska vplyvov na pédu ma variant B vacsi zaber pody a vacsi
zéber chranenej pody, preto je variant A vyhodnejsi.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy
Rozvoj urbanizéacie sa bude diat’ v blizkom okoli obce v nadvéznosti na jej zastavané
uzemie, hlavne smerom do pol'nohospodarsky vyuzivaného uzemia.

Prirodzené zivotné prostredie jednotlivych zivocichov a rastlin sa v rieSenom uzemi viaze
predovietkym na jednotlivé prvky USES. V navrhu tzemného planu su prvky USES,
vyznamné biotopy a chranené uzemia reSpektované. Navrhnuté st opatrenia pre zvySenie
biodiverzity a podporu funké&nosti jednotlivych prvkov USES.

V stcasnej dobe nie je mozné urcit’ negativne alebo pozitivne vplyvy na konkrétne rastlinné a
zivociSne druhy, tieto vplyvy bude moZzné identifikovat’ v rdmci posudzovania vplyvov
jednotlivych stavieb alebo &innosti, ktoré budu spliiat’ prahové hodnoty pre posudzovanie
vplyvov na ZP podla tretej &asti zdkona &. 24/2006 Z. z., v pripadne pri udel'ovani izemnych
a stavebnych povoleni alebo osobitnych predpisov, na ktorom sa zacastnia aj organy ochrany
prirody a krajiny.

Variant A pritom navrhom novych ploch menej zasahuje do prvkov USES.

Porovnanie variantov - variant A je vyhodnejsi.

Vplyvy na krajinu - Struktiuru a vyuZivanie krajiny, scenériu krajiny.

Z konkrétnych opatreni prichadza na poI'nohospodarskej pdde do tivahy vysadba stromov a
krov pri polnych cestach a rozdelenie velkych blokov oracin zelenymi pasmi drevin. Tieto
zasadnym sposobom nezvratia zIy stav ekologickej stability, ale mo6Zu ho aspoil zmiernit'.
Navrhované opatrenia pre jednotlivé plochy:

Orna pdda
e Clenit remizkami a medzami vo vzdialenosti cca 500 mm s vysadbou autochténnych
taxonov stromov a krovin, §irka remizky priblizne 2 m za ucelom zabranenia veternej
erozie, zachytavaniu vody v krajine a podporu biodiverzity.
Nelesna stromova a drevinova vegetacia
e  Ponechat’ bez zdsahov, vysadzat’ len autochtonne taxony stromov a krov
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Stkromna zelen, zelen zdhradkarskych osad, zahrady
e Na zadhradach umiestiiovat’ aj ovocné stromy
eV uliciach tvorit’ predzédhradky so stromovou zelefiou pre zabezpecenie pokryvnosti ulic
korunami stromov
Zelen arealov
e  Zelen umiestiiovat’ predovsetkym v kontaktnych polohach pre zamedzenie neziadiceho
vizualneho impaktu a zachytdvaniu prachu a hluku
e  Ochranna zelen by mala byt navrhnuta vo vsetkych etazach
Vyhradena zelen cintorinov
e Vysadzat’ predovsetkym autochtonne taxony zelene
e  Skupiny hrobovych miest oddelovat’ parkovo upravenou zelenou (zivé ploty) - Dodrzat’
pietnost’ miesta, neprehustovat’ hrobové miesta, dopliiat’ plochami parkovo upravenej
zelene
Parky, Verejna zelen, zelen Sportovisk a ihrisk
eV parkoch umiestilovat’ aj ihriska a spevnené plochy, drobnt architektiuru
e  Zabezpecit’ pokryvnost’ korunami stromov aspon 60%
o Umiestiovat’ aj vodné prvky (fontany, pitka)
Verejnu zelen a parky vyuzivat' na retenciu vody formou dazd’ovych zéhrad.

Porovnanie variantov - z hl'adiska pristupu ku tvorbe krajiny je mierne vyhodnejsi variant A.

Vplyvy na chranené uzemia a ochranné pasma [napr. navrhované chranené vtdcie uzemia,
uzemia eurdpskeho vyznamu, suvisla eurdpska sustava chrdanenych uzemi (NATURA
2000), narodné parky, chranené krajinné oblasti, chranené vodohospodarske oblasti], na
uzemny systém ekologickej stability.

Osobitne chranenymi Castami prirody a krajiny v zmysle zdkona €. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov rozumieme uzemia zaclenené
v narodnej ststave chranenych uzemi, kde sa uplatituje druhy az piaty stupel ochrany a
chranené stromy, d’alej uzemia, ktoré boli zaradené do eurdpskej sustavy chranenych uzemi
Natura 2000 (izemia eurdpskeho vyznamu a chranené vtacie uzemia).

Vplyvy na chranené izemia a ich ochranné pasma

RieSené Uzemie nie je sucastou Ziadneho chraneného Uzemia, ani Uzemia eurdpskeho
vyznamu. Predmetom ochrany st biotopy eurdpskeho vyznamu.

Do rieSen¢ho tizemia nezasahuje Ziadne vyhlasené prip. navrhované velkoplosné chranené
uzemie ndrodnej ststavy chranenych Gzemi, ani Ziadne lokality europskej ststavy chranenych
uzemi Natura 2000, ani Ziadne chrdnené izemie podl'a medzinarodnych dohovorov, okrem
NPP Prepostska jaskyna.

Chranené stromy

Na tzemi mesta Bojnice sa z chranenych stromov vyhldsenych podla §-u 49 ods. 1)
zékona ¢.543/2002 Z. z. oochrane prirody akrajiny sa nachiadzaji chrdnené stromy
evidovany v §tatnom zozname chranenych stromov:

> Bojnicka lipa (EC S 4). Jeden exemplar - 700 roéna lipa velkolista (Tilia platyphyllos
Scop.), rastiici v k. 0. Bojnice. NajstarSia a najmohutnejSia lipa v kraji, ma velka
historicku a kultirnu hodnotu. Vyznam ochrany je kultarny, v sprave CHKO Ponitrie.

> Bojnické ginka (EC S 305). Tri exemplare 150 ro¢ného ginka dvojlalo¢ného (Ginkgo
biloba L.), rastuce v k. i. Bojnice. Vyznam ochrany je vedecky, v sprave CHKO Ponitrie.
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Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Mesto Bojnice sa radi medzi sidla so strednou ekologickou stabilitou (2,6) v okrese
Prievidza. V zmysle Koncepcie uzemného rozvoja Slovenska (2001), UP VUC Trenéianskeho
kraja (1998), Regionalneho USES okresu Prievidza (2019), ktory je v sucasnosti
v schval'ovacom procese do rieSeného izemia zasahuju prvky:

Regionalne biocentra

> RBc4 Predné Stefankovo - okolie Bojnic (svahy nad mestom) maja charakter teplych
dubrav a xenotermnej travovo-bylinnej vegetdcie na vapencoch. V tychto lesnych
spoloCenstvach sa koncentruji viaceré druhy bystruSiek (Carabidae) s druhmi C.
coriaceus, C. violaceus, C. intricatus, C. obsoletus, C. scheidleri, C. nemoralis, C.
hortensis. Okrem toho spolodenstvo dopliiaju xerofilné druhy: Aptinus bombarda,
Opatrum sabulosum a Aromia moschata.
Vyznamnym prvkom teplych odlesnenych Casti je Lethrus apterus, ktory v ostatnom
obdobi silne ustupuje bytovej zastavbe (napriklad Kanianka). Lokalita narusena
roz$irovanim pol'nohospodarskej pddy, vystavbou liecebného centra, ZOO a velkého
sidelného centra Kanianka (prestahovany Kos$). V danom priestore je niekol’ko lokalit
endemického mikkysa Belgrandiella bojnicensis. Zije tu aj vzacna uzovka stromova.

Regionalne biokoridory
> RBK5 Stitovce — Hlboké - Trebianka - spija regionalne biocentra Vtaénik, Bystriansky
potok a Predné Stefankovo aj s moznym pokracovanim do d’alsich jednotiek siete USES.
» RBk7 Nitra - hydricky biokoridor napomaha hlavne migracii spojenej s vodnym tokom.
Prechédza cez vécsinu tizemia okresu vo viacerych fragmentoch spéjajucich biocentra, ¢i
biokoridory.

Genofondové plochy

Genofondové plochy nie su legislativne chranené a nemaju osobitny stupeni ochrany.
Podla RUSES okresu Prievidza sa v rieSenom tzemi nachadza, resp. sem zasahuji
nasledovné genofondovo vyznamné lokality:

» GLI11 aluvium rieky Nitry nad Katmi aZ po Solku - jedna sa zva¢$a o meandrujuci usek
rieky, s hodnotnymi brehovymi porastami, s prevahou jelsi lepkavych (4lnus glutinosa).
Brehové porasty su zdecimované v zastavanych Castiach obci, ktorymi rieka pretekd. Z
eurdpsky vyznamnych druhov zivocichov je to hniezdna lokalita rybarika rie¢neho
(Alcedo atthis) a pravidelny vyskyt zaznamenavame aj u vydry riecnej (Lutra lutra).
Podla informécie SRZ Zilina (in verb.), v rieke Nitre v priestore medzi NedoZermi a
Prievidzou bola zaznamenana jedna z najpestrejSich skladieb ryb na Slovensku.

> GL15 Rieka Nitra - vodny tok v useku Prievidza — Novaky je ¢lovekom pretvarany. Usek
od Kosa po Novéky bol v suvislosti s rozvojom tazby uhlia v Novackom uhol'nom
loZisku prelozeny do nového koryta — smerom na zapad. Ale zostalo aj staré koryto s
minimalnymi dotaciami vody, ale so zachovanym pdvodnym brehovym porastom. Tento
fakt zreyme sposobil, Ze uz viac ako 5 rokov sa na tomto useku rieky zdrzuje bobor vodny
(Castor fiber) a hniezdia tu aj volavky popolavé (Ardea cinerea). Z d’alSich vtacich
druhov su na vodu a brehové porasty viazané kudelnicka luzna (Remiz pendulinus) a
svréiak rie€ny (Locustella fluviatilis). Lovnym teritoriom je tento usek rieky aj pre
eurdpsky vyznamny druh rybarika riecneho (4/cedo atthis).

» GL33 Luky Pod Vendelinom - luky so suchomilnymi travinno-bylinnymi a krovinovymi
porastami na vapnitom substrate s vyznamnym vyskytom bohatej populacie chraneného
druhu narodného vyznamu vstavac trojzuby (Neotinea tridentata). Jedna sa o prioritny
biotop eurdpskeho vyznamu Trl (*6210) Suchomilné travinno-bylinné a krovinové
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porasty na vapnitom substrate. Vyznamny vyskyt druhov celade Orchidaceae s
vyskytom populacie chraneného druhu narodného vyznamu Vstavac trojzuby (Neotinea
tridentata).

» GL34 Luky Nad Vendelinom - 1Gky so suchomilnymi travinno-bylinnymi a krovinovymi
porastami na vapnitom substrate s vyznamnym vyskytom bohatej populacie chranené¢ho
druhu narodného vyznamu vstavac trojzuby (Neotinea tridentata). Jedna sa o prioritny
biotop eurdpskeho vyznamu Trl (*6210) Suchomilné travinno-bylinné a krovinové
porasty na vapnitom substrate.

» GL35 Mokrad' pod lesom - mokrad’ pod lesom s vyskytom vzacnych a chranenych
druhov zZivoc¢ichov. Na uvedenej lokalite bolo zistenych 5 druhov obojzivelnikov, 2 druhy
plazov a 52 druhov vtakov. Celkovo tu bolo zistenych 35 druhov mékkySov (34 ulitnikov,
1 lastarnik), prevladaju vodné druhy a druhy so zvySenym narokom na vlhkost’. Zvlastnu
pozornost si zasluhuje endemicky druh (Alzoniella slovenica). Lokalita je
charakteristicka vyskytom pramenisk, ktoré ani v zimnom obdobi nezamfzaju a celorocne
na seba navézuju Siroké spektrum chranenych druhov Zzivocichov, vratane druhov
europskeho vyznamu.

» GL36 BaZantnica - lokalita s vyskytom biotopu eurdopskeho vyznamu Trl (*6210)
Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrite s vyskytom
chranenych a ohrozenych druhov Vstavad trojzuby (Neotinea tridentata) a Skarda
odhryznuta (Crepis praemorsa).

Miestne prvky USES — miestne biocentra (MBC) a miestne biokoridory (MBK) boli
vyélenené v uzemi na zaklade analyzy SKS a MUSES mesta Bojnice (2006), ktory bol
vypracovany v rdmci prieskumov a rozborov vyc€lenil v nasledovné existujuce a navrhované
prvky USES:

Biocentra:

» MBCI Vodna nadr? Kanianka - hydrické biocentrum, mald vodnd nadrz na potoku
Kanianka. Na brehoch su druhotne vyvinuté a Ciastocne vysadené brehové porasty s
prevahou jelSe lepkavej (Alnus glutinosa) a jaseiia Stihleho (Fraxinus excelsior), ¢asty je
vyskyt osiky, brezy a agatu, z pril'ahlého lesného porastu sem prenikaju duby (d. letny a
d. zimny), hrab, borovice a smrekovec. V obmedzenej miere plni funkciu biocentra najma
pre vodné druhy vtactva. Nadrz je rybarskym revirom, je aj rekreacne vyuzivana.

» MBC2 Pod Viglasom - terestrické biocentrum - komplex lesnych porastov, luk, sadov a
zahrad v prirodnom celku Rudnianska kotlina, v zapadnej Casti k.4. Bojnice na hranici s
k.u. Kocurany. Lesné porasty tvoria relativne povodné dubiny s primesou listnaCov a
CiastoCne aj borovice, luky st rozne intenzivne, vicSinou kosené. Okraj biocentra
zasahuje do maloplosnych ltk, sadov a zahrad pri osade Hlboké, ktoré st vSak ¢iastocne
opustené. V severnej Casti izemia sa buduju aj rekreané objekty.

» MBCNI Pri rieke Nitra — Navrhované prechodné terestricko-hydrické biocentrum —
vodna plocha a vlhké lu¢ne uhory na nive rieky Nitra, v blizkosti kupaliska Bojnice.
Vodné plocha je zvySkom ramena rieky, s porastmi vib (Salix fragilis, S. alba), jelSe
lepkavej (Alnus glutinosa), sprievodne brezy (Betula pendula) s prenikanim
nepovodného agétu bieleho (Robinia pseudoaccacia) a javorovca jasenolistého (Negundo
aceroides). VAacsiu Cast’ plochy tvoria zanedbané lu¢ne uhory s néletom luznych drevin a
beznych krovin, ¢iastoéne zamokrené. Lokalne je mozny vyskyt mokrad’nych biotopov.
Uzemie je Giastoéne rekreaéne vyuzivané — rybardenie, prechadzky popri rieke.

» MBCN2 Obora — Lesné porasty v susedstve novych obytnych siborov Obora na okraji
Hornonitrianskej kotliny, navrhované ako terestrické biocentrum. Povodné dubiny a
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dubohrabiny su v sucasnosti druhovo zmenené — okrem duba zimného a letné¢ho
(Quercus sp.) a hrabu (Carpinus betulus) je tu vysoké zastipenie borovice lesnej (Pinus
sy/vestris), smreka obycajné¢ho (Picea abies) a smrekovca opadavého (Larix decidua).
Pdvodne celistvy komplex lesa bol za ostatnych 5 rokov silno fragmentovany vystavbou
dvoch obytnych komplexov — navrh biocentra smeruje k podpore pdvodnych
prirodzenych nizinnych dubohrabin.

Biokoridory:
» MBKI1 Zadné liny a MBKN1 - Dobre vyvinuty porast povodnych luznych drevin s

prevahou viby krehkej (Salix fragilis), topora ¢ierneho (Populus nigra) a jelSe lepkave;j
(Alnus glutinosa). Nad cestou do Lazian je porast uz len medzernaty a koridor ma
charakter bylinného uhoru.

» MBK2 Potok Kanianka — Horna Cast’ potoka pod vodnou nadrzou je upravena, avsak s
dobre vyvinutym druhotnym brehovym porastom s dominanciou jelSe lepkavej (Alnus
glutinosa). Stredna a dolna cast' potoka je Cciastoéne prirodzend, s velmi dobre
zachovanymi brehovymi porastmi (jelSe, viby — Salix fragilis, menej topor Cierny
Populus nigra a jasei §tihly Fraxinus excesior).

» MBK3 Pritok Dubnicky a navrhovany usek MBKN3 — VacSia Cast' biokoridoru je
tvorend brehovymi porastmi a lokdlnymi mokrad’ami v tudolnej polohe, obdobného
charakteru a druhového zlozenia ako MBK2. Dolnéd cast’” biokoridoru mala charakter
sustavy malych rybnickov s odbernymi objektmi na zavlahy v aredli vyskumného tstavu
— tento systém vSak nie je udrziavany. Vac§ina malych vodnych ploch je zazemnena a
ma charakter periodickych mokradi, otvorena vodna plocha sa zachovala len pri vtoku do
potoka Dubni¢ka. V radmci biokoridoru sa tak vyskytuju potencidlne vyznamné
mokrad’ové biotopy.

» MBK4 Dubnicka a navrhovany usek MBKN4 - Existujuci biokoridor je tvoreny z vacsej
dizky prirodzenym korytom potoka a jeho brehovymi porastmi (prevaha pdvodnych
druhov — jelsi, jasenia, vib a topora), s vyskytom lokdlnej mokrade a uhorov na nive
potoka. Dolnu €ast’ biokoridoru pod stitokom s pritokom sme vymedzili v trase Sirokej
medze veducej poza aredl plazového kupaliska, ktora tvori zmes réznych drevin.

Usek navrhovaného biokoridoru cez intravilan Dubnice je tvoreny upravenym tisekom
potoka s Uzkym medzernatym brehovym porastom, nad intravilinom sme navrhli
prepojenie biokoridoru s regionalnym biocentrom v trase idolnej strze a okrajom lesa.

» MBKN5 Pod ViglaSom - Opatovce — Biokoridor je tvoreny v hornej cCasti lesnymi
porastmi s prevahou dubin a borin siibezne s cestou Bojnice — Sutovce, dolna ¢ast’ je
vedend Sirokou medzou na hranici aredlu kupel'ov Bojnice a d’alej v trase upraveného
miestneho potoka tecliceho z arealu kupelov. PretoZe na vacSej Casti trasy nie je realna
migracia viacerych skupin zivo€ichov, klasifikovany je ako navrhovany.

V ramci regulativov a zdsad stanovenych v dokumentacii st prvky USES koncepcne
akceptované a zasah do nich sa ocakdva len vo vynimo¢nych nevyhnutnych pripadoch.
Navrhované prvky USES su akceptované ako tizemia s ekostabilizaénou funkciou a navrhuju
sa opatrenia - regulativy, aby novymi aktivitami nebola narusend ich ekostabiliza¢na funkcia a
predmet ich ochrany.

Definovanie navrhovaného MUSES-u v rieSenom tzemi a jeho reSpektovanie navrhnutych
opatreni — regulativov sa kvalitativne zlepsi ich ochrana.

Ochranné lesy
Ochranné lesy sa vyhlasuju rozhodnutim organu $tatnej spravy lesného hospodarstva podl'a

W

zékona o lesoch, v stcasnosti zdkon €. 326/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, na
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zéklade navrhu vyhotovovatela planu na dobu platnosti programu starostlivosti o les (v

predchadzajiicom obdobi lesného hospodarskeho planu (LHP)).

Najviac zastipena kategoria vyuzivania Gizemia v extravilane mesta Bojnice, kde zaberaju az

48% celkovej plochy. Lesy v rieSenom tzemi st zaradené do 2 zadkladnych kategoérii, pricom

lesné porasty sa este ¢lenia podl'a spésobu obhospodarovania.

Lesné porasty - zaberaji celkovli vymeru 791,6 ha (47,5%). Lesy dominuju v severnej a

zépadnej Casti izemia v ramci celku Malej Magury, okrem toho sa vacsi komplex lesa

nachadza na okraji kotliny v lokalite Obora.

Ostatné lesné pozemky - zaberaji 7,6 ha (0,5%). Ide o lesné sklady, manipiulacné plochy a

lesné cesty.

Lesné porasty patria do lesného celku Prievidza, maji viac obhospodarovatel'ov - Lesy SR,

Pozemkové spoloCenstvo byvalych urbaristov, Decurio s.r.o., STAD Sk, s.r.o. V ramci lesov

sa rozliSuju 3 zakladné kategorie obhospodarovania:

e Hospodarske lesy - uréené najmi na produkciu drevnej hmoty, doplnkovo spiiiajiice iné
funkcie. V tzemi dominuju - zaberaju az 90,4 % vymery lesnych pozemkov (748,4 ha).

e Ochranné lesy - lesy s prevazujucou funkciou ochrany poédy a na nepriaznivych
stanovi$tiach -tvoria 4,1% vymery lesov v Gzemi (32,8 ha). Viazané su na strmé svahy a
nepriaznivé lokality v roznych Castiach zalesnené¢ho uzemia.

e Lesy osobitného urcenia - v pripade mesta Bojnice ide o lesy v ochrannych pésmach
prirodnych liecivych zdrojov a zdrojov prirodnych minerdlnych vod a vo vnutornom
kapel'nom uzemi. Tvoria 5,4% vymery lesov (43,2 ha) a situované su severne od kipelov
v nadvdznosti na Zamocky park.

V oblasti lesného hospodarstva je potrebné vykonat opatrenia spojené s ochranou LP -
smerovat’ k zachovaniu a vyuzivaniu lesa ako prirodného prostredia. Zakladnou zdsadou
ochrany lesov a vyuzitia lesnych pozemkov je uplatnenie koncep¢nych opatreni v koncepcii
rieSenia a vyuzivania uzemia mesta v sulade s platnou legislativou a dodrziavanie zdsad cv
procese uplatiiovania, implementécie a realizicie.

Pri dodrzani vsetkych opatreni navrhnutych v zavdznych castiach, platnej legislativy a
navrhnutych opatreni v bode E tohto odborného posudku sa nepredpokladaju vplhyvy na prvky
USES, ktoré by boli zdsadné a znefunkcnili tizemny systém ekologickej stability v danom
uzemi.

Porovnanie variantov: Variant A je vzhl'adom na rozmiestnenie funkénych ploch v okoli
zamku vyhodne;jsi.

Ochranné pdsma

Vsetky ochranné pasma vymedzené podla osobitnych predpisov (technickej a dopravnej
infrastruktiry, vodnych tokov, lesa, ap.) st premietnuté v grafickej cCasti strategického
dokumentu a uvedené v zavéznej Casti navrhu v bode 12. Vymedzenie ochrannych pasiem a
chranenych izemi podla osobitnych predpisov.

Strategicky dokument reSpektuje existujiice ochranné pasma vzhl'adom na ochranu prirody
a krajiny, sieti technickej a dopravnej infrastruktiary a navrhované ¢innosti umiestiiuje mimo
nich.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky, vplyvy na archeologické ndleziska

Z kulturno-historického hl'adiska ide o pomerne cenné tzemie. NajcennejSiu castou je
zamok a okolie zamku s vyhlasenymi ochrannymi pasmami. Celkovy koncept rieSenia sa
snazi zachovat’ dominanciu historického izemia, najmé rozmiestnenim funkénych ploch a ich
vyskovym obmedzenim.
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Koncept respektuje vydané uzemné rozhodnutia a uz ukoncené stavby, ktoré ale pomerne
vyrazne zasahuju do dial’kovych pohl'adov.

V zavidznej Casti strategického dokumentu v kapitole 9.1 Kultirno historické hodnoty st
definované regulativy, opatrenia na kultirne, historické pamiatky a archeologické néleziska.
Za dodrzania platnej legislativy na useku ochrany pamiatkového fondu a dodrzania
regulativov v navrhovanom UPN-M Bojnice sa predpoklada priaznivy vplyv na
kultirnohistorické pamiatky, priestorové a hodnotové skvalitnenie okolitého prostredia a
zlepsenie podmienok ich ochrany.

Porovnanie variantov: Variant A je vzhl'adom na rozmiestnenie funkénych ploch v okoli
zamku vyhodnejsi.
Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Riesenie izemného planu nenavrhuje Ziadne rozvojové zamery v blizkosti zndmych a
potencidlnych paleontologickych nalezisk a geologickych lokalit.

Porovnanie variantov: oba varianty si rovnocenné.
Iné vplyvy

V Uzemnom plane nie st navrhované ziadne iné aktivity, ktoré by mohli vyvolat' iné
zname vplyvy na zivotné prostredie.

Porovnanie variantov: oba varianty su rovnocenné.

Komplexné posudenie ocakdavanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ich porovnanie s
platnymi pravnymi predpismi

Z komplexného posudenia koncepcie riesenia ,Konceptu Uzemného planu
mesta“ vyplyva, ze v zasade snahou koncepcie je optimalizacia podmienok urbanistického a
dopravno-technického rieSenia rozvoja mesta a nevytvarajii sa Ziadne podstatné negativne
vplyvy na zZivotné prostredie a zdravie obyvatelov mesta, ale naopak navrhovanymi
opatreniami a regulativmi sa stanovuji podmienky pre zlepSenie, s pozitivnym vplyvom a
ktoré sa stani zaviaznymi po ich schvéleni. V tzemnom plane mesta sa v navrhu rieSenia
uruje vyuzitie potencidlu uzemia na zabezpecenie rozvoja vo vSetkych jeho funkénych
sférach s ohl'adom na vytvorenie predpokladov pre harmonicky rozvoj byvania a vybavenosti,
vyroby, rekreacie, Sportu a cestovného ruchu (byvanie, obc¢ianska vybavenost, vyroba
rekreacia, Sport, zelen, technickd vybavenost’), rie§i jej environmentdlne problémy
koncepénym rieSenim rozvoja verejnej dopravnej a technickej vybavenosti, vzdjomného
vzt'ahu funkénych Gzemi (vratane navrhovanych rozvojovych lokalit, zdsobovanie energiami,
dopravného usporiadania a vylepSenia organizacie dopravy).

Komplexnym a optimalnym harmonickym rozvojom vSetkych funkcii mesta zaloZenom na
koncepcii rieSenia na vysokej kvalitativnej Grovni, méze mesto dosiahnut’ podstatné zlepSenie
a zvySenie kvalitativnych podmienok zivotného prostredia a tym aj atraktivitu pre zivot v
meste. Zabezpecenim pracovnych prilezitosti, byvania, Sirokého spektra kvalitnej obc¢ianske;
vybavenosti, rekredcie a Sportu rozsirenim atraktivit pre rekreaciu a cestovny ruch, zatraktivni
a stipne zdujem o trvalé byvanie ako aj zadujem o podnikanie aj v oblasti cestovného ruchu.
Vytvoria sa vhodné podmienky pre rozvoj v oblasti ekonomickej, ¢o modze podmienit’ aj
vzostup v oblasti socidlnej sféry.
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PrehPad relevantnych kPdcovych pravnych predpisov, ktoré boli zohladnené pri
hodnoteni vplyvov :

Zakon NR SR €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov;

Vyhlaska MZ SR €. 549/2007 Z. z. o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a
o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii;

Zakon NR SR ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zakon);

Nariadenie vlady SSR ¢. 13/1987 Zb. o niektorych chranenych oblastiach prirodzenej
akumulacie vod;

Vyhlaska MZ ¢. 247/2017 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o kvalite pitnej vody,
kontrole kvality pitnej vody, programe monitorovania a manazmente rizik pri zasobovani
pitnou vodou;

Zakon 305/2018 o chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vdd a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov;

Nariadenie vlady Slovenskej republiky 269/2010 Z. z, ktorym sa ustanovuju poziadavky na
dosiahnutie dobrého stavu vod;

Vyhlaska MZP SR ¢&. 29/2005 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o uréovani
ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov a o opatreniach na ochranu vod a o technickych
upravach v ochrannych péasmach vodarenskych zdrojov; zdkon ¢&. 538/2005 Z. z.
o prirodnych lie¢ivych vodach, prirodnych lie¢ebnych kupeloch, kupelnych miestach a
prirodnych minerdlnych voddch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov;

vyhlaska Ministerstva zdravotnictva SR €. 255/2008 Z. z., ktorou sa vyhlasuji ochranné
pasma prirodnych liecivych zdrojov v Bojniciach;

Zakon NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov;
Vyhlaska MZP &. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon &. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov;

Vyhlaska MZP SR &. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov;

Zakon NR SR €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov;
Vyhlagka MZP SR &. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
o odpadoch;

Vyhlagka MZP SR ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov;
Zakon NR SR ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon);

Vyhlaska FMD ¢&. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava zakon o pozemnych komunikaciach
(cestny zakon);

Zakon NR SR €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov;

Zakon NR SR ¢&. 478/2002 Z. z. o ochrane ovzdusia a ktorym sa dopliia zakon ¢. 401/1998
Z. z. opoplatkoch za znecistovanie ovzduSia v zneni neskorSich predpisov (zdkon o
ovzdusi);

Vyhlaska MZP SR ¢&. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusia;
Zakon NR SR ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zékon);
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- Zakon NR SR ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu;
- Zakon NR SR ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch;

- Zakon NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov;

- Zékon NR SR ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistenia zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov;

- Zakon NR SR ¢. 131/2010 Z. z. o pohrebnictve;

- Zakon NR SR ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami,

- Zékon NR SR ¢. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poziarmi;

- Vyhlaska MV SR €. 121/2002 Z. z. o poziarnej prevencii;

- Zakon NR SR ¢. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel’stva;

- Zakon NR SR ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o zmene
zékona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov.

Strategicky dokument UPN-M je spracovany v sulade s ustanoveniami zakona ¢&. 50/1976
Zb. v zneni neskorsich predpisov (stavebny zakon) a vyhlagky &. 55/2001 Z. z. o UPP a UPD.
V zmysle § 11, ods. 5, pism. ¢); d) stavebného zékona je cielom riesenia UPN-M okrem iného
stanovit’ aj: zdsady a regulativy starostlivosti o zivotné prostredie, tzemného systému
ekologickej stability a tvorby krajiny vratane ploch zelene, zésady a regulativy ochrany
a vyuzivania prirodnych zdrojov a vyznamnych prvkov krajiny.

V. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na navrhované chranené
vtadie izemia, izemia eurdopskeho vyznamu alebo eurdpsku sustavu chranenych tizemi
(Natura 2000)

Na uzemi mesta Bojnice sa nenachddza a ani sem nezasahuje ziadne Uzemie eurdpskeho
vyznamu. Hodnotenie vplyvov na uizemia NATURA 2000 je irelevantné.

VI. Zavery
1. Vysledok procesu posudzovania (odporucanie, neodporicanie)

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie strategického
dokumentu ,,Uzemny plan mesta Bojnice" podl'a ustanoveni zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, pri ktorom sa zvazil stav vyuZitia Uzemia a Unosnost
prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie, chranené tizemia
a zdravie obyvatel'stva, z hladiska ich pravdepodobnosti, kumulativnych vplyvov, ich
rozsahu a trvania, so zameranim najmé na sulad s ostatnymi strategickymi dokumentmi na
narodnej, regiondlnej a lokalnej tUrovni, Uroven spracovania oznamenia, stanovisk
k ozndmeniu, rozsah hodnotenia a ¢asovy harmonogram, Uroven spracovania spravy
o hodnoteni, vysledku verejného prerokovania a konzultacii a za sucasného stavu poznania

sa odporuca

dopracovanie strategického dokumentu ,,Uzemny plan mesta Bojnice" vo Variante A. za
dodrzania odporic¢ani na prepracovanie, dopracovanie a upravu ndvrhu strategického
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dokumentu uvedenych v kapitole VI. ,,Zavery*, ¢asti 3 ,,Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie, upravu ndavrhu strategického dokumentu® anaplnenia poziadaviek na
monitoring stanovenych v €asti 5 ,,Navrh monitoringu® tohto zavere¢ného stanoviska.

2. Odporucany variant

Strategicky dokument UPN-M Bojnice je vypracovany vo variantnom rieseni - koncept
(Variant A a Variant B), ktoré su environmentalne prijatelné. Na zéklade zaverov odborného
posudku sa odporu¢a dopracovat’ strategicky dokument do navrhu ,,Uzemny plan mesta
Bojnice* v redukovanom Variante A (t. j. nevyhnutny rozsah pokryvajuci koncepéné
vyuZitie izemia rozvojovych pléch rieSenych aj vo variante B), ktory bude vhodnym,
optimalnym rozvojovym dokumentom pre mesto v dlhodobom horizonte, umozni primerany
rozvoj mesta vo vsetkych sférach rozvoja ako aj z hladiska koncepcného rieSenia
priestorového usporiadania a funk¢ného vyuzitia, ochrany a tvorby zivotného prostredia a
ekologickej stability uzemia, za predpokladu tpravy podla ¢asti VI. ZAVERY, bodu &. 3
Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, Upravu navrhu strategického dokumentu tohto
zavere¢ného stanoviska.

3. Odporiacania na prepracovanie, dopracovanie, dpravu navrhu strategického
dokumentu

Na zaklade celkovych vysledkov procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu
na zivotné prostredie, pripomienok a stanovisk vznesenych pocas procesu posudzovania,
verejné¢ho prerokovania strategického dokumentu, odborného posudku a na zaklade spravy
o hodnoteni strategického dokumentu sa odporGica do strategického dokumentu ,,Uzemny
plan mesta Bojnice“ zapracovat’ nasledovné odportcania:

e Kone¢né znenie strategického dokumentu UPN-M Bojnice sa odporaca rozpracovat
podl'a navrhu rieSenia Variant A a podstatne ho nemenit’ od posudzovaného variantu.

e Zachovat’ v Gizemi nachadzajlce sa hydromeliora¢né upravy, ak pri planovanej vystavbe
ddjde k ich naruseniu, investor je povinny na vlastné ndklady ich sfunk¢nit’.

e Nakladanie s vodami z povrchového odtoku zo striech, spevnenych ploch a komunikécii
je potrebné riesit’ ich zachytdvanim, akumuléaciou a vyuZivanim.

e ZabezpeCit ochranu inunda¢ného Uzemia, zamedzit' v iom vystavbu a iné nevhodné
¢innosti.
e ReSpektovat’ vypracované zaplavové Ciary pre vodny tok Nitra a akikol'vek vystavbu

v blizkosti toku umiestiiovat’ v sulade so znenim § 20 zdkona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane
pred povodiami v sneni neskorSich zmien.

e ReSpektovat ochranné pasma vodnych tokov a VS Kanianka, ako aj nutnost
zabezpecenia pristupu k pobreZznym pozemkom tokov a nadrze.

e ReSpektovat’ ochranné pasma Letiska Prievidza, uréené rozhodnutim Leteckého Uradu
Slovenskej republiky ¢. 4799/313-1171-OP/2006 zo dita 23.10.2006.

e Respektovat UPN VUC Trenianskeho kraja s osobitnym dorazom na zabezpelenie
funkcii prvkov USES ich ochranou a pri zhoreni ich funkcie aj revitalizaciou (apravu
drevinového zlozenia v prospech pdvodnych druhov, diferenciaciu priestorovej a
vekovej Struktiry porastov, postupni eliminaciu nepovodnych druhov - prioritne
invazne sa prejavujucich druhov), eliminaciu zasahov zhorSujucich funkcie prvkov
USES.
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V mokrad’ovej lokalite zamedzit' stavebnu c¢innost’ v jej SirSom okoli z dévodu
vyruSovania hniezdnych druhov.

Zachovat' brehové porasty (resp. zabezpeCit vysadbu novych porastov), vylucit
vyhfianie a bagrovanie dna a obmedzit aplikaciu chemickych hnojiv a ochrannych
postrekov v okolitych agrocendzach.

Pri vybere rastlinnych druhov reSpektovat’ povodnt druhovost’, uplatnit’ miestne vhodné
dobre rastice druhy, nevndsat do prostredia ,,invazne* druhy, a tiez nepodporovat’
prilisnu rozmanitost’ druhov, okrasné zahrady a parky zachovat’ v pdvodnej podobe.

Doplnit’ do grafickej a textovej &asti prvky USES v zmysle poziadaviek SOP SR,
Sprava CHKO Ponitrie.

Respektovat’ ochranu zdujmov podla zékona €. 538/2005 Z. z. o prirodnych liecivych
vodach, prirodnych lieCebnych kupeloch, kapelnych miestach a prirodnych
minerdlnych vodach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov.

Respektovat Statut kapelného miesta Bojnice, schvaleného uznesenim vlady SR &.
740/1995, v ktorom je vymedzené kupel'né izemie kupel'ného miesta Bojnic,

V textovej a grafickej Casti uzemnoplanovacej dokumenticie doplnit’ informadcie
tykajuce sa plochy s vyskytom prioritného biotopu eurdpskeho vyznamu Trl.1
Suchomilné travinno-bylinné a krovinové porasty na vapnitom substrate (dolezité
stanoviStia Orchidaceae) a populacie druhu narodného vyznamu vstava¢ trojzuby
(Orchis tridentata).

V odbévodnenych pripadoch kedy moze dojst’ k ovplyvneniu verejného zdravia, bude
mozné rozhodnut’ o umiestneni prevadzok a jednotlivych ¢innosti a povolit’ ich az po
posudeni hodnotenia vplyvov na verejné zdravie podl'a § 6 ods.3 pism. c) Zakona ¢.
355/2007 Z. z.

V rieSenom uUzemi je nevyhnutné zabezpeCit vo vsetkych oblastiach dodrziavanie
poziadaviek vyplyvajicich z legislativnych uprav na tseku ochrany, podpory a rozvoja
verejného zdravia.

ResSpektovat’ obmedzenia a zakazy Cinnosti podl'a § 26, § 28, § 40 ods. 2 pism. a), d), e)
zékona ¢. 538/2005 Z. z. a prilohy ¢. 5 vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR ¢.
255/2008 Z. z.

V suvislosti s vyskytom stredného radonového rizika v danom tizemi rieSit’ preventivne
opatrenia na zabranenie prenikania radonu do jednotlivych budov uz pred ich samotnou
vystavbou (pouzitim vhodnych stavebnych a izolacnych materidlov) v zmysle vyhlasky
MZ SR ¢. 98/2018 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o obmedzovani oziarenia
pracovnikov a obyvatel'ov z prirodnych zdrojov ionizujuceho Ziarenia.

V pripade umiestnenia aj funkcie drobnej ob¢ianskej vybavenosti v stavbach s byvanim
(bytovych domoch a rodinnych domoch) akceptovat podmienku umiestnenia len
prevadzok sluzieb nevyrobného charakteru a takych funkcii ktoré nebudi mat
negativny vplyv na pohodu a kvalitu a ktoré nebudu zdrojom akychkol'vek skodlivych
faktorov pracovného a Zivotného prostredia.
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e Brehové porasty pozdiz vodnych tokov re$pektovat, nakolko tieto st vyznamnym
prirodzenym stabilizanym prvkom toku a plni vodohospodarsku funkciu a aj funkciu
ekologicku.

e Pri realizacii stavebnych zdmerov, situovanych na pol'nohospodarskej pdde, je potrebné
riadit’ sa zdsadami ochrany pol'nohospodarskej pddy, ustanovenymi v § 12 zakona ¢.
220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pddy a o zmene zékona ¢.
245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov.

e Respektovat’ ochranné pasma vsetkych druhov a chranené izemia v rieSenom tzemi.

e Respektovat’ zakon ¢. 57/2013 Z. z. , ktorym sa meni a dopliia z. & 220/2004 Z. z.
o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pddy a o zmene zakona ¢. 245/2003 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej zdkon o ochrane
pol'nohospodarskej pody).

%

e ReSpektovat’ Prilohu ¢. 2 knariadeniu vlady Slovenskej republiky ¢. 58/2013
o odvodoch za odnatie a neoprdvneny zaber pol'nohospodarskej pddy. V zmysle § 12
ods. 1 organ ochrany polnohospodarskej pody zabezpeci ochranu najkvalitnejSej
pol'nohospodérskej pody v katastrdlnom tzemi podla kédu BPEJ uvedenu v tomto
osobitnom predpise.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky — Inspektorat kupelov a Zriediel

e reipektovat’ stanovisko vydané pod &islom S13268-2022-IKZ-3 zo dia 16.2.2022
Statnou kupelnou komisiou Ministerstva zdravotnictva SR, ako dotknutého organu
podl'a § 40 ods. 2 pism. a) a d) v spojeni s § 42 pism. m) zdkona ¢. 538/2005 Z. z.

Krajsky pamiatkovy urad Trencin
e dodrzat’ zavizné stanovisko ¢. KPUTN-2022/4561-3/18567/REH zo diia 04.03.2022.

4. Odovodnenie zaverecného stanoviska z posudenia strategického dokumentu

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 14 zdkona o posudzovani vplyvov v
sucinnosti s Regiondlnym tradom verejného zdravotnictva Prievidza, so sidlom v Bojniciach,
na zaklade celkového vysledku procesu posudzovania vplyvov predmetného strategického
dokumentu na zivotné prostredie, pri ktorom sa zvazil stav vyuzitia Gzemia a Unosnost’
prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné
prostredie, chrdnené tzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
a trvania so zameranim najma na sulad s ostatnymi strategickymi dokumentmi na nérodnej,
regionalnej a lokalnej urovni, Uroven spracovania ozndmenia o strategickom dokumente,
stanovisk k oznameniu, ureny rozsah hodnotenia, uroven spracovania spravy o hodnoteni,
samotného navrhu strategického dokumentu UPN-M Bojnice, po zohladneni doru¢enych
stanovisk, vysledku verejného prerokovania a konzultacii, zaverov odborného posudku a za
sucasného stavu poznania.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani tohto zavere¢ného stanoviska sa postupovalo
podla ustanoveni zdkona o posudzovani vplyvov a pri odportcani ndvrhu strategického
dokumentu sa brali do uvahy environmentdlne, socidlne a hospodéarske vplyvy na narodnej,
regionalnej a lokélnej urovni, ako aj environmentéalne vplyvy na zlozky Zivotného prostredia a
vplyvy na zdravie.

V ramci posudzovania vplyvov na zivotné prostredie sa nepreukazalo zhorSenie stavu
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zivotného prostredia v porovnani so sucasnym stavom. Previazanost'ou urbanneho priestoru
mesta s okolitym prirodnym priestorom, zachovanim prirodného prostredia, v ktorom sa
mesto nachadza, ako aj citlivé dopliianie rozvoja pri nevyhnutnom minimalizovani dopadov
vytvara vhodny spdsob d’alSieho rozvoja mesta.

K sprave o hodnoteni predmetného strategického dokumentu bolo doruc¢enych 13 stanovisk
dotknutych subjektov, ktoré odporucili navrhovanu ¢innost’ bud’ bez pripomienok alebo za
dodrzania pripomienok, ktoré boli premietnuté do kapitoly VI. ,,ZAVERY, bode & 3 -
Odportcania na prepracovanie, dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu. Od
verejnosti bolo dorucenych 7 stanovisk, ktoré boli vznesené k posudzovanému strategickému
dokumentu tj. UPN M Bojnice — koncept ak postupu obstaravania, spracovania
a prerokovania v zmysle stavebného zakona.

Zaverecné stanovisko je vypracované podla vysledkov procesu posudzovania, zohl'adiuje
pripomienky a poziadavky uvedené v doruCenych stanoviskdch k sprave o hodnoteni,
odborného posudku a verejného prerokovania suvisiaceho s posudzovanim podl'a zakona NR
SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov.

5. Navrh monitoringu

Podla § 16 ods. 1 zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
obstaravatel' a rezortny organ s povinni zabezpecit' sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov
schvaleného strategického dokumentu na zivotné prostredie, pripadne pouzit' na tento ucel
existujici monitoring, aby sa predislo zdvojovaniu monitorovania.

Podla § 16 ods. 2 zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov spociva
sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov navrhovaného strategického dokumentu na Zzivotné
prostredie v:

a) systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov,

b) vyhodnocovani jeho G¢innosti,

c) zabezpeceni odborné¢ho porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave o
hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Podl'a § 16 ods. 3 zakona NR SR ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov ak
obstaravatel' zisti, Ze skutocné vplyvy strategického dokumentu na Zivotné prostredie
posudzovaného podl'a zdkona o posudzovani vplyvov st horSie, ako sa predpokladalo v
sprave o hodnoteni strategického dokumentu, je povinny zabezpeCit' opatrenia na ich
zmiernenie a zaroven zabezpecit zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie strategického
dokumentu. Na urovni konkrétnych rieSenych Cinnosti a aktivit v rieSenom tzemi v zmysle
schvalenej Uzemnopldnovacej dokumenticie bude legislativne zabezpecené uplatnenie
posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie pre jednotlivé Cinnosti a aktivity spadajuce pod
¢innosti hodnotenia vplyvov v zmysle zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
¢o zabezpecuje uplatnenie konkrétneho cieleného navrhu monitorovania environmentalnych
vplyvov vratane vplyvov na zdravie

Podl'a ustanoveni § 30 ods. 4 stavebného zdkona mesto pravidelne, najmenej vSak raz za
Styri roky, preskima schvaleny uzemny plan, vyhodnoti jeho aktudlnost’ a posudi, ¢i nie st
potrebné jeho zmeny, alebo doplnky, alebo ¢i nevznikli také objektivne dané podmienky,
ktoré vyvolaju potrebu obstarat’ aktualizaciu, pripadne novy uzemny plan.
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6. Vyhlasenie sumarizujice, ako boli zaclenené ivahy o environmentalnych aspektoch
do strategického dokumentu, ako bola zohlPadnena spriava o hodnoteni strategického
dokumentu, ako boli zohl’adnené stanoviska verejnosti k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu, vysledky uskutoénenych Kkonzultacii, dovody vyberu
schvaleného strategického dokumentu v porovnani s inymi prijate’nymi variantmi a
informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti s monitoringom

Celkove je mozné konstatovat, ze environmentdlne aspekty boli zaclenené do
strategického dokumentu v plnej miere a vyCerpavajico zohl'adnené aj v sprave o hodnoteni,
ktora je vypracovand v zmysle prilohy ¢. 5 zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov dostatocne podrobne a objektivne zhodnotila sticasny stav zivotného prostredia,
definovala jednotlivé okruhy z hl'adiska Zivotného prostredia ako aj zhodnotila mozné vplyvy
strategického dokumentu na zivotné prostredie. V rdmci verejného prerokovania neboli
vznesené Ziadne namietky k sprave o hodnoteni SD.

Strategicky dokument predstavuje riesenie, ktoré je modifikované v zastavanom uzemi
mesta, resp. v rozvojovych plochich v nadvéznosti na zastavané Gizemie mesta, a to v rieSeni
funkéného vyuzitia ploch byvania, obcianskej vybavenosti, vyroby, rekredcie, Sportu a
dopravno-technického rieSenia mesta aj mimo zastavaného uzemia. Bol vypracovany v dvoch
variantnych rie§eniach (koncept UPN-M).

Navrhované opatrenia st primerané poziadavkam pre zachovanie optimalnej Urovne
kvality zivotného prostredia.

Névrh monitoringu, ktory je uvedeny v &asti VI. ,,ZAVERY, bode ¢. 5 Navrh monitoringu
vychadza zo sucasného stavu Uzemia ajeho ucelom je sledovanie jednotlivych zloziek
7P v suvislosti so $pecifickym navrhom rozvojovych aktivit v izemi.

7. Informacia pre schvalujici organ o dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov

Dotknut4 verejnost’ podla § 6a zdkona SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov je
verejnost’, ktord ma zaujem alebo moze mat’ zdujem o pripravu strategickych dokumentov
pred ich schvalenim. Medzi dotknuti verejnost pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov patri fyzickéd osoba (§ 6 ods. 2 pism. a) uvedené¢ho zékona), pravnické osoba (§ 6
ods. 2 pism. b) uvedeného zékona), obcianska iniciativa (§ 6 ods. 2 pism. ¢) a § 6 ods. 3
uvedeného zdkona).

Podl'a ustanovenia § 6a ods. 5 zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov ma
dotknutd verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov pravo zucastnit’ sa
pripravy a posudzovania vplyvov strategického dokumentu, a to aZ do schvélenia
strategického dokumentu, vratane prava podat’ pisomné stanovisko podla § 6 ods. 6, § 8 ods.
8, § 12 ods. 2 zakona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ucasti na
konzultaciach a verejnom prerokovani strategického dokumentu.

V ramci procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu ,,Uzemny plan mesta
Bojnice* bolo zo strany zainteresovanej verejnosti doru¢enych celkom 7 stanovisk, ktoré su
podrobne popisané a vyhonotené v kapitole III. Opis priebehu pripravy a posudzovania, bod
6. Stanoviska predlozené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie.
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VII. Potvrdenie spravnosti idajov
1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Navrh zavereéného stanoviska spracovala Ing. Beata VaculCikova, opravnena osoba
v zmysle zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, uréena OU
Prievidza, OSZP listom & OU-PD-OSZP-2023/025413-037, zo diha 05.09.2023, za
spracovatel’a posudku pre strategicky dokument ,,Uzemny plan mesta Bojnice®.

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, v su¢innosti s organom na
ochranu zdravia Regiondlnym turadom verejného zdravotnictva Prievidza, so sidlom
v Bojniciach.

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu,
peciatka

Okresny urad Prievidza, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

Ing. Darina Mjartanova, vedica odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Prievidza, 07.11. 2023
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