ZAVERECNE STANOVISKO
Z posudenia strategického dokumentu

UZEMNY PLAN OBCE POLIANKA

vydané Okresnym uradom Myjava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie, podl'a
§ 14 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov

. Ziakladné tdaje o obstaravatelovi

1. Nazov
Obec Polianka
2. Identifikaéné Cislo

00309826

3. Sidlo

Obecny tirad Polianka, Polianka ¢. 91, 907 01 Myjava

4. Meno, priezvisko, adresa, telefénne ¢islo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
obstaravatel’a a osoby s odbornou sposobilostou na obstariavanie tizemnoplanovacich
podkladov a izemnoplanovacej dokumentacie

Pavol Knazsky, starosta obce, Obecny trad Polianka, Polianka ¢. 91, 907 01 Myjava
tel.: 034 6228421, e-mail: obecpolianka@obecpolianka.sk
odborne spdsobila osoba pre obstaravanie UPD a UPP: Ing. arch. Marianna Bogyova

1. Zikladné udaje o strategickom dokumente
1. Nazov

Uzemny plan obce Polianka

2. Charakter

Uzemny plan obce Polianka (dalej len ,,UPN-O Polianka“) je uzemnoplanovacia dokumentacia
vypracovana v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskor$ich predpisov a je strategicky dokument na lokéalnej trovni podl'a
§ 3 pism. d) zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostrediec a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani),
ktory stanovuje smery rozvoja obce Polianka predovietkym V jej katastralnom tzemi. UPN—
O Polianka je predmetom posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie

podla § 4 ods. 1 zakona o posudzovani.
3. Hlavné ciele

Hlavnym ciefom UPN-O Polianka je v zmysle § 11 ods. 5 zakona ¢&. 50/1976 Zb. o izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov, stanovit’ pre uzemie
obce Polianka (k. u. Polianka):

- zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuZzivania izemia obce v nadviznosti
na okolité Gizemie,



- pripustné, obmedzujuce a vylucujice podmienky na vyuZitie jednotlivych ploch a intenzitu ich
vyuZitia,
- zasady a regulativy starostlivosti o zivotné prostredie, izemny systém ekologicke;j stability a tvorby
krajiny, vratane ploch zelene,
- zésady a regulativy ochrany a vyuzivania prirodnych zdrojov, kultarno-historickych hodnot
a vyznamnych krajinnych prvkov,
- hranice medzi suvisle zastavanym izemim obce alebo uzemim uréenym na zastavanie a ostatnym
uzemim obce,
- zésady a regulativy verejného dopravného a technického vybavenia a obc¢ianskeho vybavenia,
- plochy pre verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a scel'ovania pozemkov, na asanacie
a na chranené Casti krajiny.

Hlavnym cielom v rozvoji tizemia obce je smerovanie k formovaniu a orientacii rozvoja obce
k podpore prioritnych funkcii, ktorymi je funkcia byvania so zakladnou obc¢ianskou vybavenostou,
rekreana s vybavenostou Sportovou a rekreacnou s napliiou v oblasti $portu, cestovného ruchu,
agroturistiky, vratane vhodnych doplnkovych funkcii k byvaniu a rekreécii. Stabilizuje sa vyrobna
funkcia u jestvujuceho objektu pol'nohospodarskej vyroby so stanovenim regulativov funkéného
vyuzitia. V jednom pripade sa podporuje rozvoj vyrobnej funkcie v nadviznosti na jestvujuci funkény
blok s vyrobnou polnohospodarskou funkciou. V d’alsich dvoch novych lokalitich sa navrhuje
rozvojové vyrobné uzemie s prioritnou funkciou pol'nohospodarskej vyroby. Vyrobna funkcia
sa reguluje Vv rozsahu tinosnom, neobmedzujicom a nedegradujicom zakladné funkcie — prioritné
funkcie funkénych blokov. Dalej sa stabilizujt dve plochy zariadeni technickej infrastruktary.
Délezitou ulohou tizemného planu je koordinacia rozvojovych zamerov obce s poziadavkami ochrany
prirody a krajiny, poziadavkami ochrany pol'nohospodarskej pddy a poziadavkami ochrany kultarnych
a historickych hodnét izemia. Ciel'om izemného planovania je stistavne a komplexne riesit
priestorové usporiadanie a funkéné vyuzivanie uzemia, urovat’ jeho zasady, navrhovat’ vecn
a ¢asovu koordindciu ¢innosti ovplyvitujucich zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultarno-
historické hodnoty izemia, uzemny rozvoj a tvorbu krajiny v sulade s principmi trvalo udrzatel'ného
rozvoja.
UPN — O Polianka sa stane po schvéleni zaviznym dokumentom pre obec, obyvatel'ov obce a
ostatnych Gc¢astnikov procesu povolovania a realizacie planovanych zamerov tizemného rozvoja obce.

4.  Strucny popis obsahu strategického dokumentu

Hlavnym rieditelom strategického dokumentu — UPN-O Bukovec je doc. Ing. arch. Bohuslav
Pernecky, autorizovany architekt SKA (osved¢. ¢. 1048AA,10/2022).

Uzemny plan obce Polianka je vypracovany v siilade s § 12 vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Z. z.

o uzemnoplanovacich podkladoch a uzemnoplanovacej dokumentacii (d’alej len ,,vyhlaska*), v ¢leneni
na textovu a graficka cast. Obec Polianka spada do kategorie sidiel s menej ako 2 000 obyvatel'mi,
preto podla § 21 ods. 2 stavebného zakona bude tizemny plan spracovany jednovariantne.

Textova ¢ast’ obsahuje smernu a zaviznu Cast’ a je spracovana v rozsahu a Struktire podla § 12
ods. 2 — 5, 6 vyhlasky:

A. Zakladné adaje

A.a) Hlavné ciele rieSenia a problémy, ktoré uzemny plan riesi

A.b) Vyhodnotenie doterajsieho tizemného planu obce

A.c)  Udaje o sulade rie$enia izemia so zadanim

B. RieSenie izemného planu

B.a) Vymedzenie rieSeného izemia a jeho opis

B.b) Vézby vyplyvajlce z rieSenia a zo zavéznych ¢asti uzemného planu regionu

B.c) Zakladné demografické, socialne a ekonomické rozvojové predpoklady obce

B.d) RieSenie zaujmového izemia a $ir§ie vzt'ahy dokumentujuce zaélenenie rieSenej
obce do systému osidlenia

B.e) Navrh urbanistickej koncepcie priestorového usporiadania

B.f) Navrh funkéného vyuzitia izemia obce s uréenim prevladajucich funkénych tizemi



B.g) Navrh rieSenia byvania, ob¢ianskeho vybavenia so socialnou infrastruktirou, vyroby
a rekreacie
B.h) Vymedzenie zastaveného tizemia obce
B.i) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych uzemi
B.j) Navrh rieSenia zaujmov obrany §tatu, poziarnej ochrany, ochrany pred povodiiami
B.k) Navrh ochrany kultirnych hodnét izemia, ochrany prirody a tvorby krajiny vratane
prvkov izemného systému ekologickej stability a ekostabilizaénych opatreni
B.l) Navrh verejného dopravného a technického vybavenia
B.m) Koncepcia starostlivosti o zivotné prostredie
B.n) Vymedzenie a vyznacenie prieskumnych tizemi, chranenych loziskovych uzemi
a dobyvacich priestorov
B.0) Plochy vyzadujuce zvysent ochranu
B.p) Vyhodnotenie perspektivneho pouzitia pol'nohospodarskej pody na
nepol'nohospodarske tcely
B.q) Hodnotenie navrhovaného rieSenia najméi z hl'adiska environmentalnych,
ekonomickych, socidlnych a izemno-technickych désledkov
C. Dopliiujuce udaje
C.a) Suhrnna charakteristika typov funkénych uzemi a regulacnych prvkov
C.a.1 Funkéné tizemia
C.a.2 Regula¢né sektory
C.a.3 Regulativy intenzity vyuzitia izemia
C.b) Podrobnejsia charakteristika jednotlivych funkénych blokov
D. Dokladova ¢ast’
E. Zavizna ¢ast’ izemného plianu
E.a) Zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania izemia
E.b) Urcenie pripustnych, obmedzujucich alebo vyluéujiacich podmienok na vyuZitie
jednotlivych ploch a intenzitu ich vyuzitia
E.c) Zasady a regulativy umiestnenia ob¢ianskeho vybavenia tizemia
E.d) Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a technického vybavenia
E.e) Zasady a regulativy zachovania kultarnohistorickych hodnot, ochrany a
vyuzivania prirodnych zdrojov, ochrany prirody a tvorby krajiny, vytvarania a
udrziavania ekologickej stability vratane ploch zelene
E.f) Zasady a regulativy starostlivosti o zivotné prostredie
E.g) Vymedzenie zastavaného uzemia obce
E.h) Vymedzenie ochrannych pasiem a chranenych uzemi
E.i) Plochy na verejnoprospesné stavby, na vykonanie delenia a scel'ovania
pozemkov, asanaciu a na chranené Casti krajiny
E.j) Urcenie, na ktoré Casti obce je potrebné obstarat’ a schvalit’ izemny plan zony
E.K) Zoznam verejnoprospesnych stavieb
E.l) Schéma zaviznych Casti rieSenia a verejnoprospesnych stavieb

Graficka ¢ast’ je vypracovana v rozsahu a Strukture podl'a v § 12 ods. 7 pism. a) — f) vyhlasky
a obsahuje:
Vykres &. 1 - Sirsie vztahy M 1:50000
Vykres ¢. 2 - Komplexny vykres priestorového usporiadania a funkéného vyuZzivania Gzemia, vratane
schémy zavéznych casti a VPS M 1:10000
Vykres €. 3 - Verejné dopravné vybavenie M 1:10000
Vykres €. 4 - Verejné technické vybavenie M 1:10000
Vykres €. 5 - Ochrana prirody a tvorba krajiny M 1:10000
Vykres €. 6 - Perspektivne pouZitie pol'nohospodarskej pody na nepol'nohospodarske uc¢ely M1:10000.



Zakladna urbanisticka koncepcia izemného planu vychadza z nasledovnych zasad:

- reSpektovat’ jestvujlicu urbanisticku koncepciu, ktorej pravy by mali smerovat’ k vyrieSeniu
sucasnych poziadaviek a potrieb obce s viziou buducich narokov na vsetky jeho funkcie ako obce
primestského charakteru, s dorazom na zachovanie jej inosnej rozlohy zastavaného izemia,

- pri navrhu novej zastavby, resp. obnove jestvujiiceho fondu brat’ do tivahy potrebu vytvarania
ucelenych funkénych zon bez premiesavania nezlucitenych funkcii (napr. byvanie s vyrobou vacsieho
rozsahu),

- vytvorit logické a prevadzkovo jasné vztahy medzi jednotlivymi funkciami obce, stanovit’ ich
polohu a prioritu,

- vyrie$it’ dopravnu situaciu s ohl'adom na rieSenie vyssej koncepcie dopravy,

- podporit’ hmotovo-priestorovym rieSenim dokomponovanie hlavnych kompozi¢nych osi celého
zastavaného tizemia obce so zachovanim historicky vyprofilovanych parcidlnych kompozi¢nych
zasad,

- navrhnut’ spésob dotvorenia niektorych pesich koridorov prepajajucich priestory spolo¢ensky najviac
frekventované a rozptylnych ploch v ramci tychto priestorov,

- podporit’ rieSenim rekonstrukcie a prestavby jestvujucich hodnotnych Struktir pri reSpektovani
"génia loci', t.j. bez implementacie architektonicky a typologicky nevhodnych stavieb; navrhnat
spdsob a podmienky ochrany, rekonstrukcie a revitalizacie tychto historicky najstarSich enklav
zastavby,

- navrhntt’ adekvatny spdsob obnovy jestvujuceho starSieho stavebného fondu, s prihliadnutim na
zasady pamiatkovej ochrany, systém zastavby, typologiu objektov, prevazujuce vySkové proporcie a
funkéné vyuzitie zastavby,

- navrhntt’ postupnu delimitaciu znehodnocujucich objektov zo spolo¢ensky najcennejsich
priestranstiev a dostavbu rozostavanych,

- minimalizovat’ asanacie, na asanaciu navrhnut’ len tie objekty, ktoré brania realizacii zdmerov
verejného zaujmu, alebo ich technicky stav znemoziiuje ich rekonstrukciu a d’alSie vyuZzivanie,

- navrhnt’ nové rozvojové izemia a riesit’ ich s ohl'adom na prevladajuci objemovo-priestorovy
charakter tizemia a jeho kompozicny systém,

- osobitnl pozornost’ venovat’ jestvujucej i navrhovanej vyrobe, jej zakomponovaniu v tizemi a
napojeniu na dopravnu infrastruktaru,

- navrhnut’ systém dotvorenia zastavaného Gizemia Struktiirou verejne pristupnej vzrastlej zelene
nadvizujucej na zeleil v centre obce,

- uprednostnit’ pri dokomponovani priestorov humanne meritko objemovej skladby reSpektujtcej
historické a prirodné pozadie a jeho akcenty a dominanty,

- uplatilovat’ profesionalny pristup s ti€ast'ou architekta pri rozvijani predstav o d’alSom rozvoji
zastavby; vyluéenie zivelného pristupu k zastavbe,

- chranit’ a vhodne vyuzivat’ chranené izemia prirody,

- pri rozvoji sidla zosuladit’ rozvojové zamery najma s koncepciou trvalej udrzatelnosti, ¢o zvysi
atraktivitu obce pre obyvatel'ov aj navstevnikov,

- problematiku rozvoja obce nasledne dorieSovat’ formou podrobnej$ich dokumentécii s jasnymi
regulativmi pre moznosti vystavby.

Délezitym fenoménom katastra obce je kopaniciarske osidlenie charakteristické roztrasenym
typom zastavby, ktoré je potrebné zachovat’ s jeho pdvodnou funkciou zmieSanou s rekreacnou
funkciou a na ktoré sa viaze S$pecificka krajinna Struktara zahajtica prvky typické pre
pol'nohospodarsky uzivanu krajinu s preferenciou ovocnych sadov, ik a pasienkov.

Funkéna Struktira a priestorové usporiadanie uzemia obce je podrobne definované vo
vykrese komplexného urbanistického navrhu, ktory je aj schémou zavéznych Casti tizemného planu
v riesenom uzemi. Uzemie obce je ¢lenené v Struktire zakladnych funkénych blokov na obytné
Uzemia resp. obytné Uzemia zmieSané — byvanie s obCianskou vybavenostou, alebo byvanie a
rekreacia, rekreatné iizemia a vyrobné tizemia. S ohl'adom na Casovy vyvoj rozvojovych ploch sa
tieto ¢lenené na jestvujuce S (stav — jestvujuce realne zastavané tizemie), navrhované N (navrh — nie
je ¢asovo exaktne stanovené, zohl'adnuje realnost’ pripravenosti uzemia na vystavbu a planovany
rozvoj) a vyhladové (V- rezervné plochy urcené na pripravu po naplneni zamerov z navrhu).
Vyhlad nie je regulovany v zavéznej Casti izemného planu. Pre jednotlivé druhy funkénych ploch
su stanovené konkrétne zavazné regulativy funkéného vyuzitia (S,N).



Pre podrobnej$iu charakteristiku vymedzuje izemny plan obce v ramci rieSeného izemia
priestorové celky - bloky, ktoré si vyzaduju podrobnejsie regulovanie v regulacnych sektoroch R1 -
jestvujuce uzemie stabilizované, R2 — jestvujlice tizemie s potencialom rozvoja, R3 — navrhované
rozvojové tzemie. Pre kazdy priestorovy celok stanovuje subor regulativov funkéného vyuzitia
(pripustné, doplnkové a nepripustné funkcie), ako i d’alSich regulativov a podmienok (obmedzujtce
faktory a limity, intervenéné zasahy, verejnoprospesné stavby, potreba naslednej UPP).

Predmetom UPN — O Polianka a strategického dokumentu je navrh funkéného vyuzitia Gizemia obce
V nasledovnych funkénych blokoch:

OBYTNE UZEMIE

Jestvujlice obytné Gzemia stabilizované:

1.

2.

3.

10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.

B02c Dolna Polianka - obytné uzemie (S) - regulativ R1 (celkova vymera 0,2090 ha,

v zastavanom Uzemi obce 0,000 ha, mimo zastavaného ﬁzemja obce 0, 2090 ha) ’

BO3b Havlova - obytné izemie (S) - R1 (CV 1,3079 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,3079
ha)

B04a Surovin - obytné tizemie (S) — R1 (CV 0,4070 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 0,4070
ha)

B04b Surovin - obytné tzemie (S) — R1 (CV 0,5098 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,5098 ha) ) )
B06 Horna Polianka - obytné tizemie (S) — R1 (CV 0,2096 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,2096 ha) ’ '

B08a Piatova - obytné uzemie (S) — R1 (CV 0,8831 ha, ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 0,8831
ha)

BO8b Piatova - obytné uzemie (S) — R1 (CV 1,1980 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,1980
ha)

B09a Spankova - obytné uzemie (S) — R1 (CV 1,3482 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,3482 ha) ) )

B09b Spankova - obytné izemie (S) - R1 (CV 0,4437 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,4437 ha) ’ )

B11la Podlipovec - obytné uzemie (S) - R1 (CV 1,7311 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,7311 ha) ’ ’
B11b Podlipovec - obytné tizemie (S) — R1 (CV 1,9045 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,9045 ha) ) )

B12 Bacharovci - obytné uzemie (S) — R1 (CV 0,1658 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,1658 ha) ’ ’

B13 Sladkovci - obytné uzemie (S) — R1 (CV 1,9849 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,9849 ha) , ,

B14 Diely - obytné uzemie (S) — R1 (CV 1,1948 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,1948 ha)
B16a Babiarovci - obytné uzemie (S) — R1 (CV 1,2246 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,2246 ha

B16c Jarky - obytné tizemie (S) — R1 (CV 0, 8552 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 0,8552
ha

B17 Tal¢ikovci - obytné izemie (S) — R1 (CV 0,7958 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,7958 ha

B18 Hanakovci - obytné uzemie (S) — R1 (CV 1,1489 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,1489 ha

B19b Remenarovci - obytné tizemie (S) — R1 (CV 0,3712 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,3712 ha

B20 Dingovci - obytné tizemie (S) — R1 (CV 0, 8922 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,8922 ha

Jestvujlice obytné tizemia S potencialom rozvoja:

21.

22.

23.

B0la Horna Polianka - obytné Gizemie (S) - regulativ R2 (celkova vymera 5,3253 ha, v ZUO
4,9443 ha, mimo ZUO 0,3810 ha)

B02a Dolné Polianka - obytné uzemie (S) — R2 (CV 18,7452 ha, v ZUO 18,2515 ha, mimo
ZUO 0,4937 ha)

B02b Dolna Polianka - obytné tizemie (S) — R2 (CV 1,3418 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO



24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

1,3418 ha)

B03a Havlova - obytné tzemie (S) — R2 (CV 3,2012 ha, v ZUO 8,2012 ha, mimo ZUO
0,0000 ha) , ,
B05a Borikovci - obytné tizemie (S) — R2 (CV 2,7266 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,0000 ha) , ,

BO7a Doliny - obytné tizemie (S) — R2 (CV 6,2124 ha, ZUO 6,2124 ha, mimo ZUO 6,2124
0,0000 ha)

B10 Figurovci - obytné tizemie (S) — R2 (CV 3,0467 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 3,0467
ha)

B15 Sadakovci - obytné izemie (S) — R2 (CV 1,8652 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,8652 ha)

B16b Babiarovci - obytné tizemie (S) — R2 (CV 1,9458 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,9458 ha) , ,
B19a Remenarovci - obytné uzemie (S) — R2 (CV 2,7859 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
2,78591 ha)

Navrhové obdobie:

31

32

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

BO1b Horna Poliankja - obytné tizemie (N) - R3 (CV 0,4468 ha, v ZUO 0,0533 ha, mimo
ZUO 0,4468 ha)

B03c Havlova - obytné tzemie (N) - R3 (CV 1,3312 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,3312
ha

BO4c Surovin - obytné tizemie (N) - R3 (CV 3,5311 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 3,5311
ha)

B04d Surovin - obytné tzemie (N) - R3 (CV 2,4604 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 2,4604
ha)

B04e Surovin - obytné tizemie (N) - R3 (CV 0,7348 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 0,7348
ha)

BO5b Bérikovci - obytné tizemie (N) - R3 (CV 0,1283 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,1283 ha)

BO7b Doliny - obytné tizemie (N) - R3 (CV 3,2072 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO3,2072
ha)

B11c Podlipovec - obytné uzemie (N) - R3 (CV 1,4373 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,4373 ha)

B11d Podlipovec - obytné tizemie (N) - R3 (CV 1,2833 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,2833 ha)

B19¢ Remenarovci - obytné uzemie (N) - R3 (CV 0,7243 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,7243 ha)

B21 Medzi Hornou a Dolnou Poliankou - obytné tuzemie (N) - R3 (CV 1,2369 ha, v ZUO
0,0000 ha, mimo ZUO 1,2369 ha)

B22 Medzi Remenarovcami a a Hanakovcami - obytné tizemie (N) - R3 (CV 1,2542 ha,

v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,2542 ha)

B23a Sedlarova - obytné uzemie (N) - R3 (CV 2,6778 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
2,6778 ha)

B23b Sedlarova - obytné izemie (N) - R3 (CV 1,4186 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,4186 ha)

B24a Medzi Dolnou Poliankou a Babiarovcami - obytné tizemie (N) - R3 (CV 1,1420 ha,

v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,1420 ha)

B25 Za Dolnou Poliankou - obytné izemie (N) - R3 (CV 2,9121 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo
ZzU0 2,9121 ha)

Vyhladové obdobie:

47.

48.

B23c Sedlarova - obytné tizemie (V) — bez regulativu (CV 32914 ha, v ZUO 0,0000 ha,
mimo ZUO 3,2914 ha)

B24b Medzi Dolnou Poliankou a Babiarovcami - obytné uzemie (V) — bez regulativu (CV
1,2780 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 1,2780 ha)



UZEMIE SPORTU, REKREACIE , CESTOVNEHO RUCHU

1. RO1 Sevcova - futbalové ihrisko (S) —R1 (CV 1,6346 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
1,6346 ha) , ,
2. RO02 Bérikovci — pol'ovnicka chata (S) — R1 (CV 0,4629 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,4629 ha)
3. RO3 Dolna Polianka- individudlna rekredcia — chata (S) - R1 (CV 0,7929 ha, v ZUO0 0,0000
ha, mimo ZUO 0,7929 ha) ’ )
4. RO04 Diely — individualna rekreacia (S) — R1 (CV 0,7406 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,7406 ha)
5. RO5 Diely — individualna rekreacia (N) — R3 (CV 0,7632 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO
0,7632 ha)
VYROBNE UZEMIE
Jestvujuce:

1. V01 Areal PD — pol'nohospodarska vyroba (S) — R1 (CV 8,1558 ha, v 7ZUO 8,1558 ha, mimo

ZUO0 0,0000 ha)

Navrhové obdobie:

2.

V02 Doliny — polnohospodarska vyroba (N) — R3 (CV 2,2734 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo
ZUO 2,2734 ha)

V03 Doliny — pol'nohospodarska vyroba (N) — R3 (CV 1,2478 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo
ZUO 1,2478 ha)

V04 Havlova - pol'nohospodarska vyroba (N) — R3 (CV 0,2883 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo
zUO0 0,2883 ha)

Bilancie vo funkénych blokoch spolu: CV 117,8396 ha, v ZUO 45,7652 ha, mimo ZUO 72,1599 ha
Obytné tizemie stav + navrh + vyhlad: CV 101,4801 ha, v ZUO 37,6094 ha, mimo ZUO 63,8707 ha
Uzemie $portu, rekreécie, cestovného ruchu : CV 4,3942 ha, v ZUO 0,0000 ha, mimo ZUO 4,3942 ha
Vyrobné tizemie stav: CV 11,9653 ha, v ZUO 8,1558 ha, mimo ZUO 3,8095 ha.

NEZASTAVANE UZEMIE

Strategicky dokument navrhuje zaviazné regulativy vyuzitia izemia pre nezastavané
uzemie obce: sady a zahrady (SZ), dilata¢na zelen (DZ), trvalé travne porasty (TTP),
pol'nohospodarska poda orna ( (PPO), nelesna lucna, krovinna a stromova vegetacia (NDV),
uzemie lesov (L), v ramci ktorych prirad'uje prioritné prirodné funkcie a v regulativoch
funkéného vyuzitia stanovuje pripustné funkcie, doplnkové funkcie a nepripustné funkcie,
obmedzujuce faktory a limity, interven¢né zasahy.

Vztah k ostatnym strategickym dokumentom

Pre tizemny plan obce Polianka je zavdzna uzemnoplanovacia dokumentacia vysSieho

stuptia, ktorou je Uzemny plan velkého uzemného celku Trendianskeho kraja, (skratene UPN-VUC
TK), ktorého zavazna Cast’ bola vyhlasena Nariadenim vlady SR ¢. 149/98 Z. z., uverejnena
v Zbierke zakonov, Ciastka 54 z roku 1998 a ktory bol aktualizovany nasledovne:

Zmeny a doplnky ¢. 1/2004 Uzemného planu velkého uzemného celku Trengianskeho kraja
(ZaD &. 1/2004 UPN VUC TK). Tento dokument bol schvaleny Zastupitel'stvom TSK
uznesenim ¢. 259/2004 dna 23.6.2004. VSeobecne zavidzné nariadenie TSK ¢. 7/2004,
ktorym sa vyhlasili Zmeny a doplnky zaviznej dasti UPN VUC Tren¢ianskeho kraja bolo
schvalené Zastupitel'stvom TSK uznesenim ¢. 260/2004, dia 23.6.2004.

Zmeny a doplnky ¢. 2 tzemného planu vel’kého uzemného celku Trencianskeho kraja (ZaD
¢ 2 UPN VUC TK). Tento dokument bol schvileny Zastupitel'stvom TSK uznesenim &.
297/2011 dna 26.10.2011. VSeobecne zavidzné nariadenie TSK ¢&. 8/2011, ktorym sa
vyhlasili zavdzné &asti Zmien a doplnkov UPN VUC Trenéianskeho kraja bolo vyhlasené
Zastupitel'stvom TSK dina 26.10.2011.



e Zmeny a doplnky ¢&. 3 Uzemného planu Velkého tizemného celku Trenéianskeho kraja (ZaD
& 3 UPN-VUC TK). Tento dokument bol schvaleny Zastupitelstvom TSK uznesenim &.
98/2018 dna 28.06.2018. Vseobecne zavizné nariadenie TSK ¢. 7/2018, ktorym sa vyhlasili
zavazné Casti Zmien a doplnkov UPN VUC Trendianskeho kraja bolo vyhlasené
Zastupitel'stvom TSK dna 28.5.2018, t¢innost’ nadobudlo 29.6.2018.

V zmysle § 25 ods. 6 a § 27 stavebného zakona musi byt’ zavdzna Cast’ tejto izemnoplanovacej

dokumentécie vyssieho stupiia v navrhu Uzemného planu obce Polianka respektovana.
Dalsie strategické dokumenty na regionalnej tirovni:

Koncepcia uzemného rozvoja Slovenska KURS 2001 a jej zmeny a doplnky 2011,

Program hospodarskeho a socialneho rozvoja obce Polianka na roky 2016 — 2025,

Program hospodarskeho a socialneho rozvoja Trenc¢ianskeho samospravneho kraja na roky 2013
— 2023,

Regionalny tzemny systém ekologickej stability okresu Myjava - navrh,

Stratégia rozvoja vidieka TSK na roky 2013 — 2023,

Stratégia adaptacie SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy — aktualizacia 2018.

I1. Opis priebehu pripravy a posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Hodnotenie vplyvu uvedeného navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie
zabezpecoval Okresny trad Myjava, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie (d’alej len ,,prislusny
organ‘‘), pricom hodnotenie bolo vykonané podl'a zakona o posudzovani.

Strategicky dokument spiiia kritéria § 4 ods. 1 zakona o posudzovani a podliecha povinnému

hodnoteniu.

1.  Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schval’ovania

Posudzovany névrh strategického dokumentu na Zivotné prostredie bol obstarny prislusSnym
organom Uzemného planovania, t.j. Obcou Polianka prostrednictvom Ing. arch. Marianny
Bogyovej odborne sposobilej osoby na obstaravanie UPP a UPD podla stavebného zakona.

Vecny a Casovy harmonogram pripravy a schvalovania navrhovaného strategického
dokumentu v sulade so stavebnym zakonom je nasledovny:

e Pripravné prace obstaravatel'a boli vykonané Obcou Polianka v roku 2021.

e Zalatie obstaravania UPN-O Polianka bolo oznimené verejnou vyhlaskou 30.09. 2021.
Zaroven s verejnou vyhlaskou bola zaslana ziadost’ obce dotknutym orgdnom o poskytnutie
informacii a podkladov tykajacich sa uplatnenia prislusnych rezortnych stratégii a
koncepcii. Doruc¢ené podklady a koncepcné materidly dotknutych orgdnov a poziadavky
uplatnené v stanoviskach dotknutych organov boli zapracované v zadani pre spracovanie
UPN-O Polianka a spracované v navrhu UPN-O Polianka.

e Prieskumy a rozbory a krajinno-ekologicky plan boli spracované Architektonickym
ateliérom BP (v skratke AABP) Piestany v roku 2021 pred vypracovanim etapy Zadania
pre UPN-O Polianka.

o V zmysle § 20 ods.l stavebného zakona organ tzemného planovania, Obec Polianka,
zabezpe¢il spracovanie Zadania pre Uzemny plan obce u spracovatel'a UPN-O.

e Navrh zadania na prerokovanie bol odovzdany 10.12.2021.

e Verejné prerokovanie ndvrhu zadania bolo oznamené verejnou vyhlaskou 14.12.2021.
Zadanie UPN-O Polianka bolo schvalené obecnym zastupitelstvom uznesenim ¢&islo
12/2022, diha 17.02.2022.

e Navrh UPN-O Polianka, vypracovany na zaklade schvaleného zadania, bol odovzdany
spracovatelom — AABP Piestany - na prerokovanie 04.11. 2022.

e Prerokovanie navrhu UPN-O Polianka bolo oznamené verejnou vyhlaskou diia 14.11.2022.
Verejné prerokovanie navrhu UPN-O Polianka spolu s verejnym prerokovanim Spravy o



hodnoteni vplyvov strategického dokumentu UPN-O Polianka na Zivotné prostredie sa
uskutocnilo dna 07.12.2022.

e ZavereCné stanovisko z procesu posudzovania vplyvov navrhovaného strategického
dokumentu na zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani.

e Schvalenie ndvrhu UPN-O Polianka Obecnym zastupitel'stvom obce Polianka.

e Zhotovenie ¢istopisu UPN-O Polianka na zaklade schvalenia a vydania pokynu
obstaravatel’a.

2. Organ kompetentny na prijatie strategického dokumentu
Obecné zastupitel'stvo obce Polianka.

3. Druh prijatia, rozhodnutia
e Uznesenie Obecného zastupitel'stva obce Polianka, ktorym sa schvaluje izemny planu
obce,

e Vseobecne zavizné nariadenie obce Polianka, ktorym sa vyhlasuje zavdzna cast
Uzemného planu obce Polianka.

4.  Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Sprava o hodnoten strategického dokumentu UPN-O Polianka bola vypracovana podla prilohy &. 5
zakona o posudzovani ana ziklade rozsahu hodnotenia strategického dokumentu urcené¢ho
prislusnym organom podl'a § 8 zékona o posudzovani pod &. j. OU-MY-OSZP-2022/000083 zo
dina 24. 02. 2022. Zhotovitelom spravy o hodnoteni je doc. Ing. arch. Bohuslav Pernecky,
autorizovany architekt SKA (osved¢. ¢. 1048AA, oktdber 2022).

Vypracovaniu spravy o hodnoteni navrhovaného strategického dokumentu predchadzali nasledovné
kroky procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani:

e Ozndmenie o strategickom dokumente:
- dorucenie oznamenia o strategickom dokumente prislusnému organu 06.10. 2021,
- oznamenie bolo zverejnené dna 20. 01. 2022 na tUradnej tabuli obce a na internetovej stranke
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-polianka,
- prislusny organ rozoslal oznamenie o strategickom dokumente dotknutym organom $tatnej spravy,
organizaciam, obciam a verejnosti a vyzval na zaslanie pisomnych stanovisk podl'a
§ 6 ods. 2 zakona o posudzovani 20. 01. 2022,
- Obec Polianka a dotknuté obce (Brezova pod Bradlom, Myjava, Priepasné, Jablonka) mali za
povinnost’ informovat’ do troch dni od dorucenia oznamenia podl'a § 6 ods. 2 zdkona o posudzovani o
nom verejnost’ spésobom v mieste obvyklym a zaroven oznamit', kde a kedy mozno do oznamenia
nahliadnut’, robit’ si z neho odpisy, vypisy alebo na vlastné naklady zhotovit' kdpie, priCom
oznamenie muselo byt verejnosti pristupné najmenej po dobu 14 dni od jeho dorucenia
- prislusny organ zaroven podal informaciu 20.01.2022 o moznosti predkladania stanovisk verejnosti
k oznameniu o strategickom dokumente do 15 dni od jeho zverejnenia spolu s adresou, na ktort je
mozné predkladat,
- zverejnena informacia o moznosti uskutoénit’ konzultacie podla § 6 ods. 3 zadkona o posudzovani
z 20.01.2022,
- od verejnosti neboli doru¢ené ziadne pisomné stanoviska k oznameniu o strategickom dokumente,
doru¢ené dve stanoviska verejnosti sa tykali k rozpracovanému Zadaniu UPN-O Polianka,
- Kk oznameniu o strategickom dokumente bolo doruéenych celkom 14 stanovisk od dotknutych
organov a jedno od dotknutej obce.

e Rozsah hodnotenia strategického dokumentu:
- rozsah hodnotenia strategického dokumentu urceny podla § 8 zakona o posudzovani prislusSnym
organom pod ¢&. j. OU-MY-OSZP-2022/000083 z 24. 02. 2022 po jeho prerokovani s
obstaravatel'om; pri ur¢ovani rozsahu hodnotenia strategického dokumentu sa vychadzalo z obsahu a
Struktury spravy o hodnoteni vplyvu strategického dokumentu podla § 9 ods. 3 zakona o



https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-

posudzovani s prihliadnutim na stanoviska doru¢ené podla § 6 ods. 6. zakona o posudzovani,
- podla § 8 ods. 6 zakona o posudzovani prislusny organ zverejnil rozsah hodnotenia strategického
dokumentu na internetovej stranke MZP SR diia 25.02.2022 a zarovei oznamil adresu, na ktora
mozno predkladat’ stanoviska verejnosti k rozsahu hodnotenia strategického dokumentu,
- podl'a § 8 ods. 7 zakona posudzovani obstaravatel’ (Obec Polianka) zverejnil rozsah hodnotenia
strategického dokumentu spésobom v mieste obvyklym; k rozsahu hodnotenia strategického
dokumentu neboli obci dorucené ziadne pisomné stanoviska, resp. pripomienky,
- moznost’ davat’ pripomienky k vydanému rozsahu hodnotenia do 07. 03. 2022,
- krozsahu hodnotenia strategického dokumentu bolo prislusnému organu doruéenych celkom 5
stanovisk od dotknutych organov (bez pripomienok).

e Sprdva o hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu:
- sprava o hodnoteni strategického dokumentu UPN — O Polianka bola vypracovana podla § 9 ods. 4
a prilohy €. 5 zakona o posudzovani v oktobri 2022,
- dorucenie Spravy o hodnoteni a navrh uzemného planu obce prislusnému organu 15. 11. 2022
(v tlagenej forme a na elektronickom nosici dat) spolu s navrhom strategického dokumentu UPN O -
Polianka,
- sprava o hodnoteni a navrh tzemného planu obce boli zverejnené podla § 10 ods.2 zdkona
0 posudzovani na uradnej tabuli obce a na internetovej stranke prislusného organu
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-polianka dfia 19. 01. 2023,
- prislusny organ rozoslal spravu o hodnoteni dotknutym orgdnom S$tatnej spravy, organizaciam,
dotknutym obciam a verejnosti a vyzval na zaslanie pisomnych stanovisk 19. 01. 2023 podl'a
§ 10 ods. 3 zakona o posudzovani,
- prislusny organ oznamil, Ze konzulticie k strategickému dokumentu sa uskuto¢niuji na prislusnom
organe pocas celého procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie
v pracovnych diioch od. 8.00 hod do 14.00 hod,
- Obec Polianka oznamila verejnosti verejnou vyhlaskou prerokovanie Spravy o hodnoteni a navrh
uzemného planu obce a uskutocnenie verejného prerokovania s odbornym vykladom spracovatel'a 07.
12. 2022,
- prerokovanie ,,Spravy o hodnoteni strategického dokumentu“ - navrhu Uzemného planu obce
Polianka sa uskuto¢nilo diia 07. 12. 2022 v kultirnom dome Polianka 0 15.00 hod.
Doplnujuce informdcie podla § 12 ods. 4 zakona o posudzovani:
- prislusny organ poziadal obstaravatela o doplfiujuce informacie k pripomienkam a poziadavkam
verejnosti uvedenym v stanoviskach dorucenych prislusnému organu, k doplneniu stanovisk, ktoré mal
obstaravatel’ k dispozicii,
- obstaravatel’ dorucil pozadované informacie dina 28.04.2023 spolu s vyhodnotenim pripomienok
a stanovisk uplatnenych v rimci prerokovania UPN O — Polianka verejnostou a dotknutymi organmi.
Odborny posudok k sprave o hodnoteni strategického dokumentu:
- prislusny organ uréil listom ¢&. j. OU-MY-OSZP-2023/000162-061 zo dha 19. 04. 2023
spracovatel’ku odborného posudku k strategickému dokumentu a zarovenn oznamil obstaravatelovi
urcenie odborne sposobilej osoby na vypracovanie odborného posudku dia 19.04.2023,
- vypracovany odborny posudok podl'a § 13 zdkona o posudzovani s ndvrhom zavere¢ného stanoviska
podla § 14 zadkona o posudzovani bol dorufeny obstaravatelovi v zakonnej lehote v maji 2023
a doruceny prislusnému organu 24.05.2023.

5. Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Prislusny organ urcil v zmysle § 13 ods. 4 zakona o posudzovani za spracovatela odborného posudku
strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce Polianka” listom ¢. j. OU-MY-0SZP-2023/000162-061
zo dna 19. 04. 2023 RNDr. Bronislavu Trnkovi, zapisani v zozname odborne spdsobilych osob na
posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 586/2012/OEP. Sucast'ou odborného
posudku bol aj navrh zaverecného stanoviska (d’alej len ,,spracovatel’ka odborného posudku®).

Obstaravatel’, Obec Polianka, postupom podl'a zdkona zabezpecil vypracovanie odborného
posudku podrl'a § 13 zakona o posudzovani.

Z hladiska posudenia Uplnosti predlozenej spravy o hodnoteni spracovatel’ka odborného


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-

posudku uviedla, ze sprava o hodnoteni bola vypracovana v hlavnych bodoch Struktary stanovenej
prilohou €. 5 zdkona o posudzovani a jej obsah a Struktura zodpoveda v zdkone exaktne definovanym
poziadavkam a uréenému rozsahu hodnotenia a casovému harmonogramu. V d’alSej etape spracovania
uzemnoplanovacej dokumentacie je potrebné akceptovat’ odporac¢ané opatrenia uvedené v posudku.
V zmysle rozsahu hodnotenia bolo urcené pre hodnotenie okrem nulového variantu (stav, ktory by
nastal, ak by sa navrhovany strategicky dokument neprijal) aj jedno rieSenie, ktoré je rozpracované v
navrhu rieSenia izemného planu obce. Prislusny organ v ramci rozsahu hodnotenia urcil aj Specifické
poziadavky, ktoré bolo potrebné podrobnejsie rozpracovat’ v sprave o hodnoteni. Mozno konstatovat,
ze $pecifické poziadavky boli v sprave vypracované dostatoéne a V poZadovanom rozsahu.
Spracovatel’ka odborného posudku konstatovala dostatocné spracovanie spravy o hodnoteni
strategického dokumentu. St¢astou odborného posudku bol navrh zavereéného stanoviska podla
§ 13 ods. 9 zédkona o posudzovani. Odborny posudok obsahoval navrh zaverecného stanoviska
podla § 14 zakona o posudzovani. V navrhu zavereéného stanoviska odborne spdsobila osoba
odporaéa schvalenie strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce Polianka“ za dodrzania
podmienok uvedenych v &asti VI. ,,ZAVERY®, bode ¢. 3 ,,Odporidania na prepracovanie,
dopracovanie, upravu navrhu strategického dokumentu® s tym, Ze ak jednotlivé ¢innosti obsiahnuté
v ramci navrhu uvedeného strategického dokumentu budu podliehat’ procesu posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani, bude potrebné vykonat’ ich postudenie vplyvov
na zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani pred ich povolenim podla osobitnych predpisov.

6. Stanoviska predloZené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie

Prislusny orgéan zaslal listom ¢. OU-MY-OSZP-2023/000162-0039,-040 z 19. 01. 2023 spravu o
hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumentu dotknutym organom,
schval'ujicemu organu a dotknutym obciam. Do doby vypracovania tohto zaverecného stanoviska z
posudenia strategického dokumentu boli podla § 12 zakona o posudzovani vplyvov prislusnému
organu dorucené nasledovné pisomné stanoviska:

Dotknuté organy:

6.1. Trenéiansky samospravny kraj, Odbor regionalneho rozvoja, list ¢. j. TSK/2023/04560-2, z 24. 01.
2023:

Oznamenie bolo zverejnené na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky: www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-polianka.V zmysle § 12 ods. 3
zakona €. 24/2006 z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov ( d’alej len zakon) po oboznameni sa s predlozenym podanim z hl'adiska prisliichajticich
kompetencii a zdujmov sledovanych TSK, Vam tymto k strategickému dokumentu Uzemny plén obce
Polianka oznamujeme, ze pozadujeme, aby obstaravany izemny plan reSpektoval ochranné pasma,
koridory a zavazné regulativy funkéného a priestorového usporiadania tizemia a verejnoprospesné
stavby tak; ako ich definuje Zavizna ast Uzemného planu Vel'kého izemného celku Trenéianskeho
kraja v zneni jeho zmien a doplnkov €. 1 - 3, vid’ www.tsksk/538760 a ktoré maju priamu vazbu na
rieSené Uzemie a planoval rozvoj obce v stlade s uvedenymi zavaznymi regulativmi.

Vyhodnotenie: akceptované v strategickom dokumente.

Uvedené stanovisko nenahradza stanovisko, ktoré TSK vydava samostatne pre ucely prerokovania
uzemného planu v zmysle stavebného zakona.

Upozoriiujeme Ziadatela, ze toto stanovisko nenahradza stanoviskd, rozhodnutia, vyjadrenia, suhlasy,
alebo iné opatrenia dotknutych organov Statnej spravy, alebo inych institcii, organizacii, alebo inych
Odborov TSK a pod., ktoré by mohli byt’ pozadované podla ustanoveni stavebného zakona alebo
inych osobitnych predpisov.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.2. Dopravny urad, divizia civilného letectva, list €. j. 06995/2023/ROP-2/4492 z 01. 02. 2020:
Oznamil, ze k sprave o hodnoteni strategického dokumentu ani k navrhu strategického dokumentu
nema ziadne pripomienky. Toto stanovisko je vydané len z hl'adiska. zaujmov civilného letectva (nie z
hl'adiska zaujmov dopravy na drahach a vniitrozemskej plavby).

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.3.Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine, list ¢.j.
RUVZTN/OHZPaZ/897/1461/2023 z 31. 03. 2023:



http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-upn-o-polianka.
http://www.tsksk/538760

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti berie na vedomie a z hl'adiska zdujmov sledovanych
organom verejného zdravia nema pripomienky.
Vyhodnotenie : berie sa na vedomie.
6.4. Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trencine, oddelenie poziarnej prevencie,
list ¢. j. ORHZ-TN-OPP-2023/000010-005 zo dna 26. 01. 2023:
Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trencine ako dotknuty organ podl'a § 3 pis. p)
zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskordich predpisov po prestudovani strategického dokumentu ,,Uzemny plan obce
Polianka" z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklad4 vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.
Vyhodnotenie : berie sa ha vedomie.

K predlozenému dokumentu ma Krajskeé riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Trencine
tuto pripomienku:
V predlozenom strategickom dokumente (Uzemny pléan obce Polianka, textova &ast’, navrh riesenia -
10/2022) je v kapitole B.j.3 Poziarna ochrana na strane 40 uvedené: ,,... zdsobovanie obce poZiarnou
vodou zabezpecit' v suilade s koncepciou zasobovania obyvatel'stva, pri tom vychdadzat' z STN 73 0873 *“.
Predmetnu zruSenu Slovensku technicku normu STN 73 0873 Ziadame nahradit’ aktualne platnou
Slovenskou technickou normou (STN 92 0400:2005-07). Pri zabezpeceni stavieb vodou na hasenie
poziarov odporucame vychadzat’ z vyhlasky MV SR €. 699/2004 Z. z. o zabezpeceni stavieb vodou na
hasenie poziarov v zneni neskorsich predpisov.
Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta v ¢asti V1. Zavery.
6.5. Krajsky pamiatkovy trad Trenéin, list ¢.j. KPUTN-2023/1-2/7990/PAV z 30.01.2023:
Nakol'ko do predmetného strategického dokumentu tzemny plan obce Polianka boli zapracované
podmienky Krajského pamiatkového tradu Trencin tykajice sa ochrany narodnych kultarnych
pamiatok, archeologickych ndlezov a nalezisk, Krajsky pamiatkovy trad Trencin neurcuje dalSie
skutocnosti, ktoré by bolo potrebné do izemnoplanovacej dokumentacie zapracovat’.
Krajsky pamiatkovy trad Tren¢in nepozaduje predmetny dokument posudzovat’ podl'a Zakona NRSR.
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.
Vyhodnotenie : berie sa na vedomie.
6.6. Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej spravy ochrany
prirody a Krajiny, list ¢. j. OU-TN-OSZP1-2023/001590-009 z 28. 02. 2023:

Predmetné lokality sa nachadzaji na izemi s prvym stupiiom ochrany podl'a § 12 zakona o ochrane
prirody a krajiny, Organ ochrany prirody na navrhovanych lokalitdch neeviduje ziadne iné chranené
uzemia.

Vyhodnotenie : berie sa na vedomie.

Vplyvy na prvky RUSES st vyhodnotené pre RUSES okresu Myjava, ktory nebol doposial’ schvéaleny
a zahrnuty do UPN VUC. Vzhl'adom na &iastoény plosny prekryv s prvkami RUSES z nadradenej
uzemnoplanovacej dokumentacie (RBc 61 Lipovec, regionalny terestricky koridor spajajucim RBc 61
a RBc 65 Brancské bradlad a regionalny hydricky biokoridor Brezovského potoka) nepovazujeme
vyhodnotenie za nedostatok spravy o hodnoteni. Uvedené prvky RUSES z nadradenej
tizemnoplanovacej dokumentécie je viak potrebné uvadzat’ v textovej i grafickej casti UPD.
Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta v ¢asti V1. Zavery.

Predkladana tizemnoplanovacia dokumentacia obsahuje i prvky miestneho tzemného systému
ekologickej stability, ktoré s uvadzané ako navrh, rozvojové lokality reSpektuja tieto prvky.
Vyhodnotenie : berie sa na vedomie.

Vplyvy na biotopy narodného a eurdépskeho vyznamu nie st pre dané lokality hodnotené, v navrhu
UPN je potrebné doplnit informéaciu, 7e pri d’alSom stupni schvalovania uzemnoplanovacej
dokumentacie (1zemné a stavebné konanie) je potrebné zmonitorovat’ aktualny stav biotopov nielen na
lokalitach vy¢lenenych SOP SR, ale aj na ostatnych relevantnych plochich (TTP, sady a zéhrady,
pobrezné pozemky, sukcesné plochy a pod.). V pripade potvrdenia biotopov narodného a eurdépskeho
vyznamu je potrebny na zasah do nich stihlas organu ochrany prirody podla§ 6 ods. 2 zdkona o
ochrane prirody a Krajiny.

Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta v ¢asti VI. Zavery. Schvalenie rozvojovej lokality v navrhu
UPN-O by malo nasledovat’ az po zmonitorovani stavu biotopov na rozvojovych lokalitach. Nie je
logicky postup schvalit’ lokalitu na urcit funkciu a az pred povol'ovacim konanim nevydat’ suhlas



ochrany prirody na zasah do nich. Z toho dévodu je v kapitole VI. Zavery definovana ¢asova
koordinacia ¢innosti.

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, po preskiimani spravy o hodnoteni strategického
dokumentu UPN obce Polianka konstatuje, Ze strategicky dokument ako aj sprava o hodnoteni po
obsahovej stranke reSpektuje zaujmy ochrany prirody a krajiny, ¢im odporti¢ame jeho schvalenie.
Uvedené pripomienky pozadujeme premietnut’ v navrhu UPN,

Vyhodnotenie : berie sa ha vedomie.

6.7. Okresny trad Myjava, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, Statna sprava ochrany pred
povodiiami, list &. j. OU-MY-OSZP-2023/000419-002 z 24. 02. 2023:

Stanovisko k predlozenej Sprave o hodnoteni strategického dokumentu a Navrhu strategického
dokumentu z hladiska ochrany pred povodiiami: Uzemny plan obce (UPN-O) Polianka podla § 20
ods. 9 zakona z hl'adiska zdkona ochrany pred povodinami:

1. ReSpektovat’ priebeh zaplavovych ¢iar vodnych tokov v zmysle § 20 ods. 9 pism. a) zakona ¢.
7/2010 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, ktoré budu podkladom pre posudzovanie navrhu na
umiestnenie stavby, objektu a zariadenia alebo pre posudzovanie Ziadosti o povolenie Cinnosti, ktora je
na inunda¢nom Uizemi zakazana.

Vyhodnotenie: akceptované v strategickom dokumente.

2. Pri navrhu novej vystavby pozadujeme dodrzat’ vSetky zédkazy a povolenia vyplyvajice z § 20 ods.
5, ods. 6 a ods. 7 zadkona ¢. 7/2010 Z.z., v Uzemi, ktoré je vymedzené zaplavovou ¢iarou. Organ
ochrany pred povodnami povazuje tieto skutoCnosti za vel'mi délezité, nakol’ko pripadnou novou
vystavbou v zaplavovom tzemi moéze dojst k velmi negativnhemu, az zisadnému ovplyvneniu
vodnych pomerov v danom tizemi.

Vyhodnotenie: akceptované v strategickom dokumente.

6.8. Okresny trad Myjava, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie , $tatna vodna sprava, list

&. j. OU-MY-0OSZP-2023/000444-002 z 28. 02. 2023:

,Uzemny plan obce (UPN-O) Polianka“ podla§ 12 ods. 1 zédkona z hladiska ochrany vodnych
pomerov:

1. Je potrebné respektovat’ pobrezné pozemky vodnych tokov v zmysle § 49 ods. 2 vodného zékona a
obmedzenia vyplyvajuce zo zakona ¢: 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodiiami.

Vyhodnotenie: akceptované v strategickom dokumente.

2. Je potrebné venovat’ zvySenl pozornost’ zasobovaniu pitnou vodou, odkanalizovaniu izemia obce a
bezpeénému odvedeniu a likvidacii vod z povrchového odtoku. V pripade vod z povrchového odtoku
je vhodné vsakovanie nezneéistenych vod z povrchového odtoku priamo na mieste ich vzniku, ak to
pomery uzemia dovoluju.

Vyhodnotenie : pripomienka premietnuta v Casti VI. Zavery.

3. Pri ndvrhu investi¢nych ¢innosti odpora¢ame nové zastavané uzemia zasobovat’ prostrednictvom
verejného vodovodu a odkanalizovanie verejnou kanalizaciou.

Vyhodnotenie : berie sa na vedomie. V navrhu UPN-O je potrebné zohladnit' redlne moznosti
a planovanie odkanalizovania obce v nadradenych strategickych dokumentoch.

6.9.0kresny urad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna sprava ochrany ovzdusia,
list &. j. OU-MY-0SZP-2023/000266-003 z 10. 02. 2023:

- pri vytvarani vhodnych podmienok pre rozvoj obce a javov, ktoré mézu ovplyviiovat” vyuZzivanie
uzemia, jeho poziadavky a technické vybavenie odporGame, aby nové zoény s priemyselnym
vybavenim, nové podnikatel'ské subjekty, ktorych ¢innost’ je zamerand na vyrobu a podnikatel'sku
¢innost’, pol'nohospodarska vyroba boli umiestnené v Castiach resp. v zonach dalej od obytnych
budov, aby v buducnosti nedochédzalo k obt’azovaniu obyvatel'ov prachom, pachom a podobne,
Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

- v danych lokalitach nepripustit’ vSetky druhy ¢innosti a podnikatel'skych aktivit, ktoré by svojimi
negativnymi vplyvmi (prasnost, zapachy, intenzivna doprava a pod.) priamo alebo nepriamo
obmedzili vyuZitie susednych parciel pre urcené ucely,

Vyhodnotenie: akceptované v strategickom dokumente.

- z hl'adiska ochrany ovzdusia je potrebné pri vyrobnych plochach uvazovat’ s izola¢nou zelenou s
ohl'adom na obmedzenie znecistujucich latok (produkcia aj dialkovy prenos) a zlepSenie
mikroklimatickych pomerov,



Vyhodnotenie: pripomienka premietnuta v ¢asti VI. Zavery.

- alternativne uvazovat’ s vyrobou tepla formou obnovite'nych zdrojov (tepelné cerpadlo, fotovoltaika,
slnecné kolektory a pod.), ¢im by sa eliminovalo znecistenie z domacnosti pri vykurovani a priprave
teplej tzitkovej vody.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

6.10. Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie ,Statna sprava odpadového
hospodarstva, list &. j. OU-MY-0SZP-2023/000268-003 z 31. 01. 2023:

K predlozenému dokumentu z hladiska zaujmov $tatnej spravy odpadového hospodarstva nemame
pripomienky.

Vyhodnotenie: berie sa na vedomie.

Verejnost™:

6.11. Jedna fyzicka osoba, list z 14. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j. 0001016/2023:

- Obec Polianka vykonava UP obce. V priebehu realizicie doslo k zmenam. Zmeny boli vykonané na
hone Sefcova v k.. Polianka na parcelach ¢. 1297 a 1298. Povodne boli tieto parcely zaradené do
rozvojovych izemi obce. Tak mi to bolo prezentované na obecnom trade v juni 2022. Boli mi
predlozené mapy, kde uvedené pozemky boli jasne oznatené ako rozvojové. Ze sa s tymito
pozemkami pocitalo je prirodzené, lebo sa nachadzaju medzi zastavanymi uzemiami a su Vv strede obce
ohranicené plotmi.

Vyhodnotenie :berie sa na vedomie. V ramci prerokovania UPD-O je moZné vykonavat zmeny
funkéného vyuzitia ploch podla stanovisk dotknutych organov. Z dokumentov prilozenych ku ziadosti
- stanovisko SCHKO Zahorie (mapova priloha) z roku 2021 - je zrejmé, Ze na p.¢. 1290, 1291, 1297
a 1298 deklarovali vyskyt biotopu eurépskeho vyznamu Lkl Nizinné a podhorské kosné luky
(vyznacené Cervenymi polygdénmi v mapovej prilohe).

- Verejné prerokovanie UP Polianka sa uskutoénilo 7.12.2022 a tu sme sa s bratom dozvedeli, e zo
§tyroch pozemkov V lokalite Sefcova sa prave nase pozemky stali predmetom prekvalifikovania. A
zaroven nam bolo oznamené, ze zo stanoviska CHKO Zahorie je pravdepodobné, Ze na uvedenom
hone Sefcova sa nachddza biotop zaradeny do ochrany. V ramci tohto malého honu st evidované
Styri parcely a je zaujimavé, Ze len dve boli vylucené z rozvojovych uzemi na zaklade ochrany
prirody.

- Pocas mojho Setrenia mi nebol predlozeny doklad, na zaklade ¢oho bolo rozhodnuté. Naopak sa
presviedCam, ze pozemok nebol doposial’ monitorovany. Aj z vyjadrenia CHKO Zahorie je zrejmé,
ze vyradenie dvoch pozemkov zo Styroch sa vykonalo na zaklade dohadov.

- S tymto rozhodnutim sa s mojim bratom nemdzeme stotoznit’. Preto Ziadam, aby sa cela zalezitost’
ozrejmila a vykonala sa naprava Vv tom, Zze nase dva pozemky, tak ako vedl'ajSie budu v ramci
uzemného planu zaradené do R-2.

K stanovisku boli dolozené:

* Ziadost' (adresovana na Obecny urad Polianka) o zmenu v navrhu UPN-O dia 11. 01. 2023 (tyka
sa zaradenia pozemkov p.¢. 1297 a 1298 do lokality R-2).

* Kopia katastralnej mapy,

* Stanovisko SOP SR S-CHKO Zahorie &j. CHKO ZA/420-001/2021 zo dna 02. 11. 2021
k ozndmeniu o zagati obstaravania UPN-O Polianka,

* Stanovisko SOP SR S-CHKO Zahorie ¢.j. CHKO ZA/56-001/2023 zo diia 02. 02. 2023.
Vyhodnotenie: Navrh na neakceptovanie pripomienky.

Navrh UPN-O zrejme vzhladom na situovanie parciel & 1290 a 1291 (pristupné obecnou
komunikéciou) ich zaradil do navrhu ako rozvojové plochy byvania B02b Dolna Polianka- jestvujice
obytné uzemie s potencialom rozvoja (R2). Parcely ¢. 1297 a 1298 zrejme neboli zaradené do
rozvojovych tzemi (resp. boli prekategorizované) z viacerych dévodov:

- nachadzaju sa vo vnutornom priestore (obklopené zahradami),

- nie su spristupnené komunikaciou,

- vedie nimi trasa elektrického vedenia vysokého napitia,

- anezanedbatena je aj skutoCnost, Ze tieto parcely st sucCastou terestrického biokoridoru
regionalneho vyznamu RBK1 Jastrabinec — Skalky — Turkov vrch, ktory nadvdzuje na hydricky
regionalny biokoridor RBk3 Brezovsky potok. Z uvedenych doévodov navrhujeme akceptovat’ navrh



deklarovany v uzemnom plane, teda predmetné parcely ¢. 1297 a 1298 nezaradit’ medzi rozvojové
lokality zastavby a ponechat’ ich bez akejkol'vek zastavby.

6.12.Jedna fyzicka osoba, list z 13. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j. 0000983/2023:

- Som obyvatel’ obce Polianka a majitel’ nehnutelnosti v Polianke a chcem sa tymto vyjadrit’ k Sprave
o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemn}'/ plan obce Polianka".

Moja pripomienka sa tyka ¢asti obecného lesa v oblasti Havlova - Podlipovec - Figurovci. V mapke
Névrhu Uzemného planu je zakresleny navrh cyklotrasy CMO02. Jej severna ast’ ma spéjat’ Gast’
»Figurovci"(B10) s cestou ,,Havlova - Podlipovec®. Stcasna situécia je taka, ze Casti Figurovci -
Havlova- Podlipovec st obsluhované dvoma cestami, priCom obe zacinaji v tom istom bode (v Casti
Figurovci) a vylst'uju na ta istu cestu, cca 500 m od seba (Cize na ceste Havlova -Podlipovec). Podla
mapy v Navrhu je vSak zakresleny navrh na vybudovanie eSte d’alSej, Cize tretej cesty - cyklotrasy
CMO2, ktora opat’ zacina v uplne tom istom bode (v Casti Figurovci) a vyustuje medzi dve vyssie
spomenuté realne vyuzivané cesty, a to opat’ na ceste Havlova - Podlipovec (vid’. Priloha 1)

Toto zahustenie ciest je:

* neekologické, nakol’ko severna ¢ast CMO02 je navrhnuta cez jednoliaty les (pri budovani cesty by sa
museli vyrezat’ stromy, narusi sa prirodzené bezpecné prostredie lesnej zveri),

* v mieste, kde redlne cesta nie je (iba dve kol'aje od traktorov, ktoré mozno pred 25 rokmi zvazali
drevo),

* na hline a listi, pretoZe tam nie je ziadna spevnena plocha (ked’Ze realne tam cesta nie je),

* neekonomické, nakol’ko by sa budovala plne nova cesta na hline, pretoze tam nie je ziadny
podklad, ani strk. Tato ,,cesta” je sice zakreslena na katastralnych mapach, ale domnievam sa, Ze tam
bola v minulosti zakreslena len pre tiCely niekdajSieho zvozu dreva. Ako davny obyvatel tejto Casti
viem, Ze realne tade nechodia uz desiatky rokov ani traktory (a iné vozidlo by tade ani nedokazalo
prejst’, ked’ze su to len dve hlboké kolaje v pode vyplnené listim), naviac na tejto ,,ceste” teraz uz
rastu mladé stromceky.

* v nesulade s odpora¢aniami VUC Trenéin, ktoré vo svojich dokumentoch neodporuéaju (ak priamo
nezakazuju) budovat’ Giplne nové cesty cez les, ktory je plnohodnotne obsluhovany inymi cestami.

* proti logike a beznej praxi - ked’Ze tato oblast’ je obsluhovana dvoma cestami, ktoré st blizko seba
a st realne denne vyuzivané autami, cyklistami aj pesimi. Nedava logiku budovat’ medzi dvoma
blizkymi cestami este tretiu. V sucasnosti su tu dve uplne pohodlng, rychle, bezpecné cesty ako sa
dostat’ z jedného bodu na ta isti cestu. Je naozaj potrebné budovat’ k nim tretiu v ich tesnej blizkosti?
Ak tato severnu Cast’ cyklostrasy vybudujeme po inej trase (idedlne po uz existujucej ceste), tak jedina
Skoda, ktora vznikne cyklistom je, Ze: musia prejst’ 200 metrov vpravo, kde sa z Podlipovca dostant
do casti Figurovci (tak ako to teraz realne robia), alebo musia prejst’ 300 metrov vl'avo, kde sa z
Havlovej dostant1 do casti Figurovci, teda do toho istého bodu (tak ako to tiez teraz redlne robia).
Cize nesuhlasim s ndvrhom neekologického, neekonomického a nelogického budovania severnej ¢asti
cyklotrasy CMO02 tak, ako je teraz navrhnuté v Navrhu Uzemného planu a navrhujem viest’ severnu
Zast’ cyklotrasy CM02 paralelnou trasou, ktora spiia vietky poZiadavky, a to:

* pohodlne spaja cestu Podlipovec- Havlova s castou Figurovci (B10)

* je na uz realnej vybudovanej spevnenej vyuZzivanej ceste (CiZe by cela realizacia bola zasadne
jednoduchsia, lacnejSia, bez nutnosti vyrubu stromov, bez d’al$icho naruSenia prirodzeného prostredia
lesnej zveri),

* zaCina v mieste cyklistického pristresku/odpocivadla na Podlipovci,

* vedie do Casti Figurovci,

* vedie po cyklisticky a turisticky zaujimavej trase.

Névrh tejto cesty, vid’ Priloha 2.

Vyhodnotenie: podmienka odsuhlasenia orgdnmi S$tatnej spravy vratane pozemkového odboru
a lesného hospodarstva OU Nové Mesto nad Vahom. Pripomienka premietnutd v ¢asti V1. Zavery.
6.12. Jedna fyzicka osoba , list z 13. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j. 0000984/2023:

Ziadost o prerusenie procesu schval'ovania Uzemného planu obce Polianka a jeho prepracovanie v
sulade s pripomienkami podanymi v tomto kole procesu (+ 4 prilohy).

- Na zéklade uverejneného stanoviska k Sprave o hodnoteni strategického dokumentu ,,Uzemny plan
obce Polianka" spolu s ndvrhom tohto dokumentu podla §12 ods. 2 zékona o posudzovani, ktory je k
nahliadnutiu na Obecnom trade Polianka, na stranke obce ako aj na stranke Ministerstva vnutra, uz
ako hotova vec, bez zapracovania pripomienok obcanov, chcem tymto poziadat’ o jeho prepracovanie



tak, aby boli zapracované poziadavky ob¢anov, aby sa o tychto poziadavkach rokovalo s verejnost'ou a
informovalo o tom ob¢anov, ucastnikov procesu.

Vyhodnotenie: navrh na neakceptovanie. Navrh UPN-O spolu so spravou o hodnoteni bol zverejneny
na prerokovanie v postupe podl'a § 10 az 12 zakona, teda nejde o uzavrety dokument, ale dokument,
ktory sa bude eSte upravovat’ na zéklade vyhodnotenych pripomienok dotknutych orgénov, organizacii
a verejnosti.

- Rada by som podotkla, Ze v podkladoch na stranke Obce bolo zverejnené nespravne telefonne Cislo
na kompetentnu osobu a na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia SR bolo zverejnené
nespravne telefonne ¢islo a link na adresu s podkladmi k nahliadnutiu.
http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-kosariska. Po upozorneni na OZ 2.2.2023, bol
dokument zo stranky ministerstva odstraneny, ¢o je mozné povazovat’ za nesplnenie si povinnosti,
vyplyvajcej zo zékona. Tento dokument je prilohou ¢.1. (list Informécia pre verejnost’ vydany OU
Myjava, OSZP &. 000162/2023 zo diia 19. 01. 2023 zverejneny na stranke ministerstva ZP SR dia 19.
01. 2023).

Vyhodnotenie: navrh na neakceptovanie. Po upozorneni chyb v pisani v danom oznameni, prislusny
organ vykonal napravu a opravenu informéciu uverejnil na stranke MZP SR diia 31. 01. 2023.

- Po prestudovani Uzemného pléanu obce Polianka, jeho pripomienkovani hromadnou pripomienkou
som sa zucastnila obecného zastupitel'stva 2.2.2023 s o¢akavanim verejného prerokovania a diskusie k
pripomienkam obc¢anov a vlastnikov z obce. Na tomto zastupitel'stve nebol v programe Ziaden bod,
kde by sa o takom dolezitom dokumente jednalo, diskutovalo. Obec, podl'a mojich skuisenosti a mojich
informacii, nekomunikuje s ob¢anmi, ktori vypracovali pripomienky k tomuto dokumentu, tak aby sa
nasli prijatel'né stanoviska k jednotlivym pripomienkam, pripadne hl'adali rieSenia a kompromisy,
Vyhodnotenie : verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni a navrhu UPN-O za pritomnosti
spracovatel’a izemného planu v zmysle §12 zakona prebehlo dnia 07. 12. 2022 o 15. hod. v kultirnom
dome v Polianke, na ktorom sa z(¢astnila aj p. Turini¢ova (vid’ zdznam z verejného prerokovania),
kde jej spracovatel’ UPN-O odpovedal na otazky. Zasadnutie obecného zastupitel'stva sa vykondva

v zmysle ustanoveni zakona o obecnom zriadeni, kde o programe hlasuje obecné zastupitel’stvo.
Program obecného zastupitel'stva by mal byt vopred zverejneny. Pripomienky od obanov

a dotknutych organov a organizécii k navrhu UPN-O sa zvy¢ajne prerokiivajii v obecnom
zastupitel'stve aZ po ich vyhodnoteni obstaravatefom UPN-O. Toto vyhodnotenie moZe byt vykonané
az po vydani zavere¢ného stanoviska k strategickému dokumentu podla § 14 zakona. Pri schvalovani
UPN-O sa musi v zmysle § 15 zékona totiz prihliadat’ na existenciu a obsah zévere¢ného stanoviska

z posudenia strategického dokumentu, ktorym je UPN-O. Nakol'ko tento proces este neprebehol.
nemohlo obecné zastupitel'stvo rozhodovat’ o namietkach a pripomienkach verejnosti. Povinnost’
prerokovat’ pripomienky verejnosti, ktoré nebudu zohl'adnené uklada aj § 22 ods. 7 stavebného zdkona
a bez toho nie je mozné predlozit’ UPN-O na schvélenie obecnému zastupitel'stvu.

- Pripomienka: Rada by som upozornila na ¢ast’ navrhu izemného planu obce Polianka, Surovin a
Horna Polianka, kde v navrhoch na vystavbu st aj ¢asti mokré, podmacané, mokrade, ktoré nie st
vhodné, viac menej su devastujucim zédsahom do Zivotného prostredia. Su to vzacne a ojedinelé miesta
v chotari obce v ktorych rast rastliny a ziju Zivo¢ichy vyzadujice tento biotop. V blizkosti takéhoto
biotopu zZijeme, Cast’ je aj na naSom pozemku a po 6 rokoch zvelad’ovania vidime ozivenie a
posilnenie tohto miesta. Jedn4 sa o vsetky sektory B04.

Vyhodnotenie: Navrh na ¢iastoéné akceptovanie. Nakolko podl'a stanoviska SOP CHKO Zéhorie &.j.
CHKOZA/56-001/2023 zo dna 02. 02. 2023, ktoré bolo adresované Obci Polianka (Stanovisko

k ziadosti o vysvetlenie) a prilohy k tomuto stanovisku - (Navrh biocentier a zistené biotopy Lk1

v k.u. Polianka - ortofotomapa so zaznacenymi navrhovanymi biocentrami a biotopmi Lk1) bol

Vv tesnej blizkosti rozvojového zameru B04a, B04, ¢ a BO4d identifikovany biotop eurdépskeho
vyznamu Lk1 Nizinné a podhorské kosné liky je k schvaleniu navrhu UPN-O nutné zohl'adnit’
zavizné stanovisko SOP S-CHKO Zahorie, v ktorom budu rozvojové lokality posudené z hl'adiska
identifikacie biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu a ich plosny rozsah, definované opatrenia
potrebné na zachovanie alebo obnovu ich priaznivého stavu a definovanie funkcii, ktoré st potrebné
na ich dlhodobé udrzanie. Bez uvedeného posudenia rozvojovych lokalit organom ochrany prirody by
schvalenim UPN-O nebol respektovany § 6 ods. 1 zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody

a krajiny v zneni neskorsich predpisov. V pripade, Ze sa v priestore rozvojovych lokalit vyskytujt
takéto biotopy a nakol’ko je znamy plosny rozsah a charakter navrhovanej funkcie v rozvojovych



http://enviroportal.sk/sk/eia/detail/uzemny-plan-obce-kosariska

lokalitach, navrh UPN-O by mal st&asne uz obsahovat’ aj navrh primeranych opatreni podla § 1 ods.
3 vyhlasky ¢. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zékon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskors$ich predpisov. Pripomienka premietnuta v Casti VI. Zavery.

- Priloha ¢.2. Tieto miesta maju svoje povrchové a podpovrchové vodné cesty, ktorymi sa kopec
Surovin odvodiiuje, tak ako vidite aj na prilozenej mape stiahnutej z googlemap, ktora je prilohou ¢.3.
Tato mapa je podkladom CHKO Zahorie, Navrh biocentier a zistené biotopy Lkl v k.u, Polianka.
Vyhodnotenie: uvedena pripomienka je ¢iastoéne zohladnena v podmienke rozdelit’ rozvojové lokality
na etapy navrhu a vyhladu, ¢im nedo6jde k invaznej stavebnej ¢innosti na celej podvodnej rozvojovej
ploche. Pripomienka premietnuta v asti VI. Zavery.

6.13. Obcianska iniciativa v zastipeni dvoch fyzickych osob, list z 13. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j.
000986/2023 (na Obec Polianka doruc¢ené 12. 01. 2023):

Predkladame vam odbornt hromadnu pripomienku, postidenie navrhu UP obce Polianka ako celok aj s
dopadom na Zivotné prostredie.

Na zaklade zverejneného navrhu Uzemného planu obce Polianka, uverejneného na webovej stranke
obce Polianka, dna 14. 12.2022 s moznost'ou pripomienok na zaklade ziadosti do 13. 1.2023
dovol'ujeme si Vam poslat’ k zverejnenej dokumentacii nasledovné pripomienky a poziadavky:

- 1. Navrh izemného planu obce nie je v stlade so zadanim izemného planu obce Polianka. V rozsahu
rozvoja obce nespliiia hlavny zamer obce re§pektovat’ raz obce, tak ako je deklarovany v avode
dokumentu sprava o hodnoteni UPN - O:

,,Je nutné zachovat architektonicko-urbanisticky raz kopaniciarskeho osidlenia v tomto priestore,
pretoze kopanice suvisia s tradicnym sposobom obhospodarovania pédy a pomerne dobre zachovanou
Strukturou krajiny. Pritom je Ziaduce, aby jednotlivé kopanice zostali ,,Zivé “, ¢o podmienuje
zachovanie, resp. obnovenie Specifickych hospodarskych aktivit, bez ktorych by inak specificky
prirodno-krajinny zanikol. Je nutné do predmetného vuzemia vstupovat odborne a velmi citlivo pri
respektovani ,,génia loci“, t.j. nezataZovat uizemie nadmernou novou zdstavbou, ale umoznit
revitalizaciu jestvujicich objektov, aby mohli byt plnohodnotne vyuzivané ako obytné tizemie i v
sucasnosti, aby staré objekty nechatrali, ale aby mali moznost byt rekonstruované, prestavané a
dostavane.” strana 6 (2)

Preto, vas ziadame dané rozvojové lizemia upravit’ tak, aby zostali vSetky prvky charakterizujuce
kopaniciarsku obec zachované, tak ako to usmeriuje aj dokumentacia zadania izemného planu obce:
»1.15.2 zachovat pévodny Specificky raz vidieckeho priestoru, vychadzat z povodného charakteru
zastavby a historicky utvorenej okolitej krajiny, zachovat’ historicky utvarany typ zdastavby obci
(kopaniciarsky v podhori Malych a Bielych Karpat, Myjavskej pahorkatiny, polnohospodarsky v nive
Vahu a Nitry, vinohradnicky v oblasti Nového Mesta nad Vahom) a zohl'adriovat narodopisné
Specifika jednotlivych regionov (slovensky, kopaniciarsky, nemecky)* strana 10 (3)

Riesenie prinasa aj prispevok Analyza rozvoja myjavskych kopanic na zaklade vyvoja vyuzitia
zeme:

»Pri kopaniciarskom osidleni je z hladiska vyvoja vyuZitia izemia zaujimava ta skutocnost, Ze patri
medzi zachovalé historicke krajinné Struktury, o ktorych estetickej hodnote sa mézeme presvedcit aj
dnes.* strana 83 (1)

,»O historickych Struktiurach krajiny hovorime vsade tam, kde zamerna aktivita cloveka v
priebehu historie markantne pretvarala prirodné prostredie, pricom prejavy tychto historickych
transformadcii nie su prekryté sucasnymi sposobmi vyuzivania krajiny. Historické krajinné struktiry
predstavuju Specificky, dobovo ohraniceny a priestorovo neustdle sa zmensujuci subtyp krajinnych
Struktur ako celku. Mozno ich tiez charakterizovat’ ako hmotni nehnutelnu cast kulturneho dedicstva
so zretelnym uplatnenim sa v priestore® strana 2 (1)

Vyhodnotenie: Navrh na akceptovanie v navrhu UPN-O. Preverit,, ¢ navrh UPN-O je v stlade
s nadradenou tizemnopldnovacou dokumentéciou ako i so schvalenym zadanim UPN-O.
Spracovatelia uz v predkladanom navrhu

Niektoré navrhované rozvojové uzemia tento zamer nespliiaju, st navrhnuté ako satelity, ktoré
treba komplexne riesit’ s vybudovanim novej infrastruktury. V rozvojovych tizemiach B04a, BO4c,
B04d je nutné vyriesit’ aj napojenie uzemia na existujucu cestnu siet’ obce. Navrhujeme zmensit’
rozvojové lizemia v extravilane a zastavat’ jestvujlice obytné tizemia, budovat’ centrum obce (okolie
budovy OU a zéastavba pozdiZ existujucej komunikacie III. triedy) a existujiice kopanice - osady.
Podl'a navrhu je z celkovej navrhovanej vymery 8,47 ha rozvojovych obytnych tizemi iba 1,82 ha v



intravilane. Sme presvedceni, Ze v intravilane obce je podstatné viac tizemi, ktoré st viac vhodné pre
novu vystavbu, ako navrhované satelitné uzemia.

- Na zaklade vyssie uvedenych bodov nestihlasime s extenzivnym spdsobom rozsirovania obce na
plochéach pol'nohospodarskej pddy mimo intravilanu obce.

Vyhodnotenie : Navrh na &iastoéné akceptovanie v navrhu UPN-O. Rozvojové lokality B04a, B04c,
B04d lezia v dotyku s miestnymi komunikaciami a v nadvéznosti na zastavané uzemie Casti Horna
Polianka. Vzhl'adom na rozsah tychto rozvojovych lokalit navrhujeme ich rozdelenie na etapu navrhu
a vyhl'adu a navrhové Casti lokalizovat’ v dotyku s jestvujiicim zastavanym tizemim a jestvujucimi
komunikéciami. Okrem toho, vzhl'adom na potrebu zaviazného urbanistického rieSenia (nakol’ko je tu
poziadavka zachovania kopaniciarskeho typu osidlenia) navrhujeme do zavaznych regulativov
rozsiahlejSich rozvojovych lokalit, kde je potrebné riesit’ komunikacnti siet’ a siet’ technickej
infraStruktiry (s moznostou nasledného vyvlastnenia pre verejnoprospesné stavby) zaclenit’
podmienku ,,pred povolenim vystavby je nutné usporiadanie a typ zdstavby preriesit uzemnym planom
zony*. Okrem toho, (vzh'adom na r6zne tlakové pomery v rozvodoch pitnej vody) je nutné v ramci
procesu prerokovania podl'a § 22 stavebného zakona zohl'adnit’ stanovisko BVS o moznostiach
funkéného zasobovania jednotlivych konkrétnych rozvojovych uzemi pitnou vodou, €o je limitujiica
podmienka zaradenia rozvojovych tizemi do navrhu UPN-O.

- Do uvahy pripadaju jedine:

- 01 zachovanie pol'nohospodarskej pody: sektory:B04c, BO4d, BO4e

Vyhodnotenie: Navrh na Ciasto¢né akceptovanie - rozsiahle rozvojové zamery odporac¢ame rozdelit’ na
navrhovu a vyhl'adovu ¢ast’, okrem toho zaberu poI'nohospodarskej pody sa v tak ¢lenitom tizemi ako
je kataster obce nedé zabranit’. Zabery polnohospodarskej pody budi umoznené az po schvaleni
organom §tatnej spravy ochrany pol'nohospodarskej pody.

Rozvojovy zamer BO4e navrhujeme na vylucenie z rozvojovych lokalit, t.j. na ponechanie TTP bez
moznosti vystavby z dévodu, Ze ide o vytvorenie nového satelitu bez nadviznosti na jestvujiice
kopaniciarske osidlenie bez moznosti napojenia na kanalizaciu a vodovod - nie st preverené
prevadzkové moznosti zasobovania pitnou vodou vzhl'adom na problémy Vv uz jestvujucich
rozvodnych sietach

- 02 pol'nohospodarske usadlosti s rozlohou prilahlych obhospodarovanych pol'nohospodarskych
ploch minimalne 5000 m” s reguléciou na pozemku KZP* max=0,1 a KZ** min=0,9

sektory: BO3c, BO7b; Bllc, B11d, B19c, B21, B22, B23a, 823b, B23c, 824a, B24b, B25.

- 03 rozvojové tizemia skupin Specifického byvania s velkymi zdhradami a malymi hospodarstvami s
plochami minimalne 2000 m? s regulaciou na pozemku max. KZP*=0,2 min. KZ**=0,8. sektor: BO1b
*=koeficient zastavanych ploch, **koeficient zelene.

Vyhodnotenie: 02 a 03 - Navrh na ¢iasto¢né akceptovanie. Stanovenie minimalnej vymery
pol'nohospod. usadlosti a koeficientov by malo byt vysledkom dohody vsetkych zcastnenych stran,
t.j. obce, dotknutych organov a organizacii a verejnosti. Navrh na stanovenie regulacie v zmysle
prerokovania podl'a § 22 stavebného zakona. Pripomienka premietnuta v ¢asti VI. Zavery.

- Je nevhodné spéjat’ pol'nohospodarsku a obytnu funkciu kvoli chemickému oSetrovaniu
pol'nohospodarskych plodin. Je nutné na parcelach vytvorit’ vhodnym umiestnenim, orientaciou
nehnutel'nosti a vysadenim prirodzenych vegeta¢nych zabran bariéru proti kontaminacii obytnych ¢asti
uzemia pri chemickom oSetrovani pol'nohospodarskych plodin.

Vyhodnotenie: navrh na akceptovanie v navrhu UPN-O. Navrhujeme doplnenie do kapitoly B.m.1
Poziadavky na rieSenie z hl'adiska ochrany zivotného prostredia. Pripomienka premietnuta v ¢asti VI.
Zavery.

- 2. Ziadame Vs o vyjadrenie k rie$eniu verejného vodovodu a kanalizacie obce, k absencii rie§enia
nizsie spomenutej problematiky v UPN - O:

V navrhu v ¢asti zdsobovanie pitnou vodou sa spomina zasobovanie, sposob a bilancia spotreby vody,
ale absentuje zmienka o tom, Ze Cast’ obce, najma jej okrajové Casti st zasobované vodou s vel'mi
nizkym tlakom. Podl'a BVS- spravca, nie je mozné toto vyriesit, ked’ze tlak vody v potrubi je v kazdej
Casti obce iny.

»~Potreba zdsobovania pitnou vodou pre navrhovany ndrast bude pokrytd spravcom vodnej siete BVS.
Jestvujuce osady - kopanice, ktoré nie su napojené na verejny vodovod vykazuju obcasny nedostatok
pitnej vody. To je tiez dévod, preco sa v UPN-O neuvazuje s ich rozsiahlym rozvojom, ale s
revitalizaciou jestvujucej obytnej kapacity . strana 57(2)



Vyhodnotenie 2.: navrh na akceptovanie. Pripomienka musi byt dorokovana podla § 22 stavebného
zékona a zapracovana do Navrhu UPN-O. Moznosti zasobovania pitnou vodou je st limitujucou
podmienkou vzhl'adom na problémy v uz jestvujucich rozvodnych siet'ach. Pripomienka premietnuta
v Casti VI. Zavery.

- Navrh UPN-O rata s rozvojom aj v &astiach, kde zasobovanie vodou ma kriticky nizky tlak v rozpore
s vyssie kriticky nizky tlak v rozpore s vyssSie uvedenim textom, kde sa spomina revitalizacia a nie
rozsiahli rozvoj, ako obec v sucasnosti s BVS planuje riesit’ tento nedostatok?

V UPN-O v &asti Odvadzanie a likvidacia odpadovych vod nie je rie§ena verejna kanalizacia obce,
dosledkom tohto nedostatku by sa mala preverit’ kapacita Cisticiek pre likvidaciu odpadovych vod. Je
kapacita okolitych cCisti¢iek do buducnosti taka, aby pokryla narast vystavby v spadovom regione?
Ziadame vas, aby obec zmluvne zabezpegil likvidaciu odpadovych vod.

Vyhodnotenie: Navrh na akceptovania v navrhu UPN-O. Pripomienka musi byt dorokovana podl'a §
22 stavebného zakona a zapracovana do Navrhu UPN-O. Okrem toho je nutné v ramci procesu
prerokovania podl'a § 22 stavebného zakona zohl'adnit’ stanovisko prisl. prevadzkovatelov COV

0 moznostiach odvadzania odpadovych vod z jednotlivych konkrétnych rozvojovych tizemi

a kapacitnych moznosti ich Cistenia. Vzhl'adom na charakter a geologické podmienky izemia
(pieskovce, zlepence, slienovce, fly$) je pouzitie domovych cisti¢iek odpadovych vod pravdepodobne
vylucené. Pripomienka premietnutéd v Casti VI. Zavery.

3.V casti Navrh verejného dopravného a technického vybavenia je iba okrajovo rieSeny stav
existujucich komunikacii, je len spomenuta potrebna eliminacia zavad, organiza¢né upravy. V
niektorych ¢astiach prepojenie rozvojovych obytnych tizemi je rieSené vybudovanim obsluznej
komunikécie v miestach existujucej cyklotrasy, ktoré povazujeme za nevhodné. Ziadame Vs tieto
rieSenia preverit’ aj pomocou kapacitného posudenia dopravy pri rozvojovych tizemiach mimo
existujucich komunikacii.

,,-..jestvujiice pristupové cesty k jednotlivym mensim kopaniciam upravuje len nevyhnutne podla
prislusnych noriem a vyhlasok, tak aby neboli brutalnym zasahom do krajiny — a v sulade s tym aj
obmedzuje rozsirovanie a zahustovanie dotknutych kopanic®. (2)

Vyhodnotenie 3.: navrh na akceptovanie. Pripomienka musi byt dorokovana podl'a § 22 stavebného
zékona a zapracovana do Navrhu UPN-O. Je Ziaduce existujiice cyklotrasy ponechat’ v samostatnom
koridore a nespéjat’ s cestami pre motorovi dopravu. Kapacitné posudenie dopravy rozvojovych
lokalit posudit’ v spolupraci s prislusnym dotknutym organom cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii v prerokovani podl'a § 22 stavebného zikona a vysledok zapracovat’ do Navrhu UPN-O.
Pripomienka premietnuta v ¢asti VI. Zavery.

- Navrhovany rozsah rozvojovych tzemi v obci Polianka je hlavne mimo cesty III. triedy, najvac¢sia
Zast’ je vedena po miestnych komunikéaciach, cyklistickych chodnikoch, ktoré nespiiiaji normy
obojsmernej komunikacie so spevnenym okrajom, uz vébec nie s chodnikom aspon na jednej strane
telesa cesty. Celkovy narast dopravy by sa mal pri miernejSom odhade zvysit o 200%, pri redlnom az
0 300% (3 parkovacie miesta na RD). Vsetkému bude predchadzat’ zataz nakladnej dopravy a
stavebnych strojov po vietkych pristupovych komunikaciach. Dalej budi problematické situacie pri
krizeni pruhov, bezpecnosti chodcov na vsetkych tsekoch.

- Pri plane rozsirovania izemia o desiatky rodinnych domov je nutné, komunikac¢né pristupy riesit’
rozpracovanim do vécSich detailov autorizovanym inzinierom na dopravné stavby. V Castiach Hornej
Polianky sektory BO4c, B04d su situované okolo obsluznej polnohospodarskej cesty veducej k
hnojisku - tato cesta je pravidelne vymyvana privalovymi dazd’ami a topiacim sa snehom.

- Bezpecna pesia doprava je hlavnou poziadavkou v kazdej novej vystavbe. RieSenie chodnikov,
vyclenenie ¢asti komunikécie na peSiu dopravu v ramei ukl'udnenych komunikacii ako aj bezpecné
pristupy k hromadnej doprave a obc¢ianskej vybavenosti v navrhu UP obce chyba. Je neuspokojivé
konstatovanie stavu miestnych komunikacii, z tohto dovodu povazujeme vel'kost’ navrhovanych izemi
za nevhodnu a v niektorych ¢astiach aj nepripustna.

Vyhodnotenie: tito pripomienku zohl'adiiuje navrh vyplyvajici z odborného posudku - zapracovanie
regulativu povinnosti obstarania izemného planu zony pre konkrétne rozsiahlejsie rozvojové tizemia,
kde je potrebné riesit siet novych komunikacii a siet’ technickej infrastruktiry. Pripomienka
premietnutd v Casti VI. Zavery.

- 4. V navrhovanych rozvojovych tizemiach Ziadame, aby minimalna  vymera pozemkov pre novi
vystavbu samostatne stojacich RD bola 2000 m*



- Satelitna vystavba ma mestsky charakter a je vhodnou do oblasti v blizkosti miest, priemyselnych
centier, technickych parkov - tieto oblasti su zahustené vystavbou, malych a stredne vel'kych domov,
ich pozemky sluzia na oddych, iba zriedka na drobni pol'nohospodarsku produkciu. Kopanice, a tym
aj nasa obec Polianka, je historicky vel'mi $pecificky pol'nohospodarsky region, ktorého charakter sa
uréite narusi nadmernou vystavbou. Navrhovana minimalna plocha parcely 1000 m® méze zvadzat’ k
dojmu, Ze nejde o primestsku vystavbu, ale pri koncentracii 40 az 50 rodinnych domov vedl'a seba ide
o novy satelit. Pri pozemku s minimalnou vymerou 2000 m? je jasné, Ze ide o pozemok s budicou
drobnou poI'nohospodarskou produkciou - zahradou.

- Tento kraj je vyhl'adavany 'ud’'mi, ktori tizia venovat’ sa pol'nohospodarskej malovyrobe pre osobnu
spotrebu. Mnozstvo malych fariem a vyrobni v Polianke a v ned’alekych obciach naznacuje, Ze o
tradi¢né sposoby vidieckeho zivota je zaujem.

Vyhodnotenie: navrh na ¢iasto¢né akceptovanie. Stanovenie minimalnej vymery pozemkov pre
samostatne stojace RD v rozvojovych lokalitach by malo byt vysledkom dohody vsetkych
zucastnenych stran, t.j. obce, dotknutych organov a organizacii a verejnosti. Navrh na stanovenie
regulacie v zmysle prerokovania podl'a § 22 stavebného zakona. Odporacame v regulativoch
zohl'adnit’ pocet bytovych jednotiek v rodinnom dome, pricom min. vymeru pozemkov RD je mozné
stanovit’ podl'a poctu bytovych jednotiek v RD. Pripomienka premietnuta v Casti V1. Zavery.

- 5. V UPN-O absentuje komplexné riesenie funkéného navrhu obce, Ziadame vas o doplnenie podla
zadania UPN, s dérazom na funkcie spojené s rekredciou a cestovnym ruchom pocas sezony.

-, Uzemny pldan by mal vytvorit predpoklady najmd pre nasledovné okruhy cielov, ktoré sii
zabezpecované prislusnymi opatreniami: rast kvality Zivota rozvojom duchovného a spolocenského
Zivota v obci a rozvojom informacnych technologii. Zabezpecenie podmienok pre oddych a relaxaciu
obcanov v ramci priestorovych a funkcnych moznosti obce. (4)

- Z dlhodobého hladiska nerieSend problematika - absencia sluzieb pre socialne potreby obyvatel'ov
obce. Hlavne pri rozvoji obytnych Casti je nevhodné spoliehat’ sa na sluzby v okolitych obciach a
mestach. Aktivity rodi¢ov s detmi predskolského veku, materska skola, aktivity Skolopovinne;j
mladeze, drobné sluzby pre obyvatel'ov ako podnikatel’'ska prilezitost’, atd’. Samostatnou kapitolou st
dochodcovia, ktorych socialna izolacia v obciach je vécSia ako v mestach. Aby bol kvalitny Zivot na
vidieku, potrebuje obec mat’ vyrieSené vSetky zakladné potreby, infrastruktiru, dopravu, vol'nocasové
aktivity, ako aj socialne zdzemie pre vsetky vekové kategdrie obCanov.

- V blizkosti obce vedu turistické ako aj cyklistické trasy regionalneho a celostatneho vyznamu, preto
ziadame aj o podporu turizmu a cestovného ruchu s vybudovanim zakladnych sluzieb obc¢ianske;j
vybavenosti

Do navrhu tizemného planu obce Polianka pozadujeme zapracovat’ vyssie uvedené pripomienky.
Pripojeny podpisovy harok s 8 podpismi obyvatel'ov Polianky.

Vyhodnotenie 5.: berie sa na vedomie. V navrhu UPN-O su definované zmie$ané izemie byvania a
obc¢ianskej vybavenosti, navrh vSak odzrkadl'uje skutocnost’, ze ide o sideln §truktiru tretej Grovne,
kde je tazisko osidlenia regiondlneho vyznamu - mesto Myjava - mensieho rozsahu a poskytuje obci
naplianie vietkych potrieb ob&ianskej vybavenosti, ktoré obec samotné nie je schopna vzhl'adom na
svoje rozptylené osidlenie a poc¢et obyvatel'ov poskytnut’.

Podkladom pre nase pripomienky boli nasledujuce dokumenty:

(1) Pavlickova K., 2007. Analyza rozvoja myjavskych kopanic na zéklade vyvoja vyuzitia zeme
Bratislava, Univerzita Komenského v Bratislave, Prirodovedecka fakulta, Katedra krajinnej ekoldgie
[online]. Dostupné z:

https://fns.uniba.sk/fileadmin/prif/actaenvi/ActaEnvi_2007_ 2/07_Pavlickova.pdf

(2) Sprava o hodnoteni tizemnoplanovacej dokumentécie UPN-O Polianka,

(3) Zadanie izemny plan obce Polianka. Dostupné z:
https://obecpolianka.sk/wpcontent/uploads/dokumenty/oznamy/Polianka_zadanie_navrh.pdf

(4) Uzemny plan obce Polianka navrh rieSenia textové ast’.

6.14. Jedna fyzicka osoba, list z 13. 02. 2023 zaevidovany pod ¢. j. 0000982/2023:

- Ako obc¢an obce a vlastnik nehnutel'nosti v k. i. Obce Polianka, podavam pripomienku, navrh k
procesu obstaravania a spracovavania UPN Obce Polianka.

Po oboznameni sa s navrhom tizemného planu obce https://obecpolianka.sk/\:vp-
content/uploads/dokumentv/strategicke-dokumenty/Polianka UPNO_NR_02_KUN.pdf by som chcela
vyjadrit’ znepokojenie nad zdsahom stavebnej ¢innosti do volnej krajiny. Myslim, Ze mam opravnené
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obavy z budicnosti obce v zmysle zachovania jej panoramy a genius loci. V mojom okoli sa nachadza
pestra mozaika zlozena z kultarnych poli, kosenych ik, vlhkych lukosadov, poto¢ikov a pramenisk.
jedine¢ného celku. Nielen v mojich zdhradach sa nachadza pestra skladba liecivych bylin, mnoZzstvo
uzitoéného hmyzu, vtdkov a inych zivoc¢ichov, s ktorymi zdiel'am svoje okolie.
Z rise hmyzu sa v tejto ¢asti obce stretdvam s chrobakmi majka fialova, plocha¢ cerveny, pluzgiernik
lekarsky, pavuk kriziak pasikavy, modlivka zelend a iné¢ druhy. V dutinach stromov hniezdia vtaky, v
ich korunach nachadzajt ukryt a potravu. Z mnohych obyvatel'ov vzdusného priestoru vymenujem
Zlnu zelenu, d’atle (maly, prostredny, vel’ky), tsar Cierny, brhlik, sykorky (lesnd, bielolica, belasa,
uhliarka, mlynarka dlhochvosta). Na lukach Zija prepelice, baZanty, v krikoch slaviky a skovranky.
Vyskytuju sa tu i dravé vtaky, napr. kaila mociarna, sovy - kuvik, sova lesnd. V dutinach odumretych
stromov maju hniezda.
V modernych domoch tieto zivo¢ichy nachadzaju domovy tazko. Navrhujem preto, aby sa vystavba
smerovala k rozvoju prirode priatel’skych obydli s ovocnymi stromami v zahradach a chranit’ izemia
luk, pramenisk a remizkov.
Vyhodnotenie: Navrh na akceptovanie. Pripomienka suvisi s vysSie rieSenou a akceptovanou
poziadavkou zachovania kopaniciarskeho charakteru izemia s pévodnym typom zastavby.
Pripomienka premietnuta v Casti VI. Zavery.
6.15. Jedna fyzicka osoba, list z 10. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j. 0000896/2023:
- Ako obcan obce a vlastnik nehnutel'nosti v k 1. Obce Polianka, podavam pripomienku, navrh k
procesu obstaravania a spracovavania UPN Obce Polianka.
Po oboznameni sa s navrhom uzemného planu obce https://obecpolianka.sk/\:vp-
content/uploads/dokumentv/strategicke-dokumenty/Polianka UPNO_NR_02_KUN.pdf som
vyhodnotila maly doraz na ochranu Zivotného prostredia, konkrétne: nedostatocne vymedzené
ochranné pasma vodnych tokov a ich pramenov v navrhovanom koncepte. V obci sa nachadzaja i
suvisle vlhké a podmacané plochy, kde vznikli spolocenstva rastlin a Zivo¢ichov naviazané na tento
typ lokality, Lkl Nizinné a podhorské kosné luky a Jaseniovo-jelSové podhorské luzné lesy. Ja, i moji
spoluobcania a susedia sme zaznamenali vyskyt ropuchy bradavi¢natej, kunky zltobruchej, skokana
hnedého, salamandry Skvrnitej. Ked’ze cast’ Hornej Polianky patri k spomenutym vlhkym castiam,
vyskyt ziab som zaznamenala priamou seba v zahrade, kde najdu dostatok ukrytov i potravy. Z rise
hmyzu je zaujimavy vyskyt samotarskych vciel, napr. drevar fialovy, ¢alunice, osmie , d’alej rdzne
druhy pestric, ¢mel'ov a 6s. Vyskytuje sa tu i ¢oraz zriedkavejsi chrobak svetluska svétojanska, ktora
potrebuje k svojmu vyvinu vlhké prostredie bohaté na tlejicu rastlinni hmotu. I z dévodu ¢astych
horacav a vyskytu sucha je vhodné tieto miesta udrziavat’ a chranit’ ako rezervoar zivota, ked’
poskytnu faune tkryt a ¢loveku ochladenie.
Nerozumna vystavba by ohrozila citlivé oblasti povrchovych vod. Preto zdéraziiujem dolezitost’
mokradi, potocikov, pramenisk v katastri obce a ziadam obmedzit’ vystavbu v tychto Castiach obce,
pripadne vyhlasit’ chranené tizemia formou mikrolokalit.
Vyhodnotenie: navrh na ¢iasto¢né akceptovanie. Pripomienka stvisi s vyssie rieSenymi
a akceptovanymi poziadavkami na obmedzenie rozsiahlej vystavby, na zaklade ktorych sa navrhuje
rozdelenie rozsiahlych rozvojovych lokalit na etapu navrhu a vyhl'adu a povinnost’ predchadzajiceho
vyhodnotenia vyskytov biotopov narodného a eurépskeho vyznamu Statnou ochranou prirody SR.
Pripomienka premietnuta v Casti VI. Zavery.
6.16Jedna fyzicka osoba, list z 06. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j. 0000761/2023:
- 1. Ako majitel’ pozemkov s parcelnym cislom ............ a spolumajitel’ pozemku s jednou fyzickou
osobou s ¢islom ........... v osade Podlipovec nestihlasim s vystavbou ziadneho rodinného domu na
pol'nohospodarskej pode.
- 2. Nad pol'nohospodarskymi pozemkami pri severnej Casti v osade Podlipovec obce Polianka je
krizovatka tahovych tras stahovavych vtakov zo vSetkych smerov. Sever-juh, kde preletuju vSetky
druhy vtakov je ta ista trasa, Co na Morave ornitolog ............... pri Zline chyta do siete vtaky a
krazkuje ich, staéi si na mape prilozit’ pravitko. Dalsie vtaky lietaju zo zdpadu na vychod a spit’, zo
vzéacnejsich druhov napr. veelariky zlaté, cavkv Zltozobé a pod.

Z juhovychodu na severozapad lietaju zo vzacnejsich druhov orly kral'ovské a berniklv bielolice.
Zo severovychodu na juhozapad lietaji najmé pocetné kidle piniek obyc¢ajnych, piniek severskych;
drozdov ¢vikot a hyle obycajné. Stahovavé vtaky na trasach pozorujem uz vyse 60 rokov. Ako ¢len
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SOS - Bird life Slovensko som pracoval i pre Slovensky a Europsky atlas vtakov. Vystavbou domov
zac¢nu na krizovatke tahovych tras majitelia domov vypustat’ exhalaty z kominov, a tahové trasy sa
budi musiet’ zmenit’ alebo i zaniknl. Byvaly starosta obce Polianka Jan Dodrv spolu so
zastupitel'stvom nechali postavit’ pristresok s lavicami pri severovychodnom okraji osady Podlipovec
na okraji lesa pod koSatymi dubmi, kde sa zdrziavali na konaroch lelky obycajné a v blizkosti na okraji
lesa hniezdievali. Vystavbou pristresku sa zvysila navs§tevnost’ na okraji lesa a k tomu si vodili i psov,
a od vystavby pristresku sa v lokalite ziadne lelky uz nevyskytuju.

- 3. V juhovychodnej Casti pol’a, kde je stale trvaly travny porast sa vo vegetanom obdobi ozyvajua 1-
2 samce chrapkacov polnych. V minulosti pred 5 rokmi, ked’ bolo celé pole obsiate trvalym travnym
porastom, na celom Gzemi zo strany Podlipovca bolo pocut’ ozyvat’ sa 4-5 samcov chrapkacov
pol'nych. Okrem chrapkacov byva pocut’ ozyvat’ sa i 2 samcov prepelic pol'nych.

- 4. Vystavbou domov by pribudlo v osade Podlipovec i domacich maciek a psov, ¢im by sa zvysil tlak
na pocetnost’ hniezdiacich druhov vtakov na zemi a nizko nad zemou, ako i na tarbavé mlad’ata inych
druhov vtakov, ktoré sa ucia lietat’, ale i na d’al$ie Zivoc¢ichy napr. jaSterice. Z niektorych druhov
vtakov sa v lokalite osady Podlipovec uz vyskytuju posledné pary, okrem chrapkacov a prepelic napr.
strnadky obycajné, kolibiariky spevavé, penice slavikovité.

- 5. Osadu Podlipovec s obcami Polianka a Priepasné spaja uzka cesta, ktora bola v minulosti urobena
z eurofondov ako cyklotrasa. Cesta je uzka, a po napadani snehu vedi po nej iba kolaje v 'ade a
problém je vyhnut sa i protiidicemu vozidlu a dostat’ sa vobec z l'adu von, ¢o

dokazu iba terénne auta. Naviac cesta sa na mnohych miestach trha a prepadava sa, co je sposobené
vyvozom t'azkych nakladov dreva kamionmi z lesa.

- 6. Ako som vyssie uviedol, som vlastnikom parcele s ¢islom 2846 a spoluvlastnik parcele s ¢. 2845
spolu s jednou fyzickou osobou. Do dne$ného dia obec Polianka nema vybudovant kanalizaciu, a
kam by vobec zacali v budicnosti budovat’ kanalizaciu pri tychto domoch, ked’ ich chcu stavat’ na
kopci? Pri privalovych dazd’och by vsetky splasky a fekalie voda z kopca mne splavovala na travu na
mojich pozemkoch a ja by som potom mohol chodit iba po stidoch.

- 7. VoI'né pozemky pod vystavbu rodinnych domov sa nachadzaju i priamo v obci a pri obci Polianka.
Tam by mali sustredit’ vystavbu rodinnych domov, aby ich mohli zachytit’ kanalizaciou a pripadne i
¢istickou odpadovych vod.

Vyhodnotenie: navrh na ¢iastoéné akceptovanie. Pripomienky stvisia s vy$$ie rieSenymi

a akceptovanymi poziadavkami na obmedzenie rozsiahlej vystavby, na zaklade ktorych sa navrhuje
rozdelenie rozsiahlych rozvojovych lokalit na etapu navrhu a vyhl'adu a povinnost’ predchadzajiaceho
vyhodnotenia vyskytov biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu Statnou ochranou prirody SR.
Pripomienka premietnuta v ¢asti VI. Zavery.

6.16. Jedna fyzicka osoba, list 13. 02. 2023 zaevidovany pod ¢.j. 0000949/2023:

- Na zéklade uverejneného stanoviska verejnosti k Sprave o hodnoteni strategického dokumentu
,,Uzemny plan obce Polianka“ podla § 12 ods. 2 zikona o posudzovani, ktory je k nahliadnutiu na
Obecnom urade Polianka, na stranke obce ako aj na stranke Ministerstva vnutra uz ako hotova vec,
bez zapracovania pripomienok ob&anov. Chcem tymto poziadat’ o jeho prepracovanie tak, aby boli
zapracované poziadavky ob¢anov.

- Po prestudovani Uzemného planu obce Polianka som sa zacastnil obecného zastupitel'stva 2.2.2023
ako verejnost’. Na tomto zastupitel'stve nebol v programe Ziadny bod, kde by sa o takom ddlezitom
dokumente jednalo.

Podrla navrhovaného tzemného planu st takmer vSetky pozemky pre vystavbu rodinnych domov a
chat na najlepSej polnohospodarskej pdde s bonitou BPEJ 5 a 6. Naopak pozemky s bonitou najhorSou
tj. BPEJ 9 (parc.¢:2359, 2360,2363, 2392, 2268) nie su zahrnuté pre vymyslene dévody, ktoré sa daju
lahko odstranit’.

VVyhodnotenie: Berie sa na vedomie.

Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni a ndvrhu UPN-O za pritomnosti spracovatel’a izemného
planu v zmysle § 12 zakona prebehlo dna 07. 12. 2022 o 15. hod. v kultirnom dome v Polianke, na
ktorom sa zucastnil aj pripomienkujuce fyzicka osoba (vid’ zaznam z verejného prerokovania), kde mu
spracovatel’ UPN-O odpovedal na otéazky. Zasadnutie obecného zastupitel'stva sa vykondva v zmysle
ustanoveni zakona o obecnom zriadeni, kde o programe hlasuje obecné zastupitel'stvo. Program
obecného zastupitel'stva by mal byt vopred zverejneny. Pripomienky od ob¢anov a dotknutych
organov a organizacii k navrhu UPN-O sa zvy&ajne prerokivaji v obecnom zastupitel'stve aZ po ich



vyhodnoteni obstaravatelom UPN-O. Toto vyhodnotenie moze byt vykonané az po vydani
zévereéného stanoviska k strategickému dokumentu podla § 14 zakona. Pri schvalovani UPN-O sa
musi v zmysle § 15 zdkona totiz prihliadat’ na existenciu a obsah zavere¢ného stanoviska z posudenia
strategického dokumentu, ktorym je UPN-O. Nakol’ko tento proces este neprebehol. nemohlo obecné
zastupitel'stvo rozhodovat’ o namietkach a pripomienkach verejnosti. Povinnost’ prerokovat’
pripomienky verejnosti, ktoré nebudu zohl'adnené uklada aj § 22 ods. 7 stavebného zakona a bez toho
nie je mozné predlozit’ UPN-O na schvalenie obecnému zastupitel'stvu.

7. Verejné prerokovanie a jeho zavery

Obec Polianka ako obstaravatel’ izemného planu v zmysle § 10 ods. 3 a 4 v spolupraci s prislusnym
organom zabezpecila verejné prerokovanie ,,Spravy o hodnoteni strategického dokumentu a navrhu
Uzemného planu obce Polianka™ a oznamila termin verejného prerokovania spravy o hodnoteni spolu
s odbornym vykladom, ktoré sa uskutoénilo diia 07. 12. 2022 na Obecnom urade Polianka o 15.00
hod.

Informacie o verejnom prerokovani boli zverejnené na tradnej tabuli obce a webovej stranke obce dia
15.11. 2022. Z verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam s prezenc¢nou listinou.

Na verejnom prerokovani sa zGcastnili: starosta obce Pavol Kiazsky, Spracovatel spravy
0 hodnoteni a ndavrhu UPN Ing. arch. Bohuslav Pernecky, obstaravatel’ka UPN Ing. arch. Marianna
Bogyova a obyvatelia obce Polianka v pocte 27. Po privitani starostom obce prezentoval Spravu
0 hodnoteni a ndvrh tzemného planu obce spracovatel’.

Za verejnost’ boli k sprave o hodnoteni vznesené otazky 10 fyzickych osob a starostu obce
Priepasné. Spracovatel’ izemného planu na polozené otazky odpovedal objasnil. Nasledna diskusia sa
tykala navrhu izemného planu obce.

Na zaver stretnutia boli pritomni opédtovne poziadani o zaslanie pisomnych stanovisk
a pripomienok na Obecny urad Polianka v 30 diiovej lehote na prerokovanie t.j. do 14. 12. 2022
(v zmysle § 22 ods. 1 stavebného zakona).

V. Celkové hodnotenie vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu (d’alej len ,,SoH*) hodnoti predpokladané vplyvy
strategického dokumentu na Zivotné prostredie v kapitole III. Hodnotenie predpokladanych vplyvov
uzemnoplanovacej dokumentacie na zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti,
pric¢om sa jednotlivo zaobera vplyvmi na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na horninové prostredie,
nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery, vplyvmi na klimatické pomery

a ovzdusie, vodné pomery, podu, vplyvmi na floru, faunu a ich biotopy, vplyvmi na krajinu, chranené
uzemia a ochranné pasma, na uzemny systém ekologickej stability, vplyvmi na kultirne a historické
pamiatky, archeologické, paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality. Na zaver

Vv kapitole 13. komplexne posudzuje ocakavané vplyvy z hl'adiska ich vyznamnosti a porovnava ich s
platnymi pravnymi predpismi.

Vplyvy strategického dokumentu na obyvatelstvo.

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo sa v SoH konStatuje, Ze navrh uzemného pldnu neobsahuje
rieSenia, ktoré by zvySovali ohrozenie zdravotného stavu obyvatel'stva a mali nai negativne socialno-
ekonomické dopady alebo by naruSovali pohodu a kvalitu Zivota alebo zivotného prostredia. Naopak,
uzemnoplanovacia dokumentacia predostiera konkrétne riesenia problémov s identifikovanymi
nepriamymi vplyvmi prostredia i priamych a nepriamych vplyvov na zdravie obyvatel’stva, eliminuju
zdravotné riziko a zdravotné ohrozenie obyvatel'ov v oblasti: byvania, rekreécie a Sportu, dopravy

a vyroby.

Navrhovanymi rieSeniami i d’alSimi rieSeniami zameranymi na zvysSenie ekologickej stability bude
mat’ obec nastroj na dosiahnutie pozitivnych enviromentalnych dopadov ako aj na nepriamy vplyv na
zlepSenie ekonomickych, socialnych a ekologickych podmienok pre Zivot obyvatel'ov obce i SirSieho
okolia. V koncepcii urbanistického rozvoja uizemia obce je systémovo rieSené:

- eliminacia ohrozovania jednotlivych zloziek Zivotného prostredia navrhom vhodnych uzemnych,
priestorovych a architektonickych opatreni, najmé funkéného clenenia izemia,



- vytvorenie ochrannych a bariérovych ploch zelene pozdiz dopravnych koridorov,

- vytvorené su priestorové podmienky pre:

- prijatie opatreni na zniZovanie negativneho dopadu znecistenia a poskodzovania zivotného prostredia
na zdravotny stav obyvatel'stva,

- prijatie opatreni na doslednejSie zvySovanie zainteresovanosti znecistovatel'ov a poSkodzovatelov
zivotného prostredia na odstranovani negativnych dopadov na jeho kvalitu

- utvaranie systémovych podmienok pre transformaciu hospodarstva z energeticky a surovinovo
narocnych sposobov spracovavania na energeticky a surovinovo racionalnejSie Struktiry s vyS$im
podielom finalizacie, s uplatiovanim dekontamina¢nych postupov a environmentdlne vhodnejSich
technologii, s bezpeénym uskladinovanim materidlov, predlzovanim ich Zzivotnosti a opédtovnym
vyuZzivanim,

- zvySovanie intenzity monitoringu stavu zivotného prostredia v ohrozenych oblastiach a zlepSovanie
informovanosti a disciplinovanosti ob¢anov obce,

- dosledné uplatiiovanie discipliny obcanov pri uskladiiovani odpadu, discipliny pri zbere, triedeni,
evidencii a zneSkodnovani odpadu z produkcie priemyselnych a pol'nohospodarskych zariadeni na
uzemi obce,

- riadené odpadové hospodarstvo v zmysle ustanovenia zakona ¢. 79/2015 Z.z. odpadoch a programu
odpadového hospodarstva,

- hospodarne vyuzivanie prirodnych zdrojov,

- aplikovanie biologizacie pol'nohospodarskej vel'kovyroby.

Navrhované rieSenie predpokladd stavebné aktivity v obci, ktoré vSak budu rozlozené
rovnomerne pocas celého navrhového obdobia izemného planu obce. Prechodne moze pocas vystavby
novych obytnych objektov, ako aj liniovych stavieb technickej infrastruktary, dojst’ ku kratkodobému
zhorSeniu Zivotnych podmienok obyvatel'stva dotknutej obce — zvySeniu hluénosti, prasnosti, narastu
produkcie stavebnych odpadov pri rekonstrukcidch objektov. Ide o prechodné vplyvy, ktoré z
dlhodobého hladiska nie st relevantné.

Nulovy variant by znamenal konzervovanie stCasného stavu a  znizovanie
konkurencieschopnosti obce, resp. zivelny rozvoj zastavby bez zavidznej koncepcie a pravidiel.

Vplyvy na obyvatel'stvo st vyhodnotené podrobne a z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely
SoH v dostato¢nej miere. Navrh UPN-O je rozdeleny do etapy navrhu a etapy progndzy, pri¢om
navrhové obdobie nie je exaktne stanovené. Diskutabilné je vyhodnotenie predpokladaného narastu
poctu obyvatel'ov obce, nakol’ko obec ma dlhodobt mierne klesajucu demograficka tendenciu. V roku
2021 je pocet obyvatel'ov obce 396, v navrhovom obdobi cca rok 2040 (pretoze je zvycajne
V sizemnoplanovacej dokumentdcii obci navrh UPN stanoveny na trvanie 15 rokov) sa poéita
S prirastkom na uroven 977 (narast o 544 obyv., temer 138 %) obyvatel'ov a Vv prognéznom obdobi
cca rok 2050 (pretoze je zvycajne V uzemnopldinovacej dokumentdcii obci progndza stanovend na
obdobie 25 rokov) 1123 obyvatel'ov.

Hlavné scenare vyvoja poctu obyvatel'ov Slovenska, ktoré boli zohl'adnené aj v Koncepcii uizemného
rozvoja Slovenska 2001 Vv zneni zmeny 2011 su spracované v §tudii Progndza populacného vyvoja
Slovenskej republiky do roku 2060 (INFOSTAT, Bratislava, marec 2013)

Hlavné zavery tejto prace su zhrnuté v KURS 2001 takto:

eV prvej polovici 21. storocia sa bude znizovat’ celkovy prirastok obyvatel'stva a obyvatel'stvo
bude starnut’.

e Celkovy prirastok obyvatel'stva bude s najvdcsou pravdepodobnostou este nejaké obdobie
stagnovat’ a v priebehu 15-20 rokov zac¢ne obdobie trvalejSieho ubytku obyvatel'stva, ktoré sa
zastavi najskor ku koncu storocia.

e Proces starnutia obyvatel'stva sa bude v najblizsich desatroc¢iach zrychl'ovat.

Preto v UPN-O deklarovany predpoklad navrhového poétu obyvatelov a progndzneho poétu
obyvatelov sa povazuje za vyrazne nadhodnoteny. Vzhladom na to st v kapitole VI. Zavery
definované opatrenia na zniZenie vymery navrhovych rozvojovych lokalit tak, aby sa zachovala
ucelnost’” navrhov a stiasne podmienky minimalizovania nepriaznivych vplyvov na obyvatel'stvo,
kopaniciarsku krajinu a zivotné prostredie.

Druhym faktorom, ktory je v suvislosti s navrhom UPN-O délezity a v SoH nebol zvyrazneny,
je absencia kanalizacie a skutoCnost, Ze ako v narodnych, tak aj akrajskych strategickych
dokumentoch nie je jej budovanie zaradené medzi priority. Z toho vyplyva predpoklad, ze



k vybudovaniu kanalizacie v obci v navrhovom obdobi pravdepodobne neddjde. Nakolko likvidacia
odpadovych vdd zo zaimp je v kompetencii jednotlivych vlastnikov nehnutel'nosti, nemozno vylacit

ich nezdkonnu likvidaciu. Absenciu kanalizacie je preto tieZ potrebné zohl'adnit’ ako limitujuci faktor
nadmernej vystavby v obci. (Podl'a Planu rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii pre
tizemie Tren&ianskeho kraja Cast’ verejné kanalizacie aktualizicia 2019 sa ani neuvazuje budovanie
kanalizacie v tejto obci). Vzhl'adom na to st v kapitole VI. Zavery definované opatrenia na znizenie
vymery navrhovych rozvojovych lokalit tak, aby sa zachovala u¢elnost’ navrhov a sucasne podmienky
minimalizovania nepriaznivych vplyvov na obyvatel'stvo, kopani€iarsku krajinu a zivotné prostredie.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologicke pomery.
Realizacia stavieb a cinnosti podla hodnotenej Uzemnopldnovacej dokumentacie nebude mat

negativny vplyv na horninové prostredie a geomorfologické pomery. Podmieniujucim predpokladom
je, Ze pri zakladani stavieb bude zohl'adneny prirodzeny geologicky podklad.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery st
vyhodnotené stru¢ne, avSak z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely SoH v dostato¢nej miere.
Potrebné je vSak este doplnit’ v stivislosti s absenciou kanalizacie v obci, Ze geologicka stavba izemia
nevytvara predpoklady na riesenie Gistenia a odvadzania odpadovych vod formou domovych COV.

Vplyvy na klimatické pomery

Névrh tizemného planu nevyvolé ziadne priame vplyvy na klimatické pomery v tizemi.

Vplyvy na klimatické pomery sti vyhodnotené strucne, avsak z kvalitativnej a kvantitativnej stranky
pre ucely SoH v dostato¢nej miere.

Vplyvy na ovzdusie

Navrhované rieSenie v hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentécii pocita s plynofikaciou vsetkych
novych dostupnych rozvojovych lokalit pre obytni funkciu. Tym sa eliminuje zneCistenie z
domacnosti pri vykurovani a priprave teplej Gzitkovej vody, ¢o predstavuje pozitivny priamy vplyv.
Navrhované rieSenie v hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentacii nepocita ani so vznikom vel’kych
a strednych zdrojov znecistovania ovzdusia.

Vplyvy na ovzdusie s vyhodnotené strucne, avsak z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely

SoH v dostatoénej miere.

Vplyvy na vodné pomery
Realizacia stavieb a cCinnosti podla hodnotenej uzemnoplanovacej dokumentacie neovplyvni
hydrologické a hydrogeologické pomery v uzemi. Zriadovanie novych vodnych zdrojov / studni sa v
uzemi nepredpokladd. Nenavrhuju sa nové plochy vyroby ani iné zariadenia manipulujuce so
znecistujucimi latkami. Re$pektované su vodné zdroje ako aj ich ochranné pasma.

Navrhované rozvojové plochy su situované v dostato¢nej vzdialenosti od vodnych tokov.
Odporuacané st protipovodniové upravy najmé na drobnych vodnych tokoch.

Specifické hydroekologické opatrenia na zvysenie retenénej schopnosti krajiny sa obsiahnuté v
ramci koncepcie starostlivosti o Zivotné prostredie.

V hodnotenej izemnoplanovacej dokumentacii sa pocita s rozSirenim splaskovej kanalizacie aj
v navrhovanych rozvojovych plochach.
V Sprave o hodnoteni by sa mala véc¢Sia pozornost venovat rieSeniu ochrany povrchovych
a podzemnych vod, nakol’ko sa podl’a narodnych a regionalnych strategickych dokumentov neuvazuje
s vybudovanim kanalizacie v obci. Z toho vyplyva predpoklad, ze k vybudovaniu kanalizacie v obci
v navrhovom obdobi pravdepodobne neddjde. Nakol'ko je geologicka stavba uzemia nevhodna pre
budovanie domovych &isti¢iek odpadovych vod, bolo by potrebné posudit’ kapacity dostupnych COV
vokoli (COV Myjava, COV Brezova pod Bradlom, pripadne COV Krajné). Bez akceptovania
opatreni na eliminaciu negativnych vplyvov uvedenych v kapitole C. Ill. SoH by bolo nutné vplyvy na
povrchové a podzemné vody hodnotit’ ako negativne.

V oblasti zasobovania pitnou vodou sa mohla vé¢sia pozornost’ venovat’ vyhodnoteniu kvality
podzemnych vod, nakol'ko niektoré kopanice s potencidlom rozvoja nie st napojené na skupinovy
vodovod. Kataster obce sa rozklada na hranici troch typov tutvarov podzemnych vod ato



SK2000400P Medzizrnové podzemné vody vychodnej Casti Viedenskej panvy oblasti povodia Dunaj,
SK200090FK Puklinové podzemné vody Myjavskej pahorkatiny oblasti povodia Vah a SK2000700F
Puklinové podzemné vody zapadnej Casti flySového pasma oblasti povodia Dunaj. Pre vyhodnotenie
kvality podzemnej vody su pre vyhodnotenie vhodné tie monitorované pramene, ktoré su najblizsie
k obci Polianka: v Brezovej pod Bradlom a Starej Myjave. Podla tdajov SHMU zroku vietky
sledované ukazovatele spifali poziadavky Vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR 247/2017 Z.z.

Vplyvy na podu
Realizaciou navrhnutych ekostabilizacnych opatreni sa eliminuje pddna erdzia a dalSie ohrozujuce
faktory. V navrhu tzemného planu obce je zakotvena poziadavka optimalizacie agrotechnickych
postupov pri obrabani ornej pody, ako aj udrziavania existujlicej liniovej zelene a zaloZenia novej
liniovej zelene s pddoochrannou funkciou. Této skupina opatreni predstavuje priame pozitivne vplyvy
na podu. Za jediny nepriamy negativny vplyv na pédu mozno povazovat’ zaber pody.

Hodnotena tizemnoplanovacia dokumentacia vymedzuje nové rozvojové plochy pre vystavbu
s celkovou vymerou 8,71 ha. Zaberom najkvalitnejSej pody sa vzhl'adom na jej priestorové rozlozenie
v rdmci katastralneho izemia nebolo mozné vyhntt’. Ide vSak o podu 5. az 7. skupiny kvality, ktora sa
spomedzi 9. skupin kvality zarad’uje medzi menej kvalitné pody. V snahe chranit’ podne celky pred
nadmernym rozdrobenim boli uprednostnené kompaktné plochy, priamo nadvédzujice na zastavané
uzemie obce, ale aj plochy mimo zastavaného uzemia obce, o kriticky pripomienkuji niektori
obyvatelia obce (vid'. vyhodnotenie stanovisk a pripomienok fyzickych osob).
Uzemny plan nenavrhuje zabery lesnej pody.
Vzhladom na nadhodnoteny navrhovy a progndzny pocet obyvatelov je v kapitole VI. Zavery
zadefinované opatrenie na podstatné zmensenie rozvojovych lokalit na zaklade viacerych limitujacich
okolnosti. Zaber chranenych pdd rozvojovymi lokalitami predstavuje priblizne 4,87 ha ¢o je 58 %
z celkovo navrhovanych zaberov. Uvedend skuto¢nost’ sa hodnoti ako negativny vplyv na podu.
| tento faktor je zohladneny v navrhu opatreni (znizenie vymery rozvojovych lokalit v etape navrhu).
Inak je vplyv na pddu vyhodnoteny pre Gi¢ely SoH v dostatocnej miere.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Navrh UPD je rieseny tak, Ze sa nezasahuje do spolo¢enstiev flory a fauny viazucich sa na plochy
vymedzené ako biocentra a biokoridory je minimalizovany. Naopak, navrhom novych prvkov
miestneho uzemného systému ekologicke;j stability dojde po ich dobudovani k pozitivnym vplyvom na
faunu. Biokoridory umoznia migraciu zivo¢ichov a eliminuju bariérové prvky. Viaceré ekologicky
vyznamné segmenty krajiny st navrhované na funkciu biocentier, kde budi vhodné podmienky pre
ukryt a rozmnozovanie zivo¢ichov, vratane chranenych druhov.

Realizacia ekostabilizacnych opatreni, navrhovanych v tzemnoplanovacej dokumentacii,
prispeje k stabilizacii prirodného prostredia, ¢im sa zlepSia aj podmienky pre faunu a floru rieSeného
uzemia.

V navrhovanych rozvojovych tzemiach dojde k zmene vegetacného krytu a tym aj Ciastocne k
zmene v zastGpeni Zivo¢isstva. Uzemny plan navrhuje v ramci katastra doplnenie zelene formou
nelesnej vegetacie, aleji okolo ciest a pol'nych ciest, podporuje brehovi zelen okolo vodnych tokov, ¢o
mé4 najmi na faunu v Katastri pozitivny vplyv. Dalej preferuje v rozvojovych plochach na vysadbu
geograficky povodné druhy rastlin ako zavdzny limit.

Vplyvy na faunu, fléru st vyhodnotené z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely SoH v
dostato¢nej miere.

Pripadné vplyvy na biotopy eurdpskeho vyznamu a ndrodného vyznamu nachadzajuce sa v
rozvojovych lokalitach nie je mozné vyhodnotit. V sprave o hodnoteni sa uvadza identifikacia
biotopov uvedené¢ho vyznamu bez uvedenia rozsahu zasahu do nich a vyhodnotenia ich zaberu v
pomere Kich vyskytu v celom katastralnom uzemi a Vv pomere ich vyskytu na uzemi Slovenskej
republiky. SoH vplyvy na chranené biotopy neuvadza. Hodnotena tizemnoplanovacia dokumentacia

uvadza ich vyskyt bez konkretizacie rozsahu zasahu do nich napr. v lokalite BO7a Doliny (S,R2),
B05a Borikovci(S,R2), BO5b Borikovei (N,R3), B21 Medzi Hornou a Dolnou Poliankou (N,R3),
B02b Dolna Polianka (S,R2). Opatrenie na doplnenie strategického dokumentu je ulozené v Casti
zaverecného stanoviska VI. Zavery s oh'adom na obmedzenia zaberu uréenych biotopov eurdpskeho
vyznamu pravnym predpisom o ochrane prirody akrajiny. Dalej st zakomponované opatrenia



pozostavajice z doplnenia vyskytu biotopov europskeho a narodného vyznamu na navrhovanych
rozvojovych lokalitich a podmienok ich zachovania napr. zadefinované opatrenie na podstatné
zmensenie rozvojovych lokalit na zéklade viacerych limitujacich okolnosti (okrem inych aj migracné
koridory vtactva...).

Vplyvy na krajinu

V navrhovanom rieSeni hodnotenej izemnoplanovacej dokumentacie je posilnené zastipenie
harmonicky podsobiacich krajinnych prvkov. Liniova zelen sa vyuziva na zabezpecenie hygienickych a
podoochrannych funkcii a ako kompozi¢ny prvok. Krajinny obraz pozmeni nova zastavba, ktora vSak
nadviaze na existujucu sidelnu struktaru. Navrhovany rozvoj nebude mat’ priame vplyvy na Casti
krajiny, ktoré su z krajinnoestetického hl'adiska povazované za najhodnotnejsie - kopanice. Zaviznym
regulativom, zakotvenym v zaviznej Casti izemnopldnovacej dokumentacie, je obmedzena vyska
objektov v obci a v novych rozvojovych plochach. Ugelom tohto opatrenia je zachovanie tradi¢nej
mierky vidieckej zastavby a jej harmonického v¢lenenia do okolitej krajiny. Predstavuje nepriamy
pozitivny vplyv na krajinu, vratane sidelnej krajiny a sucasne pozitivny vplyv z hl'adiska ochrany
pamiatkovych hodnét.

Vzhladom na niektoré rozsiahlejSie rozvojové zamery v exponovanych lokalitdch (napr. Surovin) vy
bolo vhodné ich podrobnejsie vyhodnotenie vplyvu na krajinu. Nie je mozné vylucenie negativneho
poOsobenia rozsiahlej zastavby v lokalite Surovin, ktory ako najvyssi kopec katastra tvori krajinnu
dominantu.  Eliminovanie tohto negativneho vplyvu zabezpeCi zmenSenie rozvojovej plochy
v navrthovom obdobi lokalizovanej pri jestvujicich komunikaciach.  Vplyvy na Kkrajinu st
vyhodnotené z kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely SoH v dostatocnej miere. Podobnym
spdsobom je navrhnuté eliminovat’ aj ostatné rozsiahle rozvojové lokality.

Vplyvy na chranené uizemia, ochranné pasma a uzemny systém ekologickej stability

V rieSenom Uzemi sa nenachadzajii Ziadne tzemia ochrany prirody narodnej sustavy ani sustavy
chranenych izemi Natura 2000. MoZno preto konstatovat’ nulové vplyvy na chranené tizemia. Vplyvy
na vodné pomery su zhodnotené prislusnej kapitole SoH (Vplyvy na vodné pomery). V
uzemnoplanovacej dokumentacii si navrhnuté prvky tzemného systému ekologickej stability miestne;j
urovne, pricom navrhované rieSenie tieto prvky v plnej miere reSpektuje. Na plochach biokoridorov,
biocentier (vratane prvkov RUSES) nie je navrhovana nova vystavba ani sa tu neplanuju iné zasahy.
Rozvojové plochy navrhované tzemnym planom na byvanie, obc¢iansku vybavenost, socialnu
infrastruktiru, rekreaciu a vyrobu st rieSené v stlade s jestvujicimi a navrhovanymi prvkami izemné
ho systému ekologickej stability.

Vplyvy na chranené izemia, ochranné pasma a tizemny systém ekologicke;j stability st vyhodnotené z
kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre G¢ely SoH v dostato¢nej miere. Opatrenia na eliminaciu
negativnych vplyvov v kapitole VI. Zavery maju pozitivny dosah aj na USES.

Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky, archeologické ndleziskd

Uzemnoplanovacia dokumentacia respektuje kultarno-historické pamiatky a archeologické naleziska.
Nérodné kultirne pamiatky nachadzajuce sa v obci st v izemnom pléne reSpektované. Hodnotena
UPD vytvéra predpoklady pre ochranu a zachovanie kultirneho dediéstva, ¢o predstavuje pozitivny
nepriamy vplyv. Zdoraziiuje potrebu zachovat’ vidiecky charakter zastavby, jej mierku a typicki
siluetu zastavby.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky, archeologické naleziska st vyhodnotené strucne, avsak z
kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre G¢ely SoH v dostato¢nej miere.

Vplyvy na paleontologické ndleziska a vyznamné geologické lokality

V Kkatastri obce nie je znamy vyskyt paleontologickych nalezisk alebo vyznamnych geologickych
lokalit.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality st vyhodnotené stru¢ne, avsak z
kvalitativnej a kvantitativnej stranky pre ucely SoH v dostatocnej miere.

Iné vplyvy



Ziadne iné vplyvy navrhovanych ¢innosti a stavieb podla navrhu uzemného planu obce Bukovec
neboli zistené.

Komplexné posudenie ocakdvanych vplyvov 7 hladiska ich vyznamnosti a ich porovnanie s
platnymi pravnymi predpismi

Hodnotenie vyznamnosti predpokladanych vplyvov bolo uskutoénené slovne. Predmetom hodnotenia
boli vplyvy uvedené v kapitole C. II1., podkapitolach 1.-12. spravy o hodnoteni. Odbornym postdenim
su navrhované opatrenia na eliminaciu nepriaznivych vplyvov strategického dokumentu. Po ich
zohladneni je mozné vplyvy strategického dokumentu povazovat' za nevyznamné alebo malo
vyznamné.

Pozitivne je hodnotenie predpokladanych vplyvov tzemnopldanovacej dokumenticie na
zivotné prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti z hl'adiska pozitivneho vplyvu na
obyvatel'stvo a v si¢innosti s reSpektovanim zaujmov ochrany prirody a krajiny. Z komplexného
hodnotenia vyplyva, ze uzemnoplanovacia dokumentacia po uprave nebude obsahovat rieSenia,
ktoré by mali vyznamny negativny vplyv na zlozky zZivotného prostredia. Vplyv na tizemny systém
ekologickej stability je hodnoteny ako kladny, z dévodu, Zze st zaregulované pravidla ochrany
prvkov USES, definované si nové biocentra a biokoridory na miestnej urovni, ktoré doteraz nemali
ziadnu ochranu. Pri hodnoteni ocakavanych vplyvov novych rozvojovych zdmerov na zivotné
prostredie mozno konstatovat’, ze ticto po zohl'adneni opatreni na eliminaciu nepriaznivych vplyvov
su navrhnuté tak, aby neposobili vyznamnymi vplyvmi na zZivotné prostredie a sucasne reSpektovali
vsetky platné zakony a iné pravne predpisy a iCh priama realizacia bude mozna tiez za podmienky
ich reSpektovania, ¢o sa bude kontrolovat’ v priebehu naslednych povolovacich konani. Ako
pozitivne boli hodnotené aj vplyvy na ovzdusie (navrhnuté je rozsirenie plynofikacie obce), vodné
pomery (navrhnuté je rozsirenie splaskovej kanalizacie). Ako negativny vplyv bol hodnoteny vplyv
na pddu ato hlavne z dovodu zaberov pddy pre rozvojové zamery. Vplyvy na vodné pomery je
nutné hodnotit’ ako negativne, na ich eliminaciu si navrhované opatrenia v kapitole C. 1ll. Ostatné
kapitoly strucne a vecne vystihuji svoj ucel. Nevyhodnoteny zostal vplyv na biotopy eurdépskeho
a narodného vyznamu. V ramci preventivnej opatrnosti boli napriek tomu navrhnuté urcité opatrenia
na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie, pri ktorych
reSpektovani bude mozné negativne vplyvy jednoznacne vylicit’ aj vo vzdialenej$ej budiicnosti.

V.  Celkové hodnotenie vplyvu strategického dokumentu na chranené vtacie izemie a izemia
eurdpskeho vyznamu alebo suvisli eurdpsku sustavu chranenych izemi NATURA 2000

V rieSenom Uzemi sa nenachadzaju ziadne uzemia ochrany prirody sustavy chranenych uzemi Natura
2000. Mozno preto konstatovat’ nulové vplyvy na tieto chranené tzemia. Ziadne nové Uzemia sa
nenavrhuju na vyhlasenie za chranené tizemia ani z izemného planu regidénu nevyplyvaju pre rieSené
uzemie ziadne nové ndvrhy ochrany prirody a krajiny.

VI. Zavery

1. Vysledok procesu posudzovania

Na zaklade vysledku procesu hodnotenia vplyvov navrhovaného strategick¢ho dokumentu na zivotné
prostredie a v stlade s ustanoveniami zakona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, pri ktorom
sa zvazil stav vyuzitia uzemia, vyznam o¢akavanych vplyvov navrhovaného strategického dokumentu
na zivotné prostredie, chranené uzemia a zdravie obyvatel'stva, z hladiska ich a pravdepodobnosti,
rozsahu a trvania, so zameranim sa najmi na sulad s ostatnymi strategickymi dokumentmi na
narodnej, regionalnej a lokalnej urovni, urceny rozsah hodnotenia, uroven spracovania spravy
0 hodnoteni a samotného navrhu strategického dokumentu, stanovisk k sprave o hodnoteni, vysledku
verejného prerokovania, vysledku odborného posudku a za sucasného stavu poznania sa strategicky
dokument Uzemny plan obce Polianka v etape navrh



odporuc¢a schvalit

za dodrzania podmienok uvedenych v &asti VI. ,,ZAVERY“, bode ¢ 3 ,,OdporGidania na
prepracovanie, dopracovanie, Gpravu navrhu strategického dokumentu® tohto zavere¢ného stanoviska.

2.  Odporuacany variant

Néavrh tuzemného planu je predkladany v nulovom variante a v navrhu. Dal§i postup pripravy
uzemnoplanovacej dokumentacie je zalozeny na vysledkoch vyhodnotenia dorucenych stanovisk z
prerokovania navrhu UPN obce s dotknutymi organmi a organizaciami ako i odbornou aj laickou
verejnostou, ktorého vysledkom bude Cistopis navrh tzemného pldnu. Tento bude spracovany
invariantne.

Vzhladom na sG¢asné a buduce potreby obce, povazujeme navrh Uzemného planu za
environmentalne prijateI'ny a vhodny.

Odovodnenie navrhovaného variantu:
Pri predpoklade uskuto¢nenia navrhu tzemného planu budi eliminované existujuce a potencidlne
environmentalne zataze uzemia s predpokladom zniZenia negativnych vplyvov na obyvatel'stvo a
prirodné prostredie. Dokument obsahuje aj navrh miestneho izemného systému ekologickej stability
a vhodné ekostabiliza¢né opatrenia.

3.  Odporucania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu navrhu strategického
dokumentu

Sprava o hodnoteni v kapitole IV. uvadza nasledovné opatrenia na prevenciu, eliminaciu,
minimalizovanie a kompenzaciu vplyvov na zivotné prostredie a zdravie:

V zaviznej &asti predmetného posudzovaného navrhu UPN-O st stanovené regulativy rozvoja
uzemia, stanovené pripustné, doplnkové a nepripustné funkcie na jednotlivych rozvojovych i
jestvujucich blokoch. St zapracované opatrenia na eliminaciu minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov
navrhovaného rieSenia uzemia na zivotné prostredie a zdravie l'udi.

V navrhu UPN-O Polianka st zapracované ekostabilizaéné opatrenia na zlep$enie Zivotného prostredia
a ekologickej  stability, ktoré boli navrhnuté vysSie uvedenymi dokumenticiami a
krajinnoekologickym planom spracovanym pocas prieskumov a rozborov predmetného izemia.
Jednotlivé opatrenia st aj popisané v Sprave o hodnoteni priamo V prislusnych kapitolach (kapitoly
C.l.12, C. 1.3, Cll4, ClIl51, Cl.8.2, C.l.86., C.1.10.1,, C.1.10.5., C.I.12.1.,, C.I.12.2.
a v jednotlivych podkapitolach C.III).

Na zéklade pripomienok uplatnenych v procese prerokovania spravy o hodnoteni a z odborného
posudku sa odporucaju opatrenia, ktoré je potrebné zapracovat do hodnotenej tizemnoplanovacej
dokumentacie:

Na dopracovanie do strategického dokumentu pred jeho schvalenim doplnenim:

3.1. Opatrenia formalneho charakteru:

3.1.1. V texte UPN-O zrugenu Slovensku technickd normu STN 73 0873 nahradit’ aktualne platnou
Slovenskou technickou normou (STN 92 0400:2005-07). Pri zabezpeceni stavieb vodou na
hasenie poziarov vychadzat’ z vyhlasky MV SR €. 699/2004 Z. z. o zabezpec€eni stavieb vodou
na hasenie poziarov v zneni neskorsich predpisov.

3.1.2. V textovej i grafickej ¢asti UPD uvadzat’ prvky RUSES z nadradenej izemnoplédnovacej
dokumentacie.

3.2. Opatrenia potrebné realizovat’ pred schvalenim navrhu UPN-O:

3.2.1. Zmonitorovat' aktualny stav biotopov na navrhovanych rozvojovych plochach (pripadne na
lokalitach vyélenenych SOP SR a na ostatnych relevantnych plochach - TTP, sady a zahrady,
pobrezné pozemky, sukcesné plochy a pod.) a ich plo$ny rozsah, pripadne definovat’ opatrenia
potrebné na zachovanie alebo obnovu ich priaznivého stavu a definovat’ funkcie, ktoré st



3.2.2.

3.2.3.

3.2.4.

3.2.5.

3.2.6.

3.2.7.

3.2.8.

3.2.9.

3.2.10.

3.2.11.

3.2.12.

3.2.13.

3.2.14.

potrebné na ich dlhodobé udrzanie.

Preverit’ moZnosti zasobovania pitnou vodou v skupinovom vodovode a jeho tlakové pomery.
Je nutné v ramci procesu prerokovania podla § 22 stavebného zakona zohl'adnit’ stanovisko
BVS Kkproblémom s tlakovymi pomermi na skupinovom vodovode ak moznostiam
funkéného zasobovania jednotlivych konkrétnych rozvojovych uzemi pitnou vodou, ¢o je
jedna z limitujucich podmienok zaradenia rozvojovych izemi do navrhu UPN-O.

Preverit’ v nadradenych strategickych dokumentoch planovanie budovania kanalizacie v obci
a jej etapizaciu.

Zohl'adnit’ realne moznosti likvidacie odpadovych vod na rozvojovych lokalitach a uviest ich
v navrhu UPN-O.

Do zavaznych regulativov doplnit’ text ,,Vsakovanie neznecistenych vod z povrchového odtoku
priamo na mieste riesit az po vykonani hydrogeologického posudku a vsakovacich skusok*.
Prerokovat’ opodstatnenost’ ndvrhu severnej Casti cyklotrasy CMO02 cez lesny porast a zvazit

jej nahradu paralelnou trasou, ktora pravdepodobne spiiia vietky poziadavky.

Preverit,, &i navrh UPN-O je v stlade s nadradenou tizemnopléanovacou dokumentaciou ako
i so schvalenym zadanim UPN-O.

Rozsah rozvojovych lokalit BO4a Surovin, BO4c¢ Surovin, BO4d Surovin, BO3¢c Havlova, BO7b
Doliny, Bllc Podlipovec, B1ld Podlipovec, B25 Za Dolnou Poliankou, B22 Medzi
Remenéarovcami a Handkovcami rozdelit na etapu navrhu a vyhladu anavrhové casti
lokalizovat’ v dotyku s jestvujlcim zastavanym uzemim a jestvujucimi komunikaciami.

Do zavaznych regulativov rozvojovych lokalit, v ktorych je potrebné riesit’ komunika¢nt siet’
a siet’ technickej infrastruktiry (s moznost'ou nasledného vyvlastnenia pre verejnoprospesné
stavby) zaclenit’ podmienku ,,pred povolenim vystavby je nutné usporiadanie a typ zdstavby
preriesit uzemnym planom zony*.

Prehodnotit’ ¢i rozvojovy zamer BO4e Surovin nie je vhodné vylucit’ z rozvojovych lokalit, t.j.
na ponechanie TTP bez moznosti vystavby z dovodu, Ze ide o vytvorenie nového satelitu bez
nadvdznosti na jestvujuce kopaniciarske osidlenie bez moznosti napojenia na kanalizaciu
a vodovod, pripadne je nutné rozvojovy zamer rozdelit’ na navrh a vyhl'ad.

Definovanie minimalnej vymery pol'nohospodarskych usadlosti a koeficientov zastavanosti
stanovit’ ako vysledok dohody vSetkych zGcCastnenych stran, t.j. obce, dotknutych organov
a organizacii averejnosti v zmysle prerokovania podla § 22 stavebného zakona.
V regulativoch je mozné zohl'adnit’ pocet bytovych jednotiek v rodinnom dome, pri¢om min.
vymeru pozemkov RD je potom vhodné stanovit’ podl'a poétu bytovych jednotiek v RD.

Do navrhu UPN-O kapitoly B.m.1 Poziadavky na rieSenie z hladiska ochrany Zivotného
prostredia doplnit’ opatrenie ,,Na jednotlivych parcelach vytvorit bariéru proti kontamindcii
obytnych casti uzemia pri chemickom oSetrovani polnohospodarskych plodin vhodnym
umiestnenim, orientaciou nehnutelnosti a vysadenim prirodzenych vegetacnych zabran®.
Kapacitné posudenie dopravy rozvojovych lokalit posudit’ v spolupraci s prislusnym
dotknutym organom cestnej dopravy a pozemnych komunikécii v prerokovani podla § 22
stavebného zékona a vysledok zapracovat’ do Navrhu UPN-O.

Do navrhu UPN-O v kapitole E.d) Zasady a regulativy umiestnenia verejného dopravného a
technického vybavenia zapracovat’ opatrenie ,,Existujice cyklotrasy ponechat’ v samostatnom
koridore a nespdjat’ s cestami pre motorovii dopravu.

Pripomienky prislusného organu:

3.2.15.

V textovej Casti strategického dokumentu konkretizovat’ rozsah zasahu navrhovanych
funkénych blokov do biotopov eurdpskeho vyznamu a narodného vyznamu (nové plosné
zabery biotopov) a percentualne vyhodnotit’ vplyv na biotopy na trovni katastralneho izemia
a tizemia Slovenskej republiky.



3.2.16. Do navrhu UPN-O z hl'adiska ochrany Zivotného prostredia doplnit’ konkrétny plosny navrh
vytvorenia bariéry proti kontaminacii obytnych Casti izemia z poI'nohospodarskej vyroby na
kontakte funkénych blokov V02 s BO7a Doliny, V03 s BO7b Doliny a BO7a Doliny, V04
s BO3 Havlovd vyclenenim pozemkov na vysadbu vegetacnych zabran (plosnd a liniova
mimolesna drevinova zelen).

Z hladiska posudenia vplyvov izemnoplanovacej dokumentacie na Zivotné prostredia je mozZné
uvedené opatrenia povaZovat’ za dostato¢né.

4. Odoévodnenie zaverecného stanoviska z posudenia strategického dokumentu

Zaverecné stanovisko bolo vypracované podla § 14 zdkona o posudzovani na zdklade oznadmenia
o strategickom dokumente, stanovisk k oznameniu, uréeného rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni
a navrhu strategického dokumentu, verejného prerokovania, odborného posudku a konzultacii. Pri
hodnoteni podkladov a vypracovani tohto zdvere¢ného stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni
§ 13 zdkona o posudzovani. Pri posudzovani boli zvazované vSetky mozné negativne vplyvy
uzemného planu na Zivotné prostredie, vodné pomery a obyvatel’stvo, ako aj predpokladana u¢innost’
navrhovanych opatreni.

V ramci prerokovavania spravy o hodnoteni strategického dokumentu bolo doruc¢enych celkovo
10 stanovisk od dotknutych organov Statnej spravy a7 stanovisk verejnosti - pripomienky od
fyzickych 0s6b a ob¢ianskej iniciativy. Verejnost’ na verejnom prerokovani s odbornym vykladom
spracovatela uplatnila k sprave o hodnoteni ziadne pripomienky. Voc¢i prerokovavanému
strategickému dokumentu boli v zasade uplatnené stanoviska s pripomienkami, ktoré boli zahrnuté do
navrhu opatreni na dopracovanie strategického dokumentu pred jeho schvalenim. Pocas procesu
posudzovania vplyvov strategického dokumentu na zivotné prostredie neboli identifikované nové
negativne vplyvy ¢innosti, ktoré strategicky dokument v uzemi vyvola. Strategicky dokument smeruje
rieSenie funkcii v izemi tak, aby vysledkom bolo uspokojenie socialnoekonomickych poziadaviek
rozvoja obce a ochrana hodnotnych prirodnych uzemi a vytvorenie kvalitného Zivotného prostredia.

5. Navrh monitoringu

Podla § 16 ods. 1 zakona 0 posudzovani obstaravatel a rezortny organ s povinni zabezpecit
sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov schvaleného strategického dokumentu na Zivotné prostredie,
pripadne pouzit’ na tento ucel existujici monitoring, aby sa prediSlo zdvojovaniu monitorovania.
Podla § 16 ods. 2 zakona o posudzovani spociva sledovanie a vyhodnocovanie vplyvov

navrhovaného strategického dokumentu na zivotné prostredie v :

a) systematickom sledovani a vyhodnocovani jeho vplyvov,

b) vyhodnocovani jeho G¢innosti,

C) zabezpeCeni odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave

0 hodnoteni so skutoénym vplyvov.

Podla § 16 ods. 3 zdkona o posudzovani ak obstaravatel' zisti, Ze skutoéné vplyvy
strategického dokumentu na Zivotné prostredie posudzovaného podla zakona o posudzovani st
horsie, ako sa uvddza v sprave o hodnoteni, je povinny zabezpecit’ opatrenia na ich zmiernenie a
zaroven zabezpeCit zmenu, doplnenie, pripadne prepracovanie strategického dokumentu.

Na trovni konkrétnych rieSenych ¢innosti a aktivit v rieSenom tizemi v zmysle schvalenej
uzemnoplanovacej dokumentécie bude pravne zabezpecené uplatnenie posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie pre jednotlivé ¢innosti a aktivity spadajice pod ¢innosti hodnotenia vplyvov
v zmysle zakona o posudzovani, ¢o zabezpecuje uplatnenie konkrétneho cieleného navrhu
monitorovania environmentalnych vplyvov na zdravie. Proces hodnotenia vplyvov na Zivotné
prostredie strategického dokumentu Uzemného planu obce Polianka, etapa navrhu, nenahradza
procesy hodnotenia vplyvov navrhovanych ¢innosti na Zivotné prostredie (procesy EIA).

Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok je dana najma platnymi pravnymi predpismi v oblasti
ochrany ovzdusia, vod, nakladania s odpadmi, ochrany prirody a krajiny, zdravia obyvatel’stva,



ochrany vod v ramci ktorej su stanovené aj podmienky na vykonavanie kontrolnych merani emisii,
hluku, odberov vod, vyptstania vod apod. pri stavbach realizovanych v stilade so schvalenym
uzemnym planom.

Podl’a ustanovenia § 30 ods. 4 stavebného zakona obec pravidelne, najmenej vSak raz za Styri roky,
preskuma schvaleny izemny plan, vyhodnoti jeho aktualnost’ a posudi, ¢i nie st potrebné jeho zmeny,
alebo doplnky, alebo ¢i nevznikli také objektivne dané podmienky, ktoré vyvolaji potrebu obstarat’
aktualizaciu, pripadne novy tzemny plan.

Nad ramec takto stanovenych poziadaviek nie je potrebné navrhovat’ d’alsie podmienky.

6. Vyhlasenie sumarizujice, ako boli zaclenené ivahy o environmentalnych aspektoch do
strategického dokumentu, ako bola zohPadnena spriava o hodnoteni strategického
dokumentu, ako boli zohPadnené stanoviska verejnosti k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu, vysledky uskuto¢nenych konzulticii, dévody vyberu
schvaleného strategického dokumentu v porovnani s inymi prijatePnymi variantmi a
informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti s monitoringom.

Strategicky dokument po doplneni v dostato¢nej miere definoval negativne environmentalne faktory
VvV obci, popisal ich azdovodnil, akym spdsobom rieSenia navrhnutym v navrhu tzemného planu
prispeju k rieSeniu environmentalnych problémov a ich prevencii.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu splnila ucel, vzmysle prilohy ¢. 5 zakona
0 posudzovani dostatone podrobne a objektivne zhodnotila sucasny stav zivotného prostredia,
definovala problémové okruhy z hladiska ochrany Zivotného prostredia ako aj zhodnotila mozné
vplyvy strategického dokumentu na zivotné prostredie.

Uskutocnilo sa verejné prerokovanie s dotknutymi organmi S$tatnej spravy a samospravy,
pravnickymi osobami a verejnost'ou. K Sprave o hodnoteni bolo na prislusny organ dorucenych 10
stanovisk od dotknutych organov §tatnej spravy a od fyzickych os6b 7 stanovisk a jedna pripomienka
obcianskej iniciativy spolu s podpisovou listinou s 6smimi podpismi. Stanoviska dotknutych organov
§tatnej spravy boli vietky uZ zapracované do UPN-O, navrhnuté na zapracovanie do UPN-O alebo
vzaté na vedomie. Jednotlivé pripomienky fyzickych osdb a obcianskej iniciativy boli akceptované (v
poéte 7), ¢iastoéne akceptované (7), neakceptované (3) a 4 boli vzaté na vedomie. Tie, ktoré nebolo
mozné uzavriet' vetape prerokovania strategického dokumentu je nutné preriesit v zmysle
prerokovania podl'a § 22 stavebného zakona (6).

Sprava o hodnoteni sa vyjadrila k vhodnosti navrhu uzemného planu. Odborny posudok
odportcéa navrh strategického dokumentu t.j. navrh Uzemného planu obce Bukovec schvalit’,

7. Informacia pre schvalujici organ o dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov
strategickych dokumentov

Podrla § 6a ods. 5 zakona dotknuta verejnost’ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov ma
pravo zucastnit’ sa pripravy a posudzovania vplyvov strategického dokumentu, a to az do schvalenia
strategického dokumentu, vratane prava podat’ pisomné stanovisko podl'a § 6 ods. 6, § 8 ods. 8, § 12
ods. 2, ucasti na konzultaciach a verejnom prerokovani strategického dokumentu. V procese
posudzovania bolo zo strany dotknutej verejnosti doruenych 7 pisomnych stanovisk a jedna
pripomienka ob¢ianskej iniciativy spolu s podpisovou listinou s 6smimi podpismi.

VIIl. Potvrdenie spravnosti udajov
1. Spracovatel’ zavere¢ného stanoviska:

Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie
v stéinnosti s Regionalnym tradom verejného zdravotnictva so sidlom v Tren¢ine



2.

Potvrdenie spravnosti idajov:
Ing. Anna Lajdova — vedica odboru
Okresny urad Myjava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie

Datum vydania zaverecného stanoviska:
V Myjave, diia 25.09. 2023



