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Okresny arad Kosice, odbor opravnych prostriedkov, referdt starostlivosti o #ivotné prostredie ako prislusny odvolaci
orgdn podla § 4 ods. 2 pism. b) zakona ¢&. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov, v nadviznosti na § 58 ods. 1 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorgich
predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®), v konani o odvolani ZdruZenia domovych samosprav, Rovniankova 14,
P.0.BOX 218, 850 00 Bratislava proti rozhodnutiu Okresného tiradu Kogice - okolie, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia ¢. OU-KS-OSZP-2023/007317-013
zo diia 19.06.2023, rozhodol takto:

Okresny urad Kogice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o #ivotné prostredie, podla § 59 ods. 3
Spravneho poriadku zruiuje rozhodnutie Okresného tiradu Kosice - okolie, odboru starostlivosti o #ivotné prostredie,
oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia & OU-KS-OSZP-2023/007317-013 zo dna
19.06.2023 a vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie.

Oddvodnenie

Okresnému uradu Kosice - okolie, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych
zloziek zivotného prostredia (dalej ,,Okresny trad*“ alebo »prvostupifiovy spravny organ“) listom doruéenym diia
25.04.2023 predlozila spolo¢nost’ CEVING s.r.0., Ceski 2, 040 01 Kogice, v zastipeni navrhovatel'a: Magna PT,
s.r.o., Perinska cesta 282, 044 58 Kechnec, zamer navrhovanej ¢innosti ,,Vyrobna hala Metal Forming Solution
(MFS)* vypracovany v zmysle zdkona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zékonov (d’alej len ,,zakon*).

Vychadzajuc z predloZeného dokumentu je G&elom zémeru prerozdelenie jestvujticich ploch v aredli spoloénosti
Magna PT, s.r.0. v priemyselnom parku Kechnec, resp. rozsirenie Jestvujucich vyrobnych pldch na tkor skladovych
ploch vo vyrobnej hale Metal Forming Solution a vystavba novych parkovacich miest. Jedna sa o innosti zaradené
podTla prilohy ¢. 8 zdkona do kapitoly ¢. 7 — Strojarsky a elektrotechnicky priemysel, poloZka €. 7: Strojarska vyroba,
elektrotechnicka vyroba s vyrobnou plochou od 3000 m2 a do kapitoly & 9 — InfraStruktira, polozka &. 16: Projekty
rozvoja obef vratane b) statickej dopravy, prahova hodnota pre zistovacie konanie od 100 do 500 stojisk.

V sucasnosti sa v zdvode Magna PT, s.r.0. v Kechneci vyrabajii automobilové prevodovky, pri€om sucasné vyrobna
plocha tvori 2930 m2. Zamer navrhovanej &innosti rata s rozsirenim vyrobnej plochy o 1393 m2. Na novych
vyrobnych plochdch maji pribudnit’ nové technologické zariadenia, ktoré budi sliZit na vyrobu komponentu pre
dvojspojku, ¢o je produkt, ktory sa namontuje priamo do prevodovky, ktord sa vyraba vo vedlajsej hale. Jednd sa
o nové moderné zariadenia pre zelengiu mobilitu, ktoré nebudt produkovat’ nové znecistujiice latky alebo emisie,
nepribudne novy zdroj znecistenia ovzdusia ani stacionarne zdroje hluku, ktoré by mali vplyv na vonkajsie okolie.
Jestvujice parkovacie miesta v poéte 150 sa v rAmci navrhovanej ¢innosti doplnia o 100 parkovacich miest,
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Realizédcion navrhovanej Einnosti neddjde k ‘zAberu novej polnohospodarskej pody, ani k vyrubu strormov.
‘Navrhovand Sinnost’ nezaberd a ani sa nedotyka ochrannych pasiem chrinenyeh Uzemi. Nakolko sa jedmd o
jestvajiicu &innost, zamer nepredpokladd vyraznd zmenu v.negativnyeh vplyvoch naZivotné prostredie. PredloZeny
zamer obsaliije na str. 61 ~62 opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivich variantov navrhovrangj
ginnosti na Zivotné prostredie. N

Okresny utad Jistom &, OU-KS-O8ZP-3023/007317-002 zo diia 26.04:2023 podl'a § 18 ods. 3 sprdvneho poriadku.
upovedomil vietkych zndmych icastnikov konania, ¥¢ zadalo spravne konanie vo veei posudzovania vplyvov na
Fivoiné prostredie diiom doruéenia zdmeru. Okresny {rad zérovei vzmysie § 23 ods, | a§ 24-ods. ] zikona zverejnil
predlozeny zamer navrhovanej Cinnosti na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia SR (@alcj len ,MZP
SR*) na adrese: http:/Www.enviroportal sk/sk. '

Na okresny tirad boli v stanevenej lehote dorufené stanoviska dotknutyeh orgdnov, ako aj dotknuiej verejnosti -
Zdruzenia domovych samospréy (dalej L ZT)S*) zastipeného predsedom Marcelom Slavikom so sidlom Roviiakova.
14, 851 02 Bratislava, 1CQ; 31 820 174, Diia 16.05.2023 bolo na okresny trad dorucené od spolonosti CEVING.
5.1.0. stanovisko k jedotlivym bodom zaslanych ZDS.

Okresny trad podFa § 33 ods. 2 spréviicho poradku ozndmil listom. 8. OU-KS-0SZP-2023/007317-007 zo dita
19.05.2023 Dastnikom konania, #¢ maji woZnost sa pred vydariim rozhodnutia vyjadrit k jeho podkladu i
k gpdsobu jeho. zistenia, pripadne pavrhnit’ jeho doplneni¢. 'V teni isty deil bolo okresnému Uradu dorudené
stanovisko Ministerstva hospodirstva Slovenskej republiky, odboru priemyselnej politiky. Nasledne akresny
rad. d%a 22.05.2023 opitovne podla § 33 ods. 2 sprévneho poriadku zaslal ucastnikom kenania ozndmenie o
moZnosti sa vyjadrif k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim. V stanovenej lehote dorudilo okresnému
aradu svoje vyjadrenie diia 24.05.2023 ZdruZenie domovych samospray. Okresny tirad listont ¢ OU-KS-
OSZP-2073/007317-011 zo dila 06.06.2023 znovu zaslal Béasinikom konania ozndmenie v zmysle § 33 ods. 2
spravneho poriadky, v ktorom informoval iasinikov konania o doslom vijadreni, ZdraZenie domovych samosprav
doruéilo svoje daliic vyjadienic k podkladom rozhodnutia eleklronickou posfou zo difa'09.06.2023.

I’-rvdstupﬁ'ov)}.s_priivny orgdn na ziklade preskdmania a zhodriotenia predloZeného. zdmeru navihovanei ¢innosti a
vyjadreni dotknutych subjektov rozhodol diia 19.06.2023, Ze predloZeny zdmer navrhovanej ginniosti sa nebude
dJalej posudzovat podla zikona o EIA. Vzhfadori na charakter navrhovancj &innosti, informéeie uvedené v zamere
navrhovanej tinnosti a dorucené stanoviskd dotknutych subjektov prvostupiiovy spravny orgdn rozhodnutim uréil
podmienky ma eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu navrhovangj ¢innosti na Zivotné prostredie. Listom ¢, OU-KS-

OSZP-2023/007317-014 20 dita 19.06.2023 dorugil prvostupfiovy sprévny organ i€astnikom konania oprava chyby
v pisani rozhodnutia€. QU-KS-0SZP-2023/007317-013, vydaného v zisPovacom konani.

Proti fozhodnatiu podale v zékonnej lehote dita 21.06.2023 odvolanie Zdruzenic domovych samosprav (d'aléj len
_odvolater*), kiord uviedlo, #e rozhodnutic je nezdkonné z nasledujicich dbvodov:

1. Prvostupiiovy spravny orgdn nerc$pektoval Usmernénie: generalnicho riaditel’a- sekeie vod _
MinisterstvaZivoiného prostredia Slovenskejrepubliky o vodéchz povrchovéhe odtoku a pasebnosti orgaiov §tatng
vodnej spravy & 1/2021-4 {dalej len , Usmernenie®) a to Zl. 2 & &. 5, nakolko neuviedol Gvahu, z ktorej by belo
zrejimé, preco nesledoval hierarchiu spdsoboy odvodu dazdovych vod, piicem: z Usmernenia tieZ vyplyva, Ze v
takomta pripade vystavby novych parkovacich miest sa. ORL — odludovat ropnych ldtok nepouZiva. _

2.V kontexte odvolaciehobodu €. [ namietame aj stanovisko #tdinej vodnej spravy & OU-KS-OSZP-2023/007450,
ktoré rovnako neredpeklovalo uvedené Usmernenié.

3. Prvostupiiovy spraviny organ sa bez uvedenia dovodov edklonil od povinnosti ulozit dazdové zahiady & retendné
parkoviska ako primerand zmieriujiice.opatrenie vyplyvajucej z &l. | Usmerienia.

4, Napadnuté rozhodnutic neobsahuje vyhodrotenic kritérii podfa prilohy & 10 zékona.o EIA a nit j¢ riadne
“zdGvodnené.

5. Environmentaine opatrehia sG v rozhodnutt ncdostatﬂéné a rozhodnutie jc vecne nespriviie-a v rozpore. s
Usmernentm. '

6. ZDS navihio v. konan{ viaceré dévodné: environmentélne opatrenia, pricom prvostupfiovy sprévny orgdn
nevyhovel ani jednému a zéroveil ani neuviedol do addvodnenia dovody, pre Ktoré neboli ticto apatrenia zahrruté
do rozhodnutia podi'a § 204 pismi. a} zkona o EIA ‘2 teda je rozhodnutie netiplné, svojvolne.
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7. Prvostupiiovy spravny organ konal v rozpore so zasadou sti¢innosti podla § 3 ods. 2 Spravneho poriadku, nakol'ko
nezverejnil vetky podklady podl'a § 24 ods. 1 zdkona o EIA a to najmd stanoviskd ii¢astnikov konania a dotknutych
organov a obcf, ako aj odborné podklady k zdmeru a tieZ nezrealizoval konzulticie s verejnostou podla § 63 zdkona
o EIA.

8. V konani neboli zabezpe&ené nélezitosti podl'a § 62 ods. 3 zakona o EIA.

9. Na stranke projektu neboli zverejnené predpisané naleZitosti podla § 24 ods. 1 zédkona o EIA — stanoviska
verejnosti, dotknutych orgénov a doplitujice informécie.

10. Prvostuptiiovy spravny organ pri rozhodovani a uréovani podmienok na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie nedostatoéne vyhodnotil vplyvy klimatickej krizy, pricom nebral do
tivahy opatrenia navrhované ZDS v konani.

Vzhl'adom na konstatované pochybenia v predmetnom konani #iadal Géastnik konania, aby odvolaci orgin
napadnuté rozhodnutie zrusil podl'a §59 ods.3 Spravneho poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie,

Prvostupiiovy spravny organ listom zo diia 11.07.2023 a zo diia 12.07.2023 v stlade s § 56 Spravneho poriadku
upovedomil u¢astnikov konania o podanom odvolani proti napadnutému rozhodnutiu a vyzval ich, aby sa k obsahu
odvolania pisomne vyjadrili do 5 kalendarnych dni odo diia doruéenia upovedomenia o odvolani.

Prvostupiiovy spravny orgén nenasiel zakonny dévod, aby odvolaniu vyhovel v rdmci konania podla § 57 ods. 1
Spravneho poriadku a diia 20.07.2023 postipil predmetné odvolanie v stlade s § 57 ods. 2 Spravneho poriadku spolu
so spisovym materialom Okresnému tradu Kosice, odboru opravnych prostriedkov, o éom upovedomil Géastnikov
konania.

Okresny urad Kogice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisludny
odvolaci orgén (d'alej len ,,0dvolaci organ®) preskumal napadnuté rozhodnutie podla ustanovenia § 59 ods.
I Spravneho poriadku v celom rozsahu, preskimal cely spisovy materidl, zhodnotil vykonané dokazovanie,
priebeh prvostupiiového konania a postup prvostupiiového spravneho orgdnu, pric¢om vychéadzal z nasledujiceho
legislativneho rémca § 3 pism. a) a c), § 18 ods. 2 pism. b), § 20a, § 22, § 23 ods. 1 a ods. 3, § 24 ods. 1 a ods. 2, §
29 0ds. 1, 2,3, 11, 13, § 29a a § 64 zakona EIA, § 3 ods. 1, ods. 2 a ods. 5,§320ds.1a22,§330ds.2,§340ds.5a
6, § 46 a § 47 spravneho poriadku a dospel k zdveru, Ze rozhodnutie nebolo vydané v stlade s pravnymi predpismi.

K odvolacim dévodom Zdruzenia domovych samosprav odvolaci organ uvadza nasledovné:
K namietke uvedenej pod &. 1, 2 a 3 v tomto rozhodnuti

Navrhovand €innost’ bude podl'a zameru realizovana v Priemyselnom parku Kechnec. Na strane 50 predloZzeného
zémeru navrhovanej ¢innosti v bode V. 1.7. Doprava je uvedené, e hlavnym zdrojom dopravy navrhovanej
nvesticie je nakladna automobilova doprava a osobna motorova doprava zamestnancov, pri¢om v ramci statickej
dopravy uvazuje s vytvorenim celkovo 100 novych parkovacich miest na novej ploche, kde bude realizovana stavba
spevnenej plochy s odvodnenim cez ORL. Vody z vybudovanych parkovisk, predistené v ORL budt zatstené do
existujucej retenénej nadrze v ramci aredlu Magna a vypustané cez vypustny objekt do odvodiiovacich kandlov
vybudovanych v ramci Priemyselnej zény Kechnec. Z uvedeného je zrejmé, Ze planované nové stojiskd (100) budu
vyuZivané na parkovanie nékladnych aut.

Podla ¢l. 5 Usmernenia pre malo frekventované parkoviskd s pottom max. do 30 parkovacich miest (alebo
300 automobilov za 24 hodin) pre osobné automobily sa nevyzaduje odlu¢ovac ropnych latok, s viésim podtom
parkovacich miest resp. ak je parkovisko vyuZivané aj na parkovanie autobusov, nakladnych 4ut resp. pracovnych
strojov, je potrebné vody z povrchového odtoku preéistovat pred ich odvadzanim do podzemnych vdd alebo do
povrchovych vod.

Odvolaci organ ma za to, Ze v pripade predmetnej navrhovanej ¢innosti a teda vybudovania celkovo az 100 novych
parkovacich miest, uréenych na parkovanie aj ndkladnych 4ut je realizcia nového ORL uréeného na precistovanie
na planovanom novom parkovisku v stilade s poZiadavkami &l. 5 Usmernenia. Zaroveft stéastou novych parkovacich
miest bude aj doplnenie sadovych tiprav. Na zaklade uvedeného mozno konstatovat,, Ze prvostupiiovy spravny organ
spravne vyhodnotil predloZeny zamer, konkrétne navrhovany sp6sob odtoku vody z parkovisk ako vyhovujuci a v
sulade s poziadavkami Usmernenia.
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Usmermnenie v &l. 1 neuvadza Fadnu povianost' uleZit ako primerané zmierfiujice opatrenie vybudovanie dazdovych
zétirad & retendnych parkovisk. Obsahom &l. 1 je uvedenie platiie] Tegislativy, konkrétne jednotlivé prislichajice
ustanovenia zakona. &. 364/2004 Z. z. o vodich a o zmene zdkona Sloveiskej narodnej rady & 372/ {990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorfich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskordich predpisov (dalgj len ,,vodny zakon™)
‘4 ustanovenia Nariadenia viddy Slovenskej republiky €. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanoviji poZiadavky na
dosialinutie dobrélio stavu vod v zneni neskordich predpisov (dalej len ,,nariadenie viady™). Neakceplovanie opatreni
navrhovanych odvolatel'om v konani (vybudovanie dazd’ovych zéhrad &i retenénych patkovisk) teda nie je vrozpore
s ¢l. | Usmerrienia.. " '

K némietke uvedenej pad &. 6 a 19 v tomto rozhodnuti

Pri uréovani podmienok na eliminovanic alebo zmiernenie yplyvov na Zivotné prostredie prvostupliovy spravay
organ prifiliadal na charakter konkrétne] ginnosti a technické mozZnosti vyplyvajuce z vyprac:{i-vz'lnej":projel'{tovej'
dokmmentdcie, ktord mé jednotlivé §pecifika z kiorych musi vychadzal’ a neméZe tak prvestupfiovy spravny organ
ar&it také podmienky, ktoré nie si realizovatelné za podmienok, ktoré vyplyvaj z dokumentacie priloZenej k
zamen.

Na-tonito miestc odvolaci orgdn diva do pozornosti, Z& v zmysle konstaitngj judikatiry bola nastolend trvala
poziadavka vysporiadat’ sa. nie so vietkymi, ale iba s relevantnymi argumentimi Gastnika konania, pricom
prvostupliovy spréaviy organ v. naznaderiom smere tito poZiadavku spinil, pri¢om uvedené je potrebué vaimaf aj
v kontexte zmyslu a el konania o posidentf vplyvu na Zivoiné prostredie vykonévaného v zmysle zikona EIA.
V nadviiznosti na raposledy uvedené odvolaci orgdn zéroveh osobitne piizvekuje Zévery stidnej praxe najvyisich
stidnych atorit, napr. rozsudok Najvysieha sidu SR sp. zn. 85%0/8972015 z 22.02.2017:.,,Z0 #iadneho pravneho
predpisu nevyplyva pravoy ndrok zainteresovanej verejnosti, aby ich pripomienkam, kioré podavajii v procese
‘posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie bolo vyhovene. Utelom pifstupu k informéaciam a.d¢asti verejnosti na.
rozhodovacom procese, ako aj pifstupe k spravodlivosti v 7AleZitostiach Zivotného prostredia je,-aby sa vercjnost’
mohla nic len vyjadtit, ale pajmé -_prostrcdnl’élvmn-(}dbcirnikov- 2 oblasti Zivotného prostredia predlozit kvalifikované
pripomieriky tak, aby sa hodnotiaci proces viedo! v odborngj rovine smerom k ciélw.®

Prvostupliovy sprdvny orgdn v zistovacom konani vietky predlozend pripomienky hodnoti s ohladem na
povahu navrhovanej ¢innostl. Nasledne tak iba odévodnené a vzhladom na konkrétny zémer a samotny projekt
realizovatelné pripoinienky zahrnie do podmienck vo viroku rozhodnutia. Prvostuptiovy sprévny orgdn v tomto
pripade po preskimani zéimeru navrhovanej ¢innosti musel prihiiadnut’ aj na ti skutoénost’, Ze navrhovana Sinnost
je planovand v uZ existujiicej stavbe a teda bolo potrebné: zohladnif technické parametre budovy. Vzhladom na
uvedené riepovaZitje sdvolaci-organ (ito namictke za dévodnd.

K namictke uvedenej pod €. 7, 8, 9 v tonito rozhodnuti

Odvolaci orgdn mé za to, Ze prvostupiiovy spravay orgin konal v sijade s § 24 ods. 1 zdkona ¢ EIA, ked na
internctove]j stranke www.enviroportalisk zverejnil a bezodkladne iriformoval verejnost’ o zdmere predloZzenom
navihovatelom, V ustanoveni § 24 ods. 1 zdkona EIA j¢ taxativay vypocet informdcti, ktoré spravny orgin
bezodkladne zverejni na webovom sidle, prip.. aj na svojej Gradnej tabuli, Podla nazoru odvolacieho organu si
prvostupfiovy spriviy orgdh tato povinmost’ splnil a vietky: zakonom vymedzené informdcie adekvatne zverejntl.

- ;- . P

Odvolaci organ viak musi upozornit’ prvostupfiovy spravay organ n: skuto¢nost, Ze napadnuté trozhodnutie bolona.
internctovej stranke wwiw.enviroportal.sk zverejnené v nelipinej verzii, iba ka%da druha strana.

Odyolatél ZDS uviedol, Ze prvostupiioyym sprdvnym orgdnom boto znemo#nend vykonal’ konzulticic v zmysle §
62a§63ods. } zikona o ELA. Odvolaciemu organu nie je jasné, do tyin cheel odvolatel poviedat, nakolko uvedené
ustangvenia zdkona o EIA sa tykaj 0. posudzovania navrhov strategickych dokumentov a strategickych dokumentov:
s celodtatnym dosahom, teda:iného konania v zmysle zakona o EIA.

Podla § 47 ods. 3 spraviieho poriadku v odévodneni rozhodnutia spravny orgdn uvedie, ktoré skugognosti- boli
podkiadom na rozhodnutie, akymi tyabami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouil spravanrvahu pri pouZiti
praviychpredpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s‘ndvrhmi a namietkami tiéastnikov konania
a s ich vyjadreniaini & podkiadom rozhodnutia.
e 476
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Odvolaci orgén je toho nazory, ¢ napadnuté rozhodnutic nébolo nilezite a vsilade s § 47 ods. 3 Spravireho poriadku
adévodnené, predovietkym v odévodneni rezhodnutia absentovala viasing argumenticia prvostupiiového spravneho.
organu, ktord bola nahradend len reprodukovanim skutkovych zisteni-ohsiahnutych v predlozenych podkladoch k
rozhodnutiw nachadzajdcich sa v administrativiom spise. V ramei rozhodovania v spravnom konaii sa prvostupfiovy
spravny organ nema obmedzit’ na rekapitulaciu, resp. doslovné prebratie predlo¥eného zémeru, stanovisk.a vyjadrent
Ugastnikov konania, ako je to v napadnutom rozhodnutf na strandch 1-13 z celkovych 14 strén.

Oddvedneriie rozsudku, v ktorori sa prvostupiiovy spravny organ len formélne stotoZni so zimerom, stanoviskami
dotknutych organov a vyjadrenim navrhovatel'a ‘bez toho, aby svoj zaver podporil Jjasnou pravnou a logickou
argumenticion, nemo¥no povazovat za presved&ivé.

V neposlednom rade spravny orgdn v edévedneni musi uviest’ ako postupoval pri aplikdcii tzv. spravnej Gvatiy pri
JpouZiti pravnych predpisov. Odévednenic mé byt formulované tak, aby (&astnikov konania, pripadne iny orgdn
preskifmavajlici spravne rozhodsutie presvedgil o spravnosti a zakonnosti rozhodnutia; Qdvolaci -orgén tu tie?
poukazuje na nespravnast oddvodnenia, nakolko prvostupiiovy spravny orgdn uZ v prvej vete odovodnema ponechal
informaciu z iného konania; resp. lneho 1ozhodnut:a Rozhodnutie v ktorom prvostupnovy spravny orgén uvadza uZ
v prvéj vete odvolania informécie z iného korania‘a ktoré nie Je po zreprodukovani skutkovych zisteni, ani nalezite
oddvodnené v zmysle platmych pravnych predpisov nemaZno povazovat za presvedGivé.

Prvostupiliovy spravny organ vo vyroku rozliodnutia formuloval podmicnky, eliminujice a zmierfujiice regativne
vplyvy na Zivotné prostredie predovietkym na zdklade dorugenych stanovisk a na zéklade predlozeného zameru,
resp. ich temer doslovnym prebratim a to bez d'aldicho dopinenia zrozumitelného, logického a dostaioéného
vysvetlenia, akymi Gvahami sa riadil pri hodnoténi dokazev, ktoré dokazy vzal do Gvahy, aky skutkovy stav na
zdkladenich zistil, ako tento skutkovy stav posidil z vecného hladiska a po pravnej strinke,

PodTa § 29 ods. 3 zdkona o ElA ak sa rozhoduje o tom, €i sa navrhovani Einnost alebo jej zmena. bude posudzovat’
podla tohto zakona, primerane sa pouZiju kritérid pre zistovacie konanie uvedend v prilghe & 10, pricom prislusny
orgdn prihliada aj na stanoviskd podl'a §.23 ods. 4.

Odvolaci prgan vo vztahu k ndmictke odvolatel'a, ktory vo svojom advolani uviedol, Ze jednym z dévodev
nezakonnosti prvostupfioveho rozhodnutia je nedostatodnd identifikicia kritérii podla pnlohy &. 10 k zakona EIA,
ktoré boli pri rozhodovani pouZité a ako boli vyhodnotené ma za to, Fe pivostupfiovy spravny orgin v odévednent
rozhodnutia musiv8etky kritérid v oddvodnen rozhodnutia riadne vyhodnotit.

V' napadnutom rozhodnuti tieto kritéria nie su jasne identifikované, uvedené a zérovel mie je moZné ani
vyabstrahovat' ich vyhodnatenie z obsahu samotného rozhodnutia. V oddvodneni Tozhodnutia nie je uvedené ant
poufitie tychto kritérii podla § 29 ods. 3 zdkona o EIA.

Zavcry prvostupfiového spravnehe. organu, uvedené v odévodneni napadnutého rozhodnuiia povazuje. odvolaci
organ za nepresvedéivé anedostatoéne odévodnené a preto kons!atujc Ze prvostupiiovy spravny orgin nedostatogne
zistil stav veci, nevyhodnotil kritérid podla prilohy ¢. 10 zikona o EIA a tak niZiin nepodporil svoj zaver, e
predloZeny zamer navrhovanej &innosti si nevyZaduje d'alsie postidenie podla zékona o EIA.

Odvolaci orgén na zaklade vysledku vykonanéhe odvolacicho konania konStatuje, Zc napadnuté rozhodnutie
prvostupiievého organu je nepreskamatelné pre nedostatok dévaedav, je vydane vrozpore s § 3 ods. 1,§ 32 ods. 14
ods. 2, § 46 a §+47 ods. 3- Spravneho potiadku a v rozpore's § 29 ods. 3, priloha 10 zdkona o EIA a preto je potrebné
ho zrusit' a vec vratit’ na nové prejednanie a rozhodnutie,

Podl'a § 59 ods. 3 Spravnehe poriadku cdvolaci orgdn rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu orgénu, ktory ho'
vydal, na nové-prejednanie a rozhiodnutie, pokial je to vhodnejSie najmi 7 dévodov rychlosti alebo hospeddrnosti;
spravay organ jé pravnym ndzorom odvolacieho orgdnu viazany. Prvostupliovy orgén v rémei nového prejednania,
edstrani nedostatky. v konant i v novom rozhodnuti, ktoré odvolaci orgdn formuloval vysiie,

Z uvedenych dévodov bolo potiebné rozhodnit tak, ako je to uvedend vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnatia.

Poudenie
Podla § 59 ods. 4 zakona o spravnom konani sa-proti fomuto rozhodnutiu nemozno d'dlej odvolat’. Rozhodnutie nie
je preskimatelné sudom.,,
576
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JUDr, Robert Rybka
povereny vykonavanim funkeie vedicehoe odboru

infbrmalivaa poaidmka - tenio-dokument bol vytvoreny elcktronicky crgdnom viérejne moci

1E0: 00151866 Sufix: 10113

Dorucuje sa

CEVING s.r.o., Krivd 18, 040 01 Kosice, Slovenskd. repﬂ’blika
Obec Kechnée, Kechnec 19, 044 58 Kechnec, Slovenska republika _ )
ZdroZenie domovych samosprav, Rovniankova 14,850 00 Bratislava, Slovenska republika
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DolozZka pravoplatnosti a vykonatelnosti

Typ dolozky:

dolozka pravoplatnosti X
doloZka vykonatelnosti .
doloZka prévoplatnosti a vykonatefnosti -

Cisla rozhodnutia: | 'OU-KE-OOP3-2023/037046-002 |
Datum vytvorenia dolozky: | 22.09.2023 |
Vytvoril: | Kiralyova Miriama, Mgr. |

Udaje spravoplatnenia rozhadnutia - -

Datum nadobudnutia pravoplatnosti: 22.09.2023

Pravoplatnost' vyznatena pre:
rozhodnutie v plnom zneni X
¢ast’ rozhodnutia -
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