OKRESNY URAD KOSICE

ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia
Komenského 52, 041 26 KosSice

Cislo spisu Kosice
OU-KE-OSZP3-2023/003249-024 04. 04. 2023

Rozhodnutie

Vyrok

Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie (d’alej aj ako len ,,okresny trad*), ako organ Statnej
spravy prislusny podla § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 56 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich prepisov
(dalej len ,,zakon), na zaklade zdmeru navrhovanej Cinnosti ,,Zariadenie na zber a zhodnocovanie odpadov*
predlozeného navrhovatel'om DONO, spol. s r.0., Podnikatel'ska 1, 040 17 KosSice, ICO: 36 191 639 (dalej len
»havrhovatel*) po vykonani zistovacieho konania o posudzovani navrhovanej ¢innosti podla § 29 zakona a v stilade
so zakonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,spravny
poriadok®), rozhodol podla § 29 ods. 2 zakona takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Zariadenie na zber a zhodnocovanie odpadov* umiestnena na uzemi Kosického kraja v okrese
Kosice IV, MC Kosice — Barca na pozemku parc. ¢. 1466/2 v katastralnom tizemi Barca

sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona
a pre uvedenu ¢innost’ je preto mozné poziadat’ o povolenie podla osobitnych predpisov.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona okresny urad vzhl'adom na charakter ¢innosti, informacie uvedené v
zédmere navrhovanej ¢innosti a doruc¢ené stanoviska urcuje nasledovné podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie
vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie :

- Respektovat’ prvky USES Mesta Kosice, biokoridory miestneho vyznamu ,,Zeleznice Barca — Valaliky* (BK-M ¢&.
42) a ,,Zeleznice Barca — Sebastovce™ (BK-M ¢. 43) dodrziavat’ ekostabilizaéné opatrenia a navrh rezimu, zachovat’
a podporit’ ich a neobmedzovat’ ich funk¢nost’.

- Prevadzkovatel' zariadenia je povinny preberat’ odpady uréené na zhodnotenie s dérazom najmé na odpad
katalogového ¢isla 16 01 06 - staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce, ktory musi byt’ zbaveny
vSetkych prevadzkovych kvapalin a nebezpecnych dielcov (motorové a prevodové Casti znecistené Skodlivinami).
- Pocas prevadzky realizovat’ separovanie odpadu.

- Pri zriad’'ovani a prevadzkovani objektov a zariadeni sltiziacich na skladovanie a manipulaciu s ropnymi latkami
dodrzat’ STN 65 0201, STN 75 3415 a d’alSie stvisiace predpisy.

- Zabezpecit’ odborny technicko-bezpecnostny dohl'ad nad prevadzkou objektov.

- Zaobchadzanie so znecistujucimi latkami vykonavat’ primerane v sulade s § 39 zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zékon) v zneni neskorSich predpisov v spojeni s vyhlaSkou Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 200/2018 Z.
z., ktorou sa ustanovujui podrobnosti o zaobchddzani so znecist'ujiicimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu
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a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsSenia vdd (d’alej aj ako len ,,vyhlaska ¢. 200/2018 Z. z.“) tak, aby bola
zabezpecena ochrana povrchovych a podzemnych vod pred znecistenim.

- Aktualizovat’ havarijny plan v zmysle vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z.

- Prevadzku vybavit’ Specialnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneskodnenie uniku znecist'ujicich latok
do vod alebo do prostredia suvisiaceho s vodou.

- Pri vystavbe vykonavat’ kropenie zeminy a Cistenie pristupovych komunikacii na zamedzenie praSnosti.

- Pocas vystavby zabezpecit’ ochranu vodného zdroja (studne) pred znecistenim.

Odovodnenie

Navrhovatel’ listom doruc¢enym dna 12.09.2022 predlozil okresnému uradu podl'a § 22 zakona zamer navrhovanej
¢innosti, vypracovany podla prilohy ¢. 9 zakona.

Zamer svojimi parametrami je podl'a prilohy ¢. 8 zakona zaradeny do odvetvia €. 9 - InfraStruktara : polozka ¢. 6 —
Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedenych v polozkach €. 5 a €. 11, zariadenia
na upravu a spracovanie ostatnych odpadov, od 5 000 t/rok (Cast’ B), polozka ¢. 9 — Stavby, zariadenia, objekty
a priestory na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi, od 10 ton / rok (Cast’ B), polozka ¢. 10 — Zhromazd’ovanie
odpadov zo Zelenych kovov, z nezeleznych kovov alebo starych vozidiel, bez limitu (¢ast’ B), podlieha zistovaciemu
konaniu, ktoré okresny Urad vykonal podl'a § 29 zakona. Na zist'ovacie konanie sa vzt'ahuje spravny poriadok, okrem
osobitosti konania uvedenych v § 20 a 20a zakona.

Spravne konanie vo veci zistenia, ¢i zamer podlicha posudzovaniu podl'a zakona zacalo predloZzenim zameru na
zistovacie konanie na okresny trad dia 12.09.2022.

Navrhovany zdmer sa ma realizovat’ na izemi Kosického kraja v okrese KoSice IV, MC Kosice — Barca na pozemku
parc. €. 1466/2 v katastralnom uzemi Barca.

Ucelom navrhovanej ¢innosti je prevadzkovanie zariadenia na zber, zhromazd’ovanie a zhodnocovanie odpadov v
existujucom zariadeni, ktoré sa bude rozsirovat’ z dovodu rozsirenia o ¢innost’ zhodnocovania a Uipravy vybranych
nizsie uvedenych druhov odpadov.

V prevadzke sa bude vykonavat’ zber nasledovnych druhov odpadov zaradenych podla prilohy ¢. 1 k vyhlaske
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len "Kataldg odpadov"):

Zoznam odpadov kategorie ,,ostatny*, ktorych zber bude realizovany v zariadeni:
12 01 01 - piliny a triesky zo Zeleznych kovov,

12 01 02 - prach a zlomky zo zeleznych kovov,

12 01 03 - piliny a triesky zo Zeleznych kovov,

12 01 04 - prach a zlomky z nezeleznych kovov,

15 01 01 - obaly z papiera a lepenky,

15 01 02 - obaly z plastov,

1501 04 - obaly z kovu,

16 01 06 - staré vozidla neobsahujtice kvapaliny a iné nebezpecné dielce,
16 01 17 - Zelezné kovy,

16 01 18 - nezelezné kovy,

16 02 14 - vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13,
17 02 01 - drevo,

17 02 02 - sklo,

17 02 03 - plasty,

17 04 01 - med,

17 04 02 - hlinik,

17 04 03 - olovo,

17 04 04 - zinok,

17 04 05 - Zelezo a ocel’,

17 04 06 - cin,

17 04 07 - zmie$ané kovy,
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17 04 11 - kable iné ako uvedené v 17 04 10,

17 09 04 - zmiesané odpady zo stavieb a demolacii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03,

19 10 01 - odpad zo zeleza a z ocele,

19 10 02 - odpad z nezeleznych kovov,

19 12 01 - papier a lepenka,

19 12 02 - Zelezné kovy,

19 12 03 - nezelezné kovy,

19 12 12 - iné odpady vratane zmieSanych materidlov z mechanického spracovania odpadu iné ako uvedené v 19
12 11.

Zoznam odpadov kategorie ,,nebezpecny*, ktorych zber bude realizovany v zariadeni:

08 01 13 - kaly z farby alebo laku obsahujuce organické rozpustadla alebo iné nebezpecné latky,

08 01 17 - odpady z odstraiiovania farby alebo laku obsahujuce organické rozpustadla alebo iné nebezpecné latky,
08 03 12 - odpadova tlaciarenska farba obsahujica nebezpecné latky,

08 03 17 - odpadovy toner do tlaciarne obsahujuci nebezpecné latky,

08 04 09 - odpadové lepidla a tesniace materialy obsahujlice organické rozpustadla alebo iné nebezpecné latky,
09 01 01 - roztoky vodorozpustnych vyvojok a aktivatorov,

09 01 02 - roztoky vodorzpustnych vyvojok oofsetovych dosiek,

12 01 20 - pouzité briisne nastroje a brusne materialy obsahujuce nebezpecné latky,

13 01 10 - nechlérované mineralne hydraulické oleje,

13 01 11 - syntetické hydraulické oleje,

13 01 12 - biologicky I'ahko rozlozite'né hydraulické oleje,

13 01 13 - iné hydraulicke oleje,

13 02 05 - nechlérované mineralne motorové, prevodové a mazacie oleje,

13 02 06 - syntetické motorové, prevodové a mazacie oleje,

13 02 08 - iné motorové, prevodové a mazacie oleje,

13 03 07 - biologicky I'ahko rozloziteI'né motorové, prevodové a mazacie oleje,

13 03 08 - iné motorové, prevodové a mazacie oleje,

13 03 09 - biologicky I'ahko rozloziteI'né izola¢né a teplonosné oleje,

13 03 10 - iné izolacné a teplonosné oleje,

15 01 10 - obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych latok alebo kontaminované nebezpecnymi latkami,

15 01 11 - kovové obaly obsahujuce nebezpecny tuhy porovity zakladny material (napriklad azbest) vratane
prazdnych tlakovych nadob,

15 02 02 - absorbenty, filtracné materialy vratane olejovych filtrov inak nespecifikovanych, handry na Cistenie,
ochranné odevy kontaminované nebezpecnymi latkami,

16 01 07 - olejové filtre,

16 01 10 - vybusdné Casti, napriklad bezpecnostné vzduchové vankuse,

16 01 11 - brzdové platnicky a oboZenie obsahujlice azbest,

16 01 13 - brzdové kvapaliny,

16 01 14 - nemrznuce kvapaliny obsahujiice nebezpecné latky,

16 01 21 - nebezpecné dielce iné ako uvedené v 16 01 07 az 16 01 11,16 01 13 a 16 01 14,

16 02 13 - vyradené zariadenia obsahujice nebezpecné Casti iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 12,

16 06 01 - olovené batérie,

16 06 02 - niklovo-kadmiové batérie,

16 06 03 - batérie obsahujuce ortut,

16 07 08 - odpady obsahujtice olej,

16 07 09 - odpady obsahujuce iné nebezpecné latky,

19 12 11 - iné odpady vratane zmieSanych materialov z mechanického spracovania odpadu.

Sposob nakladania s uvedenymi odpadmi spociva v zbere, zhromazd’ovani a triedeni odpadov vo vyhradenych
priestoroch prevadzky, pred d’alsim nakladanim s nimi.

Po prijati odpadu do zariadenia na zber sa nasledne ostatny odpad podl'a konkrétneho druhu odpadu premiestni
pomocou manipulacnej techniky na vyhradené miesta prevadzky uréené k ich skladovaniu, oznacené podla
druhu odpadu katalégovym ¢islom odpadu. Prevadzka ma vyhradené spevnené plochy a vhodné zberné nadoby a
vel'kokapacitné kontajnery.
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Po prijati ostatného odpadu urceného pre triedenie odpadu sa odpad umiestni na urcentt spevnent plochu, kde sa
nasledne ru¢ne zodpovednymi pracovnikmi vytriedi podl'a jednotlivych druhov odpadu a nasledne sa zhromazdi na
vyhradené miesta a do vyhradenych nadob urcenych pre zhromazdenie predmetného odpadu.

Objemny kovovy odpad sa rozpali na mensie Casti podl'a potrieb odberatel'a kovového odpadu uréeného na nasledné
zhodnotenie.

Po prijati nebezpecného odpadu do zariadenia na zber sa tento odpad umiestni do skladu nebezpecného odpadu
prevadzky, podla druhu odpadu, oznaceny identifikaénym listom nebezpecného odpadu, kde st vytvorené
podmienky spiiajuce legislativne poziadavky na skladovanie nebezpe&nych odpadov.

V zariadeni na zhodnocovanie odpadov sa bude vykonavat iprava odpadov ¢innostami podl'a prilohy ¢. 1 zakona
¢. 79/2015 Z. z. Zakon o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o odpadoch®):

R12 — uprava odpadov urc¢enych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11
R13 — skladovanie odpadov pred pouzitim niektorej z ¢innosti R1 az R12 (okrem docasného ulozenia pred zberom
na mieste vzniku)

Zhodnocovat sa budi nasledovné druhy odpadov, zaradené podl'a prilohy ¢. 1 ku Katalégu odpadov:
16 01 06 - staré vozidla neobsahujtice kvapaliny a iné nebezpecné dielce, kat. O;

16 02 14 - vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13, kat. O;

16 02 16 - Casti odstranené z vyradenych zariadeni, iné ako uvedené v 16 02 15, kat. O;

17 04 07 - zmiesané kovy, kat. O;

17 04 11 - kable iné ako uvedené v 17 04 10, kat. O;

19 12 02 - Zelezné kovy, kat. O.

Popis nakladania v zariadeni

Odpad katalogové Cislo:
17 04 11 - kéble iné ako uvedené v 17 04 10

Jedna sa o vyradené elektrické hlinikové a medené kable vybraného priemeru od opravnenych drzitel'ov tohto
druhu odpadu — subjektov, ktoré su opravnené s nimi pracovat’, alebo od podnikatel'skych subjektov pracujucich s
nimi na zmluvnom zéklade. Po prevzati tohto odpadu do zariadenia na zhodnocovanie odpadu sa kable umiestnia
na vyhradenu spevnenu plochu prevadzky a zaroven sa rozdelia podl'a druhu vodic¢a na hlinikové a medené za
ucelom zefektivnenia nasledujiceho procesu upravy. Samotna uprava tohto odpadu je realizovana Odizolovacim
(stripovacim) strojom kablov. Vystupom bude med’ a hlinik strihané na pozadovany rozmer pre odberatel’a na
recyklaciu a izoldcia z gumy a plastu, ktora bude nasledne taktiez odovzdavana prednostne na recyklaciu alebo
zhodnotenie a ak to ekonomické pomery a dostupnost’ takého zariadenia nedovolia, na zneskodnenie.

Odpady, ktoré vzniknu tipravou:

17 04 01 - med’, bronz, mosadz, kat. O,
17 04 02 - hlinik, kat. O,

19 12 04 - plasty a guma, kat. O.

Odpad katalogové Cislo:

16 02 14 - vyradené zariadenia iné ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13, kat. O,

16 02 16 - Casti odstranené z vyradenych zariadeni, in¢ ako uvedené v 16 02 15, kat. O,
17 04 07 - zmiesané kovy, kat. O,

19 12 02 - Zelezné kovy, kat. O.

Jedna sa o odpady pochéadzajuce z vyradenych elektrickych a elektronickych zariadeni ktoré boli navrhnuté na
pouzitie pri hodnote napétia nad 1000V pre striedavy prad a nad 1500V pre jednosmerny prad. Zelezné a neZelezné

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2023/003249 024 0061484/2023 Externy odoslany zdznam hodnovernd elektronicka



kovy sa podl’a druhu materialu a katalogového ¢isla odpadu zhromazdia do velkokapacitnych kontajnerov a nasledne
su odovzdavané opravnenym osobam na d’alSie zhodnotenie. Odpady z dreva, plastu a gumy budu odovzdavané
osobe opravnenej na d’alSie nakladanie s nimi.

Odpady, ktoré vzniknu tipravou:

17 04 01 - med’, bronz, mosadz kat. O,

17 04 02 - hlinik kat. O,

17 04 03 - olovo kat. O,

17 04 04 - zinok kat. O,

19 12 02 - Zelezné kovy kat. O,

19 12 03 - nezelezné kovy kat. O,

19 12 04 - plasty a guma kat. O,

19 12 07 - drevo iné ako uvedené v 19 02 06 kat. O.

Odpad katalogové Cislo:
16 01 06 - staré vozidla neobsahujtice kvapaliny a iné nebezpecné dielce

Do zariadenia su prijimané len staré vozidla okrem kategorie vozidiel M1, N1 a trojkolesovych motorovych vozidiel.

Jednd sa o vyradené vozidla hromadnej dopravy (napr. autobusy, trolejbusy a iné), nakladnych automobilov,
navesov, privesov, polnohospodarskych a stavebnych strojov bez nebezpecnych néaplni prevadzkovych kvapalin
a nebezpecnych casti. Po prijati starého vozidla a premiestneni na vybranu spevnenu plochu prevadzky, ur¢enu
na rozoberanie a upravu starych vozidiel sa najprv z vozidla demontuju vsetky skla, sedadla a vsetky plastové,
gumeng, textilné a iné Casti z exteriéru a interiéru vozidla. Po rozobrati tychto Casti sa demontuje palubné doska a
kablové rozvody vozidla. Vyberu sa kovové a nekovové Casti z motorového priestoru, ktoré sa nasledne rozobert
a roztriedia podl'a druhov materidlov. Nésledne sa zdemontuju pneumatiky, rozoberu sa napravy a zelezny skelet
vozidla s podvozkom. Upravené a vytriedené Zelezné a nezelezné kovy sa ulozia do vel’kokapacitnych kontajnerov
podl'a druhu, rovnako sa roztriedia aj vSetky rozobraté sucasti vozidla podl’a druhu odpadu a nasledne sa tiez ulozia
do oznacenych nadob do doby odovzdania opravnenej organizacii na recyklaciu, zhodnotenie alebo zneskodnenie
odpadov.

Odpady, ktoré vzniknu tipravou:

16 01 03 - opotrebované pneumatiky kat. O,

16 01 12 - brzdové platnicky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11 kat. O,
16 01 16 - nadrze na skvapalneny plyn kat. O,

16 01 17 - zelezné kovy kat. O,

16 01 18 - nezelezné kovy kat. O,

16 01 19 - plasty kat. O,

16 01 20 - sklo kat. O,

16 01 22 - Casti inak neSpecifikované kat. O.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitych predpisov :

- registracia podla § 98 ods. 2 a ods. 4 zdkona o odpadoch,

- povolenie na zber ostatnych a nebezpecnych odpadov podla § 97 ods. 1 pism. d) zakona o odpadoch,
- sthlas na vydanie prevadzkového poriadku podl'a § 97 ods. 1 pism. e) zakona o odpadoch,

- sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov ¢innostou R12 a R13.

Okresny urad v stilade s § 23 ods. 1 zakona zaslal zamer rezortnému organu — Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky (d’alej len ,,MZP SR*), povol'ujicemu organu, dotknutym subjektom a dotknutym obciam
listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo diia 13.09.2022. Uvedeny zadmer zverejnil okresny tirad na webovom
sidle MZP SR na adrese : http://www.enviroportal.sk/sk.

Na okresny urad v stanovenej lehote dorucili svoje pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia za:
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Usek §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny listom &. OU-KE-OSZP3-2022/041516 zo diia 26.09.2022 uvadza
(uvedena citacia) :

,»,Do0 zaujmového izemia nezasahuju Ziadne chranené izemia, resp. ich ochranné pasma. Na lokalite sa nevyskytuju
ziadne vyhlésené ani navrhované velkoplosné a maloplosné chranené uzemia ani tizemia eurdpskej sustavy
chranenych tzemi NATURA 2000. Vymedzeny krajinny priestor nepredstavuje tizemie osobitne chranené a ani
priestor, na ktory by sa vzt'ahoval osobitny rezim ochrany prirody podl'a zékona. Ide o uzemie, v ktorom plati 1.
stupenl ochrany.

V blizkosti zdujmovej lokality sa nachadzajii prvky USES Mesta Kosice, biokoridory miestneho vyznamu
,Zeleznice Barca— Valaliky* (BK-M ¢. 42) a ,,Zeleznice Barca — Sebastovee™ (BK-M ¢&. 43). Biokoridory predstavuju
ochrannu sprievodnu zeleni zelezni¢nych trati. Tieto prvky je potrebné respektovat’, dodrziavat’ ekostabilizacné
opatrenia a navrh rezimu, zachovat a podporit’ ich a neobmedzovat ich funk¢nost’.” PredloZzeny zamer sa nepozaduje
d’alej posudzovat’ podl'a zakona.

Vyjadrenie okresného tradu:
Stanovisko dotknutého tiradu je stthlasné za podmienky dodrzania ekostabliza¢nych opatreni a neobmedzovania ich
funkénosti v dotknutej lokalite, ktorti okresny trad zahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

Usek 3tatnej vodnej spravy listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/042676 zo dita 04.10.2022 uvadza, e nemé namietky k
realizacii navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania podmienok (uvedena citécia) :

,»-Pri zriad’ovani a prevadzkovani objektov a zariadeni sliziacich na skladovanie a manipulaciu s ropnymi latkami
dodrzat’ STN 65 0201, STN 75 3415 a d’alSie stvisiace predpisy.

- Zabezpecit’ odborny technicko-bezpecnostny dohl’ad nad prevadzkou objektov.

- Zaobchadzanie so znecistujucimi latkami vykonavat’ primerane v stlade s § 39 vodného zdkona v spojeni s
vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani
so znecCistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod
tak, aby bola zabezpecena ochrana povrchovych a podzemnych vod pred znecistenim.

- Aktualizovat’ havarijny plan v zmysle vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia SR €. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti pri zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod. Navrh aktualizovaného havarijného planu je potrebné predlozit’ na schvalenie
SIZP, 1ZP Kosice.

- Vybavit’ prevadzku Specidlnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zne§kodnenie uniku znecist'ujucich latok
do vod alebo do prostredia suvisiaceho s vodou.*

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny trad vzal stanovisko na vedomie s konStatovanim, ze je sthlasné a vyssie uvedené podmienky zahrnul do
podmienok tohto rozhodnutia.

Usek §tatnej spravy odpadového hospodarstva listom &. OU-KE-OSZP3-2022/041931 zo diia 28.09.2022 uvadza,
ze nepozaduje posudzovat’ zamer podl'a zakona (uvedena citacia) :

»Podl'a § 23 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov k predlozenému zdmeru nasledovné stanovisko:

Z hladiska Statnej spravy odpadového hospodarstva je horeuvedena ¢innost’ v stlade s predloZzenym zadmerom mozna
a k jej realizacii mame tuto pripomienku:

- Prevadzkovatel zariadenia je povinny dosledne preberat’ odpady urcené na zhodnotenie z dorazom najmé na odpad
katalogového Cisla 16 01 06 - staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce, ktory musi byt’ zbaveny

vSetkych prevadzkovych kvapalin a nebezpecnych dielcov (motorové a prevodové Casti znecistené Skodlivinami).*

Vyjadrenie okresného tradu:
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Okresny tirad vzal stanovisko na vedomie s konstatovanim, ze je sthlasné a vyssie uvedent podmienku zahrnul do
podmienok tohto rozhodnutia.

2. Okresny tirad Kosice, odbor krizového riadenia listom ¢. OU-KE-OKR1-2022/005332/340 zo dina 20.09.2022
dospel k zaveru, zZe z predlozeného zameru nie je mozné posudit’ rieSenie stavby z hl'adiska potrieb civilnej ochrany
a nevyjadruje sa k nemu. Zaroveii neziada posudzovat’ zamer podl'a zakona.

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny trad vzal stanovisko na vedomie s konstatovanim, ze je sihlasné.

3. Mesto Kosice, referat zivotného prostredia a energetiky listom ¢. MK/A/2022/208845 zo dia 06.10.2022 uvadza
(uvedena citacia) :

»Predmetna dokumentacia vyclenuje vsetky uzemia v ramci suvislej eurdpskej sustavy chranenych uzemi — tzv.
sustava NATURA 2000, narodnej siete chranenych izemi v SirSom tizemi kosSickej aglomeracie ako aj prvky siete
Uzemného systému ekologickej stability mesta Kogice Mozno konstatovat’, 7e posudzovana lokalita uvazovanej
¢innosti nie je v priamom kontakte s vysSie uvedenymi ekologicky vyznamnymi plochami.

Z hladiska ochrany prirody a krajiny sa celd zaujmova plocha nachadza v tizemi s prvym stupiiom ochrany v zmysle
zakona NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Z uzemnoplanovacieho hl'adiska podla platnej izemnoplanovacej dokumentacie mesta KoSice st dané plochy
urcené pre funkciu ploch zariadeni vyroby, skladov a stavebnej vyroby.

Environmentalne rizika stvisiace s navrhovanou ¢innost'ou ako su znecistenie ovzdusia formou emisii z dopravy
(pocet prepravnych automobilov sa nezvysi, naopak, znizi sa), hluk z prevadzky v porovnani so sti¢asnym stavom su
identifikované ako negativne vplyvy malo vyznamné, resp. nevyznamné a lokdlneho charakteru. Realizaciou vhodne
zvolenych opatreni na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov ¢innosti je mozné ich dopady na zivotné prostredie
znizit'.

Posudzovana ¢innost’ podstatnym spésobom nezhorSuje dopady na d’alSie zlozky Zivotného prostredia ako st voda,
poda, horninové prostredie, scenéria krajiny, biotické zlozky a nie je redlny predpoklad, aby realizacia zdmeru
vyvolala vyznamne negativne ovplyvnenie ekologickych hodndt zaujmového izemia.

Nakolko v zaujmovom priemyselnom uzemi nevznikni dalSie nové zdroje zataze jednotlivych zloziek
zivotného prostredia, umiestnenie navrhovanej ¢innosti s uvedenym rozsahom rozsirenia vyroby sa povazuje za
environmentalne a technicky prijateI'né a mesto, ako dotknutd obec podl'a zakona, nema namietky voci prevadzke
posudzovanej ¢innosti.*

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny tirad vzal stanovisko na vedomie s konsStatovanim, Ze je stthlasné, environmentéalne a technicky prijatel'né.

4. MZP SR, odbor odpadového hospodarstva listom &. 51417/2022 zo diia 14.09.2022 uvadza (uvedend citécia):

,,Pri ¢innosti zaradenej do bodu 9 ,,Infrastruktara“ pol. €. 9 a do pol. €. 10 navrhovatel’ v tabulke €. 3 uvadza zoznam
nebezpecnych odpadov, ktorych zber bude realizovany v zariadeni.

Ziadame navrhovatel’a o:

- doplnenie odhadovaného mnozstva nebezpecnych odpadov do zariadenia

- detailny opis skladovacieho miesta, nadob a kontajnerov nebezpecného odpadu v zariadeni. Poprosime aj
fotodokumentaciu uloznych nadob a priestorov pre nebezpecny odpad

- doplnenie podrobnejsich informacii k sposobu nakladania s odpadmi uvedenymi v tabul’ke ¢. 3. Navrhovatel
opisuje na str. 11 sposob nakladania s odpadmi uvedenymi v tabul’ke €. 3, kde uvadza ...“pred d’alS$im nakladanim
s nim...%
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Takisto, pozadujeme uviest’ zdroj odpadu, ako aj oblast’ odkial’ bude pochadzat’ odpad, zaroven ziadame uviest’
povod odpadu. Bude povod odpadu len z izemia Slovenskej republiky?

Pri Cinnosti zaradenej do bodu 9 ,Infrastruktira® pol. ¢. 6 a do pol. ¢. 10 navrhovatel' popisuje moznosti
zhodnocovania ostatnych odpadov. Avsak pri popise absentuje popis, ako bude navrhovatel’ nakladat’ so vznikajucim
odpadom, ktory vznikne upravou a nie su obsiahnuté ani v tabulke 2 a 3 ,,zoznam odpadov, ktorych zber bude
realizovany v zariadeni®.

Z hladiska vecnej posobnosti navrhovatel'a upozoritujeme na skutocnost’, Ze pocas prevadzky zariadeni na zber a
zhodnocovanie odpadov je potrebné dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy odpadového hospodarstva, a to najméa
zékon €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.*

Po nahliadnuti do spisového materidlu, navrhovatel’ listom dorucenym dna 20.10.2022 zaslal k jednotlivym
pripomienkam MZP SR nasledovné vyjadrenie (uvedena citacia) :

»C.1 -,,doplnenie odhadovaného mnozstva nebezpecnych odpadov do zariadenia.*

Stanovisko navrhovatel’a:
Predpokladdme ro¢né mnozstvo odpadov prijatych do zariadenia na zber odpadov odhadom cca 20ton.

¢.2
-,,detailny opis skladovacieho miesta, nadob a kontajnerov nebezpe¢ného odpadu v zariadeni. Poprosime aj o
fotodokumentaciu tloznych nadob a priestorov pre nebezpecny odpad.*

Stanovisko navrhovatel’a:

Priestory na zhromazd’'ovanie odpadov a skladovanie odpadov sa navrhuju a zhotovuju a prevadzkuju tak, aby
nemohlo dojst’ k neziaducemu vplyvu na Zivotné prostredie a k poskodzovaniu hmotného majetku. Ako priestory
na zhromazd’ovanie odpadov a skladovanie odpadov mo6zu sluzit’ volné plochy, pristresky, budovy a podzemné a
nadzemné nadrze. Priestory na zhromazd’'ovanie odpadov a skladovanie odpadov sa oznacuju ako sklad odpadov.
Plocha urena na zhromazd'ovanie nebezpecnych odpadov a skladovanie nebezpecnych odpadov musi byt
zabezpecena proti posobeniu Skodlivych latok, spevnend a nepriepustnd a nebezpecné odpady musia byt
zabezpecené pred posobenim vonkajsich vplyvov.

Pocas zhromazd'ovania nebezpecnych odpadov a skladovania nebezpecnych odpadov musi byt zabezpecené ti€inné
zachytavanie znecist'ujiicich kvapalnych latok.

Skladovacie priestory na zhromazd'ovanie nebezpecnych odpadov a skladovanie nebezpe¢nych odpadov musia
spinat’ rovnaké technické a bezpe¢nostné poziadavky ako skladovacie priestory na skladovanie chemickych latok,
pripravkov a vyrobkov s rovnakymi nebezpecnymi vlastnost’ami, ako maji zhromazd’ované nebezpecné odpady a
skladované nebezpecné odpady.

Néadoby, sudy a iné obaly, v ktorych st nebezpecné odpady zhromazd'ované a skladované, musia

a) byt odliSené od zariadeni nepouzivanych a neurenych na nakladanie s odpadmi, napriklad odliSenie tvarom,
opisom alebo farebne, b) zabezpecit’ ochranu odpadov pred takymi vonkajSimi vplyvmi, ktoré by mohli sposobit’
vznik neziaducich reakcii v odpadoch, napriklad vznik poziaru alebo vybuchu.

¢3

-,,doplnenie podrobnejSich informacii k spoésobu nakladania s odpadmi uvedenymi v tabulke ¢.3. Navrhovatel
opisuje na str.11 sposob nakladania s odpadmi uvedenymi v tabulke ¢.3, kde uvadza ...“pred d’al§im nakladanim
s nim...*

Stanovisko navrhovatel’a:

Sposob nakladania v zariadeni na zber s uvedenymi odpadmi spociva v zbere, zhromazd'ovani a triedeni odpadov vo
vyhradenych priestoroch prevadzky. Podrobnejsi popis uvadzame na strane 10 predlozeného zdmeru. Nésledne st
odpady expedované k zmluvnym partnerom, to je odovzdané osobe opravnenej nakladat’ s predmetnymi odpadmi
v sulade so zakonom o odpadoch. Prednostne st odpady odovzdavané na zhodnotenie /t.j. recyklacia, energetické
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alebo materialové zhodnotenie odpadu/, ak nie je ucelné alebo mozné zabezpecit’ zhodnotenie si odovzdané na
znesSkodnenie.

¢4
- ,,Takisto pozadujeme uviest’ zdroj odpadu, ako aj oblast’ odkial’ bude pochadzat’ odpad, zaroven ziadame uviest’
povod odpadu. Bude pévod odpadu len z tizemia Slovenskej republiky?*

Stanovisko navrhovatel’a:

P6vod odpadu je len z izemia Slovenskej republiky. Predovsetkym pochadza z regionu Vychodného Slovenska,
to je Kosického a PreSovského kraja od pravnickych osoéb /pdvodcov a drzitelov odpadu/ pdsobiacich v oblasti
priemyslu, dopravy, obchodu a sluzieb.

¢.5

-,,Pri Cinnosti zaradenej do bodu 9 ,Infrastruktira® pol. 6 a do pol. ¢. 10 navrhovatel popisuje moznosti
zhodnocovania ostatnych odpadov. Avsak pri popise absentuje popis, ako bude navrhovatel’ nakladat’ so vznikajucim
odpadom, ktory vznikne upravou a nie si obsiahnuté ani v tabulke 2 a 3 ,,zoznam odpadov, ktorych zber bude
realizovany v zariadeni.*

Stanovisko navrhovatel’a:

Odpady vznikajuce po uprave v zariadeni na zhodnocovanie odpadov budi odovzdané zmluvnym partnerom -
osobam opravnenym na d’alSie nakladanie s predmetnymi druhmi odpadu, to je expedované zo zariadenia na
zhodnocovanie odpadov navrhovatela za i¢elom ich nasledného zhodnotenia alebo zneSkodnenia nasledovne pre
druhy odpadov:

Odpady kategorie ,,ostatny* vznikajliice po uprave zaradené pod katalégové cisla:
17 04 01 - med’, bronz, mosadz ,

17 04 02 - hlinik,

17 04 03 - olovo,

17 04 04 - zinok,

19 12 02 - zelezné kovy ,

19 12 03 - nezelezné kovy,

16 01 17 - Zelezné kovy,

16 01 18 - nezelezné kovy,

budi vyexpedované - odovzdané osobe opravnenej na ich materialové zhodnotenie,
16 01 03 - opotrebované pneumatiky, bude odovzdany osobe opravnenej na ich recyklaciu alebo materidlové
zhodnotenie.

Odpady kategorie ,,ostatny* vznikajliice po uprave zaradené pod katalégové cisla:
19 12 04 - plasty a guma,

19 12 07 - drevo iné ako uvedené v 19 02 06,

16 01 12 - brzdové platnicky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11,

16 01 16 - nadrze na skvapalneny plyn,

16 01 19 - plasty,

16 01 20 - sklo,

16 01 22 - Casti inak nespecifikované.

Prednostne budi odpady odovzdavané osobe opravnenej na zhodnotenie /t.j. recyklacia, energetické alebo
materidlové zhodnotenie odpadu/, ak nie je ucelné alebo mozné zabezpecit' zhodnotenie budi odovzdané na
zneskodnenie.

Navrhovatel' bude prevadzkovat' zariadenie na zhodnocovanie odpadu na zaklade samostatného suhlasu na
prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadu nezévisle od zariadenia na zber odpadu. Odpady vznikajuce
v zariadeni na zhodnocovanie odpadu su expedované — odovzdavané zo zariadenia na zhodnocovanie odpadu
navrhovatela externym partnerom — osobam vysSie popisanym, v sulade so zdkonom o odpadoch. Odovzdanie
odpadov zo zariadenia na zhodnocovanie odpadov navrhovatela do zariadenia na zber navrhovatel’a nie je ucelné
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a nie je to ani povinnost'ou, ktort by prevadzkovatel'ovi ukladal zakon o odpadoch a suvisiace predpisy platné na
useku odpadového hospodarstva.*

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny trad po prestudovani vyjadreni konStatuje, ze sa navrhovatel’ dostacujuco vysporiadal s jednotlivymi
pripomienkami, jeho vyjadrenia okresny urad akceptoval a preto pokracoval v zistovacom konani.

Upozornenie MZP SR na dodrZiavanie platnej legislativy dopadového hospodarstva vzal okresny tirad na vedomie
a dodava, ze podmienky a povinnosti vyplyvajuce z dodrziavania vSeobecne platnych zavdznych predpisov
odpadového hospodarstva je povinny navrhovatel’ dodrziavat’ pri prevadzke navrhovanej ¢innosti a z tohto dovodu
ich okresny trad nezahrnul do podmienok tohto rozhodnutia.

Zo strany verejnosti bolo v stanovenej lehote predlozené stanovisko :

Zdruzenia domovych samosprav zastiipeného predsedom Marcelom Slavikom so sidlom Rovniakova 14, 851 02
Bratislava, ICO: 31 820 174 (dalej ,,ZDS%), ktoré bolo elektronickou postou dorucené tunajsiemu tradu diia
14.09.2022 s nasledovnymi pripomienkami, ktoré okresny urad uvadza v skratenej verzii (iba pripomienky), a v
ktorom ZDS pozaduje:

1. ,Ziadame teda trad aby zabezpegil prava verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom, Smernicou o EIA a
zdkonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. , v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku
verejnost’ poucil o tom, akym spdsobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym sposobom;
v odévodneni rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani trad realizoval.*

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny urad uvadza, ze v zmysle § 3 ods. 2 a § 23 spravneho poriadku pravo nazerat’ do spisov €o je procesnym
prejavom prava dotknutej osoby na pristup k informacidm v spravnom konani, a to k informaciam, ktoré obsahuje
administrativny spis. Je teda na ucastnikovi konania, aby vyuzil svoje pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamit’ sa s
podkladmi, pripadne aby poziadal pri nahliadnuti do spisu o poskytnutie kopie dokumentu zo spisu. Okresny trad
dal dostatocny priestor aj lehoty na vyjadrenie sa k predmetnému ozndmeniu o navrhovanej ¢innosti.

V ramci prvostupiiového konania okresny urad vykonal vSetky tikony ustanovené v§eobecne zaviznymi pravnymi
predpismi, vratane umoZznenia ucastnikom konania sa podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku pred vydanim
rozhodnutia zo zistovacieho konania vyjadrit’ k jeho podkladu i k spésobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho
doplnenie.

Vzhl'adom na uvedené vyhodnotil okresny trad pripomienku ako neopodstatnent1.

2., Ziadame preto trad, aby v ramci zistovacieho konania vyhodnotil pripustnost’ zdmeru podl’a prahovych hodnét
osobitnych zdkonov s pouzitim kritérii podl'a prilohy ¢.10 k zakonu o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. V
odovodneni rozhodnutia je potrebné toto vyhodnotenie zdovodnit’ podla §20a zakona EIA najmé v rozsahu uvedenia
ktor¢ kritéria boli pouzité ako zaklad rozhodnutia, preco prave tieto kritéria a stiCasne stru¢né vyhodnotenie ako
to-ktoré kritérium urad pri rozhodnuti vyhodnotil a teda pri rozhodovani zohl'adnil. Podla §29 ods.3 zdkona o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie je prave toto podstatou rozhodnutia zo zistovacieho konania a na to sa
ma urad aj v rozhodnuti sustredit’.*

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny urad v rdmci zistovacieho konania posudil navrhovant ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu ¢innosti,
miesta jej vykondvania, jeho unosného zat'azenia, ochranu poskytovanu podla osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zvazenia vSetkych jej negativnych aj pozitivnych
vplyvov, pricom primerane pouzil kritérid pre rozhodovanie podla prilohy ¢. 10 a moznosti realizacie opatreni
na odstranenie a zmiernenie nepriaznivych dopadov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vratane vplyvu
na zdravie l'udi. Okresny urad pri posudzovani navrhovanej ¢innosti prihliadal primarne na samotnu povahu
navrhovanej ¢innosti a jej prinos pre rozvoj v danej lokalite.

Vzhl'adom na vyssie uvedené vyhodnotil okresny trad pripomienku ako neopodstatnent.
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3. ,Ziadame viak navrhovatel'a, aby vieobecne zrozumitelnym spésobom v dopliiujucej informécii uviedol, ktoré
hlavné environmentalne vplyvy identifikoval, aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieseni sledoval a ako ich
navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami zmieriiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky
argumenty, preco si povazuje svoj projekt za environmentélne pripustny a celospolocensky prospesny.*

Vyjadrenie okresného tradu:
Ucelom podaného zameru je navrhovatelom podat’ dostatok informacii o planovanej navrhovanej Cinnosti
prislusnému organu, dostato¢ne a zrozumitel'ne opisat’ jednotlivé kapitoly prilohy 9 zékona.

Okresny tirad konstatuje, Ze navrhovatel si splnil povinnost’ a zrozumitel'ne a dostato¢ne opisal jednotlivé kapitoly
prilohy 9 zdkona, vratane sucasného stavu zivotného prostredia potrebné na to, aby prisluSny orgdn mohol zacat’
zistovacie konanie a rozhodnut,, ¢i navrhovana ¢innost’ ma podliehat’ posudzovaniu vplyvov podl’a tohto zdkona.

Po prestudovani zameru, ktory je zverejneny a dostupny na webovom sidle MZP SR: http://www.enviroportal.sk/sk,
okresny urad uvadza, ze v zamere kapitole 4. Zakladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie vratane zdravia a moznostiach opatreni na ich zmiernenie navrhovatel’ dokladne opisal predpisané
kapitoly vratane kapitoly 4.3. Udaje o priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie. Okresny tirad nemal
dovod vyzvat’ navrhovatel’a o doplitujuce informacie k tejto problematike.

Okresny urad stihlasi, Ze realizaciou vhodne zvolenych opatreni, ktoré navrhovatel’ navrhuje na minimalizaciu
nepriaznivych vplyvov z ¢innosti na zivotné prostredie je mozné ich minimalizovat’ v dotknutom tizemi. Navrhovana
¢innost’ rozsiruje ponuku sluzieb v oblasti odpadov a odpadového hospodarstva vytvorenim d’alSej moznosti na
likvidaciu nebezpecnych odpadov a zamedzeniu jej nekontrolovanému kumulovaniu a vytvaraniu environmentalnej
zat'aze.

Zaroven realizacia navrhovanej Cinnosti prinasa socialne a ekonomické uzitky pre dotknuté Mesto KoSice a
vyznamny pozitivny vplyv na priemysel, sluzby i ostatné stranky fungovania spolo¢nosti, v ktorych sa tvori
nebezpecny odpad ziadanych kategorii.

Vychadzajiic z vysSie uvedeného okresny trad konstatuje, Ze navrhovatel podal dostatok informacii k
environmentalnym vplyvom, k environmentalnym cielom navrhovanej ¢innosti a taktiez k opatreniam zmiernujiicim
zésah do zivotného prostredia, a preto vyhodnotil okresny trad tito pripomienku za neopodstatnen.

4.,,Podl'a §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi ma navrhovatel’ povinnost’ priamo pri zdroji aplikovat’ zmiernujtice
a kompenza¢né opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne v rozhodnuti identifikované a uréené ako zavizné
podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie. Ako zdvdzné podmienky ziadame uviest’ vSetky environmentalne opatrenia, ktoré je potrebné zrealizovat’
zaucelom vyrazného znizenia negativnych efektov zdsahu do zivotného prostredia; potrebné je uviest’ presné a urcité
opatrenia, ktoré je mozné nezamenitelne projektovo rozpracovat’ v nasledujucich stupnioch projektovej pripravy a
realizacie tak, aby ich splnenie bolo mozné nasledne overit’ a porealizacne monitorovat’.*

Vyjadrenie okresného tradu:
Okresny urad konstatuje, ze navrhovana ¢innost' a samotnd prevadzka je povaZzovand za environmentalne aj
technicky akceptovatelnu ako je uvedené aj v jednom zo stanovisk dotknutych organov.

Predmetnou c¢innost'ou neddjde ku vzniku vyznamnych vplyvov, ¢i environmentalnych rizik, ktoré by vyvolali
negativne ovplyvnenie ekologickych hodnét v dotknutom tizemi, pripadne ak by nejaké vznikli budt eliminovatel'né
technickymi opatreniami v stilade s platnou legislativou ako je uvedené v podmienkach tohto rozhodnutia.

Primerané opatrenia vratane environmentalnych, ktoré vzisli z tohto procesu posudzovania st uvedené v tomto
rozhodnuti. Navrhovatel’ je viazany ich realizovat’ a nasledne dodrziavat’ pri prevadzke navrhovanej ¢innosti. Ich
plnenie bude sledované v povol'ovacom procese prislusSnym povolujucim organom ako aj prisluSnym orgénom,
ktory toto rozhodnutie vydal podl'a zakona.
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Zaroven okresny urad upozornuje, ze prevadzkovatel' akéhokol'vek zariadenia na zber odpadov, ktorému bol
udeleny sthlas je povinny vzdy nakladat' s odpadmi v stlade so zakonom o odpadoch, teda takym spdsobom,
ktory neohrozuje zdravie I'udi a neposkodzuje Zivotné prostredie, zarovei nesmie dojst’ k riziku znecistenia vody,
ovzdusia, pody, horninového prostredia a ohrozenia rastlin a zivo¢ichov, obt’azovaniu okolia hlukom alebo zapachom
a nepriaznivému vplyvu na krajinu alebo miesta osobitného vyznamu. Organy $tatneho dozoru v odpadovom
hospodarstve dohliadaji na dodrziavanie vyssie uvedeného.

Na zaklade uvedeného vyhodnotil okresny trad tlito pripomienku ako neopodstatnend.

5. ,Ziadame vys§ie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z
hl'adiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: klima, biodiverzita, voda, vzduch,
energie a Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel’, ktory
bude nasledne monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy*.

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny tirad po prestudovani predlozeného zdmeru konstatuje, Ze navrhovatel’ zrozumiteI'ne opisal v jednotlivych
kapitolach, ale najmé v kapitole 4.3 Priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie navrhovanou ¢innostou.
Dokladne zhodnotil vplyvy najednotlivé zlozky Zivotného prostredia vratane cloveka napr. v kapitole 4.3.1.2.Vplyvy
na ovzdusie a miestnu klimu, v kapitole 3.1.5. Klimatické pomery, v kapitole 4.3.1.3. Vplyvy na povrchové a
podzemné vody, v kapitole 3.2.3 Stabilita krajiny, st spomenuté, zhodnotené vsetky prvky tizemného systému
ekologickej stability a d’alSie.

V kapitole 4.10 Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov jednotlivych variantov navrhovanej €innosti
na zivotné prostredie, navrhovatel' dostato¢ne opisal vSetky environmentalne opatrenia (technicko-ekonomické
opatrenia), ktoré planuje realizovat’ pocCas vystavby, pocas samotnej prevadzky ako aj kompenzacné opatrenia za
spdsobent1 uyjmu majetkovu, ekonomicku a environmentalnu.

Okresny urad tiez uvadza, ze d’alSie primerané opatrenia vratane environmentalnych, ktoré vzisli z tohto procesu
posudzovania navrhovanej ¢innosti st uvedené v tomto rozhodnuti. Navrhovatel je viazany ich realizovat’ a nasledne
dodrziavat’ pri realizacii a prevadzke navrhovanej ¢innosti. Ich plnenie bude sledované v povolovacom procese
prislusnym povol'ujicim orgdnom ako aj prisluSnym organom, ktory rozhodnutie vyda podl'a zakona.

Okresny tirad konstatuje, Ze cely obsah predmetného zameru je venovany opisu navrhovanej ¢innosti, jej priamych
a nepriamych vplyvov na zivotné prostredie, opatreniam, ktoré v€asne a ti€inne zabezpecia vysokl uroveil ochrany
zivotného prostredia.

Na zaklade vyssie uvedeného ako aj obsahu zameru, dorucenych stanovisk, okresny trad v zavere svojho rozhodnutia
zhodnotil vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, ktorymi su nezivé zlozky
(ovzdusie, voda, horniny, pdda) a zivé zlozky (organizmy).

Okresny urad podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamil listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dina
11.10.2022 ucastnikom konania, Ze maji moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a
vypisy) na okresnom urade v pracovnych diioch, pocas strankovych hodin, v lehote do 5 pracovnych dni odo dna
dorucenia uvedené¢ho oznamenia sa pisomne vyjadrit’ k predmetnej veci.

K listu ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dna 11.10.2022 prejavil zdujem v lehote nahliadnut do spisu
splnomocneny zastupca navrhovatel'a Ing. Peter Vaiio, konatel’ spoloc¢nosti arch&crafts s.r.o., Werferova 1, 040 01
Kosice, ktory si z niektorych podkladov pre vydanie rozhodnutia urobil képie a neskor sa k pripomienkam tucastnikov
konania vyjadril v mene navrhovatel'a. Z nahliadnutia bol urobeny uradny zdznam dna 18.10.2022 a je stc¢ast'ou
spisu.

V stanovenej lehote sa k podkladom rozhodnutia vyjadrili G€astnik ZDS listom zo dita 17.10.2022 ako aj navrhovatel
listom zo dna 19.10.2022.
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ZDS vo svojom vyjadreni k podkladom rozhodnutia opétovne ziada, aby okresny turad identifikoval kritéria podl'a
prilohy ¢.10 k zdkonu, na ktorych ma v imysle zalozit’ svoje rozhodnutie zo zistovacieho konania.

Vyjadrenie okresného uradu k listu ZDS zo diia 17.10.2022:
Okresny tirad konstatuje, Ze sa k tejto pripomienke dostatocne vyjadril v bode €. 2 pripomienok tohto rozhodnutia.

Vyjadrenie okresného uradu k listu navrhovatel’a zo dia 19.10.2022:
Okresny urad po jeho prestudovani konStatuje, Ze sa navrhovatel dostacujiico vysporiadal s jednotlivymi
pripomienkami a preto okresny trad pokracoval v zistovacom konani.

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované nasledovné vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia:

Vplyvy na geomorfologické pomery
Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladaju podstatné nepriaznivé vplyv na horninové
prostredie ani na geomorfologické pomery.

Vplyv na podu

Pozemky, na ktorych sa nachddza posudzovana prevadzka st evidované ako zastavana plocha a nadvorie. Dotknuté
uzemie nezasahuje do pol'nohospodarskej pody. Na zaklade charakteru a sposobu vyuzivania izemia sa vplyvy na
p6du nepredpokladaji.

Vplyv na vodné pomery
V dotknutom tzemi sa nepriaznivy vplyv z prevadzky navrhovanej ¢innosti na mnozstvo a kvalitu povrchovych
vdd, ani na hydrologické a hydrogeologické pomery nepredpoklada.

Vplyv na ovzdusie
Vzhl'adom na charakter prevadzky, navrhovana Cinnost nebude mat vyznamny vplyv na emisnt situdciu v
dotknutom uzemi a vplyv na ovzdusie bude malo vyznamny az nevyznamny.

Vplyvy na fléru a faunu

Vyznamné nepriaznivé vplyvy na floru a faunu nie s pravdepodobné. V hodnotenom tizemi je réznorodost’ biotopov
mala a v jeho okoli sa taktiez nevyskytuji ekologicky vyznamné biotopy. Navrhovana ¢innost’ neohrozi ziadne
vzacne populacie vyznamnych alebo chranenych druhov organizmov.

Vplyvy na chrdnené uzemie

V blizkosti navrhovanej innosti sa nachadzaju prvky USES Mesta Kosice, aviak prevadzka priamo nezasahuje do
interakénych linii Struktiry ekologicke;j stability.

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do Ziadnych vel'koplosnych ani maloplo$nych chranenych tizemi v zmysle zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Posudzované izemie nie je sti€ast'ou chranenych vtacich uzemi, izemi eurdpskeho vyznamu, izemi zaradenych do
uzemi Natura 2000. V zaujmovej lokalite sa nenachddza ziaden chraneny strom.

Vplyv na obyvatel'stvo
Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti je vplyv na obyvatel'stvo povazovany za nevyznamny.

Okresny urad postupoval podla zdkona a spravneho poriadku pocas celého zistovacieho konania za ucelom
zistenia a vyhodnotenia priamych a nepriamych vplyvov predmetnej navrhovanej ¢innosti, aby nasledne urcil také
opatrenia, ktorymi sa v€asne zabrani znecist'ovaniu zivotného prostredia. Sucinnost'ou vSetkych dotknutych organov
a verejnosti a ich zaslanych vyjadreni, resp. stanovisk ziskal odborny podklad na vydanie rozhodnutia.

Okresny urad v ramci zistovacieho konania posudil navrhovant cinnost’ z hladiska jej povahy a rozsahu,
miesta vykonavania, najmai jej inosného zat'azenia a ochrany poskytovanej podl'a osobitnych predpisov, vyznamu
ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a to aj kumulativnych, vratane vplyvov na zdravie obyvatel'stva, pricom
vzal do tivahy sticasny stav zivotného prostredia v dotknutom izemi. Pri rozhodovani pouzil primerane kritéria pre
zistovacie konanie podla prilohy ¢. 10 zédkona.
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Pri rozhodovani prihliadal aj na stanoviska doruc¢ené od dotknutych subjektov ako aj ostatnych uc¢astnikov konania.
Vo svojich vyjadreniach, resp. stanoviskach suhlasili so zdmerom navrhovanej ¢innosti a netrvali na pokracovani
posudzovania podl'a zakona. Pisomné stanoviskd od subjektov, ktoré nedorucili v lehote podl'a § 23 ods. 3 zédkona
sa povazuju za sthlasné. Vsetky poziadavky vyhodnotil a zahrnul okresny urad do podmienok tohto rozhodnutia.

Podmienky vyplyvajice z dodrzania v§eobecne platnych zavéznych predpisov vo veci ochrany zivotného prostredia,
ktor¢ je navrhovatel povinny pri vystavbe aj prevadzke navrhovanej ¢innosti dodrziavat’, okresny urad do podmienok
tohto rozhodnutia neuviedol. Ich dodrziavanie bude sledované jednotlivymi dotknutymi organmi v d’alSom stupni
pripravy a povolovania navrhovanej ¢innosti.

Okresny urad preskumal vsetky predlozené stanoviska dotknutych subjektov a podklady a dospel k zaveru,
ze vSetky vplyvy na zivotné prostredie, resp. zdravie obyvatel'stva v okoli dotknutého tizemia sa pohybuju
v spoloCensky prijate'nej miere a daju sa eliminovat’ technickymi opatreniami resp. doslednym dodrziavanim
technickych predpisov a pracovnych postupov resp. opatreniami, ktoré¢ vyplynuli zo stanovisk dotknutych subjektov
averejnosti k zZimeru navrhovanej ¢innosti v d’alich stupiioch povol'ovacej ¢innosti zahrnuté v prislusnej projektove;j
dokumentacii. Neboli zistené skutocnosti takého charakteru, ktoré by boli dévodom na dalSie posudzovanie
navrhovanej ¢innosti. Na zaklade vyssSie uvedeného mozno konstatovat’, ze prevadzka navrhovanej ¢innosti, pri
dodrzani opatreni na elimindciu negativnych dopadov sa povazuje v uzemi za environmentalne a technicky
prijatel'na.

V procese zistovacieho konania neboli preukazané skutocnosti, ktoré by znamenali riziko vaZneho poskodenia alebo
ohrozenia zivotného prostredia ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by znemoznovali samotnu realiziciu predmetne;j
¢innosti za podmienky realizacie opatreni a podmienok uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na zaklade vyssie uvedeného vydal okresny urad rozhodnutie ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dna 24.10.2022,
ktory rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’ sa nebude d’alej posudzovat’ podla zékona.

Proti predmetnému rozhodnutiu ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo diia 24.10.2022 podal v zékonnej lehote
odvolanie ZDS (d’alej aj ako len ,,odvolatel*).

Odvolatel' uviedol, ze rozhodnutie je nezdkonné z nasledujucich ddévodov (uvedena citicia z rozhodnutia
odboru opravnych prostriedkov Okresného uradu Kosice (d’alej aj ako len ,odvolaci organ®) ¢. OU-KE-
OOP3-2023/006948-004 zo dia 24.02.2023) :

»2) Rozhodnutie neobsahuje ako podmienky zmierfiujuce opatrenia vo forme modro-zelenej infrastruktary.
Navrhujeme teda zmena rozhodnutia tak, aby do rozhodnutia bol i doplnené nasledovné podmienky:

A. Navrhovatel' zabezpeci, aby areal prevadzky bol lemovany drevinami kombinovanymi s krami z dévodu
zabezpecenia zachytu prasnosti a hluku z prevadzky do okolitého prostredia (zeleny plot).

B. Pri rekons$trukcii administrativnej budovy navrhovatel zabezpeci energeticku efektivitu navrhovanych
konstrukénych prav a tepelno-technickych rieSeni , ktora bude navrhnuta v zmysle zdkona NR SR ¢.555/2005 Z.
z . 0 energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002
Z. z . a vyhlasky MDVRR SR ¢. 364/2012 Z. z ., tak, aby sa dosiahlo projektové a normované energetické
hodnotenie budovy aspon na tirovni narokov kategorie podla §3 ods.5 pism. i zakona NR SR ¢.555/2005 Z. z. o
energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (nevyrobné budovy spotrebuvajice
energie). Navrhovatel taktiez pri rekonStrukcii administrativnej budovy vykona technicku pripravu k instalacii
zelenej strechy alebo fotovoltaickych panelov na strechu rozostavanej administrativnej budovy alebo na strechu
budovy v arealy prevadzky, ktora je vhodnejsia na realizaciu fotovoltaickych panelov a to na miestach, kde to bude
z hladiska statického posudenia a efektivneho vyuzitia slnecného potencialu mozné a ucelné.

C. Navrhovatel’ rozdeli funkéne plochy prevadzky podla potreby vyuzitia prevadzky na nespevnené plochy a
spevnené plochy. Spevnené plochy bude realizovat’ ako priepustné (napr.: Strk, riecny kamen, drveny kamei
v kombindcii s izolaciou zachytavajucou ropné derivaty) alebo nepriepustné v rdmci priestorov, kde sa bude
manipulovat’ s nebezpeénymi odpadmi (napr.: betdn, asfalt alebo ina celistva vrstva).

D. Na nevyuzitych nespevnenych plochach bude realizovat’ sadové upravy vysiatim [u¢nych travnych porastov.

b) Navrhovatel’ nepoziadal pred zacatim zistovacieho konania o stanovisko v zmysle § 16a ods. 1 vodného zékona,
ktory mal byt zohl'adneny ako povinny podklad pre rozhodnutie v zistovacom konani. V kone¢nom doésledku tak
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bolo rozhodnutie vydané v rozpore s §32 ods.1 s pravneho poriadku na zdklade netiplného zistenia skutkového stavu
prejednavanej veci.

¢) Napadnuté rozhodnutie neobsahuje identifikaciu, ktoré kritérid podl'a prilohy €. 10 k zdkona EIA boli pri
rozhodovani pouzité a ako boli vyhodnotené.

d) Zmierfiujuce opatrenia boli ulozené len formalisticky, pri¢om nespifiali charakter zmierfiujuceho opatrenia podra §
29 ods. 13 zakona EIA tak, aby sa prostrednictvom nich dosiahol ucel zakona v zmysle § 2 ods. d. Zo zabezpecenych
podkladov vyplyva, Ze uz len dotknuté organy si uplatnili viaceré pripomienky, z ktorych vyplyvali r6zne opatrenia.
Ani len tie trad do rozhodnutia nezakomponoval , nieto eSte opatrenia vyplyvajuce zo stanovisk verejnosti . Tym bol
poruseny aj §29 ods. 3 zakona EIA, podla ktorého sa rozhodnutie zo zistovacieho konania zaklada aj na vyjadreni
dotknutych organov a verejnosti

e) Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odli$né realizacné varianty, ktoré by sa od seba
ligili roznou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie tak ako predpoklada §22 ods.6 zakona EIA. Urad
neuviedol doévody, na zéklade ktorych dospel k nazoru, Ze upustenie od variantnosti je vynimo¢nym a v danom
pripade nezbytnym riesenim; irad v odovodneni uviedol, Ze zhodnotil argumenty navrhovatel'a uvedené v ziadosti,
tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov.
Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrarne a svojvolné.

f) Na stranke projektu (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-zhodnocovanieodpadov-3)
neboli zverejnené predpisané nalezitosti podl'a §24 ods. 1 pism. i) zakona EIA (stanoviskd dotknutych organov,
stanoviska verejnosti , doplitujuce informdcie). Podl'a §24 ods. 45 zdkona EIA mo6Zze podat’ odvolanie aj ten subjekt,
ktory nebol ucastnikom konania. Spravne konanie sa riadi zasadou neverejnosti , teda netcastnik konania nevie ani
vyuzit’ alternativny s pdsob ziskania tychto informdcii . Pre podanie odvolania mézu byt podstatné prave informacie,
ktoré nie su v zamere ale su podkladom rozhodnutia na zédklade dokazovania v zistovacom konani . Tymto spoésobom
sa zuzuje informovanost’ verejnosti o zivotnom prostredi a znizuje sa moznost’ podat’ odvolanie podla §24 ods. 4
zakona EIA.

Vzhl'adom na konStatované pochybenia v predmetnom konani ziadal ucastnik konania, aby odvolaci organ
napadnuté rozhodnutie zrusil podl'a §59 ods.3 Spravneho poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie®.

Okresny turad listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dina 12.12.2022 v sulade s § 56 spravneho poriadku
upovedomil ucastnikov konania o podanom odvolani proti napadnutému rozhodnutiu a vyzval ich, aby sa k obsahu
odvolania pisomne vyjadrili do 5 dni odo diia doruc¢enia upovedomenia o odvolani. V stanovenej lehote sa k obsahu
odvolania vyjadril navrhovatel’, ktory uviedol (citicia uvedena v skratenej verzii) :

»A. Navrhovatel ma na celej ploche aredlu vybudované spevnené plochy. Vysadba drevin preto nie je mozna
vzhl'adom na dodrzanie na spevnené plochy ako aj vzhl'adom na existujice podzemné siete nachadzajlice sa na
pozemku.

B. Existujica budova skladu s administrativnou ¢astou nepredpoklada rozsiahlu rekonstrukciu, len prace v rozsahu
udrziavacich prac. Realizacia zelenej strechy vzhladom na konstrukéné stavebné rieSenie existujucej budovy
z hladiska statickych pomerov nie je mozna. InStaldcia fotovoltaickych panelov taktiez z hladiska statického
posudenia nie je odporucani.

C. Nakol’ko sa nejedna o novu vystavbu prevadzky ale o existujucu prevadzku, nie je to casovo mozné, vzhl'adom
na charakter prevadzky, ani ekonomicky zvladnute'né vykonat upravy v takom rozsahu, aby sa inak funkcne
prerozdelili.

D. Na pozemku navrhovatel'a v aredli prevadzky vzhl'adom na priestorové pomery sa nenachadzaji vol'né nevyuzité
nespevnené plochy*.

Okresny urad nenasiel zakonny dévod, aby odvolaniu v rdmci konania podl'a § 57 ods. 1 spravneho poriadku vyhovel
a preto diia 22.12.2022 postipil predmetné odvolanie v sulade s § 57 ods. 2 spravneho poriadku spolu so spisovym
materiadlom odvolaciemu organu, o ¢om upovedomil ucastnikov konania.

Odvolaci organ podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku po preskiimani napadnutého rozhodnutia i stvisiaceho
spisového materialu vydal dina 24.02.2023 rozhodnutie ¢. OU-KE-OOP3-2023/006948-004, ktorym napadnuté
rozhodnutie ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dia 12.12.2022 zrusil a vec vratil na nové prejednanie a rozhodnutie
okresnému tradu.
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Uvedené rozhodnutie bolo okresnému uradu eSte ako nepravoplatné dorucené dna 24.2.2023. Nasledne po
nadobudnuti jeho pravoplatnosti dita 03.03.2023, opétovne dorucené na okresny tirad spolu s kompletnym spisovym
materialom az dita 16.03.2023.

Na zaklade uvedeného, okresny urad viazany pravnym ndzorom odvolacieho organu, opédtovne vec posudil a
nasledne sa vyjadril k nedostatkom vytknutym odvolacim organom.

1. Odvolaci organ je toho nazoru, Ze napadnuté rozhodnutie nebolo nalezite a v stlade s § 47 ods. 3 Spravneho
poriadku odovodnené, predovsetkym v oddvodneni rozhodnutia absentovala vlastna argumentacia prvostupniového
spravneho orgéanu, ktord bola nahradena len reprodukovanim skutkovych zisteni obsiahnutych v predlozenych
podkladoch k rozhodnutiu nachadzajucich sa v administrativnom spise. V ramci rozhodovania v spravnom konani
sa prvostupiiovy spravny organ nema obmedzit' na rekapitulaciu predlozeného zameru, stanovisk a vyjadreni
ucastnikov konania, nakolko tie st stranam konania vSeobecne zname. Odovodnenie rozsudku, v ktorom sa
prvostupniovy spravny organ len formalne stotozni so zamerom, stanoviskami dotknutych organov a vyjadrenim
navrhovatel’a bez toho, aby svoj zaver podporil jasnou pravnou a logickou argumentaciou, nemozno povazovat’ za
presvedcivé.

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny tirad v odévodneni rozhodnutia opisal navrhovanu ¢innost,, logicky vychadzajuc z udajov uvedenych v
predlozenom dokumente s ohl'adom na jej el a rozsah.

Nemozno suhlasit’ s ndzorom odvolacieho organu, ze stanoviskd a vyjadrenia ucastnikov konania su vSeobecne
zname, nakol’ko je mozne sa s nimi oboznamit’ len pri nahliadnuti do spisu. Aj z uvedeného dévodu boli stanoviska
a vyjadrenia dotknutych organov a ZDS do odévodnenia prevzaté bud’ formou ich citovania v plnom rozsahu alebo
uvedené v skratenej verzii. Nasledne boli okresnym uradom vsetky stanoviska désledne vyhodnotené ako kladné
stanoviska, ktoré nepozadovali d’alSie posudzovanie navrhovanej €innosti, resp. do vyroku rozhodnutia boli

zo stanovisk dotknutych organov prevzaté relevantné pripomienky, ktorymi sa zabezpeci ochrana Zivotného
prostredia. Taktiez boli vyhodnotené aj jednotlivé identifikované predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

V zavere rozhodnutia na zdklade vyhodnotenia a preskiimania zdmeru, kladnych stanovisk dotknutych organov,
rezortného organu, povol'ujuceho organu, nezistenia skutocnosti takého charakteru, ktoré by boli dovodom na d’alSie
posudzovanie navrhovanej ¢innosti, dospel k zaveru, ze ¢innost’ je environmentalne a technicky prijatel'na.

2. Odovodnenie rozhodnutia musi obsahovat’ podrobné a detailné zdévodnenie vyroku. Stanovuje sa teda povinnost’
pre spravny organ, aby pri odévodneni rozhodnutia, ako jednej z obligatornej nalezitosti individudlneho spravneho
aktu, uviedol a konkretizoval, aké dokazové prostriedky viedli spravny orgéan k predmetnému vyroku rozhodnutia.
V neposlednom rade spravny organ v odévodneni musi uviest’ ako postupoval pri aplikacii tzv. spravnej uvahy pri
pouziti pravnych predpisov. Odovodnenie ma byt formulované tak, aby ti¢astnikov konania, pripadne iny organ
preskumavajuci spravne rozhodnutie presvedcil o spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia.

Prvostupiiovy spravny organ v odévodneni rozhodnutia musi zrozumitel'ne, logicky a dostatocne vysvetlit, akymi
uvahami sa riadil pri hodnoteni dokazov, ktoré dokazy vzal do uvahy, aky skutkovy stav na zaklade nich zistil,
ako tento skutkovy stav posudil z vecného hl'adiska a po pravnej stranke, pritom vyjadri svoje stanovisko ku
skuto¢nostiam, argumentom a dokazom, ktoré i€astnici v konani uplatnili, pripadne navrhli.

Vyjadrenie okresného tradu:

Skutoc¢nosti, ktoré boli podkladom na rozhodnutie, ivahy akymi bol vedeny okresny tirad pri hodnoteni dokazov,
spdsob pouzitia pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, vyrovnanie sa so stanoviskami a vyjadreni
ucastnikov konania a dotknutych organov, vratane ich vyjadreni k podkladom rozhodnutia, boli dostato¢ne uvedené
v odovodneni rozhodnutia.

Okresny trad pri svojom rozhodovani vychadzal z predloZzené¢ho zameru a taktiez zo stanovisk a vyjadreni ucastnikov
konania a dotknutych subjektov ako aj verejnosti. Jednalo sa o dokazné prostriedky, ktorych pouzitie vyplyvalo z
odovodnenia napadnutého rozhodnutia.

Okresny urad v odévodneni rozhodnutia opisal navrhovant ¢innost’ s ohl'adom na jej umiestnenie a jej planovany
rozsah, ako jej charakter a povahu. Taktiez zo zameru ako aj z oddvodnenia rozhodnutia vyplyvaju tdaje o
predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a obyvatel'stvo. Z odévodnenia rozhodnutia
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je taktiez zrejme, Ze priame, ako aj nepriame vplyvy, ktoré vykazuje navrhovana ¢innost’ a nie su vyznamné, aby
vznikla potreba d’al§ieho posudzovania podla zdkona. Uvedena skutocnost’ sa prejavila aj v doruc¢enych stanoviskach
dotknutych orgéanov, ktoré predlozili kladné stanoviska a nepozadovali d’alSie posudzovanie navrhovanej ¢innosti
podl'a zdkona. Vsetky pripomienky uvedené v stanoviskach vyhodnotil okresny tirad vo vztahu k navrhovanej
¢innosti, pricom ak mal zato, Ze ide o pripomienky, ktorymi je potrebné navrhovatela zaviazat’ z hl'adiska eliminécie
vplyvov na zivotné prostredie, tieto zahrnul do vyrokovej Casti rozhodnutia, resp. ktorych vyznam pre rozhodnutie
nebol podstatny, vyhodnotil ich v odévodeni rozhodnutia.

3. Tu zarovein poukazuje odvolaci organ na skutocnost, ze predlozeny zamer bol rieSeny jedno variantne (okrem
nulového variantu), pricom v samotnom spisovom materialy sa nenachadza rozhodnutie prvostupiiového spravneho
organu o upusteni od variantného rieSenia. Rovnako upustenie od variantného rieSenia nie je zrozumitelne
argumentované ani v samotnom napadnutom rozhodnuti.

Vyjadrenie okresného tradu:

Okresny urad uvadza, Ze pod variantnym rieSenim navrhovanej Cinnosti sa rozumie také rieSenie, ktorym sa
zabezpecirovnake splnenie stanoveného ciel’a s pouzitim réznych technickych, technologickych alebo lokalizacnych
rieSeni, pripadne navrhom réznych ochrannych opatreni a pod. Upustenie od poziadavky variantného rieSenia
navrhovanej ¢innosti podl'a § 22 ods. 6 zakona je samostatnym konanim, ktoré na zéklade ziadosti navrhovatel’a
modze prislusny organ vo vynimoc¢nom pripade upustit’ a to vtedy, ak nie je k dispozicii ina lokalita alebo ak
pre navrhovanu Cinnost’ neexistuje ina technologia. Konanie je ukoncené vydanim rozhodnutia v lehote do 30
dni od dorucenia ziadosti a pred podanim zdmeru na posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti podl'a zakona.
Z uvedeného doévodu rozhodnutie vo veci upustenia od variantného rieSenia nebude sucastou spisu vo veciach
posudzovania vyplyvu danej ¢innosti na Zivotné prostredie, iba ak zmienka, Ze k upusteniu od variantného rieSenia
doslo, avSak v tomto pripade to nevyplyvalo zo zakona.

Okresny urad uvadza, ze ucelom predmetnej navrhovanej ¢innosti je podl'a predlozeného zdmeru navrhovatel'om,
prevadzkovanie zariadenia na zber, zhromazd’'ovanie a zhodnocovanie odpadov. Ide o existujiice zariadenie na
zber odpadov, ktoré sa bude rozsirovat’ z dovodu rozsirenia o ¢innost’ zhodnocovania a Gpravy vybranych druhov
odpadov.

Navrhovatel' v zamere kapitole 5. POROVNANIE VARIANTOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI A NAVRH
OPTIMALNEHO VARIANTU a 5.2. VYBER OPTIMALNEHO VARIANTU ALEBO STANOVENIE PORADIA
VHODNOSTI PRE POSUDZOVANE VARIANTY podrobne a zrozumitelne zhodnotil optimalny variant.

Okresny urad na zaklade tejto skuto¢nosti konstatuje, Ze nebol dévod na upustenie od poziadavky variantného
rieSenia v predmetnej navrhovanej ¢innosti podl'a zakona.

Zaroven okresny urad uvadza, ze ak by z pripomienok predlozenych k zameru pripadne vlastného ustdenia pocas
zistovacieho konania vyplynula potreba posudzovania d’alSieho realneho variantu navrhovanej ¢innosti, prislusny
organ by uplatnil poziadavku na dopracovanie d’alSieho variantu eSte v konani podla zakona. Okresny urad
konstatuje, Ze k tejto skutocnosti nedoslo a preto nebol dévod ziadat’ o jeho dopracovanie.

4. Odvolaci organ vo vztahu k namietke odvolatel'a, ktory vo svojom odvolani uviedol, Ze jednym z dévodov
nezakonnosti prvostupiiového rozhodnutia je nedostatocnd identifikécia kritérii podla prilohy ¢. 10 k zakona EIA,
ktoré boli pri rozhodovani pouzité a ako boli vyhodnotené ma za to, ze prvostupiiovy spravny organ v odéovodneni
rozhodnutia musi zrozumitelne uviest’, ktoré kritéria podl'a prilohy ¢. 10 k zakonu EIA v zistovacom konani
hodnotil.

Vyjadrenie okresného tradu:
V nadvéznosti na uvedené okresny urad identifikoval kritéria podl'a prilohy ¢. 10 zakona, ktoré pri posudzovani
navrhovanej ¢innosti pouzil a nasledne vplyvy na zivotné prostredie vyhodnotil.

I. Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti

1. Rozsah navrhovanej ¢innosti

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2023/003249 024 0061484/2023 Externy odoslany zdznam hodnovernd elektronicka



Utelom navrhovanej &innosti je prevadzkovanie zariadenia na zber, zhromazd’ovanie a zhodnocovanie odpadoyv.
Ide o existujucu prevadzku od roku 2010, ktora sa bude rozsirovat’ z dévodu rozsirenia o ¢innost’ zhodnocovania
a upravy vybranych druhov odpadov. Rozsah a charakter navrhovanej ¢innosti, resp. presny zoznam odpadov, ich
zber, sposob nakladania v zariadeni ako aj d’alSie odpady, ktoré vniknu ich Gpravou su jasne a detailne uvedené v
oddvodneni tohto rozhodnutia.

2. Suvislost’ s inymi ¢innostami

Navrhovana ¢innost’ sa bude vykonavat vo vlastnom areali navrhovatela, kde sa v sticasnosti prevadzkuje zariadenie
na zber ostatnych a nebezpecnych odpadov. Z hl'adiska izemného planovania mesta KoSice je tizemie urcené ako
plochy a zariadenia vyroby a skladov.

Planovana ¢innost’ vyZaduje dostavbu novej haly pre ucely zariadenia, ale ta nie je predmetom posudzovania.

3. Poziadavky na vstupy

Realizéacia navrhovanej ¢innosti predstavuje nasledovné poziadavky na vstupy: zaber pddy, spotreba vody, elektriny,
naroky na pracovnu silu, ako aj napojenie na navrhované a existujuce prvky technickej a dopravnej infrastruktary.

Zaber pody
Navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ v existujucich priestoroch prevadzky navrhovatel’a a nevyziada si tak zaber
pody.

Néroky na technicku infrastruktiaru

Navrhovana ¢innost’ si nevyziada vybudovanie novych pripojok existujucich rozvodov vody a elektrickej energie.
Stcasna prevadzka je prostrednictvom NN rozvadzaca napojena na existujicu trafostanicu, pricom toto napojenie
je postacujuce aj pre navrhovanu ¢innost’.

Predpoklad4d sa iba mierne zvysena spotreba technickych plynov stvisiacich so zhodnocovanim odpadov z
vybranych elektrozariadeni a starych vozidiel pri deleni vel’kych kusov Zeleznych a kovovych dielov rozpal'ovanim,
ktora vSak nebude mat’ vplyv na zhorSenie sti¢asného stavu ovzdusia v areali a blizkom okoli.

Z dévodu vytvorenia novych pracovnych miest (celkovo 10) ddjde aj k navySeniu potreby pitnej vody. Aredl je v
sucasnosti zasobovany pitnou vodou prostrednictvom studne umiestnenej vo vnutri arealu.

V existujucej prevadzke sa planuje napojenie na plynovod.

Dopravné naroky

Pristup do priestorov arealu navrhovanej Cinnosti je rieSeny prostrednictvom miestnej pristupovej komunikacie,
ktora je napojena na krajinsku cestu I. triedy /17, a ktord predstavuje napojenie na cestnu siet’ v Mad’arsku aj
dopravné napojenie na nadregiondlnu cestu I. triedy ¢islo /19, ¢islo I/16 a dial'nicu D1.

Oproti sucCasnej situacii sa dopravnd zataz prejavi len zanedbatelne s predpokladanym navySenim frekvencie
prejazdu kamionov a nékladnych vozidiel (1ks/defl). Dopravné zataZzenie miestnych komunikacii v stuvislosti s
prevadzkou zameru sa zvys$i nevyznamne.

Naroky na pracovnu silu
V ramci rozSirenia prevadzky sa uvazuje s vytvorenim 10 pracovnych miest.

4. Udaje o vystupoch

Vplyvom vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti sa predpokladaju nasledovné vystupy: znecistovanie ovzdusia,
produkcia odpadovych vod a odpadov, hluk, vibracie, ziarenie, teplo, zapach a iné o¢akavané vplyvy

Zdroje znecist'ovania ovzdusia

V zariadeniach prevadzky sa vyskytnil zanedbate'né objemy prachu a emisii, ktoré¢ vznikni technologickym
postupom rozoberania predmetného odpadu, preto nebudi spifiat’ prahovi kapacitu pre stredny zdroj znegistovania
ovzdusia. Obmedzenie tiniku TZL do ovzdusia z rozoberania a Gpravy odpadov v montaznej hale zabezpeci filter s
vysokou ucinnost’ou filtracie a tym neprekrocenie stanoveného emisného limitu v zmysle vyhlasky ¢. 410/2022 Z.
z. Taktiez sa nepredpoklada prekrocenie stanoveného limitu v suvislosti s odvadzanim tuhych znecist'ujucich latok
do okolitého prostredia zo stacionarnych zariadeni umiestnenych na prevadzke.
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Hluk a vibrécie
Pocas prevadzky sa nepredpokladaji, nakol’ko montazna hala bude pouzitim vhodného oplastenia odhlu¢nena.

Odpadové vody

Vznikajice odpadové vody:

- prefiltrované oleje a alkoholy z demontovanych vozidiel, akumulatorov a socidlneho zazemia zamestnancov
(splaskové odpadové vody);

- z povrchového odtoku dazd’ovych vdd (dazdové odpadové vody).

Odpadové vody budi odvadzané kanalizacnou sietou do stikromnej kanalizacie v susednom areali, nasledne
zaustend do verejnej kanalizacie v sprave VVS, a.s.

Odpady

Zhodnocovanie, prip. zneskodiovanie vSetkych druhov odpadov, vznikajucich pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti je zabezpeceny podla platného VZN Mesta KoSice, rieSené v sulade s platnou legislativou a dalsie
nakladanie s odpadmi bude zabezpecené opravnenou zmluvnou organizaciou.

Zdroje ziarenia
Prevadzka navrhovanej ¢innosti vzh'adom na prirodné a urbanne prostredie nebude zdrojom Ziarenia alebo inych
ekvivalentnych zdrojov.

Teplo, zapach a iné vystupy
Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a spdsob uloZenia jednotlivych druhov odpadov nepredpoklada sa
vznik tepla, zdpachu a inych Skodlivych vystupov.

5. Pravdepodobnost’ ti¢inkov na zdravie obyvatel'stva a ovplyviiovanie pohody zivota

Navrhovana ¢innost’ sa ma realizovat’ v priemyselnej zone mimo obytnych zon, preto nebude mat’ samotna prevadzka
priamy ani negativny vplyv na l'udsky organizmus a tym nespdsobi ani ziadne zdravotné rizika I'udskej populacie.
Nebudu sa produkovat’ emisie z ¢innosti nad ramec platnych emisnych limitov ako ani znecistenie vod nad ramec
platnych limitov znecistujucich latok vypustanych do povrchovych tokov, ani iné toxické alebo iné skodlivé vystupy
z ¢innosti, ktoré by mohli ohrozovat’ zdravie a hygienické pomery dotknutého obyvatel'stva. Predmetna navrhovana
¢innost’ je v danom dotknutom tizemi prevadzkovana od roku 2010 a predstavuje nevyznamny negativny vplyv na
miestne obyvatel'stvo a ich pohodu Zivota.

6. Celkové znecist'ovanie alebo znehodnocovanie prostredia vratane ovplyviiovania biodiverzity.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa v malo vyznamnej miere zvysi produkcia emisii a hluku, spotreba elelektricke;j
energie a mierne sa zvysi intenzita automobilovej dopravy. Vyznamné znecistovanie alebo znehodnocovanie
prostredia navrhovanou ¢innost’ou sa vSak nepredpoklada.

Zaroven sa taktiez nepredpoklada ovplyvnenie biodiverzity v dotknutom prostredi, nakol'ko sa v tomto uzemi
nevyskytuju chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin a zZivocichov ani ich biotopy.

Uvedené¢ konstatovanie vyplyva jednak z predlozenej dokumentacie ako aj zo stanovisk dotknutych organov, ktoré
boli sthlasné a danu ¢innost’ v dotknutom uzemi povazuju za akceptovatelnt a prijatelnt.

7. Riziko nehod s prihliadnutim najmaé na pouzité latky a technoldgie, ako aj d’alSie mozné rizika spojené s realizaciou
navrhovanej ¢innosti (napr. prirodné katastrofy, zmena klimy)

Navrhovatel’ obsazne uviedol mozné rizika spojené s realizaciou navrhovanej ¢innosti ako aj samotnou prevadzkou.
Na zaklade odbornej analyzy predpokladanych vplyvov okresny tirad konstatuje, ze nie je mozné uplne vylucit’
urcité rizika spojené s realizaciou a prevadzkou navrhovanej ¢innosti.

Po dokladnej analyze a ich vyhodnoteni, okresny urad urcil také opatrenia, ktoré maju zmiernit’, minimalizovat’ tieto
rizika, ktoré mézu vzniknut’, resp. realizaciou tychto opatreni im predchadzat’.

II. Miesto vykonavania narhovanej ¢innosti
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1. Sucasny stav vyuzitia izemia

Stcasny stav vyuzitia izemia v predlozenom zamere je definovany jasne, jednoznacne a komplexne (z kvalitativnej
aj kvantitativnej stranky) vratane prehladnej situdcie umiestnenia navrhovanej ¢innosti. Tiez su opisané dolezité
aspekty stavu vyuzitia izemia a ich pravdepodobny vyvoj bez realizacie navrhovanej ¢innosti. Navhovana ¢innost’
bude vykonavana v existujuicom aredli navrhovatela, kde je prevadzkovné zariadenie na zber odpadov, ktorého
¢innost’ sa bude rozssirovat’ o zhodnocovanie vybranych druhov odpadov.

2. Posudenie suladu ¢innosti s uizemnoplanovacou dokumentaciou

Navrhovana ¢innost’ je z hl'adiska environmentalnej kvality umiestnend v stlade s platnou izemnoplanovacou
dokumentaciou na uzemi definovanom ako plochy a zariadenia vyroby a skladov, mimo dosahu na obytné zény
mesta.

3. Relativny dostatok, kvalitu a regeneracné schopnosti prirodnych zdrojov v dotknutej oblasti a v horninovom
prostredi,

Okresny urad uvadza, ze kapitola 3.1. charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych izemi je popisana
komplexne a jasne a z jej opisu vyplyva dostatocna regeneracna schopnost’ prirodnych zdrojov a horninového
prostredia v dotknutom tizemi. Okresny urad sa pri tomto kritérii opieral aj o dorucené stanoviska od subjektov
a tie neobsahovali ziadne pripomienky ¢i namietky, ktoré by poukazovali na nedostato¢nti regenera¢ni schopnost’
prirodnych zdrojov alebo horninového prostredia. Ak by vzi$la v procese posudzovania potreba doplnenia informacii
tykajucich sa prirodnych zdrojov a horninového prostredia s ohl'adom na ich regeneracnu schopnost’ bola by tato
poziadavka o doplnenie tychto informacii plne akceptovana a doplnena navrhovatel'om este v zistovacom konani.

4. Unosnost’ prirodného prostredia

Unosnost’ prirodného prostredia je dostatoéna na to, aby bolo schopné uniest’ zat'aZenie, s ktorym sa spaja realizacia
navrhovanej ¢innosti. K vplyvom na vodné utvary dotknutého arealu ani dotknutého izemia neddjde, nakolko sa
jedna o existujucu prevadzku, aj ked’ rozSirujucu sa prevadzku, na ktorej su zabezpecené opatrenia proti neziaducim
unikom znecist'ujucich latok mimo areal.

Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana v ramci uzemia, na ktorom plati prvy stupen ochrany v zmysle zdkona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nebude
zasahovat’ do ziadnej zo sucasnych uz vyhlasenych lokalit izemnej ochrany prirody a krajiny, ani do lokalit sustavy
chranenych tizemi Natura 2000, chranenych vtacich izemi a izemi eurépskeho vyznamu nachadzajticich sa v SirSom
okoli.

Kultarne a historické pamiatky
Vzhl'adom na umiestnenie, typ a rozsah zmeny ¢innosti sa ziadne vplyvy na kultarne a historické pamiatky, ani na
miestne tradicie neocakavaju.

III. Vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov

V ramci vykonaného zistovacieho konania boli identifikované predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti na
jednotlivé zlozky zZivotného prostredia.

Vplyv na vodné pomery

K vplyvom na povrchové vody a podzemné vody dotknutého arealu ani dotknutého tzemia neddjde, nakolko sa
jedna o existujucu prevadzku, aj ked’ rozSirujucu sa prevadzku, na ktorej su zabezpecené opatrenia proti neziaducim
unikom znecist'ujucich latok mimo aredl. Potencionalnym zdrojom znecistenia podzemnych vod mézu byt havarijne
situacie manipulacnej techniky a vozidiel, avsak tento vplyv ma povahu mozného rizika.

Vplyv na floru, faunu a ich biotopy

V dotknutom uzemi sa nevyskytuji chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin a zivo¢ichov ani ich biotopy. Pri
realizacii navrhovanej ¢innosti sa neocakava ovplyvnenie genofondu a biodiverzity, pripadne poskodenie a znicenie
biotopov.
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Vplyv na krajinu, biodiverzitu a jej ekologicku stabilitu

Jedna sa o existujucu prevadzku, ktord nezasahuje do ziadnych chranenych tizemi, biokoridorov a biocentier a
ani ich ochrannych pasiem. Navrhovana ¢innost’ priamo nezasahuje do Ziadnych velkoplo$nych ani maloplo$nych
chranenych uzemi v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.
Posudzované tizemie nie je sti€ast'ou chranenych vtacich uzemi, izemi eurdpskeho vyznamu, izemi zaradenych do
uzemi Natura 2000. Vzhl'adom na uvedené, realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na izemny systém
ekologickej stability a neddjde k ovplyvvneniu chranenych izemi v SirSom okoli planovaného zameru.

Vplyv na ovzdusie a miestnu klimu

Vplyvy na ovzdusie pocas prevadzky rozsirenej ¢innosti su dané vyprodukovanymi emisiami a TZL s technickych,
technologickych a rozpal'ovacich zariadeni. V zimnej prevadzke predstavuju maly zdroj znec€istenia ovzdusia zZiarice
a plynovy kotol so spolocnym vykonom 45kW sluziace na vykurovanie. Obmedzenie tiniku TZL do ovzdusia z
rozoberania a Upravy odpadov v montaznej hale zabezpeci filter s vysokou ucinnost’ou filtracie a tym neprekrocenie
stanoveného emisného limitu v zmysle vyhlasky ¢. 410/2022 Z. z. Taktiez sa nepredpokladé prekrocenie stanoveného
limitu v stvislosti s odvaddzanim tuhych znecistujucich latok do okolitého prostredia zo stacionarnych zariadeni
umiestnenych na prevadzke. Vysledny vplyv na ovzdusSie mozno hodnotit’ ako malo vyznamny.

Vplyv na hlukovu situéciu a vibracie
Celkova hlukova situacia dotknutého uzemia ostane zavisla od intenzity prace na prevadzke a stvisiacej
manipula¢nej techniky a stuvisiacej dopravy. Hluk z prevadzky a dopravy mozno vyhodnotit’ ako mélo vyznamny.

Synergické a kumulativne vplyvy

Zo zhodnotenia predpokladanych jednotlivych vplyvov navrhovanej Cinnosti a z ich spolup6sobenia nie je
predpoklad vysledného negativneho vplyvu realizacie a naslednej prevadzky navrhovanej Cinnosti na zivotné
prostredie a zdravotny stav a pohodu obyvatel'stva oproti suCasnému stavu.

Zaver:

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je konanim pred povol'ovacou ¢innostou a predmetom je postdenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Proces zistovacieho konania ma poskytnut’ zékladné informacie
a hodnotenia pred prvym povolenim podla osobitnych predpisov. Vychadza teda z podrobnosti rieSenia v prvej etape
pripravy, nepredstavuje ziadny druh povolenia a takéto povolenia nenahradza. Vsetky relevantné poziadavky buda
rieSené v rdmci naslednych povolovacich konani. Cielom je ziskat' odborny podklad, na vydanie rozhodnutia o
povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara v§ak vecny ani ¢asovy priestor na posudenie navrhovaného
umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného uradu.

Okresny urad v ramci zistovacieho konania pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovana ¢innost’ bude posudzovat’
podl'a zdkona, primerane pouzil podl'a § 29 ods. 3 zdkona kritéria pre zistovacie konanie uvedené v prilohe ¢. 10
tohto zékona - posudil navrhovanu ¢innost’ z hl'adiska povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykonavania
navrhovanej ¢innosti, rozsahu narokov na vstupy a vystupy, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel'stva, suladu s izemno-pldnovacou dokumentaciou, irovne spracovania zameru k navrhovanej
¢innosti a vzal do uvahy sucasny stav zivotného prostredia v dotknutom tzemi ako aj vzajomné suvislosti medzi
aktivitami v prostredi (kumulativne vplyvy).

Pri rozhodovani vychadzal z predlozeného zameru, jeho doplnenia na zaklade stanoviska MZP SR, stanovisk
dotknutych organov Statnej spravy a samospravy a vyjadrenia verejnosti.

Predlozend dokumentécia k navrhovanej ¢innosti podava zakladnu charakteristiku navrhovanej ¢innosti, zakladné
udaje o sticasnom stave zivotného prostredia, zdkladné udaje o predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie.
Dostato¢ne definuje a hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotné prostredie.

Na zaklade vyhodnotenia vstupnych a vystupnych udajov, jednotlivych identifikovanych priamych a nepriamych
vplyv na zivotné prostredie okresny urad konstatuje, Ze samotna prevadzka nebude zdrojom znecist'ujucich latok,
stresovych faktorov, alebo inych negativnych vplyvov na organizmus a zdravie ¢loveka, ako aj prirodné a krajinné
prostredie.
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Okresny urad prihliadal pritom aj na stanoviskd dorucené podla § 29 ods. 9 zakona k navrhovanej Cinnosti.
Rezortny orgén, povol'ujuci organ, dotknuta obec a ani nikto z dotknutych organov nepozadoval posudzovanie
navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona. VSetky pripomienky uvedené v stanoviskach vyhodnotil okresny trad vo vzt'ahu
k navrhovanej ¢innosti, pricom ak mal zato, Ze ide o pripomienky, ktorymi je potrebné navrhovatel’a zaviazat’ z
hl'adiska eliminacie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, zahrnul ich do vyrokovej asti rozhodnutia.

Taktiez rizikd navrhovanej Cinnosti sa pohybuji v spolocensky prijatelnej miere a je mozné¢ im predchadzat
opatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie ako aj okresnym
uradom urc¢enymi podmienkami zmieriiujuce vplyv navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Uvedené poziadavky, podmienky vo vzt'ahu k navrhovanej ¢innosti bude potrebné zohl'adnit’ pri spracovani d’alSieho
stupiia dokumentécie pre povol'ujiice konanie a zaroven v procese konania o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych
predpisov.

Na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania mozno konstatovat’, Ze pri dodrzani vieobecne platnych
zavéaznych predpisov, vhodnych technickych a bezpe¢nostnych opatreni nebude mat’ navrhovana ¢innost’ vyznamny
negativny vplyv na Zivotné prostredie, preto prislusny organ rozhodol, zZe nebude predmetom posudzovania vplyvov
na zZivotné prostredie, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti. Navrhovanu ¢innost’ je tak mozné za plného reSpektovania
vSetkych zakonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii.

Okresny urad pri opdtovnom preskiimani a hodnoteni predlozeného zdmeru k navrhovanej ¢innosti dorucenych
stanovisk k oznameniu o navrhovanej ¢innosti a na zéklade celkového zhodnotenia stavu a celkovej trovne ochrany
zivotného prostredia v zaujmovom uzemi usudil, Ze navrhovana ¢innost’ nepredstavuje taky zasah, ktory by mohol
v znacnej miere ohrozit’ Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, resp. by jej realizaciou prislo k rozporu so
vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi v oblasti starostlivosti o zivotné prostredie, a preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podra § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené, a na tiradne;j tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v zmysle § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny trad,
Komenského 52, 041 26 Kosice v lehote do 15 dni odo dna dorucenia tohto rozhodnutia. V¢as podané odvolanie
ma odkladny tcinok.

V pripade verejnosti sa podl'a § 24 ods. 4 zakona za dent doru¢enia rozhodnutia pri podani odvolania povazuje
patnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona.

Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom az po vycerpani riadneho opravného prostriedku.

JUDr. Henrieta Halaszova
veduca odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10113

Dorucuje sa
arch&crafts s.r.o., Werferova 1, 040 01 Kosice-Juh, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
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Na vedomie

Mesto Kosice, referat zp a energetiky, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad

Mesto Kosice, Trieda SNP 48A, 040 11 KoSice-Zapad

Mestska Cast’ KoSice - Barca, Abovska 1, 040 17 KoSice 17

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach, Ipel'ské 1, 042 20 Kosice - mestska ¢ast’ Zapad
Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach, Poziarnicka 4, 040 01 KoSice 1

Kosicky samospravny kraj, Namestie Maratonu mieru, 042 66 Kosice 1

Okresny urad KoSice, odbor KR, Komenského 52, 040 01 KoSice 1

Okresny turad KoSice, OSZP3, Komenského 52, 040 01 KosSice 1

Ministerstvo Zivotného prostredia Bratislava, Namestie Cudovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava 1
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