cko|El

PRIEMYSELNA A KRAJNNA EKOLOGIA

« 2 P il v, A7 /S ) ~ —‘/' ‘:," /})./ Iz 2
G LK/'-;/( ‘/ k/’ v;///(/{ W )’ Xda Ry, e . v _,//( 28 XAl s

i CERT | | “CERT |
(1509001 ) (SO 14001 )
EKOJET, s.r.o., sidlo: Tehelna 19, 831 03 Bratislava, Slovenska republika
Postové adresa a prevadzka: Staré Grunty 9A, 841 04 Bratislava, Slovenska republika
Tel.: +421 2 4569 0568, +421 948 021 670, e-mail: info@ekojet.sk, www.ekojet.sk
ICO: 35734990, DIC: 2020229134, IC DPH: SK2020229134, ¢&. Gétu; 2622455156/1100

Zapisana v Obchodnom registri Okresného stidu Bratislava I, oddiel: Sro, vlozka €. 16209/B

.

Okresny urad Bratislava

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Tomasikova 46

832 05 Bratislava

Vas list &islo // zo diia Nase ¢islo Vybavuje / tel. €. Bratislava
OU-BA-0OSZP3-2023/270868-013 207/2023 Mgr. Sembera, 0903 415 377 13.07.2023
Vec

Dopliiujice informacie k zameru navrhovanej éinnosti »Razsochy Residence*

Vazeny Okresny Urad,

na zaklade Vasho listu ¢. OU-BA-OSZP3-2023/270868-013, zo diia 14.06.2023 Vam preposielame
vyjadrenie k vyziadaniu doplfiujucich informacii k zadmeru navrhovanej &innosti «Razsochy
Residence".

V  prilohe prikladame vyjadrenia na objasnenie pripomienok a poziadaviek uvedenych
v nasledovnych stanoviskach:

1.

> w

ZdruZenie domovych samosprav, vyjadrenie v procese EIA k zameru , Razsochy Residence”,
Mailova komunikacia zo dia 17. 05. 2023.

Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave (list ¢&. KRHZ-BA-OPP-
2023/000468-002, zo dita 18. 05. 2023).

Dopravny drad (list ¢. 14555/2023/ROP-2, zo dfia 26. 05. 2023).

Zeleznice Slovenskej republiky (list 6. 35579/2023/0230-1, zo dia 31. 05. 2023).

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor $tatnej geologickej spravy (list &. 6234/2023-5.3
33441/2023, zo dna 05. 06. 2023).

Zahradkari Dubravska Hlavica o. z., stanovisko k oznameniu o zamere navrhovanej ¢innosti
.Razsochy Residence", zo dfa 03. 06. 2023.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (stanovisko & MAGS OEaTl 52431/2023-
382339, zo diia 26. 05. 2023).

Okresny uUrad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ odpadového
hospodarstva (stanovisko ¢. OU-BA-OSZP3-2023/286026/CEM/IV, zo dita 05. 06. 2023).
Ondrej Turza (Pisomné stanovisko k zameru EIA: ,Razsochy Residence”).



Vyvhodnotenie poziadaviek / pripomienok:

e Zdruzenie domovych samosprav, vyjadrenie v procese EIA k zameru
,» Razsochy Residence®, Mailova komunikacia zo dia 17. 05. 2023

1. Ziadame urad aby zabezpeéil prava verejnosti v stlade s Aarhuskym dohovorom
(hitps:/iwww.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/43/20060204), ~ Smernicou o EIA
(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/LSU/?uri=celex:32011L0092) a  zakonom  o©
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie €.24/2006 Z.z. (https:/iwww slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’
poudil o tom, akym spdsobom si ma v konani uplatiiovat' svoje préva a povinnosti efektivnym
spdsobom; v oddvodneni rozhodnutia Ziadame uviest, ako tieto prava verejnosti v konani urad
realizoval.

Poziadavka je spinena. Ciefom Aarhuského dohovoru o pristupe k informéaciam, udcasti
verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného
prostredia, ktory bol zverejneny v zbierke zakonov Siovenskej republiky pod ¢. 43/2006 Z. z.,
je predovsetkym umoZnit za podmienok stanovenych vnutroStatnym pravom vykon préva na
pristup a $irenie informécii o Zivotnom prostredi. Podmienky, postup a rozsah slobodneho
pristupu k informéciém upravuje zékon ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam
a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zdkon o slobode informécii) v zneni neskorsich
predpisov. Od roku 2006 sii vietky dokumentacie stvisiace s procesmi posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie zverejiiované na webovej strénke www.enviroportal.sk. Informacie v nich
st uvéadzané struénym a zrozumitelnym spGsobom. Pre verejnost, ktord preferuje ustne
konzultacie, sliZia verejné prerokovania navrhovanych éinnosti v ramci procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, v pripadoch ak sa jedna o Cinnosti, ktoré si predmetom
posudzovania vplyvov na Zivolné prostredie podla zékona. V pripade predkladanej
navrhovanej Ginnosti si dotknutéd obec spinila povinnost' v zmysle zakona, obyvatelia boli
oboznémeni verejnym oznamom (Uradna tabula).

2. Najvaésim nedostatkom predioZeného zameru je, Ze nevyhodnocuje environmentélne vplyvy
podra identifikovanych vplyvov na Zivotné prostredie. :

2.1. Z predlozeného zameru sa nedaju identifikovat’ hlavné vplyvy podla kritérii prilohy €.10 k
zakonu EJA a stuéasne nie su tieto hlavné vplyvy vyhodnotené zakonom predpokladanym
spdsobom v zmysle §12 zakona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb., t]. porovnanim
predpokladaného zatazenia Uzemia podla ukazovatefov hmotno-pravnych predpisov
regulujucich ten-ktory vplyv resp. zlozku Zivotného prostredia na ktorej sa prejavuje s
prahovymi hodnotami regulovanymi v tychto pravnych predpisoch. Uvedené je moZné
charakterizovat ako nedostatok zameru podla §22 ods.4 zakona EIA; preto Ziadame urad,
aby v zmysle §22 ods.6 vratil zamer navrhovatelovi na dopracovanie v tomto smere.

Pripomienka sa berie na vedomie, ide o subjektivny nazor predkladatela. Kriteria
uvedené v prilohe ¢&. 10. k zakonu EIA boli pri vypracovani predioZzeného zameru pouZité
v primeranej miere. Obsahové a §trukturdina Cast' predloZeného zameru bola
vypracovand v sulade s prilohou &. 9 k zdkonu o EIA. Zakladné tdaje o predpokladanych
vplyvoch navrhovanej Ginnosti na Zivotné prostredie vrétane zdravia a o moZnostiach
opatreni na ich zmiemenie boli vyhodnotené v rémci kapitoly &. IV. Paragraf ¢. 12 zakona
o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Z. z. pojednava o medznych hodnotach ustanovenych
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2.2

2.3.

osobitnymi predpismi. S ohladom na charakter navrhovanej innosti resp. s ohladom na
fej stavebno technické riedenie boli v stvislosti s realizaciou navrhavanej ¢&innosti
spracované Studie (rozptyl, hluk, svetlotechnika) vypracované odborne spdsobilymi
osobami, ktoré preukdzali, Zze stanovené limitné hodnoty, aj s prihliadnutim na
kumulativne pésobenie budi_dodrZané. Realizéciou navrhovanej éinnosti nhedéjde k
ohrozeniu zdravia ludi a dal$ich Zivych organizmov a ostatnych zioziek Zivotného
prostredia.

Jednym z vplyvov, ktory nie je v tomto kontexte znamy je priestorova stvztaznost s
okolitym Uzemim, kde sa predpoklada realizacia nemocnice Razsochy a je prvou
investiciou v tomto urbannom bloku vymedzenom ulicami Pod Ze&akom a Zidiny a kolmou
spojnicou tychto ulic priblizne v polovici kvadrantu do ulice V. Matiku. Podstatou je, Ze
smerom K obytnej zastavbe Pod Zetakom ale aj obyinej zastavbe na ul. Zidiny je ich
charakter rodinnej zastavby rodinnymi domami. Charakter predmetného zameru jeiny a
narisa charakter lokality; na druhej strane méze predstavovat miestne centrum. V ramci
obstaravania Uzemného planu Lama& ako aj Gzemného planu zény Pod Zegakom
smerovali pripomienky Lamacanov prave k nesthlasu k vy$$ej intenzifikacii stavebného
vyuzitia tzemia, ktoré nar(Sa charakter zastavby a teda aj ich pravo na sukromie a
pohodovy spésob Zivota. Ziadame tieto skutoénosti opisat’ a riadne vyhodnotit.

Pripomienka je subjektivneho charakteru. PredloZeny zamer EIA sa zaoberal
hodnotenim vplyvu navrhovanej Ginnosti na Struktiru, vyuZivanie a scenériu krajiny (vid.
kapitolu ¢. IV. 3.3. Vplyvy na krajinu). V stvislosti s hmotovo-priestorovym usporiadanim
navrhovanej Cinnosti, méZeme konétatovat, Ze navrhovana Sinnost je naprojektovand v
zmysle regulativov (zemného planu dotknutého sidla, so zohfadnenim vézieb na
existujicu dopravnil a technickd infrastruktaru v dzemi, ¢o potvrdilo aj stihlasné zavézné
stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava (6. MAGS OUIC 36668/2023-
103080, zo dria 16.03.0203).

Zasadnym vplyvom je, Ze sa celé Gizemie podzemne vybeténuje (spoloéna garaz pre 430
aut), o predstavuje vazny zasah do prirodzenej biodiverzity ale aj prirodzeného vodného
rezimu, ktory bude potrebné zohladnit' pri navrhu odvodu dazdovych vad z povrchového
odtoku a zo striech. Vdaka podzemnej garazi nie je mozna priam infiltracia priamym
vsakovanim ale len nepriamym vsakovanim vsakovacimi objektami pod garaZzami. Toto
vhnimame ako jeden z najvyznamnejSich vplyvov na vody. Zamer sa tymto nezaobera
vdbec, vplyvy na vody riesi len z hiadiska vad ako zdroja pitnej, hygienickej a poZiarnej
vody. UZ toto samo o sebe je problém, lebo Gizemie trpi na sucho pri¢om progndza sa ma
zhorSoval’ a tak zamer mézZe vyderpat zasoby vody a negativne tak ovplyvnit nielen
podzemny vodny rezim ale aj okolité obydlia ktoré maju studne. Tymto sa zamer vabec
nezaobera. Nie je zrejmé &i sa bude voda éerpat alebo bude len pripojkami vody z BVS a
¢o to spravi s vodami. Tieto veci s v zamere uvedené len véeobecne jednou vetou,
zrejme preto, Ze projektant sa tym zatial podrobne nezaoberal, ¢o &ini predmetny zamer
nedostatonym. LenZe zakladanie formou bielej vane pod uroviiou hladiny podzemnych
vod vyluCuje vsaky pod parkoviskom ale mimo pddorys objektov, &0 méZe nasledne
hladinu spodnej vody dalej zvySovat (voda bude vytiaéana hmotou podzemne garaze, ale
aj vsakovacimi objaktami, ktorych pdsobenie je proti smeru vzdivania véd vytlagenych
vafou podzemnej garaze (zaklady fyziky a Archimedovho zakona nepustia - Ziadalo by sa
zvolat Heuréha, ale v danom pripade je to skér zvolanie projektanta ,miserere” - ,odpust
mi", lebo neviem €o Ginim - voci vodam). To celé vytvara potrebu spracovania primarneho
postidenia vplyvov na vody podrfa &l.4 Smernice o vodach €.2000/60/ES.

3



24

2.5.

Pripomienka sa berie na vedomie, bola rie3ené v predioZzenom zamere EIA. Vplyvy
na podzemnt! a povrchovi vodu pocas vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti boli
podrobne vyhodnotené v kapitole &, IV. 3.2.4. Nasledne boli v kapitole 1V. 10.3. navrhnuté
opatrenia pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti, ktoré budi navrhovatelom
re$pektované. Prave realizdcia podzemnej garéZe minimalizuje negativne vplyvy na
biodiverzitu, ked%e vystavba podzemnej gardZe vyrazne minimalizuje zaber pléch na
teréne. Plochy nad garéZou bud( sadovo upravené. Co sa tyka pripomienky ohladom
vodného rezimu, vplyvom realizécie a prevadzky navrhovanej Cinnosti nepredpokladame
trvaly pokles ani vyznamné stupnutie hladiny podzemnej vody v rieSenom uzemi,
podzemna voda bude stavbu prirodzene obtekat. Pri dodrZani organizacno —
bezpeénostnych opatreni na stavenisku a projektu organizécie vystavby vyznamné
negativne vplyvy na podzemnu vodu pocas vystavby nepredpokladame. Informacie o
predpokiadanej spotrebe vody pre funként prevédzku navrhovanej Cinnosti, ako aj
informécie o zdroji vody / pripojeni stavby na verejny vodovod su sucastou kapitoly C. IV.
1.2. Pri realizécii zabezpeéenia zékladovej $kary pod hladinou podzemnej vody bola
vrémei zdmeru EIA odporudena pritomnost geologického dohladu. Detailriy popis
spbsobu zakladania stavby, ako aj realizacia vsakovacich, resp. retencno-vsakovacich
objektov v dotknutej lokalite bude v d'alsich stuprioch projektovej dokumentéacie podioZena
aktualnym odbomym postdenim odborne sposobilou osobou v zmysle prislusnych
v8eobecne zéavédznych pravnych predpisov. Smernica o vodach ¢.2000/60/ES bola
implementovana do narodnej legislativy (Vodny zakon). Zakon EIA v Ziadnom zo svojich
pravnych ustanoveni neuréuje, aby podkladom rozhodnutia zo zistovacieho konania bolo
zavazné stanovisko podfa paragrafu 16a ods. 1 Vodného zékona. Na uvedent skutocnost
odkazuje aj stanovisko MZP SR k aplikécii paragrafu 73 ods. 21 vodného zékona
v konaniach podla zédkona EIA.

Dalsim vplyvom je vplyv na ovzdusie kotolhami; nie je jasné, preCo bol zvoleny tento
spésob a nie napr. tepeiné Cerpadlo, &i solarme ohrievacie panely (nemylit' si s
fotovoltickymi panelmi). Podiel tepelného Cerpadia na Grovni len 30% je v tomto kontexte
neudrzatelnym a v rozpore s pripravovanou smemicou o budovach; odsuhlasenie
takéhoto zameru prinesie vlastnikom dodatoéné naklady spocivajuce v zosUladeni s
pripravovanou smernicou.

Pripomienka sa berie na vedomie. Vplyvy na ovzduSie boli vramci predloZzeného
zémeru vyhodnotené. V sivislosti s navrhovanou ¢innostou bola spracovana aj rozptylova
Studia, ktoré preukéazala, Ze najvySsie hodnoty koncentrécii znecistujiicich latok vzhladom
na dotknuté prostredie pri  najnepriaznivej§ich rozptylovych a prevadzkovych
podmienkach budi nizSie ako st legisiativou stanovené limitné hodnoty. V stivislosti s
vyberom systému vykurovania boii pri projekénej Cinnosti zohfadnené viaceré faktory a
zvoleny systém bol vyhodnoteny ako najvhodnejsia moznost pre dany projekt. Vzhladom
na poZiadavky projektu je navrhovany systém vykurovania povaZovany za najlepSie
rieSenie z hladiska uéinnosti a schopnosti zabezpedit' dostatocné vykurovanie v celej
budove. Projekt vykurovania bol vypracovany y stlade so suc¢asne platnymi normami a
smemicami, ktoré reguluji stavebnii ¢innost a ochranu Zivotného prostredia.

Zasadnou zmenou je invazivny zasah do charakteru krajiny, ktora ma dnes charakter
prirodny na urbanizovan( mestsku krajiny; tato zmena je navySe nezvratna. Je ju
potrebné poriadne vyhodnotit’ aj v kontexte tizemného planu mesta, aj izemného planu
Lamata ale aj izemnych planov zén. S tym nepriamo suvisi aj vplyv na okolité chranené
Gzemia. Nezvratnou zmenou charakteru krajiny méze dojst' k zmenam migracnych tras a

4



2.6.

2.7.

2.8

vzniku neprirodzenych bariér v désledku vyuZivania dotknutého Gzemia &lovekom ktoré su
v kolizii s vyuzivanim Uzemia florou a faunou. To méze mat sprostredkovane vplyv na
samotné chranené Uzemia a preto Ziadame primerané hodnotenia vplyvov na tieto
chranené tizemia.

Pripomienka sa berie na vedomie, bola riesena v predloZenom zamere EIA.
PredloZeny zamer EIA sa zaoberal hodnotenim vplyvu navrhovanej dinnosti na Struktaru,
vyuZivanie a scenériu krajiny (vid. kapitolu &. IV. 3.3. Vplyvy na krajinu). V predioZenom
zamere EIA bol vyhodnoteny aj stilad navrhovanej éinnosti s platnou Uzemnoplanovacou
dokumentéciou. Stlad s UPD potvrdilo aj sthlasné zavdzné stanovisko Hiavného mesta
Slovenskej republiky Bratislava (6. MAGS OUIC 36668/2023-103080, zo dfia 16.03. 0203).
Rovnako boli podrobne vyhodnotené vplyv navrhovanej Sinnosti na chrinené Uzemia,
migracné koridory Zivo¢ichov, faunu a fioru a pod. (vid. kapitolu é. IV.). Predmetn Vv zamer
EIA bol predioZeny dotknutym organom Stétnej spravy na zaujatie stanoviska. V zmysle
doslych stanovisk dotknutych orgéanov k predloZenému zameru, ktoré tvorili prilohu listu ¢.
OU-BA-OS8ZP3-2023/270868-013 zo dria 14. 06. 2023 nevyplynula poZiadavka na
realizaciu primeraného hodnotenia navrhovanej innosti na chranené tzemia.

Absentuje energetické vyhodnotenie energetickej efektivnosti. Ziadame doplnit’

Pripomienka sa berie na vedomie, je neopodstatnena., Obsahova a §trukturalna cast
predloZeného zémeru bola vypracovana v sdlade s prilohou & 9 k zakonu & 24/2006 Z. z.
Tato poZiadavka je nad rémec prilohy &. 9 k zékonu &. 24/2006 Z. z. Navrhované riesenia
a technické opatrenia st v stilade s platnymi pravnymi predpismi a normami tykajicimi sa
energetickej ucinnosti budov. Navrhovana éinnost bude vyuZivat' osvedéené postupy a
technoldgie, ktoré maju za ciel minimalizovat energetickt spotrebu a zéroveri zabezpedit
primerany komfort pre uZivatelov. PredloZeny projekt je v siilade s novou platnou
legisiativou ohfadom energetickej hospodarnosti budov (zakon & 555/2005 Z.z. o
energetickej hospodémosti budov a o zmene a doplneni niektorych zékonov, Gasové
verzia predpisu Géinna od 25.4.2020).

Nesuhlasime s realizaciou odvodnenia parkovisk kanalizaciou ale poZadujeme tzv.
retencénu dlazbu.

Pripomienka sa berie na vedomie, je neopodstatnens. Riesenie odvadzania
daZdovych véd z verejnych pléch vychadza z UP zény ZECAK.V zmysle UP zény ZECAK
- upraveny plan / smerné cCast str.66 - treba uvazZovat z verejnych komunikacii, chodnikov
a spevnenych pléch zo zaujmového tzemia celkovi smerni plochu 0,115985 km?, ktord
bude odvadzat zréZkové vody do Zelenohorského potoka.

Kapitola €.10 - zmierfiujlice opatrenia je nedostato&na a obsahuje len stavebno-technické
opatrenia smerujlce k ochrane budovy pred vplyvmi okolitého prostredia. Absentuju véak
opatrenia ktoré naopak chrania alebo zmierfiujti vplyvy stavby na okolité prostredie;
osobitne vSak absentujui akékolvek opatrenia na zmiernenie ddsledkom klimatickej krizy.
Je potrebné dopracovat’.

Pripomienka sa berie na vedomie, bola rieSené v predloZenom zéamere EIA, Kapitola
€. 10 predkladaného zameru sa zaoberd komplexnym _ndvrhom opatreni
(Uzemnopléanovacie opatrenia, technické opatrenia, opatrenia poéas vystavby a prevadzky
navrhovanej cinnosti, bezpeénostné a organizacné opatrenia, iné opatrenia — vid' kapitolu
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& IV 10). Stavba v ramci projektovej pripravy je optimalizovana na désledky zmeny klimy
a bude realizovana tak, aby navrhovanu stavbu neohrozovali nepriaznivé ucinky zmeny
klimy. K zmierneniu negativnych dbésledkov zmeny klimy je v ramci predkladaného
zameru navrhnuté aplikacia adaptacnych opatreni uvedenych v kapitole €. IV 3.2.2.1.

2.9. Dopravno-kapacitné posudenie vyhodnocuje len priepustnost' jednotlivych krizovatiek ale
nevyhodnocuje, &o to spravi s dynamickou dopravou ako celkom a to najmé v kontexte
viacerych neuralgickych dopravnych uzlov v okoli. Krizovatky budu vyhovovat predpisov,
ale aké budu signéalne plany na krizovatkach (napr. Lamacska x Harmincova)? Predizi sa
alebo sa skrati éas éakania ako aj taktovanie a v ktorych dopravnych prudoch? Dopravno-
kapacitna $tudia je tak nedostatocna.

2.10. Otazna je vypovedna hodnota svetiotechnickej studie, ktord hodnoti vplyv na existujuce
budovy; trik je v tom, 2e zamer sa nachadza v Gizemi, kde v okoli nie su existujice budovy
ale len ,potencidline budovy" v zmysle Uzemno-planovacej regulacie; treba preto
svetlotechniku riesit aj vzhladom na obmedzené vyuZivanie okolitych pozemkov, ktore
nasledne moze retazovou reakciou sa preniest nepriamo aj na existujice budov v okoli.

Pripomienky sa berti na vedomie. Dopravno — kapacitné postdenie, ako aj svetlotechnicka
Studia boli vypracované autorizovanymi osobami y stlade s platnou legisiativou a normami.
Navrhovana Ginnost, resp. jej hmotovo priestorové parametre su rieSene v stlade s platnou
tzemnoplanovacou dokumentaciou.

. VVzhladom na dané nedostatky uvedené v bode 2) a s ohladom na efektivitu konania Ziadame
dalie posudzovanie, kde predmetné okruhy budu st€asne v rozsahu hodnotenia ulozené ako
osobitné podmienky rozsahu hodnotenia.

PoZiadavka sa berie na vedomie, povaZujeme ju za neopodstatnend. V ramci
dokumentécie stavebného zameru sa primerane ku stavu poznania a rozpracovanosti
projekitovej dokumentacie spracovala dokumentécia EIA. PredloZeny zamer EIA je spracovany
v zmysle prilohy ¢. 9 k zédkonu ¢. 24/2006 Z. z. Potreba posudzovania predmetnef Cinnosti
podfa zékona & 24/2006 Z. z. nevyplynula zo Ziadneho z dorucenych stanovisk prislusnych
dotknutych orgénov. Na zaklade vykonaného hodnotenia vplyvov, ako aj doruenych vyjadreni
dotknutych organov odporiéame ukondit proces EIA v §tadiu zistovacieho konania. Na
zéklade vykonaného hodnotenia vplyvov Cinnosti na Zivotné prostredie v hodnotenom uzemi
pri porovnani navrhovanej investicnej cinnosti s nulovym variantom a pri spineni opatreni na
prevenciu, elimindciu a minimalizaciu vplyvov na Zivotné prostredie povaZujeme realizaciu
navrhovanej Ginnosti za realizovatelnd. Odpordc¢ame realizaciu zameru v navrhovanom
funkénom a technickom riedeni. Opodstatnené pripomienky k predmetnému zémeru EIA, ktore
majt oporu v zakone navrhujeme zapracovat' v ramci povolujticeho konania.

. Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odlidné realiza¢né varianty, ktoré
by sa od seba lisili réznou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie tak ako
predpoklada §22 ods.6 zakona EIA (hitps:/www.slov-lex.Sk/pravne-
predpisv/SK/ZZ/2006/24/20211101.htmi#paraRraf-22.0dsek-6  (Namietame upustenie od
variantného riesenia, ktoré méa byt vynimoéné; av8ak stalo beznou praxou, ktorej ciefom je
liberovat navrhovatela od environmentéinej zodpovednosti v zmysle §27 ods.| zadkona o
Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Projekt je mozné planovat v inom dispozi€nom rieseni Ci s
prijatim lep8ich a viacerych zmierfiujicich opatreni. Urad neuviedol dévody, na zaklade
ktorych dospel k nazoru, Ze je upustenie od variantnosti je vynimoénym a v danom pripade
nezbytnym rie$enim; Grad v odbvodneni uvadza, Ze zhodnotil argumenty navrhovatela
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uvedene v Ziadosti, tieto dévody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje viastné
vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov. Rozhodnutie o upusteni od variantného
rieSenia je preto arbitrdrne a svojvoing, ktorého jedinym Géelom je umoznit navrhovatelovi
vyhnat' sa environmentalnej zodpovednosti a dal§im pravnym povinnostiam v tomto smere.
Okresny urad porusil ustanovenia poslednej Gasti §3 ods.| Spravneho poriadku ako ]|
poslednej vety §47 ods.3 Spravneho poriadku; porusil Ggel ale aj znenie §22 ods.7 zakona
EIA.V kone¢nom désledku nebol dodrzany ugel a ciel konania EIA v zmysle zakona EIA. Na
podporu tychto tvrdeni odkazujeme na rozsudok Krajského sudu Bratislava sp.zn.
15/295/2017 (https://www.slov lex.sk/vseobecne-sudy-sr/-/ecli/ECLI-SK-KSBA-2018-
1017202045 5). ktorého argumentacia je obdobna. Urad sa nepridiza vynimog&nosti upustenia
od varianiného rieSenia ale stalo sa to jeho beznou $tandardnou praxou, kedy upusta od
variantného rieenia v podstate pri kazdom zamere, ktorému je prislu$nym tradom. Ziadame
urad, aby vrétil zamer na dopracovanie variantnych rieseni podla §22 ocds.7 zakona EIA.

PozZiadavka je neopodstatnena. V zmysle zékona &. 69/2023 Z. z., ktorym sa dopltia zékon
C. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a dopineni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov ,Ak je predmetom posudzovania vplyvov navrhovand
Cinnost' alebo jej zmena, navrhovatel je povinny pred zacatim povolovacieho konania k
navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene dorugit’ prislusnému organu zémer s néalezitostami podfa
odsekov 3 aZ 5, ktory obsahuje nulovy variant stavu, ktory by nastal, ak by sa navrhovana
cinnost’ alebo zmena navrhovanej éinnosti nerealizovala a aspori jeden variant navrhovanej
innosti. PredloZeny zamer obsahuje jeden variant navrhovanej &innosti Okrem
navrhovaného variantu bol v predloZenom zémere posudzovany aj variant nulovy, tj stav,
ktory by nastal ak by sa navrhovana &innost nerealizovala.

. Podla analyzy MZP SR, IndtitGtu environmentalnej politky ,Vedici! Obce horial"
(https://minzp.sk/iep/publikacie/ekonomicke-analyzv/iveduci-horia-obce.html) sa lokalita Lamag
nachadza v 10. stupni ohrozenia hori¢avami, 9. stupni ohrozenia suchom a 2. stupni
ohrozenia povodiiami. Uvedené prejavy st prejavmi a désledkami kiimatickej krizy; trad preto
musi tieto riadne vyhodnotit' a navrhndt' pri tom vhodné adaptaéné a mitigadné opatrenie. Pri
vyhadnocovani vplyvov klimatickej krizy a navrhu adaptaénych i mitigaénych opatreni je
potrebné vychadzat' z Adaptacnej stratégie SR, kraja ako aj dotknutej obce/mesta. ZDS dalej
v texte uvadza opatrenia, ktoré sa stali na Slovensku prikladmi dobrej praxe.

Pripomienka sa berie na vedomie, bola rieSena v predlozenom zamere EIA. Stavba v
rameci projektovej pripravy je optimalizovana na désledky zmeny klimy a bude realizovana tak,
aby navrhovani stavbu neohrozovali nepriaznivé acinky zmeny klimy. K  zmierneniu
negativnych dbsledkov zmeny kiimy je v rémci predkladaného zémeru navrhnuté aplikacia
adaptacnych opatreni uvedenych v kapitole é. IV 3.2.2.1.

. Europska komisia implementuje balicek energetickych reforiem popularizovanych pod nazvom
«Fit for 55" (https://www.consilium.europa.eu/sk/policiesffit-for-55/), &im sa naznatuje ambicia
EU stat sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame navrhovatela, aby uviedol opatrenia,
ktorymi navrhuje prispiet k tejto snahe v ramci svojho zameru. Bliz$ie vysvetlenie najdete v
odbornom &lanku (https://feuobserver.com/climate/152419).

Pripomienka sa berie na vedomie. predioZeny projekt pini vetky zakonom dané limity a
technické normy a navrhované rieSenia zohladfiuji environmentéine poziadavky v zmysie
platnej legislativy. V ramci predkladaného zameru su vSetky zdroje tepla uvaiované a
koncipované tak, Ze sii v kombinécii s tepelnym Gerpadlom, ktoré tvori 30 % potreby tepla. Na
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zabezpedenie ¢o najvadich tepelnych dspor navrhovanej éinnosti sa navrhuje vhodna tepelna
izoldcia stavby. Blizsia $pecifikdcia bude predmetom dalSich stupfiov projektovej
dokumentacie.

. Energeticka efektivita, je komplexna téma, ktora ma na jednej strane zabezpedit znizovanie

uhlikovej stopy budov a na strane druhej poméct viastnikom a prevadzkovatelom budov
znizovat' naklady na pich prevadzku. Priblizne tri Stvrtiny budov v Eurdpe nie st energeticky
efektivne. Budovy v EU spotrebujti asi 40 percent energie a vyprodukuju 36 percent emisii
sklenikovych plynov. Zvy$enie ich energetickej efektivnosti by prinieslo uspory aj pomohlo
zabrzdif klimatické zmeny. Roku 2030 by mali vSetky novopostavené budovy produkovat
nulové emisie; pricom do tejto kategérie spadaju aj rekonstrukcie budov. Pri rekonstrukciach je
déraz na kvalitu a hibkové systémové rekonstrukcie. Obnova budov je jednym z pilierov
slovenského Planu obnovy a odolnosti, ktory ma zabezpecit zotavenie slovenskej ekonomiky
z pandémie COVID-19 a zarovefi ho nasmerovat k uhlikovej neutralite. Preukazanie spinenia
tejto poziadavky je teda vo verejnom zaujme ako aj v zéujme zabezpecenia
konkurencieschopnosti Slovenska a jeho hospodarstva prostrednictvom znizovania
prevadzkovych nakladov spojenych s budovami. Viacej informécii ako aj informacie o
pripravovanej energetickej smernici: https://euractiv.sk/section/klima/news/nova-smernica-urci-
povinne-energeticke-standardy-ai-pre-existuiuce-budovy/. V  dbsledku poziadavky na
udrzatelnost klimatickej infrastruktiry je pri financovani z eurépskych zdrojov potrebne uz
dnes preukazat spinenie budtcich poZiadavok, aj ked dnes eSte nie je legislativne
podchytené.

Poziadavka sa berie na vedomie, bude rieSena v dalSich fazach projektovej pripravy.
Navrhovatel sa zaobera aktualnymi a pripravovanymi poZiadavkami na energeticku aspornost
budov. Zaujmom navrhovatela je vybudovat' sibor obytnych a polyfunkénych stavieb podia
najvyssich standardov, tak aby bola zabezpecena vysoka energeticka efektivita a spormost.
Bliz§ia $pecifikacia bude predmetom dalSich stupfiov projektovej dokumentacie.

. Ziadame vyhodnotit zamer z hladiska rdznych environmentalnych pohladov, ktoré sme

zverejnili tu: hitps:/fenviroportal.org/portfolio-items/vseobecne-pripomienky-zds/. Ziadame viak
navrhovatela, aby véeobecne zrozumitelnym spésobom v dopliujacej informacii uviedol, ktoré
hlavné environmentalne vplyvy identifikoval, aké environmentaine ciele sledoval pri ich rieseni
sledoval a ako ich navrhuje dosahovat a akymi opatreniami zmierfiuje svoj zasah do Zivoiného
prostredia; taktiez aby uviedol v8etky argumenty, preo si povaZuje svoj projekt za
environmentélne pripustny a celospoloéensky prospesny.

Berie sa na vedomie. PredloZeny zamer EIA je spracovany podla zékona €. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplineni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a obsahuje vSetky néalezitosti prilohy €.9. Vplyvy stavby na ZP, ako aj
navrh opatreni je popisany a kvantifikovany v predloZenom zamere EIA v rozsahu zékona
C.24/2006 Z.z.

. Osobitne ziadame vyhodnotit vplyvy na nadradent infrastruktaru (vodovod, kanalizacia,

dopravna siet); za tymto Ucelom poziadat mesto/obec o informéaciu o plane a ¢asovom ramci
ich rozvoja. V tomto kontexte je potrebné spracovat a analyzovat' krajinotvorny koncept
zasadeny do Uzemnoplanovacej dokumentacie (mapovych podkladov), z ktorych by bolo
zrejmé ako priestorové vedenie a napojenie (ako aj dalsie priestorove a funkéné suvislosti), na
ktoré by sa dali aplikovat' kapacitné ukazovatele ako aj dalsie ukazovatele podfa osobitnych
pravnych predpisov vyhodnocujlicich prahové hodnoty miery zataZenia daného Uzemia
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predmetnou ludskou Cinnostou. Je potrebné spracovat a analyzovat dopravno-kapacitné
vyhodnotenie SirSich dopravnych suvislosti; rovnako ako vyhodnotenie kapacitnych moznosti
dalsej technickej infradtruktary.

Poziadavka sa berie na vedomie. Vplyvy boli vyhodnotené v ramci textu predlozeného
zameru EIA. Kapacity prvkov technickej infrastruktury boli v réamci projektovej pripravy
overené asu postadujice. Navrhovana éinnost' reSpektuje trasy a zariadenia Jednotlivych
systéemov  technickej infrastruktiry. Projektové dokumenticie realizované v ramci
nasledovnych stupriov povolovania stavby budi predkiadané na vyjadrenie kompetentnym
subjektom.

Vplyvy na dopravu boli opisané v texte zémeru EIA. Pre potreby navrhovanej Cinnosti bolo
spracované posudenie dopravnych pomerov v tzemi (Ing. Boris Aresta 11/2020). Vypoctom
bolo preukézané, Ze uvaZzované krizovatky vyhovuju na predpokladané intenzity dopravy aj po
vybudovani objektov investicného zameru a aj vo vyhladovom obdobi v roku 2036. Vysledky
dopravnej prognézy a postdenie vykonnosti navrhovaného rieSenia dopravného napojenia
navrhovaného projektu dokladuji mozZnost napojenia navrhovanej éinnosti na miestnu
obsluzni bez zésadnych_negativiiych vplyvov na dopravny systém v SirSom zézemi. Névrh
statickej dopravy je v stulade s STN 73 6110/Z2.

Poziadavka ohfadom spracovania a analyzy krajinotvorného konceptu zasadeného do
izemnoplénovacej dokumentacie méa byt smerovana na dotknuti mestsku &ast, resp.
Magistrat hl. mesta SR Bratislavy.

10. Medzi fudské prava tretej generacie patri pravo na priaznivé Zivotné prostredie

11.

(http://ludskeprava.euroiuris.sk/index.php?link=gen lud prav); medzi tieto prava viak patri aj
pravo na hospodarsky a socidlny rozvoj. Je potrebné spracovat projekt tak, aby realizoval
obe tieto prava sGéasne a nekladol ich do vzajomnej kolizie. Z tohto dévodu je potrebné
projekt zanalyzovat' aj z hladiska plnenia programu hospodarskeho a socialneho rozvoja
kraja ako aj obce.

V désledku nutnosti zabezpetenia dobrého stavu Zivotného prostredia je nutné vnimat
proces EIA ako ex ante analyzu toho, to vSetko je potrebné spinit, aby sa dobry stav
Zivotného prostredia zabezpectil pocas celej Zivotnosti projektu a aby sa v horizontoch 2035,
2040 a 2050 dosiahli eurépske a globalne klimatické a energetické ciele; najma ¢o sa tyka
uhlikovej neutrality a energetickej bezpednosti. V tomto smere je potrebné aj urovat
podmienky; nie sd len kompenzaciou za primamy zésah do Zivotného prostredia ale aj ako
environmentalne opatrenia, ktoré budi zabezpe&ovat vysoku Groveri ochrany Zivotného
prostredia aj v buducnosti.

Poziadavky su rieSené v projektovej dokumentacii. Navrhovatel vyhodnotil predkladany
projekt z hladiska réznych environmentélnych pohladov a navrhuji sa rézne environmentéine
opatrenia. Projekt pocita s odvédzanim splaskovych a daZdovych véd delenou kanalizaénou
sustavou so zadrZiavanim Cistych daZdovych vad na ploche aredlu stavby, poéita s rozsiahlou
vysadbou vzrastlej udrziavanej drevinovej zelene a modernym odpadovym hospodérstvom
vytvarajucim podmienky pre triedeny zber odpadu. Stavebnik bude pri vystavbe
uprednostriovat recyklované materidly. Stavba bude adaptovand na zmeny klimy, bude
energeticky vysoko hospodédrna a nebude predstavovat zéta? pre Zivotné prostredie.
Stcastou prevadzky stavby bude dodrZiavanie prisnych bezpeénosinych opatreni na
predchédzanie vzniku havaril.




Stavba bude optimalizovana tak, aby boli spinené najvyssie Standardy pre tento druh stavby s
technickymi rieSeniami realizovanymi v zmysle predpisov a platnej legislativy.

12. Podla §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi (https://iwww.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ2/1992/17/20220101.html#paragraf-17.odsek-1) ma navrhovatel povinnost’
priamo pri zdroji aplikovat zmierfiujice a kompenzacné opatrenia. Ziadame, aby tieto boli
jednoznaéne v rozhodnuti identifikované a urcené ako zavazné podmienky rozhodnutia zo
zistovacieho konania podla §29 ods.13 z&kona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
(https:/fwww.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211 101.htmi#tparagraf29.odsek-
13). Zoznam environmentalnych opatreni odpori€anych nadim zdruZzenim najdete fu:
https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-opatrenia-zds/.

Poziadavka sa berie na vedomie. V rémci predkladaného zémeru EIA boli vyhodnocované
vplyvy navrhovanej Ginnosti na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia a boli navrhnuté
prislusné opatrenia na zmiemenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné
prostredie. Predlozeny zamer EIA je spracovany podia zakona C. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a obsahuje vSetky naleZitosti prilohy €. 9. PredloZeny projekt obsahuje prisiusné
environmentaine opatrenia.

13. Ziadame urad, aby ako podmienky rozhodnutia uloZil aj podmienku realizacie prvkov
modrozelenej infrastruktlry (dazdové zahrady, zelené alebo biosolame strechy, zelené
fasady, retenéné alebo poloretenéné parkoviska, zelené rigoly, izolaéna zelena stena a
podobne); treba sa  vSak riadit zasadami  spravnej aplikacnej  praxe
(https:/lwww.pocitamesvodou‘cz/wp-content/uploads/2022lO4/prezentace_jirivitek.pdf):
Zakladanie mestskych parkov a vysadba stromov; treba sa v8ak riadit zasadami spravnej
aplikacnej praxe (https:/iwww.pocitamesvodou.cz/wp-
content/uploads/2022/04/prezentace_davidhora.pdf), Rageliniska
https://dennikn.sk/2932824/na-orave-sa-zachovalo-vzacne-raselinisko-vacsinu-takych-sme-
znicili-terazmohli- zadrziavat-vodu-v-krajine-reportaz/ Dazdové zahrady, Biosolarme strechy,
Zelené fasady, Retendné a zelené parkoviska, Realizacia vysadby vzrastlych drevin s velkou
korunou v poéte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia, Parkovacie statia
samotné prekryt popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocefovych laniek.
Ziadame vysSie uvedené informacie vyhodnotit formou vSeobecne zrozumitelného
zhodnotenia opisom z hladiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych
vplyvov: klima, biodiverzita, voda, vzduch, energie a tzemna stabilita biodiverzity; v kazdom
z tychto faktorov ziadame zvolit meratefny ukazovatel, ktory bude nasledne monitorovany aj
z hladiska poprojektovej analyzy.

Poziadavka sa berie na vedomie, prvky modrozelenej infrastruktury su rieSené
v projektovej dokumentacii. Stcdastou navrhovanej Cinnosti budu aj sadové a parkové
Upravy, ktoré vytvoria esteticky posobiaci a environmentéine dihodobo udrzatelny obytny a
polyfunkény priestor, ¢o pozitivine ovplyvni krajinny obraz lokality a prispeje k adaptécii stavby
na zmeny klimy. Ide o prvky ako stromoradia v pedej zéne, poloverejné oddychové priestory
vo vnitroblokoch, navrhované uliéné — alejova zeleri a verejny priestor s namestiami,
zatravnené plochy na rastlom teréne doplnené o prvky drevenej terasy a mestského mobiliaru,
vodné prvky vo verejnom priestore (zréZkové vody sa budt zadrziavat' v retenénom jazierku a
zachytené voda bude odvadzand vsakovacimi vitmi do priepustnych vrstiev podloZia) a pod.
Nezanedbatelnym aspektom takychto Uprav je aj zniZovanie vplyvu globalneho oteplovania
(tepelny ostrov) a tym vytvéranie priaznivejSieho klimatického prostredia. Pristusné
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environmentalne opatrenia vzhiadom na lokalizéciu, samotny rozsah stavby, jej uéel a funkéné
rieSenie st v rdmci stavby navrhované a budi realizovane.

14. Za ucelom zabezpelenia efektivity postdenia vplyvov zameru na zivotné prostredie,
Ziadame konzultovat' projekt s verejnostou. Konzultaciu je moZné vykonat tradne ako Ustne
pojednavanie alebo mimotiradne pracovnym stretnutim, kedy zavery posielame okresnému
uradu vo forme strudnej zapisnice. Konzultaciu so ZDS je mozné rezervovat tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovych-samosprav/widget?lang=sk.

PoZiadavka sa berie na vedomie. V pripade, Ze prisiudny orgén v zmysle § 63 zakona EIA
€.24/2006 Z.z., v zneni neskorsich predpisov rozhodne o vykonani konzultacie, bude
poZiadavka zohladnena. Organizovat konzultacie je moZnost, nie je to povinnost.

15. Toto vyjadrenie a sposob ako ho drad zohl'adnil Ziadame uviest v rozhodnuti. * S podkladmi
rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k
nim podfa §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné
pisomnosti Ziadame dorugovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej schranky
nasho zdruZenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej
forme nezasielat. « Toto podanie pisomne potvrdime podfa §19 ods.1 Spravneho poriadku
cestou elektronickej podatelne na tstrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

PoZiadavka sa berie na vedomie.

o Krajské riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave
(list €. KRHZ-BA-OPP-2023/000468-002, zo dfia 18. 05. 2023).

Krajske riaditelstvo Hasicského a zachranného zboru v Bratislave z hladiska ochrany pred
poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Berie sa na vedomie.

» Dopravny arad (list €. 14555/2023/ROP-2, zo diia 26. 05. 2023).

Dopravny Urad ako dotknuty organ Statnej spravy na Useku civilného letectva v zmysle
ustanovenia § 28 ods. 3 zakona ¢&. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o
zmene a dopineni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov nema z hladiska zaujmov
civilneho letectva k predmetnému zameru navrhovanej &innosti Ziadne poziadavky.

Berie sa na vedomie.

Dopravny Urad zaroveri upozorfiuje na potencialne negativa rieeného Gzemia vzhladom na
to, Ze sa nachadza v blizkosti planovaného vyvyseného heliportu a to:

a) na vysokeé hlukové zataZenie z leteckej prevadzky, je teda nutné pri technickom rieseni
stavby brat' do tvahy aj vplyv hluku z leteckej prevadzky a riesit ju tak, aby boli zaistené
stanovené pripustné hladiny hluku a vibracii;

b) Ze vyska odlietajtcich a pristavajlcich vrtufnikov nad Gzemim méze vyvolavat pocit
ohrozenia.
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Pripomienky sa bertt na vedomie. Vo vy$Sich stuprioch projektovej dokumentacie budu
rieSené protihlukové opatrenia pre zachovanie zvukovoizoladnych viastnosti obvodového
plasta budovy (vid'¢l. 6.1 akustickej Stidie, ktora tvori prilohu predioZeného zameru).

Z pohladu Dopravného Uradu neexistuju vplyvy, ktoré by mali byt v rozsahu hodnotenia
navrhovanej &innosti postidené podrobnejsie, teda také, ktoré by mali byt posudzované podla
zakona &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Berie sa na vedomie.

Zeleznice Slovenskej republiky (list &. 35579/2023/0230-1, zo diia 31.
05. 2023).

Z hradiska Gzemného rozvoja ZSR ziadame skoordinovat budlcu stavbu ,Razsochy -
Rezidence “ v katastralnom Uzemi Lamac s Uzemnou rezervou pre tretiu kolaj Devinska Nova
Ves - Bratislava-Lamat¢ - Bratislava hl. st. podla $tadie ,ZSR, dopravny uzol Bratislava - Studia
realizovatelnosti“. Stidia je verejne dostupna na adrese: https://yvww.zsr.sk/modernizacia-
trati/studie-realizovatelnosti/uzol-bratislava.html

Upozoriujeme, Ze sa pripravuje $tadia uskutocnitefnosti ,Narodna Stadia uskutoCnitelnosti
vysokorychlostnej trate prepojenia krajin V4", V sti¢asnosti je vysokorychlostna trat’ Bratislava
- &tatna hranica SK/CZ v Uzemnom plane BSK v urovni predmetnej lokality zakreslend v
subehu s existujicou tratou.

Realizaciu a prevadzku planovanej vystavby je potrebné navrhndt tak, aby neohrozovala,
neobmedzovala bezpecénost ani Ziadnym inym spésobom neovplyviiovala prevadzku ZSR. V
pripade akychkolvek buducich zasahov riesit’ vSetky novobudované kriZzenia komunikéacii so
zeleznicnou tratou ako mimouroviiové.

Pripomienky sa bert na vedomie. Realizacia a prevadzka navrhovanej ¢innosti je navrhnuté
tak, aby neohrozovala a neobmedzovala bezpecnost, ani Ziadnym inym spOsobom
neovplyviiovala prevédzku ZSR. Navrhovand éinnost nie je v kolizii s tizemnou rezervou pre
tretiu kofaj Devinska Nové Ves - Bratislava-Lamac - Bratislava hi. st. K projektovej
dokumentacii pre izemné rozhodnutie navrhovanej ¢innosti bolo vydane sthlasné stanovisko
Generaineho riaditelstva ZSR, Odbor expertizy (6. 37835/2022/0230-3, zo dria 19.12.2023)
ktorého podmienky budt navrhovatefom reSpektované.

Ministerstvo zZivotného prostredia SR, Odbor S$tatnej geologickej
spravy (list ¢. 6234/2023-5.3 33441/2023, zo dnia 05. 06. 2023).

V kapitole 1.2.1 Geodynamické javy je potrebné dopinit' informacie o seizmicite Gzemia pre
stavebné (8ely podla normy STN EN 1998-1 Navrhovanie konstrukcii na seizmicki odolnost,
Cast I: V8eobecné pravidia, seizmické zataZenia a pravidla pre budovy; STN EN 1998-
1/NA/Z1 Narodna priloha Zmena 1 a STN EN 1998-1/NA/Z2 Narodna prilcha Zmena 2. V
stiGasnosti sa na hodnotenie makroseizmickej intenzity Gzemia namiesto stupnice MSK- 64
pouziva stupnica EMS-98, tuto informaciu je potrebné v zamere aktualizovat.
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Pripomienka sa berie na vedomie. Vramci kapitoly 1.2.1 ide o vSeobecné informacie
o su¢asnom stave rieSeného (zemia. Pripomienka bude zapracovand do projektovej
dokumentacie.

Zahradkari Dubravska Hlavica o. z., stanovisko k oznameniu
o zamere navrhovanej ¢innosti ,,Razsochy Residence®, zo diia 03.
06. 2023.

V zamere spracovatel uvadza, Ze vyskyt chranenych, vzacnych a ohrozenych druhov
zivogichov sa viaZe v okoli rieSeného Uzemia na okolité lesné celky, lokality Natura 2000,
maloplo$né a velkoplo$né chranené tzemia, prvky RUSES a je nemozné ho vylugit aj na
ploche rieSeného Gzemia, ¢o moze sUvisiet' najma s ich potravovymi narokmi. V pripade
rieSeného Uzemia ide o okrajové polohy CHKO Malé Karpaty v dosahu antropickych vplyvov
urbanizovaného Gzemia. V suvislosti s realizaciou navrhovanej &innosti moze dojst' k zaberu
potencialneho potravného biotopu pre niektoré druhy fauny viazanej na jej prifahlé biotopy.
Preto je potrebny komplexny prieskum fauny aj v SirSom okoli rie$engho Gzemia a jeho
nasledne detailné vyhodnotenie k potrebe objektivneho zhodnotenia vyskytu chranenych a
ohrozenych druhov a zhodnotenia véetkych priamych alebo nepriamych vplyvov navrhovanej
¢innosti, vyhotovenia navrhu pre zachovanie ich biotopov.

Je potrebné spracovat prieskum najmé fauny a biotopov v priamo dotknutom tizemi a aj v jeho
bezprostrednom okoli realizoval minimaine po dobu 2 rokov v désledku nutnosti zachytit’' celi
druhov variabilitu Uzemia, resp. vetky vyznamné druhy fauny (chranené, vzacne a ohrozené
druhy). Hlavne pri viacerych druhoch bezstavovcov ich ontogeneticky vyvin prebieha viac
rokov a dospelé imaga nemusia byt zaznamenané kaZdorogne (ako chranené velké chrobaky
- rohac alebo fuzace). Rovnako 8pecificky priebeh pocasia v ramci roka (klimatické faktory)
moze vyznamne ovplyvnit' vyskyt v tizemi takych druhov ako st obojzivelniky alebo plazy, ale
aj niektoré druhy vtakov a cicavcov. Preto hlavne prieskumy druhov fauny realizované len
pocas jedného roka alebo len pocas jedného vegetaéného obdobia sii nedostatoéné.

Pripomienky sa bertd na vedomie. Predmetny zamer EIA bol predioZeny dotknutym orgénom
Statnej spravy na zaujatie stanoviska. Vzmysle doslych stanovisk dotknutych organov
k predlozenému zameru, ktoré tvorili prilohu listu 8. OU-BA-OSZP3-2023/270868-013 zo dfria
14. 06. 2023 pevyplynula poZiadavka na realizaciu komplexného prieskumu fauny a biotopov,
ani objektivneho zhodnotenia vyskytu chranenych a ohrozenych druhov. Navrhovana éinnost
bude situovana na ploche, v rémci ktorej plati 1. stuperi ochrany prirody a krajiny. Stavba v
zmysle zakona NR SR &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor§ich zmien
a dopinkov nie je v danom tzemi zakézana.

Potreba spracovania podrobnej stadie dendrologického prieskumu pre stanovenie rozsahu
vyrubov a stanovenie spoloGenskej hodnoty drevin. V s(&asnosti sa v dotknutom Uzemi sa
vyskytuju sQvislé porasty krovin a vzrastlé stromy pévodnych druhov drevin. Dreviny tu maju
velké zastupenie a v sucasnosti pokryvajli podstatnt ¢ast Uzemia. Pre realizaciu navrhovanej
¢innosti je ale potrebny vyrub drevin. Pre vyrub drevin je potrebné Ziadat povolenie na vyrub v
zmysle Zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov a Vyhlasky MZP SR &. 24/2003 Z.z., ktorou sa vykondva zakon ¢. 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.
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Poziadavka sa respektuje, vychidza zplatnej legislativy. Dendrologické postidenie
tzemia za udelom vyrubu drevin bude spracované v dalSom stupni rieSenia projektu. Vyrub
drevin bude rieSeny v samostatnom vyrubovom konani v zmysle platnej legislativy.

= S suvislosti s planovanim dalsich investiCnych zamerov v $irSom okoli je potrebné vyhodnotit
aj kumulativne a synergické vplyvy na preukadzanie spinenia dostatoénych rozptylovych
podmienok.

Poziadavka je splnena. Kumulativne a synergické vplyvy boli primerane ku stavu poznania
uzemia v blizkom okoli navrhovanej éinnosti zhodnotené v predkladanom zémere EIA (vid.
dast IV kap. 8.1). V suvislosti s realizéciou navrhovanej ¢innosti bola spracovana rozptylova
$tudia preukazujiica spinenie dostatoénych rozptylovych podmienok. Stavba bude realizovana
a prevadzkovana tak, aby prisiudné hygienické limity v zmysle platnej legislativy boli
dodrzang.

e V zmysle §24 ods.2 zakona ¢&. 24/2006 Z.z. je OZZDH Gcastnikom dalSich konani a preto
Ziadame, aby sme ako znamy Udastnik konania boli v zmysle §24 a §25 Spravneho poriadku o
zacati konani pisomne upozorneni.

Berie sa na vedomie.

e OZZDH zaroven upozomuje na to, ze uz vo svojom odvolani voéi Rozhodnutie zo
zistovacieho konania pre strategicky dokument "Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy
2007 v zneni neskorsich zmien a dopinkov "zmeny a doplnky 8" spi, znatka OU-BA-OSZP3-
2023/039176-Q37, zo dna 11.04.2023 poukazuje na skutocnost, ze uz st veky ( 15 rokov
uplynulo), resp. uz v roku 2008 bolo vypracované sthmné znenie UPN VUC v zneni zmien a
doplinkov 2000, 2002, 1/2003, 01/2005. Predchadzajlice zmeny a dopinky UPN VUC reagovali
na poziadavky aktualizacie vyplyvajlice z potreby zosuladit rieSenie so zavaznou &astou
Koncepcie uzemného rozvoja Slovenska 2001, rieSenia v tej dobe aktualnych otazok
priemyseinych parkov, ako aj otazky VAZBIEB VYPLYVAJUCICH Z RIESENIA A ZO
ZAVAZNYCH CASTi UPN REGIONU BRATISLAVSKEHO SAMOSPRAVNEHO KRAJA
(ZASADY A REGULATIVY). Uzemny plan regionu - Bratislavsky samospravny kraj (UPN R
BSK) bol schvaleny Zastupitel'stvom Bratislavského samospravneho kraja dia 20.09.2013
uznesenim & 60/2013 a jeho zavazna cast bola vyhldsena VZN BSK ¢&. 1/2013 zo dnha
20.09.2013 s uéinnostou od 15.10.2013. UPN R BSK v zneni neskorsich zmien a doplnkov sa
stal zakladnou nadradenou Uzemnoplanovacou dokumentéciou pre spracovanie Uzemného
planu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy (dalej aj "UPN".

Pripomienka sa berie na vedomie, nedotyka sa predmetného zistovacieho konania pre
navrhovanu ¢innost' ,Razsochy Residence”.

o Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava (stanovisko ¢. MAGS
OEaTI 52431/2023-382339, zo diia 26. 05. 2023).

Netrvame na posudzovani navrhovanej ¢innosti podfa zakona pri spineni nasledujicich
podmienok, resp. poZiadaviek:

« Trvame na spineni poZiadaviek uvedenych v zavaznom stanovisku k investitnej innosti.
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Pripomienka sa reSpektuje. PoZiadavky uvedené v zavdznom stanovisku Hlavného mesta
SR Bratislavy bude navrhovatel reSpektovat' a pinit.

» Vzhladom na to, Ze lokalita Zetak predstavuje z hladiska vyskytu viacerych zakonom
chranenych druhov rastlin a Zivogichov vyznamnejsiu lokalitu, Ziadame vyziadat' a re$pektovat
stanovisko prislusného organu ochrany prirody a 0sdb poverenych Ministerstvom Zivotného
prostredia SR pre vykon kompetencii vyplyvajticich zo veobecne zaviznych pravnych
predpisov a nariadeni vo vztahu k ochrane prirody a krajiny, rastlin a Zivogichov.

Pripomienka sa berie na vedomie. Predmetny zamer EIA bol predioZeny dotknutym
organom S$tatnej spravy, vratane dotknutého orgdnu ochrany prirody a krajiny na vyjadrenie
sa.

e V pripade dalSieho posudzovania zameru podla zakona, pripadne pre dal$ie stupne
povolovacich konani Ziadame predlozit dendrologicky posudok s identifikaciou drevin
uréenych na vyrub.

e Vyrub drevin Ziadame vykonat mimo obdobia hniezdenia vtakov.

e Ochranu drevin, ktoré by mohli byt ohrozené mechanickym alebo chemickym poskodenim
polas vystavby, pozadujeme zabezpedit podla STN 83 7010 Ochrana prirody; OS$etrovanie,
udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie a podfa arboristického $tandardu ,Ochrana drevin
pri stavebnej Einnosti" (zdroj: https://www.isa-arbor.sk/publikacie/).

Pripomienky sa reSpektuju. Dendrologické postidenie uzemia za téelom vyrubu drevin bude
spracovane v dalSom stupni rieSenia projektu. Vyrub drevin bude rieSeny v samostatnom
vyrubovom konani v zmysle platnej legislativy a za pinenia podmienok uréenych v prisiusnom
Sthlase na vyrub drevin. Ochrana drevin bude poéas vystavby zabezpedend v stlade
snormou STN 83 7010 Ochrana prirody; O$etrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej
vegetacie a podia arboristického Standardu ,,Ochrana drevin pri stavebnej Ginnosti".

» V dalSom stupni pripravy stavby Ziadame vypracovat projekt sadovych uprav odkonzultovany
so SOP SR. Zarovei ziadame vyhodnotit a vyuzit moznosti umiestnenia aj stromov s
mohutnymi kKorunami. V projekte sadovych Uprav Ziadame opisat aj spésob zabezpeéenia
trvalej starostlivosti o sadové Upravy. Na zavlahy sadovych tprav Ziadame prednostne pouzit
zrazkové vody akumulované v mieste realizacie navrhovanej &innosti.

PoZiadavka sa berie na vedomie. Projekt sadovych tprav, ktorého suéastou bude podrobny
navrh vysadby zelene spolu s ndvrhom zabezpecenia trvalej starostlivosti a spésobu zaviahy
rastlin bude vypracovany v nasledovnom stupni projektovej dokumentécie (DSP). V rémci
stavebného konania bude projekt sadovych dprav predloZeny na vyjadrenie sa prislusnym
dotknutym organom.

¢ Opatrenia na minimalizaciu pra$nosti pogas vystavby uvedené na strane 52 zameru ziadame
vhodnym spdsobom uviest ako podmienky rozhodnutia vydaného v zistovacom konani.

Pripomienka sa berie na vedomie, je v kompetencii povolujiceho orgénu. Navrhovatel
bude pri stavebnej ¢innosti reSpektovat opatrenia na minimalizaciu prasnosti uvedené
v predioZenom zamere EIA.
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« V dalSom stupni Ziadame uviest' blizsiu Specifikaciu inStalovaného lapaca tukov. Pri odvadzani
odpadovych véd zo stravovacich zariadeni do verejnej kanalizacie Ziadame re$pektovat
stanovisko prevadzkovatela verejnej kanalizacie.

Poziadavka sa respektuje. V dalSom stupni projektovej pripravy (DSP) bude navrhovany
lapad tukov biizsie $pecifikovany. Pri odvadzani odpadovych véd zo stravovacich zariadeni do
verejnej kanalizécie bude reSpektované stanovisko prevadzkovatela verejnej kanalizacie.

e Realizaciu vsakovacich, resp. retenéno-vsakovacich objektov v dotknutej lokalite Ziadame
podlozit aktualnym odbornym postdenim odborne spdsobilou oscbou v zmysle prislusnych
véeobecne zavaznych pravnych predpisov.

¢ Vsakovacie, resp. retenéno-vsakovacie systémy Ziadame navrhovat' a realizovat s ohfadom
na ochranu Zivotného prostredia, na ochranu okolitych pozemkov, objektov, komunikacii a
okolitej zelene tak, aby infiltraciou nedochadzalo k negativnemu vplyvu na ne, ani na objekty
samotnej navrhovanej &innosti a pri navrhu a realizacii dodrziavat ustanovenia zakona €.
364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich predpisov.

Poziadavky sa resSpektuju. VV dalSom stupni projektovej pripravy stavby (UR / SP) bude
spracované odborne spdsobilou osobou posidenie hydrogeologickych pomerov rieSeného
tzemia v zmysle prislusnych v8eobecne zavéznych pravnych predpisov.

» Pri odvadzani vod z povrchového odtoku z verejnych Casti (prifahlé komunikacie a parkovacie
miesta na Urovni terénu) do Zelenohorského potoka, akychkolvek zasahoch / €innostiach na
vodnom toku a jeho pobreznych pozemkoch Ziadame reSpektovat stanovisko spravcu toku.

Poziadavka sa berie na vedomie. Odvodnenie vdd z vergjnych Easi (prilahlé komunikacie a
parkovacie miesta na drovni terénu) bude zaustené do recipientu — Zelenohorsky potok, v
zmysle poZiadaviek spravcu dotknutého toku. Verejné plochy pre parkovanie aut budi
zatistené do odlucovaca ropnych latok a aZz nasledne prepojené do hl. stoky.

o Nakolko je dané Uzemie uz teraz vo velkej miere zasiahnuté hlukom najmé z cestnej dopravy,
pozadujeme realizovat’ vhodné protihlukové opatrenia, ktoré su navrhované v akustickej stadii
a prisposobit ich aktualinemu stavu pri realizacii.

Poziadavka sa reSpektuje. Protihlukové opatrenia navrhované v akustickej Studii budu
realizované a pripadne prisposobené akiudlnemu stavu pri realizacii.

« Do tabuliek odpadov pocas vystavby aj pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti Ziadame dopinit
udaje v zmysle €asti ,Odpady"” tohto stanoviska.

e V dalsom stupni Ziadame uviest zabezpeenie osobitného miesta zberu nebezpeénych
odpadov skupiny 18 01 tak, aby splhalo osobitné poZiadavky z hiadiska prevencie nakazy
(vybavené chladiacim zariadenim) a kapacitné poziadavky navrhovaného zdravotnickeho
zariadenia.

Poziadavky sa reSpektuji. PoZadované Udaje budti doplnené v dal$ich stuprioch projektovej
dokumentacie stavby.
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e Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,

-

organ odpadového hospodarstva (stanovisko ¢é. OU-BA-OSZP3-
2023/286026/CEMI/IV, zo diia 05. 06. 2023).

k zameru navrhovanej &innosti ,Razsochy Residence® vypracovanému podia zékona &.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov nemame pripomienky a netrvdme na vypracovani
spravy o hodnoteni.

Berie sa na vedomie.

Ondrej Turza (Pisomné stanovisko kzameru EIA: ,Razsochy
Residence*).

V zmysle zakona 24/2006 v zneni neskorSich predpisov davam k zameru nasledujiice
pisomné stanovisko:

Predov8etkym vyzdvihujem velmi odborné spracovanie predkladaného navrhu ginnosti v
predlozenom zneni tak ako e zverejnené na enviroportali:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/razsochy-residence. Citim sa byt Uéastnikom konania.
Ciefom méjho Géastnictva v predmetnom konani EIA a naslednych konaniach, je zabezpegit,
aby povolovacie konanie nebolo zneuZivané podvodnymi obg&ianskymi zdruZeniami a
dohliadnut’, aby povolujice organy dodrZiavali procesné prava navrhovatela. Dalej chcem
bdiet nad tym, aby boli dodrziavané zakony Slovenskej republiky, vyhlaky Slovenskej
republiky a dalSie relevantné zakonné nalezitosti v predmetnom konani. Ziadam, aby mi boli
doru€ované pisomnosti - preferovane do elektronickej schranky alebo verejnou vyhlagkou -
doruCovanie v zmysle rozhodnutia prislusnych povolujucich organov vratane véetkych
nasledujucich povolovacich stupfiov konania. Citim sa byt u¢astnikom vsetkych procesnych
ukonoch, Uzemnych a stavebnych povoleniach, procesu odbornej pomoci v zmysle zakona
24/2006 v aktualnom zneni, ako aj U¢astnikom v kolaudaénych konaniach a zmenach stavby
pred dokonéenim. Vyhradzujem si pravo vyjadrit' sa k namietkam a pripomienkam ostatnych
Ucastnikov konania v priebehu konania a zaujimat' k nim stanoviska, oboznamovat' sa s
podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti. Pokial budlii dodané do spisu
materialy po zverejneni informacie o navrhovanej innosti, Ziadam, aby som bol o tom
upovedomeny.

Berie sa na vedomie.
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Zaver
Vramci dokumentécie stavebného zameru sa primerane ku stavu poznania a rozpracovanosti
projektovej dokumentécie spracovala dokumentéacia EIA.

Je zrejmé, Ze vramci zistovacieho konania vziSli pripomienky, av$ak ich dalSie spodrobnenie je
viazané na dalSie projekéné prace a nasledné povolovacie procesy.

Na zaklade uvedeného, mdzeme konstatovat, Ze proces posudzovania vplyvov spinil svoje
poziadavky v ramci zist'ovacieho konania navrhovanej ¢innosti a jeho pokracovanie nevnesie
nové pohfady na predloZenu ¢innost, domnievame sa, Zze pripomienky s oporou v zakonoch
treba riesit’ v d'alSich stuprioch povofovacich konani.

S pozdravom

-

/ ',‘ . ] A~
/ / s .
/ /
[ / £
\ g o
¥ 4 /

/

Mgr. Tora$§ Sembera
na zaklade plnej moci
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