Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA)

Od: Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA) <eia@samospravydomov.org>

Odoslané: streda, 21. juna 2023 7:10

Komu: 0szp.KS@minv.sk

Kopia: martin.hluchy@magna.com; katarina.vaskovicova@magna.com; martin.nemec2
@magna.com; kysela@samospravydomov.org

Predmet: OU-KS-0SZP-2023/007317-013 (EIA: Vyrobna hala Metal Forming Solution (MFS))

Odvolanie voii rozhodnutiu Okresného uradu Kosice-okolie zo zistovacieho konania €. OU-KS-OSZP-2023/007317-

013

Voéi rozhodnutiu Okresného tradu Kosice-okolie zo zistovacieho konania ¢. OU-KS-0SZP-2023/007317-013 zo
dfia 19.06.2023 (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobna-hala-metal-forming-solution-mfs-) sa
odvolavame, nakolko sa domnievame o jeho nezakonnosti z nasledovnych dévodov:

1)

Navrhovatel ale ani Urad nere$pektovat Usmernenie MZP SR €.1/2021-4 (https://www.minzp.sk/files/sekcia-
vod/svs/usmernenie-dazdove-vody-final-bez-revizii-web-mzp-sr.pdf) pre rieSenie dazdovych vod
z povrchového odtoku.

Podla tohto usmernenia sa vzhfadom na klimaticku krizu a plynutie ¢asu ,,preklapa” priorita ochrany véd
z ochrany pred znecistenim znedistujucimi latkami k zachovaniu vodného rezimu prirodzenou infiltraciou.
Nespravna prax prameni este z Cias, kedy bol technicky stav vozového parku radovo horsi, nebola Gcinnna
technicka kontrola vozidiel a vplyvy klimatickej krizy sa neprejavovali.

Nikde v zdmere sa nehodnotia hydrogeologické pomery z hladiska schopnosti priamej infiltracie véd do
podloZia, avSak zo vSeobecnej hydrogeologickej situacie opisanej v kapitole ,,Hydrologicka charakteristika“
od str.16 zameru.

Uvedené usmernenie je z hladiska prdva rezortny riadiaci spravny akt, ktorym su statne organy na Useku
vodnej spravy viazané. Okresny Urad ale ani dotknuty orgdn Statnej vodnej spravy uvedené usmernenie
nerespektovali a teda konali nezdkonne a vecne nespravne.

Nikde v odévodneni rozhodnutia sa neuvadza doplfiujdca informacia, ktora by ozrejmila dévodnost odklonu
od tohto usmernenie; v odévodneni sa nenachadza ani odborné stanovisko, posudok ¢i stanovisko
dotknutého organu, ktoré by konstatovalo také lokalne podmienky, ktoré by odévodrovali odklon od
Usmernenie.

Podstata zameru je vybudovanie a rozsirenie parkoviska, takZe sa okrem vseobecnych casti tohto
usmernenia tyka ¢l.5 Vody z povrchového odtoku z komunikacii a parkovisk. VyZaduje sa spracovanie
hydrogeologického posudku, ktory by vyhodnotil miestne pomery tak, aby ozrejil moznosti priamej infiltracie
a zaroven je potrebné vyhodnotit charakter parkovacich miest, zohladnit ich pocet a ¢i si uréené pre
nakladné alebo osobné auta.

Predmetom zdmeru su stavebnu Upravy vnutri existujucej haly a vystavba novych parkovacich miest o pocte
250, ktoré sa ¢lenia na existujlcu plochu, ktora je vybudovana a novu plochu, ktora sa bude ,,pristavovat*
k parkoviskdam. Z Usmernenia vyplyva, Ze v takomto pripade sa ORL nepouZiva.

Vseobecné ustanovenia ¢l.2 tohto Usmernenia zase urcuju ,,Vzhladom na klimaticku krizu, rieSenie désledkov
sucha a nedostatku vody je potrebné uviest, Ze orgdny stdtnej vodnej sprdvy musia prednostne poZadovat
odvddzanie véd z povrchového odtoku do podzemnych véd vZdy tam, kde je to technicky mozZné a nebrdnia
tomu prirodné podmienky, napriklad prostrednictvom vsakovacich objektov (pripadne s retenénymi
nddrZami), daZdovych zdhrad, jazierok a podobne. Ak nie je mozZné zachytdvat vodu z povrchového odtoku na
mieste dopadu zrdZok alebo v jeho tesnej blizkosti, moZno ju odvddzat do povrchovych véd a tieZ do
kanalizdcie, pricom poslednd moznost sa mad vyuZzit iba v pripadoch vysokej zastavanosti uzemia, napriklad v
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2)

3)

4)

centrdch miest a nemoZnosti odvddzat vodu z povrchového odtoku do vsaku ani do vodného toku.“

Napadnuté rozhodnutie neuvadza Uvahu, z ktorej by bolo zrejmé, preco nesledoval , hierarchiu“ spésobov
odvodu dazdovych vod, preco nepozadoval a neurcil prvky modro-zelenej infrastruktury ako podmienok
rozhodnutia podla §29 ods.13 zakona EIA.

MoZno viak konstatovat, 7e vzhladom na usmernenie MZP SR postupoval nezakonne, ked%e nerepektoval
rezortny riadiaci akt a sic¢asne rozhodol vecne nespravne, kedze vecne rozhodol odliSne ako predpoklada
predmetné usmernenie MZP SR.

V kontexte odvolacieho bodu ¢.1 namietame stanovisko Statnej vodnej spravy ¢. OU-KS-OSZP-2023/007450,
ktory rovnako nere$pektoval Usmernenie MZP SR &. Usmernenie MZP SR €.1/2021-4, hoci je nim priamo ako
riadeny subjekt viazany. Preto argumentacia odvolacieho bodu ¢.1 plati aj vo vztahu k namietke stanoviska
Statnej vodnej spravy.

Okresny urad vyhovel Ziadosti navrhovatela upustit od uloZenia opatreni podla §29 ods.13 zdkona EIA aj ked’
Usmernenie MZP SR ¢.1/2021-4 mu v ¢l.1 kézalo ulozit dazd'ové zahrady ¢&i retenéné parkoviskd ako
primerané zmiernujlce opatrenie presne v kontexte Ucelu tohto Usmernenia ako aj v zmysle ucelu
zistovacieho konania podla §2 pism.d zakona EIA.

Navrhovatel ma povinnost priamo pri zdroji uplatfiovat environmentalne opatrenia podla §17 ods.1 zdkona
o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Urad mal povinnost uloZit tieto opatrenia podla Usmernenia MZP SR
¢.1/2021-4.

Okresny urad nikde nezd6vodnil, preco uprednostnil liberaciu navrhovatela od jeho zakonnych povinnosti
a preco nepostupoval v zmysle usmernenia, aky legitimny ucel a ciel tym sledoval a na zaklade akych
vecnych podkladov dospel k zaveru, Ze takyto odklon je vecne spravny.

Konanie okresného Uradu sa teda javi ako arbitrarne (absencia vecnych podkladov a nesulad s pravnymi
predpismi) ako aj na zaklade nespravnej tGvahy.

Je zrejmé, Ze v Casti, kde sa bude parkovisko dobudovavat je este priestor pre uloZenie tychto opatreni.

Tym je aj preukdzané, Ze vyhodnotenie neakceptovania environmentalnych opatreni zo strany ZDS podla
§20a zakona EIA je nepravdivé a vecne nespravne. Urad totiz uvadza ,,Konkrétne relevantné opatrenia, ktoré
vyplynuli zo zistovacieho konania, z poZiadaviek dotknutych orgdnov, resp. relevantnych, konkrétne
navrhnutych opatreni dotknutej verejnosti su prenesené do vyrokovej ¢asti rozhodnutia zo zistovacieho
konania.” KedZe opatrenia navrhované ZDS v bode 11 nasho povodného stanoviska sa do vyrokovej Casti
nepreniesli, vyplyva z toho, Ze ich Urad nepovazoval za relevantné opatrenie, hoci neuviedol dévod pre
takyto nazor. Z vyssie uvedenej argumentacie zaroven vyplyva, Ze je to nazor v rozpore s pravnym stavom
(Usmernenie MZP SR ¢.1/2021-4) ako je to aj vecne nespravny nazor.

Podstata rozhodnutia podla §29 ods.3 zdkona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-3) je vyrok rozhodnutia o tom, ¢i budu dalej
hodnotit vplyvy zdmery na Zivotné prostredie podla zdkona EIA alebo posudzovanie environmentalnych
vplyvov skonéi rozhodnutim zo zistovacieho konania; jadrom rozhodnutia je podla .29 ods.3 zakona EIA
aplikacia kritérii podla prilohy ¢.10 k zakonu EIA na zdmer, pricom sa pri tom zohladiiuju aj doruéené
stanoviska. Inym slovom, rozhodnutie zo zistovacieho konania je determinované Gvahou Uradu o tom, aké
vplyvy sa predpokladaju a to z vecnych hladisk uréenych prilohou ¢.10 k zakonu EIA.

Podla §11 a §12 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. sa Gzemie nesmie zatazovat nad zdkonom
pripustni mieru, priCom zatazenie Uzemia sa vzdy skima podla ukazovatelov a prahovych hodnét
osobitnych hmotno-pravnych predpisov chraniacich Zivotné prostredie alebo jeho zlozky. Zo systematického
hladiska a postavenia zakona o Zivotnom prostredi v slovenskom pravnom poriadku sa jedna o pravny
predpis, ktory sa uplatfiuje naprie¢ pravnym poriadkom vzdy, ked' je predmetom rozhodovania Zivotné
prostredie alebo jeho zlozky.
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5)

6)

Tym, Ze napadnuté rozhodnutie vo vyhodnoteni kritérii podla prilohy ¢.10 zakona EIA nevyhodnocovalo
Ziadne ukazovatele podla osobitnych hmotno-pravnych predpisov, je Gvaha Uradu nie volnou Uvahou ako
predpoklada §47 ods.3 spravneho poriadku ale svojvolnou tvahou urobenou mimo zakonnom
predpokladany rozsah tvah, ktoré sa pri skimani zatazenia Zivotného prostredia maju aplikovat.

Vyhodnotenie v zmysle §11 a §12 zdkona o Zivotnom prostredi predstavuje minimdlny nutny rozsah
skiimania vplyvov na Zivotné prostredie nakolko rozhodnutim zo zistovacieho konania sa podla §29 ods.12
zakona EIA prekondva hmotnoprdvna ochrana Zivotného prostredia ur¢eného §11 zdkona o Zivotnom
prostredi a sucasne aj procesnopravna ochrana podla §38 ods.3 zdkona EIA.

KedZe rozhodnutie zo zistovacieho konania o dalsom neposudzovani konstatuje, Zze zamer je v Gzemi
pripustny (€oho dbsledok je prekonanie hmotnej aj procesnej ochrany Zivotného prostredia uvedeného
v predchadzajucom odstavci), je potrebné vyhodnotit a riadne zdévodnit zakonom predpokladanym
sposobom, preco Urad dospel k takémuto zaveru.

Ucelom rozhodnutia zo zistovacieho konania je ipso facto konstatovat pripustnost daného zdmeru v Gzemi
sposobom opisanym vyssie, ¢im sa sucasne naplna ucel a ciel zakona podla §2 pism.b, pism.c a pism.e
zakona EIA.

Napadnuté rozhodnutie je preto arbitrarne, svojvolné, nepochopitelné a nepreskimatelné.

V d6sledku novelizovanej druhej vety §24 ods.2 zakona EIA je rozhodnutie o pripomienkach a namietkach
verejnosti konecné a ide ipso facto o krizovu novelu koncentracnej zdsady podla §36 ods.2 a §61 ods.3
stavebného zakona pre tych Ucastnikov Uzemného a stavebného konania, ktorym ucastnictvo

v povolovacom konani vyplyva z procesu EIA. Touto zmenou bola lehota, v ktorej sa verejnost moze

k zameru vyjadrit s legitimnym ocakavanim definitivneho rozhodnutia o jej pravach a zdujmoch posunuta
este pred zacatie Uzemného alebo stavebného konania a poslednym terminom, kedy si mbze verejnost svoje
prava uplatnit je totozna s odvolacou lehotou pre podanie odvolania voci rozhodnutiu EIA. V nasledovnych
povolovacich konaniach uz nema pravo vznasat pripomienky ale len si skontrolovat plnenie podmienok EIA
formou prerokovania stavebného projektu (nepriamy désledok vzhfadom na koncentracnd zasadu podla
starého stavebného zakona ¢.50/1976 Zb. ale aj priamy dosledok zmeny procesu podla §36 nového zakona
o vystavbe €.201/2022 Z.z.). To ma vsak zavazné dosledky v posune a zmene charakteru procesného
postavenia verejnosti vzhladom na funkcie, ktoré verejnost svojou ucastou v konani vykonava a to su
predovsetkym funkcie iniciovania odbornej diskusie a nastolovania tém na jednej strane a kontrolna funkcia
projektovej pripravy navrhovatela a rozhodovania statnych organov na strane druhej. Takyto posun je

v stlade s rozhodovacou praxou Najvyssieho stidu SR aj Ustavného stdu SR, ako aj v stlade so systematikou
legislativy Zivotného prostredia a to najma désledok §15 a §19 zakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.

Ako vyplyva z predchadzajlcej argumentacie, okresny Urad rozhodol v rozpore s pravnymi predpismi a vecne
nespravne, ¢im do dalsich konani pravne zaviazal technické riesenie, ktoré poskodzuje Zivotné prostredie
nad zdkonom pripustnd mieru a sticasne je to okresny Urad, kto je zodpovedny za porusenie prav verejnosti
na priaznivé Zivotné prostredie, kedZe je v tomto smere poslednou instanciou, ktord ma o tom rozhodnut

s findlnou platnostou.

Environmentalne opatrenia su nedostatocné, rozhodnutie je vecne nespravne a v rozpore s Usmernenim
MZP SR ¢.1/2021-4 a vdaka zaviznosti rozhodnutia zo zistovacieho konania spdsobuje, e tato vecna aj
pravna vada sa nasledne ,prelieva” do nasledujucich povolovacich konani.

Uvedené zaroveri okrem opodstatnenosti odvolania sved¢i o tom, Ze tdto vadu nie je mozné zhojit ¢i
napravit v nasledujucich povolovacich konaniach.

ZDS navrhlo viaceré environmentalne opatrenia, pricom Urad nevyhovel ani jednému z nich (neuviedol ich
v podmienkach rozhodnutia); toto vSak nezdévodnil podla §20a pism.a zakona EIA (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-20a.odsek-1.pismeno-a), t.j. neuviedol
dovody, pre ktoré navrhy zmierfiujucich opatreni do vyroku rozhodnutia nezahrnul.
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7)

Navrhy zmiernujucich opatreni boli dostatocne jasné, konkrétne a je z nich zrejmé k ¢omu smerujy; ich
Uéelom je zabezpecenie zlepsenia Zivotného prostredia a teda naplnenie Ucelu zistovacieho konania podla
§2 pism.d zdkona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-
2.pismeno-d). Navrhy zmierfiujicich opatreni teda boli dévodné; bolo tlohou dradu rozhodnt aj i su

v danom pripade opodstatnené a teda ¢i maju byt uloZzené ako podmienky rozhodnutia. Bez takéhoto
zd6vodnenia, ktoré je v zmysle §20a pism.a zakona EIA osobitnou naleZitostou rozhodnutia zo zistovacieho
konania je napadnuté rozhodnutie nelplné (nema vSetky naleZitosti podla osobitného pravneho predpisu)
a sucasne je arbitrarne a svojvolné, lebo nie je mozné zistit, preco navrhy ZDS sa do podmienok rozhodnutia
nedostali.

Tu je potrebné aplikovat vyklad podla judikatiry a metodiky ESLP (napr. Hiro Balani v. Spanielsko, § 28:;
Bochan v. Ukrajina, § 84; Krasulya v. Rusko, § 52 -

https://www.echr.coe.int/Documents/Guide Art 6 ENG.pdf) je Urad aplikacie prava povinny pripomienky
Gcéastnika vyhodnotit ¢i si odévodnené (relevantné a dostato¢ne konkrétne) a nasledne ¢i su aj
opodstatnené (vecne spravme - well-founded). To koresponduje s poziadavkami §47 ods.3 spravneho
poriadku, kedy pripomienky musia byt vyhodnotené vo vztahu k vecnej spravnosti (volna Givaha o hodnoteni
dokazov) ako aj musia byt pravne posudené (kauzalnu nexus).

Z uvedeného vyplyvaju 4 kvalitativne stupne argumentacie: redlny dévod, deklarované odovodnenie,
dovodnost a opodstatnenost. Redlny dovod je skutoény zaujem, ktory Ucastnik konania redlne sleduje.
Deklarované odovodnenie je ista pravna kategorizacia, subsumacia pod zakonom predpokladané dévody- To
je to, ¢o ESLP oznaduje ,well-based”. Dovodnost je ,well-founded”. Nedévodnost (t.j. nedostatoéna
dovodnost Zaloby spbsobuje jej odmietnutie; nedostatocna dévodnost pripomienky spbsobuje jej
neakceptovanie). Dovodnost spdsobuje meritdrne skimanie opodstatnenosti dovodny Zalobnych bodov,
pri¢om sa rozhoduje vo veci navrhu samotného.

ZDS je toho nézoru, Ze pripomienky ZDS ohladne zmierfiujlcich opatreni si odévodnené aj dovodné; su
zaroven spOsobilé byt uloZzené ako konkrétne opatrenia aj ako podmienky rozhodnutia zo zistovacieho
konania podla §29 ods.13 zakona EIA. O tom, ¢i teda opatrenia navrhované ZDS maju byt uvedené ako
podmienky rozhodnutia je potrebné rozhodnut ich vecnym vyhodnotenim v tom smere, ¢i riesia
identifikovany negativnym vplyv na Zivotné prostredie a i sa nimi dosahuje zlepSenie Zivotného stavu alebo
sa nimi predchadza vzniku negativneho stavu Zivotného prostredia..

Uvaha ¢&iich urad povaZiuje aj za opodstatnené a preco; to mal byt podstatou vyhodnotenia podla §20a
pism.a zdkona EIA a na zéklade tohto vecného vyhodnotenia malo byt aj nasledne prijaté rozhodnutie

o akceptdcii ¢i neakceptacii ndvrhu environmentalneho opatrenia ako zavaznej podmienky rozhodnutia.
Napadnuté rozhodnutie vSak takéto vyhodnotenie neobsahuje a preto aj nezapracovanie
environmentdlnych opatreni navrhovanych ZDS je nezdkonné a vecne nespravne.

Urad procesne postupoval tak, Ze nenatali G¢inky predpokladané jednak ¢1.6 Smernice o EIA ale ani Géinky
predpokladané ¢l.4 a ¢l.5 Aarhuského dhovoru, ktoré su priamo vykonatelné orgdnmi verejnej moci
(Smernica o EIA vdaka recepénej norme §66 zdkona EIA a Aarhuskydohovor vdaka recepénému ¢l.7o0ds.4
a 0ds.5 Ustavy SR). Urad tak postupoval procesne nespravne s nasledkom porusenia prav verejnosti na
spravodlivost a dobru spravu veci verejnych.

Urad pri vyklade a aplikécii prava nepouzil recepént normu podla §66 zakona EIA, ktorou sa priamo prevzali
do pravneho poriadku SR véetky ustanovenia Smernice o EIA. Urad nasledne pouZil nespravne intepreta¢né
pravidla, kedy porusil zdsadu , lex generalis derogat lege generalis®, t.j. Ze vSeobecny pravny predpis je
derogovany (ruseny) odobitnou pravnou Upravou. Pre procesne spravny postup tak nepostacuje postupovat
podla spravneho poriadku, ale najmn podla osobitnych ptavnychnoriem a tie vykladat sticasne v sulade so
Smernicami EIA.

Urad nikde neuviedol, e by aplikoval recepént normu §66 zakona EIA a Ze pocas rozhodovania prihliadal na
eurokonformny vyklad prava a také Uplatriovanie procesnych prostriedkov, ktoré by boli nielen institutmi
podla spravneho poriadku, ale najma institutmi podla Smernice o EIA (ako medzindrodna zmluva ma vyssiu
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pravnu silu ako vnutrostatny zakon) a podla osobitnych ustanoveni zakona EIA.

Uvedené sa tyka osobitne konzultacie a zverejfiovania informacii o Zivotnom prostredi, ktorym st venované
aj osobitné odvolacie body, v ktorych analyzujeme nezdkonnost hlbsie podrobnejsie. Tieto prava podla
Aarhuského dohovoru (pristup k informaciam podla ¢l.4 a ¢I.5 Aarhuského dohovoru) ako ani podla
Smerniceo EIA (konzultacie podla ¢l.6 a nasl. Smernice o EIA) nie je mozné procesne vybavit odkazom na §33
resp. §21 spravneho poriadku prave preto, Ze tomu brani zasada , lex specialis dergat lege generalis”
(osobitna pravna Uprava ma prednost) ako aj zasada ,,lege superior derogat lege inferiori (preavny predpis
s vy$Sou pravnou silou ma prednost) ako aj priama aplikovatelnost Aarhuského dohovoru podla ¢l.7 ods.4
Ustavy SR ako aj priama aplikovatelnist Smernice o EIA podla §66 zakona EIA.

V kone¢nom désledku tak trad konal v rozpore so zasadou sucinnosti podla §3 ods.2 spravneho poriadku,
nakolko nedal ZDS moznost chranit opravnené prava a zaujmy zdkonom predpisanym spdsobom podla
osobitnych pravnych predpisov Smernice o EIA, Aarhuského dohovory a zdkona EIA).

Vzhladom na skutoénost, Ze ministerstvo neuplatriovalo eurokonformny vyklad transpozi¢nych noriem
procesného charakteru ustanovenych v zneni zdkona EIA ¢.24/2006 Z.z. (¢im okrem iného porusilo aj ¢l.6
ods.5 Smernice o EIA) Ziadame v zmysle recepénej normy §66 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. o priame
uplatrfiovanie Smernice o EIA v jej konsolidovanom zneni tak, aby rnou predpokladané instituty informovania
a participacie verejnosti boli v danom konani redlne verejnosti umozZnené minimalne v rozsahu:

1) Vzhladom na skutocnost, Ze Urad nezverejnil vSetky podklady relevantné pre rozhodnutie podla
transpozi¢nej normy §24 ods.1 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. v rozsahu predpokladanom ¢l.6 ods.2
a ods.3 Smernice o EIA, s odvolanim sa na recepéni normu §66 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ziadame
priamu aplikaciu ¢l.6 ods.3 konsolidovaného znenia Smernice o EIA (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:020111.0092-20140515#tocld8). Uvedené zahffia najma (ale nie
len) stanoviska ostatnych ucastnikov konania, stanoviskd dotknutych Uradov, obci a inych institucii
ako aj odborné podklady k zdmeru a ich zverejnenie na podstranke daného projektu na portali
enviroportal.sk: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobna-hala-metal-forming-solution-
mfs-,

2) Vzhladom na skutocnost, Ze Urad nezrealizoval konzultacie s verejnostou podla transpozi¢nej normy
§63 zékona EIA ¢.24/2006 Z.z., s odvolanim sa na recepénd normu §66 zakona EIA ¢.24/2006 Z.z. ¢l.6
ods.4 v subehu s ¢l.6 ods.5 konsolidovaného znenia Smernice o EIA (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:02011L0092-20140515#tocld8) a to aj formou konzultacii
s dotknutou verejnostou, ktora je predpokladana prave v ¢l.6 ods.5 Smernice o EIA. KedZe
podrobnosti ohladne naleZitosti konzultdcie ustanovuje §63 zdkona EIA, je potrebné priamu
aplikaciu konzultacii podla ¢l.6 Smernice o EIA zrealizovat formou pracovného stretnutia, ktorého
predmetom budu okrem vSeobecnych naleZitosti podla Smernice o EIA aj: a) doplfiujuce informacie
o zamere; b) informacie o moznych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie vratane zdravia; c) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami; d) doplnenie alebo
upresnenie navrhovanych opatreni; e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy. Zavery konzultacie sa
premietnu do rozhodnutia v jeho vyrokovej Casti ale aj v Casti odovodnenia.

Vzhladom na skutoénost, Ze Urad nezverejnil automaticky vsetky relevantné podklady rozhodnutia aj bez
vyzvania a to vzhladom na ¢l.6 0ds.2 a ods.3 Smernice o EIA v konsolidovanom zneni v sibehu s ¢l.5 ods.3
pism.d Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z. a to v kontexte s ustanoveniami §7 ods.2 pism.e zakona
¢.205/2004 Z.z. aplikovanych na predmetné zistovacie konanie, tymto Ziadame o relevantné informacie

o zivotnom prostredi priamo v zmysle ¢l.3 ods.1 a ods.2 Aarhuského dohovoru ¢.43/2006 Z.z.
(https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/2Z/2006/43/20060204) a tieto informacie o Zivotnom
prostredi poskytnut verejnosti tak, Ze Urad zverejneni vetky relevantné podklady rozhodnutia podla ¢1.6
0ds.2 a ods.3 Smernice o EIA v konsolidovanom zneni na podstranke daného projektu na portali
enviroportal.sk: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobna-hala-metal-forming-solution-mfs-.

Tato vada je nezhojitelna — podla §24 ods.4 zakona EIA mdze odvolanie podat aj ten, kto nebol Ucastnikom
a takyto subjekt objektivne nemal pristup k tymto podkladom rozhodnutia Ziadnym zakonnym sp6sobom.
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8)

9)

Obsahom konzultacii podla §62 ods.3 zakona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-63.odsek-2) st a) doplfiujice informacie, b) informacie
o environmentalnych vplyvoch, c) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d) upresnenie navrhovanych
opatreni a e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Z predpisanych ndlezitosti neboli zabezpecené nalezitosti podla §62 ods.2 pism.a), b), c), d) a e). Nakolko
ZDS reagovalo na prvotnu doplriujicu informaciu, je legitimne o¢akavat odpoved na tuto reakciu. Je totiz
naplnenim prdava na konzultdciu a procesny naplnenim legitimnych o¢akdvani na uplnych informaciach

o zivotnom prostredi ako aj procesnym prostriedkom, ktorym verejnost moze ovplyvnit vysledok projektu
a ovplyvnit ho.

V kone¢nom désledku bolo teda ZDS znemoznené vykonat konzultacie podla §63 ods,1 zakona EIA, nakolko
neboli naplnené hmotné obsahové predpoklady pre ich vykonanie v akejkolvek forme a akymkolvek
postupom. Nedostato¢nou konzultaciou (¢i uz v pisomnej alebo Ustnej forme) drad uprel moznost
konzultovat projekt zdkonom predpisanym spdsobom a tym je proces EIA nezakonny v ¢oho désledku je
nezdkonné aj samotné rozhodnutie zo zistovacieho konania.

V zmysle §66 zdkona EIA sa zakonom EIA prebera a priamo do pravneho poriadku preberaju Smernice o EIA
(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A32014L0052); preto aj interpretacia §63
zakona EIA nemdze byt podla vieobecného a navyse vnutrostatneho predpisu, ale podla osobitného

a eurdpskeho pravneho predpisu, ktory uvadza presne, ¢o sa konzultaciou sleduje, kto je jej adresatom a aky
ma byt jej vysledok. Z tohto hladiska Smernica EIA jednoznacne ako adresata konzultacie urcuje dotknutud
verejnost a definuje konzultaciu ako nastroj participacie na rozhodovani o Zivotnom prostredi a sic¢asne ako
nastroj informovania verejnosti o otazkach Zivotného prostredia, ¢im sa maju realizovat okrem iného aj
Ustavné prava podla ¢l.44 a ¢1.45 Ustavy SR, €1.37 a €1.41 Charty zakladnych prav EU ako aj podla ¢l.4 a7 ¢1.9
Aarhuského dohovoru.

Na stranke projektu (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/vyrobna-hala-metal-forming-solution-mfs-)
neboli zverejnené predpisané naleZitosti podla §24 ods.1 pism.i zakona EIA (stanoviska dotknutych organov,
stanoviska verejnosti, doplfiujice informacie). Podla §24 ods.4 zakona EIA moze podat odvolanie aj ten
subjekt, ktory nebol ucastnikom konania. Spravne konanie sa riadi zasadou neverejnosti, teda neucastnik
konania nevie ani vyuzit alternativny spdsob ziskania tychto informacii. Pre podanie odvolania m6zu byt
podstatné prave informdcie, ktoré nie su v zamere ale su podkladom rozhodnutia na zadklade dokazovania

v zistovacom konani. Tymto sp6sobom sa ipso facto zuzuje informovanost verejnosti o Zivotnom prostredi

a znizuje sa moznost podat odvolanie podla §24 ods.4 zakona EIA.

§24 ods.1 pism.i zakona EIA tvori osobitnd pravnu normu vo vztahu k §3 ods.6 spravneho poriadku
vzhladom na prava, ktoré sa tym upravuju. Neriesi sa tym nazeranie do spisu pre Ucastnikov konania, ale
zabezpecuje sa tym Ustavné pravo na informacie pre verejnost v oblasti Zivotného prostredia tak, ako
vyplyvaju z €1.45 Ustavy SR, medzinarodnej zmluvy (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/2006/43/20060204) ¢i z eurépskeho prava (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:32014L0052&from=sk) . VSeobecnou pravnou normou, ktora riesi
situdciu kde je predmetom konania vSeobecny zaujem verejnosti a nielen Gcastnikov konania, je §3 ods.6
spravneho poriadku, ktory ustanovuje povinnost zverejiiovat informacie o takom konani, ktoré je
predmetom zaujmu verejnosti.

Avsak aj keby §24 ods.1 pism.i nebolo osobitnou pravnou normou k §3 ods.6 spravneho poriadku; uz sam §3
ods.6 zaklada povinnost zverejriovat informacie, ktoré si predmetom verejného zakona; ze takymi su
informacie o Zivotnom prostredi je nepochybné, ako vyplyva z pravnych predpisov upravujucich
informovanie o Zivotnom prostredi.

Interpretacné kritéria obsahu pravnej normy §24 ods.1 pism.i zdkona EIA ¢i §3 ods.6 spravneho poriadku je
nutné prispdsobit dalsim pravnym predpisom, ktorymi st okrem iného zakon €. 205/2004 z.z. a ¢l.5
Aarhuského dohovoru o systematickom zverejfiovani informacii tykajtcich sa Zivotného prostredia. Urady
boli uvedené informacie povinné zverejnit aj bez vyzvania a to vzhladom na ¢l.5 ods.3 pism.d v kontexte s
ustanoveniami §7 ods.2 pism.e zdkona ¢.205/2004 Z.z. aplikovanych na §24 ods.1 pism.i zdkona EIA.
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Informacnym systémom je portal enviroportal.sk a sledované ¢innosti v procesoch EIA na podstranke
https://www.enviroportal.sk/sk/eia; preto kazdy zdmer musi mat zverejnené informacie, ktoré ma prislusny
urad ako hmotnopravny podklad rozhodnutia.

Gramaticky restriktivny vyklad §24 ods.1 pism.i zakona EIA ¢i §3 ods.6 spravneho poriadku je v rozpore so
systematikou prava v oblasti zverejiiovania informacii o Zivotnom prostredi ako informacii verejného
zaujmu; nezverejnenie stanovisk dotknutych organov, dotknutych obci, verejnosti, doplfiujucich informacii
a pripadne dalsich vecnych podkladov je tak porusenie prava na Uplné a presné informacie o Zivotnom
prostredi podla §45 Ustavy SR procesne zakotvené vo vysiie uvedenych pravnych predpisoch.

ako aj z nasledovnych vecnych dévodov:

14

Podla analyzy MZP SR, Instititu environmentalnej politiky ,Veduci! Obce horia
(https://minzp.sk/iep/publikacie/ekonomicke-analyzy/veduci-horia-obce.html) sa lokalita Kechnec nachadza
v 7. stupni ohrozenia horucavami, 8. stupni ohrozenia suchom a 4. stupni ohrozenia povodnami.

Uvedené prejavy su prejavmi a dosledkami klimatickej krizy; drad teda nedostato¢ne vyhodnotil a zhodnotil
vplyvy klimatickej krizy, ked' v ¢asti identifikacie klimatickych vplyvov tieto neuviedol, hoci v ¢ase vydania
rozhodnutia uzZ boli tieto vplyvy dostato¢ne zndme a boli k dispozicii odborné podklady, ktoré boli
zverejnené na webe rezortného orgdnu a sucasne aj Siroko popularizované a medializované
(https://e.dennikn.sk/3326932/v-akom-stupni-ohrozenia-extremnymi-horucavami-suchom-a-zrazkami-
Zijete-vyklikajte-si-svoju-obec-alebo-mesto/).

Klimatické vplyvy teda je mozné povazovat podla §32 ods.2 spravneho poriadku za vieobecne zname
skutocnosti, napriek tomu sa nimi Urad nezaoberal a neidentifikoval ich; ¢im si nezistil skutkovy stav Uplne

a presne. Podobne mozno za vieobecne znamu skutoénost povazovat zoznam adaptaénych opatreni, ktoré
presadzuje ZDS. Napriek tomu ich Urad pri rozhodovani nezohladnil. Za vSeobecne zname skuto¢nosti mozno
povazovat aj Adaptacnu stratégiu SR na klimatické zmeny ako aj Adaptacnu stratégiu kraja ako aj
dotknutého mesta/obce..

VSeobecne zndme skutocnosti nie je podla §32 ods.2 spravneho poriadku potrebné dokladovat ani osobitne
zdovodriovat, u notoriet sa predpoklada, Ze su véeobecne zndme a 7e st zndme aj Uradu a uradnikom. Urad
teda nemal dévod ich ignorovat ¢i nezohladriovat; naopak, v zmysle zasady materialnej pravdy mal zistit
uplne a presne skutkovy stav prejednavanej veci a to aj aplikabilitu klimatickych rizik a k nim prislichajucich
adaptacnych opatreni, ktoré st dnes uz notorietami Urad nema vyhovorku, preco ich nevyhodnocovat.

V kontexte Usmernenia MZP SR €.1/2021-4 sa teda javi ako logické, odévodnené a primerané trvat na
postupe podla ¢l.2 tohto usmernenia a teda urdit ako opatrenia dazdové zihrady a priamu plo$nu infiltraciu
vod do podlozia v ¢asti novovybudovanych parkovisk a doplnenie prvkov zelenej a modrej infrastruktury aj
v Castiach uZ eistujucich; tzv. Svédsky systém je vhodny do uz urbanizovanych Uzemi (lokdlne sa v beténovej
ploche vytvori stanovisko(.

V d6sledku nedostatocného a nelplného zhodnotenia vplyvov na klimu Urad rozhodol vecne nespravne,
nakolko sa nezaoberal primeranymi adaptacnymi a mitigacnymi opatreniami, ktoré je mozné aplikovat. V
dosledku toho pri vyhodnoteni nebral do Uvahy moZnosti zmierfiujlcich opatreni v podobe tzv. retenénej
dlazby osobnych parkovisk ale zaoberal sa iba moZnostou Zivicnych resp. beténovych povrchov, ktoré vsak
vzhladom na svoje fyzikalne vlastnosti (koeficient prechodu tepla) uvedené negativne vplyvy na klimu
(hordcavy a sucho) este zhorsuju a posiliuju. Naopak, tzv. retenéna dlazba obsahuje bud'Strk alebo
kamennu dlazbu, teda priaznivejsim koeficientom prechodu tepla uvedené negativne vplyvy zmiernuje,
pricom tento efekt je eSte posilneny vodozddrinou a sucasne infiltraénou funkcionalitou tzv. retenénej
dlazby:
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Y

.

Parkovisko je taktiez nutné dotvorit vhodnym systémom drevin a taktieZ pripravy Gzemia pred poloZenim
samotnej stavebnej skladby parkoviska tzv. Svédskym systémom, ktory by posilnil efekt vysadby vo vztahu
ku klimatickym hrozbam a predstavuje aj lepSie nakladanie s vodami a je vytvoreny prave pre aplikacie
parkovisk a podobnych spevnenych pléch (napr. chodniky, arealové komunikacie):
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e https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace jirivitek.pdf

1. Pavement

2. Geotextile

3. Layer of crushed rock for

infiltration of surface water and

airing of the soil

4, Structure of granite stones the

space between is filled with soil

5. Terrace

6. Plant box of conreate

7. Tree

&. Planting soil

9. Catchment chamber for

infiltration of surface water and
i the structural sail

Inlets for Stormwater
Carbon dioxide out

e https://www.pocitamesvodou.cz/wp-content/uploads/2022/04/prezentace jirivitek.pdf
. (o
Trees / Rain Water

and Structural Cells
Parking areas

1200 CF (34 M3) Soil volume
Treats 300 CF (8.5 M3) Wate

vapo-transpiration

Manages

1" rain event

Structural Cells
and Water Storage &
S

040

Pre Uplné minimalizovanie klimatickych vplyvov je potrebné prekryt parkovacie miesta pergolami
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s popinavymi rastlinami:
2 ey

'“Wllllll

A

Vo vysledku je napadnuté len formalistickym dokumentom, ktorym sa ipso facto umozriuje ziskat povolenie na
realizaciu navrhovanej ¢innosti ale bez toho, aby bola predmetom tcinného posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie ako sposobu zabezpecenia vysokej ochrany Zivotného prostredia. Proces veduci k rozhodnutiu
nedostatocnym sposobom uplatiiuje ustanovenia osobitnych pravnych predpisov ohladne participacie verejnosti
¢o sa tyka ako pristupu k informaciam tak aj k redlnej moznosti projekt realne ovplyvnit. Urad postupoval tak, ze
prava verejnosti neboli a ani nemohli byt redlne naplnené.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia
v predmetnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusil podla §59 ods.3 Spravneho
poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma podla §55 ods.1 Spravneho poriadku
odkladny uGcinok.

vToto vyjadrenie a spdsob ako ho Urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. 4 S podkladmi rozhodnutia Ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruZenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. # Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

* Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

% Environmentalne principy €innosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-

cinnosti-zds/
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ZDS je institlciou, ktora zasvatila svoju ¢innost déslednej ochrane Zivotného prostredia a jeho neustaleho
zlepSovania. Snazi sa o faktické zlepSovanie Zivotného prostredia komunikaciou a osvetou medzi vSetkymi, kto do
neho zasahuje ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu Zivotného prostredia Ucastou v povolovacich konaniach
(https://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBAS&9), kde je nestanym kontrolérom
vecnej a pravnej spravnosti rozhodnuti Uradov t.j. aby Urady rozhodovali tak, Ze dalsi socio-ekonomicky rozvoj je

v symbidze s rozvojom a ochranou Zivotného prostredia, ¢im sa snazi o Zelenu transformdciu Slovenska ako sucasti
eurdpskej Zelenej transformacie (https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition sk).

Informacia: Ddvame do pozornosti blog predsedu ZDS https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa
vyjadruje k aktudlnym spolocenskym otazkam a ¢innosti ZDS.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav | sekretariat

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

Www.samospravydomov.org

www.climaterealityproject.com
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\/Seobecna agenda

Predmet

Text

Cislo spisu
OU-KS-OSZP-2023/007317

VSeobecna agenda

Por.¢.zdznamu
016

Zdruzenie domovych samosprav tymto podla
§19 ods.1 Spravneho poriadku v pisomnej
podobe dopifia podania urobené v elektronickej
podobe (mailova komunikacia uvedena

v prilohe) a to dolozenim tychto podani
autorizovanych kvalifikovanou elektronickou
pecatou podla zakona o e-governmente
€.305/2013 Z.z.; €im je v zmysle §40 ods.4
Obcianskeho zakonnika zachovana ich pisomna
forma; podla §23 zakona o e-governmente

je tymto preukazana autorizacia elektronicke;j
komunikacie ako aj opravnenie konat v mene
pravnickej osoby.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame
v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17

ods.1 zakona o e-governmente dorucovat
vyhradne len do elektronickej schranky nasho
zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy
slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou
nedorucovat.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02
Bratislava

office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava
+421 907 901 676
www.samospravydomov.org
www.enviroportal.org
www.climaterealityproject.com

Cislo zdznamu
0035583/2023

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Vysledok informativheho overenia podpisov a pecati v elektronickej

sprave
Typ vysledku informativneho overenia:

Informacie o overovanej sprave
Predmet spravy:
Datum a Cas zaevidovania spravy(UTC):
Odosielatel:
|dentifikator spravy:
Znacka odosielatela:

Overované vnorené podpisové kontajnery:

Zoznam objektov v sprave

Nazov objektu:

Format:

Informacie o podpisoch
Podpisal:
Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej

peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a ¢as overenia (UTC):
Informacie o certifikate
Subjekt:
Vydavatel certifikatu:
Sériove Cislo certifikatu:

Nazov objektu:

Format:

Cislo spisu Por.¢.zaznamu

OU-KS-OSZP-2023/007317 016

Cislo zdznamu
0035583/2023

VSeobecna agenda

22.06.2023 21:57

ico://sk/31820174
26e8e573-4efc-4456-a343-2¢c3cfb075b77

Nie

OU-KS-0SZP-2023007317-013 (EIA Vyrobna
hala Metal Forming Solution (MFS)).asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

Platna
Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

21.06.2023 21:34

21.06.2023 21:35
22.06.2023 21:57

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

Vseobecna_agenda.asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 1



Informacie o podpisoch

Podpisal:

Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a €as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej

peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a Cas overenia (UTC):

Informacie o certifikate

Subjekt:

Vydavatel certifikatu:

Sériové Eislo certifikatu:

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

21.06.2023 21:36

21.06.2023 21:37
22.06.2023 21:57

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluZbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40
Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zdznamu

OU-KS-OSZP-2023/007317 016

Cislo zdznamu
0035583/2023

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 2



Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel \ ico://sk/31820174

Prijimatel ‘ ico://sk/00151866_10114

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 22.06.2023 23:57:43

DoruCovana sprava

Identifikator spravy ‘ 26e8e573-4efc-4456-a343-2c3cfb075b77

Kontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy 4DPwyo/yde1w9T4Qec8d712ajts8vIzLNgfS1/VW
RAk=

Identifikator elektronického dokumentu ‘ a7c6a8f5-35ed-4fbe-8¢91-d030739ee9c7 ‘

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 5a3406ff-aed2-4f3e-9493-8062aaaf80a7 ‘

OU-KS-OSZP-2023/007317 016 0035583/2023 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka



Vysledok informativheho overenia podpisov a pecati v elektronickej

sprave
Typ vysledku informativneho overenia:

Informacie o overovanej sprave
Predmet spravy:
Datum a Cas zaevidovania spravy(UTC):
Odosielatel:
|dentifikator spravy:
Znacka odosielatela:

Overované vnorené podpisové kontajnery:

Zoznam objektov v sprave

Nazov objektu:

Format:

Informacie o podpisoch
Podpisal:
Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej

peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a ¢as overenia (UTC):
Informacie o certifikate
Subjekt:
Vydavatel certifikatu:
Sériove Cislo certifikatu:

Nazov objektu:

Format:

Cislo spisu Por.¢.zaznamu

OU-KS-OSZP-2023/007317 016

Cislo zdznamu
0035583/2023

VSeobecna agenda

22.06.2023 21:57

ico://sk/31820174
26e8e573-4efc-4456-a343-2¢c3cfb075b77

Nie

OU-KS-0SZP-2023007317-013 (EIA Vyrobna
hala Metal Forming Solution (MFS)).asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

Platna
Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

21.06.2023 21:34

21.06.2023 21:35
22.06.2023 21:57

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

Vseobecna_agenda.asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 1



Informacie o podpisoch

Podpisal:

Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a €as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej

peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a Cas overenia (UTC):

Informacie o certifikate

Subjekt:

Vydavatel certifikatu:

Sériové Eislo certifikatu:

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

21.06.2023 21:36

21.06.2023 21:37
22.06.2023 21:57

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluZbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40
Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zdznamu

OU-KS-OSZP-2023/007317 016

Cislo zdznamu
0035583/2023

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 2



Potvrdenie o odoslani podania

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel

Nazov odosielatela

Identifikator odosielatela

Prijimatefl

Nazov prijimatela

Identifikator prijimatela

Odoslana sprava

Identifikator spravy

Predmet spravy

Znacka odosielatela

Znacka prijimatela

Datum a Cas prijatia

Cislo spisu
OU-KS-OSZP-2023/007317

Por.¢.zdznamu
016

| ico/ski31820174

| ico://sk/00151866_10114

‘ 26e8e573-4efc-4456-a343-2c3cfb075b77

| V3eobecna agenda

\ 22.06.2023 23:57

Cislo zdznamu
0035583/2023

Typ zdznamu

Externy doruceny zdznam

Forma originalu

hodnoverna elektronicka
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