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Rozhodnutie

vydané v zistovacom konani ,,Pri Mlynoch®.

Vyrok

Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny organ Statnej spravy podla§ 1 a § 5
ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zékona €. 71/1967 Zb. o sprd&vnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 56 pism. b)
zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v
zneni neskorsSich predpisov podl'a § 29 ods. 11 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a § 46 a § 47 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov po vykonani zistovacieho konania pre navrhovant ¢innost’
,»Pri Mlynoch®, navrhovatel'a Pri Mlynoch, s.r.o., Panenska 6, 811 03 Bratislava, ICO: 51 086 549 rozhodol takto:

Navrhovana ¢innost’ ,,Pri Mlynoch®, umiestnend v Bratislavskom kraji, v okrese Bratislava II, v MC Bratislava —
Ruzinov, uvedend v predlozenom zamere, ktora sa bude realizovat’ v Bratislavskom kraji, v meste Bratislava, v
okrese Bratislava II, v MC Bratislava — RuZinov, k.G. Nivy, na ploche o rozlohe 5250,0 m2 na parcelach (zastavené
plochy a nadvoria) ¢. 15359/4, 15359/19, 15359/20, 15359/21, 15359/22, 15359/23, 15359/24, 15359/25, 15359/26,
15359/27, 15359/28, 15359/37, 15359/38, 15359/41, 15359/73, 15359/133, 15359/134, 15359/135, 15359/136,
15359/77, 15359/131, 15359/132, k.u. Nivy sa nebude posudzovat’ podl'a zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V sulade s ustanoveniami § 29 ods. 13 zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov sa uruju nasledujice podmienky na eliminovanie alebo
zmiernenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie:

1. Odporuca sa realizovat’ variant ¢. 2, ktory uvazuje s vicSou plochou zelene, je optimalnejsi z hl'adiska ochrany
podzemnych a povrchovych vdd a z hladiska zachovania klimatickej rovnovahy.

2. V dal$om stupni projektovej dokumentacie navrhnut’ a nasledne zrealizovat’ opatrenia, ktorymi sa prispeje k
zelenej transformacii hospodarstva zalozenej na inovaciach, Eurdpskej zelenej dohode a naplnenie energetickych
reforiem.

3. V projekte riesit’ vyrazny odklon od zneskodnovania odpadu skladkovanim v sti¢asnosti (linearna ekonomika) a
posunutie odpadového hospodarstva smerom k modelu zaloZenom na cirkuldrnej ekonomike — pomocou u¢inného
zhodnocovania materialov v odpade.

4. Implementovat’ prvky modrozelenej infrastruktiry (dazd'ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené
fasady, retenc¢né alebo poloretenéné spevnené plochy, zelené rigoly, izola¢na zelena stena a podobne).

5. Poziadat’ Dopravny urad o udelenie stihlasného stanoviska pre stavbu a pouzitie stavebnych mechanizmov pri jej
realizacii v rdmci odsuhlasenia projektovej dokumentéacie pre izemné rozhodnutie stavby.
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6. Respektovat’ v celom rozsahu opodstatnené pripomienky a poziadavky uvedené v stanovisku Ministerstva dopravy
a vystavby Slovenskej republiky.

7. V dalsom stupni projektovej dokumentacie pre preukézanie stiladu s UPN je potrebné navrhovanu ¢innost
vyhodnotit’ vo vzt'ahu k regulacii platnej v dotknutej funkénej ploche, a to predovsetkym z hl'adiska intenzity vyuzitia
uzemia (bilan¢né udaje — IPP, IZP a KZ v ramci rieSeného izemia).

8. Preukazat’ dostatocnu kapacitu priepustnosti kanalizicie a ostatnych vodnych stavieb (a¢innost’ ORL) z dévodu,
ze v predmetnom uzemi st uz vybudované polyfunkéné objekty ako st napr. (BBC V ABC, a.s., BC Residence,
s.r.o., Jarabiny Invest a.s.i) a komunikacie Jarabinkova a Plynarenska ul. a k nej pril'ahlé Mlynské nivy, neboli na
tieto stavby kapacitne s kanalizaciou a vodovodnou pripojkou na to dimenzované.

9. Nadimenzovat potrebné kapacity retencnych a vsakovacich prvkov so zohl'adnenim navrhovych intenzit dazd’a
pre Bratislavu, ktoré SHMU aktualizoval v termine 08/2021.

10. V dalSom stupni pripravy projektovej dokumentacie predlozit’ projekt sadovnickych uprav na vyjadrenie na
Oddelenie tvorby mestskej zelene Magistratu hl. mesta Bratislavy.

11. Do vysadby navrhnit’ dreviny krajinnym architektom, ktory pri vybere vhodnej druhovej skladby (dreviny
vhodné do vysadby na teréne a na konsStrukcii) zohl'adni priestorové a podne podmienky pre vysadbu (vysku
substratu, odstupové vzdialenosti drevin v dospelosti), odolnost’ drevin voc¢i zmenenym klimatickym podmienkam,
uplatni pri zakladani vysadby sucasné odborné postupy vysadby a starostlivosti o dreviny.

12. Pri vysadbe drevin uplatiiovat’ arboristicky Standard ¢. 4 Vysadba stromov a krov, Strukturalne substraty, resp.
podzemné prekorenite'né bunky, Manual verejnych priestorov - Principy a Standardy zelene v meste (MIB, 2022).
13. Minimalizovat’ znecistenie ovzdusia aplikovanim opatreni, ktoré st uvedené v rozptylovej studii: manipuldciou
s praSnymi materidlmi v ramci uzavretych priestorov, skrapanim prasnych ¢innosti v rdmci realizacie stavebnych
ukonov, skrapanim doc¢asnych vnutroaredlovych komunikécii, ¢istenim docasnych vnitroaredlovych, a aj pripadne
vonkajsich komunikacii (vyjazdov zo stavieb), Cistenim stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov
zaplachtovanim alebo kapotazou sypkych materialov pri preprave a skladovani, v pripade potreby aj ich kropenim.
14. V pripade vsakovacich, resp. retencno-vsakovacich systémov navrhovat a realizovat’ vsakovacie systémy,
resp. retencno-vsakovacie systémy aj s oh'adom na ochranu zivotného prostredia, na okolité pozemky, objekty,
komunikécie a zeleii na nich tak, aby infiltraciou nedochéadzalo k negativnemu vplyvu na ne, ani na jednotlivé objekty
samotnej navrhovanej ¢innosti.

15. Dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich predpisov, realizaciu v
dotknutej lokalite podlozit’ aktudlnym odbornym postdenim dotknutej lokality odborne sposobilou osobou v zmysle
prislichajtcich vSeobecne zavdznych pravnych predpisov a nariadeni.

16. Zostavit’ plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladateIného tniku znecistujucich latok do
zivotného prostredia a na postup v pripade ich uniku, predlozit ho na schvalenie prislichajucemu organu a
oboznamit’ s nim pracovnikov, pri realizacii prac dodrziavat’ ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z. o vodéach v zneni
neskorsich predpisov.

17. Pri navrhu odvadzania vod zo spevnenych ploch, ktoré nie st uréené pre elektromobily a z komunikécii a pri ich
samotnom odvadzani dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2007 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov.

18. V d’alSom stupni projektovej dokumentacie, v suvislosti s navrhom a realizaciou zameru

doplnit’ do priloh situdciu kanalizicie s rozdelenim na jednotlivé vetvy, splaskova odpadovi vodu a vodu z
povrchového odtoku so zobrazenim objektov kanalizacie (Sachty, ORL, a pod.) a so zobrazenim odvedenia vod
(verejna kanalizacia, vsak a pod.).

19. V pripade, Ze trafostanica, planovana na asanaciu, pozostava aj z olejovych transformatorov zaobchadzat’ so
znecistujicimi latkami v zmysle zédkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov a do Casti 2.3.
Odpady v dalSom stupni doplnit’ aj odpady, ktoré vzniknu asanaciou.

20. Blizsie Specifikovat navrhovany nahradny zdlozny zdroj - dieselagregat, jeho navrhované umiestnenie,
zabezpecenie s oh'adom na zaobchddzanie so znecist'ujicimi latkami (prevadzkové kvapaliny - nafta, motorovy olej,
chladiaca zmes) a Specifikovat’ pripadne potrebné samostatné naftové hospodarstvo. Pri realizacii dieselagregatu
poziadat’ o vydanie sthlasu podla §27 zékona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov. Dodrziavat’
ustanovenia zéakona €. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich

predpisov.

21. Respektovat’ zdkon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a vyhlasku MZ ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovujui podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi.

22. Realizovat’ vhodné protihlukové opatrenia, ktoré st navrhované v akustickej stidii (AKUSTA, s. 1. 0., Zatko,
Franek, 11/2021) a prisposobit’ ich aktualnemu stavu pri realizacii.
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23. V projektovej dokumentacii pre osobitné povol'ovacie konania reSpektovat’ v plnom rozsahu poziadavku na
spresnenie druhov odpadov, spresnenie textu o odpadoch a sposoby zhodnotenia resp. zneSkodnenia odpadov podl'a
stanoviska Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava.

24. Vypracovat’ dendrologicky posudok na posudenie stavu drevin a vycislenie ich spolocenskej hodnoty. Pri vyrube
drevin postupovat’ podl'a § 47 zdkona o ochrane prirody a krajiny a poziadat’ prisluSny organ ochrany prirody o
suhlas na vyrub drevin. Vyrub drevin vykonat' v mimohniezdnom obdobi.

25. O umiestneni a povoleni stavieb navrhnutych v zamere, ktorym st dotknuté zaujmy ochrany drevin rastacich
mimo lesa, bude moct’ povol'ujlici organ rozhodnut’ len na zaklade vydaného sthlasu organu ochrany prirody na
vyrub drevin podl'a § 47 ods. 3 zakona ¢. 543/2002 Z. z., o ktorom je vecne a izemne prislusna rozhodntit’ mestska
Cast’ Bratislava — RuZzinov

26. Doplnit’ komplexnu dokumentéciu stavby obsahujticu vsetky tidaje potrebné pre posudenie navrhovanej ¢innosti
vo vzt'ahu k UPN.

Ododvodnenie
Ukony pred vydanim rozhodnutia:

Navrhovatel’ Pri Mlynoch, s.r.o., Panenska 6, 811 03 Bratislava, ICO: 51 086 549 v zastipeni spolo¢nost'ou a-live
s.r.o., Panenska 7, 811 03 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel), doru¢il dna 02. 11. 2022 Okresnému Gradu Bratislava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie (d’alej aj ,,OU Bratislava“ alebo ,,0U BA*) podl'a § 18 ods. 2 pism. b) a
podla § 29 ods. 1 pism. a) zakona o posudzovani vplyvov zamer navrhovanej ¢innosti ,,Pri Mlynoch®, vypracovany
v sulade s § 22 ods. 3 a prilohy €. 9 na vykonanie zistovacieho konania podl'’a zdkona o posudzovani vplyvov. Zamer
vypracovala spolo¢nost EKOJET, s.r.o0., Staré Grunty 9A, 841 04 Bratislava v oktobri 2022,

Okresny trad Bratislava oznamil listom ¢. OU-BA-OSZP3-2022/188055-002 zo dna 08.11.2022 vSetkym znamym
ucastnikom konania, ze diiom doruéenia zameru sa zacalo podla § 18 spravneho poriadku spravne konanie vo
veci zistovacieho konania o posudzovani predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie. Okresny urad Bratislava
dna 08.11.2022 zverejnil oznamenie o predlozeni zameru podla § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov a
informaciu pre verejnost’ podl'a § 24 ods.1 zakona o posudzovani vplyvov na webovom sidle Ministerstva Zivotného
prostredia SR a zaroven zaslal ziadost o stanovisko k zameru rezortnému organu, povol'ujicemu organu, dotknutému
samospravnemu kraju; dotknutym organom a dotknutej obci. Dotknuta obec — Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava podl'a § 29 ods. 8 zakona o posudzovani informovala 0 0znameni verejnost’ na vyvesnej tabuli magistratu
v diioch 16. 11. 2022 az 07. 12. 2022 na webovej stranke www.bratislava.sk a v rovnakom ¢ase bolo oznamenie
pristupné k nahliadnutiu v informa¢nom centre magistratu SLUZBY OBCANOM — Front Office.

Zamer je zverejneny na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese: https://
www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-pri-mlynoch-

a informacia o zverejneni zameru aj na uradnej tabuli Okresného uradu Bratislava.

Zamer bol predlozeny v nulovom a dvoch variantoch rieSenia navrhovanej ¢innosti, oba varianty su stavebno —
technicky odlisné. Variantnost’ navrhovanej ¢innosti na ploche rieSeného uzemia spociva v celkovej vymere zelene
a spevnenych ploch, v odlisnosti riesSenia konstrukcii obvodového plasta stavby a v odliSnom spdsobe odvadzania
dazd’ovych vod z plochy rieseného uzemia. Okrem tychto variantov sa v predlozenom zamere posudzoval aj
variant nulovy , t.j. stav, ktory by nastal ak by sa navrhovana ¢innost’ nerealizovala. Vo variante ¢.1 sa na ploche
rieSen¢ho izemia navrhuje vyc¢lenenie plochy na vegetacné tipravy s vymerou 1 129,11 m2. Vo variante ¢.1 bude
obvodovy plast’ stavby rieSeny mineralnou vlnou s normalizovanou hodnotou tepelného odporu RN = 4,25 m2.K/
W. Pre atmosférické zrazky zo striech a z povrchového odtoku zo spevnenych ploch vo variante ¢. 1 sa navrhuje
ich odvedenie do verejnej kanalizacie. Vo variante ¢.2 na ploche rieSeného zemia su vacsie plochy zelene ako
environmentalne vhodnejsie riesenie pre navrhovant zastavbu v urbanizovanom tizemi dotknutého sidla. Zaroven
boli prehodnotené tepelnotechnické vlastnosti obvodového plasta stavby a doslo k optimalizacii sp6sobu odvadzania
dazd’ovych vod z plochy dotknutého pozemku. Vo variante ¢. 2 sa navrhuje vysadba zelene na teréne a nad
podzemnymi konstrukciami o vymere 1 478,71 m2. Oproti variantu ¢.1 dochadza k zvyseniu ploch zelene o + 349,6
m2. Vo variante &.2 bude obvodovy plast rieSeny s pouzitim mineralnej omietky spifiajiici vy$sie tepelnotechnické
vlastnosti s tepelnym odporom RN = 5,7 m2.K/W, resp. podl'a prislusnych poziadaviek STN v Case realizacie stavby
zaUcelom zniZenia nakladov na ktirenie, mensieho uniku tepla z objektu a zlepSenia hospodarnosti prevadzky stavby.
Dazd’ové vody zo striech objektov a spevnenych ploch budu vo variante ¢.2 vyvedené cez novonavrhovani arealovi
dazd’ovu kanalizaciu do vsakovacich systémov situovanych na dotknutom pozemku. Uvedenym spdsobom nebude
dochadzat’ k rychlemu odvedeniu zrazkovej vody z plochy rieSeného izemia, ale dojde k doCasnému zadrzaniu
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dazd’ovych vod na dotknutom pozemku. Navrhované rieSenie odvadzania dazd’ovych vod vo variante ¢.2 taktiez
prispeje k zlepSeniu mikroklimatickych podmienok v danom tizemi.

Opis navrhovanej ¢innosti:

Navrhovana ¢innost’ pozostava z Cinnosti, ktord spada do zistovacieho konania, podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
podl'a Prilohy €. 8, bod 9. Infrastruktara, polozka 16 a) Projekty rozvoja obci vratane — pozemnych stavieb alebo
ich suborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy (prahové hodnoty v zastavanom tizemi
od 10 000 m2 podlahovej plochy, mimo zastavaného izemia od 1 000 m2 podlahovej plochy, zistovacie konanie —
cast’ B) a polozka b) statickej dopravy (od 100 — 500 stojisk, zistovacie konanie — cast’ B).

Navrhovana ¢innost’ s prislichajucim zdzemim umiestnend v tizemi ur¢enom izemnym planom obce v hraniciach
zastavaného tizemia obce bude obsahovat’ celkovil vymeru podlahovej plochy na turovni 21 791,86 m2, z toho
podlahova plocha nadzemnych podlazi bude predstavovat’ 10 931,9 m2.

Navrhovana ¢innost’ bude obsahovat’ celkovo 231 parkovacich stojisk, z toho 225 bude umiestnenych v podzemnej
parkovacej garazi. Uéelom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie nového polyfunkéného siboru pre irsie vrstvy
obyvatel'stva s vlastnym zazemim za ucelom funkcného zhodnotenia rieSeného uzemia v zmysle regulativov
uzemného planu dotknutého sidla. Realizdcia navrhovanej ¢innosti prinesie funkéné dotvorenie daného uzemia a
zvysenie kvality prostredia v podobe konceptu tzv. ,,vertikdlneho mesta“, ktoré bude obsahovat’ viacero funkcii v
ramci obcCianskej vybavenosti, ako aj funkciu byvania.

Vyjadrenia k podkladom pre vydanie rozhodnutia:

Na zaklade zverejnenia zdmeru a informdcie o zacati konania na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky a tiradnej tabuli Ministerstva vnutra Slovenskej republiky boli od dotknutej verejnosti dorucené
2 stanoviska (Zdruzenie domovych samosprav a p. Ondrej Turza). Celkovo bolo k zverejnenému zameru dorucenych
11 stanovisk.

Rezortny organ, povol'ujici organ, dotknuty organ a dotknutd obec mézu podl'a § 23 ods. 4 zakona o posudzovani
dorucit’ prislusnému organu pisomné stanoviska k zadmeru do 21 dni od jeho dorucenia. Ak sa nedoruci pisomné
stanovisko v uvedenej lehote, tak sa stanovisko povazuje za sthlasné. Verejnost moze dorucit’ prislusnému organu
pisomné stanovisko k zameru do 21 dni od zverejnenia uvedenych informéacii podla § 23 ods. 4 zikona o
posudzovani. Pisomné stanovisko sa povazuje za dorucené, aj ked’ je dorucené v stanovenej lehote prostrednictvom
dotknutej obce. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia; Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii; Okresny tirad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor; Urad Bratislavského samospravneho
kraja; Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Bratislave, Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia;
Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii; Ministerstvo zivotného prostredia SR
nedorucili pisomné stanovisko k zdmeru v uvedenej lehote, ani do dna vydania rozhodnutia, ich stanovisko sa
povazuje podla § 23 ods. 4 zékona o posudzovani vplyvov za sthlasné.

Prislusnému organu dorucili podl'a § 23 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov svoje pisomné stanoviska v zakonom
stanovenom termine k predmetnému zameru tieto subjekty (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

1. Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského 6, 811 07 Bratislava (e-podanie
dorucené dna 10.11.2022)
- z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny urad Bratislava stanovisko Krajského riaditel’stva Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave berie na
vedomie.

2. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava (e-podanie doruc¢ené dna 1.12.2022)
Ziadame trad, aby zabezpec¢il prava verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom, Smernicou o EIA a zakonom o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost’ poucil
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o tom, akym spésobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym spoésobom; v odévodneni
rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani urad realizoval.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny urad Bratislava v ramci zistovacieho konania umoznil verejnosti sa vyjadrit’ k zameru navrhovanej ¢innosti,
jednotlivymi krokmi v ramci procesu EIA ucastnikov konania oboznamil s podkladmi rozhodnutia, opodstatnené
poziadavky, ktoré vyplynuli z dorucenych stanovisk k oznameniu akceptoval, vratane stanoviska ZDS a jeho
poziadaviek tykajucich sa zaujmov o zivotné prostredie.

Okresny tirad Bratislava stanovisko Zdruzenia domovych samosprav berie na vedomie.

Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odlisné realizacné varianty, ktoré by sa od seba lisili
roznou intenzitou a kvalitou vplyvov na zivotné prostredie tak ako predpoklada §22 ods.6 zédkona. Namietame
upustenie od variantného rieSenia, ktoré ma byt’ vynimocné; avsak stalo beznou praxou, ktorej cielom je liberovat’
navrhovatel’a od environmentalnej zodpovednosti v zmysle §27 ods.1 zdkona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.
Projekt je mozné planovat’ v inom dispoziénom rieseni ¢ s prijatim lepich a viacerych zmierfiujucich opatreni. Urad
neuviedol dovody, na zéklade ktorych dospel k nazoru, ze je upustenie od variantnosti je vynimo¢nym a v danom
pripade nezbytnym rieSenim; urad v odovodneni uvadza, ze zhodnotil argumenty navrhovatel’a uvedené v ziadosti,
tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov.
Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrarne a svojvol'né, ktorého jedinym ucelom je umoznit
navrhovatel'ovi vyhnut sa environmentélnej zodpovednosti a d’al§im pravnym povinnostiam v tomto smere. Okresny
urad porusil ustanovenia poslednej Casti §3 ods.1 Spravneho poriadku ako aj poslednej vety §47 ods.3 Spravneho
poriadku; porusil ucel ale aj znenie §22 ods.6 zakona EIA. V konec¢nom désledku nebol dodrzany ticel a ciel’ konania
EIA v zmysle zakona EIA. Na podporu tychto tvrdeni odkazujeme na rozsudok Krajského stidu Bratislava sp.zn.
1S/295/2017, ktorého argumentacia je obdobna.

Vyjadrenie OU BA:

Navrhovatel’ v doplitujicich informaciach uviedol: Zamer bol spracovany v dvoch variantoch tak, ako to uklada
zékon ¢€.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie. Od upustenia variantného rieSenia nebolo
navrhovatel'om ani poziadané.

Okresny urad Bratislava povazuje pripomienku Zdruzenia domovych samosprav za neopodstatnentl, zamer bol
spracovany v dvoch variantnych rieSeniach.

Pri¢iny dnesného zlého stavu hospodarstva treba hl'adat’ v ekonomickych reforméch prvej Dzurindovej vlady.
Nemozno im upriet’, Ze tieto reformy (spojené aj s rozpredavanim Statneho majetku, tzv. slovenského rodinného
striebra) priniesli kratkodobé tspechy. Zo strednodobého a dlhodobého hl'adiska vSak nasa ekonomika patri medzi
najzranitel'nejSie v Eurdpe a zaroven za najmenej pripravené Celit’ vyzvam spojenym so zvySovanim automatizacie a
postupnym nahradzanim l'udskej prace vykonnymi. Podla viacerych nazorov, Slovensku hrozi tzv. pasca strednych
prijmov: Na druhej strane Slovensko celi najblizsie desiatky rokov neuveritelne obrovskej ekonomickej vyzve.
Slovensko neprodukuje velmi inovativnu pridant hodnotu. Ak nebudd nizke mzdové naklady, uz nebudeme
desatroci a ktora bude mat’ dosledky na politickii mapu krajiny, no ziaden politik o nej nehovori. Ide o to, ako
zmenit’ ekonomicky model Slovenska a prejst’ od nizkonakladovej priemyselnej vyroby a zahrani¢ného vyvozu na
udrzatelnejSiu formu rastu, ktord generuje vyssiu pridant hodnotu a inovacie. Ide o to, ako urobit’ zo Slovenska
krajinu, ktord 'ud'om poskytne nielen akukol'vek novu précu, ale kvalitnt pracu a prileZitosti, pre ktoré slovensky
talent nebude musiet’ utekat’ do zahranicia. Je mi Iito, ze o tejto kl'icovej otazke slovenskej budicnosti sa v
slovenskej politike vel'mi nediskutuje.

Je nepochybné, Ze ekonomika a hospodarstvo zalozené na tychto reformach sa vnutorne vycerpalo a melie z
posledného.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny tirad Bratislava stanovisko Zdruzenia domovych samosprav v Bratislave berie na vedomie.

ZDS v ramci Eurépskej zelenej dohody je potrebné nastavit’ transformaciu hospodarstva na ekologickom principe;
ziadame navrhovatel’a vysvetlit, jeho prispevok k budovaniu ekologického a inovativneho hospodarstva zalozeného
na znalostiach a obc¢ianskej participacii.
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Vyjadrenie OU BA:

Navrhovatel’ v dopliiujucich informaciach uviedol, Ze projekt dokumentacie DUR je spracovany podl'a najnovsich
ST noriem. V dalsich stupiioch projektovej dokumentacie budu do projektu zapracované najnovsie technologie
tykajuce sa chladenia, vykurovania, materidlov a uspory vodného rezimu, ktoré st v sulade s Eurdpskou zelenou
dohodou. Navrhovana budova je projektovana s energetickym certifikatom A 0.

Navrhovatel' sa zaoberal spravnym nakladanim s vodami a vodnym rezimom v ramci stavby. Adaptacnymi
opatreniami zmeny klimy budu v d’al$ich stupnioch projektovej dokumentécie v Projekte sadovnickych tprav
navrhnuté vzrastlé stromy ako aj ostatna sprievodnd zelen a travniky, ¢o dotvori celkovy charakter lokalneho parciku
a ostatnych zelenych ploch na teréne a na konstrukciach o celkovej vymere 1 478,7 m2 .

OU BA pripomienku ZdruZenia domovych samosprav berie na vedomie a povazuje ju za splnent.

ZDS tvrdi (podobne ako Europska komisia) ze ekonomika nemusi byt’ v rozpore s ekoldgiou, ale maju sa vzajomne
dopliat. Ziadame navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej transformacii hospodarstva aj
celej spolo¢nosti zaloZenej na inovaciach a Europskej zelenej dohode; ziadame urad, aby takéto opatrenia urcil ako
zavazné podmienky rozhodnutia. Eurdpska komisia pripravuje balicek energetickych reforiem popularizovanych
pod nézvom ,Fit for 55 &m sa naznatuje ambicia EU stat’ sa uhlikovo neutralnym kontinentom. Ziadame
navrhovatel’a, aby uviedol opatrenia, ktorymi navrhuje prispiet’ k tejto snahe v ramci svojho zameru.

Vyjadrenie OU BA:

Navrhovatel’ v doplnujicich informaciach uviedol: Navrhovatel’ konstatuje, Ze podmienka zelenej transformacie
hospodarstva sa tyka predovsetkym vyrobnych podnikov. Navrhovatel’ urbanizuje mestské prostredie — doterajsiu
,hnedu plochu®, opustenu byvali budovu kovosrotu, ktor asanoval a vytvori novy moderny priestor s lokalnym
parkom v sulade so stcasnymi potrebami vyvoja mestskej Struktary, ¢im v sulade s polohou a vyznamom tohto
prostredia zvysi jeho kvalitu. Navrhovany areal polyfunkénych budov bude dotvoreny o pobytovu ¢ast’ s modelaciou
terénu tvoriaca bariéru voci okoliu so vzrastlou zelefiou stromov, ktory bude vytvarat’ samoochladzovaci priestor v
urbanizovanom prostredi sliziaci aj verejnosti, d’alej nad podzemnymi gardzami bude ,,zelena strecha® so zelenou,
pri komunikaciach bude vysadena doplnkova vzrastla zelen a vytvorené namestie.

OU BA pripomienku ZdruZenia domovych samosprav akceptoval a zapracoval do podmienok rozhodnutia.
(Podmienka 2.)

Energeticka efektivita, je komplexnd téma, ktora ma na jednej strane zabezpecit’ zniZzovanie uhlikovej stopy budov
a na strane druhej pomoct’ vlastnikom a prevadzkovatelom budov znizovat’ naklady na ich prevadzku. Priblizne tri
§tvrtiny budov v Eurdpe nie su energeticky efektivne. Budovy v EU spotrebuji asi 40 percent energie a vyprodukuji
36 percent emisii sklenikovych plynov. Zvysenie ich energetickej efektivnosti by prinieslo tispory aj pomohlo
zabrzdit' klimatické zmeny. Glasgowska konferencia a odborny panel konstatoval, Ze dynamika klimatickej krizy
sa od Parizskej konferencie eSte zhorSila (zrejme hystériou navySovania zatazenia zivotného prostredia, kym to
eSte nie je zakazané). Preto je nevyhnutné okamzite prijat’ u¢inné opatrenia na zabezpecenie dosiahnutia cielov
COP26 (https://e.dennikn.sk/2608713/); ziadame uviest' a vyhodnotit’ G€innost’ prijatych opatreni na dosiahnutie
tychto cielov. Na Slovensku to znamen4, ze Slovenska klima sa zmeni eSte viac ako doteraz, nadobudne znacne
stredomorsky charakter podobny dnesnému Chorvatsku. Aké adaptacné a mitigacné klimatické opatrenia zamer
implementuje? Klimaticka zmena je podl'a IPCC horsia, nez sme ¢akali. Sance na zastavenie oteplovania pod 1,5
stupiia Celzia st ve'mi malé. M&zeme eSte zabranit’ uplnej katastrofe, ale mali by sme sa pripravit’ na extrémne
pocasie, suchd a zaplavenie pobreznych oblasti. Nasledky klimatickej krizy pociti kazdé miesto na planéte, pise
sa vo februarovej sprave Medzinarodného panela pre zmenu klimy (IPCC). Jej obsah podrobnejsie uvadza ¢lanok
v Denniku N. Podl'a vedcov sa véc¢Sina krajin pripravuje na oteplenie o 1,5 az dva stupne. Bude vSak vysSie,
a opatrenia teda nebudu stacit’. Prioritou je stdle znizenie emisii sklenikovych plynov, no IPCC zdéraziuje aj
potrebu adapta¢nych opatreni. Inak povedané, musime sa pripravit' na zivot s va¢§im mnoZstvom prirodnych
katastrof. Najbezprostrednejsie zasiahnutym sektorom bude pol'nohospodarstvo. Viny hora¢av pomahajt prekonat’
aj opatrenia ako zelené strechy. Budeme musiet’ viac investovat’ do systémov na monitorovanie a vyhodnocovanie
rizik, ako st zaplavy, vichrice, ¢i do odstranovania ich nasledkov.

Vyjadrenie OU BA:

V ramci podmienok vydaného rozhodnutia zo zistovacieho konania st zahrnuté viaceré zmiernujiice opatrenia
minimalizujuce vplyvy na zivotné prostredie, adaptaciu na klimatické zmeny, zelent infraStruktiru, vratane
alternativ na technické rieSenia nad ramec predlozeného zdmeru (napr. podmienky €. 2, 4, 14, 15).

Okresny tirad Bratislava stanovisko Zdruzenia domovych samosprav v Bratislave berie na vedomie.
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Zakon €. 79/2015 Z.z. o odpadoch v zneni neskorsich predpisov je zakladnym legislativnym nastrojom odpadového
hospodarstva. Podl'a hierarchie odpadového hospodarstva je zneskodiiovanie odpadu az na poslednom mieste v
prioritich nakladania s odpadom. Reélne je to vSak na Slovensku najcastejSie pouzivany spdsob nakladania s
odpadom. Pri¢inou tohto stavu je prevazne linedrny ekonomicky model stcasnej spoloénosti. Tazime prirodné
zdroje, odnaSame ich na opacny koniec sveta, kde sa z nich vyrabaji vyrobky. Tie su distribuované do d’alsich
kutov sveta, kde ich spotrebitelia kupia, pouzijii a vyhodia. Tak vznika odpad a suroviny vo forme produktov
konéia na skladkach, v spalovniach &i pohodené vo volnej prirode. Ziadame v projekte riesit’ vyrazny odklon od
zneskodiovania odpadu skladkovanim v sucasnosti (linedrna ekonomika) a posunutie odpadového hospodarstva
smerom k modelu zaloZzenom na cirkularnej ekonomike — pomocou ti¢inného zhodnocovania materidlov v odpade.
Takto sa vyrazne minimalizuje odpad a naklady na vstupné materiadly i energiu, potrebné pre vyrobu novych
vyrobkov. Navrhovana ¢innost’ prispieva k plneniu cielov v oblasti triedenia a recyklacie komunalnych odpadov,
ktoré ako ¢lenské krajina EU musime splnit’: do roku 2035 budeme triedit’ a recyklovat’ 65 % komunalnych odpadov,
v roku 2035 bude skladkovanych iba 10 % komunalnych odpadov.

Vyjadrenie OU BA:
Navrhovatel’ v doplitujacich informéciach uviedol: Navrhovatel riesi odpadové hospodarstvo v sulade so zdkonom
o odpadoch a zabezpecenie moznosti separovaného zberu je pre navrhovatel'a samozrejmostou.

OU BA pripomienku ZdruZenia domovych samosprav akceptoval a zapracoval do podmienok rozhodnutia.
(Podmienka 3.)

Ziadame urad, aby ako podmienky rozhodnutia ulozil aj podmienku realizicie prvkov modrozelenej infrastruktary
(dazd’ové zahrady, zelené alebo biosolarne strechy, zelené fasady, retencné alebo poloretencné parkoviska, zelené
rigoly, izola¢na zelena stena a podobne);

Dazd'ové zdhrady zadrziavaju vodu, ¢im pomahaju udrziavat’ vodu v krajine a teda je to prevencia pred suchom,
zachovavaju prirodzenu vodnu bilanciu a stcasne su protipovodiiovym opatrenim a to nehovorime o estetickej
funkcionalite a ekostabilizacnej tilohe. o estetickej funkcionalite a ekostabilizacnej ulohe.

Zelené strechy: st efektivnou streSnou krytinou s vybornymi izolaénymi vlastnostami, ¢im prirodzene prispievaji k
zabezpeceniu optimalnych vnutornych podmienok bez energetickych dotacii; fotovolticka elektraren navyse znizuje
energeticku zavislost’ a prispieva k pozitivnej energetickej bilancii. Vd'aka vegetacnému povrchu sa sti¢asne izemie
nestava tepelnym ostrovom, s dazd’ovymi vodami sa prirodzene naklada.

Zelené fasady: su prirodzenou tepelnou izoldciou a tienidlom pred prehrievanim budov, ¢im prispievaju k tepelnej
pohode v interiéri a tak aj znizuju potrebu na tepelnu reguldciu vntitorného prostredia, ¢im prispievaju k znizovaniu
energetickej potreby. Prispievaju k odstranovaniu tepelnych ostrovov v uzemi. Reten¢né a zelené parkoviska
s dazdovymi vodami z povrchového odtoku prirodzenou plosnou infiltraciou do podlozia, ¢im prispievaji k
zachovaniu vody v tizemi, zachovaniu prirodzenej vodne;j bilancie ako aj predchadzaju prehrievaniu tizemia a vzniku
tepelnych ostrovov; su prirodzenym a efektivnym protipovodnovym opatrenim.

- Realizécia vysadby vzrastlych drevin s velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie
statia.

- Parkovacie statia samotné prekryt’ popinavymi rastlinami na nosnych konstrukciach z ocelovych laniek.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel'a: Navrhovatel’ v ramci navrhovanej ¢innosti v maximalnej moznej miere vytvori zelené
plochy, povrchové parkoviska nie su vobec uvazované, nad podzemnymi gardZzami je navrhnuté intenzivna aj
extenzivna zelena strecha.

Okresny tirad Bratislava pripomienky Zdruzenia domovych samosprav v Bratislave akceptoval a zapracoval ich do
podmienok tohto rozhodnutia. ( Podmienka ¢.4)

Ziadame vs$ak navrhovatel'a, aby vieobecne zrozumitelnym spésobom v doplitujiicej informacii uviedol, ktoré
hlavné environmentalne vplyvy identifikoval, aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieseni sledoval a ako ich
navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami zmierfiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky
argumenty, preco si povazuje svoj projekt za environmentalne pripustny a celospolocCensky prospesny. Sti¢asne
ziadame reakciu na kazdu z naznacenych oblasti. Ziadame vyssie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vieobecne
zrozumitelného zhodnotenia opisom z hl'adiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych
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vplyvov: klima, biodiverzita, voda, vzduch, energie a izemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov
ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel’, ktory bude nésledne monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy.

Vyjadrenie OU BA:

Navrhovatel’ konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’ — Polyfunkény objekt Pri Mlynoch bude prinosom pre lokalitu
Jarabinkovej ulice a okolia, v ramci celomestského obrazu mesta nenarusa typicka siluetu mesta Bratislavy.
Neohrozuje priehl'ady na vyznamné dominanty a orientacné body mesta, ¢i inak hodnotné stavby a prirodné prvky.
Variant 2 riesi nielen dotknuté plochy navrhovatel'a ale aj plochy Hlavného mesta SR Bratislavy s vytvorenim
1 478,71 m2 plochy kvalitnej zelene, ktoré radikalne zvysia biodiverzitu oproti sucasnej ploche po burani s
neudrziavanym parkoviskom. Polyfunk¢ény objekt je navrhnuty s pouzitim najnovsich technoldgii v energetickej
kategorii A 0.

OU povazuje pripomienku Zdruzenia domovych samosprav v Bratislave za splnent, odporu¢a sa realizovat’ viariant
¢. 2.(Podmienka ¢. 1)

Za ucelom zabezpecCenia efektivity postdenia vplyvov zameru na zivotné prostredie, odpori¢ame uradu aj
navrhovatel'ovi aktivne konzultovat’ projekt s verejnostou.

Toto vyjadrenie a spésob ako ho urad zohladnil ziadame uviest’ v rozhodnuti. S podkladmi rozhodnutia ziadame
byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame doruc¢ovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na tistrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat’.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny urad Bratislava v ramci zistovacieho konania dodrzal ustanovenia dotknutych pravnych predpisov, rovnako
dodrzal princip transparentnosti a pravo verejnosti vyjadrovat’ sa k podkladom a dokazom zabezpecenym v konani, k
podkladom a k sposobu jeho zisteni pred vydanim rozhodnutia. Spravny organ je povinny zistit’ skutocny stav veci a
v stivislosti s nim obstarat’ potrebné podklady pre vydanie rozhodnutia. Podkladmi pre rozhodnutie st najmi podania,
navrhy a vyjadrenia ti€astnikov konania, dokazy, cestné vyhlasenia, skutocnosti vS§eobecne zname spravnemu organu
z jeho uradnej ¢innosti. Rozsah a spdsob zist'ovania podkladov pre rozhodnutie urcuje spravny organ. Rozhodnutie k
zédmeru v zistovacom konani obsahuje predpisané nalezitosti podl'a § 20a zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie.

OU BA povazuje pripomienku ZdruZenia domovych samosprav v Bratislave za splnent.

3. Ondrej Turza, (e-podanie dorucené dia 1.12.2022)

Predovsetkym vyzdvihujem vel'mi odborné spracovanie predkladaného navrhu ¢innosti v predloZenom zneni tak ako
je zverejnené na enviroportali. Citim sa byt icastnikom konania. Chcem bdiet’ nad tym, aby boli dodrziavané zakony
Slovenskej republiky, vyhlasky Slovenskej republiky a d’alSie relevantné zdkonné naleZzitosti v predmetnom konani.
Ziadam, aby mi boli doru¢ované pisomnosti — preferovane do elektronickej schranky alebo verejnou vyhlaskou —
dorucovanie v zmysle rozhodnutia prislusnych povol'ujicich organov vratane vsetkych nasledujucich povolovacich
stupiiov konania. Citim sa byt ucastnikom vsetkych procesnych tikonoch, tzemnych a stavebnych povoleniach,
procesu odbornej pomoci v zmysle zakona 24/2006 v aktudlnom zneni, ako aj u¢astnikom v kolauda¢nych konaniach
a zmenach stavby pred dokoncenim. Vyhradzujem si pravo vyjadrit’ sa k namietkam a pripomienkam ostatnych
ucastnikov konania v priebehu konania a zaujimat’ k nim stanoviska, oboznamovat’ sa s podkladmi rozhodnutia
pred nadobudnutim pravoplatnosti. Pokial’ budu do spisu dodané materialy po zverejneni informacie o navrhovanej
¢innosti, ziadam, aby som bol o tom upovedomeny.

Vyjadrenie OU BA:

Povol'ovacie konania podla osobitnych zakonov nie si v kompetencii organu pre posudzovanie vplyvov. Poziadavka
je uplatnitel'na v ramci naslednych povolovacich konani, napr. izemné konanie, stavebné konanie atd’.. Ucastnik
konania z pozicie dotknutej verejnosti ako aj z pozicie ucastnika zistovacieho konania méze vyuzit' vSetky svoje
prava ucastnika konania, ako je nahliadanie do spisu, pravo vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia a pod.. U¢astnik
konania vyuzil moznost’ vyjadrit’ sa k zverejnenému zdmeru navrhovanej ¢innosti a podl'a § 24 odsek 2 zdkona o
posudzovani ma postavenie Ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti.

4. Dopravny urad, Letisko M.R Stefanika, 823 05 Bratislava (elektronické podanie doru¢ené diia 15.11.2022)
Dopravny tirad ako prislu$ny organ Statnej spravy na useku civilného letectva v zmysle ustanovenia § 28 ods. 3
zékona ¢. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
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neskorsich predpisov Vam oznamuje, Ze rieSené uzemie sa nachadza v ochrannych pasmach (d’alej len ,,OP*) Letiska
M. R. Stefanika Bratislava (d’alej len ,letisko*) uréenych Rozhodnutim Statnej leteckej indpekcie zn. 1-66/81 zo
dita 03.07.1981

v spojeni s Rozhodnutim Dopravného tiradu pod €. 3755/2014/ROP-022-OP/36087 zo diia 10.12.2014 o zmene OP
letiska a v OP leteckého pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovu riadent oblast’ letiska (TAR LZIB — sektor
A)“ (dalej len “TAR®), ur¢enych Rozhodnutim Leteckého uradu Slovenskej republiky zn. 1908/313-638-OP/2007
zo dna 27.04.2009, z ktorych vyplyva pre rieSené tizemie nasledovné obmedzenie stanovené:

- ochrannymi pasmami kuzel'ovej prekazkovej plochy letiska a ochrannymi pasmami kuzel'ovej plochy leteckého
pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovu riadenu oblast’ letiska (TAR LZIB — sektor A)“ s vySkovym obmedzenim
stavieb, zariadeni nestavebnej povahy, pouzitia stavebnych mechanizmov a pod. v urovni nadmorskej vysky 172,6
m n.m.Bpv.

Navrhovany zdmer svojou navrhovanou vyskou 65,8 m od urovne 0,00, t. j. s nadmorskou vyskou cca 201,6 m
n.m.Bpv (najvyssi bod stavby — atika bez zariadeni, t. j. napr. vzduchotechnika, anténovy systém, bleskozvod a
pod.), nerespektuje OP letiska, ale vzhl'adom na skutoCnost’, Ze rieSené uzemie sa nachadza v priestore existujlicej a
odsuhlasenej vyskovej zastavby zapadne od letiska medzi predizenymi osami vzletovych a pristavacich drah RWY
04/22 a RWY 13/31, je mozné poziadat’ Dopravny urad o udelenie stihlasného stanoviska pre stavbu a pouZitie
stavebnych mechanizmov pri jej realizacii v ramci odsuhlasenia projektovej dokumentacie pre izemné rozhodnutie
stavby.

Vyjadrenie OU BA:

Podmienku navrhovatel' akceptuje a poziada Dopravny urad pred vydanim tzemného rozhodnutia o nalezita
vynimku.

Okresny urad Bratislava pripomienky Dopravného tradu v Bratislave akceptoval a zapracoval ich do podmienok
tohto rozhodnutia. ( Podmienka ¢.5)

5. Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava ( e-podanie
dorucené dna 16.11.2022)

Z hladiska ochrany verejného zdravian e tr v a m na pokracovani posudzovania strategického dokumentu podl'a zak.
¢. 24/2006 Z.z. pre ¢innost’ ,,Pri Mlynoch*, Jarabinkova ulica, Bratislava-Ruzinov, okres Bratislava II , k.. Nivy.

Na zédklade vysSie uvedeného mozno konStatovat, Ze navrhovand cinnost' nebude pri dodrzani platnych
bezpec¢nostnych a hygienickych opatreni zdrojom nepripustného zhorSenia zivotnych podmienok a zdravia
obyvatel'stva v okolitom prostredi. Z tychto dévodov organ verejného zdravotnictva nepovazuje d’alSie posudzovanie
strategického dokumentu za potrebné. Cinnost’ bude v podrobnostiach d’alej posudend podla zak.¢.355/2007 Z.z.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny tirad Bratislava vyjadrenie Regionalneho uradu vereného zdravotnictva Bratislava na vedomie.

6. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava (elektronické
podanie dorucené dia 22.11.2022)

MDV SR ma k zdmeru navrhovanej ¢innosti ,,Pri Mlynoch* nasledovné poziadavky a pripomienky:

- predmetnt navrhovani ¢innost’ spracovat’ v sulade s nadradenym, aktualne platnym UPN-M Bratislava (najmi z
hl'adiska funkéného vyuzitia uzemia a zdvéznych regulativov uréenych pre jednotlivé plochy);

- vSetky dopravné parametre (napr. dopravné pripojenia, staticki dopravu, chodniky atd’.) je potrebné navrhntt’ v
sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi;

- postupovat’ v sulade so zdkonom €. 143/1998 Z. z. o civilnom letectve (letecky zakon) a o

zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov;

- re$pektovat’ vyhlasené ochranné pasma Letiska M. R. Stefanika (Bratislava) spolu s

prekazkovymi rovinami a plochami;

- re§pektovat’ stanovisko Dopravného uradu, o ktoré ste poziadali priamo;

- postupovat’ podl'a ustanoveni zadkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zakon) v zneni
neskorsich predpisov a vyhlasky ¢. 35/1984 Zb. Federalneho ministerstva dopravy, ktorou sa vykonava zakon o
pozemnych komunikaciach (cestny zdkon);

- dopravné pripojenia na cestnu siet’ riesit’ na zdklade dopravno-inzinierskych podkladov,

vyhl'adovej intenzity dopravy, posidenia dopravnej vykonnosti dotknutej a pril'ahlej cestnej siete, podl'a moznosti
systémom obsluznych ciest a ich naslednym pripojenim na existujuce mieste cesty a na nadradenu cestnu siet’ (z
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hl'adiska stavebnej kategorie) v sulade s aktualne platnymi STN a technickymi predpismi bez nutnosti udel'ovania
suhlasu na technické riesenie odlisné od STN a technickych predpisov pre pozemné komunikécie;

- v dalSom stupni ziadame doplnit’ dopravno-kapacitné posudenie podl'a STN 73 6102 a TP 102. Upozorniujeme,
ze do dopravno-kapacitného posudenia je potrebné zapracovat’ aj vyhl'adovy stav na nasledujucich 20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky. Je potrebné aby opatrenia z dopravno-kapacitného postdenia boli v pripade potreby
zrealizovang, tak by bola zabezpecena plynulost’ cestnej premavky;

- v ramci realizécie projektu upozoritujeme na potrebu implementovat’ prvky elektromobility podl'a zakona ¢.
555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (vo vztahu k parkovacim miestam § 8a Elektromobilita) s prihliadnutim na poziadavky poziarnej
bezpecnosti stavby;

- navrhovany zamer Ziadame prekonzultovat’ a o zavézné stanovisko poziadat’ spravcov

dotknutych komunikécii ovplyvnenych navrhovanou ¢innost'ou a ich poziadavky re$pektovat’ v plnom rozsahu;

- postupovat’ v sulade s Narodnou stratégiou rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky

v SR schvalenej uznesenim vlady SR ¢. 223/2013;

- re§pektovat’ existujuce cyklistické komunikécie a nové cyklistické komunikacie

odporacame navrhovat’ tak, aby boli prepojené s regiondlnymi a nadregionalnymi cyklistickymi komunikaciami;

- odporucame zabezpecit’ aj parkovacie plochy pre bicykle s uréenym minimalnym

percentudlnym poctom miest z kapacity parkoviska pre motorové vozidla, napr. parkovacie

plochy pre bicykle s poctom miest do 20 % kapacity z parkoviska pre motorové vozidla

stanovenej pre prislusné zariadenie podl'a STN 73 6110;

- pri navrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvarat' vzajomne prepojenu siet, ktora zabezpeci moznost’ plynulého a
bezpecného pohybu chodcov a cyklistov. V stivislosti s organizaciou pesej dopravy ziadame zabezpecit’ jej bezpecny
pristup k najbliz§im zastavkam MHD;

- pri navrhovani a upravach chodnikov, ciest pre chodcov, nadchodov, podchodov, schodisk, parkovisk, odstavnych
ploch, nastupist a prechodov pre chodcov ziadame reSpektovat’ poziadavky na stavby uzivané osobami s
obmedzenou schopnost’ou pohybu a orientécie, uvedené vo vyhlaske ¢. 532/2002 Z. z.;

- pri navrhovanom polyfunkénom subore (s funkciou byvania, administrativnych

priestorov a zdravotnickeho zariadenia), ako aj bytovych komplexov ovplyvnenych zdmerom

navrhovanej ¢innosti Ziadame plne reSpektovat’ vyhlasku Ministerstva zdravotnictva SR

¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,

infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii

v zivotnom prostredi v zneni neskorSich zmien a predpisov (d’alej len ,,vyhlaska MZ SR*);

- zdoraziujeme, ze ulozenie vsetkych zariadeni produkujucich hluk a vibracie, ako i

rozvodov je potrebné riesit, resp. zaviest’ tak, aby sa nestali zdrojom d’alSieho hluku (uz tak hlukom zat'azenej
lokalite) Siriaceho sa do stavebnych konstrukcii a prilahlého okolia. Uvedené sa tyka vsetkych zdrojov hluku v
budove i na streche alebo na fasade objektu;

- vzhl'adom na umiestnenie predloZeného zameru navrhovanej ¢innosti pri ktorom podla

prilozenej akustickej stidie dochadza k prekroceniu pripustnych hodnét hluku v zmysle

vyhlasky MZ SR, ziadame reSpektovat’ stanovisko Regionalneho tiradu verejného zdravotnictva so sidlom v
Bratislave, o ktoré ste poziadali priamo;

- v suvislosti so zmiernenim negativnych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'om odporucame:

- minimalizovat’ spevnené plochy v tizemi (znizi sa tak rozloha prehrievanych ploch

v letnych mesiacoch) a zaroven preferovat’ vodopriepustné povrchy ako st drenazne

dlazby, resp. chodniky,

- zvy$it mnozstvo zelene v areali (aj formou zelenych striech) a vyber drevin na

vysadbu prispdsobit’ o¢akavanym dopadom zmeny klimy (sucho, vysoké teploty),

- navrhujeme zadrZiavat’ zrazkovu vodu a vyuzivat’ ju za ti¢elom polievania v ramci

sadovych uprav.

MDV SR suhlasi s ukoncenim procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovanej Cinnosti ,,Pri
Mlynoch* v zmysle zdkona ¢. 24/2006 Z. z., po uskuto¢neni zistovacieho konania, za podmienky reSpektovania
uvedenych poziadaviek a pripomienok.

Vyjadrenie OU BA:
Vyjadrenie navrhovatel’a:
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Dokumentacia pre uzemné rozhodnutie je navrhnuté v sulade s nadradenym, aktudlne platnym Uzemnym planom
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava a vSetky dopravné parametre su navrhnuté podla aktudlnych STN
a technickych predpisov. Uvadzané legislativne predpisy je povinnostou navrhovatel’a ich dodrziavat. Dopravno-
kapacitné posudenie je navrhnuté s vyhl'adovym stavom nasledujucich 20 rokov a je sucast'ou dokumentacie pre
uzemné rozhodnutie.

Prvky elektromobily budu navrhnuté v d’alSich stupnioch dokumentacie a navrhovatel’ s nimi pocita, ako aj so
stojanmi pre bicykle. V blizkosti navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju ziadne existujiice cyklotrasy. Tak isto vSetci
spravcovia sieti budi osloveni v rdmci izemného konania so ziadostou o vydanie stanoviska k DUR.

Vsetky opatrenia v Rozptylovej a Hlukovej studii, ako aj stanovisko Regionalneho tradu verejného zdravotnictva
budi akceptované a zapracované v d’alSom stupni projektovej dokumentacie.

Zaverom navrhovatel’ uvadza, ze pripomienky sa vacSinou tykaju dodrziavania legislativnych a inych vSeobecne
zavaznych predpisov, €o je povinnostou navrhovatela a stavebnika ich dodrziavat. Uvedené podmienky
Dopravného uradu su navrhovatel'om akceptovatel'né.

Okresny urad Bratislava poziadavky MD SR akceptoval a zapracoval v celom rozsahu do podmienok tohto
rozhodnutia (podmienka €. 6 ).

7. Ministerstvo obrany SR, Kutuzova 8, 832 47 Bratislava (listom zo dna 22.11.2022)
Ministerstvo obrany Slovenskej republiky nemé k spracovanému zameru navrhovanej ¢innosti ,,Pri Mlynoch®, z
pohl'adu zaujmov obrany $tatu ziadne pripomienky.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny trad Bratislava vyjadrenie Ministerstva obrany SR berie na vedomie.

8. Mestska Cast’ Bratislava — Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava ( e-podanie doruc¢ené dna 30.11.2022)
Stanovisko z hl'adiska izemného planu:

Riesené tzemie navrhovanej ¢innosti je podla Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007, v
zneni zmien a doplnkov (d’alej len ,,UPN®) stidastou stabilizovaného uzemia obgianskej vybavenosti ,,ob&ianska
vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu*, s kdédom funkcie 201 (,,funkéné plocha®). Su to ,,uzemia
arealov a komplexov obcianskej vybavenosti celomestského a nadmestského vyznamu s konkrétnymi narokmi a
charakteristikami podl'a funkéného zamerania. Sucastou uzemia su plochy zelene, vodné plochy ako stucast’ parteru,
dopravné a technické vybavenie, gardze a zariadenia pre poziarnu a civilnil obranu. Podiel funkcie byvania nesmie
prekrocit’ 30% z celkovych podlaznych ploch nadzemnej Casti zastavby funkénej plochy®. V kapitole 12. Postdenie
suladu navrhovanej ¢innosti s platnou UPD a d’al§imi relevantnymi strategickymi dokumentmi predlozeného zameru
je uvedené vyhodnotenie podielu funkcie byvania, ktory by mal realizaciou navrhovanej ¢innosti s funkciou byvania
dosiahnut’ v dotknutej funkénej ploche 29,99 %. V predloZzenom zamere st uvedené aj zakladné kapacitné udaje
navrhovanej ¢innosti (t. j. pre rieSené uzemie a ¢iastocne pre dotknutt funkénu plochu), av§ak vyhodnotenie stiladu
s regulaciou intenzity vyuzitia izemia stanovenou UPN nie je v predlozenom zamere obsiahnuté. Na zaklade vyssie
uvedeného konstatujeme, Ze rozsah tidajov o vyhodnoteni siladu navrhovanej ¢innosti s UPN nie je dostadujiici,
kedze v predloZzenom zamere st obsiahnuté iba zakladné kapacitné udaje navrhovanej ¢innosti a percentualne
vyjadrenie podielu funkcie byvania v dotknutej funkénej ploche. Pre preukéazanie siladu s UPN je potrebné tento
zadmer vyhodnotit’ vo vztahu k regulécii platnej v dotknutej funkcnej ploche, a to predovsetkym z hl'adiska intenzity
vyuzitia Gizemia (bilan¢né udaje — IPP, IZP a KZ v ramci rieSeného uzemia, ako aj v ramci dotknutej funkcnej
plochy - v sti¢asnom a navrhovanom stave na zaklade kapacitnych udajov — zastavané plochy, podlazné plochy,
zapocitateI'né plochy zelene) a funkéného vyuzitia izemia (jednotné udaje o funkénom vyuziti objektu a podieloch
jednotlivych funkcif). Udaje o vyhodnoteni musia byt taktieZ jednoznaéne zrejmé a overitelné v prislusnej grafickej
casti podkladov (pddorysy, rezy, pohlady,...). Je potrebné v d’alSom stupni projektovej dokumentécie pre preukazanie
suladu s UPN je potrebné navrhovanu &innost’ vyhodnotit’ vo vzt'ahu k regulacii platnej v dotknutej funkénej ploche,
a to predovsetkym z hl'adiska intenzity vyuzitia izemia (bilancné udaje — IPP, IZP a KZ v ramci rieSeného tizemia.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny urad Bratislava pripomienky Mestskej ¢asti- Ruzinov akceptoval a zapracoval ich do podmienok tohto
rozhodnutia (Podmienka ¢.7).

Stanovisko z hl'adiska Zivotného prostredia :
Z hladiska ochrany a prirody odbor ZP dava nasledovné stanovisko :
- v zmysle § 47 ods. 2 zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
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predpisov je vlastnik, sprdvca alebo ndjomca pozemku, na ktorom sa nachadza drevina, povinny sa o fiu starat,
najma ju osetrovat’ a udrziavat,

- v zmysle § 47 ods. 3 zédkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich

predpisov v pripade, Ze je drevina v kolizii s planovanou vystavbou,

je potrebné poziadat’ o vydanie stthlasu na vyrub drevin prisluSny orgén ochrany prirody,

- ostatné dreviny najma pri stavebnych Cinnostiach je potrebné osetrovat’ v zmysle normy STN

83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie,

- pozadujeme predlozenie projektu druhovej skladby nahradnej vysadby z dovodu

uskuto¢nenia planovaného vyrubu.

Navrhovana ¢innost’ z hl'adiska vysadby zelene riesi vymeru zelene v dvoch variantoch. Variant 1 bude obsahovat’
vymeru zelene na urovni 1 129,11 m2 a vo variante 2 na ploche 1 478,71 m2.

Odbor ZP odportéa z hladiska environmentalnej vhodnosti variant 2. V ramci opatreni ,,Stratégie adaptéacie
SR na nepriaznivé dosledky zmeny klimy* schvalenej uznesenim vlady SR €. 148/2014 v d’alSom stupni PD
pre izemné konanie, riesit dazd’'ové vody do vsakovacich objektov nie do verejnej kanalizacie. Dalej ziadame
preukézat’ dostato¢nu kapacitu priepustnosti kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb (i€¢innost ORL) z dévodu, ze
v predmetnom tzemi su uz vybudované polyfunkcné objekty ako st napr. (BBC V ABC, a.s., BC Residence, s.r.0.,
Jarabiny Invest a.s.i) a komunikacie Jarabinkova a Plynarenska ul. a k nej prilahlé Mlynské nivy, neboli na tieto
stavby kapacitne s kanalizaciou a vodovodnou pripojkou na to dimenzované.

Zaver :

Mestské Gast’ Bratislava-Ruzinov konstatuje, Ze rozsah udajov o vyhodnoteni stladu navrhovanej ¢innosti s UPN
nie je dostacujuci, ked’ze v predloZenom zadmere su obsiahnuté iba zakladné kapacitné tidaje navrhovanej €innosti
a percentualne vyjadrenie podielu funkcie byvania v dotknutej funk¢nej ploche. Z hl'adiska vplyvov na zivotné
prostredie v pripade, Ze by sa predlozena navrhovana ¢innost’ realizovala, odporucame variant 2. Na zaklade vyssie
uvedeného konstatujeme, ze realizacia navrhovanej ¢innosti je mozna za podmienok, Ze budu uvedené pripomienky
zohl'adnené v rozhodnuti.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatela: VSetky pripomienky Mestskej casti BA Ruzinov navrhovatel' akceptuje, pozadované
bilan¢né tidaje v dokumentacii pre tizemné rozhodnutie budu doplnené, tak ako to pozaduje aj obstaravatel
Uzemného planu — Hlavné mesto SR Bratislava vo svojom stanovisku k zdmeru tejto navrhovanej &innosti.
Priepustnost’ kanalizacie a ostatnych vodnych stavieb bude preukdzand v dopracovanej dokumentacii pre izemné
konanie.

Okresny urad Bratislava poziadavky Mestskej Casti- Ruzinov zapracoval v celom rozsahu do podmienok tohto
rozhodnutia (podmienka ¢.1, 8 ).

9. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti u zivotné prostredie, Oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
7P, organ ochrany ovzdusia, TomasSikova 46, 832 05 Bratislava ( list ¢islo OU-BA-OSZP3-2022/191322/SUP/II zo
dna 29.11.2022)

Zdroj tepla pre potreby ustredného vykurovania a ohrev teplej Uzitkovej vody navrhovanej Cinnosti bude
zabezpeceny plynovou kotoliiou nachadzajucou sa na technickom podlazi pod strechou objektu A. Bude pouzity
kondenzac¢ny kotol Viessmann Vitocrossal 200, typ CM2, v pocte 3 ks, ktoré budu inStalované v kaskade. Menovity
vykon kotolne teda bude 3 x 370 kW =1 110 kW pri 80/60 °C. Vykurovacia siistava navrhovanej ¢innosti je navrhnuta
teplovodna s vykurovacimi telesami v kombinacii s rebrikovym vykurovacim telesom v kiipel'niach.

Pre potreby navrhovanej ¢innosti bola spracovana rozptylova studia za ti€elom postdenia vplyvu navrhovanej
¢innosti na kvalitu ovzdusia jej okolia. Z jej vysledkov vyplyva, Ze najvyssie hodnoty koncentracii znecistujucich
latok na vypoctovej ploche pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach neprekracuju
legislativou stanovené limitné hodnoty.

Zdrojom znecistujucich latok pre posudzovany areal bude najmai staticka doprava, resp. emisie z dopravy. Pocas
vystavby navrhovanej Cinnosti je mozné ocakavat docasny nepriaznivy vplyv na kvalitu ovzdusia emisiami
produkovanymi stavebnymi mechanizmami a zvy$enou prasnostou s lokalnym dosahom, ktora moéze byt vhodnymi
stavebnymi postupmi Specifikovanymi v projekte organizacie vystavby (POV) a organizaCnymi opatreniami na
stavbe minimalizovana. P6jde o vplyv docasny a ¢asovo obmedzeny pocas stavebnej ¢innosti.

Pre potreby funkénej prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vytvorenych 225 parkovacich miest umiestnenych v
podzemnej parkovacej garazi a 6 parkovacich miest na povrchu, spolu 231 parkovacich miest.
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V zmysle prilohy &. 1 k vyhlaske MZP SR ¢&. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o
ovzdusi v zneni neskorsich predpisov, je planovany zdroj znecistovania ovzdusia ( plynova kotolia) zaradeny do
kategorie:

1. Palivovo-energeticky priemysel

1.1.2 Technologické celky obsahujuce spal’'ovacie zariadenia vratane plynovych turbin a stacionarnych piestovych
spal’ovacich motorov, s nainstalovanym suhrnnym menovitym tepelnym vykonom v MW: >0,3 MW az 50 MW —
stredny zdroj znecistovania ovzdusia.

Na podklade predlozeného zdmeru navrhovanej €innosti a vykonaného hodnotenia vplyvov ¢innosti na zivotné
prostredie odpori¢ame realizaciu variantu ¢. 2, ktory je environmentalne vhodnejsi ako variant €. 1, nakolko
navrhuje vacsiu plochu zelene a optimalnej$i / hospodarnejsi sposob rieSenia odvadzania dazdovych vdd z
dotknutého pozemku. Navrhované riesenie odvadzania dazd’ovych vdd vo variante ¢.2 taktiez prispeje k zlepSeniu
mikroklimatickych podmienok v danom uzemi. Pouzité¢ izolacné prvky obvodového plasta zabezpecia vyssiu
hospodarnost’ prevadzky stavby a jej odolnost’ voci klimatickej zmene.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel'a: Pripomienky berie navrhovatel’ na vedomie.

Okresny turad Bratislava stanovisko Okresného uradu Bratislava, Odbor starostlivosti u Zivotné prostredie, Oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloziek ZP, organ ochrany ovzdusia v Bratislave berie na vedomie.

10. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava ( e-podanie dorucené
dna 6.12.2022)

Z hladiska uzemného planovania:

V predlozenej dokumentacii absentuje:

*» komplexna dokumentécia stavby obsahujica vSetky udaje potrebné pre posudenie navrhovanej ¢innosti vo vztahu
k UPN.

Predmetna navrhovana ¢innost’ je rieSend vo funkénych plochach:

* obCianska vybavenost’ celomestského a nadmestského vyznamu, ¢islo funkcie 201, stabilizované uzemie;
Konstatujeme, ze Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty orgédn tizemného pldnovania podla § 140a ods. 2
zékona €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov,
vyjadruje z hl'adiska izemného planovania, konkrétne z hl'adiska vztahu navrhovanej &innosti / stavby k UPN sulad,
resp. nesulad predmetnej stavby s UPN vo svojom zaviznom stanovisku k investiénej &innosti.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka €. 26).

Z hladiska systémov technickej infrastruktary:

Zasobovanie vodou a odkanalizovanie, zasobovanie elektrickou energiou a zasobovanie plynom, teplom,
produktovody - bez pripomienok. Z hl'adiska vodnych tokov a protipovodiiovej ochrany s predlozenym zamerom
suhlasime za nasledovnych podmienok, ktoré pozadujeme zapracovat’ v d’alSom stupni projektovej dokumentacie:
* Pri hydrotechnickych vypoctoch mnozstva zrazkovych véd a pri navrhu potrebného objemu vsakovacich zaradeni
pouzit’ aktudlne hodnoty navrhového dazd’a.

« Upozoriiujeme, 7¢ SHMU v termine 08/2021 aktualizoval navrhové intenzity dazd’a pre Bratislavu, ktoré sa zvysili.
Pri vypoctoch potrebného objemu retencnych prvkov z navrhovej zrazky je potrebné (pre lokality Ruzinov, Nivy,
Vrakuna, Podunajské Biskupice, Trnavka, Nové Mesto, Cunovo, Jarovce, Rusovce, Petrzalka, Staré Mesto, ak je
v uzemi vhodné infiltracné podlozie) pouzit’ aktualizovant 20-rocnu navrhovu privalova zrazku p=0,05, trvajucu
15 min., s intenzitou i=244 1. s1.ha-1 a sucinitel' odtoku zo striech, spevnenych ploch a komunikacii k=1 (pri
vodonepriepustnych povrchoch), aby nebol podhodnoteny potrebny zachytny objem pre privalovi zrazku. Dovodom
uvedenych sprisnenych poziadaviek su prebiehajice klimatické zmeny, ktoré so sebou prindsaju striedanie dlhych
obdobi sucha s privalovymi dazd’ami, ktoré sa vyznacuju svojou extrémnost'ou a pocetnostou a nebezpecenstvom
vzniku lokalnych zaplav. Poziadavka je koordinovana s Okresnym uradom Bratislava, SVP, 3. p., BVS, a.s.a SHMU.
Odporucame realizovat’ Variant €. 2, ktory je z hl'adiska ochrany podzemnych a povrchovych vod a z hladiska
zachovania klimatickej rovnovahy optimalne;jsi.

Vyjadrenie OU BA:
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Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka €. 1, 9 ).

Zelen, tvorba krajiny:

K vyrubu drevin - v predlozenom zamere sa uvadza na str. 11, Ze na dotknutom pozemku sa vzrastld zelen
nenachadza a v okrajovych polohach dojde k vyrubu 20 ks listnatych stromov topol'a. Ziadame v ramci vyhodnotenia
pripomienok uviest’, ¢i sa jednd o stromy podliehajice vyrubu podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny a suhlasu organu ochrany prirody. V pripade, Ze sa jedna o dreviny s obvodom kmena nad 40 cm, podliehajtice
vyrubu, Ziadame doplnit’ dendrologické postudenie a vyrub drevin vykonat’ v mimohniezdnom obdobi.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel'a: VSetky dreviny, ktoré nie je mozné zachovat a su v kolizii (aj 20 ks topol’a), buda vyriibané
na zéaklade vydaného suhlasu organu ochrany prirody — Mestskej casti BA — Ruzinov.

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 24).

K navrhovanej vysadbe zelene:

V zamere s navrhované 2 varianty - variant ¢. 1 s vymerou plochy zelene 1.129,11 m2 a variant €. 2 s vymerou
zelene 1.478,71 m2. Z hl'adiska vymery zelene je priaznivejsi variant €. 2, ziadame vyhodnotit’ a uviest’ podiel
zelene v zmysle tabulky zapoctov (vymera zelene na rastlom teréne a nad podzemnymi konstrukciami). V d’alSom
stupni pripravy projektovej dokumentacie ziadame predlozit’ projekt sadovnickych tiprav na vyjadrenie na Oddelenie
tvorby mestskej zelene Magistratu hl. mesta Bratislavy (dalej len ,,OTMZ*). Do vysadby Ziadame dreviny navrhnat
krajinnym architektom, ktory pri vybere vhodnej druhovej skladby (dreviny vhodné do vysadby na teréne a na
konstrukcii) zohl'adni priestorové a podne podmienky pre vysadbu (vysku substratu, odstupové vzdialenosti drevin
v dospelosti), odolnost’ drevin vo¢i zmenenym klimatickym podmienkam, uplatni pri zakladani vysadby sucasné
odborné postupy vysadby a starostlivosti o dreviny. Pri vysadbe drevin je potrebné uplatiiovat’ arboristicky Standard
¢. 4 Vysadba stromov a krov, Strukturdlne substraty, resp. podzemné prekorenitelné bunky, Manudl verejnych
priestorov - Principy a Standardy zelene v meste (MIB, 2022).

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatela: Vyhodnotenie zelene s podielom zelene na rastlom teréne a nad podzemnymi
konstrukciami bude doplnentt do dokumentacie DUR.-V d’alSom stupni PD bude Projekt sadovnickych uprav
predlozeny na Oddelenie tvorby mestskej zelene Magistratu a Mestskej Casti Bratislava Ruzinov.

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 1, 10, 11, 12).

Ochrana prirody a krajiny, USES:

»Navrhovana ¢innost’ bude situovana na ploche, v rdmci ktorej plati 1. stupent ochrany prirody a krajiny v zmysle
zakona NR SR €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich zmien a doplnkov.*
Nepredpokladame vyznamny vplyv navrhovanej ¢innosti na chranené tizemia a ich ochranné pasma v zmysle §
17, Gzemia europskej sustavy chranenych izemi Natura 2000 v zmysle § 28 a izemia medzinarodného vyznamu v
zmysle § 28b zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. Nepredpokladame
vyznamny vplyv navrhovanej ¢innosti na vyznamné prvky uzemného systému ekologicke;j stability.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava vyjadrenie Hlavného mesta SR Bratislavy berie na vedomie.

Ovzdusie:

* Prilohou zdmeru je aj Rozptylova studia (Carach V., oktober 2022), kde sa v zavere uvadza, ze v pripade realizicie
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada prekracovanie ustanovenych limitnych hodnoét kvality ovzdusia. Berieme na
vedomie.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava vyjadrenie Hlavného mesta SR Bratislavy berie na vedomie.

* V dalSom stupni dokumentécie zZiadame blizSie Specifikovat’ umiestnenie dieselagregatu /MZZ0/ s uvedenim
vysky odvadzania tuhych znecist'ujiicich latok. V pripade realizacie dieselagregatu upozorniujeme na stthlas potrebny
podl'a § 17 ods. 3 zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi.
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* Vykurovanie bude rieSené 3-ma kondenza¢nymi plynovymi kotlami, menovity vykon kotolne bude 3 x 370 kW =
1.100 kW. Ked’Ze vznikne novy stredny zdroj znecistovania ovzdusia, je potrebny sthlas organu ochrany ovzdusia
podl'a § 17 ods. 1 zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel'a: Konkrétny typ dieselagregatu bude uvedeny v d’alSich stupiioch projektovej dokumentacie,
v stupni EIA a izemného konania nie je mozné konkrétny typ dieselagregatu uviest. Bude predmetom vyberového
konania pre navrhovatela. Servis na zaloznom zdroji (dieselagregate) bude vykondvat servisna akreditovana
organizacia, ktora bude menit’ prevadzkové kvapaliny podl'a servisného planu daného vyrobcom motora. Servisna
organizacia odoberie vzniknuty odpad a prevezie ho na centralu do servisného strediska, kde ho bude zneskodnovat’
alebo recyklovat’ na zéklade platnych povoleni. Pri samotnom chode zariadenia nevznikaji bezprostredne ziadne
N odpady. Na instalaciu a prevadzku stredné¢ho a malého zdroja znecistenia bude navrhovatel’ ziadat’ povolenie od
prislusného orgéanu $tatnej spravy ochrany ovzdusia OU BA a Magistratu hl. m. SR Bratislavy, ako aj sthlas podla
§ 27 zékona o vodach na organe ochrany vod OU BA.

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 20).

* Pocas vystavby mozno predpokladat’ docasny nepriaznivy vplyv na ovzdusie spdsobeny emisiami zo stavebnych a
dopravnych mechanizmov a zvy$enou pragnostou. Ziadame preto minimalizovat’ zneéistenie ovzdusia aplikovanim
opatreni, ktoré st uvedené v rozptylovej studii:

- manipuldciou s prasnymi materialmi v rdmci uzavretych priestorov,

- skrapanim prasnych ¢innosti v ramci realizacie stavebnych ukonov,

- skrapanim docasnych vnutroaredlovych komunikacii,

- ¢istenim docasnych vnutroarealovych, a aj pripadne vonkajsich komunikacii (vyjazdov zo stavieb),

- Cistenim stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov zaplachtovanim alebo kapotiaZzou sypkych
materialov pri preprave a skladovani, v pripade potreby aj ich kropenim.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢.13).

Vody:

V pripade vsakovacich, resp. reten¢no-vsakovacich systémov ziadame:

» navrhovat’ a realizovat’ vsakovacie systémy, resp. reten¢no-vsakovacie systémy aj s ohladom na ochranu zivotného
prostredia, na okolité pozemky, objekty, komunikacie a zeleii na nich tak, aby infiltraciou nedochadzalo k
negativnemu vplyvu na ne, ani na jednotlivé objekty samotnej navrhovanej ¢innosti,

* dodrziavat’ ustanovenia zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov, realizaciu v dotknute;j
lokalite podlozit’ aktualnym odbornym postidenim dotknutej lokality odborne sposobilou osobou v zmysle
prislichajtcich vSeobecne zavdznych pravnych predpisov a nariadeni.

Navrhujeme doplnit’ opatrenie:

» zostavit’ plan preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatel'ného uniku

znecistujucich latok do zivotného prostredia a na postup v pripade ich uniku, predlozit ho na schvalenie
prislichajicemu orgdnu a oboznamit’ s nim pracovnikov, pri realizacii prac dodrziavat’ ustanovenia zakona C.
364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov.

* Pri ndvrhu odvadzania vod z parkovacich ploch, ktoré nie st uréené pre elektromobily a z komunikacii a pri ich
samotnom odvadzani dodrziavat’ ustanovenia zdkona ¢. 364/2007 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov. V
d’alSom stupni projektovej dokumentécie, v suvislosti s navrhom a realizdciou zdmeru Ziadame:

* doplnit’ do priloh situaciu kanalizacie s rozdelenim na jednotlivé vetvy, splaskovi odpadova vodu a vodu z
povrchového odtoku so zobrazenim objektov kanalizacie (Sachty, ORL, a pod.) a so zobrazenim odvedenia vod
(verejna kanalizacia, vsak a pod.).

* v pripade, Ze trafostanica, planovana na asaniciu, pozostava aj z olejovych transformatorov, upozorniujeme na
zaobchadzanie so znecCistujucimi latkami v zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov
a do Casti 2.3. Odpady v d’alSom stupni ziadame doplnit’ aj odpady, ktoré vzniknil asanaciou.

» blizSie Specifikovat navrhovany nahradny zéalozny zdroj - dieselagregat, jeho navrhované umiestnenie,
zabezpecenie s oh'adom na zaobchddzanie so znecist'ujicimi latkami (prevadzkové kvapaliny - nafta, motorovy olej,
chladiaca zmes) a Specifikovat’ pripadne potrebné samostatné naftové hospodarstvo. Pri realizacii dieselagregatu

15/28
OU-BA-OSZP3-2023/075884-0280190/2023



upozornujeme na stthlas podl'a §27 zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov a na dodrziavanie
ostatnych ustanoveni zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich
predpisov.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel'a: Retencno-vsakovacie systémy st navrhnuté odborne sposobilou osobou. Podla zakona
€.364/2004 Z.z. o vodach bude Dokumentacia pre izemné rozhodnutie zaslana na organ Statnej spravy ochrany vod
s cielom vydania zaviazného stanoviska alebo rozhodnutia podl'a § 16a vodného zdkona. Vsetky opatrenia uvedené
v Rozptylovej studii buda pocas vystavby dodrziavané a budu zapracované do Projektu organizacie vystavby.
Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ).

Pody:

Nedochadza k zaberu pol'nohospodarskej, ani lesnej pddy - bez pripomienok.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava vyjadrenie Hlavného mesta SR Bratislavy berie na vedomie.

Hluk:

Upozoriiujeme na potrebu reSpektovat’ zakon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a
vyhlasku MZ ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a
vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi. Nakol'’ko v danom
uzemi dochadza k prekracovaniu pripustnych hodnot urcujucich veli¢in hluku, je potrebné realizovat’ vhodné
protihlukové opatrenia, ktoré su navrhované v akustickej stadii (AKUSTA, s. r. 0., Zatko, Franek, 11/2021) a
prispdsobit’ ich aktudlnemu stavu pri realizacii.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel’a: Vsetky opatrenia uvedené v Hlukovej Studii buda navrhovatel'om dodrzané a zapracované
do v d’alSich stupnoch projektovej dokumentacie.

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 21, 22).

Odpady:

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie zZiadame:

« do tabul’ky ,,Odpady pocas prevadzky podl'a Katalogu odpadov v zmysle vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z.“
doplnit’ odpad 20 01 03 - viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze lepenky) a 20
01 04 - obaly z kovu.

» v pripade instalacie dieselgeneratora doplnit’ aj odpady, ktoré vznikaju pri prevadzke a tdrzbe tohto dieselagregatu,
ako st odpady kategorie ,,N“ nebezpecny z podskupiny 13 02, 16 06, 16 O1.

» doplnit’ tabul'ku predpokladanych druhov odpadov vznikajucich poc¢as prevadzky navrhovanej ¢innosti o mnozstva
anavrhované sposoby ich nasledného spracovania podl'a zakona o odpadoch ¢. 79/2015 Z. z. (¢innostou R alebo D),
v stlade s hierarchiou odpadového hospodarstva a VZN hl. m. SR Bratislavy o nakladani s komunalnymi odpadmi
a drobnymi stavebnymi odpadmi na tizemi hl. mesta SR Bratislavy.

» opravit’ predposledny a posledny bod, t. j. uviest’ spravne ¢isla odpadov v sulade s ¢islami odpadov v tabulke
,,Odpady pocas prevadzky podl'a Katalogu odpadov v zmysle vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z..«

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatela: Poziadavky doplnenia odpadov a spravnych katal6govych ¢isiel budu doplnené v d’alsich
stupiioch projektovej dokumentécie.

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka €. 23).

Zaver:

* Odporucame realizovat’ variant €. 2, ktory je optimalnejsi z hl'adiska ochrany podzemnych a povrchovych vod, z
hl'adiska zachovania klimatickej rovnovahy a z hl'adiska vymery zelene.

« K stladu, resp. nestuladu navrhovaného zameru s UPN sa Hlavné mesto SR Bratislava vyjadri vo svojom zéviznom
stanovisku k investi¢nej ¢innosti.

« Ziadame respektovat’ poziadavky k technickej infrastruktiire uvedené v tomto stanovisku.

« Ziadame v ramci vyhodnotenia podmienok uviest, &i 20 ks stromov topol’a podlieha suhlasu organu ochrany prirody
podl'a zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. V pripade, ze sa jedna
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o dreviny s obvodom kmena nad 40 cm, podliehajiice vyrubu, zZiadame doplnit’ dendrologické posudenie a vyrub
drevin vykonat’ v mimohniezdnom obdobi.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka €. 1, 25, 26).

* Vyhodnotit’ a uviest’ podiel zelene v zmysle tabulky zapoctov (vymera zelene na rastlom teréne a nad podzemnymi
konstrukciami).

* V d’alSom stupni pripravy projektovej dokumentacie ziadame predlozit’ projekt sadovnickych tiprav na vyjadrenie
na OTMZ, respektovat’ poziadavky tykajuce sa navrhu a realizacie vysadby a starostlivosti o zelei uvedené v tomto
stanovisku.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢.10).

« Ziadame blizsie $pecifikovat’ umiestnenie navrhovaného dieselagregatu /MZZO/ s uvedenim vysky odvadzania
tuhych znecistujucich latok. V suvislosti s novymi zdrojmi zneCistovania ovzduSia je potrebné poziadat o
suhlas organu ochrany ovzdusia podl'a § 17 ods. zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi pre novy stredny zdroj
znecistovania ovzdusia (plynova kotolna) a maly zdroj znecistovania ovzdusia (MZZO - dieselagregat) a s ohladom
na zaobchadzanie so zne€istujucimi latkami upozorniujeme aj na stthlas podl'a §27 zadkona €. 364/2004 Z. z. o vodach.
» Z hladiska ochrany vod ziadame reSpektovat’ poziadavky uvedené v tomto stanovisku tykajuce sa ndvrhu a
realizacie vsakovacich, resp. retencno - vsakovacich systémov, dodrziavat’ ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach, vhodnost’ realizacie a vsakovania podlozit’ aktudlnym odbornym posudenim dotknutej lokality odborne
spdsobilou osobou.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka ¢. 1, 10, 11, 12).

* Do zoznamu zmieriujucich opatreni navrhujeme doplnit’ - zostavit’ plan preventivnych opatreni a postup v pripade
ich uniku, predlozit’ ho na schvéalenie prislichajucemu organu a obozndmit’ s nim pracovnikov.

* V dalSom stupni projektovej dokumentacie ziadame doplnit’ do priloh situaciu kanalizacie s rozdelenim na
jednotlivé vetvy, splaskovii odpadovi vodu a vodu z povrchového odtoku, so zobrazenim objektov kanalizacie a
so zobrazenim odvedenia.

* V pripade, Ze trafostanica pldnovana na asanaciu pozostava aj z olejovych transformatorov, upozoriiujeme na
zaobchadzanie so znec€istujucimi latkami v zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov
a do Casti 2.3. Odpady v d’alSom stupni ziadame doplnit’ aj odpady, ktoré vzniknll asanaciou.

* V obdobi vystavby ziadame reSpektovat’ navrhované protiprasné opatrenia v rozptylovej stadii.

* Vo vzt'ahu k hluku Ziadame reSpektovat’ platnu legislativu — zdkon €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia, vyhlasku MZ ¢. 549/2007 Z. z. a realizovat’ vhodné protihlukové opatrenia.

Vyjadrenie OU BA:

Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (podmienka €. 16, 18, 19, 20, 21).

» V d’alSom stupni projektovej dokumentacie ziadame doplnit’ do tabulky ,,Odpady pocas prevadzky* odpad 20
01 03 - viacvrstvové kombinované materidly na baze lepenky (kompozity na baze lepenky) a 20 01 04 - obaly z
kovu; v pripade inStalacie dieselgeneratora doplnit’ nebezpecné odpady z podskupiny 13 02, 16 06, 16 01 (kategorie
N), ktoré vznikaju pri prevadzke a udrzbe tohto dieselagregatu; doplnit’ tabul’ku predpokladanych druhov odpadov
vznikajucich pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti o mnozstva a navrhované sposoby ich nasledného spracovania
podl'a zakona o odpadoch €. 79/2015 Z. z. (¢innost'ou R alebo D), v stilade s hierarchiou odpadového hospodarstva
a VZN hl. m. SR Bratislavy o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi hl.
mesta SR Bratislavy; uviest’ spravne ¢isla odpadov v sulade s ¢islami odpadov v tabulke ,,Odpady pocas prevadzky
podl'a Katalogu odpadov v zmysle vyhlasky MZP SR &. 365/2015 Z. z..«

Vyjadrenie OU BA:
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Okresny trad Bratislava poziadavky Hlavného mesta SR Bratislavy zahrnul do podmienok vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia (Podmienka ¢. 23).

11. Okresny urad Bratislava, Odbor starostlivosti u zivotné prostredie, Oddelenie ochrany prirody a vybranych
zloziek ZP, organ ochrany prirody a krajiny, Toméasikova 46, 832 05 Bratislava ( list &islo OU-BA-
OSZP3-2022/191415-002/MIA/1I zo dna 7.12.2022)

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, ako prislusny dotknuty organ vydavajuci zavézné stanoviska podla § 68 pism. d) zakona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 543/2002 Z. z.*) po
oboznameni sa s predlozenym zadmerom konstatoval, Ze:

- ¢innost’ sa navrhuje v stvisle urbanizovanom uzemi vnutorného mesta, s platnym prvym stupfiom ochrany podla §
12 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 543/2002
Z. z.*), v ktorom sa uplatiiuji ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny podla druhej Casti uvedeného
zékona a ziadna ¢innost’ spojena s umiestnenim, uskutocnenim a uzivanim stavieb nie je tymto zakonom zakazan4;
- zamerom nebudu dotknuté chranené uizemia prirody narodne;j siete, eurdpskej stistavy chranenych uizemi NATURA
2000, Ramsarské lokality, biotopy narodné¢ho alebo eurdpskeho vyznamu, ani chranené druhy rastlin alebo
zivocichov a navrhuje sa mimo prvky Regionalneho uzemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy
(SAZP, 1994);

- navrhované stavebné objekty su v kolizii s ochranou 20 ks vzrastenych drevin prevazne blizsie neur¢enych druhov
topol'a (Populus sp.), na vyrub ktorych sa vyzaduje suhlas organu ochrany prirody v sulade s § 47 ods. 3 zakona
¢. 543/2002 Z. z.;

na zaklade ¢oho vydéava nasledovné zavizné stanovisko podla § 9 ods. 1 pism. w) zakona o ochrane prirody a §
23 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon EIA®):

Zamer nepozadujeme posudzovat’ podl'a zakona 24/2006 Z. z. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny je
vhodnej$im variantom vzhl'adom na vicSie plochy zelene variant ¢. 2. S realizdciou zameru stihlasime s touto
podmienkou uréenou podl'a § 82 ods. 12 zakona €. 543/2002 Z. z.:

O umiestneni a povoleni stavieb navrhnutych v zamere, ktorym su dotknuté zaujmy ochrany drevin rastiicich mimo
lesa, bude mdct’ povol'ujuci organ rozhodnut’ len na zaklade vydaného suhlasu organu ochrany prirody na vyrub
drevin podl'a § 47 ods. 3 zdkona €. 543/2002 Z. z., o ktorom je vecne a uzemne prislusna rozhodnut’ mestska cast’
Bratislava — Ruzinov.

Vyjadrenie OU BA:

Vyjadrenie navrhovatel'a: Navrhovatel’ berie vyjadrenie s pripomienkou na vedomie a pri vyrube drevin bude
postupovat’ podl'a § 47 zdkona o ochrane prirody a krajiny, poziada organ ochrany prirody o suhlas na ich vyrub.
Okresny urad Bratislava poziadavky Okresného tiradu Bratislava, Odbor starostlivosti u zivotné prostredie, organ
ochrany prirody a krajiny v Bratislave zahrnul do podmienok vo vyrokove;j Casti tohto rozhodnutia (podmienka ¢.1,
24, 25).

K podkladom na vydanie rozhodnutia sa v lehote stanovenej listom ¢. OU-BA-OSZP3-2023/075884-018 zo dna
08.02.2023 pisomne vyjadril 1 subjekt - Zdruzenie domovych samosprav (stanovisko je uvadzané v skratenom
zneni):

K doplitujucej informécii vo vztahu k pripomienkam ZDS uvadzame nasledovné:

1) Domnelé varianty nie st variantmi tak, ako ich predpokladd zakon EIA, variant ¢.1 je len fiktivny a nie
realizovatel'ny variant. V jeho opise sa uvadza ,,Pre atmosférické zrazky zo striech a z povrchového odtoku zo
spevnenych ploch vo variante ¢. 1 sa navrhuje ich odvedenie do verejnej kanalizacie.” Takéto rieSenie dazd’'ovych
vdd z povrchového odtoku je v rozpore so zaviaznou Cast'ou izemného planu ako aj v rozpore s platnymi pravnymi
predpismi (vodny zékon, zakon o kanalizaciach), ktory zd&viznym sposobom neumoziuje odvod dazd’ovych vod do
kanalizacie, ak je mozna priama infiltricia v izemi tak, ako je tomu v danom pripade.

Navrhovatel’ navyse v d’alsom texte hovori o spracovanej DUR, ta nemdze byt’ variantna a nebola ani podkladom
zistovacieho konania. Stu¢asne priznanie navrhovatela k existencii a uZ vypracovaniu DUR svedéi o tom, Ze v
skuto¢nosti neuvazuje o variantnom rieSeni projektu, ktory by sa odliSoval od nim spracovaného.

Vyjadrenie OU BA:

V ramci podmienok urc¢enych v tomto rozhodnuti bol odporuceny realizovat’ variant €. 2, ktory uvazuje s vacSou
plochou zelene, je optimalnejsi z hladiska ochrany podzemnych a povrchovych vod a z hl'adiska zachovania
klimatickej rovnovahy.
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2) Navrhovatel’ uz asanoval budovu kovosrotu, ¢o nebolo samo o sebe postidené, ¢im navrhovatel’ porusil §18 ods.3
ked’Ze ukoncenie predchadzajicej ¢innosti nenechal posudit’ procesom EIA. Uz tym znemoznil verejnosti dozvediet
sa o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti a umelo zmenil nulty variant zo zachovania pdvodného stavu
na ,,stavebny pozemok pripraveny na novy projekt“. Ziadame predmetné posudzovanie rozsirit’ o posudenie redlnych
vplyvov ukoncenia predchadzajicej ¢innosti podla zakona EIA a to najmi vyhodnotenim realnych vplyvov, ktoré
su dnes zname a to ako z hl'adiska odpadov ale aj ochrany ovzdusia a vod.

Vyjadrenie OU BA:

Sanécia predmetného objektu predchadzala zistovaciemu konaniu EIA, a navrhovatel’ zabezpecil spracovanie EIA
2 roky po sanacii objektu, ktord bola vykonana na zaklade havarijného stavu objektu a na zéklade opakovanych
vyziev Mestského tradu Ruzinov.

K doplitujucej informacii vo vztahu k pripomienkam inych organizacii uvadzame nasledovné:

3) Hlavné mesto svoje stanovisko formuluje zmétocne — pozaduje variant ¢. 2 ale v d’alSom texte pozaduje
zapracovanie dazd’ovej kanalizacie, ktora nie je predmetom tohto variantu a v zmysle platnych pravnych predpisov
nie je mozné ju ani umiestnit’ a schvalit’ a si¢asne pozaduje reten¢no-vsakovacie objekty.

Zaroven nie je zrejmé, aké je zakonné postavenie tohto stanoviska, nakol’ko z jeho vyjadrenia vyplyva, ze zavdzné
stanovisko k investi¢nej ¢innosti (ktoré je jedinym zakonom predpokladanym spdsobom, ako sa izemna samosprava
vyjadruje a reguluje d’al§i rozvoj na svojom tizemi) nie je eSte spracované a tak vyjadrenie nie je dostatocné
a je v rozpore s pravnymi predpismi, ako mé vyjadrenie dotknutej obce v procese EIA vyzerat — ma to byt
zavézné stanovisko k investi¢nej ¢innosti. Vyjadrenie je podmieniujuce (napr. k transformatoru) — tak je alebo nie
je transformator olejovy alebo nie? Aké su redlne vplyvy? A takto mozeme zamer rozobrat’ na drobné a zistime, Ze
realne vplyvy vyhodnotené neboli.

Vyjadrenie OU BA:

Hlavné mesto SR Bratislava ziada v d’alSom stupni projektovej dokumentécie do priloh zahrnut’ situdciu kanalizacie
s rozdelenim na jednotlivé vetvy, splaSkovi odpadovu vodu a vodu z povrchového odtoku, so zobrazenim objektov
kanalizacie a so zobrazenim dovedenia. Opodstatnené poziadavky, ktoré vyplynuli zo stanoviska Hlavného mesta
SR Bratislava, Okresny trad zapracoval do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti. Zalozny zdroj, ktory bude
zalohovat’ chod dolezitych zariadeni a spotrieb v objekte bude mat’ predpokladant spotrebu 250 Kva so spotrebou
nafty 52,6/hod. Jeho vplyv je postideny rozptylovou $tadiou spracovanou odborne spdsobilou osobou Ing. Viliam
Carach, PhD., ktora je prilohou ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti.

4) Zamer predpoklada vyrub 20 ks. drevin; je potrebné zdovodnit’, preco zaujem na realizacii zdmeru prevysuje
zékonny zaujem na ich zachovani. ZDS mé zaujem na zachovani tychto drevin aj za cenu, ze predmetny zamer
nebude moct’ navrhovatel’ zrealizovat’ — pokial’ prevahu svojho zaujmu nepreukaze.

Vyjadrenie OU BA:

Stromy umiestnené na dotknutom pozemku su rézne druhy topola, ktoré st podl'a dendrologického posudenia s
réznym stupniom poskodenia. Navrhovana je vysadba novej zelene a drevin, s postupnou biologickou hodnotou,
ktoré budu vytvarat’ celkové sadovnicke rieSenie navrhovaného tzemia s lokdlnym parc¢ikom-biocentrom. V ramci
zistovacieho konania sa k navrhovanej ¢innosti vyjadril Okresny trad Bratislava, orgdn ochrany prirody a krajiny,
ktorého opodstatnené poziadavky Okresny trad zahrnul do podmienok uréenych v tomto rozhodnuti.

5) MC Bratislava-Ruzinov definovala stanovisko nedostato¢nosti tidajov potrebnych pre vyhodnotenie stiladu
s uzemnym planom; hoci navrhovatel' pripomienky akceptoval, tieto udaje nedoplnil. Vyhodnotenie suladu s
uzemnym planom je jednym z hodnotiacich kritérii a preto je potrebné ich vyhodnotit’ uz v procese EIA. Doplitujuca
informacia je nedostatocna a je potrebné predmetny zamer d’alej environmentalne vyhodnocovat. Preto ziadame
vydat’ rozhodnutie o d’alSom hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie, pricom v rozsahu hodnotenia bude osobitnou
podmienkou aj riesenie.

Vyjadrenie OU BA:
Hlavné mesto SR Bratislava vydal k navrhovanej c¢innosti sthlasné zavézné stanovisko ¢. MAGS POD
41159/2023-113617 zo dna 17. 03. 2023
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Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je konanim pred povol'ovacou ¢innostou a predmetom je postdenie
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Proces zistovacieho konania ma poskytnut’ zdkladné informacie
a hodnotenia pred prvym povolenim podla osobitnych predpisov. Vychadza teda z podrobnosti rieSenia v prvej
etape pripravy, nepredstavuje ziadny druh povolenia a takéto povolenie nenahradza. VSetky relevantné poziadavky
budi rieSené v ramci naslednych povol'ovacich konani. Ciel'om je ziskat’ odborny podklad na vydanie rozhodnutia o
povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov, nevytvara v§ak vecny ani ¢asovy priestor na posudenie navrhovaného
umiestnenia stavby v rozsahu kompetencii stavebného turadu.

Navrhovatel’ predlozil dna 28. 03. 2023 dopliujuce informacie k doslym stanoviskam na zaklade vyzvy Okresného
uradu Bratislava. K doplitujucim informéciam sa vyjadrili 2 ucastnici konania nasledovne:

1. Ondrej Turza, ( e-podanie dorucené dna 13.04.2023)

Cielom mojho tcastnictva v predmetnom konani EIA a néslednych konaniach, je zabezpecit, aby povol'ovacie
konanie nebolo zneuzivané podvodnymi ob¢ianskymi zdruZeniami a dohliadnut’, aby povol'ujice organy dodrziavali
procesné prava navrhovatel'a. Dalej chcem bdiet’ nad tym, aby boli dodrziavané zikony Slovenskej republiky,
vyhlasky Slovenskej republiky a d’alsie relevantné zakonné nalezZitosti v predmetnom konani. Ziadam, aby mi boli
dorucované pisomnosti — preferovane do elektronickej schranky alebo

verejnou vyhlaskou — doruCovanie v zmysle rozhodnutia prislusnych povolujicich orgdnov vratane vsetkych
nasledujucich povolovacich stupiiov konania. Citim sa byt’ Gcastnikom vsetkych procesnych ukonoch, tizemnych a
stavebnych povoleniach, procesu odbornej pomoci v zmysle zakona 24/2006 v aktudlnom zneni, ako aj ucastnikom
v kolauda¢nych konaniach a zmenach stavby pred dokoncenim. Vyhradzujem si pravo vyjadrit’ sa k namietkam a
pripomienkam ostatnych ucastnikov konania v priebehu konania a zaujimat’ k nim stanoviska, oboznamovat’ sa s
podkladmi rozhodnutia pred nadobudnutim pravoplatnosti. Pokial’ budi dodané do spisu materialy po zverejneni
informacie o navrhovanej ¢innosti, Ziadam, aby som bol o tom upovedomeny.

Okresny tirad Bratislava opodstatnené pripomienky, majice oporu v zdkone, zahrnul medzi poziadavky, ktoré bude
potrebné zohl'adnit’ v dokumentécii k izemnému alebo stavebnému konaniu a v procese konania o povoleni ¢innosti
podl’a osobitnych predpisov.

Vyjadrenie OU BA:
Okresny tirad Bratislava stanovisko berie na vedomie.

2. Zdruzenie domovych samosprav, ( e-podanie dorucené dna 13.04.2023)

Vzhl'adom na stanovisko magistratu Bratislavy a doplitujuce informacie mame za to, ze je efektivnejSie a
hospodarnejsie zvolat’ konzultaciu verejnym prerokovanim, o ¢o aj v stlade s §63 zakona EIA Ziadame; hlavnym
bodom by bolo prerokovanie stanovisk a k nim prislichajucich dopliujiacich informéacii ako aj pokus urobit’ spolo¢ny
ZAver.

Vyjadrenie OU BA:

Navrhovatel’ uviedol, Ze so Zdruzenim domovych samosprav bolo zo strany navrhovatel’a uskutocnené stretnutie/
konzulticia — na ktorom boli podl'a navrhovatela dostato¢ne zodpovedané vznesené otdzky. Zastupcom Zdruzenia
domovych samosprav bolo podl'a navrhovatel'a ozndmené, Ze netrvad na konzultacii. Hlavné mesto SR Bratislava
vydal k navrhovanej ¢innosti suhlasné zavazné stanovisko ¢. MAGS POD 41159/2023-113617 zo diia 17. 03. 2023.
Opodstatnené poziadavky, ktoré vyplynuli zo stanoviska Hlavného mesta SR Bratislava Okresny urad zapracoval
do podmienok urc¢enych v tomto rozhodnuti.

Odoévodnenie vydania rozhodnutia a tvahy, ktoré boli pouzité pri hodnoteni kritérii pre zistovacie konanie podl'a
prilohy ¢. 10 zakona o posudzovani vplyvov:

Prislusny organ na zaklade zameru a stanovisk k nemu doruc¢enych a podl'a kritérii pre zistovacie konanie podla §
29 a uvedenych v prilohe ¢. 10 zdkona o posudzovani vplyvov zistil nasledujuce skuto¢nosti:

Povaha a rozsah navrhovanej ¢innosti:
Projekt Pri Mlynoch je plynulym pokracovanim vystavby v zone Mlynské Nivy v blizkosti ul. Mlynské nivy, ktora
svojou §irkou ale aj dizkou, od krizovatky s ul. KaradZi¢ovou ul. Po Bajkalski, je preduréena stat’ sa vyznamnym
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castou novovznikajuceho bratislavského bulvaru. Zapadna Cast’ tohto centra je dnes uz vyrieSena avsak vychodna
Cast’ eSte len ¢aka na svoje stvarnenie a pomaly sa premiefia na modernti mestsku stvrt’. Projekt Pri Mlynoch dotvori
dané uzemie vytvorenim nového moderného priestoru v sulade so sucasnymi potrebami vyvoja mestskej Struktary,
¢im v stlade s polohou a vyznamom tohto prostredia zvysi jeho kvalitu.

Projekt Pri Mlynoch dotvori dané tizemie vytvorenim nového moderného priestoru v stlade so sucasnymi potrebami
vyvoja mestskej Struktiry, ¢im v sulade s polohou a vyznamom tohto prostredia zvysi jeho kvalitu. Navrhovana
¢innost’ bude obsahovat’ celkovo 231 parkovacich stojisk, z toho 225 bude umiestnenych v podzemnej parkovacej
garazi.

Komunikac¢ny systém hodnoteného tizemia je v sucasnosti vybudovany. Navrhovana cinnost' bude dopravne
napojend na pril'ahlt dopravnu infrastruktaru prostrednictvom Jarabinkovej ulice na ulice Prievozska, Mlynské nivy
a d’alej na nadradeny komunika¢ny systém mesta.

Objekt je tvoreny dvomi samostatnymi kompaktnymi hmotami (objekt A a objekt B), s roznymi vyskami,
situovanymi na hmote parteru v tvare L. Objekt A ma 20 nadzemnych podlazi + technické podlazie situované na
streche. Objekt B ma 5 nadzemnych podlazi + technické podlazie situované na streche. Hmota parteru ma jedno
nadzemné podlazie. Navrhovany objekt mé navrhované 3 podzemné podlazia, ktoré su spolo¢né pre oba objekty.

Parkovanie je zabezpecené v podzemnych podlaziach a na urovni terénu v prestreSenej prevetravanej Casti parteru.
Polyfunkény objekt Pri Mlynoch v sebe integruje viacero funkcii. Prevazujuca je funkcia byvania — situovand v
objekte A v 6. — 20. nadzemnom podlazi. Funkcia byvania je v rozsahu do 30% z celkovych podlaznych ploch
nadzemne;j Casti zastavby celej funkénej plochy. Objekt A je na 2. —5. nadzemnom podlazi doplneni o administrativne
priestory. V objekte B st na 2. — 5. nadzemnom podlazi situované priestory ur¢ené pre zdravotnicke zariadenia
(zubna klinika, ortodoncia a pod.). V casti 1. PP pod objektom B su ststredené priestory sluziace pre zazemie
zdravotnickeho zariadenia.

V parteri oboch objektov A a B je navrhovana funkcia obc¢ianskej vybavenosti (obchod — komeréné priestory), ¢ast’
parkovania na Grovni terénu (prestreSené stojiskd) a zazemie pre komercné a administrativne prevadzky. V suteréne
objektu (1. - 3. podzemné podlazie) st situované hromadné gardze, doplnené priestormi technického vybavenia
budovy a zazemie pre komeréné a administrativne priestory. Posudzovana stavba je navrhovana tak, aby v sebe
skibila funkéné a estetické poziadavky, kladené na tento druh stavby. Navrhovana ¢innost’ nie je vecne ani &asovo
viazand na okolita vystavbu.

Poziadavky zdmeru na vstupy:

Detailné udaje o vstupoch su uvedené v dokumentacii zameru v kapitole IV. Zakladné tidaje o predpokladanych
vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia a o0 moznostiach opatreni na ich zmiernenie,
bod. IV.1 Poziadavky na vstupy.

Vzhl'adom k polohe rieSené¢ho izemia nedochédza vystavbou budovy v rozsahu navrhovanej objektovej skladby k
zaberu PPF resp. LPF.

Zasobovanie pitnou vodou pre navrhovanu ¢innost’ bude rieSené napojenim stavby na existujuci

vodovod ,,VV* - DN 150, trasovany v polohe Jarabinkovej ulice. Na existujici vodovod budu

napojené pripojky vodovodu s prislusnou dimenziou ktoré budu zasobovat rieSené uzemie pitnou vodou.
Zasobovanie poziarnou vodou a prislusné poziarne tiseky v ramci navrhovanej ¢innosti bude zabezpecené v sulade
s prislusnou legislativou a STN.

Napojenie navrhovaného polyfunkéného suboru na elektrickli energiu bude rieSené prostrednictvom novej kioskovej
trafostanice TS 2x630kVA typ Haramia, ktord bude umiestnend na pozemku investora. Cez rieSené uzemie
prechadzaju distribucné VN siete Zapadoslovenskd distribu¢na, a.s., ktoré budiu predmetom prekladky VN.
Pripojenie trafostanice je navrhnuté kablovou smyckou na VN kabel linky podl'a uréenia ZSDIS. Trasa kablov
bude upresnend v d’alSom stupni projektovej dokumentacie stavby. Pripojka VN bude zriadena podl'a pripojovacich
podmienok Zapadoslovenska distribucna, a.s. Ako zaloha pri nidzovom rezime bude v ramci navrhovanej ¢innosti
inStalovany nahradny zdroj — dieselagregat o vykone 250 kVA, spotreba nafty 52,61/hod.

Zdroj tepla pre potreby ustredného vykurovania a ohrev teplej Uzitkovej vody navrhovanej Cinnosti bude
zabezpecené plynovou kotolniou nachadzajicou sa na technickom podlazi pod strechou objektu A. Bude pouzity
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kondenzacny kotol Viessmann Vitocrossal 200, typ CM2, v pocte 3 ks inStalované v kaskade. Menovity vykon
kotolne teda bude 3 x 370 kW =1 110 kW pri 80/60 °C.

V etape vystavby navrhovanej ¢innosti budu v hodnotenom tizemi kladené dopravné naroky na miestne existujtice
komunikécie v suvislosti so zdsobovanim stavby surovinami, presunom stavebnych materialov a pod. V ramci stavby
budi pouzité vsetky potrebné bezpecnostné prvky a dopravné znacenie v sulade s predpismi tak, aby bola maximalne
zabezpecena plynulost’ stivisiacej dopravy, bezpecnost’ chodcov a dalSich ucastnikov dopravnej prevadzky. Pocas
realizacie zemnych a stavebnych prac nesmie byt na pristupovej komunikacii skladovany ziadny stavebny material
ani zemina z vykopov a ryh. Pripadné znecistenie a poskodenie ciest bude odstranené. Navrh komunikacii reflektuje
sucasny stav a mozné pesie trasy vediice cez navrhované uzemie.

Hlavna pesia komunikécia nachadzajica sa na rastlom teréne vedie pozdiz dominantného kopca a spaja komplex
CityPark s novonavrhovanymi budovami. Vedl'ajSie peSie komunikacie st vedené po novovzniknutom teréne
spajajuce sucasné chodniky s navrhovanym arealom ndmestia a vstupmi do objektov. Chodnik spajajaci Jarabinkovu
ulicu s ndmestim je v dvoch tretinach doplneny pobytovym priestorom s lavickami a posedenim na vrchole kopca
uprostred vysadby.

V susedstve rieSeného uzemia nie si vybudované cyklochodniky. Pre doplnenie komunika¢ného systému v
predmetnom uzemi je navrhnuty v ramci predmetnej stavby cyklisticky chodnik v subehu s rieSenym uzemim
v polohe ul. Mlynské nivy, kde je vyhl'adovo planovana cyklotrasa R17. V areali navrhovanej ¢innosti dojde k
umiestneniu zariadenia pre parkovanie a ischovu bicyklov.

Navrhovana ¢innost’ reSpektuje existujliice trasy MHD a nie je s nimi v kolizii. V rdmci navrhovanej ¢innosti buda
chodniky pre pesich prepojené na existujice pesie trasy v okoli navrhovanej ¢innosti s dostupnostou na MHD.

Udaje o vystupoch z navrhovanej &innosti:

Detailné udaje o vystupoch st uvedené v dokumentacii zameru v kapitole IV. Zakladné udaje o predpokladanych
vplyvoch navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a o moznostiach opatreni na ich zmiernenie, bod IV. 2 Udaje
0 vystupoch.

Ovzdusie - Zdrojom znecist'ujlcich latok pre posudzovany areal bude najma statickd doprava, resp. emisie z dopravy.
Pre potreby funkénej prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vytvorenych 225 parkovacich miest umiestnenych v
podzemnej parkovacej garazi a 6 parkovacich miest na povrchu, spolu 231 parkovacich miest.

Zdrojom tepla pre potreby vykurovania a ohrevu teplej tizitkovej vody navrhovanej ¢innosti bude plynova kotolna
(3x kondenza¢ny kotol znacky Vitocrossal 200, typ CM2) na technickom podlazi pod strechou objektu A. Z
vysledkov rozptylovej §tadie vyplyva, Ze najvyssie hodnoty koncentrécii znecCist'ujucich latok na vypoctovej ploche
pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach neprekracuju legislativou stanovené limitné
hodnoty.

Vysledky spracovanej rozptylovej stidie preukazali, ze vysledné koncentracie znecistujucich latok vyjadrujtice
celkovu situaciu, ktora zohl'adnuje existujuci vplyv sticasnej mobilnej dopravy kumulativne s prispevkom zdrojov
navrhovanej ¢innosti preukazuju podlimitné koncentracie s dostato¢nou rezervou do limitnych hodnot.

Voda - Z prevadzky navrhovanej Cinnosti budd vznikat odpadové vody, ktoré budi odvadzané delenou
kanalizacnou stistavou. Na rieSeny pozemok je vyvedena existujuca pripojka splaskovej kanalizacie. Navrhuje sa
rekonstruovat’ v pdvodnej trase so zachovanim materialu, ktora vyuziva pre napojenie kanalizacnu stoku - jestvujiica
verejna splaskova kanalizacia. Pripojka splaskovej kanalizdcie bude ukoncena hlavnou reviznou Sachtou. Vody z
povrchového odtoku Variant €.1 - navrhuje odvadzanie dazd’'ovej vody zo strechy a spevnenych ploch arealu stavby
do verejnej kanalizacie bez zadrziavania vody v izemi. Variant €.2 - dazd’'ové vody z plochy rieSeného uzemia
budil odvadzané prostrednictvom navrhovanej dazd’'ovej kanalizacie do vsakovacich systémov (vsakovacie bloky,
filtre / lapace splavenin). Do vsakovacich zariadeni budu odvadzané dazd’ové vody zo striech objektov a vody z
povrchového odtoku zo spevnenych ploch. Navrhovana dazd’ova kanaliza¢na stistava bude naprojektovana a bude
realizovana v dostato¢nej kapacite pre odvedenie extrémnej privalovej zrazky v danom tizemi. Splaskové vody budu
predistené v mestskej mechanicko - biologickej &istiarni odpadovych vod COV Vrakuha. Po splneni prisluinych
limitov budu precistené vody zatstené do recipientu Maly Dunaj. Vypustané budu splaskové odpadové vody, vody
z povrchového odtoku zo spevnenych pléch a zo striech objektov cez delent aredlovu kanalizaciu. Povrchové
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parkovacie stojiska v pocte 6 ks budu prekryté a urcené pre elektromobily, takze nebude potrebna inStalacia ORL.
Navrhovana ¢innost’ svojim funkénym rieSenim, druhom prevadzky, ako aj technickym rieSenim minimalizuje
moznost’ kontaminacie podlozia a podzemnych vod.

Odpady - Zhotovitel’ stavby uzatvori pred zahajenim prac s opravnenou organizaciou zmluvu na zneskodnovanie
odpadov. Uzivanim, resp. prevadzkou navrhovanej ¢innosti bude produkovany najmé zmesovy komunalny odpad a
separované zbierané zlozky komunalnych odpadov: papier a lepenka, sklo a plasty , teda bude vznikat’ najmé bezny
zmesovy komunalny odpad v kategorii 20 03 01, ktory sa bude umiestiovat’ v priestoroch / miestach odpadového
hospodarstva v areali navrhovanej Cinnosti. Pri prevadzke objektov sa vytvoria vSetky predpoklady na realizaciu
separovaného zberu odpadu do kontajnerov s odvozom podl'a odvozného planu podniku, ktory zabezpecuje odvoz
odpadu v dotknutom sidle. Pre tento ucel sa pri objektoch navrhuju pristreSky na umiestnenie kontajnerov na
separovany zber odpadu.

Hluk - Pre potreby zdmeru bola spracovana akusticka Stadia (AKUSTA s.r.0.,11/2021, vid’. Prilohy zameru). Z
hl'adiska kategorizacie izemia je vonkajSie prostredie posudzovaného uzemia navrhovanej polyfunkénej zastavby
v okoli mestskych komunikacii s hromadnou dopravou zaradené do III. kategorie chranenych uzemi s pripustnou
hodnotou hluku 60 dB cez den a vecer a 50 dB v noci. Na zaklade vysledkov akustickej Studie mozno konstatovat’
nasledovné zavery: vplyv navrhovanej Cinnosti na jestvujiicu zastavbu Samostatnd prevadzka navrhovaného
polyfunkéného objektu Pri Mlynoch na Jarabinkovej ulici (pristupova komunikéacia, vjazd do podzemnej garaze,
parkoviska na teréne) nesposobi prekrocenie pripustnych hodnot urcujtcich veli¢in hluku pred fasadami najblizsich
chranenych objektov pre denny, vecerny, ani pre no¢ny referencny Casovy interval. Nakol’ko v danom tizemi
dochédza k prekracovaniu pripustnych hodnot uréujtcich veli¢in hluku podla Vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z
hlukom z dopravy, obvodovy plast musi byt navrhnuty, tak, aby boli splnené poziadavky prislusnych noriem a
Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., navrh akustickych vlastnosti obvodovych plastov, ako aj konstrukcii vyplni
otvorov sa musi riadit’ predikciou zistenymi ekvivalentnymi hladinami A zvuku uvedenymi v dokumente predmetne;j
akustickej Stadie. Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti méze byt zvysena hlucnost’ v okoli novostavby. Vplyv
bude kratkodoby a je mozné ho minimalizovat’ pouzitim vhodnej technologie, stavebnych postupov, dodrzanim
technickych, bezpe¢nostnych a organizacnych opatreni, ktoré budu sucastou projektu organizacie vystavy atd’.
Hlucné stavebné Cinnosti sa odporuca vykonavat' len pocas pracovného tyzdiia, max. do 18.00 hod. Tymito
opatreniami a dodrzanim casového nasadenia stavebnych strojov a mechanizmov nebude ohrozeny zdravotny stav
dotknutého obyvatel'stva v hodnotenom tizemi.

Vibracie su sti€ast'ou stavebnych préc a je ich mozné eliminovat’ vol'bou vhodnych technolégii.
Budu kratkodobé a bez vyrazného vplyvu na okolité objekty. Navrhovana ¢innost’ nevyzaduje
budovanie hlbokych vykopov / zakladovych konstrukeii. Sirenie vibracii z navrhovanej ¢innosti
pocas jej prevadzky sa nepredpoklada.

Posudzovana &innost’ nie je zdrojom radioaktivneho alebo elektromagnetického Ziarenia. Ziarenie a iné fyzikalne
polia sa v suvislosti s prevadzkou hodnotenej ¢innosti nevyskytuji.

Nepredpoklada sa Sirenie ziarenia ani inych fyzikalnych poli z hodnotenej ¢innosti v takej miere, ze by dochadzalo
k ovplyviiovaniu pohody uzivatel'ov okolia hodnoteného tzemia.

Navrhovana cinnost’ bola svetelno-technicky posudenda v spracovanom svetelno-technickom posudku (3S-
PROJEKT, s.r.0., Ing. Stranak, Z., 05/2022, vid’ prilohy). Zavery posudenia preukazali, Ze vplyv planovanej vystavby
»Polyfunkéného suboru ,,Pri Mlynoch® na ul. Jarabinkovad vyhovuje poziadavkam STN 73 4301 na preslnenie
okolitych bytov a vplyv planovanej vystavby Polyfunkéného stiboru ,,Pri Mlynoch* na ul. Jarabinkova vyhovuje
poziadavkam STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN 73 0580-2 na denné osvetlenie okolitych obytnych miestnosti a
miestnosti s dlhodobym pobytom l'udi. Navrhovana €innost’ svojim funkénym a stavebno-technickym rieSenim
nebude negativne ovplyvilovat’ okolitl existujicu obytnu zastavbu. Vsetky navrhované byty v planovanej vystavbe
objektu ,,Pri Mlynoch* na ul. Jarabinkova z hl'adiska preslnenia majii zo svetlo - technického pohladu aspoi
jednu hlavni fasddu vyhovujucu. Posudzované byty v planovanej vystavbe, okrem vyssie spomenutych, vyhovuju
poziadavkam STN 73 4301 na preslnenie bytov. Vsetky navrhované obytné miestnosti a miestnosti s dlhodobym
pobytom l'udi v navrhovanej vystavbe objektu ,,Pri Mlynoch* na ul. Jarabinkova vyhovuju poziadavkam STN 73
0580 na denné osvetlenie obytnych miestnosti a miestnosti s dlhodobym pobytom l'udi.

23/28
OU-BA-OSZP3-2023/075884-0280190/2023



Medzi terénne upravy a zasahy do krajiny mézu byt zaradené vykopové prace, pripojenie navrhovanej stavby na
siet’ technickej a dopravnej infrastruktary, terénne a sadovnicke tpravy

a pod. Po ukonceni stavebnych prac budu na nezastavanych plochach v areéli navrhovanej ¢innosti realizované
sadovnicke upravy vychadzajtice z charakteru verejnych priestorov.

Nosnym prvkom sadovych tprav bude vysadba listnatych drevin, skupiny krovitych porastov, zmieSanych trvalkovo
— travnatych zahonov a zatravnenie. Zelen bude rieSena na rastlom teréne a strechdch s extenzivnou vegetatnou
strechou (stresna zelen). Celkovo bude navrhovana ¢innost’ obsahovat’ vo variante ¢.1 vymeru zelene na trovni 1
129,11 m2 a vo variante ¢.2 na ploche 1 478,71 m2. Nové upravené plochy zelene budi udrziavané a zavlazované.
Podrobnejsie riesenie sadovnickych uprav bude upresnené v d’alSom stupni projektového riesenia stavby, v ramci
projektu sadovych tprav. Vysadba drevin na ploche rieSené¢ho tizemia bude respektovat’ existujuce a navrhované
inzinierske siete, existujice vedenia VN a ich ochranné pasma.

Vplyvy na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a geomorfologické pomery - Vzhl'adom
na parametre projektovanej ¢innosti, charakter prostredia/umiestnenie stavby v danom urbanizovanom tizemi a v
pripade spol'ahlivého zaloZenia stavby, nie st oCakavané ziadne vyrazné vplyvy posudzovanej ¢innosti v etape
vystavby alebo prevadzky na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery. V aredli navrhovanej €innosti ani jeho susedstve nie je identifikovana ziadna environmentalna zataz,
z tohto dovodu pocas stavebnych prac sanacny zasah nie je potrebny. Navrhovand Cinnost’ priamo nepretina
ziadne tazené ani vyhladové loziska nerastnych surovin, taktiez nezasahuje priamo do chranenych loziskovych
uzemi, z tohto dévodu bude vplyv navrhovanej ¢innosti na nerastné suroviny nulovy. Vyznamné negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny a geomorfologické pomery
neboli identifikované.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti je mozné ocakavat’ doCasny nepriaznivy vplyv na kvalitu

ovzdusia emisiami produkovanymi stavebnymi mechanizmami a zvySenou prasnost’ou s lokalnym dosahom.

K zmierneniu negativnych dosledkov zmeny klimy je vhodny vyber a aplikacia adaptacnych opatreni, ktoré v
suvislosti s predmetnou stavbou predstavuju:

- vybudovanie dostato¢nej kapacity zariadeni pre odvadzanie extrémnej privalovej zrazky (naprojektovana aredlova
kanaliza¢na sustava s dostatocnou kapacitou (vsakovacie

systémy — variant &.2), odvadzanie splaskovych vod do kapacitne postacujucej COV, atd’.),

- vyhodnotenie nezamiznej hibky pre osadenie prvkov technickej infrastruktiry a pre

samotné zakladanie stavby,

- zohl'adnenie uc¢inkov vysokého rozpalenia povrchov obvodového plasta stavby /

prehrievania stavby (tepelnd izolécia stavby, tienenie vyplni otvorov), novy navrh

obvodového plasta vo variante ¢.2,

- vysadba vegetacie pozostavajuca z druhov dobre adaptabilnych na zmeny klimy,

realizacia zelenych ploch a stresnej zelene nad podzemnymi Castami stavby, dazd’ovych zahrad (variant ¢.2 oproti
variantu €.1 je rieSeny s vysS§im podielom zelene). Navrhovana ¢innost’ nie je z hl'adiska vplyvu na miestnu klimu
rizikova.

Na zaklade vysledkov Akustickej Studie (AKUSTA s.r.o., 11/2021) je mozné konstatovat, Ze po realizacii
navrhovanej ¢innosti dojde v dosledku narastu dopravy v rieSenom uzemi k zvySeniu dopravného hluku pred oknami
kancelarii jestvujucich budov najviac o +0,3 dB. Uvedeny narast hluku je z hladiska subjektivneho vnimania
sluchom zanedbatel'ny, z objektivneho hl'adiska sa tento narast pohybuje v ramci neistoty bezného merania hluku.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na hlukovu situdciu v danom izemi je mozné hodnotit’ ako trvalé, lokalneho charakteru
a primerané jej funkénému, stavebno-technickému a technologickému rieSeniu.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pocas jej prevadzky suvisia s vypustanim splaskovych odpadovych
vdd a odpadovych vod z povrchového odtoku, v spdsobe odvadzania

tychto vod z aredlu navrhovanej ¢innosti, resp. ich zadrzania v areali stavby. Splaskové odpadové vody z prevadzky
navrhovanej ¢innosti budi odvadzané prostrednictvom novej kanaliza¢nej pripojky napojenej na existujiicu verejnu
splaskovii kanalizaciu. Splaskové odpadové vody budi predistené v existujicej COV Vrakuiia. Dazd’ové vody z
plochy rieSeného tizemia budi odvadzané z rieSené¢ho tzemia variantne.

24 /28
OU-BA-OSZP3-2023/075884-0280190/2023



V rieSenom uzemi navrhovanej Cinnosti sa nenachddzaju ziadne zdroje podzemnej vody, pramene a pramenné
oblasti vyuzivané pre hromadné zasobovanie obyvatel'stva. Plocha rieSeného tizemia nezasahuje do ziadnej
vodohospodarsky chranenej oblasti ani do vyhlasenych pésiem hygienickej ochrany vod.

Pre umiestnenie navrhovanej ¢innosti so stivisiacim zdzemim nie je potrebny trvaly ani docasny
zaber pol'nohospodarskej a lesnej pody.

V stcasnosti sa na ploche rieSeného izemia nachadzaji ruderdlna vegetacia a naletové dreviny. Pre realizaciu
navrhovanych objektov na ploche rieSeného tizemia bude potrebny ich vyrub. Ide o 20 ks listnatych stromov prevazne
rodu topol’ (Populus sp.) so zhorSenym zdravotnym stavom. V rdmci arealu polyfunkéného objektu sa navrhuje
nahradna vysadba za odstranené dreviny a realizdcia novych zelenych ploch, pricom nosnym prvkom sadovych
uprav budu plochy parkovo upravenej a udrziavanej zelene.

Vzhl'adom na stupen urbanizacie hodnoteného izemia sa v sucasnosti v rieSenom uzemi vyskytuji prevazne mobilné
druhy Zivoc¢ichov s vyssou tendenciou k synantropii adaptované na rusivé vplyvy z okolia. Ojedinelé zalietavanie,
prip. vyskyt vzacnejsich druhov nie je mozné tiplne vylucit, avsak ich dlhodobejsie zdrziavanie sa v rieSenom tzemi
vzhladom na antropicky vplyv okolia, samotnu lokalizaciu a charakter lokality nepredpoklada. Plocha rieSeného
uzemia nezasahuje do ziadnych migra¢nych koridorov zivo¢ichov ani chranenych vtacich izemi. V ramci rieSeného
uzemia dojde k vysadbam novych ploch zelene, ktoré mézu poskytniit’ nové biotopy pre osidlovanie niektorych
druhov Zivocichov adaptovanych na dany charakter uzemia, ide o vplyv pozitivny.

Vplyvy na krajinu - V stvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti d6jde k zmene Struktiry a vyuZzivania rieSeného
uzemia. Dotknuty pozemok sa funkéne zhodnoti v zmysle regulativov uzemného planu dotknutého sidla so
zohl'adnenim vézieb na existujucu dopravnt a technicku infrastrukturu v izemi. Mierou stavebnych zasahov do
existujucej / navrhovanej struktury krajiny navrhovana ¢innost’ nenarusi funkény potencial daného tizemia.

Navrhovana ¢innost’ priamo nezasahuje do Ziadnych prvkov USES, cez areal navrhovanej ¢innosti neprechadzaju
ziadne migracné trasy zivocichov. Najblizsie k navrhovanému aredlu je trasovany provincidlny biokoridor Dunaj
cca 700 m juznym smerom za existujucimi urbanizovanymi plochami. Navrhovana ¢innost reSpektuje vSetky prvky
RUSES vy¢lenené v ramci Regionalneho uzemného systému ekologickej stability mesta Bratislavy z roku 1994. Na
ploche rieseného tizemia sa pocita s vysadbou etazovitej zelene (vzrastlé stromy v pocte 49 ks, krikovou zeletiou a
bylinami) ¢o bude predstavovat 41 % z celkovej plochy rieSeného uzemia. V rieSenom uzemi na miestnom uzemi
tak vznikne lokélne biocentrum.

Areal navrhovaného investicného zameru nebude umiestneny na pol'nohospodarskej pdde ani lesnej pdde, jeho
realizaciou ned6jde k znizeniu pol'nohospodarskej produkcie. Navrhovana ¢innost’ nebude branit’ obhospodarovaniu
pozemkov v jej SirSom okoli.

Vysledky dopravno-kapacitného posudenia investicného zameru ,,Polyfunkény objekt Pri Mlynoch* preukdzali, ze
navrhované dopravné napojenie navrhovanej ¢innosti na

nadradenu dopravnu infraStruktiru prostrednictvom pristupovych komunikacii (Jarabinkova ulica) je realizovatel'né
bez zasadnych negativnych vplyvov na dopravny systém v SirSom zdzemi navrhovanej ¢innosti.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti nebude obmedzovat’ sucasnu prevadzku MHD na pril'ahlej dopravne;j sieti. Vplyv
navrhovanej ¢innosti na prvky Struktury siete MHD nie je negativny.

Pesie trasy okolo rieSeného tzemia zostanll zachované, resp. dojde k ich kvalitativnemu zlepSeniu, ¢o podpori a
skvalitni pesi pohyb v danom tzemi.

Pre cyklistick dopravu sa v subehu so severnou ¢astou rieSeného uzemia pocita s umiestnenim cyklochodnika,
predstavuje pozitivny vplyv na rozvoj cyklotras v danom tizemi. V areali stavby sa pocita s vyhradenim plochy pre
umiestnenie zariadeni sluziacich na parkovanie a uschovu bicyklov.

Vystavbou inzinierskych sieti potrebnych pre funként prevadzku navrhovanej ¢innosti neddjde k znefunkéneniu
existujucej dopravnej a technickej infrastruktiury v okoli aredlu stavby. Realizaciou navrhovanej investicie dojde v
uzemi k vybudovaniu novych prvkov technickej a dopravnej infrastruktary, pojde o vplyv pozitivny.
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Vplyvy na zdravie obyvatel'stva sa mozu prejavit’ pri dlhodobych expoziciach obyvatel'stva koncentraciam, ktoré
prekracuji povoleny hygienicky limit. Na zéklade vysledkov spracovanych stadii posudzujicich vplyv hodnotenej
¢innosti na zivotné prostredie a okolité obyvatel'stvo mozno konstatovat’, Ze z pohl'adu hodnotenej ¢innosti neddjde k
nadlimitnym expoziciam okolitého obyvatel'stva, budiicich navstevnikov ani zamestnancov polyfunkéného objektu.

Z prevadzky navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na jej funkéné a technické rieSenie nebudu vznikat’ odpadové latky
takého charakteru a zloZenia, ktoré by mohli mat’ negativny dopad na zdravotny stav budiicich navstevnikov,
rezidentov, dennych pasantov rieSeného izemia, ako aj sti¢asného okolitého obyvatel'stva.

Vplyvy na biodiverzitu - Sucasna druhova diverzita samotnej plochy rieSeného uzemia je nizka, ¢o je sposobené
charakterom povrchu a antropogénnymi aktivitami v danom uzemi. V suvislosti s realizaciou a prevadzkou
navrhovanej ¢innosti dojde k zdberu antropogénnych biotopov.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na velkoplo$né a maloplo$né chranené tzemia sa nebudu vyskytovat’ z dévodu, ze
navrhovana stavba nezasahuje a v jej blizSom okoli sa nevyskytuju ziadne velkoplo$né ani maloplo$né chranené
uzemia. V rieSenom uzemi plati 1. stupen tizemnej ochrany prirody a krajiny. Navrhovand c¢innost' svojim
charakterom a lokalizaciou v urbanizovanom tizemi nesp6sobi ohrozenie predmetu ochrany CHKO Malé Karpaty
ani maloplosnych chranenych izemi a nebude mat’ negativny vplyv na priaznivy stav biotopov a druhov fauny a
fléry tohto uzemia.

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do lokalit Natura 2000 a zaroven sa ziadne lokality Natura 2000 nenachadzaju
ani v blizSom okoli navrhovanej ¢innosti. Najblizsie sa k arealu navrhovanej ¢innosti nachadzaju: SKCHVUO007
Dunajské luhy vo vzdialenosti cca 1,1 km vzdu$nou €iarou v juznom smere od hranice rieSeného izemia, resp.
SKUEV1064 Bratislavské luhy a SKUEV0064 Bratislavské luhy vo vzdialenosti 1,10 — 1,15 km juznym smerom
od aredlu navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na vzdialenost’ navrhovanej ¢innosti od spominanych chranenych tizemi, jej funk¢né rieSenie a trasovanie
dopravy z jej prevadzky mozno konstatovat’, ze vystavba ani prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny
vplyv na priaznivy stav biotopov a druhov rastlin a Zivo¢ichov, ktoré st predmetom ochrany lokalit Natura 2000 a
nevyvola podstatné zmeny v ich biologickej rozmanitosti. RieSené ani hodnotené izemie navrhovanej ¢innosti nie
je v prekryve s izemim zaradenym do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach.

Riesené uzemie navrhovanej ¢innosti nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do vyhlasenych
pasiem hygienickej ochrany podzemnych vod. Vystavbou a prevadzkou navrhovanej ¢innosti nebuda dotknuté
kultarne a historické pamiatky ani paleontologické, archeologické naleziska i geologické lokality situované v
SirSom okoli navrhovanej ¢innosti. Navrhovand ¢innost’ nezabera a ani sa nedotyka ochrannych pasiem chranenych
uzemi. Synergické a kumulativne vplyvy predstavuju vplyvy, ktoré maji multiplikacny efekt, pdsobia spolocne s
inymi vplyvmi, a tym sa ich u¢inok v danom priestore znasobuje. Ide o hodnotenie vplyvov, ktorych samostatné
pOsobenie nie je vyznamné ale v kombindcii s inymi vplyvmi, méze byt ich vplyv identifikovany. Medzi takéto
vplyvy vo vztahu k navrhovanej ¢innosti mozno zaradit’ vplyvy na hlukovu situdciu v tizemi, rozptyl a dopravné
zatazenie. Vyznamné synergické a kumulativne vplyvy na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, na chranené
uzemia, pamiatky, krajinu, pamiatky kultirneho dedi¢stva a materidlové zdroje v spojeni s inou ¢innost'ou, sa
nepredpokladaj.

Zaver:

Postdenie zameru bolo vykonané s ohl'adom na jeho umiestnenie, charakter, kapacitu, rozsah vo vztahu
k predpokladanym vplyvom na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatelstva. Po prevereni
skutkového stavu mozno konstatovat’, ze v zamere boli uvedené vSetky podstatné predpokladané vplyvy navrhovane;j
¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov. Z vyhodnotenia neboli zistené skuto¢nosti,
ktoré by branili realizacii navrhovanej ¢innosti po akceptovani a zapracovani pripomienok, dodrzani zavdznych
podmienok a realizacii navrhovanych opatreni. V procese neboli identifikované také nedostatky alebo neurcitosti,
ktor¢ by branili v definovani vplyvov. Informacie pouzité v zamere st dostato¢né na to, aby bolo mozné rozhodnut’
podl'a zakona.

Prislusny organ pri rozhodovani o d’alSom postupe podla zakona o posudzovani vychadzal zo stanovisk doruc¢enych
k zadmeru podla § 23 ods. 4 zakona o posudzovani, zo zaverov $tudii vypracovanych pre navrhovanu ¢innost’ a
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z opatreni zapracovanych v zdmere navrhovanej ¢innosti. Va¢§inu pripomienok dorucenych v ramci zistovacieho
konania je mozné vyriesit' v d’alSich stupnioch projektovej dokumentacie a pri povol'ovani ¢innosti podla osobitnych
predpisov, ¢o je v kompetencii povol'ujicich organov.

Prislusny orgéan pri procese zistovacieho konania k zadmeru navrhovanej Cinnosti z hladiska predpokladanych
vplyvov na Zivotné prostredie a zvazovani d’alSieho postupu v zmysle ustanoveni zdkona vychadzal zo zameru
navrhovanej ¢innosti, pri¢om pouzil aj Kritéria pre zistovacie konanie podl'a § 29 zakona, uvedené v prilohe ¢. 10
zakona o posudzovani vplyvov.

Prislusny urad na zdklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, odborného posudenia predlozeného
zédmeru navrhovanej ¢innosti a dopliujucich podkladovych materidlov, zhodnotenia stavu zivotného prostredia v
zdujmovom uzemi, doruenych stanovisk konstatuje, Ze pri dodrzani vSeobecne platnych zavéznych predpisov,
vhodnych technickych, bezpecnostnych a organiza¢nych opatreni nebude mat’ navrhovand Cinnost’ vyznamny
negativny vplyv na Zivotné prostredie, preto prislusny organ rozhodol, ze nebude predmetom posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti. Navrhovant ¢innost’ je tak mozné za predpokladu plného
reSpektovania vSetkych zakonom stanovenych poziadaviek odporucit’ k realizacii. Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy
posudzovanej ¢innosti su vacsie ako sa uvadza v zamere navrhovanej ¢innosti, je ten, kto ¢innost’ vykonava, povinny
zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere a v stlade s podmienkami
uréenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podl’a osobitnych predpisov.

Ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost, je povinny zabezpecit' aj sulad realizovania ¢innosti so zakonom o
posudzovani a s tymto rozhodnutim, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Upozornenie: Podl'a § 29 ods. 16 zdkona o posudzovani vplyvov dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto
rozhodnuti na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a na iradne;j tabuli obce.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie podl'a § 53 a § 54 spravneho poriadku na Okresny Urad Bratislava,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava v lehote do 15 dni odo dila doruéenia oznamenia rozhodnutia.

Verejnost’ ma pravo podat’ odvolanie proti rozhodnutiu aj vtedy, ak nebola ti¢astnikom zistovacieho konania. Za den
dorucenia rozhodnutia sa pri podani takéhoto odvolania povazuje patnasty den zverejnenia rozhodnutia vydaného
v zistovacom konani, podla § 29 ods. 15 zakona o posudzovani vplyvov. Verejnost podanim odvolania zaroven
prejavi zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviuje navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti
v stlade s § 29 ods. 12 zakona o posudzovani podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania
k navrhovanej ¢innosti.

Toto rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov a po nadobudnuti
pravoplatnosti.

Ing. Branislav Gireth
vedici odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10010

Dorucuje sa
a-live s.r.o., Panenska 7, 811 03 Bratislava, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, o.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovenska republika
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PhDr. Ondrej Turza PhD., M. Granca 10, 851 10 Bratislava, Slovenskéa republika

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacidlne namestie 1, 814 99 Bratislava-Staré Mesto,
Slovenska republika

Mestska Cast’ Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Slovenska republika
Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Nam slobody 6, 810 05 Bratislava, Slovenska republika

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava-RuZzinov, Slovenska republika

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto,
Slovenska republika

Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava, Ruznovska - Bratislava 5364/8, 820 09 Bratislava,
Slovenska republika

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Bratislave, Radlinského , 811 07 Bratislava - mestska
Cast’ Staré Mesto, Slovenska republika

Krajské riaditel’stvo Policajného zboru v Bratislave, Spitalska 14, 812 28 Bratislava - mestské Gast’ Staré Mesto,
Slovenska republika

Dopravny urad, Letisko M. R. Stefanika , 823 05 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Slovenska republika
Ministerstvo Zivotného prostredia Bratislava, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, odbor Statnej geologickej
spravy, Namestie Dudovita Stara 351, 812 35 Bratislava, Slovenska republika

OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR CESTNEJ DOPRAVY A POZEMNYCH KOMUNIKACTII,
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika

OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR KRIZOVEHO RIADENIA, Tomésikova 46, 832 05 Bratislava,
Slovenska republika

OKRESNY URAD BRATISLAVA, ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava, Slovenska republika
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