Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA)

Od: Zdruzenie domovych samosprav (EIA/SEA) <eia@samospravydomov.org>
Odoslané: Stvrtok, 16. februara 2023 9:23

Komu: 0szp.LV@minv.sk

Kopia: tkacjan@gmail.com

Predmet: OU-LV-0SZP-2023/000877-022 (EIA: Cesta 1/66 Sahy - obchvat)

Odvolanie vodi rozhodnutiu Okresného tUradu Levice zo zistovacieho konania €. OU-LV-0OSZP-2023/000877-022

Voéi rozhodnutiu Okresného dradu Levice zo zistovacieho konania €. OU-LV-OSZP-2023/000877-022 zo diia
12.01.2023 (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-cesta-i-66-sahy-obchvat-) sa odvoldavame, nakolko sa
domnievame o jeho nezakonnosti z nasledovnych dévodov:

1) Podstata rozhodnutia podla §29 ods.3 zdkona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-3) je vyrok rozhodnutia o tom, ¢i budu dalej
hodnotit vplyvy zdmery na Zivotné prostredie podla zdkona EIA alebo posudzovanie environmentalnych
vplyvov skonéi rozhodnutim zo zistovacieho konania; jadrom rozhodnutia je podla .29 ods.3 zdkona EIA
aplikacia kritérii podla prilohy ¢.10 k zakonu EIA na zamer, pricom sa pri tom zohladriuju aj dorucené
stanoviska.

Napadnuté rozhodnutie v odévodneni neuvadza, ktoré kritéria urad na dany zamer aplikoval, ako tieto
kritéria vyhodnotil a akym sp6sobom vyhodnotil dorucené stanoviska pri tomto rozhodovani.

Rozhodnutie konstatuje ,,Realizdciou zmeny navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladaju také vyznamné
negativne vplyvy, ktoré by mali za ndsledok zhorsenie stavu jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia a
zdravia obyvatelstva v dotknutom uzemi oproti sucasnému stavu, ktoré by bolo potrebné dalej posudzovat
podla zdkona o posudzovani a komplexné vysledky zistovacieho konania nepoukdzali na predpokladané
prekrocenie medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi predpismi v oblasti Zivotného
prostredia.”

Nikde v rozhodnuti sa vSak neuvdadza, ktoré vplyvy zdmeru boli najvyznamenjsie a akym sp6sobom ich urad
vecne vyhodnotli a ktoré kritéria podla prilohy ¢.10 pri tom poufil.

Napadnuté rozhodnutie je preto arbitrarne, svojvolné, nepochopitelné a nepreskimatelné.

2) Podmienkou rozhodnutia je aj ,Zakladat mostné objekty pod trvalou hladinou podzemnej vody, odvddzat
povrchové vody a pod., zabezpecovat odvodnenie a ochranu pri manipuldcii s chemickymi latkami a dalsie
opatrenia podla zékona ¢. 364/2006 Z. z. o voddch a o zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢ 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon).”

Z uvedenej podmienky vyplyva, Ze zamer moze negativne ovplyvnit Gtvary povrchovych a podpovrchovych
Utvarov vody; preto bola povinnost navrhovatela spracovat primerané hodnotenie vplyvov na vody podla
Smernice o vodach.

V dosledku toho nemohol spravne aplikovat kritériumdé. 11.4.1 a €. 11.4.5 podla prilohy ¢.10 k zakonu EIA;
nevyhodnotil vSetku relevantné okolnosti pre aplikaciu tohto kritéria a preto rozhodol svojvolne a arbitrarne
a rozhodnutie je nepreskimatelné pre nezrozumitelnost a nedostatok dévodov.

3) Podmienkou rozhodnutia je aj ,,V pripade zaznamenania vyskytu pobytovych znakov bobra vodného (hat,
ohryzy, nora) poZiadat MZP SR o vynimku na zdsah do biotopu druhu eurdpskeho vyznamu.“

Bobor je osobitne chraneny druh vodného Zivocicha, ktory je chraneny ako Smernicou o vode tak aj
Smernicou o chranenych Zivocikoch; v rdmci slovenskych pravnych predpisov je chraneny zakonom
o ochrane prirody a krajiny a vodnym zakonom.
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4)

5)

6)

7)

V rdmci procesu posudzovania nebol zisteny skutkovy stav Uplne a presne ani len ¢o do zistenia vyskytu
tohto osobitne chraneného Zivocicha a preto urad si nesplnil povinnost podla §32 ods.1 spravneho poriadku.
V dbsledku toho nasledne sa nedostatocne zaoberal aj jeho ochranou v zmysle osobitnych pravnych
predpisov.

V ddsledku toho nemohol spravne aplikovat kritérium¢. 11.4.5 a €. 11.4.6 podla prilohy ¢.10 k zakonu EIA;
nevyhodnotil vSetku relevantné okolnosti pre aplikaciu tohto kritéria a preto rozhodol svojvolne a arbitrarne
a rozhodnutie je nepreskimatelné pre nezrozumitelnost a nedostatok dévodov.

Podmienkou rozhodnutia je aj ,,V dalSich stuprioch projektovej dokumentdcie bliZsie Specifikovat pripadny
zdsah do mimo lesnej krovinovej a drevinovej vegetdcie, ktorej odstrdnenie si navrhovand Cinnost vyZiada.”

Z uvedenej podmienky vyplyva, Ze zamer moze mat vyznamny vplyv na okolitd krajinu, ktora je osobitne
chranenou zlozkou Zivotného prostredia chranenou osobitnym pravnym predpisom €.543/2002 Z.z. — zakon
o ochrane prirody a krajiny. Zasad do krajiny tak bol nedostato¢ne vyhodnoteny.

V dosledku toho nemohol spravne aplikovat kritériumé.ll.1 a ¢. 11.3 podla prilohy ¢.10 k zdkonu EIA;
nevyhodnotil vSetku relevantné okolnosti pre aplikaciu tohto kritéria a preto rozhodol svojvolne a arbitrarne
a rozhodnutie je nepreskimatelné pre nezrozumitelnost a nedostatok dévodov.

Novelou vodného zdkona sa od 1.janudra 2022 sa v §73 ods.21 (
) sa ulozil novy povinny podklad

rozhodnutia zo zistovacieho konania a to stanovisko §16a ods.1 vodného zdkona (

), o ktoré mal pred zacatim
zistovacieho konania poziadat navrhovatel a mala byt podkladom rozhodnutia. To sa nestalo a tak nebol
v konani zohladneny povinny podklad zistovacieho konania a neboli zakonom prikdazanym spdsobom
vyhodnotené vplyvy na Zivotné prostredie; vinu ma ako navrhovatel, ktory o toto zadvazné stanovisko
nepoZziadal ako aj urad, ktory netrval na jeho predloZeni. V koneénom dosledku tak bolo rozhodnutie vydané
v rozpore s §32 ods.1 spravneho poriadku na zédklade nelplného zistenia skutkového stavu prejedndvane;j
veci.

Ide o transpoziciu eurdspkej smernice o vodach a zavazného vykladu eurdpskeho prava v zmysle rozsudku
SDEU ¢&. C-461/13 (https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-461/13), podla ktorého nesmie byt
povoleny projekt, ktory nema vyhodnotené vplyvy na vody podla Smernice o vodach. KedZe projekt je
predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, je potrebné uz v rozhodnuti EIA urdit, ¢i projekt
spifia naroky kladené Smernicou o vodach.

V zmysle systematiky prava ide o povolovacie konanie; podla §29 ods.12 zakona EIA rozhodnutie zo
zistovacieho konania povoluje navrhovatelovi poziadat o povolujice rozhodnutie. Urad rozhodol bez toho,
aby si overil splnenie vSetkych skutoénosti potrebnych pre takyto pravny nasledok vydaného rozhodnutia.

Podla §11 zdkona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. nie je mozné zataZzovat Zivotné prostredie nad
zakonom ustanovenu osobitnymi pravnymi predpismi ktoré sa podla §12 zdkona o Zivotnom prostredi sa
urcéuje pomocou prahovych hodn6t osobitnych pravnych predpisov.

Pravnymi predpismi, ktoré rieSia dobry stav véd pomocou prahovych hodnét je ako vodny zakon, tak aj
Nariadenie vlady SR ¢.269/2010 Z.z.. Zamer neobsahuje vyhodnocuje pripustnost zameru z hladiska ochrany
vod upravenych tymito pravnymi predpismi.

ZDS navrhlo viaceré environmentalne opatrenia, pricom Urad nevyhovel ani jednému z nich (neuviedol ich
v podmienkach rozhodnutia); toto vSak nezdévodnil podla §20a pism.a zakona EIA (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-20a.odsek-1.pismeno-a), t.j. neuviedol
dovody, pre ktoré navrhy zmierfiujucich opatreni do vyroku rozhodnutia nezahrnul.

Navrhy zmiernujucich opatreni boli dostatocne jasné, konkrétne a je z nich zrejmé k ¢omu smeruju; ich
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8)

9)

Uéelom je zabezpecenie zlepsenia Zivotného prostredia a teda naplnenie Ucelu zistovacieho konania podla
§2 pism.d zédkona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-
2.pismeno-d). Navrhy zmierfiujicich opatreni teda boli dévodné; bolo tlohou dradu rozhodnt aj i su

v danom pripade opodstatnené a teda ¢i maju byt uloZzené ako podmienky rozhodnutia. Bez takéhoto
zdévodnenia, ktoré je v zmysle §20a pism.a zdkona EIA osobitnou naleZitostou rozhodnutia zo zistovacieho
konania je napadnuté rozhodnutie nelplné (nema vsetky naleZitosti podla osobitného pravneho predpisu)
a sUcasne je arbitrarne a svojvolné, lebo nie je mozné zistit, preco navrhy ZDS sa do podmienok rozhodnutia
nedostali.

Za obzvlast zasadny nedostatok povazujeme absenciu akéhokolvek podmienky obsahujlicej opatrenia
smerujuce k obnove prirodzenej biodiverzity prostredia a zasadenia predmetnej stavby dopravnej
infrastruktury do krajiny; dopravna infrastruktira je vhodnou stavbou, ktoru je potrebné kombinovat

a chapat aj ako modrozelenu infrastruktdru, ktorou sa okrem rieSenia dopravnych potrieb primerane rieseia
environmentdlne problémy okolitej krajiny. Zdmer nielenZe nie je primeranou modrozelenou
infrastrukturou, ale ani neriesi zmierfiovanie environmentalnych dosledkov v zmysle obnovy prirodzenej
biodiverzity okolitej krajiny.

Obsahom konzultacii podla §62 ods.3 zakona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-63.odsek-2) st a) doplfiujdce informécie, b) informacie
o environmentalnych vplyvoch, c) vzajomné oboznamenie sa so stanoviskami, d) upresnenie navrhovanych
opatreni a e) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Z predpisanych néleZitosti neboli zabezpecené naleZitosti podla §62 ods.2 pism. c¢), d) a e). Nakolko ZDS
reagovalo na prvotnd dopliujicu informaciu, je legitimne ocakavat odpoved na tuto reakciu. Je totiz
naplnenim prava na konzultaciu a procesny naplnenim legitimnych o¢akavani na uplnych informaciach

o zivotnom prostredi ako aj procesnym prostriedkom, ktorym verejnost moze ovplyvnit vysledok projektu
a ovplyvnit ho.

Nedostato¢nou konzultaciou (&i uz v pisomnej alebo Ustnej forme) drad uprel moznost konzultovat projekt
zakonom predpisanym sp6sobom a tym je proces EIA nezakonny v ¢oho dosledku je nezakonné aj samotné
rozhodnutie zo zistovacieho konania. Vyjadril sa navrhovatel, vyjadrilo sa ZDS a tam to skon¢ilo — nebola
zabezpecena odbornd vymena nazorov a ani Urad odborne tieto rézne vyjadrenia vecne a pravne
nevyhodnotil.

Ani dopliujuca informdcia nebola Uplnd; neobsahovala vyjadrenie navrhovatela k navrhom zmierfujucich
opatreni ZDS.

V kone¢nom dosledku bolo teda ZDS znemoznené vykonat konzultacie podla §63 ods,1 zakona EIA, nakolko
neboli naplnené hmotné obsahové predpoklady pre ich vykonanie v akejkolvek forme a akymkolvek
postupom.

Urad nepostupoval procesne v sulade s §33 ods.2 spravneho poriadku; ZDS doruéil podklady rozhodnutia
spolu v jednej zasielke v ktorej dorucoval rozhodnutie vo veci samej. Toto samotné procesné pochybenie
samo o sebe spdsobuje taku procesnu nezakonnost, ktora spdsobuje nezakonnost rozhodnutia vo veci.

10) Na stranke projektu (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/-cesta-i-66-sahy-obchvat-) neboli

zverejnené predpisané naleZitosti podla §24 ods.1 pism.i zdkona EIA (stanoviska dotknutych organov,
stanoviska verejnosti, doplfiujice informacie). Podla §24 ods.45 zdkona EIA méze podat odvolanie aj ten
subjekt, ktory nebol ucastnikom konania. Spravne konanie sa riadi zasadou neverejnosti, teda neucastnik
konania nevie ani vyuzit alternativny spdsob ziskania tychto informacii. Pre podanie odvolania m6zu byt
podstatné prave informdcie, ktoré nie su v zamere ale su podkladom rozhodnutia na zadklade dokazovania
v zistovacom konani. Tymto sp6sobom sa ipso facto zuzuje informovanost verejnosti o Zivotnom prostredi
a znizuje sa moznost podat odvolanie podla §24 ods.4 zakona EIA.

§24 ods.1 pism.i zakona EIA tvori osobitnd pravnu normu vo vztahu k §3 ods.6 spravneho poriadku
vzhladom na prava, ktoré sa tym upravuju. NerieSi sa tym nazeranie do spisu pre Ucastnikov konania, ale

3

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-LV-OSZP-2023/000877 024 0010543/2023 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka



zabezpecuje sa tym Ustavné pravo na informacie pre verejnost v oblasti Zivotného prostredia tak, ako
vyplyvaju z €.45 Ustavy SR, medzinarodnej zmluvy (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2006/43/20060204) ¢i z eurépskeho prava (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:32014L0052&from=sk) . VSeobecnou pravnou normou, ktora riesi
situdciu kde je predmetom konania vSeobecny zaujem verejnosti a nielen Gcastnikov konania, je §3 ods.6
spravneho poriadku, ktory ustanovuje povinnost zverejfiovat informacie o takom konani, ktoré je
predmetom zaujmu verejnosti.

Osobitnym druhom konani, ktoré su vidy predmetom zaujmu verejnosti je aj konanie o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie. Osobitnym procesnym pravom, ktoré zdkon EIA prizndva aj neldcastnikom konania je
napr. pravo podat odvolanie podla §24 ods.4 zakona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/7Z/2006/24/20211101.html#paragraf-24.odsek-4).

Pre Gcastnika konania su urcené procesné normy nazerania do spisu (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/2Z/1967/71/20180901.html#paragraf-23) a vyjadrenia sa k podkladom (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1967/71/20180901.html#paragraf-33). Tieto prava ma vsak len Géastnik
konania, nie netcastnik a to aj vzhladom na neverejnost spravneho konania.

Ako sa ma verejnost, ktorad nebola Gcastnikom konania oboznamit s podkladmi rozhodnutia? Jedine
prostrednictvom procesného institutu podla §3 ods.6 spravneho poriadku a jeho osobitnej Upravy v §24
ods.1 pism.i zdkona EIA (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-
24.0dsek-1.pismeno-i)

Osobitna pravna norma vsak nie je neproblémova, nakolko pri jej formulacii doslo v legislativnom procese

k nedostatkom pri transpozicii Smernice EIA. Zakon EIA okrem iného transponuje do slovenského pravneho
poriadku Smernicu o EIA; ktora pouziva legalny termin ,povolenie” na oznacenie rozhodnutia, ktorym sa
ukoncuje proces EIA. V zakone EIA su definované 3 druhy rozhodnutia, ktoré zakonc¢uju proces EIA:
rozhodnutie o podnete podla §19, rozhodnutie zo zistovacieho konania podla §29 a zaverec¢né stanovisko
podla §37. VSetky uvedené rozhodnutia su ,povolenim” podla smernice o EIA. Takémuto vykladu
nasvedcuje aj §29 ods.12 zdkona EIA, ktorym sa odstrafuje zakonna prekazka podla §38 ods.3 zdkona EIA —
teda rozhodnutie zo zistovacieho konania ,povoluje” ist v rozhodovacom procese dalej, resp. ,povoluje”
dany zamer z hladiska Ucelu a cielov zdkona EIA. Je nepochybné aj zo systematiky §24 ods.1 zakona EIA, Ze
sa nim sleduje zverejiovanie informacii, ktoré sa tykaju daného procesu EIA; vzhfadom na §38 ods.3 zdkona
EIA ani nie je mozné ani len zacat nasledné konanie o povoleni ¢innosti; preto doslovny gramaticky vyklad je
absurdny (nemozno zverejiiovat podklady k eSte neexistujicemu konaniu) a sam o sebe z tohto dévodu
preukazujuci jeho nespravnost.

Ustanovenia §24 ods.1 pism.i zdkona EIA je preto potrebné vykladat vtom zmysle, Ze stanovuje pravnu
povinnost prislusnému organu zverejnit na webe vietky podklady daného rozhodnutia a Ze sa jedna
0 osobitnu pravnu normu k §3 ods.6 spravneho poriadku.

Urad takto nekonal s nasledkom neinformovania verejnosti, ktora nie je G¢astnikom konania a tym
padom jej obmedzil znalosti o danom zamere do takej miery, Ze jej efektivne zmaril moZnost podat
odvolanie podla §24 ods.4 zakona EIA nakol'ko nemala dostatocné informacie o tom, na zaklade coho
urad vo veci rozhodoval.

StotoZnujeme sa so zaujmom navrhovatela na rychle rozhodnutie, ktoré sa odvodzuje od leh6t spravneho
organu podla §49 spravneho poriadku a §29 ods.14 zakona EIA.

Sucasne sa stotoZznujeme so zaujmom navrhovatela na efektivne a spravne rozhodnutie bez zbytocnych
prietahov a obtazovania Ucastnikov podla §3 ods.4 spravneho poriadku.

Stcasne mame za to, Ze Urad kona v rozpore s §3 ods.4 spravneho poriadku kedy rozhoduje vecne
nespravne, nevoli vhodné prostriedky na vybavenie veci, neuplatiuje tzv. eurokonformny vyklad zédkona

a kond v rozpore s Aarhuskym dohovorom a iéelom Smernice o EIA v dosledku ¢oho je zistovacie konanie
nehospoddrne a navrhovatel ako aj ZDS ako ucastnici konania sa dostdvaju v désledku nespravneho postupu
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uradu do stavu, kedy ich opravnené prava a zaujmy su pod tlakom a obaja subjektivne opravnene vnimaju
postupy Uradov ako Sikandzny a obtazZujuci.

V konani sa nepodarilo zabezpecit Ucel a ciel zistovacieho konania podla §2 zdkona o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/24/20211101.html#paragraf-2)
a tak je rozhodnutie vecne nespravne a konanie rozhodnutiu predchadzajuce je vecne nespravne,
nehospodarne a Ucastnikov a teda ipso facto obtazujuce.

Podla rozsudku Najvyssieho stdu SR sp. zn. 152d/1/2010 zo dnia 21. juna 2011
(http://www.ulpianus.sk/public/files/12441.pdf) nemozno opomenut skuto¢nost, Ze verejna sprava je
sluzbou verejnosti a zakladné pravidla spravneho konania uvedené v §3 Spravneho poriadku vychadzaju zo
systému pramenov prava (predovsetkym Ustava, zakony vratane pravnej Upravy zaloZenej pravom
Eurdpskych spolocenstiev resp. upravenej medzindrodnymi zmluvami) i ked’ st formulované viac
vSeobecnym spdsobom, je potrebné v praxi interpretovat v duchu eurépskeho $tandardu vieobecnych
poziadaviek na kvalitu postupov a ¢innosti verejnej spravy sihrnne oznacovanych ako principy ,dobrej
spravy” (Good Governance, Good Administration) a to aj preto, Ze slovenské pravo (a v jeho ramci aj
environmentalne pravo) je sucastou eurépskeho pravneho systému, majlceho zéklad v literature, judikature
eurdpskych institdcii a niektorych dokumentoch najma Rady Eurdpy (najma odporuicania a rezoldcie Vyboru
ministrov Rady Eurdpy) a Eurépskej tnie. Pravo na dobru spravu veci verejnych je pravom ako podla Ustavy
SR (subsumované pod ¢l.46 a ¢l.47) ale aj podla Charty zakladnych prav obcanov Eurdpskej Unie

a Eurépskeho kddexu dobrej spravnej praxe.

Eurdpsky kddex dobrej spravnej praxe (https://www.ombudsman.europa.eu/sk/publication/sk/3510) nebol
vbbec uplatriovany, resp. zistovacie konanie porusilo Kédex v jeho viacerych ustanoveniach, ktoré sa tykaju
Ucasti verejnosti na procesoch posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Napadnuté rozhodnutie tak
nielen porusuje zakladné obcianske pravo na priaznivé Zivotné prostredie (shorturl.at/fgP58 a
shorturl.at/egmT4) a zdkladné obcianske pravo na Uplné informacie o Zivotnom prostredi (shorturl.at/djkqgl
a shorturl.at/vX489) ale aj zakladné obcianske pravo na spravodlivost (shorturl.at/cijqux a shorturl.at/FQV28)
a dobru spravu veci verejnych (shorturl.at/cghK4 a shorturl.at/CDHO6) v dosledku porusenia a/alebo
nespravnej aplikacie prava. To sa prejavuje prave prietahmi a obtazujicim vykonom dradov v procesoch EIA.

Je nutné konstatovat nedostato¢nu predprojektovu pripravu navrhovatela a si¢asne nedostato¢nd odbornd
Uroven Uradu, ktoré sposobili relativne dlhy ¢as od podania navrhu k vydaniu rozhodnutia ako aj to, zZe
rozhodnutie a proces nenaplnili svoj Ucel a ciel tak ako predpoklada §2 zakona EIA.

Urad si nezistil Gplne a presne skutkovy stav veci minimdlne v rozsahu skuto¢nosti opisanych
v predchadzajucich bodoch a teda porusil §32 ods.1 spravneho poriadku (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1967/71/20180901.html#paragraf-32.odsek-1).

Neuplnost a nepresnost zistenia skutkového stavu nasledne spésobuje vecne nespravne rozhodnutie, ¢o je
rozpor s §3 ods.4 spravneho poriadku. Podla §3 ods.4 spravneho poriadku (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/2Z/1967/71/20180901.html#paragraf-3.odsek-4) je drad povinny na zéklade tplného

a presného zistenia skutkového stavu vybavit vec nielen zdkonne ale aj vecne spravne. Vecna spravnost
rozhodnutia zo zistovacieho konania je teda stiéastou jeho zakonnosti.

Navrhovatel ma povinnost poznat dosledky svojej ¢innosti na zivotné prostredie (https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/1992/17/20220101.html#paragraf-18.odsek-1) a ma povinnost ich vyhodnotit
procesom zistovacieho konania podla zakona EIA (shorturl.at/dGlJ3 a shorturl.at/CIKV4); Grad mal povinnost
podla §3 ods.1 spravneho poriadku (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/1967/71/20180901.html#paragraf-3.odsek-1) povinnost dosledne dbat na plnenie tychto
povinnosti. Navrhovatel (resp, nim poverena osoba v zistovacom konani) si svoju povinnost podla
uvedenych pravnych povinnosti nesplnila a Urad si nesplnil povinnost désledne na tychto povinnostiach
dbat.

ZDS ako ekologicka organizacia si plni svoju povinnost podla §19 zakona o Zivotnom prostredi
(https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ7/1992/17/20220101.html#paragraf-19.odsek-1) upozornit
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na ohrozenie Zivotného prostredia spocivajlce v nedostatocnom vyhodnoteni vplyvov na Zivotné
prostredie ako aj v nedostatocnej a nespravnej aplikacnej praxi uradu.

Urad bez vyhrad akceptoval neochotu navrhovatela dosahovat Uéel a ciel zdkona EIA podla §2 pism.a

a pism.d (https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2006/24/20211101.html#paragraf-2) tym, Ze
abdikoval na povinnost uloZit dalsie opatrenia navrhovatelovi, ktorymi by sa zabezpecila vysoka uroveri
ochrany Zivotného prostredia, hoci na to ZDS upozornil a hoci navrhol konkrétne opatrenia v tomto smere.

Urad tak su¢asne porusil poslednu ¢ast §3 ods.1 spravneho poriadku (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/1967/71/20180901.html#paragraf-3.odsek-1) dosledne vyzadovat od navrhovatela ako
Gcéastnika konania plnenie jeho povinnosti, pricom povinnost v tomto smere mu vo vieobecnosti uklada §17
zakona o zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/77/1992/17/20220101.html#paragraf-17). Urad vo svojej podstate nezakonnym spdsobom
umozniuje navrhovatelovi bez zodpovednosti porusovat environmentélne povinnosti.

Vo vysledku je napadnuté len formalistickym dokumentom, ktorym sa ipso facto umozriuje ziskat povolenie na
realizaciu navrhovanej cinnosti ale bez toho, aby bola predmetom ucinného posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie ako sposobu zabezpecenia vysokej ochrany Zivotného prostredia. Proces veduci k rozhodnutiu
nedostatocnym sposobom uplatiiuje ustanovenia osobitnych pravnych predpisov ohladne participacie verejnosti
¢o sa tyka ako pristupu k informaciam tak aj k redlnej moznosti projekt realne ovplyvnit. Urad postupoval tak, Ze
prava verejnosti neboli a ani nemohli byt redlne naplnené.

Podla §59 ods.1 Spravneho poriadku odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Vzhl'adom na konstatované pochybenia
v predmetnom konani Ziadame, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusil podla §59 ods.3 Spravneho
poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie. Toto odvolanie ma podla §55 ods.1 Spravneho poriadku
odkladny uGcinok.

vToto vyjadrenie a spdsob ako ho drad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. & S podkladmi rozhodnutia Zziadame
byt obozndmeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku
vyjadrime. ¢ Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat v zmysle §25a Spravneho poriadku do
elektronickej schranky nasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme
nezasielat. % Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne
na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

* Zasady Integrity konania ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/zasady-integrity-konania-zds/

% Environmentalne principy €innosti ZDS: https://enviroportal.org/portfolio-items/environmentalne-principy-

cinnosti-zds/

ZDS je instituciou, ktora zasvatila svoju ¢innost doslednej ochrane Zivotného prostredia a jeho neustaleho
zlepSovania. Snazi sa o faktické zlepSovanie Zivotného prostredia komunikaciou a osvetou medzi vSetkymi, kto do
neho zasahuje ale zasadzuje sa aj o pravnu ochranu Zivotného prostredia ucastou v povolovacich konaniach
(https://opac.crzp.sk/?fn=detailBiblioForm&sid=FD287398550734C849BF16BBBAS&9), kde je nestdnym kontrolérom
vecnej a pravnej spravnosti rozhodnuti Uradov t.j. aby Urady rozhodovali tak, Ze dalsi socio-ekonomicky rozvoj je

v symbidze s rozvojom a ochranou Zivotného prostredia, ¢im sa snazi o Zelenu transformdciu Slovenska ako sucasti
eurdpskej Zelenej transformacie (https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition sk).

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav | Marcel Slavik

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

www.samospravydomov.org

www.climaterealityproject.com
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\/Seobecna agenda

Predmet

Text

Cislo spisu
OU-LV-OSZP-2023/000877

Por.¢.zdznamu

VSeobecna agenda

Zdruzenie domovych samosprav tymto podla
§19 ods.1 Spravneho poriadku v pisomnej
podobe dopifia podania urobené v elektronickej
podobe (mailova komunikacia uvedena

v prilohe) a to dolozenim tychto podani
autorizovanych kvalifikovanou elektronickou
pecatou podla zakona o e-governmente
€.305/2013 Z.z.; €im je v zmysle §40 ods.4
Obcianskeho zakonnika zachovana ich pisomna
forma; podla §23 zakona o e-governmente

je tymto preukazana autorizacia elektronicke;j
komunikacie ako aj opravnenie konat v mene
pravnickej osoby.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti ziadame
v zmysle §25a Spravneho poriadku a §17

ods.1 zakona o e-governmente dorucovat
vyhradne len do elektronickej schranky nasho
zdruZenia na ustrednom portali verejnej spravy
slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou
nedorucovat.

S pozdravom,

Zdruzenie domovych samosprav

Marcel Slavik, predseda

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02
Bratislava

office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava
+421 907 901 676
www.samospravydomov.org
www.enviroportal.org
www.climaterealityproject.com

Cislo zdznamu
0010543/2023

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



eia@samospravydomov.org

od: eia@samospravydomov.org

Odoslané: piatok 17. februara 2023 17:39

Komu: 0szp.LV@minv.sk

Predmet: RE: OU-LV-OSZP-2023/000810-052 (EIA: Zariadenie na zber kovovych odpadov)

Vyjadrenie k podkladom rozhodnutia

Urad nés listom vyzval na vyjadrenie k podkladom; tieto podklady samotné viak neboli k listu priloZené a neboli nam
dorucené ani inym spésobom; neboli zverejnené na enviroportdli. KedZe nedoslo k redlnemu oboznameniu

s podkladmi, povazujeme tento Ukon Uradu za formalisticky a nedcinny. VSeobecny pravny predpis v §3 0ds.6
spravneho poriadku predpoklada zverejiiovanie informacii verejného zaujmu na Uradnej tabuli a na webe, osobitny
pravny predpis v §24 ods.1 pism.i zdkona EIA predpoklada zverejnenie informacii dolezitych na vydanie rozhodnutia
na Uradnej tabuli a na webe; nedoslo teda k naplneniu ucelu a vyznamu §33 spravneho poriadku v kontexte §3 ods.6
spravneho poriadku a §24 ods.1 pism.i zakona EIA. Tym urad nedal Ucastnikovi v rozpore s §3 ods.2 spravneho
poriadku redlnu moznost sa oboznamit s podkladmi rozhodnutia ako predpoklada §33 spravneho poriadku.
Nemame zaujem o nahliadnutie do spisu podla §23 ods.1 spravneho poriadku; len chceme aby nas Urad realne
oboznamil s podkladmi rozhodnutia a to v zmysle §3 ods.4 spravneho poriadku tak, aby verejnost zbyto¢ne
nezatazovalo.

Jednym z imanentnych predpokladov ¢innosti spravneho orgénu je danost atributu preskimatelnosti spravneho
aktu orgdnu verejnej spravy, a to z hladiska poZiadavky zrozumitelnosti spravneho aktu (jazykovej aj logickej) a
poziadavky na urcitd kvalitu i kvantitu dévodov v iom obsiahnutych. Je potrebné mat na pamiti, Ze odévodnenie
rozhodnutia plni niekolko funkcii, predovsetkym ma presvedcit Uc¢astnikov o spravnosti postupu spravneho organu a
o0 zakonnosti jeho rozhodnutia. Tym sa napliia jedno zo zékladnych pravidiel konania — posilfiovat déveru obéanov v
spravnost rozhodovania, aby prijaté rozhodnutia fyzické a pravnické osoby viedli k dobrovolnému plneniu
povinnosti. Dal3ou funkciou je kontrolna funkcia predovietkym tych orgénov, ktoré budu rozhodnutie pripadne
preskimavat. Presvedcivé odévodnenie tak mbze zamedzit zbytocnému uplatfiovaniu opravnych prostriedkov. Ak
atribut preskimatelnosti oddvodnenie rozhodnutia spravneho organu nenapliia, potom spravny stid nemoze
spravny akt preskimat, nemoze si spravny sud na zévere spravneho organu vybudovat svoje Uvahy o veci a ani
Gcéastnici proti nemu nemozu nalezite formulovat Zalobné namietky. Preskimatelnost spravneho aktu organu
verejnej spravy je predpokladom predovsetkym pre to, aby sa G¢astnik mohol domahat svojich prav na spravnom
stude; ak taky predpoklad nie je naplneny, neméze prave z tohto dévodu spravny akt obstat.

ZDS si uplatnuje stanoviska a pripomienky, ktoré su relevantné (t. j. tykajuca sa veci) a zaroven konkrétne (t. j.
formulovana dostatocne jasnym spdsobom).

Za relevantnt mozno podla ustalenej judikatury Eurépskeho stidu (napr. vo veciach Hiro Balani v. Spanielsko, § 28;
Bochan v. Ukrajina, § 84; Krasulya v. Rusko, § 52) povaZovat taky argument, ktory ak by bol vyhodnoteny ako
»,opodstatneny” (vecne spravny), mal by vplyv na vysledok rozhodnutia vo veci. Z ndmietkami takéhoto charakteru,
ako je zrejmé z ustdlenej judikatury Eurépskeho sidu a Ustavného sidu SR, je povinny sa orgén verejnej spravy (ako
aj sud) vecne vysporiadat. Na tomto mieste spravny sud zdorazfiuje, Ze to, Ze je namietka relevantnd a konkrétna,
eSte nesveddi aj o ,,opodstatnenosti” (well-founded), resp. vecnej spravnosti argumentu. Posudenie
,opodstatnenosti” inak relevantného a inak relevantnej a konkrétnej namietky musi vsak byt predmetom dvah
organu verejnej spravy.

Vo vztahu k tomu, éo sa ma rozhodnutim preukazat Ziadame nasledovné:
1. Ziadame zabezpetit doplfiujlce informacie podla §29 ods. 10 zdkona EIA.
2. Ziadame zabezpeit konzultacie s verejnostou podla §63 zakona EIA a za tymto G¢elom zabezpetit ich
obsahové naleZitosti podla §63 ods.2 zakona EIA.
3. Do rozhodnutia uviest zavery konzultacii podla §63 ods.3 zakona EIA.

S pozdravom,
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Zdruzenie domovych samosprav | sekretariat

sidlo: Rovniankova 14 | P.O.BOX 218 | 851 02 Bratislava
office: Namestie SNP 13/B | 841 01 Bratislava

+421 907 901 676

www.samospravydomov.org

www.climaterealityproject.com

From: enotify@slovensko.sk <enotify@slovensko.sk>

Sent: Friday, February 17,2023 5:05 PM

To: Undisclosed recipients:

Subject: ,Zariadenie na zber kovovych odpadov” — oznamenie

Dobry den,

Okresny urad Levice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny orgdn statnej spravy podla ustanovenia §
3 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a § 1 ods. 1 pism. c), § 5 ods. 1 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich pravnych predpisov dalej podla § 3 pism. k) a § 56 pism.
b) zakona, podla § 18 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok), oznamuje Gc¢astnikom
konania Ze, dria 10.08.2022 zacalo zistovacie konanie vo veci ,Zariadenie na zber kovovych odpadov” navrhovatela
MIKONA plus, s. r. 0., Zelezni¢na 39, 937 01 Zeliezovce, 1CO: 34 140 913 doru¢eného dria 04.08.2022 na Okresny
urad Levice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie. Tunajsi Urad v predmetnej veci vydal rozhodnutie ¢. OU-LV-
0SZP-2022/013104-034 zo dfia 20.10.2022 voci ktorému podalo odvolanie Zdruzenie domovych samosprav
Bratislava. Okresny urad Nitra, odbor opravnych prostriedkov ako druhostupniovy spravny organ napadnuté
rozhodnutie zrusil rozhodnutim €. OU-NR-OOP3-2023/007103-004 zo dria 20.01.2023 a vratil vec na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Ucastnici konania svoje ndmietky a pripomienky mézu uplatnit poéas celého spravneho konania. Nahliadnut do
podkladov rozhodnutia m6zu tGcastnici konania na Okresnom Urade Levice, odbore starostlivosti o Zivotné
prostredie, Rozmarinova ul. 4, 934 01 Levice, klientskeho centra (KC) v pracovnych drioch, po predchadzajicom
pisomnom alebo telefonickom dohovore.

Mgr. Libor Jesensky

veduci odboru

Informdcie o preposlanej sprave:

Odosielatel: Okresny urad Levice

Adresat: Zdruzenie domovych samosprav, o.z.

Datum a €as uloZenia v schranke: 17. 2. 2023 17:04:16

Predmet sprdvy: ,Zariadenie na zber kovovych odpadov” — ozndmenie
Znacka odosielatela: OU-LV-0SZP-2023/000810-052

Znacka prijimatela:

Obsahom tejto spravy je 1 elektronicky dokument.

Zoznam elektronickych dokumentov:
C00.2176.139.2.6951273.html

Tato sprava bola preposlana z elektronickej schranky.

Tdto sprdva méZe obsahovat déverné alebo sukromné informdcie. Ak nie ste ur¢enym prijemcom tejto sprdvy,
informujte nds o tom a sprdvu ihned' odstradrite. Akékolvek zverejnenie, rozmnoZovanie alebo iné pouZivanie tejto
sprdvy neoprdavnenymi osobami je zakdzané. Odosielatel tejto sprdvy zdroven nezodpovedd za skody, ktoré mézu
vzniknut v suvislosti s preposlanim sprdvy cez internet.
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Potvrdenie o odoslani podania

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel

Nazov odosielatela

Identifikator odosielatela

Prijimatefl

Nazov prijimatela

Identifikator prijimatela

Odoslana sprava

Identifikator spravy

Predmet spravy

Znacka odosielatela

Znacka prijimatela

Datum a Cas prijatia

Cislo spisu
OU-LV-OSZP-2023/000877

Por.¢.zdznamu
024

| ico/ski31820174

‘ ico://sk/00151866_10189

‘ b9c3ee66-3fdd-401f-8ca6-95b291bab979

| V3eobecna agenda

| 20.02.2023 23:17

Cislo zdznamu
0010543/2023

Typ zdznamu

Externy doruceny zdznam

Forma originalu

hodnoverna elektronicka



Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel \ ico://sk/31820174

Prijimatel | ico://sk/00151866_10189

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 20.02.2023 23:18:38

|

oruc¢ovana sprava

Identifikator spravy ‘ b9c3ee66-3fdd-401f-8ca6-95b291ba5979

|

ontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy BTsSvuINOSMGUUI3YT8mrleOwo94tRkZtp+Z
CrMkBpE=

rilohy

riloha

||

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 066b27d2-103d-44a8-918d-76692bf44dbd

Priloha

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 123dddae-79e6-4a8e-abf0-0429eef010b7

Priloha

Identifikator elektronického dokumentu ‘ b580b995-dbc9-4299-8¢83-30891b66f90e
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Vysledok informativheho overenia podpisov a pecati v elektronickej

sprave
Typ vysledku informativneho overenia:

Informacie o overovanej sprave
Predmet spravy:
Datum a Cas zaevidovania spravy(UTC):
Odosielatel:
|dentifikator spravy:

Znacka odosielatela:
Overované vnorené podpisové kontajnery:

Zoznam objektov v sprave
Nazov objektu:

Format:

Informacie o podpisoch
Podpisal:
Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej

peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a ¢as overenia (UTC):

Informacie o certifikate

Subjekt:

Vydavatel certifikatu:

Sériové Cislo certifikatu:

Nazov objektu:

Format:

Cislo spisu Por.¢.zaznamu

OU-LV-OSZP-2023/000877 024

Cislo zdznamu
0010543/2023

VSeobecna agenda

20.02.2023 22:17

ico://sk/31820174
b9c3ee66-3fdd-401f-8cab-95b291ba5979

Nie

OU-LV-OSZP-2023000877-022 (EIA Cesta 166
Sahy - obchvat).asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

Platna
Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

17.02.2023 07:55

17.02.2023 07:55
20.02.2023 22:17

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

Vseobecna_agenda.asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 1



Informacie o podpisoch

Podpisal:

Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a €as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej
peciatky pripojenej k podpisu (UTC):
Datum a Cas overenia (UTC):
Informacie o certifikate
Subjekt:
Vydavatel certifikatu:
Sériové Cislo certifikatu:
Nazov objektu:
Format:
Informacie o podpisoch
Podpisal:
Platnost’ podpisu:

Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej
peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a ¢as overenia (UTC):

Informacie o certifikate
Subjekt:

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu
OU-LV-OSZP-2023/000877 024 0010543/2023

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

17.02.2023 08:02

17.02.2023 08:02
20.02.2023 22:17

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

RE OU-LV-OSZP-2023000810-052 (EIA
Zariadenie na zber kovovych odpadov).asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802z

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

20.02.2023 20:19

20.02.2023 20:19
20.02.2023 22:17

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 2



Vydavatel certifikatu: C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

Sériové Cislo certifikatu: 30901652697172458722312

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluzbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40
Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-LV-OSZP-2023/000877 024 0010543/2023 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka 3



Vysledok informativheho overenia podpisov a pecati v elektronickej

sprave
Typ vysledku informativneho overenia:

Informacie o overovanej sprave
Predmet spravy:
Datum a Cas zaevidovania spravy(UTC):
Odosielatel:
|dentifikator spravy:

Znacka odosielatela:
Overované vnorené podpisové kontajnery:

Zoznam objektov v sprave
Nazov objektu:

Format:

Informacie o podpisoch
Podpisal:
Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej

peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a ¢as overenia (UTC):

Informacie o certifikate

Subjekt:

Vydavatel certifikatu:

Sériové Cislo certifikatu:

Nazov objektu:

Format:

Cislo spisu Por.¢.zaznamu

OU-LV-OSZP-2023/000877 024

Cislo zdznamu
0010543/2023

VSeobecna agenda

20.02.2023 22:17

ico://sk/31820174
b9c3ee66-3fdd-401f-8cab-95b291ba5979

Nie

OU-LV-OSZP-2023000877-022 (EIA Cesta 166
Sahy - obchvat).asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=Slavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

Platna
Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

17.02.2023 07:55

17.02.2023 07:55
20.02.2023 22:17

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-78022

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

Vseobecna_agenda.asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 1



Informacie o podpisoch

Podpisal:

Platnost’ podpisu:
Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a €as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej
peciatky pripojenej k podpisu (UTC):
Datum a Cas overenia (UTC):
Informacie o certifikate
Subjekt:
Vydavatel certifikatu:
Sériové Cislo certifikatu:
Nazov objektu:
Format:
Informacie o podpisoch
Podpisal:
Platnost’ podpisu:

Legislativny typ podpisu:

Detaily podpisu:

Deklarovany datum a ¢as podpisu
(UTC):

Datum a Cas kvalifikovanej Casovej
peciatky pripojenej k podpisu (UTC):

Datum a ¢as overenia (UTC):

Informacie o certifikate
Subjekt:

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu
OU-LV-OSZP-2023/000877 024 0010543/2023

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

17.02.2023 08:02

17.02.2023 08:02
20.02.2023 22:17

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

30901652697172458722312

RE OU-LV-OSZP-2023000810-052 (EIA
Zariadenie na zber kovovych odpadov).asice

application/vnd.etsi.asic-e+zip

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802z

Platna

Kvalifikovany elektronicky podpis alebo pecat

20.02.2023 20:19

20.02.2023 20:19
20.02.2023 22:17

CN=Marcel
Slavik, GIVENNAME=Marcel, SURNAME=SIavik,L=
Petrzalka,C=SK,SERIALNUMBER=PNOSK-7802~

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka 2



Vydavatel certifikatu: C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,0
a.s.,CN=SVK elD ACA2

Sériové Cislo certifikatu: 30901652697172458722312

Sluzba overenia podpisov a pecati nie je kvalifikovanou sluzbou validacie kvalifikovanych
elektronickych podpisov a kvalifikovanych elektronickych pecati v zmysle ¢lanku 33 a 40
Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014.

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-LV-OSZP-2023/000877 024 0010543/2023 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka 3
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