OBEC ROVINKA

Hlavna 350, 900 41 Rovinka
&. SU- 45/185/2392/2016-2022/FLM Rovinka, 01.08.2022

ROZHODNUTIE

Obec Rovinka, zastipend starostom, ako prislusny stavebny idrad 1. stupiia (d'alej len
»stavebny Urad“) podla § 117 ods. 1 zdkona &. 50/1976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,stavebny zakon™) a § 5
zakona &. 608/2003 Z.z. o Stitnej sprave pre Gzemné plénovanie, stavebny poriadok a byvanie
aozmene adoplneni zékona &. 50/1976 Zb. o tzemnom plénovani a stavebnom poriadku
(stavebny zikon) v zneni neskorSich predpisov, podl'a § 46 a § 47 zdkona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (sprévny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,spravny
poriadok®), po preskimani Ziadosti a predloZenej dokumenticie, na podklade vykonaného
konania rozhodol takto:

podfa § 37, § 39 a § 39a ods. 1, 2 stavebného zékona, s pouZitim § 4 vyhldtky MZP SR
€.453/2000 Z.z., ktorou sa vykondvaji nicktoré ustanovenia stavebného zékona, ako aj
prislu$nych ustanoveni spravneho poriadku, vydiva

rozhodnutie o umiestneni stavby.
Nazov stavby: »Bytovy dom" a prislichajlica technické a dopravna vybavenost’
Objektova skladba stavby:
SO-01 - Bytovy dom
SO-02 - Pripojka vody
SO-03 - Pripojka splaskovej kanalizacie
S0-04 - Aredlové dazd'ov kanalizécia + ORL a vsakovacie bloky
SO-05 - Spevnené plochy — komunikécie a chodniky
SO-06 - Oplotenie pozemku
S0O-07 - Pripojka NN
S0O-08 - Vonkajsie osvetlenie
S0O-09 - Objekt odpadového hospodarstva

Miesto stavby: Hlavna ulica v Rovinke, pozemky KN registra ,,C* parcelné &isla 1312,
1313, 1314, 1315, Kkatastrdlne uzemie Rovinka s prislichajiicou
technickou a dopravnou vybavenostou a s dopravnym pristupom cez
pozemok reg. E parcelné &islo 98 a 99 (Hlavn4 ulica) katastralne Gzemie
Rovinka

Navrhovatel: PIT s.r.o., ICO: 36 686 905,
sidlo Sastinska &. 37, Bratislava

Projektant. ARS, s.r.0., sidlo Sastinska 37, Bratislava.



Stavba je umiestnena podla situaného planu M 1:250 a projektovej dokumenticie pre
tzemné rozhodnutie, ktori vypracovala spoloénost’ ARS, s.r.0., zodpovedny projektant Ing,
arch. Martin Bosik, autorizovany architekt, registrainé &islo: 1790AA, sidlo Sastinska 37,
Bratislava, v auguste 2021, ktoré si neoddelitel'nou sucastou tohto rozhodnutia.

Tymto rozhodnutim sa pre umiestnenie stavby a projektovii pripravu podla § 39, 39a
ods.1 a 2 stavebného zdkona a § 4 vyhladky MZP SR &. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonévaji
niektoré ustanovenia stavebného zékona, predpisuju tieto podmienky:

Na predmetnych parcelach na ktorych sa stavba umiestiiuje sa v sudasnej dobe nachadza
rodinny dom (sup.&. 39/33 - pozemok parc.&. 1312) a 3 hospodérske budovy (stavby bez sup.
Uisla -pozemky parc.&. 1313 a 1314), spevnené plochy a inZinierske siete/pripojky - voda,
kanal, plyn, elektrina. QOdstranenie stavieb bude rie3ené samostatnym konanim a povolenim po
vydani bzemného povolenia.

Rie$ené pozemky parcelné &isla 1312, 1313, 1314 a 1315, katastrdlne uzemie Rovinka sa
nachadzaju v intravilane obce Rovinka, Lokalita, v ktorej sa navrhovana stavba umiestiiuje, je
charakterizovand zistavbou prevaZne rodinnych domov, polyfunkinych objektov, v dotyku
bytovych domov. Navrhovanou stavbou dotknuté pozemky sa nachidzaji sa v dvoch
funkénych plochéch:

1) pozemky parcelné Cisla 1312 (stavba RD), 1314 alast’ pozemku 1313 (hospodarska
budova), katastrdlne vzemie Rovinka vo funkénej ploche F4-B-4 svyuZitim ako
polyfunkéné uzemie zastavané objektmi byvania a ob&ianskej vybavenosti s max. indexom
zastavanosti 0,40 s podlaZnostou 2 a2 3 podlaZia as min. indexom zelene 0,20
(v sidasnosti sa tu nachadza stavajici rodinny dom so zéhradou)

POPIS FUNKCNEHO VYUZITIA:

Hlavné funk&né vyuzitie: Uzemie zastavané objektmi byvania a obianskej vybavenosti
obecného a nadobecného vyznamu, prechodného ubytovania, socidlnej starostlivosti,
zdravotnictva a cirkvi. Objem obgianskej vybavenosti nepresiahne objem byvania. Spésob
zéstavby, vyska a architektonicky vyraz nenarudf typicky charakter typu linedmeho centra
vidieckeho sidla.

Doplnkové funk&né vyuZitie: Plochy individudlnych zdhrad prislichajucich k rodinnym
domom, prisludna dopravna a technicka vybavenost’,

2) pozemok parcelné &islo 1315, katastrdlne uzemie Rovinka vo funkénej ploche FI-B-21
s vyuZitim pre individudlne formy byvania s max. indexom zastavanosti 0,20
s podlaznostou 2 + podkrovie, pripadne viacbytové domy do troch nadzemnych podlaZi
(kde sa v si¢asnosti nachadza zéhrada) a s min. indexom zelene 0,56; v dotyku s funk&nou
plochou komunikadna siet’ a dopravné stavby a s funkénou plochou F2-B-1 (hromadné
formy byvania).

POPIS FUNKCNEHO VYUZITIA:

Hlavné funkéné vyuzitie: Uzemie zastavané objektmi byvania a obgianskej vybavenosti
obecného a nadobecného vyznamu, prechodného ubytovania, socidlnej starostlivosti,
zdravotnictva a cirkvi. Objem ob¢ianskej vybavenosti nepresiahne objem byvania. Spdsob
zéstavby, vyska a architektonicky vyraz nenarudi typicky charakter typu lineérneho centra
vidieckeho sidla.

Doplnkové funkéné vyuZitie: Plochy individudinych zahrad prislichajicich k rodinnym
domom, prislu$na dopravna a technickd vybavenost'.

1. Urbanistické a architektonické podmienky:

Druh stavby: nmovostavba ~ bytovd budova bytového domu, ktory bude
ncpodpivniteny sdvoma nadzemnymi podlaziami a podkrovim, s prisludnou technickou
a dopravnou vybavenostou. Stavba bude obd(Znikového tvaru o max. rozmeroch 29,90 m x

2




12,22 m. Poéet bytovych jednotiek 18 dvojizbovych bytovych jednotiek. Objekt je zastreseny
Sikmou strechou so sklonom 37" s polvalbami a vikiermi. Vykurovanie stavby bude elektrické.
Stavba bude zabezpefeni bleskozvodom. Pre potreby bytového domu je navrhnutych 20
parkovacich stani,

ZAKLADNE UDAJE STAVBY:

SO 01 - bytovy dom

Zastavana plocha: 365,4 m2

Uzitkova plocha: 299,61 m?

Potet nadzemnych podlaZi: 2 + podkrovie

Vyskové osadenie: 4+ 0,000 m = 132,100 m.n.m. BPV {1,920 m = 144,020
m.n.m. BPV

Vy3ka strechy od + 0,000 +11,920 m

Spevnené plochy Parkovanie: 20 na teréne

Stavba bude napojena novobudovanymi pripojkami z verejnych rozvodov vody, kanaliz4cie
a elektriny, ktoré sa nachadzaji na Hlavnej ulici.

Pre osvetlenie parkovacich miest, pristupového chodnika a sedenia budii navrhnuté stipoveé/
stipikové svietidld. Osvetlenia bude riesené napojenim z rozvadzala aredlového osvetlenia
RVO, ktory bude umiestneny za elektromerovym rozvadzagom HRE1.

Dopravne bude stavba napojena na komunikéciu Hlavn4 ulica.

Naroky na statickii dopravu budii zabezpetené na vonkajiom parkovisku s 20 parkovacimi
statiami. Stanoviste kontajnerov je umiestnené na pozemku stavebnika.

Posiidenie_investicného zdmeru vo vzt'ahu k Uzemnému plinu_Obce Rovinka, r. 2001,
v zneni zmien a dopinkov & 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018, 7 hladiska funkéného vyulitia
enzity vyu mia

Pozemky parc.&. 1312, 1313 a 1314 patriace do funkénej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m’

Zastavand plocha ¢asti stavby: 107,80 m?

Zastavané plocha komunikécie: 337,10 m

Zastavana plocha spevnenych ploch a drobnej stavby: 65,80 m*

Zelefi: 136,30 m’
Indexy dosahované navrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
1ZP = 0,166...... 0,40 max. ~ vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 az 3 podlaZia vyhovuje
KZ=0.21...... 0,20 min. ~ vyhovuje

Pozemok parc.¢. 1315 patriaci do funké&nej plochy F1-B-21

Plocha pozemku: 1 349 m?

Zastavand plocha Casti stavby: 257,60 m*

Zastavana plocha komunikicie: 306,30 m*

Zastavana plocha spevnenych pléch a drobnej stavby: 28,00 m’

Zelen: 757,10 m?

Indexy dosahované navrhom

indexy v zmysle UP Obce Rovinka

IZP =0,19...... 0,20 max. ~ vyhovuje
podlaZnost’ = 2 NP +podkrovie. 2 + podkrovie ~ vyhovuje
KZ =0,561...... 0,56 min, - vyhovuje

Z vy§3ie uvadzaného vyplyva, Z¢ uvazovany zémer je v silade s Uzemnym planom Obce
Rovinka, r. 2001, v zneni zmien a doplnkov &. 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.
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3.

Polohové a vy¥kové osadenie stavby:
Vyskové umiestnenie stavby:
- 0,330 m = drovedl upraveného terénu
+0,000 m = droveri podlahy 1. NP
+2,900 m = troven podlahy 2. NP
+5,800 m = uroveii podlahy podkrovia
+11,920 m= max. vyska stavby

Polohové umiestnenie objektu voci susednym nehnutelnostiam:

-k nehnutel'nosti parcelné €. 1310 - min. $,285 m
-k stavbe parcelné &. 1309 - min. 12,528 m
-k nehnutelnosti parcelné €. 1311/1 - min. 7,542 m
-k stavbe (Rodinny dvojdom) parcelné €. 1311/3 - min. 10,882 m
-k nehnutel'nosti parceiné &. 1319/3, 1320/6- min. 22,660 m
-k stavbe (Bytovy dom A) parcelné ¢&islo 1319/2 - min. 33,538 m
-k stavbe (RD) parcelné &islo 1321/3 - min. 7,914 m
-k nehnutelnosti parcelné &. 1321/1, 132172 - min. 7,914 m
-k nehnutel'nosti parcelné &. 1325 - min. 3,656 m
-k stavbe (RD) parcelné ¢islo 1323 a 1322 - min. 4,595 m
-k stavbe parcelné &islo 1324 - min. 3,771 m

Napojenie stavby na infinierske siete:

vodovodna pripojka SO 02: Zisobovanie predmetnej stavby vodou je navrhnuté
prostrednictvom novej vodovej pripojky DN 50 TL dizky 4,5 m z verejného vodovodu DA
160 LT vedeného v danej lokalite. Meranie spotreby vody jc navrhnuté fakturalnym
vodomerom DN 32 osadenym na vodovodnej pripojke v novej vodomemej 3achte na
pozemku p. €. 1514, kat. uz. Rovinka.

Pévodna vodovodna pripojka HDPE DN 25 s vodomemnou $achtou bude zrudena.

V objekte budu instalované nastenné poZiarne hadicové navijaky s tvarovo stilou hadicou.

kanalizaéna pripojka SO 03: Odkanalizovanie stavby bude novou kanalizaénou pripojkou
DN 200 PVC s napojenim do verejnej kanalizacie DN 300 BET vedenej v Hlavne;j ulici. Na
kanaliza¢nej pripojke bude osadené kanalizainé Sachta.

P6vodné kanalizaénd pripojka bude zrudena.

Odvedenie da?dovych vod zo strechy stavby bude riefené streSnymi zvodmi dazd'ovym
kanalizanym systémom do vsakovacieho systému z blokov Rehau.

SO 04 Odvidzanie v6d z povrchového odtoku /zréZkovych vod/ z komunikacie
a spevnenych ploch je navrhnuté cez odlutovag ropnych litok do vsakovacieho systému
z blokov umiestnenych na pozemku investora.

ORL a vsak si vodné stavby a budu povolované Specidinym stavebnym tradom.

elektricka pripojka SO 07:stavba bude napojena z existujicej NN kablovej distribu¢nej siete
na Hlavnej ul. z existujiicej NN rozvodnej istiacej skrine SR &. 55011002 (osadena na rohu
parcely ¢. 1309) po jej vymene za novii NN skrifiu SR3/3 novou kéblovou pripojkou
zo skupinového elektromerového rozvddzata pre 18 odbernych miest. Pripojka medzi
skritiami PRIS & 55011-002 a55011-004 bude zru3ena. Stavba bude opatrend
bleskozvodom.

vonkajdie aredlové osvetlenic SO 08: Pre osvetlenie parkovacich miest, pristupového
chodnika a sedenia si navrhnuté stipikové svietidla. Osvetlenie bude rie¥ené napojenim z
rozvadzaa areilového osvetlenia RVO, ktory bude umiestneny za elektromerovym
rozvadzatom HRE!. Svietidld budi ovlddané simrakovym spinaom.

Aredlovy rozvod NN bude riedit’ aj osvetlenie pristre$ku pre komundlny odpad a moZnost’
pripojenie nabijatick pre elektromobily. Tieto rozvody budi pripojené s rozvadzata RVO.




- vykurovanie: Vykurovanie je navrhnuté elektrické. Vykurovaci systém bude rieeny
elektrickymi podlahovymi rohoZami.

- vetranie: Vetranie obytnych priestorov bude zabezpetené niitené s rekuperdciou. Vetranie
bude riesené pre kazdy byt individudlne.

4. Dopravné napojenie a statickd doprava SO 03

Dopravné napojenie stavby je rieSené existujicim vjazdom a vyjazdom z pozemku na
komunikéciu ulice Hlavna v Rovinke.

Napojenie bytového domu na Hlavni ulicu bude ako prave-pravé pripojenie
s pripojovacimi polomermi R=7,0 m a $irkou v pripojeni 9,0 m cez beténovy nabehovy
obrubnik. Navrh re3pektuje zrealizovanu stavbu ,,Cesta /63 Bratislava- Dunajskd Luin4, 1.
usek Rovinka" (obstaravatel' SSC) a kladné vyjadrenie SSC k dokumenticii pre SP &j.
5685/2016/2320/9905 zo dia 06.04.2016

Niroky statickej dopravy budi zabezpeSené na vonkajSom parkovisku s kapacitou 20 kolmych
parkovacich stojisk rozmerov: 2,40 x 5,00m (19) a 3,50 x 5,00m (1) so Zirkou komunikécii
6,00, 3,00 a 5,00m.

Parametre parkovacich miest a spevnenych pléch (3irkové usporiadanie, pozdlzny sklon,
polomery) si navrhnuté v stlade s STN 73 6056 a STN 73 6110/Z2 tak, aby bol umoZneny
bezpetny a plynuly prejazd vozidiel

V pripade osadenia dopravnej brany na komunikdcii poZadujeme, aby tito bola od
najbliZSieho okraja pril'ahlej komunikicie odsadené min. na 2/3 dizky vozidla danej kategérie
(min. 3,0 m) z dévodu zachovania rozhl'adovych pomerov.

V pripade obmedzenia cestnej premévky alebo rozkopavky poZadujeme spracovat’
projekt organizédcie dopravy pocas vystavby a ten nésledne predloZit' v dostatofnom &asovom
predstihu pred zacatim pric na ur¢enie pouZitia dotasnych dopravnych znagiek a dopravnych
zariadeni prisluinému cestnému sprdvnemu orgdnu, resp. obci vzmysle zikona SNR
¢ 135/1961 Zb. o pozemnych komunikédcidch s uvedenim presného terminu realizdcie préc -
dopravného obmedzenia, zodpovednou osobou za dofasné dopravné znalenie a dopravné
zariadenia a telefonickym kontaktom na zodpovedni osobu.

5. Stanoviste kontajnerov SO 09;

Stanoviste kontajnerov bude umiestnené na pozemku stavebnika, s tym, Ze stavebnik
bude v fase vyprézdiiovania odpadov umiestiiovat’ kontajnery na ulicu Hlavna.

6. Oplotenie pozemku SO 06:
Pozemok bude oploteny pletivom, vysky + 1,6 m, na ocelovych stipikoch. V mieste
existujucich susednych objektov postavenych na hranici pozemku, bude oplotenie tvorit’ ich
mury. Zo strany Hlavnej ulice bude areal otvoreny. Vpravo od vjazdu je objekt SO-09 -
objekt odpadového hospodarstva, steny ktorého s tvorené tahokovom do vysky 1,8 m.

VTavo od vstupu na pozemok bude kratky mir, na ktorom bude ozna&enie adresy a stipisné
tisla. Z druhej strany bude umiestneny elektromer pre aredl.

7. Telekomunikalnd pripojka

Privod telekomunikadnej, datovej pripojky bude uréeny spriavcom siete a bude
realizovany napojenim sa na verejny rozvod. Pripojka bude vedena vo volnom teréne, pod
chednikom a cestou. Ukongeny bude v hlavnej datovej skrini DT v objekte.

Presny typ telefénnej, ditovej, zabezpedovacej a signalizainej indtaldcie bude mozZné
doriesit’ aZ po obdrZani poZiadaviek jednotlivych uzivatelov.



8. Stavebnik je povinny spinit® osobitné podmienky vyplyvajice z nasledovnych
rozhodnuti a stanovisk dotknutych orgénov:

» Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, dsek Stitnej spravy ochrany
prirody a krajiny, vyjadrenie z hladiska ochrany prirody akrajiny & OU-SC-OSZP-
2021/016197-002 zo dita 28.10.2021:

Stavba sa navrhuje umiestnit’ v tizemi, pre ktoré plati prvy stupeil ochrany v rozsahu ust.
§ 12 zakona.

Realizécia stavby nepredstavuje éinnost’ podl'a zakona v Gizemi zakézanu.

Navrhovanou stavbou nebudi dotknuté zdujmy uzemnej ani druhovej ochrany.

V pripade nevyhnutného vyrubu drevin v suvislosti s realizdciou stavby Vas
upozomiujeme, Ze v zastavanom Uzemi obce sa podl'a zdkona vyZaduje suhlas na vyrub
stromov s obvodom kmefa nad 40 cm, meranym vo vyske 130 ¢cm nad zemou
a krovitych porastov s vymerou nad 10 m’; mimo zastavaného uizemia obce sa podla
zékona vyZaduje sithlas na vyrub stromov s obvodom kmeita nad 40 ¢cm, meranym vo
vyske 130 cm nad zemou a krovitych porastov s vymerou nad 20 m?; o siihlase na vyrub
drevin podl'a § 47 ods. 3 zdkona je prisludnd rozhodnut’ obec Rovinka orgdn ochrany
prirody a krajiny.

V pripade stavby v blizkosti drevin je potrebné postupoval’ v zmysle STN 83 7010
Ochrana priredy - ofetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetacie, bod 4.1 pni
stavebnych précach sa drevina chrani celd (koruna, kmei, korefiovd sustava) pred
podkodenim. Pri pouzivani stavebnych mechanizmov, ndstrojov a pomdcok sa musi
dbat’ na minimalizaciu poskodenia drevin.

» Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek §tdtnej ochrany
odpadového hospodarstva, vyjadrenie orgdnu odpadového hospodarstva k uzemnému

konaniu & QU-SC-OSZP-2021/016203 zo diia 29.10.2021:

drzitel’ odpadu je povinny uplatnit’ hierarchiu odpadového hospodarstva ustanovené
v § 6 zakona &. 79/2015 Z. z. o odpadoch

drzitel’ odpadu je povinny sprdvne zaradit’ odpad alebo zabezpetit' spravnost’ zaradenia
odpadu v stlade s Vyhladkou MZP SR ¢&. 365/2015 Z.z., ktorou sa ustanovuje Katal6g
odpadov

odpady sa mé2u uloZit’ len na riadenu skladku previdzkovant na zéklade rozhodnutia
prisluiného organu $tdtnej spravy v odpadovom hospodarstve

skladovanie vykopovej zeminy tak ako je uvedené v § 3 ods. 18 zdkona o odpadoch je
moZné len na zakiade suhlasu prisludného organu 3tatnej spravy odpadového
hospodarstva v silade s § 97 ods. | pism. v) zékona o odpadoch,

priestory shiZiace na zhromazd'ovanie odpadov musia spifiat’ poZiadavky ustanovené
§ 8 Vyhlasky MZP SR &. 371/2015 Z.z., ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia
zédkona o odpadoch.

» Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné nrostr'edie, asek 3titnej vodnej spravy,
vyjadrenie z hl'adiska ochrany vodnych pomerov & OU-SC-OSZP-2021/016923-002 zo
dna 15.11.2021:

1. Navrh zéstavby v danej lokalite musi byt’ v silade splatnym Uzemnym planom obce

2.

Rovinka.

Ustanovenia zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zékona SNR ¢, 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskor¥ich predpisov (vodny zékon), ust. vyhlasky MZP SR
&.556/2002 Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni vodného zikona, spolu suvisiace
pravne predpisy a technické normy.

3. Vzhadom k tomu, ¥e sa zaujmové Uzemie nachadza v chranenej vodohospodarske)

oblasti Zitny ostrov, moZno planovat’ a vykonavat &innost, len ak sa zabezpedi
viestranna ochrana povrchovych vod a podzemnych véd a ochrana podmienok ich
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tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulicie vod a obnovy ich zésob a preto je potrebné
dodrZat’ podmienky§ 31 a § 39 vodného zékona a zékona &. 305/2018 Z.z. o chrinenych
oblastiach prirodzenej akumuldcie vod a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a to
najméd: v zmysle § 3 zékona & 305/2018 Z.z. o chrénenych oblastiach prirodzene;
akumulicie vod a o zmene a doplneni niektorych zikonov obmedzenia &innosti st:

ods. 1) v chranenej vodohospodarskej oblasti moZno planovat’ a vykonavat' &innost’,
len ak sa zabezpeti utinnejdia ochrana povrchovych véd a podzemnych véd, ochrana
podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej-akumulécie a obnovy zdsob povrchovych
vod a podzemnych véd.

ods. 2) v chrénenej vodohospodarskej oblasti musia byt hospodéarske z4ujmy, vyrobné
zaujmy, dopravné zdujmy a iné zdujmy zosiladené s poZiadavkami podla odseku 1
amusia byl premietnuté v koncepcidch rozvoja Gzemia a v izemnopldnovacej
dokumentécii.

4. Pri umiestiiovani a realizicii stavby Ziadame reSpektovat’ jestvujice inZinierske siete,
vodarenske zdroje, prirodné lietivé zdroje, vodné toky a nddrze a ich ochranné pasma,
resp. zohl'adnené poZiadavky ich vlastnikov a prevadzkovatelov.

5. Do vsakovacieho systému moZno nepriamo vypust'at’ len vody z povrchového odtoku,
pri ktorych sa nepredpoklad4, Ze obsahujui latky, ktoré méZu nepriaznivo ovplyvnit
kvalitu povrchovej vody a podzemnej vody v zmysle NV SR &. 269/2010, ktorym sa
ustanovuju poZiadavky na dosiahnutie dobrého stavu véd. V opadnom pripade sa treba
riadit’ ustanoveniami § 9 NV SR &. 269/2010 - vody z povrchového odtoku odtekajiice
zo zastavanych uzemd, pri ktorych sa predpokladd, Ze obsahuji latky, ktoré moézZu
nepriaznivo ovplyvnit’ kvalitu povrchovej vody a podzemnej vody, mo%no vypuitar do
podzemnych v6d nepriamo len po predchadzajicom zistovani a vykonani potrebnych
opatreni, (odluova¢ ropnych latok). Predchéddzajiice zistovanie musi byt' v zmysle ust.
§ 37 vodného zdkona zamerané najmd na preskimanie a zhodnotenie
hydrogeologickych pomerov prislusnej oblasti, zhodnotenie samogistiacich schopnosti
pddy a preskimanie a zhodnotenie moZnych rizik znelistenia a zhorfenia kvality
podzemnych vid.

6. PoZadujeme, aby vody z povrchového odtoku zo spevnenych pléch — parkovisk boli
precistené v odluovali ropnych litok.

7. Napojenie sa na verejny vodovod a verejni splaskovi kanalizaciu bude mozné a2 po
odsuhlaseni s ich vlastnikom a prevddzkovate'om a uzatvoreni zmliv na napojenie sa
a na odvadzanie splaskovych véd,

ORL, Vsak su vodné stavby.

» MV SR, Krajské riaditelstvo policajného zboru v Bratislave, KDI stanovisko k Gzemnému
konaniu zo dnia 24.03.2022

Napojenie bytového domu bolo rieSené v ramci rekonstrukcie cesty 1/63. KDI suhlasi
s dopravnym napojenim uvedeného objektu s podmienkou, Ze v rdmci schval'ovacieho
procesu uréenia pouZitia dopravného znalenia sa musi zamedzit’ l'avému odboleniu pri
vyjazde z tohto objektu dotasnym ochrannym ostrov&ekom.

» Regiondlny urad vgrglngho zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto, zdviizné stanovisko pre

uzemné konanie €. HZP/ZOQZ 1/202] zo dita 14.12.2021 a stanoviska &. HZP/§248/2022 Z0
dnia 23.05.2022

Suhlasi sa s ndvrhom Ziadatela na tizemné konanie stavby ,,Bytovy dom, Rovinka® na
parc. &. 1312, 1313, 1314, 1315 k.4. Rovinka, s tymito podmienkami:

1. V d’alSom stupni PD predloZit' hlukovi 3tidiu (vypracovani odborne spdsobilou
osobou), sutastou ktorej bude posudenie vplyvu vonkajsich prip. inych zdrojov hluku
na navrhované chranené prostredie podl'a Vyhladky MZ SR &. 549/2007 Z.z., ktorou sa
ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotdch hiuku, infrazvuku a vibracii
a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi
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v zneni neskordich predpisov. V pripade prekrodenia najvy83ich pripustnych hodnot

v predloZenej dokumentacii riesit”:

a. ucinny spdsob vetrania navrhnutych chrinenych priestorov bez nutnosti otvérania
okien, v stilade s poZiadavkami vyhl. MZ SR &. 259/2008 Z.z. v zmysle neskorSich
predpisov (25m’/osthod.) pri sidasnom zabezpedeni vhodnych mikroklimatickych
podmienok.

b. vyhovujiice parametre zvukovej izolacie obvodovych pladtov (vritane zasklenia)

c. vypocet vzduchovej nepriezvuénosti deliacich stavebnych kon$trukcii vnitomych
prietok medzi navrhovanymi bytmi podla poZiadaviek STN 73 0532 Hodnotenie
zvukovoizolaénych vlastnosti budov a stavebnych kondtrukcii a vyhldsky MZ SR
&. 549/2007 Z.z.

2. Ku kolauda¢nému konaniu predloZit™

a. vysledok laboratérneho rozboru vzorky pitnej vody zo spotrebiska, ktory preukaze
jej stulad s poZiadavkami vyhl. MZ SR &. 247/2017 Z.z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o kvalite pitnej vody, kontrole kvality pitne; vody, programe
monitorovania a manazmente rizik pri zasobovani pitnou vodou v zneni neskor3ich
predpisov

b. vysledky objektivneho merania hluku, ktoré preukdzu, Ze hluk z vnltomnych,
vonkajsich prip. inych zdrojov nebude negativne vplyvat' na dotknuté chranené
prostredie, podla vyhldsky MZ SR & 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibricii v Zivotnom prostredi v zneni
neskor$ich predpisov

c. protokol z merania zvukoizolatnych vlastnosti deliacich konstrukcii medzi bytmi
abytovymi anebytovymi priestormi podla STN 73 0532 Hodnotenie
zvukovoizolaénych vlastnosti budov a stavebnych kon3trukeii.

» Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, stanovisko k ndmietke podla § 140b,
ods. 5 stavebného zakona & UVZS/OLP/5503/21583/2022 zo dita 29.06.2022, ktorym
potvrdilo napadnuté zdvazné stanovisko RUVZ hlm. &. HZP/20021/2021 zo diia
14.12.2021, cit.:

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky ako prislusny organ podl'a § 3
ods. 1 pism. b) a § 5 ods. 4 pism. i) zdkona & 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore
arozvoji verejného zdrvia a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich
predpisov (d'alej len ,zakon & 355/2007 Z.z.“) v spojeni s § 140b ods. 5 zakona
&.50/1976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni
neskor3ich predpisov (dalej len ,stavebny zakon") obdrzal diia 02.06.2022 od Vis pod
&: SU 45/185/1789/2016-2022/FLM zo dha 31.05.2022 Ziadost o stanovisko
k namietke podl'a § 140b ods. 5 stavebného zékona ucastnika konania, smerujicej voéi
obsahu zéviizného stanoviska regionalneho uradu verejného zdravotnictva, &. j. HZP/
20021/2021 zo diia 14.12.2021 (d'alej len ,,Ziadost™) a zistil nasledovné:

A/ Regiondlny idrad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave (dalej len ,RUVZ Bratislava“) ako prisluny organ podla § 3 ods. 1 pism.
c)a § 6 ods. 1 v spojeni s prilohou ¢. 1 bod | a ods. 3 pism. g) zdkona &. 355/2007 Z.z.
vydal podla § 13 ods. 3 pism. b) zakona ¢&. 355/2007 Z.z. pod ¢&.: HZP/20021/2021 zo
diia 14.12.2021 zavizné stanovisko (d'alej len ,,napadnuté zdvizné stanovisko®), ktorym
suhlasil s ndvrhom Ziadatel'a na Ozemné konanie stavby , Bytovy dom Rovinka“, na
pare. & 1312, 1313, 1314, 1315 k. 0. Rovinka (d’alej len ,predmetna stavba®)
s nasledovnymi podmienkami:
1. V d'alom stupni projektovej dokumentacie predioZit’ hlukovi $tudiu (vypracovanu
odbome spésobilou osobou), sucast'ou ktorej bude posudenie vplyvu vonkajsich prip.
inych zdrojov hluku na navrhované chranené prostredie podl'a vyhlasky Ministerstva

8



zdravotnictva Slovenskej republiky &. 549/2007 Z. z,, ktorou sa ustanovujii podrobnosti
o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkich na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibraci{ v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich
predpisov (d'alej len ,,vyhlaska &. 549/2007 Z. z.%).

V pripade prekroenia najvy$3ich pripustnych hodnét v predloZenej dokumentacii

rieSit”:

a ufinny spdsob vetrania navrhnutych chranenych priestorov bez nutnosti otvarania
okien v stilade s poZiadavkami vyhldsky Ministerstva zdravotnictva Slovenske;j
republiky &. 259/2008 Z.z. o podrobnostiach o poZiadavkéch na vnitorné prostredie
budov a o minimélnych poZiadavkéch na byty niZsieho 3tandardu a na ubytovacie
zariadenia v zneni neskorSich predpisov (d'alej len “vyhlaka &. 259/2008 Z.z.*) (25
m3/os/hod.) pri si¢asnom zabezpedeni vyhovujicich mikroklimatickych podmienok,

b vyhovujlice parametre zvukovej izolicie obvodovych plastov (vratane zasklenia)

¢ vypolet vzduchovej nepriezvulnosti deliacich stavebnych konstrukcii vmitornych
prie€ok medzi navrhovanymi bytmi podl'a poZiadaviek STN 73 0532 Hodnotenie
zvukovoizolatnych vlastnosti budov a stavebnych konstrukeii (d'alej len ,,STN 73
0532*) a vyhlasky &. 549/2007 Z.z.

2/ Ku kolaudaénému konaniu predloZit’:

a vysledok laboratérneho rozboru vzorky pitnej vody zo spotrebiska, ktory preukize
jej sulad s poZiadavkami vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky
¢. 24772017 Z.z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o kvalite pitnej vody, kontrole
kvality pitnej vody, programe monitorovania a manaZmente rizik pri zasobovani
pitnou vodou v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,,vyhlaska & 247/2017 Z.z.%),

b vysledky objektivneho merania hluku, ktoré preukdZu, e hluk z vnitornych,
vonkajSich prip. inych zdrojov nebude negativhe vplyvat' na dotknuté chranené
prostredie podl'a vyhlasky &. 549/2007 Z.z.,

¢ protoko! z merania zvukoizoladnych vlastnosti deliacich kon3trukcii medzi bytmi
a bytovymi a nebytovymi priestormi podl'a STN 73 0532.

Ako z odévodnenia napadnutého zéviizného stanoviska vyplyva:

Napadnut¢ zdvdzné stanovisko bolo vydané na zéklade Ziadosti spol. PIT, s.ro.,
Sastinska 37, 841 04 Bratislava, ICO 36686905 (dalej len ,Ziadate!™) k tzemnému
konaniu predmetne;j stavby.

K predmetnej stavbe uz RUVZ Bratislava vydal sthlasné zdvazné stanovisko zn.:
HZP/5522/2016 zo dia 11.03.2016; k pbvodnému névrhu nebolo prisluinym stavebnym
uradom vydané rozhodnutie.

Predmetom aktuilneho névrhu je vystavba bytového domu na Hlavne;j ulici v Rovinke.
Pozemok urleny na vystavbu sa nachddza v lokalite s existujicou zastavbou rodinnych
a bytovych domov. Vjazd na pozemok je riefeny z Hlavne;j ulice.

Bytovy dom mé navrhnuté dve nadzemné podlaZia a podkrovie. Zastre$eny bude
Sikmou sedlovou strechou s polvalbami a vikiermi. Objekt je pristupny tromi vchodmi.
Realiziciou predloZeného ndvrhu vznikne 18 bytov. Byty maju navrhnuté niitené
vetrenie s rekuperdciou.

Jednotlivé podlazia budi pristupné schodiskom. Navrhovany bytovy dom bude
napojeny na obecné inZinierske siete (vodovod, kanalizacia, elektro).

Stiast'ou podania bolo aj svetelnotechnické posudenie (vypracoval Ing. Zsolt Straiak
2 08/2021).

Z jeho vysledkov vyplyva, ze vplyvom vystavby navrhovanej predmetnej stavby -
bytového domu nedé6jde k nepripustnému ovplyvneniu presinenia bytov v dotknutej
zastavbe (v zmysle poZiadaviek STN 73 4301 Bytové budovy) ani k zatieneniu denného
osvetlenia dotknutych obytnych priestorov a miestnosti s dlhodobym pobytom oséb
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»

(v zmysle STN 73 0580-1, Zmena 2 a 73 0580-2). V posudku sa d’alej konstatuje, Ze
vlastné priestory navrhovaného bytového domu vyhovuji poziadavkach STN 73 4301
Bytové budovy a STN 73 0850 na denné osvetlenie obytnych miestnosti.

Ako z odbvodnenia napadnutého zavazného stanoviska tiez vyplyva, Ze pdvodné
stanovisko k Gzemnému konaniu predmetnej stavby vydané RUVZ Bratislava zn.:
HZP/5522/2016 zo dita 11.03.2016 tymto straca platnost’.

B. Ako zo Ziadosti tak aj z predloZenej spisovej dokumentédcie vyplyva, G¢astnitka
konania Mgr. Kristina Stadlerova, bytom Hlavna 40735, 900 41 Rovinka (d'alej len
+Mgr. Stadlerova“) podanim zo dita 24.03.2022 prostrednictvom svojho zéstupcu
vzniesla namietku proti zdviznému stanovisku RUVZ Bratislava &.: HZP/20021/2021
zo diia 14.12.2021, ktoré neriedi hluk a emisie parkujicich motorovych vozidiel vedl'a
okien obytnych miestnosti rodinného domu a toto riedenie ,,odstiva” na budice konania.

C. K podanym namietkam sa RUVZ Bratislava vyjadril svojim stanoviskom zo diia
23.05.2022 &islo: HZP/8248/2022, z ktorého okrem iného vyplyva:

Z napadnutého zavizného stanoviska vyplynuli pre stavebnika podmienky do d'alSieho
stupfia projektovej dokumenticie, resp. ku kolaud4cii stavby (kedy budi zname
konkrétne zdroje hluku navrhovanej stavby), za a¢elom objektivneho posudenia
moZného vplyvu navrhovanej stavby na dotknuté chranené prostredie. V pripade
preukdzania (akustické $tudia) prekrofenia najvy$Sich pripustnych hedn6t hluku
(v zmysle vyhlagka & 549/2007 Z.z.), je stavebnik povinny stavebno-technickymi
opatreniami zabezpeéit' navrhovanu stavbu tak, aby nebola zdrojom nadmemého hluku
pre dotknuté chranené prostredie (vyhlaska & 549/2007 Z.z)). Vysporiadanie sa
stavebnika so v3etkymi stanovenymi podmienkami bude preverené pri kolaudacii
stavby obvyklym spdsobom (t. j. protokoly z objektivneho merania, miestna obhliadka
apod.) v zmysle vydaného napadnutého zavazného stanoviska.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky po preftudovani Vadej Ziadosti
zaujima k nej nasledovné stanovisko:

V ramei kolauda¢ného konania RUVZ Bratislava ma pravo Ziadal' od navrhovatel'a
stavby predloZenie dokumentdcie, ktord preukdZe, Ze hluk z vnitomych, vonkajsich
prip. inych zdrojov nebude negativne vplyvat' na dotknute chranené prostredie podla
vyhlasky & 549/2007 Z.z. V pripade prekroéenia pripustnych hodnét hluku podl'a dancj
vyhladky je stavebnik povinny vykonat' stavebno-technické opatrenia stavby tak, aby
tato nebola zdrojom hluku pre dotknuté chranené prostredie, t. j. aj okolité stavby.
Organ verejného zdravotnictva sa k emisidm nevyjadruje, nakol’ko tito problematika
spada do kompetencie rezortu Ministerstva Zivotného prostredia SR.

RUVZ Bratislava pri vydavani napadnutého zaviéizného stanoviska vychidzal aj
z predlozeného svetelnotechnického posudku vypracovaného Ing. Z. Strandkom
z 08/2021, podl'a kiorého vystavbou bytového domu nedojde k nepripustnému
ovplyvneniu preslnenia bytov v dotknutej zastavbe v zmysle poZiadaviek normy STN
73 4301 Bytové budovy.

Zaver:

Urad verejného zdravotnictva Slovenske;j r'gpubliky v stlade s § 140b ods. 5 stavebného
poriadku napadnuté zaviizné stanovisko RUVZ Bratislava &islo HZP/20021/2021 zo dita

14.12.2021 potvrdzje.

Bratislavska _vodérenskd spolofnost, as., vyjadrenie k projektovej dokumentdcii
k uzemnému konaniu &. 74473/2021/Bm zo dia 25.11.2021:

Z hladiska BVS k technickému rieSeniu zésobovania pitnou vodou ak odvadzaniu

a ¢isteniu odpadovych véd v zmysle § 17 ods. 2 pism. 1) a § 18 ods. 2 pism. i) zakona
&. 442/2002 Z.z. o verginych vodovodoch a verejnych kanalizaciach v zneni neskor3ich
predpisov zaujimame nasledovné stanovisko:

10



Pri akejkolvek stavebnej alebo inej &innosti v trase vodovodu a kanalizacie,
pozadujeme redpektovat’ naSe zariadenia a ich ochranné pasma vritane vdetkych ich
zariadeni a sitasti podTa § 19 zdkona ¢&. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanaliz4cidch. Pasma ochrany uréené podl'a predpisov do G&innosti Zdkona &. 442/2002
Z.z. o verejnych vodovodoch a kanalizicidch a vynimky z nich zostivaji zachované.

K umiestneniu stavby ,,Bytovy dom v Rovinke“ nebudeme mat' ndmietky, ak cez
predmetni a so stavbou suvisiace nehnutelnosti nie si trasované rozvody vodovodov
a kanalizécii BVS, vrétene ich sitasti a bude dodr2ané ich-ochranné pasmo.

Technické riedenie, navrh a realizdcia vodovodnej a kanalizaénej pripojky musf byt
v stilade so zédkonom ¢&. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch
v zneni d’aldich zékonov za sii¢asného dodrzania STN, EN a ON, vritane ich zmien
adodatkov avsulade splatnymi ,Technickymi podmienkami pripojenia a odpojenia
nehnutefnosti na verejny vodovod averejni kanaliziciu a technickymi podmienkami
zriadovania a odstrafiovania vodovodnej a kanalizaénej pripojky” v podmienkach BVS,
a.s. (d'alej len ,technické podmienky*).

Platné ,Technické podmienky pripojenia a odpojenia nehnutel'nosti na verejny
vodovod averejni kanalizdciu atechnické podmienky zriad'ovania a odstrafiovania
vodovodne;j a kanalizatnej pripojky v podmienkach BVS, a.s.“ si dostupné v kontaktnych
centrach a zverejnené na internetovom sidle bvsas.sk.

Vlastnik vodovodne;j a kanalizatnej pripojky zodpovedd za vysporiadanie vietkych
vlastnickych a spoluvlastnickych vzt'ahov sivisiacich s vodovodnou a kanalizadnou
pripojkou.

Vzijomné prava apovinnosti vzhl'adom na spoluvlastnicke vzt'ahy je potrebné
doriedit’ vzdjomnymi zmluvnymi vzt'ahmi.

V3etky vodohospodérske zariadenia, ich trasovania, pripojenia a kriZzovania musia
byt’ v koordindcii a v stlade s platnymi STN.

A Zdsobovanie vodou

So zasobovanim predmetnej stavby vodou prostrednictvom novej vodovodnej
pripojky a so zruenim pdvodnych vodovodnych pripojok budeme sthlasit' za predpokladu,
Ze budl dodrzané podmienky BVS uvedené v texte vyjadrenia:

a/  Vodovodna pripojka:

1. Budeme poZadovat’ zrudenie povodného napojenia nehnutelnosti v mieste napojenia na
verejny vodovod.

2. Vodovodna pripojka vritane vodomernej zostavy musi byt' navrhnutd v priamej, &o
najkrat3ej trase k nehnutel'nosti a podorysne kolmo na verejny vodovod, bez smerovych
a vySkovych lomov.

3. Zodpovednost’ za kapacitu, technicky a prevddzkovy stav vodovodnej pripojky, vratane
vnutomych rozvodov, nesic vlastnik, spracovatel projektovej dokumentacie a investor.
b/ Vodomernad fachta

1. Usporiadanie vodomemej 3achty a vodomernej zostavy je potrebné navrhnit' podla
technickych podmienok, s dodrZanim minimalnych vaitornych rozmerov.

B.  QOdvadzanie odpadovych véd

K odvéddzaniu vod z povrchového odtoku /zrazkovych vod/ do vsakovacieho systému
nemame namietky.

S odvadzanim spla3kovvch odpadovych véd z predmetnej stavby budeme sihlasit’ za
predpokladu, Ze budi dodrzané podmienky BVS, uvedené v texte vyjadrenia:



o/ Kanalizacna pripojka
Budeme poZadovat’ zrusenie pdvodnej kanalizainej pripojky v mieste napojenia na
verejni kanalizaciu.
Kanalizaénu pripojku, ktorej sudastou musi byt revizna 3achta na kanalizatnej
pripojke, je potrcbné riedit v zmysle STN 75 6101, STN EN 1610 a ich zmien
a dodatkov, prip. suvisiacich noriem /stipacky, poklop a pod./
Producent odpadovych vdd je povinny oznamit’ vlastnikovi verejnej kanalizicie vietky
zmeny a nové udaje sivisiace s odvadzanim odpadovych véd do verejnej kanalizicie.
Kvalita odpadovych vod odvédzanych do kanalizdcie musi byt’ v silade s ustanovenou
najvy33ou pripustnou mierou znelistenia, uvedenou v prilohe ¢. 3 Vyhlasky MZP SR
&. 55/2004 Z.z., ktorou sa ustanovuji nalezitosti prevadzkovych poriadkov verejnych
vodovodov a verejnych kanalizacii.

Zipadoslovenska distribund, a.s., vyjadrenie k projektovej dokumenticie pre uzemné
rozhodnutie zo diia 15.12.2021:

1.

balP e

Hore uvedena stavba bude napojena z existujice; NN kéblove) distribuCnej siete na
Hlavnej ul. z existujiicej NN rozvodne;j istiacej skrine SR &. 55011002 po jej vymene
za nova NN skrifiu SR3/3 aza predpokladu vybudovania novej kéablovej pripojky
a skupinového elektromerového rozvadzata pre 18 odbernych miest na vlastné
niklady Ziadatel'a pricom deliacim miestom budii poistkové spodky v hore uvedene)
NN rozpojovace) istiacej skrini SR &, 55011002.

Skupinovy elektromerovy rozvddza® bude umiestneny v samostatnej miestnosti,
pristupnej pracovnikom spoloZnosti Zapadoslovenska distribuénd, a.s. z verejného
priestranstva v kaZdu dennii a notni dobu. Samostatnd miestnost’ musi byt' vybavena
dvoma vstupmi kde jeden bude pristupny z verejného priestranstva osadeny zémkom
spolodnosti Zapadoslovenskéa distribu¢éna, a.s., a bude slaZit’ vyluéne pracovnikom
spoloénosti Zdpadoslovenska distribu¢na, a.s.

Pripojenie buducich koncovych odberatelov bude rieSené samostatne na zéklade
Zmluv o pripojeni odbernych elektrickych zariadeni Ziadatel'ov do distribu¢nej sustavy
spoloénosti Zapadoslovenska distribuéna a.s. po vydani kolaudatného rozhodnutia
stavby.

Hlavny isti¢ pred elektromerom bude 3 x 25 A char. B pre kazd¢é odberné miesto.
Ziadame redpektovat vietky energetické =zariadenia v majetku spoloZnosti
Zapadoslovenska distribuéna, a.s. (silové aj oznamovacie) a dodrzat’ ich ochranné
pasma podl'a § 43 zdkona 251/2012 Z.z. o energetike a jeho noviel. Zakresl'ovanie
sieti je moZné vykonat' pre zariadema VN a NN na time spravy energetickych
zariadeni VN a NN, Bratislava - mesto, Hrani¢na & 14, pre zariadenia VVN
a zariadenia oznamovacie na time spravy sieti VVN, Culenova &. 3.

Pred zacatim zemnych prac na energetickych zariadeniach budovanych v tejto stavbe
je potrebné v navrhovanych trasich poZiadat' o presné vytylenie a identifikovanie
kablov patriacich spolo¢nosti Zapadoslovenska distribuéna, a.s.

Zemné prace - pri krizovani a sibehu zariadeni spolo¢nosti Zapadoslovenska
distribudna, a.s. — poZadujeme vykondvat' so zvy3enou opatrnostou - ruénym
spdsobom. Pri pracach dodrziavat' bezpetnostné predpisy a ustanovenia prislusnych
STN.

Pri pracach na zariadeniach patriacich spolo¢nosti Zapadoslovenska distribuéna, a.s.
poziadat’ pracovnika TSEZ Bratislava, Hrani¢né 14 o technicky dozor.

Slovensky plynéarensky podnik - distribucia, a.s. vyjadrenie k projektovej dokumentdcii
pre_Uzemné konanie k umiestneniu stavby z hl'adiska bezpe&nostnych_a ochrannych

pésiem plynérenskych zariadeni & TD/NS/0797/2021/Ga zo dita 23.11.2021

- pred realiziciou zemnych prac a/alebo pred zatatim vykonavania inych ¢innosti, je

stavebnik povinny poZiadat’ SPP-D o vyty&enie existujucich plynarenskych zariadeni,
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prostrednictvom online formuliru zverejneného na webovom sidle SPP-D www.spp-
distribucia.sk (ast’ E-sluZby)

- vzdujme predchadzania po3kodeniam plyndrenskych zariadeni, ohrozeniu ich
prevadzky a/alebo prevadzky distribuénej siete, SPP-D vykonéva vytylovanie
plynéarenskych zariadeni do rozsahu 100 m bezplatne

- stavebnik zabezpedi vypracovanie projektovej dokumentdcie pre G&ely stavebného
konania, alebo pre konanie podla inych prdvnych predpisov, podla podmienok
uvedenych v tomto vyjadreni.

- stavebnik je povinny pred zalatim stavebného konania predloZit' projektovi
dokumenticiu pre G&ely stavebného konania, alebo pre konanie podl'a inych pravnych
predpisov, na posudenie SPP-D.

- v projektovej dokumenticii pre ulely stavebného konania, alebo pre konanie podla
inych predpisov, poZadujeme, aby stavebnik:

= reSpektoval a zohl'adnil existenciu plyndrenskych zariadeni a/alebo ich ochrannych
a/alebo bezpeénostnych pasiem

* pni subehu a kriovani navrhovanych vedeni s existujucimi plynarenskymi
zariadeniami dodrZal minimélne odstupové vzdialenosti v zmysle STN 73 6005
a TPP 906 01

= zabezpefil vypracovanie vykresu podrobného osadenia navrhovanej stavby vo
vzt'ahu k existujicim plyndrenskym zariadenia

* zabezpelil vypracovanie situainého vykresu so zakreslenim vSetkych subehov
a krizovani navrhovanych vedeni s existujiicimi plynirenskymi zariadeniami

» zabezpelil vypracovanic detailnych vykresov vietkych subehov a kriZovani
existujucich plyndrenskych zariadeni a navrhovanou stavbou,

OSOBITNE PODMIENKY:
- Ziadame reSpektovat’ vietky plyndrenské zariadenia v zmysle platnej legislativy.

» Slovak Telekom, a. s., Bratislava, vyjadrenie & 6612132757 zo dia 31.10.2021
(v dotknutom Uzemi dojde do styku so siefami elektronickych komunikécii spolo&nosti

Slovak Telecom a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.0.)

Existujuce zariadenia su chranené ochrannym pdsmom (§ 68 zdkona &. 351/2011 Z.z))
a zéroveii je potrebné dodrZat’ ustanovenie §65 zdkona ¢&. 351/2011 Z.z. o ochrane proti
rudeniu.

Vyjadrenie straca platnost’ uplynutim doby platnosti uvedenej vyidie vo vyjadreni,
v pripade zmeny vyznaZeného polygénu, dévodu Ziadosti, utelu Ziadosti, v pripade ak
uvedené parcelné &islo v Ziadosti nezodpovedd vyznaenému polygénu alebo ak si
stavebnik nesplni povinnost’ podl'a bodu 3.

Stavebnik alebo nim poverend osoba je povinné v pripade ak zistil, Ze jeho zémer, pre
ktory podal uvedenu Ziadost' je v kolizii so SEK Slovak Telekom, a.s. alebo zasahuje do
ochranného pasma tychto sieti (najneskor pred spracovanim projektovej dokumentécie
stavby), vyzval' spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o. na
stanovenie konkrétnych podmienok ochrany alebo preloZenia SEK prostrednictvom
zamestnanca spolo¢nosti povereného spravou sieti: Juraj Csiba, juraj.csiba@telekom.sk,
+421 2 58829621,

V zmysle § 66 ods. 7 zdkona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciich sa do
projektu stavby musi zakreslit’ priebeh v3etkych zariadeni v mieste stavby. Za spinenie
tejto povinnosti zodpoveda projektant.

Zaroveil upozoriujeme stavebnika, Ze v zmysle § 66 ods. 10 zdkona &, 351/2011 Z.z. je
potrebné uzavriet' dohodu o podmienkach prekladky telekomunika¢nych vedeni
s viastnikom dotknutych SEK. Bez uzavretia dohody nie je moZné preloZit’ zrealizovat’
prekladku SEK.

Upozoriiujeme Ziadatel'a, Ze v textovej Casti vykondvacieho projektu musi figurovat’
podmienka Slovak Telecom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.0. o zdkaze zriadovania
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skladok materidlu a zriad'ovania stavebnych dvorov pocas vystavby na existujucich
podzemnych kabloch a projektovanych trasich preklddok podzemnych
telekomunikaénych vedeni a zaradeni.

-V pripade ak na Vami definovanom uzemi v Ziadosti o vyjadrenie sa nachidza

nadzemna telekomunikaéna siel’, ktora je vo vlastnictve Slovik Telekom, a.s., a DIGI
SLOVAKIA, sr.0. je potrebné zo strany Ziadatel'a zabezpelit' nadzemnu sict’ proti
poskodeniu alebo naruieniu ochranného pasma.

- NedodrZanie vy33ie uvedenych podmienok ochrany zariadeni je poruSenim povinnosti
podla § 68 zdkona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciich v platnom zneni.

-V pripade, Ze Ziadate bude so zemnymi pracami alebo innostou z akychkol'vek

dévodov pokratovat’ po tom, ako vydané vyjadrenie strati platnost’, je povinny zastavit’
zemné prace a poZiadat' o nové vyjadrenie.
Pred realizaciou vykopovych prac je stavebnik povinny poZiadat’ o vytylenic polohy
SEK spolo¢nosti Slovak Telecom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. na povrchu terénu.
Vzhl'adom k tomu, 2e na Vasom zdujmovom ilzemi sa mdZu nachddzat’ zariadenia
inych prevadzkovatelov, ako su napr. rddiové zariadenia, rddiové trasy, televizne
kablové rozvody, tymto upozoriiujeme Ziadatel'a na povinnost’ vyziadat' si obdobné
vyjadrenie od prevadzkovatelov tychto zariadeni.

- Vytytenie polohy telekomunikaénych zariadeni vykond Slovék Telekom a.s. a DIGI
SLOVAKIA, s.r.0. na zdklade objednavky zadancj cez internetovu aplikdciu na strénke:
https://www.telekom.sk/vyjadrenia. Vyty¢enie bude zrealizované do troch tyzdiiov od
podania objedndvky.

- Stavebnik alebo nim poverena osoba je povinnd bez ohPadu vy3Sie uvedené body
dodrZat’ pri svojej ¢innosti aj Vieobecné podmienky ochrany SEK spolo&nosti Slovak
Telekom, a s., ktoré tvoria prilohu tohto vyjadrenia.

- Ziadatel méze vyjadrenie pouZit’ iba pre Giel, pre ktory mu bolo vystavené. Okrem
pouzitia pre 0Cel konani podlPa stavebného zikona a naslednej realizacie vystavby,
#1adatel’ nie je opravneny poskytnuté informacie a data d'alej rozdirovat, prenajimat’
alebo vyuZivat' bez sihlasu spolo€nosti Slovadk Telekom, a.s.

- Ziadatela zérovent upozoriiujeme, Zc v pripade ak planuje napojit nehnutelnost’ na
telekomunikadna siet’ uloZnym vedenim, je potrebné do projektu pre GUzemné
rozhodnutie doplnit® aj telekomunikaénu pripojku.

- Poskytovatel negarantuje geodetickii presnost’ poskytnutych dat. Poskytnutie dat
v elektronickej forme nezabavuje Ziadatel'a povinnost’ poZiadat’ o vyty&enie.

» PROGRES-TS, s.r.o. vyjadrenie k Ziadosti o zakres sieti zo dfia 22.11.2021

- Ziadaj o pisomné objednanie min. 15 pracovnych dni vopred o vyty&enie danych sicti

Osobitné podmienky:

1.

Pred zaCatim stavby stavebnik zabezpedi vyty&enie podzemnych inZinierskych sieti
v danom uzemi od spolo&nosti: Progres TS, s.r.o., Slovak Telekom, a.s., SPP distribiicia,
a.s., BVS, a.s. a ZSE, a.s. nakol'ko sa v zauymovom Gzemi nachadzaju ich sietc

Stavebnik je povinny dodrZat’ poZiadavky dotknutych organov atlastnikov konania
zapracované do podmienok tohto rozhodnutia a predlozit’ ich splnenie (zapracovanie)
v projekte pre stavebné povolenie. V dokumentdcii pre stavebné povolenie vypracovani
opravnenou osobou v stilade s § 9 vyhl.£.453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaja niektoré
ustanovenia stavebného zdkona budid zapracované uplatnené poZiadavky vysSie
uvedenych dotknutych orgdnov a organizdcii.

Obsahom tohto rozhodnutia nie si podmienky pre realiziciu stavby, tieto budi uréené
v nasledujucom stavebnom konani vo veci povolenia stavby, o ktoré stavebnik poZiada
tuna)di stavebny tirad po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia. V stavebnom
konani stavebny urad preskima silad dokumentacie s podmienkami dzemného
rozhodnutia.
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4. Pred podanim Ziadosti o stavebné povolenie stavebnik poZiada podla § 120 stavebného
zdkona tunaj8i prisludny stavebny urad o potvrdenie splnenia podmienck Gzemného
rozhodnutia a vydanie zévizného stanoviska podl'a § 140b stavebného zdkona pre konanie
Specidlnym stavebnym udradom pre objekt komunikécia a spevnené plochy a pre vodné
stavby.

5. Pri spracovani projektu pre stavebné povolenie musia byt dodrZané ochranné
a bezpetnostné pdsma jestvujucich podzemnych a nadzemnych vedeni.

6. Ochranné a bezpetnostné pasma novo zriadenych IS vyplyvaji priamo z osobitnych
zékonov, preto ich nic je potrebné uvadzat' v izemnom rozhodnuti.

7. Pred spracovanim projektovej dokumenticie (d'alej PD) pre stavebné povolenie samotnej
stavby treba uskutolnit’ radonovy prieskum, a jeho zavery zohl'adnit’ v PD pre stavebné
povolenie.

8. Stavebnik si bude riesit’ miesto pre nddoby na komunélny odpad na vlastnom pozemku.

9. 'V pripade, Ze investor uvaZuje nicktory objekt stavby odovzdat’ po kolaudécii do majetku
a spravy obce Rovinka, tento rie$it” v projektovej dokumentacii pre stavebné povolenie ako
samostatny objekt vo vdetkych néleZitostiach projektovej dokumenticie tohto stupiia
a projektovit dokumenticiu predloZit' na pripomienkovanie obci Rovinka este pred
podanim Ziadosti o stavebné povolenie.

10. K Ziadosti o stavebné povolenie je potrebné doloZit’ najma:
® 2x projektovii dokumentéiciu pre stavebné povolenie, vypracovanti opravnenou osobou
podla § 9 vyhl, & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia stavebného
zékona a uhradit’ spravny poplatok
e stavebné povolenie na vodné a dopravné stavby
» stanoviské dotknutych orginov k dokumentcii pre stavebné povolenie, najma:
- vyjadrenie Zdpadoslovenske;j distribu¢nej, a.s. pre stavebné konanie
- stanovisko k PD Bratislavskej vodarenskej spolognosti, a.s. pre stavebné konanie
- vyjadrenie Okresného Uradu Senec, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
Useku Stdtnej sprdvy odpadového hospodérstva, k PD 2 hl'adiska odpadového
hospodérstva
- zavézne stanovisko RUVZ hl.m. BA k PD a k hlukove;j $tudii
- odbomy posudok oprédvnenej pravnickej osoby vykonavat indpekénu &innost,
podla § 18 zékona ¢. 124/2006 Z.z. o bezpe¢nosti a ochrane zdravia pri prici
- stanovisko Okresného Gradu Senec, pozemkovy a lesny odbor k vytiatiu pozemku
parc.g, 13185, kat. uz. Rovinka z PPF.

V zdkonnej lehote boli voli predmetu konania na tunajSom iirade uplatnené
ndmietky a pripomienky G&astnikov konania a to: Ladislav Darva§ a OPga Darvasovi zo
diia 09.03.2022, Miroslav Hrubik a Diana Hrubikov4 zo dita 23.03.2022, Zuzana Simkova zo
diia 23.03.2022, Jana Hnilicovd zo dfta 23.03.2022, Marianna Bartalovad a Jozef Jurcasak zo
diia 23.03.2022, Vlastnici bytov anebytovych priestorov bytového domu Farebna 591/11,
Rovinka zo dita 24.03.2022 a Mgr. Kristina Stadlerov4 v zastipeni splnomocneného zéstupcu
JUDr. Peter Dobrovodsky zo dita 24.03.2022, ktorym stavebny urad nevyhovel,

Ladislay Darva$ a mankelka Ol'ga DarvaSovid , bytom Hlavnd 38, Rovinka, podané dia
09.03.2022 cit. ndmietok:

Ako dcastnici konania poddvame tymto v stanovenej lehote odvolanie proti rozhodnutiu
0 zacati uzemného konania a rozhodnutia na umiestnenie stavby ,, Novostavba bytového domu*
na pozemkoch KN reg. ,C" pare. & 1312, 1313, 1314, 1315 a na pozemkoch KN reg . E"
pare. ¢. 98 a 99 kal. vzemia Rovinka.

Predmetom rozhodnutia je umiestnenie bytového domu, v ktorom je rieSenych 18 dvojizbovych
bytovych jednotick a prisluind dopravnd a technickd infrastruktira. Objekt md byt
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dvojpodlazny s obytnym podkrovim. Pre potreby domu je navrhnutych 20 parkovacich stdni na
spevnenych plochdch.
Vodi vyssie uvedenému rozhodnutiu poddvame odvolanie z tychio dévodov:

a) Rozhodnutie sa neriadi uzemnym planom a nie je ani v sulade s uizemnym pldnom obce,
ktory oznacuje tito plochu ako Fl - B - 21 - individudlne formy byvania (rozvolnend
zdstavba a solitérne objekiy) s max. indexom zdstavby 0,20 a min. indexom zelenych ploch
0,56 a navrhovanou hustotou obyvatelstva 40 na ha.

b) objekt svojim architektonickym a hmotovym rieSenim narusa kvalitu Zivotného prostredia
vietkych obyvatelov okolitych domov ked%e svojou vyskou 11,920 ma zastavanou plochou
665 m2 + spevnené plochy na parkovanie (neuddva navrh, ale na 20 parkovacich stali je
lo minimdlne 200 m2) a v nedalekom susedstve kostola narusa opticky aj liniu hlavnej
ulice na ktorej nie je ani jedna viacpodlazna stavba.

¢) pldnované parkovacie miesta sa maji nachddzat’ v bezprostrednom susedstve méjho dvora
a obytného domu a podla nim doruceného ndvrhu v pisomnosti SU-45-185/390/2016-
2022/FLM sa tam nenachddza 20 parkovacich stdni, ale iba 17. o znacne skrestuje
opticky aj fakticky zastavanost’ pozemku a je vrcholne zavddzajuce, lebo parkovanie na
uzkej prijazdovej ceste k pldnovanej bytovke neumoZiiuje zaroven parkovanie a prejazd
vozidiel

d) nedostatocny pocet parkovacich stdti pre 18 bytovych jednotiek spdsobi komplikovany
a nebezpecny pohyb motorovych vozidiel na pozemku a vyvold pri vjazde a vyjazde
nebezpecné kolizne situdcie tesne pred viazdom na derpaciu stanicu pohonnych hmot (obec
porusuje viastni zdasadu pri vydavani stavebnych povoleni na jednu bytovi jednotku
v poéle uspo¥i troch parkovacich miest). Pocet parkovacich miest - 17 stdti - nezabezpecuje
pre 18 dvojizbovych bytovych jednotiek ani jedno parkovacie stdtie pre kazdy byt.

e) Obec v UP uvidza, Ze stavha bytového domu sa rozprestiera na dvoch funkénych plochdch
(boli spojené plochy 4-B-2 s indexom zastavanosti 0.40 a index zelene 0,56 a plochu F1-
B- 21 kde je index zastavanosti 0,20 a index zelene 0,56) a ak spocitame zastavani plochu
budovy samotnej a ufitkovej plochy je 665 m2 pricom nie je jasné ¢o su uzitkové plochy
(iba parkovacie miesta pre 17 vozidiel zaberie plochu skoro 200 m2 a pristupova
komunikacia k budove zaberd taktieZ asi taki isttt plochu) lebo obec neuvddza nikde, co
patri medzi uzitkové plochy. Ak obec vypocitala sprivne tdaje o povolenom indexe
zastavanosti, tak iba vdaka tomu, Ze schvaluje iba 17 miest na statie pre vozidla, co je
samozrejme pre 18 bytov absolvitne neredlne!

f) Obec Rovinka uvddza vo svojom vyjadreni ako susedny pozemok (pozemok rodiny
Darvasovcov) pod pare. é 1310 ale opomina uvddzat' rodinny dom Darvasovcov zapisany
pod. ¢ 1309, ¢o mdZe navodzovar' dojem, ¥e ide o neobyvani parcelu, ¢o nebude mat’
dopad na kvalitu Zivota obyvatelov domu na tejto parcele. Vyska budovy bytového domu
na juZnej strane bude po cely dern zatieriovar’ obyiny dom DarvaSovcov a tym podstatne
zhor$i kvalitu Zivota celej rodiny

g) Obec neuvddza vo svojom rozhodnuti DOHODU medzi viastnickou parc.c. 47 RNDr.
Oliviou Dugovou a viastnikom parc. 260 Ladislavom Darvasom a jeho manzelkou tarche
na pozemku pri budovani plynovej pripojky (kipiu dohody sme priloZili pri nasom odvolani
19.03.2018)

Ziadame preto Stavebny tirad Rovinka o zrusenie izemného konania a zastavenie akéhokolvek

dalsieho konania v tejto veci.

Mireslav Hrubik a Diana Hrubikovi, obaja bytom Farebnd 1510/13/B, Rovinka, podané diia
23.03.2022, cit:

Odvolanie proti rozhodnutiu o zalati vizemného konania o umiesinenf stavby ¢.j. SU-45-

185/390/2016-2022/FLM zo diia 11.02.2022

{. Rozhodnutie sa neriadi vizemnym planom a nie je ani v sulade s uzemnym planom obce,
ktory oznacuje éast’ tejto plochy ako FI - B - 21 - individudlne formy byvania (rozvolnend
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zdstavba a soliterne objekty) s max. indexom zdstavby 0,20 a min. indexom zelenych pléch
0,56 a navrhovanou hustotou obyvatel'stva 40 na ha.

. Obec v UP uvddza, Ze stavba bytového domu sa rozprestiera na dvoch funkénych plochdch
(boli spojene plochy F4-B-2 s indexom zastavanosti 0,40 a index zelene 0,56 a plochu FI-B-
21 kde je index zastavanosti 0,20 a index zelene (0,56) a ak spolitame zastavani plochu
budovy samotnej a ifitkovej plochy je 665 m2 pricom nie je jasne o su uZitkové plochy (iba
parkovacie miesta pre 17 vozidiel zaberie plochu skoro 200 m2 a pristupovd komunikdcia
k-budove-zaberd taktieZ asi taki isti plochu) lebo obec-neuvddza nikde, &o patri medzi
uzitkové plochy. Ak obec vypocitala spravne udaje o povolenom indexe zastavanosti, tak iba
vdaka tomu, Ze schvaluje iba 17 miest na stdtie pre vozidla, ¢o je samozrejme pre 18 bytov
absolitne neredine,

. Rozhodnutie sa neriadi vzemnym planom a nie je ani v sulade s vzemnym planom obce,
kiory oznacuje cast tejto plochy ako Fl-B-21 - individudine formy byvania (rozvolnend
zdstavba a soliterne objekty) s max. indexom zdstavby 0,20 a min. indexom zelenych pléch
0,56 a navrhovanou hustotou obyvatelstva 40 na ha.

. Navrhovand stavba je v prikrom rozpore s kvalitou Zivotného prostredia obyvatelov domu
1510. Oponentsky svetlo- technicky posudok ndm nikdy nebolo povolene vypracoval.
Opadtovne si Ziadame o vypracovanie istého, aj na nase néklady, ked#e ndm ani minule
nebola predliend lehota na podanie posudku bez akéhokolvek odévodnenia.

. Minimdlna vzdialenast’ navrhovanej stavby od bezprostredného vchodu do bytov obyvatelov
bytového domu 1510 zasa nebola dodrzand. Urad sa zdmerne snazi neposkytmit’ konkrétne
informdcie podanim iba pédorysu ucastnikom konania. Na istom neni uvedend vzdialenost
stavieb. Poprosime o jasne preukdzanie dodriania minimdinej vzdialenosti nehnutelnosti.

. Vyska navrhovanej stavby cca 12m vyrazne ovplyvni obyvatefov nasej bytavky. Z vyske
navrhovanej stavby sa obyvatelia budi/ méZu pozerat' do nafich sikromnych priestorov
(bytov a zdhrad). Navrhovand stavba v dplnosti zatieni nade sikromne priestory

. Na zdklade coho bolo schvdleny vyjazd z parkoviska navrhovanej stavby? Na Hlavnej ulici
Jje z jednej strany semafor- uZ pretazeny vyjazd, a z opacnej zasa vyjazd z derpacej stanice
(obec porusuje viasinu zdasadu pri vydavani stavebnych povoleni na jednu bytevi: jednotku
v pocte aspon troch parkovacich miest). Vyjazd navrhovanej stavby vyvold pri vjazde
avyjazde nebezpelné kolizne situdacie (na ceste 1 triedy je plnd Ciara - neumoZiuje
odbodenie).

Na zdklade hore uvedeného, Ziadame Stavebny Urad Rovinka o zruSenie tizemného konania
a zastavenie akéhokolvek dalSieho konania v tejto veci.

Marianna Bartalovi, Q' dernicka 329/49, Handlovd a Jozef Jurcasak, bytom Chrenovec -
Brusno 650 zo dita 23.03.2022,cit;

Odvolanie proti rozhodnutiu o zalatl tizemného konania o umiestneni stavby &j. SU-45-

185/390/2016-2022/FLM 7o dita 11.02.2022

1. Rozhodnutie sa neriadi vizemnym planom a nie je ant v silade s tizemnym planom obce,
ktory oznacuje cast' tejto plochy ako Fi - B - 21 - individudine formy byvania (rozvelnend
zdastavba a soliterne objekty) s max. indexom zdstavby 0,20 a min. indexom zelenych pléch
0,56 a navrhovanou hustotou obyvatelstva 40 na ha

2. Obec v UP uvddza, Ze stavba bytového domu sa rozprestiera na dvoch funkénych plochdch
{(boli spojene plochy F4-B-2 s indexom zastavanosti 0,40 a index zelene 0,56 a plochu FI-B-
21 kde je index zastavanosti 0,20 a index zelene 0.56) a ak spolitame zastavami plochu
budovy samotnej a uZitkovej plochy je 665 m2 pricom nie je jasne ¢o si uzitkové plochy (iba
parkovacie miesta pre 17 vozidiel zaberie plochu skoro 200 m2 a pristupovd komunikdcia
k budove zaberd taktieZ asi taku isti plochu) lebo obec neuvddza nikde, ¢o patri medzi
uzitkové plochy. Ak obec vypocéitala spravne udaje o povolenom indexe zastavanosti, tak iba
vdaka tomu, Ze schvaluje iba 17 miest na stdtie pre vozidla, co je samozrejme pre 18 bytov
absolutne neredine,
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3. Rozhodnutie sa neriadi uzemnym planom a nie je ani v silade s uzemnym planom obce,
kiory oznacuje cast’ tejto plochy ako Fl-B-21 - individudine formy byvania (rozvolnend
zastavba a soliterne objekty) s max. indexom zdstavby 0,20 a min. indexom zelenych ploch
0,56 a navrhovanou hustotou obyvatelstva 40 na ha.

4. Navrhovana stavba je v prikrom rozpore s kvalitou Zivotného prostredia obyvatelov domu
1510. Oponentsky svetlo- technicky posudok ndm nikdy nebole povolene vypracovat’
Opiitovne si Ziadame o vypracovanie istého, aj na nase ndklady, kedZe nam ani minule
nebola predizend lehota na podanie posudku bez akéhokolvek odévodnenia,

5. Minimdina vzdialenost' navrhovanej stavby od bezprostredného vchodu do bytov obyvatelov
bytového domu 1510 zasa nebola dodrZand. Urad sa zamerne snaZi neposkytniut’ konkrétne
informadcie podanim iba pédorysu ucastnikom konania. Na istom neni uvedena vzdialenost
stavieb. Poprosime o jasne preukdzanie dodrZania minimdalnej vzdialenosti nehnuielnosti.

6. Vybro-akusticka Studia nikdy nebola vypracovana aj ked sme to Ziadali aj minule. Ziadame
opdtovne touto cestou.

7. Vyska navrhovanej stavby cca 12m vyrazne ovplyvni obyvatelov nasej bytovky. Z vyske
navrhovanej stavby sa obyvatelia budi/ méiu pozerat’ do nasich sukromnych priestorov
(bytov a zdhrad). Navrhovand stavba v diplnosti zatieni nase stikromne priestory.

8. Na zdkiade ¢oho bolo schvidleny vyjazd z parkoviska navrhovanej stavby? Na Hlavnej ulici
Jje z jednej strany semafor- uZ pretaZeny vyjazd, a z opacnej zasa vyjazd z Cerpacej stanice
(obec poruSufe viastni zdasadu pri vyddvani stavebnych povoleni na jednu bytovi jednotku
v pocie aspon troch parkovacich miest). Vyjazd navrhovanej stavby vyvold pri vjazde
a vyjazde nebezpecné kolizne situdcie (na ceste I. triedy je plna ciara - neumoifuje
odbodenie).

Na zéklade hore uvedeného, #iadame Stavebny Urad Rovinka o zrusenie uzemného konania
a zastavenie akéhokolvek dalfieho konania v tejto veci.

Jana Hnilicov4, bytom Farebnd 1510, Rovinka zo dila 23.03.2022cit:
Odvolanie proti rozhodnutiu o zalati vizemného konania o umiestneni stavby ¢&j. SU-45-
185/390/2016-2022/FLM zo diia 11.02.2022

1. Rozhodnutie o stavebnom konani nebolo dorucené vsetkym obyvatelom (majitelom byiov)
bytovke Farebna 1510, Rovinka.

2. Rozhodnutie sa neriadi uzemnym planom a nie je ani v sulade s uzemnym planom obce,
ktory oznacuje éast’ tejto plochy ako F1 - B - 2] - individudglne formy byvania (rozvolnend
zdstavba a soliterne objekty) s max. indexom zdstavby 0,20 a min. indexom zelenych ploch 0,56
a navrhovanou hustotou obyvatel'stva 40 na ha.

3. Obec v UP uvddza, Ze stavba bytového domu sa rozprestiera na dvoch funkénych plochdch
(boli spajene plochy F4-B-2 s indexom zastavanosti 0,40 a index zelene 0.56 a plochu FI-B-21
kde je index zastavanosti 0,20 a index zelene 0,56) a ak spoditame zastavanu plochu budovy
samotnej a uzitkovej plochy je 665 m2 pricom nie je jasne co su uZitkové plochy (iba
parkovacie miesta pre 17 vozidiel zaberie plochu skoro 200 m2 a pristupova komunikdcia k
budove zaberd taktieZ asi taki istu plochu) lebo obec neuvddza nikde, ¢o patri medzi uZitkové
plochy. Ak obec vypocitala spravne udaje o povolenom indexe zastavanosti, tak iba vdaka
tomu, Ze schvaluje iba 17 miest na stdtie pre vozidla, co je samozrejme pre 18 bytov absolitne
neredine.

4. Navrhovand stavba je v prikrom rozpore s kvalitou Zivotného prostredia obyvatelov domu
1510. Oponentsky svetlo-technicky posudok ndm nikdy nebolo povolene vypracovat. Opdtovne
si Ziadame o vypracovanie istého, aj na nafe naklady, kedze nam ani minule nebola predlZend
lehota na podanie posudku bez akéhokolvek oddvodnenia.

5. Minimalna vzdialenost’ navrhovanej stavby od bezprostredného vchodu do bytov obyvatelov
bytového domu 1510 zasa nebola dodriand. Urad sa zémerne snaZi neposkytmit konkréne
informdcie podanim iba pédorysu ucastnikom konania. Na istom neni uvedend vzdialenost
stavieb. Poprosime o jasne preukdzanie dodrZania minimdlnej vzdialenosti nehnutefnosti.
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6. Vybro- akusticka $tudia nikdy nebola vypracovana aj ked' sme to %iadali aj minule, Ziadame
opdtovne toulo cestou.

7. Vyska navrhovanejstavby cca 12m vyrazne ovplyvni obyvatelov nasej bytovky. Z vyske
navrhovanej stavby sa obyvatelia budii/ mézu pozerat’ do nasich sukromnych priestorov (bytov
a zdhrad). Navrhovana stavba v viplnosti zatieni nase sukromne priestory a v upinosti narusi
sukromie.

8. Na zdklade ¢oho bolo schvdleny vyjazd z parkoviska navrhovanej stavby? Na Hilavnej ulici
Je z jednej strany semafor- uZ pretaZeny vyjazd, a z opadnej zasa vyjazd z_cerpacej_stanice
(obec porusuje viastmi zdsadu pri vyddvani stavebnych povoleni na jednu bytovi jednotku
v pocte aspor troch parkovacich miest). Vyjazd navrhovanej stavby vyvold pri viazde a vyjazde
nebezpecne kolizne situdcie (na ceste 1. triedy je pina diara - neumoZiiuje odbocenie).

9. V konecnom désledku Okresny Urad Bratisiava jednoznacéne zamietol vystavbu v désledku
viacerych nedostatkov, kioré neboli odstrdnené. (Rozhodnutie zna 2112 2018). Ak boli,
prosime o preukdzanie.

Na zdklade hore uvedeného, Ziadam Stavebny Urad Rovinka o zrufenie sizemného konania
a zastavenie akéhokolvek dalSieho konania v tejto veci.

Zuzana simkové, bytom Farebnd 1510, Rovinka zo diia 23.03.2022cit;

Odvolanie proti rothodnutiu o zacatl uizemného konania o umiestneni stavby ¢&j. SU-45-
185/390/2016-2022/FLM zo dia 11.02.2022

Tymio listom poddvam odvolanie voéi rozhodnutiu o zacati vzemného konania o umiestneni
stavby ¢ SU-45/185/390/2016 2022/FLM zo dna 11 02.2022

1. Objekt nesplia podmienky intenzity vyuZitia funkénych pléch - zastavané plochy
prekracuji maximdlne povolené hranice podla vizemného plénu obce Rovinka

2. Poclet parkovacich miest na jednu bytovii jednotku nezodpovedd poctom
prokiamovanych obcou Rovinka. Prosim o preukdzanie vypoctu poireby statickej
dopravy (STN 73 6110/Z2)

3. Navrhovand stavba je v rozpore s kvalitou Z%ivota a Zivotného prostredia obyvatelov
domu na Farebnej 1510:

- Vyska navrhovanej stavby cca 12m vyrazne ovplyvni obyvatelov domu na
Farebnej 1510. Pri vyske navrhovanej stavby sa obyvatelia bytového domu budi
pozeral’ do sukromnych priestorov (bytov a zdhrad) domu na Farebnej 1510.
Navrhovand stavba zatieni sikromne priestory domu na Farebnej 1510.

- Parkovisko umiestnené v bezprostrednej blizkosti domu na Farebnej 1510
vyfukovymi plynmi zhor$i kvalitu ovzdusia obyvatefom domu.

4. V okoli bytového domu sa nachddzaji rodinné domy a bytové domy s vyrazne nizsim
poctom bytovych jednotiek ako v navrhovanej stavbe, ¢im sa znacne zvysi hustota
obyvatelov v dotknutej oblasti.

5. Nebola vypracovand vybro-akustickd Stidia, kiori sme Ziadali vypracovat
v pripomienkach v roku 2018. Ziadame o jej vypracovanie.

6. Vyjazd z/na parkovisko navrhovanej stavby vyvold pri vjazde a vyjazde nebezpecné
kolizne situdcie (na ceste 1. triedy je plnd Ciara - smerom z Bratislavy neumoZriuje
odbocenie a vjazd na parkovisko).

Na zdklade hore uvedeného, Ziadam Stavebny Urad Rovinka o zrusenie iizemného konania
a zastavenie akéhokolvek dalsieho konania v tejto veci

Mgr. Kristina Stadlerovd, bviom Hlavna 40/35. Rovinka v zastiipeni splnomocneného
zastupcu JUDr. Peter Dobrovodsky zo dita 24.03.2022, cit:

Uzemné konanie ,, Bytovy dom" s prisluchajicou technickou vybavenostou na pozemkoch KN-
C parc.c 1312, 1313, 1314, 1315 a na pozemku KN-E parc ¢ 98, k.ti. Rovinka - nimietky
ucasinika konania.
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Ucastnik konania Mgr. Kristina Stadlerovd, rod Orlickd, bytom Hlavnd 40/36, 900 41
Rovinka, viastnik.
- pozemkov KN-C parc.¢ 1321/1, 1323, 1324, 1325 a stavby 5.¢.40 na parc.¢. 1323,
vedenych na LV ¢ 6, k.i. Rovinka,
- pozemku KN-C parc.¢ 1322, vedenej na LV ¢ 379 ki Rovinka;

ako tcastnik uzemného konania podla ust.§ 34 ods.2 stavebného zdkona, namietam proti
umiestneniu stavby , Bytovy dom" s pristuchajiicou technickou vybavenostou na pozemkoch
KN-C parc.¢.1312, 1313, 1314, 1315 a na pozemku KN-E parc.¢.98, k.ui. Rovinka v rozsahu
a sposobom navrhnutym stavebnikom PIT s.ro. zo dia 02.03.2016, ktory bol dopineny dria
04.01.2022.
1. Namietam proti umiestneniu bytovéha domu s 18 bytovymi jednotkami a 20 parkovacimi
statiami v lokalite medzi stavajuicou zastavbou rodinmych domov, pri com podla regulativov
uzemného pldnu obce Rovinka je v dotknutej lokalite moZné funkéné vyulitie - zdstavba
prevaine bylovou zdastavbou charakteru rodinnych domov s moinostou umiestnenia
i viachytovych objektov do troch nadzemnych podiaZi v rozptyle a v obmedzenom rozsahu
Navrhovana zdstavba bytového domu s 18 bytmi a s 20 parkovacimi miestami umiestfiovand
medzi stdvajiicu zdstavbu rodinnych domov, je nepripusinym zdsahom a nie je zdstavbou
v rozpiyle a v obmedzenom rozsahu !!!
2. Namietam proti umiestneniu navrhovaného bytového domu kiorého okna bytovych
miestnosti su umiestnené menej ako 7 metrov od méjho rodinného domu s.¢ 40 na parc.¢ 1323
k.i. Rovinka ako i od stavhy na parc.¢ 1324.
3 Namietam proti umiestneniu navrhovaného parkovacich odstavnych pléch takmer na
hranici mojich nehnutelnosti - pozemkov parc.¢ 1322, 1323, 1324 a 1325 ku. Rovinka
z dévodu hiuku a imisii z vyfukov, svetelného smogu a pod
4. VendSam ndmietku proti zdviznému stanovisku RUVZ Bratislava éislo: HZP/20021/2021 zo
drald.12 2021, kioré neriesi hluk a emisie parkujicich motorovych vozidiel vedla okien
obytnych miestnosti rodinného domu a toto riefenie ,, odsuva' na budtice konania.
5. Namietam umiesinenie objekiu Odpadového hospodarsiva na hranici méjho stavebného
pozemku parc.& 1322 k.ii. Rovinka.
Ziadam konanie do doriefenia ndamietky proti zavaznému stanovisku RUVZ prerusit, doriesit
konflikt vzdialenosti okien obyinych miestnosti od méjho rodinného domu a zmenit’ umiestnenie
objektu odpadového hospoddrstva s tym, Ze si vyhradzujem prdvo sa k umiestneniu stavby po
vwkonanych vupravach opatovne vyjadrir.
V zdsade vsak s ndvrhom na umiestnenie siavby , Bytovy dom" s prislichajicou technickou
vybavenostou na pozemkoch KN-C parc & 1312, 1313, 1314, 1315 a na pozemku KN-E
parc.&.98, ku. Rovinka, ktory sa ma dria 24.03.2022 prerokoval’ v nariadenom usinom
pojedndvani nesthlasim.

Vlastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu Farebnd 591/11, Rovinka zo diia
24.03.2022, podpisani: geféoviéové Eva, Okruhlica Patrik, Ing. Zameénik Peter, Sprtel
Rastislav, Ing. Ducka Katarina, Mgr. Radka Kmet'ova, Simandl Jaroslav, Fundarek Roman,
Tatiana Simandlové a Urbanové Martina, cit:

Stanovisko k oznameniu o zalati uizemného konania o umiestneni stavby
Ako ucastnici konania a viastnici bytov a nebytovych priestorov bytového domu

stipisného cisla 591 na Farebnej ulici & 11 poddvame ndmietku k ozndmeniu o zacati
tizemného konania o umiestneni stavby a nariadeni ustneho pojedndvania zo dria 11.02.2022
pod SU 45/185/390/2016- 2022/FLM
S prepracovanou dokumentdciou na vydanie uzemného rozhodnutia vypracovanou
spoloénostou ARS, s.ro., zodpovedny projekiant Ing. Arch. Martin Bosik, autorizovany
architekt, registracné Cislo: 17904A, sidlom Satinska3?. 841 04 Bratislava nesihlasime
v rozsahu.
- Vyska strechy 11,920 m - polet nadzemnych podlaii 2+ obyné podkrovie - vzhladom na

okolitu uZ jestvujuicu zdstavbu a to prevaine rodinnych domov s 1 podilaZim + obymé
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podkrovie, tdto stavba nebude v sulade s okolitou jestvujiicou zdstavbou, Ziadame dany
projekt prepracovat’ na projekt s 1 nadzemnym podlaZim a obytnym podkrovim, pricom bude
zachovana zastavana plocha investiéného zémeru 365,4 m2.

Chceme podotknut, Ze suhlosime a trvame na umiestneni stavby z hladiska vzdialenosti
minimalne 33,548 m a viac od stavby sipisného &isla 591 na ulici Farebnd 11, 900 41 Rovinka
resp. s navrhovanym situainym osadenim stavby a prishichajiceho parkoviska podia
prepracovanej dokumentdcie a vitame najmdi revitalizdciu a novii vysadbu zelene v zadnej éasti
aredlu ktora susedi s parcelou 1319/3, fiadame tito vysadbu dokonca rozsirit' o vysadbu
ihlicratych stromov (rie tuje) s vySkou rastu maximdlne do 6 m. n. v. pozdl? hranice zadnej
Casti aredlu a pozemku 132172, a to konkrétne v radovej linii v miestach kde sa nachddza
stavba stpisného ¢isla 2366 postavend na parcele 1321/3.

Oplotenie hranice zadnej casti aredlu a parcely 1319/3 Ziadame kvoii nevyhovujiicemu
technickému stavu, resp. zachovania sukromia pre susedov vymenit’ za nové pletivo s vyskou
2 mefre so zelenou tieniacou sietou ako jedno z rieSeni na elimindciu hluku a svetelného
obtafovania svetlami (automobilov, stlpikov VO) od vmitorného parkoviska a z dévodu
zachovania sukromia pre vlastnikov bytového domu 591. Pri realizdcii nového plota budii
potrebne terénne upravy dotknutého miesta, nakolko tie si aktudine nevyhovujice.

Osvetlenie zadnej Casti aredlu ktord susedi s bytovym domom 591 vrdtane vmitorného
parkoviska Ziadame riefit nizkym resp. stlpikovym osvetlenim s osvetfovacou plochou
odvrdtenou smerom od nocnej casti 1. j. juhozdpadnej Casti bytového domu sip. & 591 kvéli
svetelnému smogu.

Vyhodou by bolo umiestnenie brdnky a chodnika ktory umozni priechod na Hilavni ulicu pre
vlastnikov stavby siupisného Cisla 591 pripadne aj inych stavieb ako napriklad supisného disla
1510 na parcele 1311/3 kde uz chodnik existuje, v pripade potreby by sme vedeli zabezpecit aj
potrebmii siiéinnost.

Severozdpadny pohlad podla grafického zndzornenia plénovaného zdmeru s umiestnenim
okien do kuchyne je pre nds vyhovujici.

Domnievame sa, Ze sedenie s grilom moze vyvolat' v budiicnosti podnety na stanosti zo strany
susedstva kvéli zvySenej hiucnosti v neskorych hodindch a dymu kvéli Eastému vetru so
severozdpadu. Trvame na upusieni tohto zdmeru

Ziadame o vyjadrenie prostrednictvom akého subjekau bude zabezpecena udriba zelene
v zadnej Casti aredlu.

Vyjadrenie  navrhovatel’a k ndmietkam a pripomienkam u&astnikov konania a
dotknutych orgdnov zo dita 04.04.2022

Vazeny stavebny urad,

nakofko nam bolo, v zmysle zdznamu z vistneho pojedndvania zo dta 24.03.2022 vo veci névrhu
na vydanie rozhodnutia o umiestneni novostavby: ,, Bytovy dom“ s prishichajiicou technickou
a dopravnou vybavenostou na pozemkoch parcelné &isla 1312, 1313, 1314, 1315, pre
katastrdlne uzemie Rovinka, ako navrhovatefovi ulokené vyjadrit sa k ndmietkam
a pripomienkam tcastnikov predloZenym do momentu vstneho pojedndvania, ako aj k d'al$im
poZiadavkam dotknutych organov, predkiadame toto vyjadrenie.

I

K namietkam jednotlivych icastnikov konania sa vyjadrujeme jednotlive, a to v prilohdch
k tomuto vyjadreniu.

Dovolujeme si podotknut, Ze k mnohym dastiam jednotlivych ndmietok sa vyjadrujeme
identicky, nakolko sa jednd v mnohych &astiach o identické namietky, ktoré obsahujii identické
gramatické chyby alebo chyby v uvddzanych skutoénostiach. Navrhovaiel reSpekiuje moznost
ucastnikov uplamit’ prdva tcastnika konania, av§ak domnievame sa, ie takto koncipované
ndmietky vykazuju znaky spolocného postupu, s moinym iumyslom spésobit’ navrhovatelovi
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prietahy v konani a’/alebo umelo vytvorit’ zdanie vicsieho odporu obyvatelov proti planovanej
vystavbe ako tomu je v skutocnosti.

V suvislosti poZiadavkou KDI Bratislava uvadzame, Ze kladné stanovisko KDI bolo dané zo
strany Ing Liskovej po skonCeni distneho pojedndvania.

V suvislosti s poZiadavkou na doloZenie informdcie o vyske terénu uvidzame vySku 132,250 m
nm BPV.

Il

Tymto je moiné konstatovar, Ze ndmietky ucastnikov boli ndlezZite zodpovedané, kde boli
poskytnuté odpovede a vysvetlenia alebo kde bola preukdzand neopodstatnenost’ uvedenych
ndamietok.

Zaroven je moiné skonstatovat, Ze boli splnené poZiadavky dotknutych organov na predioZenie
prisiusnej dokumentdcie alebo informdcie. Nakolko.

(i)  vyssie uvedené ndmietky vcastnikov a poZiadavky dotknutych orgdnov boli vysporiadané,

(ii) navrhovatel' dopinil svoj ndvrh o podklady poZadované stavebnym ivradom (vrdtane
prepracovanej projektovej dokumentdcie), cim zdroven spinil vSetky poZiadavky
nadriadeného organu

(iti) navrhovatel poskyiol na vyzvy stavebného uradu v priebehu konania vysvetlenia a

(iv) uvaZovany zdmer je podla vyjadrenia stavebného tradu v silade s Uzemnym pldanom
obce Rovinka.

doslo podfa ndzoru navrhovatela k splneniu vietkych poZiadaviek pre vydanie rozhodnutia,
a preto navrhovatel’ Ziada stavebny iurad obce Rovinka, aby vyhovel jeho ndvrhu a vydal
rozhodnutie o umiesineni stavby.

Priloha & 1 k vyjadreniu navrhovatela

Vyjadrenic k ndamietkam Viastnici byiov a nebytovych priestorov bytového domu Farebna
591/11, 900 41 Rovinka

K . stanovisku k ozndmeniu o zacati vzemného konania o umiestneni stavby zo dna
23 .03.2022" uvadza navrhovatel nasledujiice:

e Uzemny pldn obce Rovinka dovoluje vysku zdstavby 2 nadzemmé podiafia + podkrovie,
pricom sucasnd absencia zdstavby v takejto vySke, nie je dévodom pre zamietnutie navrhu.
Ztohto davedu je namietka neopodstatnend. Podotykame, Ze tdto namietka je vznesend
obyvatelmi trojpodlainého bytoveho domu so zvySenym prizemim,

e Polohu 33,548 m vodi objektu bytového domu ucastnika nie je moziné garantovat, nakolko
zaverom rozhodnutia stavebného uradu moZe byt aj iné usporiadanie stavby. Pokial
k takému rozhodnutiu nepride, bude stavba umiestnenda v zmysle Projektovej dokumentdcie
a v sulade s platnymi pravnymi predpismi a normami. Povafujeme Nito ndmietku za
zodpovedanii;

o Druhovad skladba vysadzanej zelene bude riesend v dalej casti Projektovej dokumentdcie.
PovaZujeme tuto namietku za zodpovedanu;

o Oplotenie pozemku predstavuje samostainy stavebny objekt, ktory je v projektovej
dokumentdacii popisany. PoZiadavku na zmenu oploienia sme pripraveni akceptovai’ na
naklady subjektu predkladajiceho ndmietky, vopaénom pripade postupujeme podla
platnych pravnych predpisov a noriem. Pri vymene oplotenia sa zrealizuju terénne upravy,
ich rozsah bude rieSeny vrdmci dokumentdcie v stavebnom konani. Povaiujeme tito
ndmietku za zodpovedani,

o Aredlové osvetlenie bude podrobne rieSené vrdmci dokumentdcie v stavebnom konani,
pricom bude snahou navrhovatela prihliadat’ aj na navrhy vucastnikov. PovaZujeme tito
namietku za zodpovedani;




Pripadné uzivanie sedenia s grilom bude podliehat reguldm obce Rovinka a ustanoveniam
Obcianskeho zdkonnika a inych predpisov upravujiicim obdianske spolunaZivanie.
Povazujeme tuto namietku za zodpovedani;

Udr#ba zelene bude predpokladdme realizovand viastnikmi bytov a nebytovych priestorov,
resp. subjektom ktory poveria zabezpecenie takejto innosti. Povafujeme tito ndmiethu za
zodpovedanit.

Priloha ¢ 2 k vyjadreniu navrhovatela

Vyjadrenie k namietkam Jana Hnilicovd, Farebng 1510, 900 41 Rovinka

K, stanovisku k odvolaniu proti rozhodnutiu o zaéati vizemného konania o umiestneni stavby zo
dita 22.03.2022 " uvddza navrhovatel nasledujice:

1.

2

Uvedend ndmietka je v kompetencii stavebného tradu. Povaiujeme tito ndmietku za
zodpovedani,

Stavebny urad konstatoval sulad zimeru s tizemnym planom obce Rovinka v samotnom
Oznameni o zacati dzemného konania o umiesineni stavby a nariadeni tstneho
pojedndvania, prefo povaZujeme tito ndmietku za neopodstatnenii;

Stavebny trad konstatoval sulad zameru s tizemnym plénom obce Rovinka v samotnom
Ozndmeni o zacati uzemného konania o umiesineni stavby a nariadeni tistneho
pojedndvania. Parkovacich miest je 20. Splnenie regulativov izemného pidnu je
deklarované v Technickej sprdave na strane & 11 a 12 + situdcia B.04. Preto povaiujeme
ruto namietku za neopodstainent;

. Vypracovanie oponentského posudku je pravom ucastnika konania a je jeho rozhodnutie, ¢i

takyto posudok vypracuje a predlozi v konani. PovaZujeme tito némietky za zodpovedant;

. Nerozumieme aky predpis alebo norma mala byt poruSend. Okdtovand situdcia je sicastou

DUR a bola prezentovand aj na vstnom pojedndvani. Povazujeme tito ndmietku preto za
neopodsiatneny.

. . Vybro-akusticka" Stidia nie je dokumentom, ktory vyZadujii pravne predpisy v tizemnom

konani. Vypracovanie oponentského posudku je pravom ucastnika konania aje jeho
rozhodnutie, ¢i takyto posudok vypracuje a predloi v konani. Inak povafujeme nimietku za
zmdtocdnu;

. Vy$ka a tienenie stavby nie je v rozpore s pravnymi predpismi a normami, &o potvrdzuje

predloZeny svetlotechnicky posudok. Povazujeme tito namietku preto za neopodstatneni;

. Uprava vjazdu zo stavby bola prevzatd z projektovej dokumentdcie na rekonstrukciu cesty

1/63 - Slovenskd sprdva ciest:

b 7 Oopravme oy
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Bezpecnost vjazdu/vyjazdu bola neustdle namietand pocas celého tizemného konania.
Preto bol pre pévodnych 24 bytov avysSiu intenzitu dopravy /pred spustenim do
prevédzky D4-R7/ spracovany 5.5.2017 audit bezpecnosti pozemnej komunikdcie Ing.
fvan Lechner. Ten bol sucastou podkladov na spracovanie PD vjazdu alieZ o
podkladom na schvdlenie vjazdu zo strany KDI a OU Bratislava, odb. cestnej dopravy
a pozemnych komunikdcii. Kladné vyjadrenia st zaloiené v spise. PovaZujeme fito
ndmietku preto za neopodstatnent,

9 Namietané nedostatky boli odstrdnené, ¢o vyplyva aj z predloZenej dokumentdcie
v spise. Odstrdnenie nedostatkov konStatoval aj samotny stavebny urad. PovaZujeme
tito namietku preto za neopodstatnent:

Priloha & 3 k vyjadreniu navrhovatela
Vyjadrenie k namietkam Mgr. Kristina Stadierova, zastiupena JUDr. Peter Dobrovodsky,
advokat

K . ndmietkam ticasinika konania zo dia 22.03 2022" uvddza navrhovatel nasledujice:

. Podlaznost’ 2 NP + podkrovie je vyskovd definicia pre rodinny dom podia §43b ods. 3
stavebného zdkony, pricom nasa stavba je bytovym domom, s inymi vyskavymi parametrami,
ktoré spliiame. Okrem uvedeného sa na Farebnej ulici nachddza 5 bytovych domov - sice
v inom funkcnom bloku, ale s podobnym poctom bytov aj vyskou stavieb. Dokonca niektoré
stavby porusujii podlainy limit. Napriek tomu nasa stavba je v siade s uzemnym planom.
Povazujeme titto ndmietku preto za neopodstaineni,

2 PoZiadavka 7 m je definovand pre rodinné domy. ktorych fasddy s oknami obytnych
miestnosti si umiesinené oproti sebe. Pre bytové domy tolo neplati. PovaZujeme tito
ndmietku preto za neopodstatneni,

3 20 osobnych vozidiel vzhladom k intenzite niekolko tisic vozidiel denne na Hlavnej ulici
nebude takym zdrojom hluku alebo exhaldtov, ktoré by bolo moiné merat. Nakolko sa
pozemok nachadza v zastavanom uzemi obce s nocnym osvetlenim, ohradzovat’ sa voli
svetelnému smogu je irelevaniné PovaZujeme iito namietku za zodpovedanu;

4 RUVZ ani ObU ZP nepoZadovali dokladoval’ emisny posudok ani hlukovi Studiu vplyvu
parkujiicich automobilov, nakolko ide o 20 osobnych vozidiel. RUVZ dal poZiadavku na
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preverenie vplyvu hluku na chrdnené priestory navrhovaného objektu, nie na susedné
stavby. Ku kolauddcii bude potrebné predloZit’ objektivne meranie hiuky. -

PRMILIIVIE CUIWLTY M i SAMY S RV MAGLE U \'l‘l.lu-)l\_\ WYhEL AN N U Lue Lk,
2 KuKkolandacnemu Konanu predlozii’:

a. vysledok laboratémeho rozboru vzorky pitnej vody zo spotrebiska. ktory preukaZe j2) sulad
s poziadavkanu vyhl. MZ SR 247 2017 Z.z.. Ktorou sa ustanovuji podrobnosti o kvalite pitnej
vady. Kontrole kvality pitnej vody. programe momtorovania a nwonaZmente nizik pri
zasobovani pitnou vodou v zneni neskordich predpisov.

b. vysledky objektivncho merania hiuku. ktoré preukizu, 2¢ hluk z ymitomych. vonkajsich prip.
inych  zdrojov nebude negarivme vplivat' na dotknuté chranene prostredie podla vyhlasky
MZ SR ¢&. 5492007 Z z.. ktorou sa ustanovuju pedrobnosti o pripustnych hodnotach hluku.
mfrazvuku 2 vibrdcii a0 poziadavkich no objektivizaciu hluku. mfrazvuku a vibraci
v Zivotnom prostredi v zneni neskerdich predpisov.,

¢ protokol zmerama  zvukoizoladnveh  vlastnosti  dehacich  konstruken medzi bvtnu a
bytovynu a nebytovymi priestormi podfa STN 73 0532 Hodnotenie zvukovoizoladnych
vlastnosti budov a stavebuyeh konsaukeii.

To bude ale moiné af na inStalovanych zariadeniach stavby, ale nie na automobiloch

Ndmietku povazujeme za zodpovedanii;

3. Ndmietky k umiestneniu odpadového hospoddrstva nie sii opreté o Ziadny relevantny predpis
alebo normu. Okrem toho na vistnom pojedndvani bola obava z vihnutia objektu — pokial md
susediaci objekt spraveni hydroizoldciu sprdvne, obava nie je na mieste. Naviac aj v DUR
aaj ustne bolo vysvetlené, Ze ide o tahokov, tj vizudlnu zdbranu, ktord neobmedzi
prevetrdvanie muriva. V pripade, ak sa technické rieSenie susedného objektu, z ktorého sme
vychddza pri nasom ndvrhu stojiska kontajnerov ukdze ako problémové, investor je ochotny
upravit navrh tak, aby reSpektoval sucasny stav susedného objektu. Namietku povaZujeme za
zodpovedanti.

Priloha ¢4 k vyjadreniu navrhovatela
Vyjadrenie k ndmietkam Ladislav Darvas a manzelka Olga Darvasovd, Hlavnd ¢ 38, 900 41
Rovinka

K , odvolaniu proti rozhodnutiu o zacati vizemného konania zo dra 07.03.2022" uvddza
navrhovatel nasledujice:

a) Stavebny drad obce Rovinka skonstatoval silad zameru s dizemnym pldnom. Povaiujeme
tuto ndmietku preto za neopodstatnen;

b) Ucastnik nesprdvne uvddza zastavani plochu 665 m2. Na vykrese AA.0] projektovej
dokumentdcie je okdtovany pédorys — 29,9 x 12,22 = 365378 m2. Povaiujeme tito
ndmietku preto za neopodstatneni;

¢) Polei parkovacich miest je podfa projektovej dokumentdcie 20 a nie 17. PovaZujeme tiito
ndamietku preto za neopodstatnenii;

d) Pocet parkovacich miest vychddza z platnej STN. Bezpecnost' viazdu/vyjazdu bola neustdle
namietand pocas celého iizemného konania. Preto bol pre pévodnych 24 bytov a vyssiu
intenzity dopravy /pred spustenim do prevddzky D4-R7/ spracovany 5.5.2017 audit
bezpecnosti pozemnej komunikdcie — Ing Ivan Lechner. Ten bol sicastou podkiadov na
spracovanie PD vjazdu atieZ aj podkladom na schvdlenie vjazdu zo strany KDI a OU
Bratislava, odb. cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii. Kladné vyjadrenia st zalozené
v spise. PovaZujeme tito namietku preto za neopodstatnenu,

e) Stavebny urad kon$tatoval sulad zdmeru siizemnym pldnom obce Rovinka v samotrom
Ozndmeni o zacati uzemného konania o umiestneni stavby a nariadeni tistneho
pojedndvania. Parkovacich miest je 20 Spinenie regulativov tzemného pldnu je
deklarované v Technickej sprdve na strane & 11 a 12 + situdcia B.04. Preto povazujeme
tito namietku za neopodstainentt;

) Vrdmci svetlotechnického posudku /Ing. Strandk/ predioZeného v konani, boli posidené
obytné miestosti RD na parc.¢. 1309, ki Ravinka. Tuto ndmietku pokladime tym padom
za zodpovednu;



g Vo vztahu k pozemkom, ktoré si predmetom vizemného konania, nie je na prislusnom liste
viastnictva evidovand Ziadna relevanind tarcha v suvislosti s plynovou pripojkou, ani
navrhovatel o takej inZinierskej stavbe nemd vedomost, ¢i v skutocnosii existuje. Sme
pripraveni riesit’ tito otazku v dalsej casti stavebného konania a sme pripraveni reSpektoval’
podmienky uloZené stavebnym vradom.

Zdroven navrhujeme, aby tcastnik predlozil projekt plynovej pripojky a pripadny uzivaci titul,

ktorym dochddza k obmedzeniu ndsho vlastnickeho prdva. Tito ndmietku pokladame tym

pddom za zodpovednii.

Priloha ¢. 3 k vyjadreniu navrhovatela

Vyjadrenie k némietkam Marianna Bartalovd, Udernicka 329/49, Handlovd a Jozef Jurcsak,
650 Chrenovec - Brusno 973 23

K . odvolaniu proti rozhodnutiu o zacati dzemného konania zo dia 20.03.2022" uvadza
navrhovatel nasledujuce:

1 Stavebny drad konstatoval silad zdmeru s dzemnym pldnom obce Rovinka v samotriom
Oznémeni o zacati tizemného konania o umiestneni stavby a nariadeni usineho
pojedndvania, preto povaZujeme tito ndmietku za neopodsiatneni,

2 Stavebny irad konStatoval silad zédmeru s dizemnym pldnom obce Rovinka v samotnom
Ozndmeni o zacati iuzemného konania o umiesineni stavby a nariadeni usineho
pojedndvania. Parkovacich miest je 20. Splnenie regulativov uzemného pldnu je
deklarované v Technickej sprdave na strane & 11 a 12 + situdcia B 04. Preto povaZujeme
tiito namietku za neopodstainenu;

3. Stavebny vrad konStatoval sulad zameru s tizemnym planom obce Rovinka v samotnom
Oznémeni o zacati tizemného konania o umiesineni stavby a nariadeni istneho
pojedndvania. preto povaZujeme tito ndmietku za neopodsiaineni

4. Vypracovanie oponentského posudku je prdvom tucastnika konania a je jeho rozhodnutie, i
takyto posudok vypracuje a predloZi v konani. Tito ndmietku pokladdme tym padom za
zodpovedni;

5. Nerozumieme aky predpis alebo norma mala byt porusend. Okotovand situdcia je sucastou
DUR a bola prezentovand aj na ustnom pojedndvani. PovaZujeme tuto ndmietku preto za
neopodstatneny.

6 . Vybro-akusticka" §tidia nie je dokumentom, kiory vyZadujii pravne predpisy v uzemnom
konani. Vypracovanie oponentského posudku je prdvom ucastnika konania aje Jjeho
rozhodnutie, ¢i takyto posudok vypracuje a predloZi v konani. Inak povaZujeme ndmietku za
zZmditocnu;

7. Vyska a tienenie stavby nie je v rozpore s pravnymi predpismi a normami, o potvrdzuje
predlozeny svetlotechnicky posudok. Povaiujeme tito ndmietku preio za neopodsiatneni,

8 Uprava vjazdu zo stavby bola prevzatd z projekiovej dokumentdcie na rekonstrukciu cesty
1/63 — Slovenska sprava ciest:
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Bezpecnost' viazdu/vyjazdu bola neustdle namietand poéas celého iizemného konania. Preto bol
pre povodnych 24 bytov a vysSiu intenzitu dopravy /pred spustenim do prevadzky D4-R7/
spracovany 5.5.2017 audit bezpecnosti pozemnej komunikdcie — Ing. lvan Lechner Ten bol
sucastou podkladov na spracovanie PD vjazdu a tie? aj podkladom na schvdlenie vjazdu zo
strany KDI a OU Bratislava, odb. cestnej dopravy apozemnych komunikdcii. Kladné
vyjadrenia si zaloZené v spise. PovaZujeme tito namietku preto za neopodstatnent;

Priloha é. 6 k vyjadreniu navrhovatela

Vyjadrenie k namietkam Miroslav Hrubik a Diana Hrubikova, Farebnd 1510 13/B, 900 41
Rovinka

K, odvolaniu proti rozhodnutiv o zacati uzemného konania zo dia 20.032022* uvddza
navrhovatel nasledujiice:

1. Stavebny urad konStatoval silad zdmeru s uzemnym plinom obce Rovinka v samotnom
Ozndmeni o zacati uzemného konania o umiestneni stavby a nariadeni ustneho
pojednavania, preto povaZujeme tuto namietku za neopodstatnent;

2. Stavebny urad konstatoval stlad zdmeru s vizemnym pldnom obce Rovinka v samotnom
Ozndmeni o zalati nzemného konania o umiestneni stavby a nariadeni istneho
pojedndvania. Parkovacich miest je 20. Splnenie regulativov izemného pldnu je
deklaravané v Technickej sprave na strane ¢. 11 a 12 + situdcia B.O4. Preto povazujeme
tito ndmietku za neopodstatneni;

3. Stavebny rad konstatoval sulad zdmeru s izemnym planom obce Rovinka v samotnom
Oznameni o zalati tzemného konania o umiestneni stavby a nariadeni ilistneho
pojedndvania, preto povazujeme tuto namietku za neopodstatnenii;

4. Vypracovanie oponentského posudku je prdvom iicasinika konania a je jeho rozhodnutie, ¢i
takyto posudok vypracuje a predioZi v konani;

5. Nerozumieme aky predpis alebo norma mala byt porusend. Okétovand situdcia je siucastou
DUR a bola prezentavand aj na istnom pojedndvani. Povaiujeme tito ndmietku preto za
neopodstatnenu;
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6. Vyska a tienenie stavby nie je v rozpore s pravaymi predpismi a normami, o potvrdzuje
predlozeny svetlotechnicky posudok. PovaZujeme tito ndmietku preto za neopodstatnent;

7. Uprava vjazdu zo stavby bola prevzatd z projektovej dokumentdcie na rekonstrukciu cesty
1/63 - Slovenska sprava ciest.
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Bezpecnost' vjazdu/vyjazdu bola neustdle namietand pocas celého tizemného konania. Preto bol
pre pévodnych 24 bytov a vySSiu intenzitu dopravy /pred spustenim do prevadzky D4-R7/
spracovany 5.5.2017 audit bezpecnosti pozemnej komunikdcie - Ing Ivan Lechner. Ten bol
suicastou podkladov na spracovanie PD vjazdu a tieZ aj podkladom na schvdlenie vjazdu zo
strany KDI a QU Bratislava, odb. cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii. Kladné
vyjadrenia sit zaloZené v spise. PovaZujeme tito ndmietku preto za neopodstatnenti
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Priloha & 7 k vyjadreniu navrhovatela
Vyjadrenie k namietkam Zuzana Simkovd, Farebnd 1510 13/B, 900 41 Rovinka

K, odvolaniu proti rozhodnutiv o zalati vizemného konania zo dra 20.03.2022" uvidza
navrhovatel nasledujice:

1. Stavebny vrad konstatoval silad zdmeru s tizemnym pldnom obce Rovinka v samotnom
Ozndmeni o zalati  tzemného konania o umiestneni stavby a nariadeni dstneho
pojedndvania.— Parkovacich miest  je—20. Spinenie regulativov—izemného plinu je
deklarované v Technickej sprdve na strane ¢. 11 a 12 + situdcia B.04. Preto povaZujeme
titto namietku za neopadstatnenii;

2. Vzmysle dokumentdcie pre uizemné rozhodnutie (strana 25, bod 5.4.) je pocet parkovacich
miest vyratany podla poZadovanej STN. Preto povaiujeme tito ndmiethu za
neopodstatnent;

3. Pre uvedené tvrdenie je potrebné predloiit’ odévodnenie, kde dochddza krozporu
§ pravnymi predpismi alebo normami.

Vyska a tienenie stavby nie je vrozpore s pravnymi predpismi a normami, ¢o potvrdzuje
predioZeny svetlotechnicky posudok.

20 osobnych vozidiel vzhladom k intenzite niekolko tisic vozidiel denne na Hlavnej ulici nebude
takym zdrojom hluku alebo exhaldtov, ktoré by bolo moZné meral. Nakolko sa pozemok
nachddza v zastavanom tizemi obce s nocnym osvetlenim, ohradzovat' sa voci svetelnému
smogu je irelevantné.

Povaiujeme tito ndmietku v Casti za nezodpovedani a vo zvysnej casti za neopodstatneni;

4. Okresny urad Bratislava Il vo svojom stanovisku konstatoval, 7e hustota obyvatelov nie je
zavdznd. PovaZujeme tito némietku preto za neopodstatneny;

3., Vybro-akusticka" Studia nie je dokumentom, kiory vyZadujii pravne predpisy v uzemnom
konani. Vypracovanie oponentského posudku je prdvom ucastnika konania aje jeho
rozhodnutie, ¢i takyto posudok vypracuje a predloZi v konani. Inak povaZujeme namietku za
zmditocnii;

6. Vzhladom na plmi Ciaru na uvedenom mieste, nepredpokladdme odbocdovanie cez fiu
Uprava vjazdu zo stavby bola prevzatd z projektovej dokumentdcie na rekonstrukciu cesty
1/63 — Slovenskd spradva ciest.
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STAVERMF UPRAYY EUSIUUCENO VIAIDU VYIAZDU

Bezpecnost' viazdu/vyjazdu bola neustdle namietand pocas celého izemného konania. Preto bol
pre povodnych 24 bytov avysSiu intenzitu dopravy /pred spustenim do prevadzky D4-R7/
spracovany 5.5.2017 audit bezpecnosti pozemnej komunikdcie - Ing. Ivan Lechner. Ten bol
sucastou podkladov na spracovanie PD vjazdu a tieZ aj podkladom na schvdlenie vjazdu zo
sirany KDI a OU Bratislava, odb.  cesinej dopravy a pozemnych komunikdcii. Kladné
vyjadrenia st zaloZené v spise. PovaZujeme tuto ndmietku za zodpovedanu.

Stavebny firad sa podrobne zaoberal ndmietkami hitastnikov konania a vyhodnotil ich
nasledovne:
K niamietkam Ladislava Darva¥a a manzelky OPgy Darvasovej:

1 napriek tomu Ze G¢astnici konania sa odvolavaju proti rozhodnutiu o zaéati izemného konania
stavebny trad kvalifikoval toto podanie ako podanie namictok a pripomienok voti predmetu
konania.

K bodu a) Vo vyroku tohto rozhodnutia stavebny urad podrobne vyhodnotil silad stavby
s izemnym planom obce Rovinka, kde konstatoval, Ze stavba je v stlade s UP obce Rovinka.

Posudenie investitného zameru vo vzr'ahu k Uzemnému planu Obce Rovinka, r. 2001, v zneni
zmien adoplnkov & 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018, z hladiska funkéného vyuZitia
a intenzity vyuZitia izemia

Pozemky parc.¢. 1312, 1313 a 1314 patniace do funkénej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m’

Zastavana plocha ¢asti stavby: 107,80 m?

Zastavana plocha komunikacie: 337,10 m?

Zastavana plocha spevnenych ploch a drobne) stavby: 65,80 m®

Zeleit: 136,30 m’
Indexy dosahované navrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
IZP =0,166...... 0,40 max. - vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 az 3 podlaZia vyhovuje
KZ = 0,21...... 0,20 min. ~ vyhovuje
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Pozemok parc.¢. 1315 patriaci do funk&nej plochy F1-B-21

Plocha pozemku: | 349 m®

Zastavana plocha &asti stavby: 257,60 m*

Zastavana plocha komunikécie: 306,30 m’

Zastavana plocha spevnenych pléch a drobnej stavby: 28,00 m*

Zeleit: 757,10 m*
Indexy dosahované.navrhom indexy v zmysle-UP Obce-Rovinka
IZP =0,19...... 0,20 max. - vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 + podkrovie - vyhovuje
KZ =0,561...... 0,56 min. - vyhovuje

Z vyssie uvadzaného vyplyva, Ze uvaZovany zamer je v silade s Uzemnym plénom Obce
Rovinka, r. 2001, v zneni zmien a doplnkov &. 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.

K bodu b/ Zastavané plocha stavby nie je 665 m2 ale 365,40 m” a celkové zastavani plocha
spevnenych pléch je 737,20 m% Parkovacich stéti je 20.

Stavebny Urad dospel k ndzoru, Ze predloZené stihlasné stanoviské a svetlotechnicky posudok
preukéazali, Ze¢ umiestnenie bytového domu nebude mat’ Ziadny negativny vplyv na uZivanie
okolitych objektov. Obidva susedné objekty v zadnej &asti pozemku si taktiez viacpodlaZné
bytové domy, ktoré si dvojpodlazné s obytnym podkrovim. Vy3ka stavieb je tieZ min. 11,50 m.
Predny pozemok 1314 je podla UP obce Rovinka urieny na vystavby polyfunkcie
s podlaznost'ou 2-3 podlaZie.

K bodu ¢/ V ozndmeni o zatati uzemného konania je uvedené Ze s planované 20 parkovacich
miest a aj v situdcii dopravnych stavieb, ktord bola poskytnuta icastnikom konania na dstnom
pojednavani s zakreslené 20 PM. Podrobnejsia projektovéd dokumentdcia pre dopravné stavby
bude sicastou stavebného konania. Pri pozemku parc.&. 1310 sa bude vo vzdialenosti 1,50 m
nachddzat’ spevnend plocha pre 4 PM adalej pristupovd komunikicia tie? umiestnen4 od
hranici pozemku 1310 min, 0,50 m.

K bodu d/ Néroky statickej dopravy budi zabezpetené na vonkajSom parkovisku, kiora ma
kapacitu 20 parkovacich stati. Vytvorenim celkového po&tu 20 parkovacich miest st potreby
statickej dopravy pre uvedenti stavbu v zmysle STN 736110/Z2 za dostato&ne uspokojené.
Dalej w¢astnici konania uvadzaju vo svojom liste pocet parkovacich miest 17. Stavebny trad
nevie, kde takémuto udaju dastnici konania pridli, lebo aj v ozndmeni o zalati vzemného
konania uvadza po&et PM 20.

K bodu e/ K otdzke, ¢o su GZitkové plochy:

Podlahova (azZitkovd) plocha bytov: Je sucer vsetkych podiahovych ploch obytnych miestnosti
a miestnosti prisluSenstva bytu (schodisko, pivnica, komora, WC, kipeliia, hala chodby atd’)
bez plochy balkénov, lodZii a rerds.

Index zastavanosti je pomer vymery pozemku a zastavanej plochy stavby. Tento index
predstavuje pomer medzi plochou zastavanu stavbou a plochou pozemku.

Pozemky parc.¢. 1312, 1313 a 1314 patriace do funkénej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m’
Zastavana plocha ¢asti stavby: 107,80 m?
Zastavana plocha komunikécie: 337,10 m?
Zastavana plocha spevnenych pléch a drobne;j stavby: 65,80 m’
Zelefi: 136,30 m?
Index zastavanej plochy: 0,166
Pozemok parc.¢. 1315 patriaci do funkénej plochy F1-B-21

Plocha pozemku: 1349 m?
Zastavana plocha €asti stavby: 257,60 m’
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Zastavana plocha komunikacie: 306,30 m’

Zastavana plocha spevnenych ploch a drobnej stavby: 28,00 m®
Zelen: 757,10 m?
Index zastavanej plochy: 0,19

Parkovacie miesta sa nepoditaju podl'a indexov zastavanosti, ale podl'a STN 736110/Z2.

K bodu f/ Stavebny trad u? vozndmeni o zadati uzemného konania uvadzal vzdialenost’
navrhovaného objektu voé&i susednym nehnutelnostiam, kde bola uvedend aj vzdialenost’
k stavbe na pozemku parc.&. 1309, ktord je min. 12,528 m.

Umiestnenie stavby stavebny trad vyhodnotil podl'a § 6 ods. 1 vyhl.£.532/2002 Z.z., ktorou sa
ustanovujii podrobnosti o véeobecnych technickych poZziadavkach na vystavbu a o vicobeenych
technickych poZiadavkich na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu
a orientacie.

V izemnom konani stavebny tirad preskiimal vplyv navrhovanej stavby na uZ jestvujice stavby
aj z hl'adiska insolacie a denného osvetlenia. Sigast'ou podania je aj svetlotechnicky posudok,
vypracovany za Gtelom postdenia vplyvu planovanej vystavby Bytového domu na presinenie
okolitych bytov a denné osvetlenie okolitych miestnosti a posiidenia navrhovanych bytov na
presinenie a miestnosti na denné osvetlenie, spracovany spoloénost'ou 3S - PROJEKT, sr.0.,
Ing. Zsoltom Straftakom, autorizovanym stavebnym inZinierom, rcgistratné &islo: 4716*Z*11.
V tomto posudku je posudzovany aj vplyv vystavby na stavbu rodinného domu parc.¢. 1309,
ktory sa nachidza na severozapade od planovanej vystavby. Vzhl'adom na vzajomnid polohu
objektov aj po realizacii bytového domu tento rodinny dom nad’alej bude mat’ vyhovujice
preslnenie z juhovychodnej a juhozapadnej strany.

K predlozenému investiénému zdmeru bol predloZeny aj kladny posudok Regionélneho uradu
verejného zdravotnictva, Bratislava hl. m. SR, ktory skima vplyv navrhovaného objektu
z hfadiska denného osvetlenia a insol4cie.

Dotknuté orginy v ramci Gzemného konania vydavaji zdvézné stanoviska, pricom obsah
zavizného stanoviska je pre stavebny Grad zaviizny abez nich nie je moZné rozhodnut
v predmetne) veci.

Stavebnik v ramci izemného konania predlozil vietky potrebné doklady, vyjadrenia a suhlasy
potrebné k vydaniu rozhodnutia o umiestneni stavby. Dotknuté orginy vo svojich zavédznych
stanoviskach konstatovali, ¢ navrhovany zidmer je mozné umiestnit', nakol'ko jeho umiestnenie
je v siilade s platnou Gzemno-plénovacou dokumentéciou a vystavbou neddjde k vyraznému
zhorSeniu kvality Zivotného prostredia ani ostatnych parametrov siedovanych dotknutymi
organmi podl'a osobitnych predpisov. Zhorenie kvality Zivota nie je moZné stanovit' na
zéklade vypottov a merani. Z vy§sie uvedenych dévodov stavebny urad tito namietku
zamieta.

K bodu g/ Dohoda je zroku 1992 anie je zapisand na liste vlastnictva a z tohto dévodu sa
stavebny drad touto Dohodou nezaoberal.

K ndmietkam u&astnikov konania: Miroslava Hrubika a Diany Hrubikovej, Marianny
Bartalovej a Jany Hnilicovej, vlastnikov bytov v stavbe na pozemku parc.é. 1311/3, kat. 0z.

Rovinka sa stavebny trad vyjadruje spolo¢ne nakol'ko nédmictky a pripomienky su takmer
identické:

| naprick tomu Ze ucastnici konania sa odvolavaji proti rozhodnutiu o za¢ati uzemného konania
stavebny urad kvalifikoval tieto podania ako podanie nimietok a pripomienok voti predmetu
konania.

K namietkam tykajace sa stladu s Uzemny planom obce Rovinka (body 1, 2, 3):
Vo vyroku tohto rozhodnutia stavebny urad podrobne vyhodnotil siiad stavby s azemnym
planom obce Rovinka, kde konitatoval, Ze stavba je v silade s UP obce Rovinka,



Postdenic investiéného zameru vo vztahu k Uzemnému planu Obce Rovinka, r. 2001, v zneni
zmien adoplnkov €. 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018, z hPadiska funk&ného vyuZitia
a intenzity vyuZitia izemia

Pozemky parc.¢. 1312, 1313 a 1314 patriace do funk&nej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m’

Zastavana plocha ¢asti stavby: 107,80 m?

Zastavana plocha komunikécie: 337,10 m®

Zastavana plocha spevnenych pléch a drobne;j stavby: 65,80 m’

Zelei: 136,30 m?
[ndexy dosahované ndvrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
[ZP = (,166...... 0,40 max. - vyhovuje
podlaZnost’ = 2 NP +podkrovie. 2 aZ 3 podlazia - vyhovuje
KZ =0,21...... 0,20 min. - vyhovuje

Pozemok parc.¢. 1315 patriaci do funk&nej plochy F1-B-21

Plocha pozemku: 1 349 m’

Zastavané plocha &asti stavby; 257,60 m’

Zastavana plocha komunikécie: 306,30 m?

Zastavané plocha spevnenych ploch a drobnej stavby: 28,00 m*

Zelett: 757,10 m*
Indexy dosahované navrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
1ZP = Q,19...... 0,20 max. - vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 + podkrovie - vyhovuje
KZ =0,561...... 0,56 min. - vyhovuje

Z vysie uvadzaného vyplyva, 2e uvaZovany zémer je v siilade s Uzemnym plénom Obce
Rovinka, r. 2001, v zneni zmien a doplnkov &. 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.

Zastavané plocha stavby nie je 665 m2 ale 365,40 m’ a celkové zastavand plocha spevnenych
pléch je 737,20 m?. Parkovacich stati je 20.

V oznameni o za¢ati Gzemného konania je uvedené Ze je planovanych 20 parkovacich miest
aaj vsitudcii dopravnych stavieb, ktord bola poskytnutd GZastnikom konania na ustnom
pojednavani su zakreslené 20 PM. Podrobnejsia projektovd dokumentacia pre dopravné stavby
bude sti¢ast'ou stavebného konania.

Niroky statickej dopravy budd zabezpetené na vonkajSom parkovisku, ktord ma kapacitu 20
parkovacich stiti. Vytvorenim celkového pottu 20 parkovacich miest si potreby statickej
dopravy pre uvedeni stavbu v zmysle STN 736110/Z2 za dostatoZne uspokojené.

Dalej t&astnici konania uvadzajii vo svojom liste potet parkovacich miest 17. Stavebny urad
nevie, kde takémuto Gdaju ucastnici konania prisli, lebo aj v oznameni o zadati uzemného
konania uvadza pocet PM 20.

K otazke, ¢o su GZitkové plochy:

Podlahova (uzitkova) plocha bytov: Je sucet vsetkych podlahovyeh piéch obyinych miestnosti
a miestnosti prisluSenstva bytu (schodisko, pivnica, komora, WC, kipelvia, hala chodby atd’)
bez plochy balkénov, lodiii a terds.

Index zastavanosti je pomer vymery pozemku a zastavanej plochy stavby. Tento index
predstavuje pomer medzi plochou zastavanu stavbou a plochou pozemku.

Pozemky parc.¢. 1312, 1313 a 1314 patriace do funkénej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m”

Zastavand plocha &asti stavby: 107,80 m?
Zastavana plocha komunikacie: 337,10 m?
Zastavana plocha spevnenych ploch a drobnej stavby: 65,80 m*
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Zelei: 136,30 m*

Index zastavanej plochy: 0,166
Pozemok parc.. 1315 patriaci do funké&nej plochy F1-B-21

Plocha pozemku: 1349 m?
Zastavana plocha casti stavby: 257,60 m’
Zastavana plocha komunikacie: 306,30 m’
Zastavana plocha spevnenych ploch a drobngj stavby: 28,00 m?
Zelei: 757,10 m’
Index zastavanej plochy: 0,19

Parkovacie miesta sa nepo¢itaju podl'a indexov zastavanosti, ale podla STN 736110/Z2.

K bodu ¢ 4 V uzemnom konani stavebny urad preskumal vplyv navrhovanej stavby na uz
jestvujuce stavby aj zhPadiska insoldcie adenného osvetlenia. Sufastou podania je aj
svetlotechnicky posudok, vypracovany za uéelom posudenia vplyvu plénovanej vystavby
Bytového domu na preslnenie okolitych bytov adenné osvetlenic okolitych miestnosti
a posudenia navrhovanych bytov na presinenie a miestnosti na denn¢ osvetlenie, spracovany
spoloénostou 3S - PROJEKT, s.r.o., Ing. Zsoltom Straidkom, autorizovanym stavebnym
inZinierom, registraéné tislo: 4716*Z*11. V tomto posudku je posudzovany aj vplyv vystavby
na stavbu bytového domu parc.&. 1311/3, ktory sa nachidza na severnej strane od pléanovane;
vystavby. Vzhl'adom na vzdjomnu polohu objektov aj po realizdcii plénovanej vystavby
bytového domu byty vtomto bylovom dome nadaley budi mat’ vyhovujice presinenie
z juhovychodnej a juhozdpadnej strany.

Utastnici konania v konani a ani na ustnom pojedndvani nenamietali zaver svetlotechnického
posudku, ktory je sicastou podania a ami nepoZiadali, Ze chcli vpracovat’ oponentsky svetlo
technicky posudok. Oponentsky svetlotechnicky posudok si utastnik konani mdzZc dat’
vypracovat’ v konani kedykol'vek na vlastné naklady.

K bodu 5/ a 6/

Stavebny trad ozndmeni priloZil situdciu osadenia stavby a nie pddorys. Kompletnéd projektova
dokumentacia pre uzemné konanie bola poskytnutd G¢astnikom konania na Ustnom
pojednavani. Takisto v ozndmeni o zalati uzemného konania stavebny urad oboznamil
néastnikov konania, Ze do spisového materidlu je moZné nahliadnut’ aj pred AGstnym
pojednavanim. Tito moznost' si uplatnili Mgr. Kristina Stadlerov4, prostrednictvom svojho
splnomocneného zéstupca a p. Rastislav Sprtel.

Stavebny Grad u? v oznameni o zafati uzemného konania uvadzal vzdialenost’ navrhovaného
objektu vo&i susednym nehnutelnostiam, kde bola uvedena aj vzdialenost’ k stavbe na pozemku
parc.&. 1311/3, ktord je min. 7,542 m.

Umiestnenie stavby stavebny urad vyhodnotil podla § 6 ods. 1 vyhl.&.532/2002 Z.z., ktorou sa
ustanovuji podrobnosti o vieobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o vieobecnych
technickych poziadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu
a orientacie.

e Podla § 6 ods.] ,vyhlasky" vzdjomné odstupy stavieb musia spifat’ poziadavky
urbanistické, architektonické, Zivotného prostredia, hygienické, veterindrne, ochrany
povrchovych a podzemnych vdd, ochrany pamiatok, poZiammej bezpeénosti, civilnej ochrany,
poriadavky na denné osvetlenie a preslnenie a na zachovanie pohody byvania. Odstupy
musia umoZtiovat’ ddrzbu stavieb a uZivanic priestorov medzi stavbami na technické alebo
iné vybavenie izemia a &innosti, ktoré suvisia s funk&nym vyuZivanim uzemia.

PoZiadavky urbanistické, architektonické:

- Z hl'adiska urbanisticko-architektonického je mozné konstatoval, Ze okolita zastavba je
réznoroda. Navrhovany objekt redpcktuje raz obee, hmotovo a materidlovo je rozdeleny na
mendic sekcie atypom zastavby tvori vhodny prechod medzi rodinnymi domami
situovanymi pri Hlavnej ulici a bytovymi domami na Farebnej ulici.

34



PoZiadavky Zivotného prostredia:

- Stavba bytového domu nebude vykazovat® negativne vplyvy na zlozky Zivotného prostredia.
Nebude v nej zabudovany Ziadny zdroj znelistovania ovzdudia, splakové vody budi
zvedené do verejnej kanalizacie, pre zachytavanie dazd'ovych véd budi zrealizované vpusty,
domovy odpad bude odvaZany a likvidovany opravnenou spolonostou, ktora zabezpetuje
likvidaciu komunélneho odpadu v obci Rovinka.

Poziadavky hygienické:

- V3etky-hygienické-zariadenia—v-objekte ako aj-vietky-ostatné miestnosti budd prirodzene
odvetrané. Stavba bude napojend na verejné rozvody pitnej vody a odkanalizovand do
verejnej kanalizicie.

PoZiadavky veterinidrne:
-V stavbe bytového domu a ani na pozemku sa nenachddza ani nebude nachadzat’ prevadzka
-zariadenie, ktoré by si vyZadovalo postidenie z hI'adiska veterindrnych predpisov.

PoZiadavky z hP’adiska ochrany povrchovych a podzemnych vod:

-V obci Rovinka sa nachidza verejnd kanalizaina siet’, do ktorej budu zvedené z navrhovanej
stavby splaskové vody. Povrchové zraZkové vody budu zvedené do vsakovacich blokov,
ktoré budi umiestnené na pozemku stavebnika. Ochrana podzemnych véd z parkoviska je
zabezpelend vybudovanim Lapada ropnych 1atok.

PoZiadavky ochrany pamiatok:
- Obec Rovinka eviduje jednu kultimu pamiatku, ktorou je Homnozitnoostrovna hradza, ktorej
sa navrhovana stavba nedotkne.

PoZiadavky poZiarnej bezpeénosti :

- Projektovii dokumentdciu poZiamej ochrany, ktord je sufastou projektu pre uzemné
rozhodnutie spracovala spolo¢nost’ P.A.T., s.r.0., zodpovednym projektantom Ing. Tka& Jan,
ktord bola posidena Okresnym riaditel'stvo Hasi¢ského a zéchranného zboru v Pezinku
a s rie3enim protipoZiamnej bezpednosti suhlasil stanoviskom zo diia 03.11.2021.

PoZiadavky civilnej ochrany:

- Projektova dokumenticia pre tizemné konanie bola postidené aj z hl'adiska civilnej ochrany
a Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia vydal zévizné stanovisko, ktorym sithlasil
s vydanim uzemného rozhodnutia bez pripomienok.

PoZiadavky na denné osvetlenie a preslnenie:

- Vo vzt'ahu k vlastnej stavbe ako aj k okolitym stavbdm bol vypracovany v auguste 2021
spolo¢nost'ou 3S - PROJEKT, s.r.0., Ing. Zsoltom Strafidkom, autorizovanym stavebnym
inZinierom, registraéné &islo: 4716*Z*11 svetlotechnicky posudok vplyvu stavby na denné
osvetlenie a presinenie okolitych objektov ana denné osvetlenie a preslnenic bytov
v navrhovanom objekte. Obytné prostredie bytového domu spitia STN pre denné osvetlenie
a presinenie vnitomych priestorov. Navrhované objemové a vyskové riefenie bytového
domu je vo vzt'ahu k okolitej zéstavbe v sulade so znenim &1.4.4 STN 73 0580-1. Realizéicia
pripravovanej stavby vo vyskovych dimenzidch nespdsobi v Ziadnej z existujicich budov na
byvanie v lokalite nedovolené kratenie doby insolécie pod normou stanoveny &asovy limit.

PoZiadavky na zachovanie pohody byvania (ochrana sikromia a rodiny):

- Zachovanie pohody byvania resp. poZadovani ochrana sikromia arodiny nie je mozné
stanovit’ na podklade vypoftov ani merani. Je z velkej miery podmienend naplnenim
vietkych predchddzajucich poZiadaviek. Stavebny urad dospel k ndzoru, Ze predloZené
stanoviska a posudok preukdzali, 2e umiestnenie bytového domu nebude mat Ziadny
negativny vplyv na uZivanie okolitych objektov. Obida susedné objekty si taktieX
viacpodlazné. V navrhovanom bytovom dome nebude umiestnena Ziadna prevadzka, ktora
by sukromie rodin ovplyviiovala hlukom, zdpachom, prachom. Vzdialenost’ bytového domu
od susedného bytového domu arodinného dvojdomu je dostatodnd aj zhladiska ich
presinenia, je zabezpetena jeho udrZba pripadne oprava z vlastného pozemku, bez zasahu
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do priameho okolia susedného bytového domu arodinného dvojdomu sup.. 1510.
Vzajomné odstupy stavieb su v silade s § 6 ods.1 ,,vyhlasky".

K bodu 7/ 8/ tykajiice sa vjazdu. K vjazdu a a vyjazdu bolo vydané diia 24.03.2022 sahlasné
stanovisko Krajského riaditelstva policajného zboru v Bratislave, KDI s podmienkou Ze
vramci schvalovacicho procesu uréenia pouzitia dopravného znalenia sa musi zamedzit
lavému odboéeniu pri vyjazde z tohto objektu do¢asnym ochrannym ostrovéekom.

Napojenie bytového domu na Hlavni ulicu bude ako prave-pravé pripojenie
s pripojovacimi polomermi R=7,0 m a $irkou v pripojeni 9,0 m cez beténovy nabehovy
obrubnik. Navrh redpektuje zrealizovanu stavbu ,.Cesta 1/63 Bratislava- Dunajskd LuZna, 1L
usek Rovinka“ (obstaravatel SSC) a kladné vyjadrenie SSC k dokumentacii pre SP ¢&.).
5685/2016/2320/9905 zo dita 06.04.2016.

Stanovisko Slovenskej spravy ciest zo diia 6.4.2016:

-V projektovej dokumentdcii navrhovanej stavby je zapracovand stavba SSC Cesta 1/63
Bratislava - Dunajska Luznd, I usek Rovinka - suhlasime.

- Textovd cast dokumentdcie neuvddza, Ze navrhované dopravné napojenie je len
pravostranné, o je potrebné doriesit. Zdroven upozorfiujeme na chybajicu situdciu
navrhovaného dopravného znadenia, ktord preukdZe ndvrh len pravostranného dopravného
napojenia. Navrhované polomery dopravného napojenia stavby R = 7 m umoznuju
viazd/vyjazd podla STN 73 6102 len vozidldm do ditky 9 m. ¢o musi byt v ndvrhu
dopravného znacenia reSpektované. Dopravné znacenie musi byt' odsuhlasené s prislusnym
PZ DI

- S preplitovanim kazdej existujiicej konStrukénej vrstvy v Sirke 0,25 m (celkom | m)
s navrhovanou kontrukciou v zmysle vzorového prieéneho rezu suhlasime. Zaciatok
preplatovania je navrhnuty af za vodiacim pritkom a kon§trukénd Skdra bude zapinend
spojovacim pasikom - suhlasime.

- Pozdiiny skion navrhovaného dopravného napojenia je riefeny v smere od cesty l/63 -
stihlasime. Aredl je odvodneny do navrhovanych uliénych vpustov do kanalizdcie mimo
odvodrovacie zariadenie cesty 1/63. Tento navrh musi byt zrejmy aj z grafickej Casti

- Pri navrhu 22 dvojizbovych bytov celkovej vymery do 60 m’ a 1 trojizbového bytu o vymere
60 m’ - 90 m’ je navrhovany pocet parkovacich stojisk v sulade a aktudlnou STN 73 6110.
Ich rozmery respektuju STN 73 6056 - suhlasime

- Zaciatok a ukoncenie prdc v dotyku s cestou 1/63 Ziadame vopred (min. 3 pracovné dni)
ozndmit' pisomne na adresu SSC IVSC Bratislava a telefonicky zastupcovi (p. Ciganek, t. €.
0903/269703).

- Cesta 1/63 nesmie byt podas prdc znedistovand, pripadné znecistenie je poirebné
bezodkladne odstranit. Premdvka nesmie byl ohrozovanad.

- O povolenie na rekonstrukciu dopravného napojenia je potrebné poziadat’ Odbor CD a PK
Okresného uradu v Bratislave.

- 8 vydanim stavebného povolenia predmetnej stavby stihlasime s podmienkou zapracovania
nasich pripomienok do podmienok stavebného povolenia a ich reSpektovania pri realizacii
stavby.

K bodu ¢ 6 Marianny Batalovej a Jany Hnilicovej: Vybro akustickd 3tidia v tomto konani

nebola ucastnikmi konania poZadovani. Vypracovanie vybroakustickej Stidie nepoZadoval

ziadny dotknuty organ, ktory ndvrh na umiestnenie stavby s technickou adopravnou
infradtruktirou posudzoval podl'a osobitnych predpisov. Stavebny tirad poZiadavke nevyhovel.

K bodu ¢ 1 Jany Hnilicovej:

Oznamenie o za¢ati uzemného konania bolo doru¢ované vietkym vlastnikom bytového demu

na parcele 1510 podla aktudlneho listu vlastnictva €. 2469.

Niektori vlastnici si svoje doporudené zasielky v odbernej lehote neprevzali a podl'a § 24 ods. 2

spravneho poriadku sa zasielka povaZuje za doruSenii ditom vritenia nedoruenej zasielky na

stavebny urad.
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$ 24 spravneho poriadku:

1/ DéleZité pisomnosti, najma rozhodnutia, vyzvy a predvolania, sa dorucujii do viastnych rik
adresdtovi alebo osobe, ktord sa preukdzZe jeho spinomocrenim na preberanie zdsielok.

2/ Ak nebol adresdt pisomnosti, ktord sa md dorucit’ do viasinych rik, zastihnuty, hoci sa
v mieste dorucenia zdrfiava, dorucovatel ho vhodnym spésobom upovedomi, 3e pisommost
pride znovu dorucit’' v urceny dert a hodinu. Ak novy pokus o dorucenie zostane bezvysledny,
dorucovatel uloZi pisomnost' na poste a adresdta o tom vhodnym spésobom upovedomi. Ak si
adresdt-nevyzdvihne plsomnost’ pocas uloZenia na polte, pisomnost sa povazuje za dorucent
diiom vrdlenia nedorucenej zdsielky spravnemu orgdnu, af ked sa adresdt o tom nedozvedel.

Kbodu ¢ 9Jany Hnilicove;: Okresny urad Bratislava _nezamietol svojim rozhodnutim
vystavbu, ale vydané rozhodnutie 0 umiestneni stavby &.j. SU-45-185/2016-2018/59/Sin zo diia
09.03.2018 zrusil a vec vratil obci Rovinka na nové prejednanie a rozhodnutie.

V novom prejednani veci bol stavebny trad povinny odstranit’ vietky uvedené nedostatky,
doplnit’ podklady potrebné pre riadne posidenie veci, o predmetnej stavbe konat’ a rozhodnit’
na zdklade dostatoéne zisteného skutkového stavu a v sulade so zikonom vydat' nové,
stavebnému zdkonu a sprdvnemu poriadku zodpovedajiice rozhodnutie. Cely postup
stavebného tradu je podrobne popisany v odévodneni tohto rozhodnutia.

K némietkam Zuzany Simkovej:

I napriek tomu Ze Ucastnik konania sa odvolava proti rozhodnutiu o zadati izemného konania
stavebny urad kvalifikoval toto podania ako podanie namietok a pripomienok vodi predmetu
konania.

Kbodu 1/: Vo vyroku tohto rozhodnutia stavebny urad podrobne vyhodnotil sulad stavby
$ uzemnym planom obce Rovinka, kde kon3tatoval, Ze stavba je v sulade s UP obce Rovinka.
Postidenie investiéného zémeru vo vztahu k Uzemnému planu Obce Rovinka, r. 2001, v zneni
zmien adoplnkov & 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018, z hPadiska funkeného vyuZitia
a intenzity vyuZitia izemia

Pozemky parc.¢. 1312, 1313 a 1314 patriace do funk&nej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m*

Zastavana plocha asti stavby: 107,80 m?

Zastavana plocha komunikécie; 337,10 m?

Zastavana plocha spevnenych pléch a drobnej stavby: 65,80 m*

Zeleit: 136,30 m?
Indexy dosahované nadvrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
1ZP = 0,166...... 0,40 max. - vyhovuje
podlaZnost’ = 2 NP +podkrovie. 2 az 3 podlaZia - vyhovuje
KZ=0,21...... 0,20 min. - vyhovuje

Pozemok parc.&. 1315 patriaci do funkénej plochy F1-B-21

Plocha pozemku: 1349 m?

Zastavand plocha ¢asti stavby: 257,60 m®

Zastavana plocha komunikécie: 306,30 m?

Zastavana plocha spevnenych pl6ch a drobnej stavby: 28,00 m*

Zelei: 757,10 m?
Indexy dosahované nadvrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
[ZP =0,19...... 0,20 max. - vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 + podkrovie ~ vyhovuje
KZ =0,561...... 0,56 min. — vyhovuje

Z vyssie uviadzaného vyplyva, Ze uvaZovany zamer je v silade s Uzemnym plinom Obce
Rovinka, r. 2001, v zneni zmien a doplnkov ¢&. 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.
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K bodu 2/ Néroky statickej dopravy budi zabezpetené na vonkajSom parkovisku, ktord méa
kapacitu 20 parkovacich stati. Vytvorenim celkového pottu 20 parkovacich miest sa potreby
statickej dopravy pre uvedena stavbu v zmysle STN 736110/Z2 za dostatotne uspokojen¢.

Celkovy podet odstavnych a parkovacich stojisk v rieSenom uzemi:

N=11x0p+ 1,1 x Po X kmp X kg

0, - zakladny podet odstavnych stojisk

Po - zakladny podet parkovacich stojisk

V zmysle €. 16.3.10 STN 73 6110/ZMENA1 boli pre vypocet stanovené nasledovné redukéné
sudinitele:

kmp = 1,00 (regulaény koeficient mestskej polohy - ostatné uzemie)

kd = 1,00 (sikinitel' vplyvu delby prepravnej prace, [AD:ostatna doprava 40:60)

Navrhované kapacity: pocet 2 izbovych bytov do zastavanej plochy 60 m’ 18
CLKOVY POTREBNY POCET PARKOVACICH STOJISK
Funkcia Ueelové Odstavnd/ Krétkodobé Spolu PM
jednotka/ukazovatel’ Dihodobé

Byvanie
\_max2-izbovy byt (18) do 60m2 1,0 PM/byt 18.00 1,80 20

max. 3-izbovy byt {0) 60-90m?2 1,5 PM/byt 0,00 0,00

byty nad 90m2 (0) 2.0 PM/byt 0,00 0,00

Celkoin stojiska pre byty 18,00 1,80 20

Celkom pre abjekt

20

Zaoknihlene PM K dispozicii PM 20

K bodom 3, 4: Umiestnenie stavby stavebny urad vyhodnotil podl'a § 6 ods. 1 vyhl.£.532/2002

Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu

a o vieobecnych technickych poziadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou

schopnost'ou pohybu a orientdcie.

e Podla § 6 ods.] ,vyhla3ky"* vzdjomné odstupy stavieb musia spliiat’ poziadavky
urbanistické, architektonické, Zivotného prostredia, hygienické, veterinirne, ochrany
povrchovych a podzemnych vod, ochrany pamiatok, poZiamej bezpetnosti, civilnej
ochrany, poziadavky na denné osvetlenie a presinenic a na zachovanie pohody byvania.
Odstupy musia umoziovat’ udrzbu stavicb a uZivanie priestorov medzi stavbami na
technické alebo iné vybavenic tizemia a &innosti, ktoré sdvisia s funkénym vyuZivanim
uzemia.

Poiadavky urbanistické, architektonické:

- Z hradiska urbanisticko-architcktonického je moZné konstatovat, Ze okolitd zdstavba je
roznoroda. Navrhovany objekt redpektuje raz obce, hmotovo a materidlovo je rozdeleny na
mendic sekcie atypom zastavby tvori vhodny prechod medzi rodinnymi domami
situovanymi pri Hlavnej ulici a bytovymi domami na Farebne;j ulici.

Poziadavky Zivotného prostredia:

- Stavba bytového domu nebude vykazovat' negativne vplyvy na zlozky Zivotného prostredia.
Nebude v nej zabudovany Ziadny zdroj znetistovania ovzdusia, spladkové vody budu
zvedené do verejnej kanalizacie, pre zachytavanie da?d’ovych vod budi zrealizované vpusty,
domovy odpad bude odvaZany a likvidovany opravnenou spolotnostou, ktora zabezpetuje
likviddciu komunélneho odpadu v obci Rovinka.
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PoZiadavky hygienické:

- V3etky hygienické zariadenia v objekte ako aj vietky ostatné miestnosti budu prirodzene
odvetrané. Stavba bude napojend na verejné rozvody pitnej vody a odkanalizovani do
verejnej kanalizécie.

PoZiadavky veterindrne:
-V stavbe bytového domu a ani na pozemku sa nenachidza ani nebude nachadzat’ prevadzka
-zariadenie, ktoré by si vyZadovalo posidenie z hladiska veterinirnych predpisov.

PoZiadavky z hl’adiska ochrany povrchovych a podzemnych véd:

-V obei Rovinka sa nachddza verejna kanalizaéna siet’, do ktorej budi zvedené z navrhovane)
stavby splaskové vody. Povrchové zrazkové vody budi zvedené do vsakovacich blokov,
ktoré budu umiestnené na pozemku stavebnika. Ochrana podzemnych vod 2z parkoviska je
zabezpetena vybudovanim Lapaca ropnych latok.

PoZiadavky ochrany pamiatok:
- Obec Rovinka eviduje jednu kultimu pamiatku, ktorou je HomoZitnoostrovna hradza, ktore)
sa navrhovana stavba nedotkne.

Poziadavky poZiarnej bezpe&nosti :

- Projektovi dokumenticiu poZiarnej ochrany, ktord je sudastou projektu pre uzemné
rozhodnutie spracovala spoloénost’ P.A.T., s.r.0., zodpovednym projektantom Ing. Tkéaé Jan,
ktora bola posudena Okresnym riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku
a s ricienim protipoZiamnej bezpecnosti suhiasil stanoviskom zo diia 03.11.2021.

PoZiadavky civilnej ochrany:

- Projektové dokumentécia pre Gzemné konanie bola postdens aj z hfadiska civilnej ochrany
a Okresny trad Senec, odbor krizového riadenia vydal z4vizné stanovisko, ktorym suhlasil
s vydanim uzemného rozhodnutia bez pripomienok.

PoZiadavky na denné osvetlenie a presinenie:

- Vo vzfahu k vlastnej stavbe ako aj k okolitym stavbim bol vypracovany v auguste 2021
spolo¢nost'ou 3S - PROJEKT, s.r.o., Ing. Zsoltom Strafidkom, autorizovanym stavebnym
inZinierom, registraéné tislo: 4716*Z*11 svetlotechnicky posudok vplyvu stavby na denné
osvetlenic a presinenie okolitych objektov ana denné osvetlenic a presinenie bytov
v navrhovanom objekte. Obytné prostredie bytového domu spiiia STN pre denné osvetlenie
a presinenie vnitomych priestorov. Navrhované objemové a vy3kové rieSenie bytového
domu je vo vzt'ahu k okolitej zdstavbe v stilade so znenim &1.4.4 STN 73 0580-1. Realizicia
pripravovanej stavby vo vyskovych dimenzidch nespésobi v Ziadnej z existujicich budov na
byvanie v lokalite nedovolené krétenie doby insolécie pod normou stanoveny Casovy limit.

PoZiadavky na zachovanie pohody byvania (ochrana sikromia a rodiny):

- Zachovanie pohody byvania resp. poZadovani ochrana sikromia arodiny nie je moZné
stanovit’ na podklade vypottov ani merani. Je zvelkej miery podmienena naplnenim
vietkych predchadzajucich poZiadaviek. Stavebny iurad dospel k nazoru, Ze predloZené
stanoviskd a posudok preukazali, Ze umiestnenie bytového domu nebude mat Ziadny
negativny vplyv na uZivanie okolitych objektov. Obida susedné objekty s taktiez
viacpodlazné. V navrhovanom bytovom dome nebude umiestnena Ziadna prevédzka, ktoréa
by sikromie rodin ovplyviiovala hlukom, zapachom, prachom. Vzdialenost’ bytového domu
od susedného bytového domu arodinného dvojdomu je dostatofnd aj z hPadiska ich
presinenia, je zabezpetena jeho widr2ba pripadne oprava z vlastného pozemku, bez zasahu
do priameho okolia susedného bytového domu arodinného dvojdomu sup.&. 1510.
Vzajomné odstupy stavieb si v sulade s § 6 ods.1 ,,vyhlasky“.

K bodu 5: Vybro akustickd §tidia v tomto konani nebola u¢astnikmi konania poZadovana.
Vypracovanie vybroakustickej $tidie nepoZadoval Ziadny dotknuty orgén, ktory navrh na
umiestnenie stavby s technickou a dopravnou infradtruktirou posudzoval podla osobitnych
predpisov. Stavebny trad poZiadavke nevyhovel.
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K bodu 6/ tykajice sa vjazdu. K vjazdu a a vyjazdu bolo vydané diia 24.03.2022 sihlasné
stanovisko Krajského riaditelstva policajného zboru v Bratislave, KDI s podmienkou Ze
vramci schvalovacieho procesu uréenia pouzitia dopravného znadenia sa musi zamedzit
lavému odboceniu pri vyjazde z tohto objektu dotasnym ochrannym ostrovéekom.

Napojenie bytového domu na Hlavnia ulicu bude ako prave-pravé pripojenic
s pripojovacimi polomermi R=7,0 m a $irkou v pripojeni 9,0 m cez beténovy ndbehovy
obrubnik. Navrh redpektuje 2realizovand stavbu ,Cesta 1/63 Bratislava- Dunajska LuZna, II.
usek Rovinka“ (obstaravatel SSC) a kladné vyjadrenie SSC k dokumentacii pre SP &
5685/2016/2320/9905 zo dita 06.04.2016.

K ndmietkam Mgr. Kristiny Stadlerovej podané prostrednictvom splnomocneného
zdstupcu JUDr. Petrom Dobrovodskym:

K bodu & 1/ Vo vyroku tohto rozhodnutia stavebny tdrad podrobne vyhodnotil sulad stavby
s tzemnym planom obce Rovinka, kde konstatoval, Ze stavba je v silade s UP obce Rovinka.
Postdenie investiéného zameru vo vzt'ahu k Uzemnému planu Obce Rovinka, r. 2001, v zneni
zmien adoplnkov & 1/2009, 1/2012, 1/2014 a12/2018, zhladiska funk&ného vyuZitia
a intenzity vyuZitia izemia

Pozemky parc.¢. 1312, 1313 a 1314 patriace do funk&nej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m*

Zastavana plocha &asti stavby: 107,80 m*

Zastavana plocha komunikécie: 337,10 m*

Zastavana plocha spevnenych ploch a drobnej stavby: 65,80 m’

Zeleh: 136,30 m*
Indexy dosahované navrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
1ZP = 0,166...... 0,40 max. - vyhovuje
podlaZnost’ = 2 NP +podkrovie. 2 a2 3 podlaZia - vyhovuje
KZ = 0,21...... 0,20 min. - vyhovuje

Pozemok parc.¢. 1315 patriaci do funkénej plochy Fi-B-21

Plocha pozemku: 1349 m?

Zastavana plocha Casti stavby: 257,60 m*

Zastavana plocha komunikacie: 306,30 m’

Zastavana plocha spevnenych ploch a drobnej stavby: 28,00 m?

Zelei: 757,10 m*
Indexy dosahované ndvrhom indexy v zmysle UP Obhce Rovinka
1ZP = 0,19...... 0,20 max. — vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 + podkrovie vyhovuje
KZ = 0,561...... 0,56 min. -~ vyhovuje

Z vyssie uvadzaného vyplyva, Ze uvaZovany zamer je v silade s Uzemnym plinom Obce
Rovinka, r. 2001, v zneni zmien a doplnkov &, 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.

K bodu ¢ 2/ Podmienky na umiestiovanie stavieb zhladiska odstupov stavieb vyplyvaji
z Vyhlagky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky & $32/2002 Z.z., ktorou sa
ustanovuji podrobnosti o vicobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a o vieobecnych
technickych poZiadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu
a orientacie (d'alej len ,vyhlaska®), ktora odstupy od hranic pozemku a od susednych stavieb
riedi v § 6:

Ods. (1) Vzdjomné odstupy stavieb musia spifat’ poziadavky urbanistické, architektonické,
zivoiného prostredia, hygienické, veterindrne, ochrany povrchovych a podzemnych vod,
ochrany pamiatok, poZiarnej bezpecnosti, civilnej ochrany, poZiadavky na denné osvetlenie
a presinenie ana zachovanie pohody byvania. Odstupy musia umoZioval udribu stavieb
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a uzivanie priestorev medzi stavhami na technické alebo iné vybavenie uizemia a éinnosti, ktoré
suvisia s funkénym vyuZivanim uzemia.

Ods. (2) Stavbu moZno umiesinit’ na hranici pozemku, len ak jej umiesinenim nebude trvalo
obmedzené uZivanie susedného pozemku na urceny icel.

Ods. (3} Ak rodinné domy vytvdrajiu medzi sebou volny priestor, vzdialenost' medzi nimi nesmie
byt mensia ako 7 m. Vzdialenost' rodinnych domov od spolocnych hranic pozemkov nesmie byt
mensia ako 2 m.

Ods: (4) V-stiesnenych-tizemnych podmienkach mogno vedialenost’ medzi-rodinnymi-domami
zniZit aZ na 4 m, ak v Ziadnej z protilahlych casti stien nie su okna obytnych miestnosti; v
tychto pripadoch sa nevyZaduje dodrZanie vzdialenosti od spoloénych hranic pozemkov podia
odseku 3.

Ods. (3) Iné riefenia vzdialenosti rodinnych domov, ako sii ustanovené v odsekoch 3 a 4, mo3no
uréit’ iba na podklade vypoctov a merani preukazujicich spinenie poZiadaviek na vzdjomné
vzdialenosti podla odseku I alebo podla izemného planu zony.

Ods. (6) Vzdialenost' prieceli budov, v keorych sit oknd obytnych miesinosti, musi byt najmenej
3 m od okraja pozemnej komunikdcie; tdto poZiadavka neplati pre budovy umiestiiované
v stavebnych medzerdch radovej zdstavby.

Ods. (7) Vzdjomné odstupy a vzdialenosti treba meral’ na najkrat$ich spojniciach medszi
vonkaj$imi povrchmi obvodovych stien, dalej od hranic pozemkov a okrajov pozemnej
komunikdcie. Vystupujica éast stavby sa zohlfadiiuje, ak vystupuje viac ako 1,50 m od steny.

Odseky 3,4 a 5 § 6 Vyhlasky sa tykaju odstupov stavieb rodinnych domov.

Umiestnenie stavby stavebny irad vyhodnotil podl'a § 6 ods. 1 vyhl.&.532/2002 Z.z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkdch na vystavbu a o vieobecnych
technickych poZiadavkéch na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu
a orientacie.

PoZiadavky urbanistické, architektonické:

- Zhl'adiska urbanisticko-architektonického je moZné kon3tatovat, Ze okoliti zistavba je
rbznorodd. Navrhovany objekt respektuje raz obce, hmotovo a materidlovo je rozdeleny na
mensie sekcie atypom zistavby tvori vhodny prechod medzi rodinnymi domami
situovanymi pri Hlavnej ulici a bytovymi domami na Farebnej ulici.

Poziadavky Zivotného prostredia:

- Stavba bytového domu nebude vykazovat' negativne vplyvy na zloZky Zivotného prostredia.
Nebude vnej zabudovany Ziadny zdroj znetistovania ovzdusia, splaskové vody budi
zvedené do verejnej kanalizicie, pre zachytévanie dazd'ovych véd budi zrealizované vpusty,
domovy odpad bude odvéZany a likvidovany opravnenou spolognost'ou, ktora zabezpeguje
likvidaciu komunalneho odpadu v obci Rovinka.

Poziadavky hygienické:

- VSetky hygienické zariadenia v objekte ako aj vietky ostatné miestnosti budt prirodzene
odvetrané. Stavba bude napojena na verejné rozvody pitnej vody a odkanalizovana do
verejnej kanalizacie.

PoZiadavky veterindrne:

-V stavbe bytového domu a ani na pozemku sa nenachadza ani nebude nachédzat’ prevadzka
-zariadenie, ktoré by si vyZadovalo postidenie z hf'adiska veterindmych predpisov.

PoZiadavky z hPadiska ochrany povrchovych a podzemnych véd:

-V obci Rovinka sa nachadza verejna kanalizagna siet’, do ktorej budu zvedené z navrhovanej
stavby spladkové vody. Povrchové zrazkové vody budi zvedené do vsakovacich blokov,
ktoré budi umiestnené na pozemku stavebnika. Ochrana podzemnych vad z parkoviska je
zabezpetend vybudovanim Lapa&a ropnych latok.
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PoZiadavky ochrany pamiatok:
- Obec Rovinka eviduje jednu kultimu pamiatku, ktorou je HornoZitnoostrovna hrddza, ktorej
sa navrhovana stavba nedotkne.

Poziadavky poZiarnej bezpeénosti :

- Projektovi dokumenticiu poZiamej ochrany, kiora je siCastou projektu pre uzemné
rozhodnutie spracovala spolo¢nost’ P.A.T., s.r.0., zodpovednym projektantom Ing. Tka¢ Jan,
ktord bola posiidens Okresnym riaditel'stvo Hasi¢ského a zichranného zboru v Pezinku
a s rieenim protipoZiamnej bezpenosti sihlasil stanoviskom zo dia 03.11.2021.

Poziadavky civilnej ochrany:

- Projektova dokumentdcia pre izemné konanie bola postdend aj z hl'adiska civilnej ochrany
a Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia vydal zévazné stanovisko, ktorym sihlasil
s vydanim zemného rozhodnutia bez pripomienok.

PoZiadavky na denné osvetlenie a presinenie:

- Vo vztahu k vlastnej stavbe ako aj k okolitym stavbim bol vypracovany v auguste 2021
spolo&nostou 38 - PROJEKT, s.ro., Ing. Zsoltom Strafidkom, autorizovanym stavebnym
inZinierom, registrainé &islo: 4716*Z*11 svetlotechnicky posudok vplyvu stavby na denné
osvetlenie a preslnenie okolitych objektov ana denné osvetlenie a preslnenie bytov
v navrhovanom objekte. Obytné prostredie bytového domu spifia STN pre denné osvetlenie
a preslnenie vnitornych priestorov. Navrhované objemové a vySkové rielenie bytového
domu je vo vzt'ahu k okolitej zastavbe v sulade so znenim &1.4.4 STN 73 0580-1. Realizicia
pripravovanej stavby vo vyskovych dimenziach nesposobi v Ziadnej z existujucich budov na
byvanie v lokalite nedovolené kratenie doby insolacie pod normou stanoveny asovy limit.

Poziadavky na zachovanie pohody byvania (ochrana sikromia a rodiny):
Zachovanie pohody byvania resp. poZadovani ochrana sikromia arodiny nie je mozné
stanovit' na podklade vypoltov ani merani. Je zvelkej miery podmienena naplnenim
véetkych predchadzajucich poZiadaviek. Stavebny urad dospel k ndzoru, Ze predloZenc
stanoviska a posudok preukazali, Z¢ umiestnenie bytového domu nebude mat’ Ziadny
negativny vplyv na uZivanie okolitych objcktov. V navrhovanom bytovom dome nebude
umiestnena Ziadna prevédzka, ktord by sikromie rodin ovplyviiovala hlukom, zapachom,
prachom. Vzdialenost' bytového domu od susedného rodinného domu je dostatolnd aj
z hl'adiska ich presinenia, je zabezpetena jeho udrzba pripadne oprava z vlastného pozemku,
bez zasahu do priameho okolia susedného bytového domu a rodinného domu sip.¢. 40 ako
aj stavby na pozemku parc.g. 1324. Vzijomné odstupy stavieb su vsilade s § 6 ods.1
»vyhladky".
K bodu ¢ 3 Spevnené plochy pre odstavenie 7 osobnych automobilov boli taktiez posudzované
podla § 6 ods. 1 vyhl.8.532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vieobecnych
technickych poziadavkich na vystavbu a o vieobecnych technickych poZiadavkach na stavby
uzivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientacie. V zmysle stanoviska RUVZ
BA, hl.m. & HZP/8248/2022vyplynuli pre stavebnika podmienky do d'alSicho stupiia
projektovej dokumentacie, resp. ku kolaudacii stavby (kedy budu zndme konkrétne zdroje
hluku navrhovancj stavby), za i¢elom objektivneho posudenia mo2ného vplyvu navrhovane;
stavby na dotknuté chranené prostredie. V pripade preukdzania (akustické Studia) prekrocenia
najvy3sich pripustnych hodndt hluku (v zmysle vyhlaska & 549/2007 Z.z.), je stavebnik
povinny stavebno-technickymi opatreniami zabezpeCit' navrhovani stavbu tak, aby ncbola
zdrojom nadmerného hluku pre dotknuté chranené prostredie (vyhlaska €. 549/2007 Z.2.). Urad
verejného zdravotnictva Slovenskej republiky v salade s § 140b ods. 5 stavebného poriadku
zaviizné stanovisko RUVZ Bratislava &islo HZP/20021/2021 zo diia 14.12.2021 potvrdil.

K bodu ¢ 4 v ktorej bola vznesena namictka vodi zaviznému stanovisku zo dita 14.12.2021 -
dotknutého orgénu ato Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva BA, hlm., ktory
posudzoval projektovii dokumentaciu pre izemné konanie podl'a osobitnych predpisov.



Stavebny urad vsilade s § 140b ods.5 stavebného zékona si ‘vytiadal stanovisko
dotknutého orgénu k uplatnenim ndmietkam a siidasne rozhodnutim &. SU 45/185/1272/2016-
2022/FLM zo diia 14.04.2022 uzemné konanie v sulade s § 140b ods.5 stavebného zakona
prerusil.

RUVZ BA hl.m. KR PZ, stanoviskom &. HZP/8248/2022 zo dita 23.05.2022 potvrdil svoje
povodné stanovisko apreto si stavebny drad poZiadal dia 31.05.2022 nadriadeny orgin
dotknutého orgénu Urad vercjného zdravotnictva SR o potvrdenie alebo zmenu zaviazného
stanoviska RUVZ & HZP/20021/2021 zo diia 14.12.2021, resp. HZP/8248/2022 zo dia
23.05.2022

Urad verejného zdravotnictva stanoviskom & UVZSR/OLP/5503/21583/2022 zo diia
29.06.2022 stanovisko RUVZ & HZP/20021/2021 zo dia 14.12.2021 potvrdil,

K badu ¢ 5/ Navrhovatel' vo svojom vyjadreni k namietkam uéastnikov konania v bode &. §
uvadza: V pripade. ak sa technické rieSenie susedného objektu, z ktorého sme vychdadza pri
nasom ndvrhu stojiska kontajnerov ukdZe ako problémové, investor je ochotny upravit’ ndvrh
tak, aby respektoval sucasny stav susedného objektu.

K nimietkam Vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu Farebn4 591/11,
Rovinka a to: Seféovitovd Eva, Okruhlica Patrik, Ing. Zmednik Peter, Sprtel Rastislav,
Ing. Dicka Katarina, Mgr. Radka Kmet'ovd, Simandl Jaroslav, Fundirek Roman,
Tatiana Simandlovsi a Urbanové Martina:

Umiestnenie stavby stavebny trad vyhodnotil podla § 6 ods. 1 vyhl.&.532/2002 Z.z., ktorou sa

ustanovuji podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkéch na vystavbu a o vieobecnych

technickych poZiadavkich na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu

a orientdcie.

» Podla § 6 ods.l ,vyhlasky“ vzijomné odstupy stavieb musia spinat’ poziadavky
urbanistické, architektonické, Zivotného prostredia, hygicnické, veterindme, ochrany
povrchovych a podzemnych v6d, ochrany pamiatok, poZiarnej bezpednosti, civilnej
ochrany, poZiadavky na denné osvetlenie a preslnenie a na zachovanie pohody byvania.
Odstupy musia umoZiioval’ udrzbu stavieb a uZivanie priestorov medzi stavbami na
technické alebo iné vybavenie Gzemia a &innosti, ktoré sivisia s funk&nym vyuZivanim
uzemia.

PoZiadavky urbanistické, architektonické:

- Zhladiska urbanisticko-architektonického je moZné kon¥tatovat, Ze okolitd zastavba je
roznoroda. Navrhovany objekt redpektuje raz obce, hmotovo a materidlovo je rozdeleny na
mendie sekcie atypom zéistavby tvori vhodny prechod medzi rodinnymi domami
situovanymi pri Hlavne;j ulici a bytovymi domami na Farebnej ulici.

PoZiadavky Zivotného prostredia:

- Stavba bytového domu nebude vykazovat' negativne vplyvy na zloZky Zivotného prostredia.
Nebude vnej zabudovany Ziadny zdroj znetistovania ovzdusia, splaskové vody budi
zvedene do verejnej kanalizicie, pre zachytivanie daZd'ovych véd budii zrealizované vpusty,
domovy odpad bude odvéZany a likvidovany opravnenou spoloénostou, ktord zabezpeduje
likvidéciu komunalneho odpadu v obci Rovinka.

PoZiadavky hygienické:

- V3etky hygienické zariadenia v objekte ako aj v3etky ostatné miestnosti budii prirodzene
odvetrané. Stavba bude napojena na verejné rozvody pitnej vody a odkanalizovana do
verejnej kanalizacie.

PoZiadavky veterindrne:

-V stavbe bytového domu a ani na pozemku sa nenachédza ani nebude nachadzat' prevadzka
-zartadenie, ktoré by si vyZadovalo posudenie z hl'adiska veterinamych predpisov.
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Poziadavky z hl’adiska ochrany povrchovych a podzemnych véd:
V obci Rovinka sa nach4dza verejné kanaliza¢na siet’, do ktorej budi zvedené z navrhovane;j
stavby splaskové vody. Povrchové zrazkové vody budi zvedené do vsakovacich blokov,
ktoré budi umiestnené na pozemku stavebnika. Ochrana podzemnych vod z parkoviska je
zabezpetena vybudovanim Lapaca ropnych latok.

PoZiadavky ochrany pamiatok:
Obec Rovinka eviduje jednu kultrnu pamiatku, ktorou je HomozZitnoostrovna hradza, ktorej
sa navrhovana stavba nedotkne.

Poziadavky poziarnej bezpe&nosti :
Projektovii dokumentéciu poZiarnej ochrany, ktord je siastou projektu pre Uzemné
rozhodnutie spracovala spolognost’ P.A.T., s.r.0., zodpovednym projektantom Ing. Tka¢ Jan,
ktora bola posidenid Okresnym riaditel'stvo Hasi¢ského a zéchranného zboru v Pezinku
a s rieSenim protipoZiamej bezpeé¢nosti sthlasil stanoviskom zo diia 03.11.2021.

PozZiadavky civilnej ochrany:

- Projektova dokumentacia pre Gzemné konanie bola postidend aj z hl'adiska civilnej ochrany
a Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia vydal zavazné stanovisko, ktorym suhiasil
s vydanim 4zemného rozhodnutia bez pripomienok.

PoZiadavky na denné osvetlenie a preslnenie:

- Vo vztahu k vlastnej stavbe ako aj k okolitym stavbam bol vypracovany v auguste 2021]
spolognostou 3S - PROJEKT, s.r.0., Ing. Zsoltom Strafidkom, autorizovanym stavebnym
inZinierom, registraéné &islo: 4716*2*11 svetlotechnicky posudok vplyvu stavby na denné
osvetlenie a preslnenie okolitych objektov ana denné osvetlenie a presinenic bytov
v navrhovanom objekte. Obytné prostredie bytového domu splﬁa STN pre denné osvetlenie
a presinenie vnutornych priestorov. Navrhované objemové a vyskové rieSenie bytového
domu je vo vztahu k okolitej zastavbe v silade so znenim ¢1.4.4 STN 73 0580-1. Realizdcia
pripravovanej stavby vo vyskovych dimenzidch nespdsobi v Ziadne)j z existujicich budov na
byvanie v lokalite nedovolené krétcnie doby insoldcic pod normou stanoveny £asovy limit.

PoZiadavky na zachovanie pohody byvania (ochrana sikromia a rodiny):

Zachovanie pohody byvania resp. poZadovani ochrana sikromia arodiny nie je moZné
stanovit' na podklade vypo&tov ani merani. Je z vel'kej miery podmicnena naplnenim vietkych
predchadzajucich poZiadaviek. Stavebny urad dospel k ndzoru, Ze predloZené stanoviska
a posudok preukazali, Ze umiestnenie bytového domu nebude mat’ Ziadny negativny vplyv na
uzivanic okolitych objektov. Obida susedné objekty su taktiez viacpodlazné. V navrhovanom
bytovom dome nebude umiestnend Ziadna prevadzka, ktora by sukromie rodin ovplyviiovala
hlukom, zapachom, prachom. Vzdialenost' bytového domu od susedného bytového domu
a rodinného dvojdomu je dostatona aj z hl'adiska ich preslnenia, je zabezpe¢ena jeho udriba
pripadne oprava z vlastného pozemku, bez zasahu do priameho okolia susedného bytového
domu a rodinného dvojdomu sup.&. 1510. Vzajomné odstupy stavieb si v silade s § 6 ods.|
»vyhlasky*.

Postidenie investiného zameru vo vztahu k Uzemnému planu Obce Rovinka, r. 2001, v zneni
zmien adoplnkov & 1/2009, 1/2012, 1/2014 a12/2018, zhladiska funkéného vyuZitia
a intenzity vyuZitia uzemia

Pozemky parc.&. 1312, 1313 a 1314 patriace do funk¢nej plochy F4-B-2

Plocha pozemkov: 647 m’*
Zastavana plocha ¢asti stavby: 107,80 m’
Zastavana plocha komunikécie: 337,10 m*
Zastavani plocha spevnenych ploch a drobne;j stavby: 65,80 m’
Zeleit: 136,30 m’
Indexy dosahované navrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
1ZP = 0,166...... 0,40 max. - vyhovuje
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podiaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 a% 3 podlazia - vyhovuje

KZ=021...... 0,20 min. ~ vyhovuje
Pozemok parc.¢. 1315 patriaci do funk&nej plochy F1-B-21
Plocha pozemku: 1 349 m?
Zastavand plocha ¢asti stavby: 257,60 m®
Zastavand plocha komunikécie: 306,30 m?
Zastavana plocha spevnenych pl6ch a drobne;j stavby: 28,00 m*
Zelen: 757,10.m?
Indexy dosahované ndvrhom indexy v zmysle UP Obce Rovinka
IZP =0,19...... 0,20 max. - vyhovuje
podlaznost’ = 2 NP +podkrovie. 2 + podkrovie - vyhovuje
KZ =0,561...... 0,56 min. - vyhovuje

UvaZovany zamer je v siilade s Uzemnym planom Obce Rovinka, r. 2001, v zneni zmien
a doplnkov ¢&. 172009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.

Osadenie stavby na viac ako 35,548 m nie je ni¢im podloZené. Sadové tpravy budu
predmetom stavebného konania.

Pozemok bude oploteny pletivom, vysky + 1,6 m, na ocelovych stipikoch. V mieste
existujiicich susednych objektov postavenych na hranici pozemku, bude oplotenie tvorit’ ich
miry. Oplotenie bude predmetom stavebného konania.

Pre osvetlenie parkovacich miest, pristupového chodnika a sedenia st navrhnuté stipikové
svietidla. Svietidld budu ovlddané simrakovym spinatom. StoZiare osvetlenia budi smerované
do pozemku stavebnika a si navrhnuté tak, aby nemali negativny dopad na stavbu sip.&. 591.

Osadenie branky a chodnika umozZiujici prechod cez pozemok je na vzijomnej dohode medzi
vlastnikmi pozemku parc.¢. 1319/3 a navrhovatel'om.

V tomto rozhodnuti je stavba len umiestnena a z tohto dévodu ni¢ je potrebné zistovat',
ktory subjekt bude zabezpetovat’ iidrzbu zelene, ako aj riedit’ budiice mozZné stanosti na gril.

V sulade s § 40 ods.] stavebného zikona toto rozhodnutie plati 2 roky odo dita, ked’
nadobudlo pravoplatnost’. Nestrica viak platnost pokial je v tejto lehote podana Ziadost’
o stavebné povolenie. PrediZit &as platosti tohto rozhodnutia moZno podla § 40 ods. 3
stavebného zékona na Ziadost’ navrhovatel'a, ak ju podéa pred uplynutim lehoty. Cas platnosti
uzemného rozhodnutia nemozno predizit, ak je na to isté izemie schvileny tizemny plén zény,
ktory riesi predmet izemného rozhodnutia.

Uzemné rozhodnutie je podla § 40 ods. 1 stavebného zdkona zévizné aj pre pravnych
nastupcov navrhovatel'ov a ostatnych u¢astnikov tzemného konania.

Podl'a polozky &. 59 pism. a) bod 1 sadzobnika spravnych poplatkov zikona NR SR
¢. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v zneni neskor$ich predpisov, sa navrhovatel'ovi
predpisuje spravny poplatok vo vyske 100,- € (slovom: sto eur), ktory zaplatil pri podani
navrhu hotovostne do pokladne Obecného Gradu Rovinka.

ODOVODNENIE

Stavebny urad obce Rovinka obdrZal diia 02.03.2016 navrh od navrhovatel’a: PIT s.r.o.,
1CO: 36 686 905, sidlom Sastinska & 37, Bratislava, ktory bol dopineny dita 04.01.2022
na vydanie rozhodnutia o umiestneni novostavby: ,,Bytovy dom* s prishichajiicou technickou
a dopravnou vybavenost’ na pozemkov KN reg. ,,C* parcelné &islo 1312, 1313, 1314, 1315 ana
pozemku KN reg. ,E“ parcelné ¢isio 98, katastrilne uzemie Rovinka, na Hlavnej ulici
v Rovinke.
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Predmetom Gzemného konania je umiestnenie novostavby bytového domu, ktory bude
nepodpivnieny sdvoma nadzemnymi podlaZiami a podkrovim s prisluSnou technickou
adopravnou vybavenostou. Poget dvojizbovych bytovych jednotiek je 18. Objekt bude
zastreeny Sikmou strechou s polvalbami a vikiermi. Vykurovanie stavby bude elektrické.
Stavba bude zabezpeteni bleskozvodom. Pre potreby bytového domu je navrhnutych
20 parkovacich stani.

ZAKLADNE UDAJE STAVBY:

SO 01 - bytovy dom

Zastavand plocha: 3654 m2

Uzitkové plocha: 299,61 m’

Pocet nadzemnych podlaZi: 2 + podkrovie

Vyi&kové osadenie: + 0,000 m = 132,100 m.n.m. BPV 11,920 m = 144,020
m.n.m. BPV

Vyska strechy od + 0,000 +11,920 m

Spevnené plochy Parkovanie: 20 na teréne

Stavba bude napojen4 novobudovanymi pripojkami z verejnych rozvodov vody, kanalizacie
aelektriny, ktoré sa nachddzajd na Hlavnej ulici. Pre osvetlenie parkovacich miest,
pristupového chodnika a sedenia budi navrhnuté stipové/ stipikové svietidla. Dopravne bude
stavba napojena na komunikaciu Hlavna ulica.

Diiom podania ndvrhu bolo zafaté uzemné konanic o umiestneni stavby (dalej len
konanie"). Tunaj8i stavebny urad prerokoval navrh v zmysle §§ 32 - 39 stavebného zakona
ako aj prislunych ustanoveni zak. . 71/1967 Zb. o spravnom konani.

Navrh na vydanie rozhodnutia o umiestnenf stavby bol povodne podany na stavebny Grad
obce Rovinka diia 02.03.2016. Stavebny urad po vykonanom konani vydal dia 09.03.2018
rozhodnutie o umicstneni stavby pod &j. SU-45-185/2016-2018/59/Sin., ktorym bola
navrhovatelovi spolognosti PIT s.r.o. so sidlom Saitinska &.37 Bratislava umiestnend stavba:
.Novostavba bytového domu“, na pozemkoch parcelné &isla 1315, 1312, 1313, 1314 a 98
katastralne Wzemie Rovinka. Uvedené rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost, z dovodu, Ze
voti uvedenému rozhodnutiu sa v zakonnej lehote odvolali u¢astnici konania a Okresny Urad
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky rozhodnutim ¢, OU-BA-OVBP2-2018/78429/KIZ
diia 21.12.2018 zrusil predmetné rozhodnutic Obce Rovinka avec vritil na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Stavebny tirad je viazany pravnym nazorom odvolacieho orgénu. Stavebny tdrad nové
konanie prerusil rozhodnutim &.j. SU-45/185/2016-2021/Sin/FLM diia 15.02.2021 a siiéasne
vyzval navrhovatel'a na dop!nenie navrhu podkladmi (prepracovani DUR v sulade s UP obce
Rovinka) v zmysle vyroku rozhodnutia Okresného uradu Bratislava. Navrh bol dita 09.08.2021
doplneny prepracovanou dokumenticiou pre uzemné rozhodnutie vypracovanou spolo¢nost'ou
ARS, s.r.o., zodpovednym projektantom Ing. arch. Martin Bosik, autorizovany architekt,
registraéné &islo: 1790AA, sidlom Sastinska 37, Bratislava v auguste 2021.

Sucastou podania je aj Svetlotechnicky posudok vypracovany za u¢elom posGdenia
vplyvu planovancj vystavby Bytového domu na preslnenic okolitych bytov a denné osvetlenie
okolitych miestnosti a posudenia navrhovanych bytov na preslnenie a miestnosti na denné
osvetlenie, spracovany spoloénostou 3S - PROJEKT, sro., Ing. Zsoltom Stranakom,
autorizovanym stavebnym inZinierom, registraéné ¢islo: 4716*Z*11.

V predlozenej projektove) dokumentacie bol predmet konania Bytovy dom oproti pévodne)
projektovej dokumnetacie opédorysne zmenseny, bol zmeneny polet bytovych jednotiek.
Z umiestnenia stavby vyplynula zmena odstupovych vzdialenosti azmenil sa podet
parkovacich miest.
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Po doloZeni prepracovanej DUR vyplynula potreba aktualizdcie zaviznych stanovisk
dotknutych organov k prepracovanej DUR a z tohto dévodu stavebny drad rozhodnutim &.j.
SU-45/185/3372/2016-2021/8in/FLM zo diia 15.10.2021 konanie prerusil anavrhovatela
vyzval na doplnenie potrebnych dokladov v zmysle § 3 Vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Zz.,
ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia stavebného zdkona,

Po uplnom doplneni podania stavebny tirad oznémil v zmysle § 36 ods. I stavebného
zdkona zatatie 1zemného konania v predmetne;j veci listom &. SU 45/185/390/2016-2022/FLM
zo dita 11.02.2022 a si¢asne nariadil dstne pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim na
deti 24.03.2022.

V ozndmeni stavebny Grad upozomil G¢astnikov konania a aj dotknuté organy, Ze
namietky a stanoviskd méZu uplatnit’ najneskér pri tstnom pojedndvani, inak sa na ne
neprihliadne. Dalej stavebny urad upozomil, ?¢ podla § 37 ods. 3 stavebného zakona,
neprihliada na ndmietky a pripomienky, ktoré sii v rozpore so schvélenou Gzemnoplanovacou
dokumentéciou a suasne upozomnil, e podla § 42 ods. 5 stavebného zékona, v odvolacom
konani sa neprihliada na nAmietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v prvostupiiovom
konani v uréenej lehote, hoci uplatnené mohli byt'.

Zarovedl oznamil, Ze v zmysle § 36 ods. 3 stavebného zakona sui dotknuté organy
povinné ozndmit’ svoje stanovisko v rovnakej lehote, v ktorej méZu uplatnif’ svoje namietky
i&astnici konania.

Kudilu dstneho pojednivania stavebny wrad obdrzal pisomné namietky t&astnikov
konania: Ladislav Darva$ a OTga DarvaSova zo dita 09.03.2022, Miroslav Hrubik a Diana
Hrubikova zo diia 23.03.2022, Zuzana Simkové4 zo diia 23.03.2022, Jana Hnilicova zo dfia
23.03.2022 a Marianna Bartalové a Jozef Jurcasak zo dita 23.03.2022. Tieto pisomné namietky
su siast’'ou zépisnice z tstneho pojednavania.

Vurleny deft 24.03.2022 sa na ustne pojednévanie dostavil navrhovater, projektant
a iCastnici konania a dotknuty orgén zastupca MV SR, KPZ, KDI tak, ako je uvedené
v prezencne;j listine protokolu. Z konania bol spisany zaznam. Pritomni uéastnici konania boli
obozndmeni s rozsahom a umiestnenim stavby ako aj so vietkymi podkladmi navrhu. Pri
miestnej obhliadke bolo kon3tatované, Ze so stavbou nebolo zadaté.

V konani, na Gstnom pojedndvani dita 24.03.2022 stavebny vrad boli uplatnené pisomné
namietky ucastnikov konania: Vlastnikov bytov anebytovych priestorov bytového domu
Farebna 591/11, Rovinka a Mgr. Kristina Stadlerova v zastipeni splnomocneného zastupcu
JUDr. Peter Dobrovodsky, ktorym stavebny iirad nevyhovel.

Obsah ndmietok ti¢astni¢ky konania Mgr. Kristiny Stadlerovej smerovali aj voéi obsahu

zavazného stanoviska zo dila 14.12.2021 - dotknutého orgénu ato Regionédlneho tGradu
verejného zdravotnictva BA, hl.m., ktory posudzoval projektovii dokumentéaciu pre uzemné
konanie podl'a osobitnych predpisov.
Podla § 140b ods.1 stavebného zdkona: Zdvizné stanovisko je na ucely konani podfa tohto
zdkona stanovisko, vyjadrenie, sthlas alebo iny spravny ukon dotknutého orgdnu,
uplatiiujiceho  zdujmy chranené osobitnymi predpismi, ktory je ako zdvdzné stanovisko
upraveny v osobitnom predpise.

Obsah zdvdzného stanoviska je pre spravny orgdn v konani podla tohto zdkona zavdzny a bez
zosuladenia zdviizného stanoviska s inymi zdvdznymi stanoviskami neméze rozhodmit vo veci.

Podla § 140b ods.2 stavebného zdkona: Dotknuty orgdn je oprdvneny uplatioval’ poziadavky
v rozsahu svojej pésobnosti ustanovenej osobitnym predpisom. Vo svojom zdavdznom stanovisku
Je povinny vidy uviest’ ustanovenie osobitného predpisu, na zéklade ktorého uplatiiuje svoju
pésobnost, a udaj, ¢i tymto zaviznym stanoviskom zdrover nahrddza stanovisko pre konanie
nasledujice podla tohto zdkona.
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Podla 140b ods.3 stavebného zdkona: Dotknuty orgdn je viazany obsahom svojho
predchddzajiiceho zdvazného stanoviska, kioré vo veci vydal, to neplati, ak do¥lo k zmene
ustanoveni prdavneho predpisu, podla ktorych dotknuty orgdn zdvdzné sianovisko vydal, alebo k
podstatnej zmene skutkovych okolnosti, z kiorych dotknuty orgdn vychddzal. Ak dotkmuty organ
vydd neskorsie zévdzné stanovisko, uvedie v fiom, €i jeho predchddzajiice zdvdzné stanovisko sa
neskor$im zdvdznym stanoviskom potvrdzuje. doplita, meni alebo nahrddza s uvedenim
dévodov podia zdkona.

Podla § 140b ods.4 stavebného zdkona: Lehota na podanie zdvizného stanoviska, stanoviska
a vyjadrenia je 30 dni; ak ide o stavby dialnic a rychlostnych ciest je 7 dni, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

Podfa § 140b ods. 5 stavebného zdkona: Pri rieSeni rozporov medzi dotknutymi organmi
vyplyvajiicich zo zdvdaznych stanovisk sa postupuje podia § 136. Ak ndmietky ucastnikov
konania smerujii proti obsahu zévézného stanoviska, stavebny drad konanie prerusi a vyZiada
si od dotknutého orgdnu stanovisko k ndmietkam. Ak dotknuty orgdn stanovisko nezmeni,
stavebny dirad si vyZiada potvrdenie alebo zmenu zdvdzného stanoviska od orgdnu, kiory je
nadriadenym orgdnom dotknutého orgdnu. Pocas prerusenia konania neplynii lehoty na
rozhodnutie veci stavebnym vuradom.

Podla § 140b ods.6 stavebného zdkona: Ak odvolanie proti rozhodnutiv podla tohto zdkona
smeruje proti obsahu zdvizného stanoviska, odvolaci orgdn konanie prerusi a vyZiada si
stanovisko k obsahu odvolania od dotknutého orgdnu prislusného na vydanie zdvazného
stanoviska. Odvolanie spolu so stanoviskom dotknutého orgdnu k obsahu odvolania predloZi
stavebny trad orgdnu, ktory je nadriadenym orgdnom dotknutého orgdnu a vyZiada si od neho
potvrdenie alebo zmenu zdvdzného stanoviska. Pocas prerusenia konania neplyni lehoty na
rozhodnutie o odvolani

Podia § 140b ods.7 stavebného zdkona. Ak je pravoplainé rozhodnutie podla tohto zdkona
saloZené na obsahu zavazného stanoviska dotknutého orgdnu, ktoré bolo neskor zruSené alebo
zmenendé pre rozpor so zékonom, ide o dévod na obnovu konania.

Stavebny trad v sulade s § 140b ods.5 stavebného zikona si vyZiadal stanovisko dotknutého
organu k uplatnenim namiectkam a siasne rozhodnutim &. SU 45/185/1272/2016-2022/FLM zo
dia 14.04.2022 uzemné konanie v sulade s § 140b ods.5 stavebného zékona prerusil.

Dotknuty orgdin RUVZ BA hl.m. KR PZ, stanoviskom ¢. HZP/8248/2022 zo diia 23.05.2022
potvrdil svoje pdvodné stanovisko a preto si stavebny trad poziadal dita 31.05.2022 nadriadeny
organ dotknutého organu Urad verejného zdravotnictva SR o potvrdenie alebo zmenu
zivizného stanoviska RUVZ ¢. HZP/20021/2021 zo dia 14.12.2021, resp. HZP/8248/2022 zo
diia 23.05.2022

Urad verejného zdravotnictva stanoviskom ¢&. UVZSR/OLP/5503/21583/2022 zo dia
29.06.2022 stanovisko RUVZ & HZP/20021/2021 zo diia 14.12.2021 potvrdil.

Navrhovatel’ bol na tistnom pojedndvani vyzvany na pisomné vyjadrenie sa k uplatnenym
ndmietkam v lehote 7 dni. Svoje vyjadrenie k namietkam ugastnikov konania zaslal diia
04.04.2022 stavebnému dradu. Tunajdi Urad sa namietkami tdastnikov konania podrobne
zaoberal a vysporiadal vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Umiestnenim stavby st dodrzané podmienky § 6 ods. 1 vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002
7.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu
ao vieobecnych technickych poziadavkach na stavby uZivané osobami s obmedzenou
schopnost'ou pohybu a orientdcie. Stavba nie je v rozpore so zdujmami Zivotného prostredia,
hygienickymi, veterinarnej ochrany, ochrany povrchovych apodzemnych véd, ochrany
pamiatok, poZiarnej bezpecnosti, civilnej ochrany, poiadavkami na denné osvetlenie
a preslnenie ana zachovanie pohody byvania. Odstupy umoZiiuji udrzbu stavieb a uZivanie
priestorov medzi stavbami na technické alebo iné vybavenie uzemia a &éinnosti, ktoré suvisia
s funk&nym vyuzitim uzemia.
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Navrhovana stavba bytového domu a spevnend plocha pre parkovanie motorovych
vozidiel sa nachadzajl v dvoch funk&nych plochach, z ktorych funk&nd plocha F4-B-2
s vyuZitim ako polyfunk&né uzemie zastavané objektmi byvania a ob&ianskej vybavenosti je
priamo pristupna z Hlavnej ulice a m4 index zastavanosti 0,40, index zelene 0,20 a pripustna
podlaZnost’ je 2 aZ tri podlaZia. Druhd funkéna plocha oznalené ako FI-B-21 s vyuzitim pre
individudlne formy byvania méa v zaviznej dasti index zastavanosti 0,20, index zelene 0,56
a pripustnd podlaZnost’ je max. 2 podlaZia + podkrovie, pripadne viacbytové domy do troch
nadzemnych podlaXi (kde sa v siidasnosti nachidza zéhrada); v dotyku s funkénou plochou F2-
B-1 (hromadné formy byvania). UvaZovany zémer je v sdlade s Uzemnym plinom Obce
Rovinka, r. 2001, v zneni zmien a doplnkov ¢&. 1/2009, 1/2012, 1/2014 a 12/2018.

Navrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby bol doloZeny prepracovanou projektovou
dokumentéciou, ktori vypracovala spolotnost’ ARS, s.r.o., zodpovedny projektant Ing. arch.
Martin Bosik, autorizovany architekt, sidlo Sastinska 37, Bratislava, v auguste 2021 a ktora
bola spracovand podla § 3 vyhlasky & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia stavebného zdkona, ku ktorej sa kladne vyjadrili dotknuté organy, organizécie
a pravnické osoby v konani:

- Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Pezinku stanovisko zo diia

03.11.2021 & ORHZ-PK-2021/002837-2, bez pripomienok

- Okresny drad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tsek $titnej spravy
odpadového hospodérstva, vyjadrenie & OU-SC-0SZP-2021/016203 zo diia 29.10.2021

- Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Usek $tatnej vodnej spravy
vyjadrenie ¢. OU-SC-OSZP-2021/016923-002 20 difa 15.11.2021

- Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy ochrany
prirody akrajiny 2zavdzné stanovisko & OU-SC-OSZP-2021/016197-002 zo dia
28.10.2021

- Bratislavskd vodédrenskd spoloénost, a.s., vyjadrenie k projektovej dokumentacii
k Gzemnému konaniu &, 74473/2021/Bm zo dita 25.11.2021

- Regiondlny drad verejného zdravotnictva Bratislava, hl.m., zdvdzné stanovisko
&. HZP/20021/2021 zo dita 14.12.2021 a stanoviska & HZP/8248/2022 zo dita 23.05.2022

- Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, stanovisko k namietke podla § 140b,
ods. 5 stavebného zikona & UVZS/OLP/5503/21583/2022 zo diia 29.06.2022, ktorym
potvrdilo napadnuté zévizné stanovisko RUVZ hlm. & HZP/20021/2021 zo diia
14.12.2021

- MV SR, Krajské riaditel'stvo policajného zboru v Bratislave, KDI stanoviskom
k izemnému konaniu zo diia 24.03.2022

- Slovensky plynarensky priemysel - distribicia, a. s., vyjadrenie k projektovej dokumentécii
pre uzemné konanie k umiestneniu stavby z hladiska bezpetnostnych a ochrannych pasiem
plynarenskych zariadeni ¢. TD/NS/0797/2021/Gé zo dita 23.11.2021

- Slovak Telekom, a. s., Bratislava, vyjadrenie &. 6612132757 zo dita 31.10.2021

- PROGRES TS, s.r.o. stanoviskom zo diia 22.11.2021

- Zapadoslovensk4 distribu¢na, a. s. stanoviskom zo dfta 15.12.2021.

Sucasne navrhovatel' doloZil v zakresoch do koépie z katastralnej mapy potvrdenia
spravcov sieti, ¢i navrhovanym zdmerom ddjde k styku so sietami a zariadeniami v ich sprave,
a to od: SPP-distribucia, a.s., BVS, as., Slovak Telecom, a.s., PROGRES TS, s.r.0.

Poziadavky 2z vyjadreni dotknutych orgénov boli zapracované do podmienok
vo vyrokovej €asti rozhodnutia, okrem podmienok, ktoré uz boli spinené v fizemnom konani,
alebo sa tykali realizicie stavby. Tieto budi prerokované vramci stavebného konania
a zapracované do podmienok stavebného povolenia.
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V konani bolo konstatované, Ze umiestnenim stavby a jej realizaciou nebudi dotknuté
zdujmy ochrany prirody chrinené zakonom & 543/2002 Z.z. o ochrane prirody akrajiny
v zneni neskor3ich predpisov.

Stavebny tirad v izemnom rozhodnuti uréil podmienky, ktorymi sa zabezpetia zaujmy
spolognosti v uzemi, najmi stlad s cielmi a zdmermi Gzemncho planovania a inych opatreni
vizemi apredovietkym starostlivost o Zivotné prostredie véitane architektonickych
a urbanistickych hodnét v izemi. Dalej v podmienkach na umiestnenie stavby uréil poZiadavky
na ochranu prirody akrajiny ana zabezpetenic starostlivosti o Zivotné prostredie, na
zabezpelenie siladu urbanistického riedenia a architektonického rieSenia stavby s okolitym
¥ivotnym prostredim, najmié na vy3kové umiestnenie stavby a poziadavky vyplyvajice
zo stanovisk dotknutych organov.

Stavebny urad vkonani zistil, Z¢ dokumenticia stavby je spracovand opravnenym
projektantom, spiiia vieobecne zdviizné poZiadavky na vystavbu stanovené tymto zakonom.

Stavebny urad podrobne a v celom rozsahu preskimal Ziadost’ navrhovatela na zaCatie
konania spolu s projektovou dokumenticiou a spisovym materidlom v zmysle prisludnych
ustanoveni stavebného zakona, posidil ho s prislusnymi hmotnopravnymi a procesno-pravnymi
predpismi, predovietkym so stavebnym zakonom a zdkonom o spravnom konani, ako aj
vyhlakami Ministerstva Zivotného prostredia SR, zabezpetil procesné prava ufastnikov
konania, dostato&ne zistil skutkovy stav a nezistil dévody, ktoré by bréanili vydaniu tohto
rozhodnutia. Tunajsi Grad konstatuje, e navrhovatel’ splnil podmienky pre vydanie izemného
rozhodnutia 0 umiestneni stavby, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poudenie:

Podl'a § 53 anasl. Zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskordich predpisov, proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie (riadny opravny
prostriedok), a to v lehote 15 dni odo dia jeho doru¢enia rozhodnutia.

Odvolanie sa podava na spravnom orgdne, ktory rozhodnutie vydal: Obec Rovinka, Hlavna
&, 350, 900 41 Rovinka, pricom odvolacim organom je Okresny trad Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky.

Rozhodnutie je po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov preskimatel'né spravnym sidom
podla ustanoveni Spravneho sidneho poriadku (zakon ¢. 162/2015 Z.z.).

Milan Kubes
starosta obce

Priloha: situdaciav M 1: 250
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Bozhodnutie obdrzia:
U¢astnici konania;

SOPNO AW~

PIT s.r.0., so, Sastinska &. 37, 841 04 Bratislava

Obec Rovinka, Hlavn4 &.350, 900 41 Rovinka

Ing. Michal Durdina, MarhuFova 1908/8, 900 27 Bernolakovo
Jaroslav Simandl, Farebn4 ¢.591, 900 41 Rovinka

Tatiana Simandlov4, Farebnd ¢.591, 900 41 Rovinka

Magr. Jan Kromka, Farebnd-¢-591, 900 41 Rovinka

Ing. Peter Zémetnik, Farebnd &.591, 900 41 Rovinka

Ing. Katarina Dicka, Farebn4 &.591, 900 41 Rovinka

Sprtel Rastislav, Budatinska 30654/23, 851 05 Bratislava

. Mgr. Peter Macanga, Farebna &. 591/11, 900 41 Rovinka
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23,
24,
25.
26.
27.
28,
29.
30.

Hana Macangova, Farebn4 &. 591/11, 900 41 Rovinka
Sef¥ovitava Eva, Farebna &. 591/11, 900 41 Rovinka

Ing. Roman Fundérek, Farebnd ¢.591, 900 41 Rovinka
Mgr. Urbanovéd Martina, Rovinka 1505/A, 900 41 Rovinka
Mgr. Kmet'ov4 Radka, Budatinska 21, 851 05 Bratislava
Patrik Okruhlica, Farebna €.591, 900 41 Rovinka

Jaroslav Duplinsky, Sokol £.90, 044 31 Sokol'

Ing. Ingnid Duplinské, Havrania 90/1, 044 31 Sokol’
Ladislav Darva$, Hlavna &.38, 900 41 Rovinka

Or'ga Darva3ova Hlavna &.38, 900 41 Rovinka

Miroslav Hrubik, Farebna 1510/13B, 900 41 Rovinka
Diana Hrubik, Farebna 1510/13B, 900 41 Rovinka

Ing. Zuzana Slmkové Farebna 1510/13B, 900 41 Rovinka
JUDr. Méria Hanzlikov4, Farebna 1510/13B, 900 41 Rovinka
Sahova Andrea, Herlianska 130/14, 821 03 Bratislava
Juasiak Jozef, Brusno 650, 972 32 Chrenovec- Brusno
Hnilicova Jana, Farebna 1510/13E, 900 41 Rovinka
Bartalovd Marianna, Rovinka 1510 900 41 Rovinka

Be. Stadler Peter, Hlavna 40/35, 900 41 Rovinka

Mgr. Stadlerova Kristina, Hlavna 40/35, 900 41 Rovinka
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