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Rozhodnutie

Podl'a § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a na navrh Osobitnej komisie ministra zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie

zamietam

rozklad obc¢ianskeho zdruzenia ZdruZenie domovych samosprav, so sidlom Rovniankova 14,
851 02 Bratislava, ICO: 31820174 zo diia 07. 12. 2022, rozklad ob¢ianskeho zdruZenia
Obcianske zdruZenie Ochrana prirody, krajiny a vod Slovenskej republiky zo dia 15. 12. 2022 a
rozklad JUDr. Daniela Gajdosa, trvale bytom Straznickd 2, 811 08 Bratislava zo diia 23. 12. 2022
voc¢i rozhodnutiu Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie ¢. 7556/2022-11.1.1/pb 69993/2022 69994/2022-int. zo dia 22.
11. 2022, ktorym ako Ustredny organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako
spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorSich predpisov a ako prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) a §
54 ods. 2 pism. k) zédkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov rozhodol podl'a § 46 a § 47 zdkona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a § 29 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisov na zaklade oznamenia o zmene navrhovanej ¢innosti tak ,
7ze zmena navrhovanej ¢innosti ,,Obehové centrum pre Gpravu a zhodnocovanie odpadov a
rozSirenie skladky nie nebezpecného odpadu®, navrhovatel'a Mesto Trnava, Hlavna ulica 1,
917 71 Trnava, ICO: 00 313 114, v zastipeni splnomocnencom EKOS PLUS, s. r. 0., Zupné
namestie 7, 811 03 Bratislava, ICO: 31 392 547, sa nebude posudzovat’ podl'a zakona &. 24/2006
Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov

a
rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
€. 7556/2022-11.1.1/pb 69993/2022 69994/2022-int. zo diia 22. 11. 2022

potvrdzujem.
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Odovodnenie:

Navrhovatel’, Mesto Trnava, Hlavna ulica 1, 917 71 Trnava, ICO: 00 313 114, v zastupeni
splnomocnencom EKOS PLUS, s. r. 0., Zupné namestie 7, 811 03 Bratislava, ICO: 31 392 547
(dalej ako ,,navrhovatel*) dorucil dina 08. 04. 2022 na Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej ako
,,ministerstvo*) podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
ako ,,zakon €. 24/2006 Z. z.©) oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Obehové centrum pre
upravu a zhodnocovanie odpadov a rozSirenie skladky nie nebezpecného odpadu* (dalej
ako ,,0znamenie o zmene*, pripadne ,,zmena navrhovanej ¢innosti*) vypracované podla prilohy
¢. 8a k zakonu €. 24/2006 Z. z.

Ministerstvo upovedomilo podl'a § 18 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) znamych
ucastnikov konania listom ¢. 7556/2022-11.1.1/pb, 21682/2022, 21683/2021-int. zo dna
12. 04. 2022, o tom, ze podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku diiom dorucenia oznamenia o
zmene navrhovanej ¢innosti zac¢alo spravne konanie vo veci zistovacieho konania o posudzovani
vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

V stlade s § 29 ods. 6 zakona ¢. 24/2006 Z. z. ministerstvo predmetnym listom zaroven
zaslalo oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti s moznostou na zaujatie stanoviska
povol'ujicemu organu, dotknutému organu, dotknutej obci ako aj rezortnému organu, a sucasne
podla § 29 ods. 6 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. diia 12. 04. 2022 zverejnilo ozndmenie o
zmene navrhovanej ¢innosti na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obehove-centrum-pre-upravu-
zhodnocovanie-odpadov-rozsirenie-skladky-ni

Zmena navrhovanej ¢innosti riesi vybudovanie novych kapacit pre upravu a spracovanie
odpadov pred sklddkovanim, ako aj kapacit pre kompostovanie biologicky rozloziteInych
odpadov. Sucast'ou zmeny navrhovanej ¢innosti je aj rozSirenie a zvySenie kapacity existujuce;j
skladky komunalneho odpadu. Vytvorenim novych kapacit a priestorov pre upravu a spracovanie
odpadov dojde k efektivnejSiemu spdsobu nakladania s dovazanymi odpadmi. Sucasne sa
zabezpeci podstatné zvySenie mnozstva upravenych, resp. zhodnotenych odpadov, s naslednym
zniZzenim mnozstva odpadov ur¢enych na skladkovanie.

Predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti je:
1. mechanicko-biologicka tiprava odpadu (s kapacitou zariadenia 59 000 t/rok);

2. roz8irenie kapacity existujuceho zariadenia na zhodnocovanie odpadov - kompostarne
(hroblovej), ktora ma povolenu kapacitu 15 000 t/rok, na celkovu kapacitu 25 000 t biologicky
rozloziteI'nych odpadov za rok (+ 10 000 t/rok);

3. rozsirenie skladky odpadov — zvySenie kapacity existujicej skladky o 220 000 m3 , ¢o
zabezpeci pokracovanie ¢innosti zneSkodnovania nie nebezpecnych odpadov skladkovanim na
predmetnej lokalite.

Stavebné povolenie pre stavbu bolo vydané rozhodnutim Okresného uradu Trnava ¢. G
97/03145/ZP-SP/Si zo diia 24. 10. 1997 s projektovanou kapacitou 1 800 000 m3 a plochou
skladky 9,20 ha. Vykonavanie ¢innosti na skladke odpadov bolo povolené rozhodnutim
Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia, InSpektoratu zivotného prostredia Bratislava, odbor
integrovaného povol'ovania a kontroly ¢. 4086/O1PK-418/04-Kk/370170104 zo dia 08. 11. 2004
v zneni zmien a doplneni. V skladkovacich priestoroch bolo povolené zneskodiiovanie odpadov


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obehove-centrum-pre-upravu-zhodnocovanie-odpadov-rozsirenie-skladky-ni
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obehove-centrum-pre-upravu-zhodnocovanie-odpadov-rozsirenie-skladky-ni

Rozhodnutie ¢. 7314/2023-1.1

skladkovanim v mnozstve 100 000 t/rok, do zaplnenia objemu skladky odpadov,
t.j. 1 800 000 m3.

Prevadzka skladky odpadov je kategorizovana v zozname priemyselnych ¢innosti v zmysle
prilohy €. 1 k zdkonu €. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Zakon o IPKZ*)

Predmetna zmena navrhovanej Cinnosti je podla prilohy ¢. 8 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
zaradena do kapitoly €. 9 Infrastruktura, polozky €. 3 Skladky odpadov na odpad, ktory nie je
nebezpecny s kapacitou od 250 000 m3 v Casti A pre povinné hodnotenie a s prahovou hodnotou
pre zistovacie konanie do 250 000 m3 v Casti B, ako aj do kapitoly €. 9 Infrastruktira, polozky
€. 6 Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v polozkdch
5 a 11, zariadenia na upravu a spracovanie ostatnych odpadov s prahovou hodnotou pre
zistovacie konanie od 5000 t/rok.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky vydalo podl'a zdkona ¢. 127/1994 Z.
z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov pre pdvodni
navrhovant ¢innost’ zavere¢né stanovisko zo dna 20. 09. 1996, ktorym sa odporucila realizacia
navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania podmienok, uvedenych v bode V.3. V
zéverec¢nom stanovisku bola posudena celkova kapacita skladky odpadov 2 000 000 m3

K predlozenému oznameniu o zmene bolo doruc¢enych 12 stanovisk.

Ministerstvo listom €. 7556/2022-11.1.1/pb, 30068/2022 zo dna 24. 05. 2022 vyziadalo v
zmysle § 29 ods. 10 zékona ¢&. 24/2006 Z. z. od navrhovatela dopliujuce informécie na
objasnenie pripomienok a poziadaviek vyplyvajicich z predmetnych stanovisk, ktoré boli
nevyhnutné na rozhodnutie o tom, ¢i sa zmena navrhovanej ¢innosti mé d’alej posudzovat’ podla

zakona €. 24/2006 Z. z. Navrhovatel’ dorucil poZadované dopliiujice informacie listom zo dna
29. 06. 2022.

Ministerstvo podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku listom ¢&. 7556/2022-11.1.1/pb,
44357/2022 zo dna 04. 08. 2022 oboznamilo ucastnikov konania s tym, Ze v ramci konania
k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie
rozhodnutia a ako ucastnici konania maji pravo sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia
oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj k sposobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia,
pripadne navrhntt’ ich doplnenie.

Na zaklade preskimania a zhodnotenia predloZzeného ozndmenia o zmene navrhovanej
¢innosti, vyjadreni organov §tatnej spravy a dorucenych stanovisk diia 22. 11. 2022 ministerstvo
vydalo rozhodnutie zo zistovacieho konania ¢. ¢. 7556/2022-11.1.1/pb, 69993/2022,
69994/2022-int. (d’alej ako ,,rozhodnutie*), v ktorom rozhodlo, ze zmena navrhovanej ¢innosti
sa nebude d’alej posudzovat’ podl'a zékona ¢. 24/2006 Z. z.. Rozhodnutie bolo zverejnené na
webovom sidle ministerstva dita 01. 12. 2022, pricom je dostupné na stiahnutie na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/dokument/355309?uid=1fe7946ef313067d569bef548bd4 8¢
8ebdcaaccld

V stilade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona ¢. 24/2006 Z. z. ministerstvo urcilo nasledovné
podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie:

., 1. Vybudovat zariadenia mechanickej a biologickej upravy odpadov mimo telesa skladky
odpadov (mimo aktivne zavazaného telesa skladky odpadov aj mimo neaktivneho telesa skiladky
odpadov, t. j. mimo uzatvorenej a rekultivovanej casti skladky odpadov);
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2. zabezpecit oplotenie skladky a deponovat odpad tak, aby sa predislo k odfiknutiu odpadu
vetrom, pricom pri realizacii zmeny navrhovanej ¢innosti sa nesmi nepouzivat’ ostnaté droty z
dovodu ochrany vtactva,

3. predlozit povolujucemu organu a dotknutym obciam navrh rieSenia prijatych opatreni k
zabraneniu uletov odpadov (napr. papier, sacky, ...) mimo teleso skladky odpadov na prilahlé
pozemky;

4. v pripade vyrubu drevin alebo krov, vyrub realizovat’ mimo hniezdneho obdobia vtdctva,
tzn. v termine od dna 31. 08. do dna 31. 03. kalendarneho roka;

5. dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit' neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod;

6. dodrzat ustanovenia vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o
naleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod, v
nadvdznosti na § 39 zdkona ¢. 364/2004 Z. z., o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej
rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon),

7. dosledne dodrzZiavat vsetky podmienky vydanych rozhodnuti a suhlasov, ako aj interné
predpisy, ktoré predstavuju opatrenia proti nepriaznivym vplyvom ¢innosti na Zivotné prostredie;

8. pri realizacii stavebnych prdc, pri ktorych je riziko vzniku prasnych emisii (tuhych
znecistujucich latok — TZL), je nutné prijat’ také opatrenia, ktoré minimalizuju prasnost
zasahujucu do vonkajsieho ovzdusia,

9. vykonat kolaudacné meranie hluku po rozsireni prevadzky zmeny navrhovanej cinnosti v
zmysle vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdach hluku, infrazvuku a vibrdcii a o poziadavkach
na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi;

10. osadit a zaclenit stavby, kde sa bude manipulovat's odpadom, do priestoru bez rusivych
prvkov (vyskové usporiadanie stavieb, farebné prisposobenie okolitému terénu),

11. zrealizovat opatrenia, zabranujuce Sireniu zapachu, emisii, prasnosti a inych
negativnych dosledkov z cinnosti, prebiehajucich v zariadeni zmeny navrhovanej ¢innosti;

12. vybudovat a prevadzkovat’ zmenu navrhovanej cinnosti v sulade so zavermi o najlepsich
dostupnych technikach pri spracovani odpadu (BAT), Vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU)
2018/1147;

13. navrhnut a zrealizovat opatrenia, ktorymi sa pri realizdacii zmeny navrhovanej ¢innosti
zabezpeci minimalizdcia vplyvov na zdravie zamestnancov,

14. pocas realizacie zabezpecit prevadzku zmeny navrhovanej cinnosti, aby bolo
minimalizované riziko uniku Skodlivych latok do pody, povrchovych a podzemnych vod;

15. bezodkladne ohlasovat’ povolujucemu organu havarie a iné mimoriadne udalosti v
prevadzke zmeny navrhovanej ¢innosti.

Proti rozhodnutiu boli v sulade sust. § 61 spravneho poriadku dorucené nasledujice
rozklady:

rozklad obcianskeho zdruzenia Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02
Bratislava, ICO 31820174 zo dna 01. 12. 2022 doplneny diia 07. 12. 2022 (d’alej ako ,,rozklad ¢.
1, resp. ,,podavatel’ rozkladu ¢. 1%);
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rozklad obcCianskeho zdruZenia Obcianske zdruzenie Ochrana prirody, krajiny a vod
Slovenskej republiky, , ICO: 520 75 433 zo dna 15. 12. 2022 (d’alej ako ,,rozklad ¢. 2%, resp.
,podavatel’ rozkladu ¢. 2);

rozklad JUDr. Daniela Gajdosa, trvale bytom Straznicka 2, 811 08 Bratislava zo dna 23. 12.
2022 (d’alej ako ,,rozklad €. 3, resp. ,,podavatel’ rozkladu ¢. 3%).

Podavatel rozkladu ¢. 1 v ramci podaného rozkladu uvadza nasledovné dovody rozkladu:

- uvadza, Ze zmena navrhovanej ¢innosti je len formalnym naplnenim povinnej Gpravy
odpadu pred skladkovanim,;

- namieta neliplné a nepresné zisten¢ho skutkového stavu veci a nasledné nedodrzanie
ucelu zist'ovacieho konania.

- uvadza, ze rozhodnutie nevychadza z dostato¢ne zistené¢ho skutkového stavu, ked’ze
spravny organ mal vyzadovat' ,,povinny podklad rozhodnutia zo zistovacieho konania a to
stanovisko §16a ods.1 vodného zdkona *;

- uvddza, ,, Ze neboli zverejnené predpisané nalezitosti podla §24 ods.1 pism.i) zakona EIA
(stanoviska dotknutych organov, stanoviska verejnosti, doplnujice informdcie),“ a teda doslo
k poruseniu prava ucastnika konania na pristup k podkladom rozhodnutia;

- namieta, ze v zmysle vyssie uvedeného ministerstvo neuplne a nepresne zistilo skutkovy
stav veci;

- namieta, ze ministerstvo sa nestotoznilo s opatreniami, ktoré navrhol podavatel’ rozkladu
do podmienok realizdcie zmeny navrhovanej ¢innosti a tym nezabezpec€il dostato¢nli ochranu
zivotného prostredia.

Podavatel’ rozkladu ¢. 2 v rdmci podaného rozkladu uvéadza, ze nesuhlasi s rozSirovanim
skladky a pokra¢ovanim v ¢innosti skladkovania. Dalej je toho nazoru, Ze prisluiny organ sa v
Rozhodnuti a jeho odovodneni nevysporiadal dostatocne s jeho argumentami dorucenymi
v podani zo dia 02.05.2022.

Podavatel’ rozkladu €. 3 v ramci podaného rozkladu uvadza nasledovné doévody rozkladu:

,,dotknuté obce oznacené navrhovatelom povinnosti vyplyvajice z ustanovenia

§ 29 zdkona o EIA neplnili riadne, nezverejiiovali zakonom o EIA predpisanym sposobom (§ 65g

ods. 3 zakona o EIA) podklady pre rozhodnutie v celom rozsahu minimdlne na svojich webovych

sidlach. Takymto postupom dotknutych obci mohlo dojst’ k zasahu do prav dotknutej verejnosti,
resp. k znemozneniu prejavenia zaujmu na zmene navrhovanej cinnosti “

- uvadza, Ze ,,Navrhovand zmena md podliehat’ povinnému hodnoteniu podla zakona

C. 24/2006 Z. z. (nie iba zistovaciemu konaniu) podla § 18 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 24/2006 Z.

6

Z.

Ministerstvo listom ¢. 3278/2023-11.1.1 2708/2023 zo diia 16.01.2023 upovedomilo podl'a
§ 56 spravneho poriadku ostatnych tcastnikov konania o obsahu podanych rozkladov a vyzvalo
ich, aby sa k nim vyjadrili.

K uvedenej vyzve dorucil svoje stanovisko navrhovatel listom zo dia 31.01. 2023, v ktorom
uvadza argumenty k jednotlivym ndmietkam v podanych rozkladoch, ktoré povazuje, v celom
rozsahu za nedovodné a ziada, aby ich odvolaci organ v celom rozsahu zamietol a potvrdil
napadnuté rozhodnutie.

Ministerstvo napadnuté rozhodnutie, rozklady a vyjadrenie k nim ako aj prisluSny spisovy
material predlozilo v zmysle § 61 spravneho poriadku ministrovi zivotného prostredia Slovenske;j
republiky (d’alej ako ,,odvolaci organ") na rozhodnutie listom ¢. 3278/2023-11.1.1, 10220/2023-



Rozhodnutie ¢. 7314/2023-1.1

int. zo dna 15. 02. 2023, doruc¢enym dia 17.12.2022. O tejto skutocnosti upovedomilo ucastnikov
konania listom ¢. 3278/2023-11.1.1 10221/2023 zo dna 15. 02. 2023.

Napadnuté rozhodnutie, ako aj predlozeny spisovy materidl preskimala Osobitna komisia
ministra zivotného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (d’alej ako ,,0sobitnd komisia"). Osobitna komisia
zistila, Ze podané rozklady spiiiaju podmienky podla spravneho poriadku na zalatie konania
podl'a § 61 spravneho poriadku a boli podané vcas a opravnenou osobou.

Odvolaci organ v stlade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskumal napadnuté rozhodnutie
ministerstva v celom rozsahu a toto rozhodnutie potvrdil z nasledovnych dévodov:

Odvolaci organ po prestudovani spisového materidlu a napadnutého rozhodnutia dospel
k zaveru, Ze ministerstvo v ramci konania posudilo zmenu navrhovanej ¢innosti uvedent v
oznadmeni o zmene navrhovanej ¢innosti adekvatne s ohl'adom na jej povahu a rozsah, pri¢om ju
vyhodnotilo aj v kumulacii s predchadzajucou, uz postidenou a realizovanou navrhovanou
¢innost'ou, ako aj ¢innostami v dotknutom okoli.

Odvolaci organ konstatuje, ze sa nestotoziiuje s ndmietkou podavatela rozkladu ¢. 1
ohl'adom netiplného a nepresne zistené¢ho skutkového stavu veci a naslednym nedodrzanim ucelu
zistovacieho konania.

Ministerstvo v odovodneni rozhodnutia opisalo skutkovy stav, uviedlo vSetky skutoc¢nosti,
ktoré bralo pri vydavani rozhodnutia do tivahy, vymedzilo dokazy a vSetky podklady, ktoré
sluzili pri rozhodovani a rovnako aj identifikovalo vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie atieto nalezite posudilo, v nadvédznosti na o stanovilo adekvatne podmienky
eliminujuce a zmieriiujuce zistené vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Odovodnenie vydaného rozhodnutia je v sulade s § 47 ods. 3 zékona ¢. 71/1967 Z.z. o
spravnom konani (spravny poriadok), nakol’ko v odévodneni vydaného rozhodnutia je podrobne
uvedené, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tvahami bol prvostupiiovy
organ vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu tvahu pri pouziti pravnych predpisov,
na zaklade ktorych rozhodoval a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami Gc€astnikov konania a
s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

S poukazom na uvedené ma odvolaci organ za to, Ze rozhodnutie je naleZite a presvedcivo
oddvodnené, priCom odovodnenie napadnutého rozhodnutia preukazuje spravnost’ a zdkonnost’
jeho vyrokovej Casti.

K némietke podéavatela rozkladu €. 1, Ze stanovisko podl'a zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach
a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vodny zdkon*) predstavuje
povinny podklad rozhodnutia uvadza odvolaci organ nasledovné.

Ust. § 16a ods. 1 vodného zdkona uvadza nasledovné: ,, Ten, kto ma zaujem realizovat
cinnost, ktorou moze dojst’ k nesplneniu environmentdalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b), je
povinny pred jej povolenim pozZiadat organ Statnej vodnej spravy o vydanie zavizného
stanoviska. V zaviznom stanovisku organ Statnej vodnej spravy urci, ¢i sa pred povolenim
cinnosti vyzaduje vynimka. “ Rovnako dolezité je, ze § 16a vodného zakona priamo nadvizuje na
§ 16 vodného zakona. Toto ustanovenie bliZSie opisuje osobitosti uréovania environmentalnych
cielov. Zo znenia tohto ustanovenia je zrejmeé, o je primarnym ucelom § 16a vodného zakona a
pre aky okruh pripadov sa ma aplikovat. V ustanoveni zakonodarca pouzil slovné spojenie
, realizovat ¢innost, ktorou moze..... je povinny*, teda z gramatického vykladu tohto ustanovenia
je nespochybnitelné, ze zdkon nestanovuje tuto povinnost’ pre vSetky navrhované ¢innosti. Toto
konStatovanie potvrdzuje aj dovodova sprava, ktora blizSie popisuje okruh ¢innosti, pri ktorych
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je potrebné proces podl'a § 16a vodného zakona realizovat’ a ktora uvadza nasledovné: ,, Ak ide o
navrhované cinnosti, ktoré mozu viest' k novym zmenam fyzikalnych viastnosti utvaru povrchovej
vody alebo zmenam hladiny utvaru podzemnej vody, patria sem najmd projekty pre ndavrhy
novych cinnosti, a to projekty priamo suvisiace s vodnym hospodarstvom (uprava, zmena alebo
zriadovanie koryta vodného toku, ochrana pred povodnami, projekty na akumulaciu a
zadrZiavanie vod ako su priehrady, vodné nadrze, rybniky, hate, hradze, stavby na vyuzZivanie
hydroenergetického potencidalu vodného toky, vodné elektrarne, hydromelioracné stavby na
zavlaZovanie a odvodnovanie pozemkov, stavby zriadované na plavebné ucely v korytach alebo
v inych vodnych utvaroch, stavby vyuzivajuce vody na hromadnu rekredciu a vodné sporty,
odbery podzemnych vod v mnozZstve od 1 250 m3 mesacne alebo 15 000 m3 rocne, odkrytie
hladiny podzemnych vod v dosledku tazby piesku, Strku alebo inych nevyhradenych nerastov,
obnova existujucich povoleni ak by mohli sposobit’ zhorsenie stavu), projekty na rozvoj a
budovanie infrastruktury (cestnej, Zeleznicnej, vodnej vratane ostatnych liniovych stavieb), alebo
tzv. velké projekty...

Na zéklade vyssie uvedeného odvolaci organ dospel k zaveru, Ze navrhovatel’ si nemusel
pred zacatim konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie ziadat’
o vydanie zadvizného stanoviska v zmysle § 16a vodného zakona.

Samotné ozndmenie o zmene obsahuje dostatok informdcii vo vztahu k podzemnym a
povrchovym vodam. Okrem inych aj vysledky rozborov merania kvality podzemnej vody ako su
stanovené v integrovanom povoleni. Dalej je su¢astou spisu aj hydrogeologicky posudok v
ktorom je zhodnoteny aktualny stav v rieSenej lokalite v kontexte vplyvu vykondvanej ¢innosti
— skladkovania odpadov. Tento vplyv nebol vyhodnoteny ako negativny.

W

K namietke podavatela rozkladu ¢. 1 spocivajucej v tom, Ze doSlo k poruSeniu prava
verejnosti na informacie ak poruSeniu prava ucastnikov konania na pristup k podkladom
rozhodnutia, odvolaci organ uvadza, ze vSetky informacie boli v zmysle platnej legislativy
uvedené na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, ucastnici
konania mali po celi dobu trvania konania moznost’ vyuzit’ pravo nahliadnut’ do spisu, o Com
boli informovani zaroven srozoslanim azverejnenim oznamenia o zmene listom
¢. 7556/2022-11.1.1/pb, 21682/2022, 21683/2021-int. zo dina 12. 04. 2022 a ministerstvo
upovedomilo podla ust. §33 ods.2 spravneho poriadku o mozZnosti obozndmit’ sa s podkladmi
rozhodnutia, navrhnut’ ich zmenu ¢i doplnenie a, opédtovne o moznosti nahliadnut’ do spisu.
listom €. 7556/2022-11.1.1/pb, 44357/2022 zo dna 04. 08. 2022.

Podavatel’ rozkladu, ako uz v rade podani predtym, opdtovne ignoruje spravnu uvahu
ministerstva, na zéklade ktorej vydalo svoje rozhodnutie, a preto je mozné sa domnievat’, ze
jedinym cielom podania rozkladu ma byt' ucelové staZenie realizdcie zmeny navrhovanej
¢innosti a zdujem na Sikane navrhovatel’a ako aj spravneho organu zo strany podavatel'a rozkladu.

Odvolaci organ zo svojej ¢innosti druhostupiiového spravneho organu méoze konstatovat’, ze
v konaniach, v ktorych mé podévatel’ rozkladu €. 1 postavenie ucastnika konania podl'a zédkona
€. 24/2006 Z. z., a v ktorych si uplatiiuje namietky, tieto si poddvané elektronicky bez toho, aby
podavatel’ rozkladu reflektoval povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, prisiel nahliadnut’ do
podkladov rozhodnutia a oboznamil sa vecne s nimi, bez toho, aby sa zcastnil pripadného
ustneho pojednavania, ¢i inym spdsobom prejavil zaujem na tcast’ v konani a ochrane zivotného
prostredia. Podéavatel’ rozkladu €. 1 svoju pasivitu nasledne obracia proti spravnemu organu.

K namietkam podavatel'ov rozkladov ohl'adom nesuladu s programovymi dokumentami na
useku odpadového hospodarstva odvolaci orgdn uvadza nasledovné. Samotny dokument
Program odpadového hospodarstva 2021 — 2025 (d’alej len ,,POH SR 2021 — 2025%)v kontexte
moznosti rozsirovania existujicich skladok odpadov plne reflektuje povinnosti a ciele, ktoré su
pre Slovensku republiku zdvdzné a to zniZzovanie skladkovania, zvySovania miery recyklécie a
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d’alSich. Sucasne vSak ponechdva moznost na rozSirovanie skladok pretoze, aj v inych ¢lenskych
statoch EU, v ktorych znizili skladkovanie na minimum existuju skladky pretoZe stale existuji
odpady, ktoré je napriklad aj z environmentalneho hl'adiska lepSie zneSkodnit’ sklddkovanim.
Dalej nemoznostou budovania novych skladok, ale len rozirovania existujiicich sa zabezpeéi,
ze nepride k zat'azeniu nového uzemia, kde aktudlne ziadna zat'az neexistuje.

Navrhovatel’ vietky vyssie popisané poziadavky spliia a nevyboduje z ich rdamca. POH SR
2021 — 2025 nezakazuje rozsirovanie existujucich skladok odpadov, priamo priptst’a ich potrebu
budovania v prechodnom obdobi. A to az do ¢asu komplexného vybudovania systému nakladania
s odpadom na tzemi Slovenskej republiky, ktory umozni dosiahnutie predpisanych cielov. Z
verejne dostupnych informacii je zrejmé, Ze na tzemi Slovenskej republiky v sucasnosti a ani v
najblizsej budicnosti nebudu vybudované dostatocné kapacity zariadeni na pripravu na opatovné
pouzitie, recyklaciu a zhodnocovanie, ktoré by nahradili skladkovanie. Z pohladu vystupov z
MBU linky tieto je dovolené skladkovat ak dosiahnu predpisané parametre biologickej stability.
Teda aj v tomto pripade navrhovatel’ bude postupovat’ v stlade s aktudlnymi pravnymi predpismi.
Nasledne od roku 2027 bude povinny plnit’ povinnost’ vzt'ahujicu sa k vyhrevnosti v susine. Vo
vzt'ahu k pravnym predpisom a strategickym dokumentom navrhovatel v ozndmeni o zmene
navrhovanej ¢innosti popisal aktudlny stav a stav po zmene, ktory je s POH SR 2021 — 2025,
zékonom o odpadoch a vyhlaskou o skladkach odpadov plne kompatibilny.

K namietkam ohl'adom zvolenej mechanickej upravy a nestiladu s hierarchiou odpadového
hospodarstva odvolaci organ uvadza, ze z vyjadrenia navrhovatela k doru¢enym stanoviskam,
ktoré tvori jeden z podkladov napadnutého rozhodnutia vyplyva, ze navrhovana kapacita linky
MBU 59 000 t/rok je stiladna s mnoZstvom zmesového komunalneho odpadu k. &. 20 03 01, ktoré
bolo v obdobi 2018 — 2021 uloZené na skladke odpadov. Priemerne bolo v tomto obdobi na
skladke zneSkodnenych 38 517 t/rok odpadu k.¢. 20 03 01 Zmesovy komundlny odpad.
Primarnym G&elom linky MBU je tprava tohto druhu odpadu predtym, ako bude uloZeny na
skladku odpadov. Sekundarne bude do linky MBU vstupovat’ odpad k. & 20 03 07 Objemny
odpad. Tento v priemere za obdobie 2018 — 2021 bol uloZeny na skladke odpadov v mnoZzstve 8
428 t/rok. Siétom mnozstva 38 517 r/tok a 8 428 t/rok dostaneme celkové priemerné mnozstvo
46 945 t/rok. Ak je celkova maximalna kapacita linky MBU 59 000 t/rok, tak porovnanim
kapacity a mnozstiev odpadu uloZenych na skladke odpadov je mozZné jednoznacne konStatovat’,
7e kapacita zariadenia disponuje rezervou cca 12 055 t/rok. Primarnym uéelom technologie MBU
je oddelenie biologicky rozloZiteI'ného odpadu a jeho nésledna stabilizacia tak, aby sa zniZila
respiraéna aktivita a dosiahli sa parametre biologickej stability. Linka MBU nie je zariadenim
uréenym na vyrobu TAP a takéto vyuzitie nie je uvedené na ziadnom mieste oznamenia o zmene
navrhovanej ¢innosti.

Odpady, ktoré budu vysledkom procesu MBU bude mozné zaradit’ pod rozne k.&. tak ako st
popisané v oznadmeni o zmene navrhovanej ¢innosti. Rovnako je popisané nasledné nakladanie s
tymito odpadmi, ktoré je v stilade so zakonom odpadoch. Primarnym tc¢elom Gpravy zmesového
komunélneho odpadu je zamedzeniu ukladania biologicky rozlozitelného odpadu na skladky
odpadov. Tento sposob nakladania s biologicky rozloZitelnym odpadom je problematicky z
dovodu tvorby sklddkového plynu, ktory je svojim zloZenim mozné povazovat’ za sklenikovy
plyn. V ramci MBU pride k oddeleniu biologicky rozloZitePného odpadu tzv. ,,tazké frakcia“ od
ostatnych zloziek zmesového komunalneho odpadu. Nasledne sa tato biologicka cast
prostrednictvom technologickych procesov stabilizuje a prejde nasledne procesom zretia rovnako
ako pri vyrobe kompostu. V tomto pripade ale vysledny produkt stabilizacie z dovodu vstupov —
biologicky rozloziteI'ny odpad obsahujuci rézne primesi ako sucast’ zmesového komunalneho
odpadu nevyhovuje poziadavkam na aplikdciu na podu. Druha cast’, ktora je vysledkom procesu
MBU je tzv. ,,Lahk4 frakcia“ a obsahuje plasty, papier a podobne. Pouzitie je mozné ako vstupny
odpad pri vyrobe TAP alebo, v pripade nemoznosti in¢ho vyuzitia, pride k ulozeniu na skladku
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odpadov. Je potrebné zdoraznit’, Ze navrhovatel’ nedokaze priamo ovplyvnit’ sposob nésledného
nakladania s tymito odpadmi

Pri vybere a dizajne linky MBU musel navrhovatel’ re§pektovat’ poziadavky Vykonavacieho
rozhodnutia Komisie (EU) 2018/1147 z 10. augusta 2018, ktorym sa podl’a smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovuji zavery o najlepsich dostupnych technikach (BAT) pri
spracovani odpadu (d’alej len ,,Zavery BAT WT*) . Ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
obsahuje dostatocny opis technologickych Casti a uzlov aby z neho bolo mozné vyvodit’ dostatok
informacii a zrealizovat’ porovnanie so Zavermi BAT WT. Toto porovnanie tvori prilohu k
oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti a je oznacené ako Priloha ¢. 3. Ide o porovnanie s
jednotlivymi zavermi aj s dostato¢nym vysvetlenim. Blizsi popis technologie bude uvedeny v
projekte pre stavebné povolenie, ktory bude predlozeny v rdmci nasledujuceho konania
Z uvedeného porovnania vyplyva , ze navrhovana linka MBU splita poziadavky Zaverov BAT
WT.

K ndmietkam smerujucim k budovaniu kompostarne uvadza odvolaci organ nasledovné.
Predmetom ozndmenia o zmene navrhovanej c¢innosti je rozSirenie a zvySenie kapacity
existujlicej Cinnosti — kompostarne. Pocas prevadzky neboli zaznamenané Ziadne st'aznosti na
obtazovanie citlivych receptorov zapachom z procesu kompostovania resp. zvySenou
prasnostou. Vhodna lokalizacia samotnej skladky ako aj kompostarne viac ako 1200 m od

najblizSich obydli je dostatoénym preventivhym opatrenim aj pre zmenu navrhovanej ¢innosti
ako to potvrdila aj rozptylova Stadia.

Pre budtci stav — zmenu ¢innosti bola spracovana rozptylova $tadia, ktora tvori Prilohu ¢.
9 k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti. V rozptylovej $tadii je jednozna¢ne konStatované,
7e sucasna prevadzka kompostarne ani jej rozSirena prevadzka nebude mat’ negativny vplyv na
obyvatelov a nebude ovplyviiovat’ citlivé receptory zapachom. V neposlednom rade bola
spracovana aj Studia HIA, tvoriaca Prilohu €. 10 k ozndmeniu o zmene navrhovanej ¢innosti,
ktora sumarizuje jednotlivé parcidlne Stadie a hodnoti synergicky vplyv. Zo zaverov HIA
vyplyva, ze zmena navrhovanej ¢innosti ako celku nebude mat’ negativny vplyv na zdravie
obyvatel’stva.

K namietkam ohl'adom nesuladu s hierarchiou odpadového hospodarstva odvolaci orgéan
uvadza, Ze ma za to, ze zmena navrhovanej ¢innosti je v stlade s hierarchiou odpadového
hospodarstva, uvedenou v § 6 zdkona o odpadoch, nakolko ide o redukciu mnoZzstva
zneSkodnovanych odpadov prostrednictvom upravy odpadov, ¢o povedie k zvySeniu mnoZstva
dodatocne ziskanych zloziek odpadov, vhodnych na materidlové a energetické zhodnocovanie.

K nédmietkam podévatela rozkladu ¢. 2 odvolaci orgdn uvédza, Ze su obsahovo totozné
s pripomienkami, ktoré dorucil v ramci prvostupniového konania k predlozenému oznameniu
ozmene as ktorymi sa ministerstvo riadne vysporiadalo. Poziadavku vykonat dalSie
posudzovanie povazuje odvolaci organ za nedévodnt vzhladom na povahu arozsah zmeny
navrhovanej ¢innosti a mieru jej vyhodnotenia v ramci zistovacieho konania vo vztahu
k povodnej navrhovanej ¢innosti, ako aj v kumulativnom kontexte s ostatnymi ¢innostami
v dotknutom okoli.

K namietkam podavatela rozkladu ¢. 3 ohladom nesplnenia povinnosti obce na
zverejiiovanie informécii odvolaci organ uvadza, ze po $tidiu administrativneho spisu je mozné
konsStatovat, Ze nedoSlo k poruSeniu povinnosti na zverejilovanie informdcii ani zo strany
spravneho orgénu ani zo strany dotknutej obce. Odvolaci orgdn ma za to, Ze prava verejnosti na
informdcie neboli poruSené.

K namietkam podavatela rozkladu ¢. 3 ohl'adom potreby vykonania povinného hodnotenia
aucelovosti zistovaciecho konania uvddza odvolaci organ nasledovné. Kapacita zmeny
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navrhovanej ¢innosti nedosahuje prahovii hodnotu stanovenu v prilohe €. 8 pre ¢ast’ A (od 250
000 m3) pre povinné hodnotenie a predlozené oznamenie o zmene spolu s prilohami obsahuje
dostato¢ne podrobny opis zmeny navrhovanej ¢innosti, ktorej vplyvy ministerstvo riadne
vyhodnotilo v rdmci napadnutého rozhodnutia. St¢asne prislusny organ vychadza z dorucenych
vyjadreni a stanovisk dotknutych organov, obci a verejnosti.

Na zaklade Studia administrativneho spisu a napadnutého rozhodnutia odvolaci organ
konstatuje, ze ministerstvo v rdmci konania o zmene navrhovanej ¢innosti komplexne posudilo
vyznamnost’ negativnych vplyvov a moznu mieru environmentalneho zatazenia na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia v zmysle § 2 zédkona €. 24/2006 Z. z., zohl'adiiujiic charakter, ucel,
predmet a rozsah predmetnej zmeny navrhovanej Cinnosti, za ucelom urcenia opatreni, ktoré
zmiernia dopad na znecist'ovanie zivotného prostredia.

Odvolaci organ zaverom poukazuje na skutocnost’, Ze prvostupniové ako aj druhostupiiové
rozhodnutie tvoria jeden celok, z coho vyplyva, ze druhostupiiovy spravny organ, pokial’ ma za
preukazané, ze neexistuju rozpory v dokazoch a ze bol prvostupniovym orgdnom dostatocne
zisteny skutkovy stav tak, ako je tomu v tomto pripade, sa moze stotoznit’ a poukazat’ na obsah
prvostupiiového spravneho rozhodnutia, ktoré povazuje za vecne spravne.

Na zaklade vysSie uvedeného, po preskumani rozkladom napadnutého rozhodnutia a
prislusnej spisovej dokumentécie konstatujem, Ze v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnut’ tak,
ako sa uvadza vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemoZzno odvolat.
Toto rozhodnutie je preskimatel'né saidom.

Jan Budaj

minister zivotného prostredia

Slovenskej republiky
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Dorucuje sa:

. EKOS PLUS, Zupné namestie 7, 811 03 Bratislava

. Mesto Trnava, Hlavna ulica 1, 917 71 Trnava

. Obec Zavar, Obecny urad Zavar, Viktorinova 312/14, 919 26 Zavar

. Obec Dolné Lov¢ice, Obecny trad Dolné Lov¢ice, SNP 69, 919 27 Dolné Lovcice
. Obec Brestovany, Obecny trad Brestovany, J. Nizianského 6, 919 27 Brestovany
. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 01 Bratislava

. RNDr. Ivan Matusek, Oravné 8, 917 01 Trnava

~N N Dk~ W N =

8. Obcianske zdruzenie Ochrana prirody, krajiny a vod Slovenskej republiky, Rajska 4, 811 08
Bratislava

9. JUDr. Daniel Gajdos, trvale bytom Straznicka 2, 811 08 Bratislava

Na vedomie:

10. Slovenské inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, Stale
pracovisko Nitra, Marianska dolina 432, 949 01 Nitra

11. Trnavsky samospravny kraj, Starohdjska 6868/10, 917 01 Trnava

12. Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Kollarova 8, 917 01 Trnava
13. Okresny trad Trnava, odbor krizového riadenia, Kollarova 8, 917 01 Trnava

14. Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor, Kolldrova 8, 917 01 Trnava

15. Okresny urad Trnava, odbor dopravy a pozemnych komunikécii, Kollarova 8,917 01 Trnava
16. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 09 Trnava

17. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Kosiciach, Rybnikova 9, 917 00
Trnava

18. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia obehového hospodarstva,
Odbor odpadového hospodarstva, TU

19. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, Odbor ochrany ovzdusia, TU

20. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia ochrany prirody a
biodiverzity, Odbor Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, TU

21. Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, Odbor Statnej geologickej spravy, TU

22. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia vod, Odbor Statnej vodnej
spravy a rybarstva, TU

23. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, Oddelenie integrovanej prevencie, TU

24. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, TU
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