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Rozhodnutie

Podl'a § 61 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov a na navrh Osobitnej komisie ministra zivotného
prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie

zamietam

rozklad obc¢ianskeho zdruzenia ZdruZenie domovych samosprav, so sidlom Rovniankova 14,
851 02 Bratislava, ICO: 31820174 zo diia 04. 10. 2022 a rozklad Jana Fecenka, trvale bytom
Lackovce 79, 066 01 Humenné zo dna 11. 10. 2022 voc¢i rozhodnutiu Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vydanému
v zistovacom konani ¢. 10501/2022-11.1.1/av; 52685/2022; 52686/2022-int. zo dna
20. 09. 2022, ktorym ako ustredny orgéan Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako
spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorsich predpisov a ako prislusny orgén podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. f) zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov rozhodlo podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a § 29 zakona ¢. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov na zaklade ozndmenia o zmene navrhovanej Cinnosti tak, zZe zmena
navrhovanej cinnosti ,,Mechanicko-biologickd tprava, lokalita Nana“ navrhovatela
EKOREAL, s.r.o., Rastislavova 98, 043 46 Kogice — mestska ¢ast’ Juh, ICO: 36 385 433,
sa nebude posudzovat podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov

a
rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
¢.10501/2022-11.1.1/av; 52685/2022 zo diia 20. 09. 2022

potvrdzujem.
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Odovodnenie:

Navrhovatel’, spolo¢nost EKOREAL, s.r.0., Rastislavova 98, 043 46 KoSice — mestské Cast’
Juh, ICO: 36 385 433 (dalej ako ,,navrhovatel*) dorucil dina 20. 07. 2022 na Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
(d’alej ako ,,ministerstvo®) podl'a § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej ako ,,zdkon €. 24/2006 Z. z.“) ozndmenie o zmene navrhovanej ¢innosti
sMechanicko-biologicka tiprava, lokalita Nana* (d’alej ako ,,0zndmenie o zmene®, pripadne
,»zmena navrhovanej ¢innosti“) vypracované podl'a prilohy ¢. 8a k zdkonu ¢. 24/2006 Z. z.

Ministerstvo upovedomilo podl'a § 18 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) znamych
ucastnikov konania listom ¢. 10501/2022-11.1.1/av; 42813/2022; 42818/2022-int. zo dna
27. 07. 2022, o tom, ze podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku dilom dorucenia ozndmenia o
zmene navrhovanej ¢innosti zacalo spravne konanie vo veci zistovacieho konania o posudzovani
vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

V sulade s § 29 ods. 6 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. ministerstvo predmetnym listom zaroveii
zaslalo oznamenie o zmene navrhovanej C¢innosti s moznostou na zaujatie stanoviska
povol'ujicemu organu, dotknutému organu, dotknutej obci ako aj rezortnému organu, a sucasne
podla § 29 ods. 6 pism. b) zédkona ¢. 24/2006 Z. z. diia 27. 07. 2022 zverejnilo oznadmenie o
zmene navrhovanej ¢innosti na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/mechanicko-biologicka-uprava-
lokalita-nana

Utelom zmeny navrhovanej &innosti je vybudovanie zariadenia na mechanicko-biologickt
upravu prednostne zmesového komunalneho odpadu (katalogové ¢. 20 03 01) a objemného
odpadu (katalogové €. 20 03 07), ktord bude riesit’ otdzku nakladania s odpadmi pred ich
uloZenim na sklddke odpadov pre region okresu Nové Zamky a jeho okolia.

Uprava odpadov spodiva v odseparovani lahkej (nadsitnej) a tazkej (podsitnej) frakcie zo
vstupujuceho odpadu technologickymi zariadeniami. Zaverenym procesom je biologicka
stabilizacia tazkej frakcie na vyclenenej ploche, v tzv. uzavretom systéme umoziujicom rychly
proces kompostovania, hygienizaciu odpadu a pri biologicky rozlozitel'nej zlozke zmesového
odpadu (podsitna frakcia) aj jeho biologick stabilizaciu pred zneSkodnenim na sklddke odpadov.

Vysledkom mechanicko-biologickej tpravy odpadov bude stabilizacia rozlozitel'nej zlozky
odpadov pred uloZenim na skladke a ziskanie materidlovo a energeticky vyuzitenych zloziek z
odpadu v sulade s legislativnymi poziadavkami v odpadovom hospodarstve. Podl'a § 2 zédkona €.
79/2015 Z. z. o0 odpadoch v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(d’alej len ,,zakon o odpadoch®) bude prevadzka vykonavat’ nasledovné ¢innosti podl'a prilohy €.
1 zakona o odpadoch: R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az
R11; R13 Skladovanie odpadov pred pouZzitim niektorej z ¢innosti R1 az R12 (okrem docasného
uloZenia pred zberom na mieste vzniku).

Navrh technoldgie mechanicko-biologickej tpravy odpadov sa v ramci zmeny navrhovanej
¢innosti bude delit’ na dve hlavné technologické cCasti: prijem a mechanicka Uprava odpadov v
uzavretych objektoch, ktora zahfna predtriedenie, drvenie odpadov drvicom resp. otvaratom
vriec a sitovanie odpadov; biologicka stabilizacia odpadov v uzavretom systéme na zabezpecenej
spevnenej ploche.

Maximalna ro¢nd kapacita zariadenia bude 35 000 t vstupnych odpadov, denne max. 140 ta
hodinovo max. 17,5 t.
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Povodna navrhované ¢innost’ bola podla prilohy €. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. zaradena do
kapitoly €. 9 Infrastruktura, polozky ¢. 3 Skladky odpadov na odpad, ktory nie je nebezpecny s
kapacitou od 250 000 m3 v Casti A pre povinné hodnotenie a predmetnd zmena je podla prilohy
¢. 8 zékona €. 24/2006 Z. z. zaradena do kapitoly €. 9 Infrastruktura, polozky €. 6 Zhodnocovanie
ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v polozkach 5 a 11, zariadenia na
upravu a spracovanie ostatnych odpadov sprahovou hodnotou pre zistovacie konanie
od 5000 t/rok.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky vydalo podl'a zakona ¢. 127/1994 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorsSich predpisov pre navrhovanu
¢innost’ ,,Sklddka odpadov — Nana“ zaverecné stanovisko zo dna 05. 03. 1997, v ktorom
odporucilo realizaciu vystavby skladky odpadov III. stavebnej triedy s celkovou kapacitou
480 000 m3. Predmetna sklddka bola povolena rozhodnutim Slovenskej inSpekcie Zivotného
prostredia, InSpektoratu Zzivotného prostredia Bratislava, Stile pracovisko Nitra, odboru
integrovaného povol'ovania a kontroly ¢. 179/0IPK-033/05-K¢/370220104 zo dna 03. 01. 2005
v zneni neskorSich zmien.

K predlozenému ozndmeniu o zmene bolo doru¢enych 6 stanovisk.

Ministerstvo podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku listom m ¢. 10501/2022-11.1.1/av;
46100/2022 zo dina 15. 08. 2022 oboznamilo ucastnikov konania s tym, Ze v ramci konania
k oznameniu o zmene navrhovanej ¢innosti zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie
rozhodnutia a ako ucastnici konania maji pravo sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia
obozndmit’ a nasledne sa k nim, ako aj k sposobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia,
pripadne navrhnut’ ich doplnenie.

Na zaklade preskimania a zhodnotenia predlozeného oznamenia o zmene navrhovanej
¢innosti, vyjadreni organov $tatnej spravy a dorucenych stanovisk diia 20. 09. 2022 ministerstvo
vydalo rozhodnutie zo zistovacieho konania ¢. 10501/2022-11.1.1/av; 52685/2022; 52686/2022-
int. (d’alej ako ,,rozhodnutie®), v ktorom rozhodlo, Ze zmena navrhovanej ¢innosti sa nebude
d’alej posudzovat’ podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z.. Rozhodnutie bolo zverejnené na webovom sidle
ministerstva dita 26. 09. 2022, pricom je dostupné na stiahnutie na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/dokument/351737?uid=75a42b8dc8724c80ddeccbca909df
611841ftbbc8

V stilade s ustanovenim § 29 ods. 13 zakona €. 24/2006 Z. z. ministerstvo urcilo nasledovné
podmienky na eliminovanie alebo zmiernenie vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie:

,,zabezpecit kontrolny system na véasné zistenie uniku znecistujucich latok a uskutocnovat
monitoring prevadzky na podzemné vody;

na spevnenych plochach, kde sa bude manipulovat' s odpadom prostrednictvom vozidiel, a
kde hrozi bezprostredné riziko znecistenia povrchov znecistujucimi latkami, navrhnut opatrenia
na zamedzenie uniku znecistujucich latok do podzemnych vod a pody,

realizovat' ucinné opatrenia, ktoré zabrania Sireniu zapachu a inym negativaym dosledkom
skladovania odpadu zo skladovaného odpadu,

okolo arealu skladky vysadit funkcénu bariérovu zelenn pozostavajiucu zo stromov (druh a
pocet drevin konzultovat s Okresnym uradom Nové Zamky, odborom starostlivosti o Zivotné
prostredie, Statnou spravou ochrany prirody a krajiny). *

Proti rozhodnutiu boli doruc¢ené rozklady od nasledujucich subjektov:
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rozklad obcianskeho zdruZenia Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02
Bratislava, ICO 31820174 zo dna 04. 10. 2022 (d’alej ako ,;rozklad ¢. 1%, resp. ,,podavatel’
rozkladu ¢. 1) a

rozklad Jana Fecenka, trvale bytom Lackovce 79, 066 01 Humenné zo dna 11. 10. 2022
(d’alej ako ,,rozklad €. 2%, resp. ,,podavatel’ rozkladu ¢. 2).

Podavatel’ rozkladu ¢. 1 v rdmci podaného rozkladu uvadza nasledovné dévody podané¢ho
rozkladu:

- Uvadza, Ze zmena navrhovanej ¢innosti - linka mechanicko-biologickej upravy odpadu
s kapacitou zariadenia 35 000 ton ro¢ne je len formalnym naplnenim povinnej Gipravy
odpadu pred skladkovanim;

- uvadza, Ze rozhodnutie nevychadza z dostato¢ne zisteného skutkového stavu, ked’ze
spravny organ mal vyzadovat’ ,, povinny podklad rozhodnutia zo zistovacieho konania a
to stanovisko §16a ods.1 vodného zdakona*;

- uvadza, ,, Ze neboli zverejnené predpisané nalezitosti podla §24 ods. 1 pism.i zakona EIA
(stanoviska dotknutych orgdnov, stanoviska verejnosti, doplnujiuce informacie) “ a teda
doslo k poruSeniu prava ucastnika konania na to pristup k podkladom rozhodnutia;

- namieta, Ze v zmysle vyssSie uvedeného ministerstvo netiplne a nepresne zistilo skutkovy
stav veci;

- namieta, Ze ministerstvo sa nestotoznilo s opatreniami, ktoré navrhol podavatel’ rozkladu
do podmienok realizacie zmeny navrhovanej Cinnosti a tym nezabezpecil dostato¢na
ochranu zivotného prostredia.

Podavatel’ rozkladu €. 2 v rdmci podaného rozkladu uvadza nasledovné tvrdenia:

V prvej Casti rozkladu uvadza argumenty, v zmysle ktorych ma za to, Ze zmena navrhovane;j
¢innosti bola zaradena nespravne podla prilohy €. 9 zdkona €. 24/2006 Z. z. a jedna sa o upravu
odpadov tepelnymi postupmi. ,, Na zdklade skutocnosti uvadzanych navrhovatelom v Oznameni
0 zmene je zrejmé, Ze v pripade zmeny navrhovanej cinnosti nejde len o zariadenie triediacej
linky, ktoru by bolo mozné zaradit len pod cinnost podla kapitoly 9 polozky ¢. 6 prilohy ¢. 8
zakona o EIA. VII. Navrhovatel' v Oznameni o zmene na strane 8 uvadza, Ze ,, prirodzené teplo
vznikajuce v ramci procesu biologickej stabilizacie je vysledkom mikrobiologickej ¢innosti, ako
vedlajsi produkt suvisiaci s latkovou vymenou pri rozmnozovani a cinnosti baktérii, dalej
uvadza, Ze ,,na biologicku stabilizaciu odpadov nie je potrebny externy zdroj tepla“ a tak takyto
proces biologickej upravy odpadov navrhovatel’ nepovazuje za cinnost zhodnocovania odpadov
tepelnymi postupmi zaraditelnu do kapitoly 9 polozky ¢. 8 prilohy ¢. 8 zdakona o EIA, co je v
priamom rozpore s platnou legislativou, ktora nerozlisuje, ¢i na cinnost zhodnocovania odpadov
tepelnymi postupmi je potrebny externy zdroj tepla, ale naopak pre zaradenie ¢innosti do kapitoly
9 polozky ¢. 8 prilohy ¢. 8 zakona o EIA postacuje, aby zhodnocovanie odpadov bolo vykonavané
za spoluposobenia tepla.

Dalej podavatel’ rozkladu ¢. 2 namieta, Ze navrhovana zmena navrhovanej ¢innosti:

a) bude zdrojom velmi intenzivnych emisii pachovych latok (z&pachu), a to najmi z
biologickej tipravy odpadu (z aerobneho spracovania biologicky rozlozZiteI'nych odpadov);

b) len v zanedbatel'nej miere (ak vobec) prispeje k zvySeniu podielu zhodnotenia zloziek
komunalneho odpadu, a to nayjmd z dovodu zvolenej jednoduchej az trividlnej mechanicke;j
upravy, ktorej vystupom budt 2 zdkladné prady odpadov (podsitna a nadsitna frakcia), t. j. prady
odpadov s ve'mi obmedzenou moznostou ich vyuzitia;



Rozhodnutie ¢. 7313/2023-1.1

c) nie je v sulade so zavdznym poradim priorit tvoriacich hierarchiu odpadového
hospodarstva, a to najmé z dévodu, ze podla § 6 ods. 9 zdkona o odpadoch ,,odpad je mozné
vyuzivat' ako zdroj energie, ak nie je mozné alebo ucelné predchddzanie jeho vzniku alebo nie
je“ mozné a ucelné ,,materialy a vyrobky vyuzivat opdtovnym pouzitim* a ak nie je mozné a
ucelné ,,zhodnocovat’ odpad recykldaciou umoznujucou ziskavanie surovin*“, pricom v pripade
pouzitia inych dostupnych technologii na spracovanie odpadov by bolo mozné a ucelné
zhodnocovat  odpad cinnostami, ktoré maju vyssiu prioritu v hierarchii odpadového
hospodarstva a tak neporusit’ ustanovenie § 6 ods. 2 zakona o odpadoch ,,od hierarchie
odpadového hospodarstva je mozné odklonit' sa iba pre urcite prudy odpadov, ak je to
odovodnené uvahami o zivotnom cykle vyrobku vo vztahu k celkovym vplyvom vzniku a
nakladania s takym odpadom a ak to ustanovi tento zdkon“. Ma za to, ze navrhovand zmena
navrhovanej ¢innosti nedodrziava zavéznu hierarchiu odpadového hospodarstva;

d) Zmena navrhovanej ¢innosti neprispeje k zvySeniu pripravy na opitovné pouzitie a
recyklaciu komunalneho odpadu, a to najmi z dévodov uvedenych v bodoch b), c) a e) tohto
rozkladu;

e) Zmena navrhovanej ¢innosti neprispeje k Setreniu surovin a prirodnych zdrojov, a to
najmé z dovodov uvedenych v bodoch b), c) a e) tohto rozkladu;

f) Zmena navrhovanej ¢innosti neumozni dosiahnutie splnenia cielov a zavdznych limitov
odpadového hospodarstva, stanovenych v prilohe ¢. 3 k zakonu o odpadoch, a to najmé neumozni
dosiahnutie splnenia ciel'ov odpadového hospodarstva v oblasti komunélnych odpadov;

g) Zmena navrhovanej ¢innosti neprispeje k prechodu na obehové hospodarstvo (cirkularnu
ekonomiku), a to najmé z dovodov uvedenych v bodoch b) az h);

h) Len v zanedbatel'nej miere (ak vobec) prispeje k ziskaniu zloziek odpadov, vhodnych na
materidlové zhodnotenie, ale naopak, je primdrne zamerana na ziskanie zloziek odpadov
vhodnych na energetické zhodnotenie — prioritou v sicasnosti nie je podpora vystavby spalovni
a zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov (ZEVO), ale snahou je vyuZit’ existujuce
kapacity na energetické zhodnocovanie odpadov v ¢o najvacsej miere;

1) Zmena navrhovanej ¢innosti neponuka ucelené rieSenie pre nakladanie s odpadmi a
neprezentuje komplexnost' rieSenia v odpadovom hospodarstve, t. j. vyZaduje aj dalSie
zariadenia, ur¢ené na d’alSie spracovanie odpadov, ako napr. zariadenie na zneSkodiiovanie
odpadov ¢innost'ou D1 alebo D10, R3, R12, R1, a to nayjmé z dovodov uvedenych v bodoch b),
c) a e) tohto rozkladu;

J) Zmena navrhovanej ¢innosti predstavuje zariadenie na spracovanie odpadov, ktoré nebude
udrzatel'né pocas celej svojej existencie, a to najmé z dovodov, uvedenych v bodoch b), ¢), 1) a
j) tohto rozkladu. Taktiez dlhodobd ekonomicka udrzatel'nost’ prevadzky zmeny navrhovanej
¢innosti je vel'mi otazna, a to najma z dovodu, ze takmer vSetky vystupy bude potrebné na odplatu
zneskodnit’ alebo zhodnotit’ v d’alSich zariadeniach na zneSkodnovanie alebo zhodnocovanie
odpadov, pricom vypadky prijmov z predaja vystupov alebo nizke prijmy z predaja vystupov,
ktoré vacsinou nedokdzu pokryt ndklady na prevadzku, st via¢Sinou kompenzované rapidnym
navySovanim vstupnych poplatkov za spracovanie odpadov a v neposlednom rade su vac¢sinou
nevyhnutné aj pravidelné dotacie zo strany prevadzkovatel'a na krytie prevadzkovych nékladov,
t. j., prevadzkovanie tohto typu navrhovanej Cinnosti je vo vicSine pripadov dlhodobo
ekonomicky neudrzatel'né;

k) Zmena navrhovanej ¢innosti nie je v sulade s Programom odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky na roky 2021-2025, a to najmi z dovodov, uvedenych v bodoch b) az 1)
tohto rozkladu;
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1) Zmena navrhovanej ¢innosti nie je v sulade s Programom odpadového hospodarstva
Nitrianskeho kraja na roky 2021-2025 ani jemu predchadzajicim 2016-2020;

m) Zmena navrhovanej ¢innosti neumozni splnit’ poziadavku na Gpravu odpadov pred ich
zneSkodnenim skladkovanim, a to najmd z dovodu zvolenej az trividlnej technologie, ktora
pozostava najmaé z drvenia odpadu, sitovania podrveného odpadu a magnetického separatora, tzn.
ide o l'ahké fyzikalne procesy upravy odpadu, priCom tato Gprava: e nezahfila vhodny vyber
roznych Casti odpadov (adekvatne vytriedenie jednotlivych zloziek odpadov) s cielom podpory
prechodu na obehové hospodarstvo a splnenia poziadaviek, uvedenych v rdmcovej smernici o
odpadoch; e nezohl'adiuje najlepsie dostupné techniky (BAT); ® neumoziiuje maximalne, ako sa
da, znizit’ negativne vplyvy na zivotné prostredie a I'udské zdravie; e neumoziiuje maximalne,
ako sa da, zabezpecit’ upravu odpadov zodpovedajiucu sic¢asnému stavu techniky; e nezohl'adiiuje
technicky a vedecky pokrok, ktory maju ¢lenské taty EU pravidelne uplatiiovat’ v praxi. Vyssie
uvedené vyplyva z rozsudku Stdneho dvora (Siesta komora) Europskej unie zo dia 15. oktobra
2014 v pripade C-323/13 s ucastnikmi konania -Zalobkyna: Eurdpska komisia a Zalovana:
Talianska republika (d’alej len ,,rozsudok Malagrotta®), ktory je zavdzny aj pre Slovensku
republiku, ked’Ze predstavuje zaviazny vyklad prava Eurdpskej tinie. Tymto rozsudkom Stdny
dvor Eurdpskej tnie objasnil vyklad podstatného ustanovenia smernice Rady 1999/31/ES z 26.
aprila 1999 o sklddkach odpadov (d’alej len ,,smernica o skladkach odpadov®).

n) Zmena navrhovanej ¢innosti predstavuje nevyhovujuce (jednoduché) zariadenie na
separaciu roznych frakcii odpadu, a to najmé z dovodov uvedenych v bode p) tohto rozkladu;

0) Zmena navrhovanej c¢innosti neumozni plnit’ prioritné opatrenia, vyplyvajice z
Preskimania vykonavania environmentalnych pravnych predpisov EU 2022: Slovensko — Sprava
o krajine, a to najma: ¢ neddjde k zvySeniu miery obehového vyuZzivania materialov; * nedojde k
zlepSeniu nakladania s odpadom v stilade s hierarchiou odpadového hospodarstva; « neddjde k
urychleniu prechodu na obehové hospodarstvo; ¢ neddjde k predchadzaniu budovania
prebyto¢nej infrastruktiry na spracovanie zvyskového odpadu — zariadeni na mechanicko-
biologickt Gpravu (MBU);

Vo vzt'ahu k zmene navrhovanej ¢innosti podavatel rozkladu €. 2 poZaduje:

1. Doplnit’ a Specifikovat’ spadovu oblast’, ktort bude zmena navrhovanej ¢innosti pokryvat’
a konkrétne udaje o odpadoch, ich sti¢asnt produkciu a uvazovanom odkloneni od sti¢asného
sposobu ich nakladania do prevadzky zmeny navrhovanej €innosti, s uvedenim mnoZstiev
odpadov v ramci jednotlivych dotknutych okresov;

2. doplnit a blizSie Specifikovat’, akym spdsobom navrhovatel’ uvazoval s naplnenim roc¢ne;j
kapacity 45 000 t odpadov, vratane Udajov, z ktorej obce alebo mesta sa kol'ko ton odpadu
dostane do prevadzky zmeny navrhovanej Cinnosti a po ktorych konkrétnych cestnych
komunikacidch sa bude odpad dovédzat' a preukdzat opodstatnenost’ ozndmenia o zmene na
zéklade vypracovania zvozovej stadie;

3. doplnit’ kvantifikované porovnanie sucasného stavu nakladania s odpadom a jeho
prepravou v danej oblasti proti stavu, ktory by nastal po realizacii zmeny navrhovanej ¢innosti a
zaroven vyhodnotit’ znizenie miery skladkovania na dotknutych skladkach v danej oblasti;

4. vypracovat emisno-technologickii analyzu zmeny navrhovanej €innosti vo vztahu k
ochrane ovzdusia;

5. vypracovat’ hodnotenie vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na verejné zdravia (HIA);

6. vypracovat" dopravno-kapacitné posudenie dopravnej zataze vyvolanej vystavbou aj
prevadzkou zmeny navrhovanej Cinnosti v synergii s existujucim dopravnym zat'azenim
komunikacii so zretelom na vSetky dotknuté obce a zvozovu oblast’;
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7. vypracovat akusticku §tidiu vo vztahu k najbliz§im obytnym zastavbam dotknutych obci.
Posudit’ kratkodoby a dlhodoby vplyv zmeny navrhovanej Cinnosti na hlukové pomery v
rieSenom aj hodnotenom uzemi zmeny navrhovanej ¢innosti. Navrhnat' efektivne technické a
prevadzkové opatrenia na elimindciu negativnych vplyvov z prevadzky zmeny navrhovanej
¢innosti a monitoring parametrov hluku, prip. vibracii;

8. vyhodnotit’ sulad zmeny navrhovanej ¢innosti so strategickymi dokumentami Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky Programom odpadového hospodarstva Slovenske;j
republiky na roky 2021-2025 a Programom predchadzania vzniku odpadu Slovenskej republiky
na roky 2019-2025 s cielmi a zavdznymi limitmi odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky, a to najma v oblasti pripravy na opatovné pouzitie a recyklaciu komunalneho odpadu,
znizenia mnozstva komunalneho odpadu zneskodneného sklddkovanim do roku 2035;

9. popisat’ predpokladany vplyv zmeny navrhovanej ¢innosti na klimatické zmeny;

10. vypracovat’ zakladnu vseobecnu technologickii schému zmeny navrhovanej ¢innosti,
ktora bude obsahovat’ aj schému tokov materialov, energii, vystupnych latok a emisii;

11. podrobne vyhodnotit’ vplyvy zmeny navrhovane ¢innosti na Groven znecistenia v okoli
jej umiestnenia s dérazom na moznych zépach a prevladajici smer vetra. Navrhnat konkrétne
opatrenia na zabranenie (eliminaciu) zapachu z navazané¢ho odpadu, z mechanickej a biologicke;j
upravy odpadu a navrhnit’ monitoring zépachu;

12. vyhodnotit’ vplyv terénnych uprav na vzhlad prostredia a vyhodnotit’ ich vplyv na
odtokové pomery daného tizemia;

13. vypracovat’ $tadiu posudzovania zivotného cyklu zmeny navrhovanej ¢innosti z hl'adiska
jej udrzatelnosti medzinarodne akceptovanou a akreditovanou metodikou LCA (Life Cycle
Assessment);

14. vypracovat' analyzu stladu zmeny navrhovanej ¢innosti so zavermi o najlepSie
dostupnych technikach (BAT) pre spracovanie odpadov a s referencnymi dokumentmi o
najlepsie dostupnych technikach pri spracovani odpadov (WT BREF);

15. vypracovat’ tzv. primerané hodnotenie vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na chranené
uzemia eurdpskej sistavy Natura 2000;

16. navrhnut’ konkrétne zmieriujiice opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov zmeny
navrhovanej ¢innosti na chranené uzemia eurdpskej stistavy Natura 2000, uvedené v bude 15.
tohto rozkladu, v su¢innosti so Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky, Spravou
Néarodného parku Nizke Tatry;

17. zmapovat’ invdzne druhy rastlin v rieSenom uzemi zmeny navrhovanej Cinnosti a
navrhnut’ opatrenia na eliminéciu ich d’alSieho Sirenia;

18. podrobne vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti z
hl'adiska znecistenia ovzduSia, dopravného zat'aZenia, hluku a vibracii vzhl'adom na existujuce
obytné tUzemia, ktoré sa nachddzaju v SirSom okoli navrhovaného umiestnenia zmeny
navrhovanej ¢innosti;

19. Navrhnat' konkrétne opatrenia na ochranu podzemnych vdd, horninového prostredia a
pody na eliminéciu Uniku znecist'ujucich latok v stilade so vSeobecne zaviznymi predpismi, a to
najmi spdsob zabezpecenia vSetkych ploch a objektov urcenych na skladovanie nebezpecnych
latok, ktorym sa v pripade mimoriadnej situdcie ucinne zabrani uniku tychto latok do
podzemnych vod, do horninového prostredia a do pody;

20. Podrobne vyhodnotit’ kumulativne a synergické vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na
vsetky zlozky Zivotného prostredia, vratane zdravia obyvatel'stva s existujucimi aj ostatnymi
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planovanymi ¢innostami v rieSenom tzemi — na ploche SirSicho okolia, kde bude umiestnena
zmena navrhovanej ¢innosti s moznym dosahom vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti v pripade,
ze o nich existuju verejne dostupné informacie.

Ministerstvo listom €. 10501/2022-11.1.1/av; 56359/2022, zo dia 05. 10. 2022 upovedomilo
podla § 56 spravneho poriadku ostatnych ucastnikov konania o obsahu podanych rozkladov a
vyzvalo ich, aby sa k nim vyjadrili.

K uvedenej vyzve dorucil svoje stanovisko navrhovatel listom zo diia 21. 10. 2022, v ktorom
uvadza, Ze ma za to, Ze oba podané rozklady st v celom rozsahu nedévodné a ziada, aby odvolaci
orgéan oba rozklady v celom rozsahu zamietol a potvrdil napadnuté rozhodnutie.

Stanovisko dorucila aj dotknuta obec, Obec Nana listom zo dna 15. 11. 2022, v ktorom
okrem iného uvadza ze predmetny rozklad povazuje ,,za ucelové na zmarenie vyznamnej a
potrebnej investicie napriek tomu, Ze predlozenym ozndamenim spolocnosti EKOREAL, s.r.o. a
naslednym vybudovanim potrebného mechanizmu dojde k pozitivnym environmentdlnym
dosledkom na Zivotné prostredie a na samotné nakladanie s enormnym mnozstvom odpadu. Bez
takychto postupov dojde k zvysovaniu a zhorSeniu negativnych dosledkov na zZivotné prostredie,
tym aj na zdravie a bezpecnost obyvatelov .

Ministerstvo napadnuté rozhodnutie, rozklady a vyjadrenia k nim, ako aj prislusny spisovy
materil predlozilo v zmysle § 61 spravneho poriadku ministrovi Zivotného prostredia Slovenske;j
republiky (d’alej ako ,,odvolaci orgdn") na rozhodnutie listom ¢. 10501/2022-11.1.1/av,
69886/2022-int. zo dna 30.11.2022, doruenym dna 17.12.2022. Otejto skuto¢nosti
upovedomilo ucastnikov konania listom ¢. 10501/2022-11.1.1/av 69889/2022 zo dna 30.11.2022.

Napadnuté rozhodnutie, ako aj predlozeny spisovy materidl preskimala Osobitna komisia
ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky pre konanie vo veciach rozkladov vo veciach
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej ako ,,0sobitnd komisia"). Osobitné komisia
zistila, Ze podané rozklady spiiaju podmienky podla spravneho poriadku na zadatie konania
podl'a § 61 spravneho poriadku a boli podané v¢as a opravnenou osobou.

Odvolaci orgéan v stilade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal napadnuté rozhodnutie
ministerstva v celom rozsahu a toto rozhodnutie potvrdil z nasledovnych dovodov:

Odvolaci organ po prestudovani spisového materidlu a napadnutého rozhodnutia dospel
k z&veru, Ze ministerstvo v ramci konania posudilo zmenu navrhovanej ¢innosti uvedenu v
oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti adekvatne s ohl'adom na jej povahu a rozsah, pricom ju
vyhodnotilo aj v kumulécii s predchadzajicou, uZz posudenou a realizovanou navrhovanou
¢innost'ou, ako aj ¢innostami v dotknutom okoli.

Odvolaci organ konStatuje, Ze sa nestotoziuje s ndmietkou podavatela rozkladu ¢. 1
ohl'adom netiplného a nepresne zisteného skutkového stavu veci a naslednym nedodrzanim ucelu
zistovacieho konania.

Ministerstvo v odovodneni rozhodnutia opisalo skutkovy stav, uviedlo vSetky skuto¢nosti,
ktoré bralo pri vydavani rozhodnutia do uvahy, vymedzilo dokazy a vSetky podklady, ktoré
sluzili pri rozhodovani a rovnako aj identifikovalo vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie atieto nalezite posudilo, v nadvdznosti na ¢o stanovilo adekvatne podmienky
eliminujuce a zmieriiujuce zistené vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Odovodnenie vydaného rozhodnutia je v sulade s § 47 ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Z.z. o
spravnom konani (spravny poriadok), nakol'’ko v odovodneni vydaného rozhodnutia je podrobne
uvedené, ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi ttvahami bol prvostupniovy
organ vedeny pri hodnoteni dokazov, ako pouzil spravnu tivahu pri pouziti pravnych predpisov,
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na zéklade ktorych rozhodoval a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami ucastnikov konania a
s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

S poukazom na uvedené ma odvolaci organ za to, ze rozhodnutie je nalezite a presved¢ivo
odovodnené, pricom odovodnenie napadnutého rozhodnutia preukazuje spravnost’ a zdkonnost’
jeho vyrokovej Casti.

K namietke podévatela rozkladu ¢. 1,, Ze stanovisko podl'a zékona ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zadkon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,vodny zakon*)
predstavuje povinny podklad rozhodnutia uvadza odvolaci organ nasledovné.

Ust. § 16a ods. 1 vodného zakona uvadza nasledovné: ,, Ten, kto ma zaujem realizovat’
¢innost’, ktorou moze dojst’ k nesplneniu environmentalnych cielov podl'a § 16 ods. 6 pism. b),
je povinny pred jej povolenim poziadat’ organ Statnej vodnej spravy o vydanie zavdzného
stanoviska. V zaviznom stanovisku organ S$tatnej vodnej spravy urci, ¢i sa pred povolenim
¢innosti vyzaduje vynimka.*“ Rovnako dolezité je, Zze § 16a vodného zakona priamo nadvizuje
na § 16 vodného zdkona. Toto ustanovenie blizSie opisuje osobitosti uréovania
environmentalnych ciel'ov. Zo znenia tohto ustanovenia je zrejmé ¢o je primarnym ucelom § 16a
vodného zakona a pre aky okruh pripadov sa ma aplikovat. V ustanoveni zdkonodarca pouzil
slovné spojenie ,,realizovat’ ¢innost’, ktorou moze..... je povinny®, teda z gramatického vykladu
tohto ustanovenia je nespochybnitel'né, ze zadkon nestanovuje tuto povinnost’ pre vsetky
navrhované ¢innosti. Toto konStatovanie potvrdzuje aj dovodova sprava, ktora blizsie popisuje
okruh ¢innosti pri ktorych je potrebné proces podl'a § 16a vodného zakona realizovat’ a ktora
uvadza nasledovné: ,,Ak ide o navrhované cinnosti, ktoré mozu viest' k novym zmendam fyzikalnych
viastnosti utvaru povrchovej vody alebo zmenam hladiny utvaru podzemnej vody, patria sem
najmd projekty pre navrhy novych Ccinnosti, a to projekty priamo suvisiace s vodnym
hospodarstvom (uprava, zmena alebo zriadovanie koryta vodného toku, ochrana pred
povodniami, projekty na akumuldciu a zadrZiavanie vod ako su priehrady, vodné nadrze, rybniky,
hate, hradze, stavby na vyuzZivanie hydroenergetického potencidalu vodného toky, vodné
elektrarne, hydromelioracné stavby na zaviaZovanie a odvodnovanie pozemkov, stavby
zriadované na plavebné ucely v korytach alebo v inych vodnych utvaroch, stavby vyuzivajice
vody na hromadnu rekredciu a vodné Sporty, odbery podzemnych vod v mnozstve od 1 250 m3
mesacne alebo 15 000 m3 rocne, odkrytie hladiny podzemnych vod v dosledku tazby piesku, Strku
alebo inych nevyhradenych nerastov, obnova existujucich povoleni ak by mohli sposobit
zhorsSenie stavu), projekty na rozvoj a budovanie infrastruktury (cestnej, zZeleznicnej, vodnej
vrdtane ostatnych liniovych stavieb), alebo tzv. velké projekty...

Na zaklade vysSie uvedeného odvolaci organ dospel k zaveru, Ze navrhovatel’ si nemusel
pred zacatim konania o posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie ziadat’
o vydanie zavdzného stanoviska v zmysle § 16a vodného zékona.

K namietke podavatela rozkladu ¢. 1, spocivajicej v tom, Ze doSlo k porusSeniu préava
verejnosti na informacie odvolaci organ uvadza, ze vsetky informacie boli v zmysle platnej
legislativy uvedené na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
na adrese https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/regionalna-skladkaodpadov-banska-
bystrica-uprava-odpadov-pred-skladko, prip. mal podavatel’ rozkladu, ako aj ostatnd verejnost’
moznost’ poziadat’ o informécie v zmysle zédkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k
informacidm a o zmene a doplneni niektorych zadkonov (zédkon o slobode informacii) v zneni
neskorSich predpisov.

Podavatel’ rozkladu €. 1, ako uz v rade podani v inych spravnych konaniach, , opitovne
ignoruje spravnu uvahu ministerstva, na zaklade ktorej vydalo svoje rozhodnutie, a preto je
mozné sa domnievat, ze jedinym cielom podania rozkladu mé byt' ucelové st'azenie realizacie
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zmeny navrhovanej ¢innosti a zdujem na Sikane navrhovatela ako aj spravneho organu zo strany
podavatel'a rozkladu v ramci jeho ,,podnikatel'skej ¢innosti”.

Odvolaci organ zo svojej ¢innosti druhostupiiového spravneho organu moze konstatovat’, ze
v konaniach, v ktorych ma podavatel’ rozkladu ¢. 1 postavenie ticastnika konania podl'a zakona
¢. 24/2006 Z. z., a v ktorych si uplatiiuje ndmietky, tieto su podavané elektronicky bez toho, aby
podavatel’ rozkladu reflektoval povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, priSiel nahliadnut’ do
podkladov rozhodnutia a oboznamil sa vecne s nimi, bez toho, aby sa zGcastnil pripadného
ustneho pojednévania ¢i inym spdsobom prejavil zaujem na tcast’ v konani a ochrane zivotného
prostredia. Podéavatel’ rozkladu €. 1 svoju pasivitu nasledne obracia proti spravnemu organu.

K namietkam podévatela rozkladu ¢. 2 ohl'adom negativneho vplyvu zmeny navrhovane;j
¢innosti na ovzdus$ie uvadza odvolaci organ nasledovné. Z vykonaného zistovacieho konania a
zo zhodnotenia jednotlivych vplyvov zmeny navrhovanej Cinnosti a z ich vzajomného
spolupdsobenia, ako aj zohl'adnenim umiestnenia, charakteru a rozsahu posudzovanej ¢innosti
vyplynul zéver Ze sa nepredpokladaji ziadne zavazné negativne vplyvy zmeny navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredia a zdravie obyvatelov, vratane kumulativnych a synergickych
vplyvov. Mierne negativne vplyvy vo forme liniového zdroja znecist'ovania ovzdusia — ¢innost’
techniky, v suvislosti s dovozom odpadu na drvenie, jeho manipuléciou a odvozom, je mozné
povazovat’ v danej lokalite za environmentalne prijateI'né. V rdmci dovozu a odvozu odpadu sa
nepredpoklada vyrazné navysenie intenzity dopravy z dévodu spracovavania uz existujiceho
odpadu.

Namietka podavatel’a rozkladu ¢. 2 smerujuca k negativnemu ovplyviiovaniu obyvatel'stva
zapachajicimi latkami, resp. hlukom je neopodstatnend vzhl'adom na dostato¢nti odstupovu

vzdialenost’ (cca 1 500m, pricom odporucana vzdialenost’ takejto ¢innosti od najblizSich obydli
predstavuje 500 m).

K namietkam podévatela rozkladu ¢. 2 ohl'adom zvolenej mechanickej Gpravy a nestiladu
s hierarchiou odpadového hospodarstva odvolaci organ uvadza, Ze zmena navrhovanej ¢innosti
je neoddelitelnou sucast’ou ¢innosti zneSkodnovania odpadov na predmetnej skladke odpadov.
Cielom navrhovanej ¢innosti nie je dodato¢né dotried’ovanie uz vytriedenych zloziek odpadu,
ked’ze triedenie odpadu je v zmysle zdkona o odpadoch povinné pri zdroji a ¢innost” dodatocného
dotried’ovania odpadov z triedeného zberu sa vykonava na samostatnych dotried’ovacich linkéch.
Ciel'om navrhovanej €innosti je splnenie legislativnych podmienok Upravy odpadu pred jeho
skladkovanim, v stlade s platnou pravnou Upravou, a to za Gcelom zmenSenia jeho objemu,
znizenia jeho environmentalne neziaducich vlastnosti (biologickou stabilizaciou odpadu) a
dodato¢ného ziskania zloZiek odpadov vhodnych na dodatocné materidlové a energetické
zhodnotenie zo zmesového odpadu, po primdrnom triedeni pri samotnom zdroji vzniku odpadu,
ktory je urCeny na zneSkodnenie sklddkovanim. ZlepSenie moZnosti materidlového zhodnotenia
odpadu je zabezpe€ené Cinnostami triedenia odpadu pri zdroji, t. j. vykondvanim triedeného
zberu a tiez cCinnostami dotriedovania na samostatnych triediacich linkdch a stcasne
zhodnocovanim osobitnych pridov odpadu v zariadeniach na zhodnocovanie odpadov (napr.
kompostarne pre biologicky rozloZitelny odpad). Materidlové a energetické zhodnocovanie
odpadov je v ramci hierarchie odpadového hospodarstva umiestnené pred samotnou ¢innostou
zneSkodiiovania odpadov, ktord je v zmysle uvedenej hierarchie na jej konci. Z uvedeného
vyplyva, Ze zmena navrhovanej ¢innosti je v sulade s hierarchiou odpadového hospodarstva a
prispieva k vysSej miere materidlového a energetického zhodnocovania odpadov. Na materidlové
zhodnotenie budu zéaroven urcené aj kovové odpady, oddelené od spracovavaného odpadu
prostrednictvom separatorov kovov, ktoré budil samostatne zhromazdované a nésledne
expedované na recyklaciu.
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Odvolaci organ ma za to, Ze zmena navrhovanej Cinnosti je v sulade s hierarchiou
odpadového hospodarstva, uvedenou v § 6 zakona o odpadoch, nakol’ko ide o redukciu mnozstva
zneskodnovanych odpadov prostrednictvom upravy odpadov, ¢o povedie k zvySeniu mnozstva
dodatocne ziskanych zloziek odpadov, vhodnych na materidlové a energetické zhodnocovanie.

K némietke podavatel’a rozkladu ¢. 2 ohl'adom skutoc¢nosti, Ze zmena navrhovanej ¢innosti
nepredstavuje Cinnost’ recyklacie odvolaci organ uvadza, Ze predmetom zmeny navrhovanej
¢innosti nie je recyklacia, ale ¢innost’ zhodnocovania odpadov ¢innostou R12 podrla prilohy ¢.
1 k zédkonu o odpadoch.

Dodato¢nym ziskanim zloziek odpadu, ktoré budi urené na materidlové zhodnotenie a
energetické zhodnotenie sa prispeje k Setreniu prirodnych surovin a prirodnych zdrojov, nakol’ko
odpady vstupujuce do predmetného zariadenia by bez tejto mechanicko — biologickej tpravy
odpadov boli v nulovom variante zneSkodnené na skladke odpadov, bez ich d’alSieho vyuzitia.
Realizacia zmeny navrhovanej ¢innosti, v stlade s legislativnymi poziadavkami na skladkovanie
odpadov, prispeje k dodatoénému ziskaniu zloziek odpadov, ziskanych zo zvySkového odpadu
po primarnom triedeni pri zdroji, ktoré pri naslednom materidlovom zhodnoteni nahradia
primarne, prirodné suroviny pri vyrobe novych vyrobkov a tiez fosilne zdroje pri naslednom
energetickom zhodnoteni.

Odvolaci orgdn ma za to, Ze zmena navrhovanej ¢innosti dotvori komplexnost’ rieSenia v
odpadovom hospodarstve, nakol'ko sa prostrednictvom jej realizacie bude zneskodnovat’ mensie
mnozstvo odpadov. Je ddlezitou sucastou odpadového hospodarstva, nakol'ko dojde k recyklacii
kovov a energetickému zhodnocovaniu odpadov, ktoré st v hierarchii odpadového hospodarstva
nadradené zneskodnovaniu odpadov.

K posudeniu ekonomickej udrzateI'nosti zmeny navrhovanej ¢innosti odvolaci organ uvadza,
ze uvedené nie je predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Z napadnutého
rozhodnutia vyplyva, ze ddvodom vykonania procesu povinného hodnotenia zmeny navrhovane;j
¢innosti je splnenie poziadaviek platne pravnej Uipravy zdkona o odpadoch a jeho vykonavacich
predpisov. Nakol'ko ide o zmenu navrhovanej Cinnosti, suvisiacu s existujucou skladkou
odpadov, bude pre odpady urcené na zneskodnenie vyuzivana existujica skladka odpadov, ktora
je prevadzkovana navrhovatelom, ¢im ddjde k optimalizacii ndkladov na dopravu. Zaroven v
ramci mechanicko — biologickej upravy odpadov ddjde k ziskaniu zloZiek odpadov vhodnych na
materidlové zhodnotenie, ktoré maju pozitivnu ekonomicku hodnotu, a o ktor¢ je a nad’alej bude
dostato¢ny zaujem na trhu, vzhladom na neustdle sa zvySujice ceny vstupnych, prirodnych
surovin, ¢o umoznuje inkasovat aj vynosy z predaja tychto odpadov. Zaroven z pohl'adu zloziek
odpadov vhodnych na energetické zhodnotenie bude o tieto odpady dostatocny zdujem na trhu,
prave z dovodu maximdlneho vyuZzivania kapacit existujucich zariadeni na energetické
zhodnocovanie odpadov a tiez z dovodu deklarovanej snahy nahradzat’ v tychto zariadeniach
odpady dovaZzané na tento Ui¢el zo zahranicia, prave odpadmi zo Slovenskej republiky.

Navrhnuté technologické rieSenie a technologické postupy plne zohl'adiiuja ekonomickost’
a udrzatelnost’ prevadzky, s dorazom aj na vplyv na konecnt vysku vstupnych poplatkov pre
povodcov odpadov za spracovanie odpadov. Zaroven z pohl'adu zloziek odpadov vhodnych na
energetické zhodnotenie bude o tieto odpady dostatocny zdujem na trhu, prave z dévodu
maximalneho vyuzivania kapacit existujucich zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov
a tieZ z dovodu deklarovanej snahy nahradzat’ v tychto zariadeniach odpady dovéazané na tento
ucel zo zahranicia, prave odpadmi zo Slovenskej republiky. Z hl'adiska technologického rieSenia
bola navrhnuté technoldgia, ktord je plne v stlade s najlepsimi dostupnymi technikami (BAT) a
ktora si vd’aka svojej efektivnosti zaroven vyzaduje relativne nizke poziadavky na vstupy, ako
napr. spotrebu externej vody (navrhnuta primarna recirkuldcia odpadovej vody na zavlaZzovanie
pri biologickej stabilizéacii) alebo spotrebu elektrickej energie, v porovnani napr. s niektorymi
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zariadeniami na zhodnocovanie odpadov tepelnymi postupmi. Tieto vSetky faktory navrhovatel’
pri vybere navrhu technologického zariadenia a pri priprave Oznamenia o zmene zohl'adnil, tak
aby boli v plnej miere reSpektované nielen poziadavky legislativy a ochrany zivotného prostredia,
ale aj ekonomické aspekty prevadzky takéhoto zariadenia, vratane jej udrzatel'nosti.

K namietkam ohladom nestladu s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky 2021 — 2025 odvolaci organ uvadza, ze v Programe odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky 2021 — 2025 sa problematika skladok riesi na strane ¢. 143 a 144 v Casti 5.
3. Skladky odpadov a neobsahuje zakaz rozSirovania skladok. Konkrétne (cit.) ,,Na zdklade
analyzy z poslednych rokov mozno zvazovat, ze na tuto kategoriu skladok je ukladanych priblizne
50% komunalnych odpadov a 50 % priemyselnych odpadov. Uzatvaranie skladok odpadov je
preto potrebneé citlivo posudzovat nie len z hladiska moznosti skladkovat komundlny odpad, ale
je vyznamnou mierou ovplyvnena aj priemyselna sféra. Budovanie novych skladok odpadov nie
je pre nasledovné obdobie potrebné a je v rozpore s cielmi programu. Rozsirovanie kapacit
skladok odpadov vsak bude nevyhnutné tak v strednodobom, ako aj v dlhodobom horizonte, kedZe
ich uloha je z hladiska bezpecnosti nakladania s odpadom a principom blizkosti a sebestacnosti
stale nenahraditelna. “ Opiat’ sa podobne ako v Programe odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky 2016 — 2020 konstatuje, Ze budovanie novych sklddok nebude mozné, ale sti¢asne sa
uvadza, ze rozSirovanie skladok nie nebezpecného odpadu bude nevyhnutné. Strategicky
dokument Program odpadového hospodarstva Slovenskej republiky 2021 — 2025 v kontexte
moznosti roz§irovania existujicich skladok odpadov plne reflektuje povinnosti a ciele, ktoré st
pre Slovensku republiku zavdzné, a to znizovanie skladkovania, zvySovania miery recyklacie a
dalsich. Stucasne vSak predmetnd zmena navrhovanej cinnosti prispieva k bezpe¢nému
zneskodnovaniu odpadov skladkovanim znizovanim a zniZovanim mnozstva v sulade
s poZziadavkami europskej legislativy. Predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti pritom nie je
navysenie kapacity skladky odpadov.

Predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti je plnenie uvedenych legislativnych poZiadaviek v
oblasti odpadového hospodarstva, resp. v oblasti skladkovania odpadov a poziadaviek na upravu
odpadov pred ich sklddkovanim, ktoré vyplyvaju zo Smernice Rady 1999/31/ES z 26. aprila 1999
o skladkach odpadov. Tuto skuto¢nost’ navrhovatel’ uviedol aj v ramci samotného Oznamenia o
zmene, ktoré bolo vypracované pre zistovacie konanie podl'a zdkona ¢. 24/2006 Z. z. St€astou
zmeny navrhovanej ¢innosti je okrem mechanickej Gpravy odpadov aj riadend biologicka Uiprava
odpadov s technoldgiou uzavretého systému, pre biologicku stabilizaciu podsitnej frakcie, ktora
bude prebiehat’ plne v sulade s najlepSimi dostupnymi technikami (d’alej len ,,BAT*). Pre celu
Zmenu navrhovanej ¢innosti je zvolené technologické rieSenie, ktoré je plne v stilade s BAT,
ktoré sa vzt'ahuju na predmetnu oblast’ spracovania odpadov a zaroveil vychddza z technologii,
ktoré st Standardne pouzivané v zahrani¢i. Zaroven su tieto technoldgie v praxi uz dostatocne
overené a st teda ucinné pre vyrazné eliminovanie mnozstva skladkovanych odpadov a tiez
vyrazné eliminovanie negativnych dopadov na zivotné prostredie.

Prevadzkovanie navrhovaného zariadenia bude vzhl'adom na svoju kapacitu a skuto¢nost,
ze je sucastou prevadzky spadajicej do rezimu zakona ¢. 39/2013 o integrovanej prevencii a
kontrole znecistovania Zzivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov
podmienené¢ vydanim zmeny integrovaného povolenia v zmysle zdkona ¢. 39/2013 o
integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, ktoré vydava Slovenskd inSpekcia Zivotného prostredia a ktord bude nad

danou prevadzkovou vykonavat aj kontrolnt ¢innost’.

Na zdklade Studia administrativneho spisu a napadnutého rozhodnutia odvolaci organ
konstatuje, Zze ministerstvo v rdmci konania o zmene navrhovanej ¢innosti komplexne posudilo
vyznamnost’ negativnych vplyvov a moznu mieru environmentalneho zatazenia na jednotlivé
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zlozky zivotného prostredia v zmysle § 2 zédkona €. 24/2006 Z. z., zohl'adiiujuc charakter, ucel,
predmet a rozsah predmetnej zmeny navrhovanej ¢innosti, za uc¢elom urcenia opatreni, ktoré
zmiernia dopad na znecist'ovanie zivotného prostredia.

Odvolaci organ zdverom poukazuje na skutoCnost’, ze prvostupiiové ako aj druhostupnové
rozhodnutie tvoria jeden celok, z coho vyplyva, ze druhostupiiovy spravny organ, pokial’ ma za
preukdzané, ze neexistuju rozpory v dokazoch a ze bol prvostupiiovym organom dostatocne
zisteny skutkovy stav tak, ako je tomu v tomto pripade, sa moze stotoznit’ a poukazat’ na obsah
prvostupnového spravneho rozhodnutia, ktoré povazuje za vecne spravne.

Na zaklade vysSie uvedeného, po preskumani rozkladom napadnutého rozhodnutia a
prislusnej spisovej dokumentacie konstatujem, Ze v uvedenej veci bolo potrebné rozhodnut’ tak,
ako sa uvadza vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiumatel'né saidom.

Jan Budaj

minister zivotného prostredia

Slovenskej republiky
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Dorucuje sa:

1. EKOREAL, s.r.0., Rastislavova 98, 043 36 KoSice

2. Obec Nana, Madachova 2532/32, 943 60 Nana

3. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava
4

. Jan Fecenko, trvale bytom Lackovce 79, 066 01 Humenné

Na vedomie:

5. Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, odbor
integrované¢ho povol'ovania a kontroly, stale pracovisko Nitra, Maridnska dolina 7, 949 01 Nitra

6. Nitriansky samospravny kraj, Rdzusova 2A, 949 01 Nitra

7. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch, Slovenska ul. ¢. 13,
940 30 Nov¢é Zamky

8. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru Nové Zamky, Komarnanska cesta 15,
940 01 Nové Zamky

9. Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Podzamska 25, 940 02
Nové Zamky

10. Okresny urad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky

11. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospodarstva, TU

12. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie, TU

13. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia, TU

14. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych
zdrojov, odbor Statnej geologickej spravy, TU

15. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, TU
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