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Okresny urad Banska Bystrica

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Namestie L. Stdra 1

974 05 Banska Bystrica

¢. k. OU-BB-0SZP3-2022/021130

V Bratislave, dna 28. 10. 2022

Vec: Odvolanie proti Rozhodnutiu Okresného Gradu Banska

Bystrica zo dna 10. 10. 2022, ¢.k. OU-BB-0OSZP3-
2022/021130-029 v zmysle ust. § 53 a nasled. zakona ¢. www.akss.sk

71/1967 Zb. o spravhom konani v plathom zneni (d'alej

len ,Spravny poriadok™)

Vazeny Okresny Urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov,

v spravnej veci posudenia Zadmeru navrhovatela - spoloc¢nosti VVZ Kontrol, s. r.
0., so sidlom: Padlych hrdinov 24, 821 06 Bratislava - Podunajské Biskupice, ICO:
46 889 370, spoloénost zapisand v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I,
Oddiel: Sro, Vlozka ¢.: 86922/B (dalej len ,Navrhovatel™) s nazvom ,Nakladanie
s odpadom - batérie, akumuldtory a ¢lanky" (dalej len ,Zamer" alebo ,, Navrhovana
éinnost") bolo panovi Branislavovi Bulkovi, bytom: Svitavskd 10, 926 01 Ziar nad
Hronom, datum narodenia: 26. 2. 1975 a Obcianskemu zdruZeniu Nasa planéta, so
sidlom Mojin 53, 979 01 Rimavskd Sobota, ICO: 523 711 58 prostrednictvom nasej
advokatskej kancelarie dorucené dfia 14. 10. 2022 rozhodnutie Okresného Uradu Banska
Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len ,,OUBB") , ¢. k. OU-BB-
0SZP3-2022/021130-029 (dalej len ,Napadnuté rozhodnutie“), ktorym OUBB
rozhodol, Ze Navrhovana d¢innost sa nebude posudzovat podla zdkona &. 24/2006 Z.z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o ZP“).
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I. Uvod

1. Ako vyplyva z obsahu spisového materidlu, k Zameru podali dna 04. 07. 2022 p.
Bulko a Obclianske zdruzenie NasSa planéta svoje vyjadrenie (dalej len
~Vyjadrenie") ktoré doplnili vyjadrenim k Objasnujdcim informaciam k stanovisku
zo dnia 12. 09. 2022 pricom so Zamerom zasadne nesuhlasili a trvali na tom, aby sa
Navrhovana ¢innost dalej posudzovala podla Zakona o ZP.

Podla ustanovenia § 54 Spravneho poriadku:
»(1) Odvolanie sa podava na spravnom organe, ktory napadnuté rozhodnutie vydal.

(2) Odvolanie treba podat v lehote 15 dni odo dria oznamenia rozhodnutia, ak ind
lehotu neustanovuje osobitny zakon.

(3) Pokial’ ucastnik konania v désledku nespravneho poucenia alebo pre to, Ze nebol
pouceny vébec, podal opravny prostriedok po lehote, predpoklada sa, Ze ho podal
vcéas, ak tak urobil najneskér do 3 mesiacov odo dria oznamenia rozhodnutia.

(4) Ulastnik konania méZe odvolanie vziat spdt, kym sa o riom nerozhodlo. Ak
Ucastnik konania vzal odvolanie sp&t, neméze sa znova odvolat."

V zmysle vysSsie citovanych ustanoveni Spravneho poriadku a z dévodu existencie
zavaznych skutkovych a pravnych vad Napadnutého rozhodnutia, si Branislav Bulko
a Obdianske zdruZenie Nasa planéta dovoluju touto cestou podat v zmysle § 54 ods.
2 Spravneho poriadku v zékonnej lehote 15 dni toto odvolanie proti Napadnutému
rozhodnutiu, nakolko mame za to, Ze je neprdvne, v rozpore so Zakonom o ZP a
Spravnym poriadkom a nepreskimatelné, nakolko neobsahuje nijaké odévodnenie a
OUBB sa pri vydani Rozhodnutia nijakym spdsobom nezaoberal a nevysporiadal s
podanym Vyjadrenim a dalSimi vyjadreniami / stanoviskami dotknutych organov.

II. Hmotno-pravne namietky / vady rozhodnutia

2. Obdobny zamer ,Zber, preprava a nakladanie s odpadmi v prevadzke spolocnosti
POWER BATTERY, Banska Bystrica® predlozZila v roku 2017 spolo¢nost POWER
BATTERY s.r.0., so sidlom: Majerskd cesta 36, 974 01 Bansk& Bystrica, ICO: 47
335009 zapisand v Obchodnom registry Okresného sudu Banska Bystrica.
Umiestnenie Navrhovanej c¢innosti spolo¢nosti POWER BATTERY s.r.o. je totozné so
Zamerom spolo¢nosti VVZ Kontrol, s.r.o. s konkrétne sa jedna o parcelu dislo
2950/8, zastavané plochy a nadvoria o vymere 1155m2.

Navrhovatel v Zamere zaradil Navrhovanu c¢innost podla prilohy ¢ 8 zdkona o
Zivotnom prostredi do kategdrie ¢. 9 Infrastruktira , polozka ¢. 9 Stavby, zariadenia,
objekty a priestory na nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi, na ktoru sa v Casti B
vztahuje zistovacie konanie od 10t/rok.

Mame za to, Zze Navrhovana ¢innost by mala byt zaradena podla prilohy ¢&. 8 zdkona
o Zivotnom prostredi do kategorie ¢.9 Infrastruktura, polozka ¢. 7 Zneskodnovanie
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alebo zhodnocovanie nebezpecnych odpadov v spalovniach a zariadeniach na

spoluspalovanie odpadov, alebo Uprava, spracovanie a zhodnocovanie nebezpecnych
odpadov, na ktor( sa v casti A zistovacie konanie bez limitu. A tieZ mame za to, ze

V tejto suvislosti si dovolime poukazat na Rozsudok Krajského sidu v Banskej
Bystrici ¢. 23S/55/2018-214 v bode 71:

“K Zzalobnej namietke Zalobcu o nespravnom pravnom posudeni veci, konkrétne
0 nespravnom zaradeni navrhovanej ¢innosti v ramci prilohy ¢. 8 kategdrie 9 zakona
¢.24/2006 Z.z. spravny sud uvadza, zZe tuto Zalobnu namietku povazuje za dévodnda.
Je pravdou, Ze v ramci administrativneho konania bola nespravnost zaradenia
navrhovanej Cinnosti do prislusnej kategdrie a poloziek prilohy & 8 k zakonu C.
24/2006 Z.z. namietana len zo strany Ministerstva zivotného prostredia SR v
podanom odvolani, v ktorom ministerstvo uviedlo odlisnd argumentaciu ako vo
svojom  stanovisku zo dna 02.11.2017. Aj ked  tato  skutocnost
nebola namietana zo strany uclastnikov konania v priebehu konania pred organom
verejnej spravy prvého stuprfia, organy verejnej spravy su v tomto druhu
administrativneho konania v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z.z. ako aj v zmysle
Spravneho poriadku, povinné zistit skutkovy stav veci Uplne a st zodpovedné aj za
pravne postdenie, ktoré zodpoveda prislusnym na vec sa vztahujdcimi ustanoveniam
prévnych predpisov. Tejto povinnosti ich nemdéZe zbavit ani pripadnd pasivita
Ucastnikov konania.”

Na zaklade vyssSie uvedeného mame za to, Ze podla § 54 ods. 2 pism. f) zakona je
prislusnym organom pre zmeny navrhovanej ¢innosti uvedenej v prilohe ¢. 8, Casti A
ministerstvo.

V nadvé&znosti na vyssie uvedené si dovolime uviest, ze spolo¢nost POWER BATTERY
s.r.o. v predmetnom spore zastupovala advokatska kancelaria URBAN FALATH
GASPAREC BOSANSKY s.r.o., Advokatska kanceldria so sidlom Havli¢kova 16, 811 04
Bratislava - mestskd ¢ast Staré mesto. Na zdklade verejne dostupnych Gdajov z
obchodného registra konatefom spolo¢nosti VVZ Kontrol s.r.o. je Mgr. Marian
BosSansky. V sucasnosti doslo k prevodu vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, kde
sa ma Navrhovana cinnost uskutoénovat a na zaklade dostupnych informacii z
katastra nehnutelnosti je v stdasnosti vlastnikom nehnutelnosti spoloé¢nost POWER
BATTERY, s.r.0., so sidlom Majerskd cesta 36, 974 01 Banska Bystrica, ICO:
47335009 v podiele 1/1 vzhladom k celku zapisanej v katastri nehnutelnosti
v Slovenskej republike na liste vlastnictva Cislo 4324, vedenym Okresnym Uradom
Banska Bystrica, katastralnym odborom, nachadzajucej sa v katastralnom uGzemi
Banska Bystrica, v obci Banska Bystrica, okres Banska Bystrica, ako pozemok
parcelné cislo 2950/8, v registri ,C*, - zastavané plochy a nadvoria o vymere 1155
m2.

3. Nesplnenie kritérii pre zistovacie konanie podl'a prilohy & 10 k zdkonu o ZP.
V tejto suvislosti si dovolime poukazat na skutoénost, ze podla prilohy ¢. 10, bod I.
povaha a rozsah navrhovanej Cinnosti, ods. 8. - Riziko neh6d s prihliadnutim najma
na pouzité latky a technoldgie, ako aj dalsie mozné rizikd spojené s realizaciou
navrhovanej ¢innosti (napr. prirodné katastrofy, zmena klimy).

V Zdmere Navrhovatela absentuje dast, ktord by upravovala rizikd nehdd
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s prihliadnutim na pouzité latky a technoldgie. Navrhovatel sa vyjadril k moznosti
vzniku rizik len vSeobecne bez uvedenia konkrétnych rizik a bez vysporiadania sa so

situaciou ak by tieto rizikd nastali. S poukazom na vysSie uvedeny bod 8 prilohy ¢.
10 nedoélo k splneniu podmienok, ktoré st stanovené zdkonom o ZP.

Nasledne sa s touto skuto¢nostou a nedostatkom nezaoberal ani OUBB a nevyziadal
si od Navrhovatela doplnit Zadmer o predmetné, ¢o povazujeme za pochybenie zo
strany OUBB nakolko neboli splnené podmienky na vydanie Napadnutého
rozhodnutia.

4. Sulad s Gzemnym planom. V podanom Vyjadreni zo dna 04. 07. 2022 bolo
Navrhovatelovi vytknuté, ze Navrhovana cinnost nie je v stlade s Gzemnym planom
mesta Banska Bystrica (dalej len ,UPN").

K tejto namietke podal Navrhovatel svoje vyjadrenie a ma za to, ze Navrhovana
¢innost je v sulade s UPN, ¢o Navrhovatel odvodzuje aj z toho, Ze Okresny urad
Banska Bytsrica vo vydanom suhlase stanovuje podmienky pre prevadzku podla

zdkona ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(odpoved' str. 3 “Objasnujice informacie k stanovisku”).

K tomuto vyjadreniu Navrhovatela sme opatovne vo Vyjadreni k objasnujucim
informaciam zo dna 12. 09. 2022 poukazovali na nesulad s tzemnym planom.

OUBB v Napadnutom rozhodnuti (str. 15) uvadza, Ze ,sulad navrhovanej Cinnosti
s plathou Uzemnoplanovacou dokumentaciou - nemozno Vv ziadnom pripade
interpretovat a aplikovat spdsobom, ktorym by sa vydanie rozhodnutia v zistovacom
konani prebiehajicom v rezime zakona podmierfiovalo detailnym skdmanim suladu
Zameru s Uzemnoplanovacou dokumentaciou."

V tejto sdvislosti zaroven upozorfiujeme na skutoénost, Ze posudzovanie
sGladu Navrhovanej &innosti s UPN nemdzZe byt predmetom svojvol'ného
interpretovania a vykladu zakonov zo strany OUBB nakol'ko v zmysle
Zakona o ZP je takéto posudenie sdladu navrhovanej <dinnosti
s tzemnoplanovacou dokumentaciou jednym zo zakladnych kritérii na ktoré
ma OUBB, ako prislusny spravny organ, v ramci zistovacieho konania
prihliadat (Priloha &. 10, bod II., 2. spolu s § 29 ods. 3 Zakona o ZP).

Ako vyplyva zo Zadmeru, obsahom Navrhovanej ¢innosti je zber batérii, akumulatorov
a ¢ldnkov a ich preprava. Prevadzka bude poskytovat sluzby v oblasti vykupu,
prepravy, zberu a docasného skladovania pouzitych batérii, akumulatorov a ¢lankov,
tak automobilovych ako aj priemyselnych (pouzivanych napr. do vysokozdviznych
vozikov, golfovych vozikov alebo vozikov pre invalidov) a prenosnych (pouzivanych
napr. v AKU naradi, domacich elektrickych spotrebicoch).

Mame za to, Ze Navrhovana &innost nie je v sillade s izemnym planom mesta
Banska Bystrica platnym ku dnu predlozenia Zameru a Navrhovatel' zavadza pri
uvadzani funkénej plochy PZ01 (Zamer str. 50). V zmysle platného UPN patri cast
Majer do Uzemia PZ 04 Zmie$ané Uzemie - obdcianska vybavenost, malopodlazna
obytna zastavba.

ZAKLADNA CHARAKTERISTIKA:
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I) ZmieSané Uzemie s viacerymi funkciami obcianskeho vybavenia a malopodlaznej
bytovej zastavby sa vacsSinou vyskytuje len v ramci jestvujucej Struktiry
mestského organizmu. Navrhované plochy stymto funkénym regulativom

budi vyzadovat podrobnejSie prerieSenie hmotovej skladby objektov
v zaujme ich urbanistickej vyvazenosti.

FUNKCNE VYUZITIE:
I) HLAVNE FUNKCIE
a) Zariadenia obchodu, zariadenia verejného stravovania, a nezavadnych
nevyrobnych sluzieb ako sucéast zdkladného obdianskeho vybavenia pre
obyvatelov Uzemia ( v polyfunkénych domoch v parteri bytovych domov)
b) byvanie v malopodlaznych bytovych domoch

II) PRIPUSTNE FUNKCIE:

a) byvanie v rodinnych domoch

b) ostatné nerusSivé zariadenia obcianskeho vybavenia (administrativa,
ubytovacie zariadenia, Sportové a relaxacné zariadenia, zariadenia vedy
a vyskumu a pod.)

c) odstavné, parkovacie miesta a garaze slUziace potrebe funkéného vyuZzitia
Uzemia

d) nevyhnutné plochy technického vybavenia

e) fotovoltaické =zariadenia umiestnené na stresnej konstrukcii alebo
obvodovom plasti stavieb

f) pesie, cyklistické a motorové komunikacie, plochy tras a zastadvok MHD

g) parkovo upravena ploSina a liniova zelen

I11) NEPRIPUSTNE FUNKCIE:

a) zariadenia vyroby, skladov a vyrobnych sluzieb, zariadenia pre
nakladanie s odpadmi, Cerpacie stanice PHM, autoumyvarne, zariadenia
dopravy (autoservisy, pneuservisy, parkoviska nakladnych vozidiel nad
3,5 t) a technického vybavenia vyznamu hlavnych stavieb

b) vSetky druhy cinnosti, ktoré svojimi negativnymi vplyvmi na
Zivotné prostredie (hluk, prasnost, vibracie, zapach...) priamo
alebo nepriamo obmedzuju vyuZzitie uzemia na urcené funkcie a to
najma na ucely byvania a ob¢ianskeho vybavenia

S ohladom na UPN mame za to, ze vykonavanie Navrhovanej ¢innost nie je mozné;
vyuzitie predmetného Uzemia na Ucéel v zmysle Zameru nie je mozné povazovat ani
ako vhodnu funkciu vyuzitia daného Uzemia, pretoze rozsah tychto cCinnosti UPN
priamo vylucuje.

Naviac ako vyplyva z platného UPN (str. 35) v lokalite Casti Majer sa do roku 2025
nepocita s budovanim novych zariadeni technické vybavenia (okrem budovania
nevyhnutnych sieti a zariadeni zlepSujucich zasobovanie mestskej ¢asti Majer vodou
a energiami, ako aj jej odkanalizovane).

Vid' napr. Rozsudok NajvysSieho sudu SR, sp. zn. 6 Sz0/84/2014, ktorym doslo
k zruSeniu rozhodnutia prislusného spravneho organu, ktory rozhodol, Ze
navrhovana c¢innost (vystavba Malej vodnej elektrarne Ilias na rieke Hron) sa nebude
posudzovat v zmysle Zakona o ZP, hoci bola navrhovand cinnost v rozpore
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s Uzemnoplanovacou dokumentaciou.

(http://www.ozrieka.sk/index.php/dokumenty/114-uznesenie-najvyssieho-sudu-sr-
o-tom-ze-zamer-mve-ilas-sa-musi-posudzovat).

Pri posudzovani Navrhovanej cinnosti musi OUBB ako prislusny spravny organ
prihliadnut najma na verejny zaujem spolo¢nosti na ochranu Zivotného prostredia
a uprednostnit tento zaujem pred (podnikatelskym) zdujmom Navrhovatela.

~UZ v svojom rozsudku 3Szp 1/2008 zo 04.12.2008 Najvyssi sud vyslovil zaver
charakterizujuci vztah Zivotného prostredia a sukromného zaujmu pri nakladani s
réznymi ludskymi beneficiami: ,Podla cit. § 17 ods. 1 zak. ¢. 17/1992 Zb. je kazdy
povinny, predovsetkym opatreniami priamo pri zdroji, predchadzat znelistovaniu
alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat nepriaznivé désledky
svojej ¢innosti na zZivotné prostredie. Zakonodarca takto na jednej strane vymedzil
povinnost jednotlivca formulovanu ako generdlnu prevenciu (,a priori) v zmysle
ustavného Cl. 44 ods. 2 a 3 a ¢l. 20 ods. 3 posledna veta (verejny zaujem na
ochrane Zivotného prostredia prevySuje sukromny zdujem zaloZeny na vyhodach
dosahovanych pri nakladani s predmetom vlastnickeho prdva) a sucasne ako
generalny prostriedok napravy (,a posteriori") proti zhorSovaniu uUrovne Zivotného
prostredia bez ohladu na jeho vnutorny postoj k nasledkom k svojmu spravaniu, a
na strane druhej nestanovil podmienky, ktoré by spravanie jednotlivca k Zivotnému
prostrediu ospravedlfiovali vo vztahu k samotnym negativnym ndsledkom. Tymto
spésobom slovensky pravny poriadok zaloZil objektivnu zodpovednost jednotlivca za
priaznivy stav Zivotného prostredia bez pripustenia liberaénych dévodov." (Rozsudok
Najvyssieho sudu SR zo dnia 22. 6. 2010, sp. zn. 557p/106/2009)

5. Poziadavka na doloZzenie posudkov z pohladu socialnej a obdianskej
vybavenosti. Ako vyplyva z obsahu Vyjadrenia pri posudzovani Navrhovanej
¢innosti sme Ziadali doloZzenie posudkov najma vo vazbe na hlukové, rozptylové
vplyvy a dendrologicky ako aj svetlotechnicky posudok.

Navrhovatel’ k vysSie uvedenej poziadavke uviedol, Ze poZiadavka na dendrologicky
posudok a svetlotechnicky posudok je zjavne neopodstatnenda. V sulvislosti
s najblizSou obytnou zastavbou uviedol, Zze najblizSia sa nachadza cca 110 m od
Zameru. V dotknutej lokalite v bezprostrednom okoli sa obytné domy nenachadzaju.
Ide o jestvujuci objekt, ktory vyhovuje svetlotechnickym normam voci okoliu.
Stanovisko Regiondlneho Uradu verejného zdravia.

S vySSie uvedenou argumentaciou Navrhovatela nesuhlasime, a mame za to, Ze
posudenie vplyvov Navrhovanej ¢innosti na verejné zdravie a zZivotné prostredie, a to
aj v suvislosti s hlukovymi a rozptylovymi vplyvmi, je vzdy potrebné skimat, bez
ohladu na to, ¢i sa rovnaka alebo obdobna ¢innost vykonava v dotknutej lokalite.

Stanovisko Regionalneho Uradu verejného zdravotnictva Banska Bystrica zo dnia 20.
06. 2022 pod & A/2139/2022/HZPZ, na ktoré odkazuje aj Navrhovatel v tomto
smere uvadza, Ze predloZzeny Zamer neobsahuje informacie o charaktere prace,
pracovnej naplni a postupoch pre zamestnancov, ktori budld zabezpelovat
prevadzku. Predkladatel v sUvislosti s prevadzkovanim navrhovanej cinnosti
v predlozenom materiali neidentifikoval Ziadne zdravotné rizikd pre zamestnancov
vyplyvajuce z posobenia faktorov prace a pracovného prostredia.

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Typ zaznamu Forma originalu
OU-BB-OSZP3-2022/021130 030 0105137/2022 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka


http://www.ozrieka.sk/index.php/dokumenty/114-uznesenie-najvyssieho-sudu-sr-o-tom-ze-zamer-mve-ilas-sa-musi-posudzovat
http://www.ozrieka.sk/index.php/dokumenty/114-uznesenie-najvyssieho-sudu-sr-o-tom-ze-zamer-mve-ilas-sa-musi-posudzovat

g 7

S prihliadnutim na vysSie uvedené nie je zrejmé precCo sa Navrhovatel odkazuje na
predmetné stanovisko nakolko stanovisko Regionalneho dradu verejného
zdravotnictva Banska Bystrica neuvadza ziadne relevantné tvrdenia tykajuce sa
najbliz8ej obytnej zastavby a ani slvislost so svetlotechnickymi normami a ich
dodrziavaniu.

Na zaklade uvedeného povazujeme tieto tvrdenia Navrhovatela, ktoré si bez
preskimania osvojil OUBB za nedostacujuce a mame za to, ze posudenie toho, di
Navrhovanou ¢&innostou budu alebo nebudl prekrocené najvyssie pripustné hodnoty

hluku stanovené vyhlaskou ¢. 549/2007 Z.z. je mozné zistit len vypracovanim
hlukovej studie.

S prihliadnutim na vysSie uvedené mame za to, ze nedoplnenim Zameru o definiciu
najblizSej existujlcej obytnej, pripadne inej zastavby s dlhodobym pobytom os6b
v okoli Navrhovanej cinnosti, a to najma vo vazbe na hlukové, rozptylové vplyvy
a dendrologicky ako aj svetlotechnicky posudok tak, ako to bolo pozadované vo
Vyjadreni, nebol Zamer v tejto Casti adekvatne doplneny o relevantné podklady a
dokazy. OUBB zaroven nevyhodnotil (ne)stulad Navrhovanej Cinnosti s UPN, ato z
pohladu nielen stanovenych regulativov, ktoré sa tykaju technickych rieseni ale
rovnako aj z pohladu atribltov socialnej a obcianskej vybavenosti a charakteru
Gzemia a Navrhovanej ¢innosti, ¢im nebol naplneny zékladny ciel Zdkona o ZP.

6. Ucel stavby, v ktorej ma byt Navrhovana &innost vykondvana. Vo Vyjadreni
sme uviedli ndmietku sdvisiacu so stavbou, ako vyplyva z vypisu z LV 4324, na
dotknutom pozemku, na ktorom sa ma vykonavat Navrhovana &innost sa nachadza
nebytovd budova oznacend suUpisnym cislom a v katastri nehnutelhosti oznacena
kédom 20 - ina budova a ako popis stavby je uvedené: Kotolna.

Navrhovatel vo svojej odpovedi uviedol, Ze Ziadost o zmenu uZivania stavby nie je
predmetom konania EIA a bude riesenda v dalSom stupni projektovej dokumentacie.

OUBB k predmetnému uviedol, ze skimanie suladu akejkolvek navrhovanej stavby
s prislusnou Uzemnoplanovacou dokumentaciou patri do kompetencie stavebného
Uradu v ramci stavebného konania.

S prihliadnutim na vyssSie uvedené mame za preukazané, ze Navrhovatel si je
vedomy skutoénosti, e stavba nespifia podmienky ateda nie je vhodnd na
vykonavanie Navrhovanej Cinnosti nakolko uvadza, Ze Ziadost o zmenu uZivania
stavby nie je predmetom konania EIA a bude rieSena v dalSom stupni projektovej
dokumentdcie. V tejto suvislosti sa nestotozfiujeme ani s ndzorom OUBB nakolko
OUBB pochybil ak vyssSie uvedené skutocnosti pred vydanim Rozhodnutia nalezite
neskimal, ato aj ohladom na ustanovenie § 8 ods. 1 vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia SR & 371/2015 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch, v zmysle ktorej sa priestory na zhromazdovanie
odpadov a skladovanie odpadov navrhuju, zhotovuju a prevadzkujua tak, aby
nemohlo ddéjst k neziaducemu vplyvu na zivotné prostredie a k poskodzovaniu
hmotného majetku. Ako priestory na zhromazdovanie odpadov a skladovanie
odpadov moézu sluzit najma volné plochy, pristreSky, budovy a podzemné a
nadzemné nadrze.
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V tejto slvislosti si opatovne dovolujeme poukazat na skutocnost, Zze v zmysle § 86
ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v platnom zneni (dalej len ,Stavebny zakon"“): ,Stavbu moZno uZivat len na
ucel urceny v_kolaudacnom rozhodnuti, pripadne v stavebnom povoleni. Zmeny
Ucelu uzivania stavby, ktoré spocivaju v zmene spdsobu uZivania stavby, jej
prevadzkového zariadenia, v zmene spésobu a v podstatnom rozsireni vyroby alebo
dinnosti, ktoré by mohli ohrozit Zivot a zdravie ludi alebo Zivotné prostredie,
vyZaduju rozhodnutie stavebného uUradu o zmene v uZivani stavby; na konanie o
zmene v uzivani stavby sa vztahuju primerane ustanovenia § 76 az 84."

V zmysle § 105 ods. 2, pism. b) Stavebného zakona: ,Priestupku sa dopusti a
pokutou do 25 000 Sk sa potresce ten, kto uziva stavbu v rozpore s kolaudacnym
rozhodnutim, pripadne stavebnym povolenim alebo ako vlastnik stavby Ci iny
oprdvneny na jej uZivanie umozZni inej osobe uZivanie stavby pred vydanim
kolaudacného rozhodnutia alebo v rozpore s nim."

S prihliadnutim na vsSetky vysSie uvedené skutoCnosti mame za to, ze Zamer nie
z obsahového hladiska dostacujuci pre objektivne posudenie vplyvu suladu
navrhovanej stavby s platnymi pravnymi predpismi a zo strany OUBB neskiUmanim
predmetnych otdzok a tiez nevyziadanim si stanoviska tykajuceho sa vhodnosti
predmetnej stavby na vykonavanie Navrhovanej Cinnosti doslo k poruseniu platnej
legislativy.

7. Dopravna studia. Vo Vyjadreni sme pozadovali vypracovanie dopravnej studie
autorizovanou osobou, v ktorej by bol podrobne zanalyzovany sucasny stav
dopravnej situacie v dotknutom Uzemi, stav dopravnej infrastruktury, predpoklad
vypoctu dopravnej progndzy.

Navrhovatel uvadza vo svojej odpovedi, ze odhadované frekvencie dopravy
zodpovedaju predpokladanému zbernému mnoZstvu odpadu. Navrhovana dinnost
nespdsobi narast dopravy v Uzemi oproti si¢asnému stavu, ak ta iba zanedbatelhy
vzhladom na sucasné intenzity dopravy.

OUBB v Napadnutom rozhodnuti uvadza, Ze problematika dopravy a riesenie
nepriaznivej dopravnej situacie na dotknutych komunikaciach, nie je v kompetencii
Navrhovatela, nakolko tento nie je ani vlastnikom a ani spravcom dotknutych
komunikacii a zaroven si bez toho, aby sa vysporiadal s namietkami uvedenymi vo
Vyjadreni osvojil jednoduché tvrdenia Navrhovatela nakolko uvadza, ze Navrhovana
¢innost nespdsobi narast dopravy v Uzemi oproti sucasnému stavu, vzhladom na
sucasné intenzity dopravy.

S vyssie uvedenym nazorom Navrhovatela nesuhlasime a mame za to, ze OUBB ako
prislusny spravny organ je povinny sa zaoberat kaZdou otdzkou a dopadom
Navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie, ato v kazdom zacatom spravnom
konani. Spravny organ je povinny dostato¢ne a spolahlivo zistit skutony stav veci
a za tymto Ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Tieto tvrdenia
Navrhovatela a tiez Napadnuté rozhodnutie vydané OUBB vychadza len z tvrdeni,
ktoré nie su voObec podlozené relevantnymi podkladmi alebo odbornymi
vyjadreniami, z ktorych by bolo zrejmé akym sp6sobom sa s namietkami OUBB
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vysporiadal a na zaklade akych Uvah dospel k rozhodnutiu. Tvrdenia OUBB, Ze
Navrhovatel nie je vlastnikom a ani spravcom dotknutych komunikacii su irelevantné
nakolko OUBB ako spravny organ nema posudzovat resp. zistovat vlastnictvo
komunikacii, ale posudit, ¢ Navrhovanou ¢&innostou s prihliadnutim na vysoké riziko

Skodlivosti neddjde k narastu intenzity dopravy a Ze nebude dotknutad dopravna
situacia na Majerskej ceste a na to nadvazujuce komunikacie.

V suvislosti vy$sie uvedenym si dovolime uviest Rozsudok Krajského sudu v Banskej
Bystrici zo dna 19. 9. 2012, sp. zn. 23S5/37/2012 ,Spravny organ je povinny
dbsledne postupovat podla § 22 pri posudzovani podaného zdmeru, najmé s
prihliadnutim na skutoénost, ¢&i podany zamer obsahuje zdakonom stanovené
néleZitosti uvedené v odseku 4,5 citovaného ustanovenia predmetného zakona.
Nasledne po vykonani zistovacieho konania na zdklade predloZeného zameru, po
oboznameni sa s pripomienkami a stanoviskami podla § 23 ods. 4 mal spravny organ
moznost vyZiadat si od navrhovatela doplriujlce informdacie, resp. ak to nepovaZoval
za potrebné, mal vydat také rozhodnutie, v odbvodneni ktorého by sa néleZite
vysporiadal so stanoviskami dorucenymi v sulade s § 23 ods. 4, pricom za také
nemozno povazovat vysporiadanie sa s pripomienkami len v sirSom kontexte, ako to
urobil Zalovany. Sud dospel k zaveru, Ze spravny organ nepostupoval dbsledne pri
posudzovani kritérii pre zistovacie konanie podla § 29 zakona v zmysle prilohy & 10
zakona o 24/2006 Z.z.. Spravny organ nedostatocne
vyhodnotil suvislost s inymi &innostami, a to najmd pldnovanymi, ked?e uZ zo
samotného zameru vyplyva suvisiaca ndsledna &innost - overenie novej technoldgie
spracovania rudy. Absentuju udaje o vystupoch, najmé tvorba odpadov, a to v
suvislosti s pldnovanou inou &innostou. Za nedostatoéne odbévodnené povaZuje sud
vyhodnotenie kritéria miesta vykondvania navrhovanej &innosti, najmé tnosnost
prirodného prostredia, a najmé ak ide o pamiatkové uzemie. Z vyssie uvedenych
dbévodov sud zrusil napadnuté rozhodnutie Zalovaného a vec mu vratil na dalsie
konanie.*

Vzhladom na vysSSie uvedené mame za to, ze Navrhovatel nadalej nijakym sposobom
nepreukazal skuto¢nost, Ze Navrhovanou Cdcinnostou nebude dotknutd dopravna
situacia na Majerskej ceste a na to nadvézujuce komunikacie a argumentacia
Navrhovatel v tomto smere bez preukdzania akychkolvek odbornych vyjadreni
a s prihliadnutim na vysoké riziko Skodlivosti Navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie je z nasho pohladu nepostacujuca.

Navrhovatel' zaroven nepovazuje za potrebné vypracovanie dopravnej Studie ani
s ohfadom na pocet parkovacich stati, nakolko ma za to, Zze prevadzka je
jednozmenna, ato vzdy len sdvoma zamestnancami, a preto bude v aredli
Navrhovanej ¢innosti dostatocné mnozstvo parkovacich stati.

S vyssie uvedenou argumentaciou Navrhovatela opatovne nesuhlasime, a mame za
to, Ze Navrhovatel nepredpokladd potrebu parkovacich stati okrem svojich
zamestnancov, av$ak v praxi nie je mozné tento stav objektivne garantovat.

8. Tymto s prihliadnutim na vySSie uvedené nadalej Ziadame, aby v pripade
preskimavania Navrhovanej cinnosti odvolacim orgadnom alebo v pripade vratenia
veci na nové prejednanie a rozhodnutie bol Zamer v textovej ako aj grafickej Casti
doplneny o podrobné rozpracovanie (resp. doplnenie) dopravné napojenie planované
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Navrhovatelom pri realizacii Navrhovanej cinnosti, ako aj celkovU organizaciu

dopravy v Uzemi sulvisiacom s Navrhovanou cinnostou v stlade s prislusnymi
normami STN a technickymi podmienkami TP 09/2008 a TP 10/2008.

Zaroven ziadame o vypracovanie dopravnej studie autorizovanou osobou, kde bude
podrobne zanalyzovany sucasny stav dopravnej situacie v dotknutom uUzemi, stav
dopravnej infrastruktary, predpoklad vypoctu dopravnej prognozy, vypocet
dopravnej progndézy Zameru, vykonnost komunikaénych sieti dotknutych
Navrhovanou &innostou a vplyv Zadmeru na $irSie vztahy.

V tejto sulvislosti zaroven Zziadame reSpektovat, resp. posudit sulad objektu,
v ktorom sa ma Navrhovana dcinnost vykonavat s technicko-kvalitativhymi
podmienkami Ministerstva dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR, dast 9,
Kryty chodnikov a inych ploch z dlazby, metodickymi navodmi, najma Technickymi
podmienkami projektovania odvodnovacich zariadeni na cestnych komunikaciach,
ako aj ostatnymi spominanymi technickymi predpismi v plnom rozsahu. V pripade
povrchovych stati pozadujeme pouzitie, resp. posudenie suladu materialu
parkovacich stati s materialmi podla informacného materidlu Narodnej recyklac¢nej
agentiry SR (http://www.narask.sk/index.html#riesenia); tieto materidly su
v stlade s technickymi predpismi, ktoré, ako je uvedené vysSSie, pozadujeme
dodrziavat.

Zaroven ziadame o dopracovanie studie, rozbor vypocltu potrebného poctu
parkovacich miest v objekte, kde sa ma Navrhovana cinnost vykonavat, v ramci
ktorej bude zohladnena kapacita parkovacich stati a predlozené riesenie v pripade
situacie vyzadujlucej vacsi pocCet parkovacich miest, a to vSetko v sulade s STN 73
6110. V pripade ak sa na zdaklade vypracovanej Studie preukaze potreba zvysenia
poctu parkovacich statie, tieto Ziadame riesit formou podzemnych garazi.

Zaroven pozadujeme s ohladom na vysSSie uvedené, aby Navrhovatel doplnil
a Specifikoval dopravnu situaciu s ohladom na Variant 1 a Variant 2 uvadzany
v Zamere.

9. Ochrana ovzdusia. Navrhovatel v Zamere nepredpokladd zmenu najvyssich
koncentracii CO a NO, a zaroven s ohladom na predpokladanu frekvenciu dopravy
nepredpokladd prekrocenie limitnych hodnot, a to ani v pripade najnepriaznivejsich
rozptylovych a prevadzkovych podmienok. V SirSom meradle, preprava odpadu podla
Navrhovatela bude mat zanedbatelny vplyv na celkovd kvalitu ovzdus$ia. Podla
Navrhovatela Navrhovanou d¢innostou neddjde k vzniku nového zdroja znedistenia
ovzdusSia; pocas prevadzky Navrhovanej cinnosti Navrhovatel nepredpoklada
produkciu znedistujlcich latok, ktord by spdsobila vyznamné zhor$enie stavu
ovzdusia.

Navrhovatel opatovne uvadza, Ze Navrhovana &innost nepredstavuje vyznamny zdroj
znedlistenia a zaroven potvrdzuje, ze Navrhovana ¢innost bude realizovana v sulade
s platnymi a uc¢innymi legislativnymi normami. Navrhovatel zaroven uvadza, ze
Navrhovanou &innostou neddjde k narastu emisii CO a NOx na pristupovych cestach,
ani k novému zdroju znecistenia.

Mame za to, Ze bez preukazania akéhokolvek odborného vyjadrenia/stanoviska
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nemoOze OUBB konstatovat neexistenciu negativneho vplyvu na ovzdusie a tieto
tvrdenia Navrhovatela povazovat za postadujuce. Vzhladom k tomu, Ze zdrojom
znecistenia ovzdusia bude prave preprava nebezpecného odpadu, ako aj vzhladom
k tomu, ze kritérium posudenia dopadu Navrhovanej ¢innosti na znecistenie ovzdusia
je jednym zo zdakladnych kritérii pre zistovacie konanie (Priloha ¢. 10, bod II., 2.
spolu s § 29 ods. 3 zZakona o ZP), nie je mozné bez akéhokol'vek odborného

vyjadrenia konstatovat neexistenciu negativheho vplyvu na ovzdusie tak,
ako to robi Navrhovatel'.

Mame za to, ze OUBB bol povinny nélezite skimat skutkovy stav a vyhodnotit vplyv
Navrhovanej cinnosti na ovzduSie; bez skumania vysSSie uvedeného preto nebol
naplneny zakladny Gcel Zakona o ZP. Tymto s prihliadnutim na uvedené nadalej
ziadame o doplnenie Zameru / resp. Rozhodnutia o odborny posudok, resp. odborné
stanovisko prislusnej odbornej organizacie v suvislosti s ochranou ovzdusia,
v ktorom bude vyhodnoteny vplyv Navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusSia, rozbor
a analyza pripadnych znedistujlcich latok, zdévodnenie najvyhodnejSieho rieSenia
Navrhovanej cinnosti na kvalitu ovzduSia a posudenie Navrhovanej cinnosti
z pohladu dodrziavania emisnych limitov, a pod.

10. Ochrana povrchovych a podzemnych véd. Ako vyplyva zo Zameru, v blizkosti
Navrhovanej Cinnosti (500 m juzne) pretekd rieka Hron. Vychodne od dotknutého
Gzemia asi 600 m pretekd Seléiansky potok. Podla Navrhovatela Navrhovana &innost
sa nenachadza na Uzemi chranenej vodohospodarskej oblasti a nezasahuje do
Zziadneho =z vyclenenych ochrannych pdsiem vodarenskych zdrojov. Podla
Navrhovatela Navrhovanou d¢innostou neddjde k nepriaznivému ovplyvneniu
povrchovych vod a Navrhovatel nepredpokladd nepriaznivé vplyvy na podzemné
vody. Prevadzkou Navrhovanej cCinnosti nepride k ovplyvneniu hydrogeologickych
a hydrologickych pomerov.

Ako aj Navrhovatel v Zdmere uvadza, dotknutou lokalitou preteka vodny tok Hron,
ktory je =zaradeny do zoznamu vodohospodarsky vyznamnych tokov. V jeho
bezprostrednej blizkosti sa nachadza Selciansky potok, ktory je pravostrannym
pritokom Hrona (Ustie do Hrona pri mestskej Casti Majer) a meria 10,5 km. Tato
informacia je podstatnd najma z toho pohladu, Zze Hron bol podla ,Predbezného
hodnotenia povodrového rizika v Ciastkovom povodi Hrona“ - aktualizacia 2018
vypracované Ministerstvom zivotného prostredia SR , dva razy vyhlaseny III. stupen
povodnovej aktivity, ¢im je Hron zaradeny medzi rizikové, s odvolanim sa na
vyhlasenie III. stupfia povodriovej aktivity z rokov 2002 a 2009. Novsie statistiky, z
rokov 2011 az 2016, pristupné verejnosti nie su, avSak na zaklade uvedeného
mozno dévodne predpokladat, Ze aj v tychto rokoch doslo k vyhlaseniu III. stupna
povodriovej aktivity na Hrone, resp. toto vyhldsenie nie je mozné do buduica vyludit.
Zvysenie povodnového rizika Hrona je znazornené aj v mape povodrového ohrozenia
a mape povodiriového rizika vodnych tokov SR, dostupnej na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia SR.

Aj ked' v sucasnosti dochadza k budovaniu protipovodfiovej ochrany Navrhovatel sa
so zvySenym povodnovym rizikom v danej lokalite nijakym sp6sobom nevysporiadal
a naviac vcelom Zamere nepocita s pripadnymi prevadzkovymi rizikami.
Navrhovatel' v tejto suvislosti poukazal na to, ze v pripade havarijného uniku latok,
je riziko minimalne a bezne eliminovatelné pritomnostou havarijnych (zachytnych)
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vani. Navrhovatel vSak nijakym sp6sobom bliZzSie nespecifikuje tieto zachytné vane,
ich umiestnenia ani spdsob zachytdvania havarijného Uniku Ilatok. Navrhovatel
zaroven nepreukazal akym spOsobom bude chranend podzemna voda pred
prenikanim odpadov, Navrhovatel v Zdmere neuvadza nijaky certifikat alebo
skusSobny protokol k skladovacim kontajnerom (ani ich kapacitu a umiestnenie),
z ktorych by vyplyvala sllad s prislusnymi technickymi normami platnymi na Gzemi
SR azktory by bolo mozné posudit zabezpelenie objektu, v ktorom sa ma
Navrhovana &innost vykondavat pred znedistenim povrchovej vody, ako aj spodnych
vod.

S prihliadnutim na vysSie uvedené mame za to, Ze OUBB sa dostatoCne
nevysporiadal s posidenim Zameru v sulade so zakonom ¢&. 364/2004 Z.z. o vodach
a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zakon) v platnom zneni a s prihliadnutim na ochranu
podzemnych a povrchovych vod a ochrane pred uUnikom Skodlivych latok do pody,
podzemnych a povrchovych vod a v tomto smere nedostatocne zistil skutkovy stav
veci, ¢im nebol naplneny zdkladny Gcéel Zakona o ZP.

Mame za to, Zze Navrhovatel nijakym sposobom nepredlozil so Zamerom a nijako
neodovodnil vplyv Navrhovanej cinnosti na povrchové a podzemné vody. Pre
splnenie tychto podmienok opatovne Zziadame o dolozenie stanoviska od prislusného
organu Statnej vodnej spravy, v ktorom bude opisany vplyv Navrhovanej ¢innosti na
kvalitu vodnych tokov a podzemnych vo6d nakolko obsahom sudcasného
vyjadrenia/stanoviska je potreba vody slvisiaca s pitnym rezimom a hygienickymi
narokmi zamestnancov.

Pre Ucely dalSieho konania nadalej poZzadujeme doplnit Zdmer / resp. Rozhodnutie

o hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev nebezpecnych latok, dazdovej
kanalizacie, pripadne inych vodnych stavieb pouzivanych pri Navrhovanej cCinnosti.
PredloZzeny Zamer Ziadame v tejto suvislosti vyhodnotit aj vo vztahu s geoldgiou
a hydrogeoldégiou v dotknutom Uzemi. Pre ucely posludenia Navrhovanej cinnosti
ziadame doplnit Zamer o aktuadlny geologicky a hydrogeologicky prieskum
a spracovanim analyz redlnych vplyvov a tieto zistenia ziadame pouzit ako podklad
pre spracovanie analyzy vplyvov Navrhovanej cinnosti v oblasti geoldgie a
hydrogeoldgie.

11. Ochrana chranenych dasti prirody. Navrhovatel vo svojom vyjadreni
k pripomienkam, ktoré sme uviedli vo svojom Vyjadreni v tejto Casti uviedol, Ze na

uvedené chrdnené Uzemia navrhovany zdmer nebude mat Ziaden vyznamne
nepriaznivy a trvad na tvrdeni, ze v blizkosti dotknutého Uzemia sa Ziadne chranené
Uzemia nenachadzaju, ich predmet ochrany ani Zivotaschopna populacia druhov
nebude nepriaznivo ovplyvneny.

Mame za to, ze vyssie uvedenym Navrhovatel neodstranil nedostatky vytykané vo
Vyjadreni. Navrhovatel nijakym spésobom neuviedol ani sa v Zamere nevysporiadal
s dopadom Navrhovanej cinnosti na chranené casti prirody (najma prirodnu
rezervaciu Stara kopa, Majersku jelSinu a Narodny park Nizke Tatry).

S prihliadnutim na vysSSie uvedené mame za to, ze Navrhovatel nijakym spésobom
nepreukazal, ze Navrhovanou d¢innostou nebudd ovplyvnené chranené zlozky
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Zivotného prostredia; vyhlasenia Navrhovatela sU v tomto smere bez preukazania
akychkolvek odbornych vyjadreni a stanovisk pre Ucely tohto spravneho konania
nepostacujuce a irelevantné. Navrhovatel predlozenym Zamerom nepreukazal
neexistenciu negativheho dopadu na zivot obyvatelov a jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia, nakolko k predlozenému Zameru neprilozil zavdzné odborné vyjadrenia
a stanoviska priliSnych organov ochrany Zzivotného prostredia. Mnohé pasaze
Zameru, ako aj vyjadrenia Navrhovatela k Vyjadreniu p. Bulka, sa obmedzuju len na
jednoduché konstatovanie, Zze Navrhovana ¢innost nepredstavuje nijakd hrozbu pre
obyvatelov a zivotné prostredie, avsak toto konstatovanie nie je podlozené nijakymi
relevantnymi studiami, meraniami a/alebo odbornymi posudkami.

OUBB pri vydani Rozhodnutia neprihliadol starostlivo na vplyv Navrhovanej ¢innosti
na vyssie uvedené chranené prvky a Uzemia a vobec dopad Navrhovanej cinnosti
v tomto smere nevyhodnotil ani nevykonaval nijaké blizSie dokazovanie a Setrenie.
Posldenie environmentdlnej citlivosti dotknutého Uzemia je pritom jednym zo
zakladnych kritérii, na ktoré musi prislusny spravny orgadn prihliadnut pri
posudzovani predlozeného. Vyskyt chranenych casti prirody a pripadny negativny
vplyv Navrhovanej d&innosti nie je mozné posudzovat len ztoho pohladu, ¢&i
Navrhovana ¢innost sa priamo nachadza v chranenej lokalite, ale aj z toho pohladu i
méze do tohto Uzemia tato ¢innost akokolvek negativne zasahovat (hoci sa skimané
Uzemia geograficky neprekryvaju).

Prave vysoky stupen odbornosti aochrany zivotného prostredia je
zakladnym Gcelom posudzovania vplyv navrhovanych c¢innosti podl'a Zakona
o ZP.

VysSsie uvedené potvrdzuje aj Rozsudok Najvyssieho sudu SR zo dna 27. 1. 2011, sp.
zn. 857z/1/2010-80:

,Ucelom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla § 2 zédkona EIA je najmé
zabezpedit vysokd droveri ochrany Zivotného prostredia a prispiet k integracii
environmentalnych aspektov do pripravy a schvalovania strategickych dokumentov,
so zretelom na podporu trvalo udrZatelného rozvoja, komplexne zistit, popisat a
vyhodnotit priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie, objasnit a porovnat
vyhody a nevyhody ndvrhu strategického dokumentu a navrhovanej &innosti, ur¢it
opatrenia, ktoré zabrania alebo  zmensia zneclistovanie alebo poskodzovanie
Zivotného prostredia, ziskat objektivny odborny podklad pre schvalenie strategického
dokumentu a vydanie rozhodnutia o povoleni Cinnosti podla osobitnych predpisov."

S prihliadnutim na vysSie uvedené skutocnosti ziadame, aby odvolaci organ posudil
spravnost Napadnutého rozhodnutia, resp. Zameru z pohladu jeho suladu s platnym
UPN, najmé v Castiach tykajucich sa limitov ochrany prirody a tvorby krajiny, limitov
vytvarania a udrziavanie ekologickej stability, ako aj regulativmi zelene. V ramci
posudzovania spravnosti Rozhodnutia zaroven ziadame o vyhodnotenie suladu
Navrhovanej c¢innosti s ochranou zelene v sulade s normami STN 83 7010 Ochrana
prirody Osetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie; STN 83 7015
Technoldgia vegetacnych Uprav v krajine. Praca s pddou; STN 83 7016 Technoldgia
vegetacnych Uprav v krajine. Rastliny a ich vysadba; a STN 83 7017 STN 83 7017
Travniky aich zakladanie ako aj Programom odpadového hospodarstva
Banskobystrického kraja na roky 2016 - 2020.
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12. Unik nebezpeénych latok. Navrhovatel opatovne v nadvdznosti na namietky
uvedené vo Vyjadreni uvadza, ze Zamer poskytuje tak po formalnej, ako aj
materidlnej stranke dostatoény podklad pre objektivne zhodnotenie vplyvu
Navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a pre pripad havarijnych stavov bude mat
Navrhovatel vypracovany plan preventivnych opatreni

V tejto suvislosti opatovne davame do pozornosti, ze Navrhovatel v Zamere opisuje
zber a prepravu pouzitych batérii a akumulatorov, avsak vsSetko len vo vSeobecnej
rovine bez vysporiadania sa s konkrétnym popisom vykonavania Navrhovanej
¢innosti v priestoroch objektu haly. Navrhovatel nijakym spésobom neuvadza (a to
ani v textovej ani grafickej ¢asti Zdmeru) napr. ako budu zberne kontajnery vyzerat,
z akého materidlu budl a akd budli mat kapacitu, logistické rozmiestnenie haly,
v ktorej bude prebiehat Navrhovana ¢innost, kapacita zriadenia Navrhovanej ¢innosti
a pod. Navrhovatel v predlozenom Zamere rovnako nijakym sp6sobom neopisuje
ostatné objekty v aredli, v ktorych by sa mala Navrhovana cinnost (t.j. triedenie
a nakladanie nebezpeénych odpadov), pri ktorej méze ddjst k Gniku zdraviu
Skodlivych latok.

Navrhovatel' poziadavku na poziadavku doplnenia manudlu krizového riadenia pre
pripad krizovych situacii a havarii uvadza, Ze nie je opodstatnend a zaroven
argumentuje, ze zabezpeli vypracovanie a schvalenie vsSetkych potrebnych
prevadzkovych dokumentov v zmysle poziadaviek platnej legislativy.

Toto tvrdenie Navrhovatela povazujeme za vSeobecné nakolko ako sme poukazovali
v nasom Vyjadreni Navrhovatel' nepracoval s platnymi pravnymi predpismi nakolko
pri moznom uUniku ropnych latok konstatoval, Ze je potrebné zabezpedit a vybavit ho
havarijnymi nadrzami, zachytnymi vanami, podlahovymi rostovymi ploSinami podla
Vyhldéky MZP SR ¢. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o nalezZitostiach havarijného planu a o
postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod. Tato vyhlaska bola Gcinna do
14.07.2018. Platna a uc¢inna Vyhlaska ¢. 200/2018 Z. z. Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so
znecistujucimi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieseni
mimoriadneho zhor$enia vdd. V tejto savislosti si dovolujeme poukazat na
nedostatoénii odbornost, ktori Navrhovatel’ tymto preukazal nakol'ko
nevenoval dostatoénii pozornost nastudovaniu si platnych a Géinnych
pravnych predpisov, ktoré musi pri realizacii Navrhovanej <cinnosti
dodrziavat, éo povazujeme za zavazné nakol'ko sa jedna o éinnost, ktora ma
vplyv na Zivotné prostredie.

S touto nasou namietkou sa OUBB nijakym sp6sobom nezaoberal a nevysporiadal sa
s fou ani s nami preukdzanymi tvrdeniami uvedenymi vo Vyjadreni, ze predlozeny
Zamer navrhovatela vykazuje mnoZstvo nedostatkov a nezrovnalosti a Ucelovych
tvrdeni, pre ktoré podla nds nie je mozné v sulasnosti dostatoéne posudit jeho
skuto¢ny vplyv na zivotné prostredie a kvalitu zivota obyvatelov mesta Banska
Bystrica, mestska ¢ast majer.

Pri posudzovani Zameru odvolacim organom opé&tovne Ziadame o posudenie
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vhodnosti pouZitia planovanych materidlov z hladiska existencie pozitivhych
ekologickych, environmentalnych a klimatickych funkcii.

13. Neodévodnenie potreby Navrhovanej cdinnosti. Navrhovatel v reakcii na
namietky uvedené vo Vyjadreni uvdadza, ze zdovodnenie potreby Navrhovanej
c¢innosti povazuje za dostatoCné, ide o udrzanie ponuky sluzieb v danej oblasti
a realizovanie prevadzky na zber odpadov dopomdze k predchadzaniu vzniku
¢iernych skladok v meste Banska Bystrica. Navrhovatel tvrdi, ze fakt , ze v meste
Banska Bystrica existuju prevadzky s podobnym alebo rovnakym zameranim ako
navrhovana cinnost predsa neznamena, Ze v meste nemdze vzniknut dalSia
prevadzka.

Mame za to, ze vysSie uvedena argumentacia Navrhovatela je v tomto smere
nepostacujuca a irelevantna. Vzhladom ktomu, Ze Navrhovatel je novym
prevadzkovatelom cinnosti v lokalite a cinnost nie je v predmetnej lokalite novou
¢innostou, mal by Navrhovatel konkrétne preukdzat potrebu vykondvania danej
¢innosti v dotknutej lokalite. Navrhovatel sdm Zamerom poukazal na to, ze v roku
2021 mesto Banska Bystrica zaznamenalo celkovy ubytok obyvatelstva na urovni
769 obyvatelov (str. 22, Tab. ¢.7 Zameru). Na zaklade tychto udajov mame za to, Ze
momentdlne kapacity na nakladanie s nebezpeénymi odpadmi v meste Banska
Bystrica s dostacujlice a nie je potrebna nova prevadzka, ktord by este viac zatazila
Zivotné prostredie.

Zaroven sme nadalej hiboko presvedéeni, Zze Navrhovana ¢innost nijakym spdsobom
neodraza potreby obyvatelov mesta Banskd Bystrica (&ast Majer a blizke okolie),
nakolko mame za to, ze im v plnom rozsahu postacuje pre Ucely zberu odpadu
si¢asnad prevadzka a ¢innost zberného dvora spolo¢nosti Zberné suroviny Zilina,
a.s., zavod Majerskd cesta 11 Banskad Bystrica, do ktorého moZu odovzdat svoj
odpad, vratane akumulatorov a batérii (https://www.zsza.sk/)

Daldou prevadzkou je spolo¢nost POWER BATTERY, s.r.o., so sidlom prevadzky
Majerskd cesta 79, Banska Bystrica, ktord poskytuje moznost odovzdania v ich
vykupni a tieZ ponukaju moznost vyzdvihnutia batérii a akumuldtorov priamo doma.

V slvislosti s vy$Sie uvedenym zdaroveri poukazujeme na skutoénost, Ze v meste
Banska Bystrica vykonava zber nebezpecného odpadu taktiez spoloénost DETOX
s.r.0., so sidlom: Zvolenskd cesta 139, 974 05 Banskd Bystrica, ICO: 31 582 028,
s ktorou napokon pocita sam Navrhovatel pri dalSom nakladani / manipulaciou
s nebezpe¢nym odpadom (porovnaj str. 41 Zameru) a ktorda (sama) zabezpecluje
zber a odvoz nebezpecného odpadu v celom meste Banska Bystrica, vratane casti
Majer.

V tejto suvislosti si  dovolime upriamit pozornost odvolacieho organu, Ze
predmetnymi namietkami sa OUBB v Napadnutom rozhodnuti vObec nezaoberal.
III. Porusenie prava na Zivotné prostredie
14. Tymto opatovne zdoraznujeme, Ze vykonavanie cCinnosti predpokladanych v Zamere
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Navrhovatela mbéze nepriaznivo ovplyvnit jednotlivé zlozky prirody, ktoré sa
nachadzajl blizko miesta realizacie Navrhovanej ¢innosti. Statne organy st povinné
postupovat tak, aby svojim konanim prispievali k ochrane prirody a krajiny a pri
vydavani rozhodnuti na Useku ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného

prostredia désledne zhodnotit vSetky faktory, ktoré by mohli negativnhym spdsobom
ohrozit alebo poskodit vyznamné hodnoty alebo zloZky prirodného prostredia.

V zmysle § 2 ods. 1 Zakona o ochrane prirody: ,Ochranou prirody a krajiny sa podla
tohto zdkona rozumie starostlivost statu, pravnickych oséb a fyzickych oséb o volhe
rastuce rastliny, volne Zzijuce zivoCichy a ich spoloCenstva, prirodné biotopy,
ekosystémy, nerasty, skameneliny, geologické a geomorfologické utvary, ako aj
starostlivost o vzhlad a vyuZivanie krajiny. Ochrana prirody a krajiny sa realizuje
najmad obmedzovanim a usmerniovanim zasahov do prirody a krajiny, podporou a
spolupracou s vlastnikmi a uzivatelmi pozemkov, ako aj spolupracou s organmi
verejnej spravy."

V slllade s citovanym ustanovenim Zakona o ochrane prirody mame za to, ze OUBB
mal v danom pripade zobrat do Uvahy vplyv navrhovaného Z&meru na S$tatom
chranené prvky a Uzemia, predovsetkym na existenciu vodného toku Hron, prirodnej
rezervacie Stara kopa a chranené Uzemie, biotop eurdpskeho vyznamu - Majerska
jelSina, ktorym sa v sucasnosti poskytuje zvysenu ochranu podla Zakona o ochrane
prirody.

V zmysle Cl. 44 Ustavy SR: (1) KaZdy mé pravo na priaznivé Zivotné prostredie.
(2) Kazdy je povinny chranit a zveladovat Zivotné prostredie a kultirne dediéstvo.

(3) Nikto nesmie nad mieru ustanovenu zakonom ohrozovat ani poskodzovat Zivotné
prostredie, prirodné zdroje a kultirne pamiatky.

(4) Stét dbd o Setrné vyuZivanie prirodnych zdrojov, o ekologicki rovnovdhu
a o Ucinnu starostlivost o Zivotné prostredie a zabezpecuje ochranu uréenym druhom
volhe rastucich rastlin a volnhe Zijucich Zivoc&ichov.

(5) Podrobnosti o pravach a povinnostiach podla odsekov 1 az 4 ustanovi zakon."

Podla nalezu Ustavného stidu SR zo dfia 1. 10. 2008, sp. zn. PL. US 22/06: ,Podla ¢&.
44 ods. 3 Ustavy nikto nesmie nad mieru ustanovenu zdkonom ohrozovat ani
poskodzovat Zivotné prostredie, prirodné zdroje a kultirne pamiatky. Z hladiska ¢&l.
20 ods. 3 Ustavy sa toto ustanovenie mbZe zdat nadbytocné, avsak ustanovenie ¢l.
44 ods. 3 ma vseobecny vyznam. Nezaklada povinnost iba vo vztahu k vykonu
vlastnickeho prava. Ustanovuje povinnost neohrozovat a neposkodzovat Zivotné
prostredie, prirodné zdroje a kultirne pamiatky nad mieru ustanovenu zakonom pri
vykone kaZdého zdkladného prava a slobody. Vo vztahu k Zivotnému prostrediu
ustava formuldciou ¢l. 44 ods. 3 rozsSiruje jeho ochranu aj do sféry prevencie tym, Ze
zakazuje nielen poskodzovat Zivotné prostredie, ale zakazuje Zivotné prostredie aj
ohrozovat. Uvedené zakazy su zaroveri komplementarnym vyjadrenim povinnosti
chranit a zveladovat Zivotné prostredie, ktora je ustanovena v &l. 44 ods. 2 ustavy."

Podla rozhodnutia NajvysSieho sidu SR zo dna 28. 5. 2007, sp. zn. 1 SZoNS
38/2006: ,V zmysle &. 44 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky ,kaZdy mé prévo na
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priaznivé Zivotné prostredie", pricom toto prdvo nie je len formalnou abstraktnou
formulaciou, ale jeho konkrétnym obsahom je subjektivne hmotnopravne
opravnenie, prislichajlce, na rozdiel od pravnickych oséb, len fyzickym osobam. Je
pravom verejnopravnej povahy, t.j. uplatiiuje sa voci statu. Jeho subjektu poskytuje
nastroje zabezpelujuce mu taku kvalitu Zivotného prostredia, umozniujuce mu
neruSene Zit, a to tak z hladiska osobného, ako aj spolotenského Zivota, t.j. mal by
mat pravo na zdravé, priaznivé, vhodné nerusené, déstojné Zivotné prostredie,
poskytujuce mu moznosti kvalitného byvania, dobrého Zivotného pocitu, zdravych
pracovnych podmienok a podobne. Prdvo na priaznivé Zivotné prostredie uklada
statu povinnost, aby ho zabezpeloval."

Podla rozhodnutia Najvyssieho sudu SR zo dna 30. 4. 2008, sp. zn. 5 Cdo 126/2007:
~Podla § 11 Oblianskeho zadkonnika fyzickd osoba ma pravo na ochranu svojej
osobnosti, najmé zZivota a zdravia, obCianskej cti a ludskej déstojnosti, ako aj
sukromia, svojho mena a prejavov osobnej povahy. Vypolet osobnostnych prav
chranenych predmetnym ustanovenim nie je uzavrety (porovnaj slovo ,najméa") a
rozsah nim chranenych zlozenie osobnosti fyzickej osoby sa neustéale vyvija. Do sféry
tychto prav treba v suéasnosti nepochybne zaradit aj prava na primerané Zivotné
prostredie, ktoré ma velmi blizko k pravu na ochranu sukromného a rodinného
Zivota. Vychadzajuc z uvedeného dovolaci sud dospel k zaveru, Ze pravo na priaznivé
Zivotné prostredie, obsahom ktorého je i pravo na pokojné a neruSené uZivanie
obydlia, je subjektivnym hmotnopravnym opravnenim (pravom) fyzickej osoby,
ktorého sa moZno doméahat zdkonom ustanovenym postupom pred sprdvnymi a
sudnymi organmi."

Neskimanim vyssie uvedenych vplyvov Navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia a vydanim Napadnutého rozhodnutia napriek nezabezpeceniu
pozadovanych podkladov a stanovisk odbornych orgdnov k predlozenému Zameru
doslo k poruseniu prava na priaznivé Zivotné prostredie a k svojvoli pri
posudeni Zameru a namietok vo Vyjadreni OUBB.

Nakladanie s nebezpecnymi odpadmi - opotrebovanymi batériami a akumulatormi,
v rozsahu zberu, prepravy, znehodnocovania odpadov a pripravy na dalSie pouzitie
v rozsahu, aky predpoklada Zamer Navrhovatela, t.j. v objeme 8000 ton alebo 8090
ton nebezpecného odpadu rocne, nesmiernym spésobom ovplyvni kvalitu Zivota
dotknutych obyvatelov, ako aj kvalitu jednotlivych zloZiek Zzivotného prostredia.
Neustaly prijazd nakladnych vozidiel do aredlu a z arealu, v ktorom sa ma
Navrhovana ¢innost realizovat, zna¢ne zatazi miestne komunikacie a narusi pravo na
pokojné byvanie obyvatelov okolitych nehnutelnosti. Povolenie Navrhovanej Cinnosti
ma vsSak aj daleko rozsiahlejsi rozmer, a to vplyv na Zivotné prostredie, ktoré moze
byt ohrozené alebo poskodené toxickymi I|dtkami, ktoré pouzité batérie
a akumulatory obsahuju. Z tohto dovodu je podla nasho nazoru nevyhnutné, aby
spravne konanie neskoncilo v zistovacom konani tak, ako to vyplyva z Napadnutého
rozhodnutia, ale aby bola Navrhovana ¢innost dalej posudzovana v zmysle Zakona o
ZP, nakolko ide o nesmierne zlozitl problematiku.

V zmysle § 3, pism. a) Z&kona o ZP sa na Uclely tohto zdkona za vplyv na Zivotné
prostredie povazuje: ,akykolvek priamy alebo nepriamy vplyv na Zivotné prostredie
vratane vplyvu na zdravie ludi, floru, faunu, biodiverzitu, pbdu, klimu, ovzdusie,
vodu, krajinu, prirodné lokality, hmotny majetok, kulturne dediCstvo a vzdjomné
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pdsobenie medzi tymito faktormi.*

Na zaklade vyssie uvedeného mame za to, Ze predlozeny Zamer vykazuje mnozstvo
nedostatkov a nezrovnalosti, na ktoré sme poukazovali vo Vyjadreni a tiez vo
Vyjadreni k objasnujucim informacidm pre ktoré podla nas nie je mozné v sucasnosti
dostatocne posudit jeho skutoény vplyv na zivotné prostredie a kvalitu Zivota
obyvatelov mesta Banskd Bystrica, mestska cast Majer. Povoleniu Navrhovanej
¢innosti by malo predchadzat komplexné posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie
v zmysle Zakona o ZP. DOvodne sa preto domnievame, 2Ze vydanim
Rozhodnutia boli porusené zakladné prava obcanov, pretoze predlozeny
Zamer je v mnohych ohl'adoch rozporupiny, neipiny a strucny, bez opory v
odbornych analyzach a posudkoch.

IV. Ostatné otazky

15. Dbékladné prehodnotenie Navrhovanej cinnosti z pohladu vyjadrenia prislusnych
odbornych organov je zaroven podla nasho nazoru nevyhnutné a nakolko Program
odpadového hospodarstva Banskobystrického kraja na dané obdobie nebol nateraz
zverejneny, povazujeme za nutné, aby Navrhovana dcinnost bola posudena z
pohladu suladu Navrhovanej c¢innosti s Programom odpadového hospodarstva
SR na roky 2021 - 2025, ktory ako strategicky dokument bude uréovat
smerovanie odpadového hospodarstva na vytycené obdobie pre celé Uzemie
Slovenskej republiky.

Navrhovatel vo svojej odpovedi uvadza, ze skutoénost, Ze su vytvorené
spracovatelské kapacity nie je ddvodom , aby nemohla vzniknut nova prevadzka.

UZz v samotnom dokumente (str.119) sa uvadza, Ze sU vytvorené dostatocné
spracovatelské kapacity, je vSak potrebné vytvorit priestor pre modernizaciu
zariadeni za uUcelom dosiahnutia vysokej Urovne recyklacie, ktoré je v sulade
s poziadavkami pre BAT. Opatrenia predpokladané v strategickom dokumente
smeruju k zvySovaniu informovanosti obcanov o délezitosti zberu pouzitych
prenosnych batérii a akumulatorov, k podpore financovania technoldgii na
dosiahnutie  vysokej Urovne recyklacie a spracovania pouzitych  batérii
a akumulatorov a k podpore projektov zameranych na vyskum a vyvoj v oblasti
recyklacie a zhodnocovania novych typov batérii a akumulatorov (str. 113
dokumentu).

Skutoénost, Ze samotny Program odpadového hospoddrstva SR na roky 2021 - 2025
uvadza, Ze su vytvorené dostatoCné kapacity povazujeme za podstatné a délezité
z hladiska hodnotenia Navrhovanej Cinnosti zo strany prislusnych organov, ako aj
OUBB - s touto naSou namietkou sa OUBB vbbec nezaoberal.

16. Zaroven sme vo Vyjadreni OUBB ziadali, aby pri posudzovani Navrhovanej ¢innosti
OUBB dosledne uplatfioval Strategicky dokument SR: ,Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky klimy", ktory bol schvaleny uznesenim
vlady SR ¢. 148/2014 vratane jeho zmien a aktualizacie (poslednej v r. 2018).

Opatovne si dovolime upriamit pozornost odvolacieho organu na skutocnost, ze
touto namietkou sa OUBB vobec nezaoberal, ani ju nevyhodnotil. Zaroven trvame

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo ziznamu Typ zaznamu Forma originalu
OU-BB-OSZP3-2022/021130 030 0105137/2022 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka



g 19
[

na tom, aby odvolaci organ pri preskimani Napadnutého rozhodnutia venoval
nalezitl pozornost tejto nasej namietke.

17. Skladovanie elektrolytu za ucelom ochrany vod a pody pozadujeme za nutné
zabezpedit dvojitl izolaciu proti Uniku kyseliny a tiez ochranu, ak by doslo
k poruseniu tejto vrstvy. Povazujeme za nevyhnutné, aby bola vytvorena zachytna
jama pre pripad havarie skladovaného mnoZstva kyseliny (nakolko obsah kyseliny
je cca 25 % zcelkovej vahy batérii). Zaroven za nevyhnutné pokladdame
namontovanie staleho monitorovacieho zariadenia pre uUnik kyseliny a odber vzoriek
pody v pravidelnych intervaloch odborne sp6sobilou osobou.

Navrhovatel vo svojej odpovedi uvddza. Ze skaldovanie nebezpe¢ného odpadu bude
prebiehat v zmysle platnej legislativy na ochranu véd a podmienok, ktoré stanovi
Okreny Urad Banska Bystrica pri vydani suhlasu.

OUBB sa opéatovne namietkou uvedenou vo Vyjadreni vobec nezaoberal ani sa s fiou
nevysporiadal, ¢o povazujeme za poruSenie povinnosti OUBB pri vydani
Napadnutého rozhodnutia nakolko spravne organy maju vychadzat zo spolahlivo
zisteného stavu veci.

18. Vzdialenost Navrhovanej dinnosti od obydlia. Navrhovatel v Zdmere (str. 40)
uvadza, ze najblizSia obytna zéna sa nachadza cca 110m od zameru. Zaroven pri
hodnoteni zdravotnych rizik (str. 44 Zameru) uvadza, Ze v susedstve zameru sa
Zziadne obytné plochy nenachadzaju. Samotny Navrhovatel si v ramci Zameru
odporuje a jeho tvrdenia su rozporuplné.

Vplyv Navrhovanej cinnosti na zdravie a kvalitu Zivota obyvatelov byvajlcich
v blizkosti dotknutej lokality preto nie je mozné posudzovat zo strany OUBB bez
toho, aby bolo odbornym posudkom skimané, v akej vzdialenosti sa Navrhovana
¢innost od obydlia nachaddza, ako aj z toho pohladu, ¢ méze do tohto Uzemia tato
¢innost akokolvek negativne zasahovat (hoci sa skimané UGzemia geograficky
neprekryvaju).

V. Procesno-pravne namietky / vady rozhodnutia

Okrem vyssSie uvedenych hmotno-pravnych vdd mame za to, ze WNapadnuté
rozhodnutie ako celok vykazuje viaceré procesno-pravne vady, ktoré robia
Napadnuté rozhodnutie nepreskimatelnym.

19. Spravny organ spol’ahlivo nezistil skutkovy stav. Mame za to, Ze OUBB
spolahlivo nezistil skutkovy stav veci, kedy nevzal do Uvahy pripomienky
a poziadavky uvedené vo Vyjadreni na doplnenie Zameru o vyssie identifikované
odborné vyjadrenia / posudky (napr. dopravna, hlukova Studia a pod.). OUBB
nijakym spésobom nevyhodnotil napr. sulad Navrhovanej dinnosti s UPN ani
nevyhodnotil, ¢i je predlozeny Zamer postacujuci pre vydanie rozhodnutia
a objektivne zhodnotenie vplyvov Navrhovanej <cinnosti na jednotlivé zlozky
Zivotného prostredia; OUBB sa tak uspokojil pri vydani Napadnutého rozhodnutia len
s konsStatovanim a opisom Navrhovatela bez preukazania redlnych dopadov
Navrhovanej ¢innosti na prirodu a zdravie obyvatelov.
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Mame za to, ze vysSSie uvedenym konanim OUBB doslo k poruseniu jednej zo
zakladnych zasad spravneho konania, ktorou je zasada objektivnej (materialnej)

pravdy, ateda spravny organ je povinny vyhladat a posudit vsetky skutoénosti
a podklady, ktorymi sa preukaze skutocny stav veci.

Ako vyplyva z pravnej tedrie a sidnej praxe, zmysel spravneho konania a délezitost
dodrzania proceduralnych pravidiel, ktoré tvoria jeho sucast, je danad predmetom
konania. Spravne konanie - procedura - vylucne sleduje, aby bola zaistena spravna
aplikacia hmotného prava, aby rozhodnutie vo veci, ktorym sa zakladaju, menia
alebo zrusuju konkrétne prava a povinnosti, bolo v silade s hmotnym pravom.
Spravne konanie, predmetom ktorého je posudenie vplyvu urcitej ¢innosti na Zivotné
prostredie je v zmysle Zakona o ZP posudenie vplyvov na verejné zdravie
obyvatelstva a na zivotné prostredie, ktoré zahriuju vplyv na zivocichy a rastliny,
ekosystémy, podu, horninové prostredie, vodu, ovzdusie, klimu a krajinu, prirodné
zdroje, hmotny majetok a kultirne pamiatky, a preto bol OUBB povinny nalezite
posudit Navrhovanu ¢&innost z pohladu jej (negativneho) dopadu na akukolvek vyssie
opisanu zlozku.

20.V zmysle ust. § 3 ods. 1 Spravneho poriadku: ,Spravne organy postupuju v konani
v sulade so zakonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit zdujmy statu
a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych oséb a pravnickych os6b a dbsledne
vyZadovat plnenie ich povinnosti.*

V zmysle ustanovenia § 3 ods. 5 Spravneho poriadku: ,Rozhodnutie spravnych
orgénov musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne orgdny dbaji o
to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neoddbvodnené rozdiely.

Podla rozhodnutia NajvysSieho sidu SR zo dna 7. 12. 2010, sp. zn. 3 Szo0 226/2010:
.Sprdvny orgdn je povinny presne a uUplne zistit’ skutocny stav veci a za tym ucelom
si_obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len ndvrhmi
ucastnikov konania. Podla § 32 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. podkladom pre
rozhodnutie su najmé podania, navrhy a vyjadrenia ulastnikov konania. Dékazy,
cestné vyhlasenia, ako aj skutocnosti vseobecne zname alebo zname spravnemu
orgédnu z jeho Uradnej ¢innosti. Rozsah a spbsob zistovania podkladov ako aj
rozhodnutie urcuje spravny organ. Z uvedeného zakonného ustanovenia vyplyva, Ze
spravny poriadok sa opiera o zdsadu materialnej pravdy. Jej uplatnenie v spravnom
konani predpokladd v prvom rade désledné zistenie podkladov pre rozhodnutie. Je
povinnostou spravneho orgdnu, aby zistil véetky skutocnosti déleZité pre rozhodnutie
a tak dopinil podklad pre rozhodovanie do tej miery, aby bol spolahlivym zakladom
pre jeho rozhodovanie. Tato povinnost sa vztahuje tak na prvostupriovy ako aj
druhostupriovy spravny organ, aZ do vydania rozhodnutia. KedZe rozhodnutie
spravneho orgdnu zasahuje do pravnych pomerov oséb, musi byt vydané na zaklade
spolahlivo a presne zisteného stavu veci. Presné a uplné zistenie skutocného stavu
znamena, Ze jednak je nevyhnutné vykonat vsetky Setrenia potrebné na objasnenie
rozhodujucich okolnosti a pre postdenie veci (Uplnost zistenia), jednak zabezpeclit,
aby skutkové zistenia odvodené z vykonanych Setreni zodpovedali skutolnosti.
Spravny orgdn je povinny vykonat zistovanie z Uradnej povinnosti a neméZe byt
viazany len na podklady, ktoré mu poskytnu ucastnici konania."
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Podla ustanovenia § 46 Spravneho poriadku: ,Rozhodnutie musi byt v silade so
zdkonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat organ na to prislusny,_musi

vychddzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané
nalezitosti."

LAk totiz spravny orgdn dospel k zdveru o tom, Ze navrhovand ¢innost sa nebude
posudzovat, mal osobitnli pozornost venovat prdve tym stanoviskam, ktoré
nesuhlasili s uskutoénenim predloZzeného zdameru a trvali na potrebe posudzovat
navrhovant cinnost podla zdkona ¢&. 24/2006 Z.z.“ (Rozsudok Krajského sudu
Banska Bystrica zo dria 19. 9. 2012, sp. zn. 235/37/2012)

V predmetnom spravnom konani bolo potom Ulohou OUBB nalezite zistit skutkovy
stav veci z pohladu ochrany a starostlivosti o zivotné prostredie a pred vydanim
Napadnutého rozhodnutia zaobstarat vyjadrenie / stanoviskd vsetkych odbornych
organov k posudeniu Navrhovanej Cinnosti. Vo vydanom Napadnutom rozhodnuti
absentuje najméa (avSak nie vylucne) akékolvek odborne vyjadrenie / stanovisko
prisludného organu vykonavajuceho ¢innost na Useku $tatnej spravy ochrany prirody
a krajiny, Statnej vodnej spravy a sStatnej spravy ochrany ovzdusSia. Samotné
konstatovanie, ze Navrhovand c&innost nebude mat vyznamny vplyv na Zivotné
prostredie nie je mozné povazovat sa postacujice a nemozno z toho automaticky,
bez predlozenia vyssie uvedenych odbornych vyjadreni a stanovisk, vyvodzovat, Ze
v predmetnej veci neexistovalo rieSenie priaznivejSie na zivotné prostredie.

21. Rozhodnutie nie je dostato¢ne oddévodnené, a preto je nepreskimatel'né.
Mame za to, Zze Napadnuté rozhodnutie je nepreskimatelné, nakolko z neobsahuje
nijaké odovodnenie. OUBB sa v Napadnutom rozhodnuti nijako nevysporiadal
s Vyjadrenim ani s dalSimi stanoviskami a vyjadreniami dotknutych organov /
Ucastnikov konania. OUBB sa napr. nijakym sp6sobom nevysporiadal so zavermi
Navrhovatela ohladom suladu Navrhovanej cinnosti. S UPN. OUBB dalej nijakym
sp6sobom nevyhodnocuje skutkovy stav a nijakym spdsobom sa nevyjadruje
k ndmietkam obsiahnutym v nasom Vyjadreni.

Ako vyplyva aj zustanovenia § 47 Spravneho poriadku: ,Rozhodnutie musi
obsahovat vyrok, odévodnenie a poucenie o odvolani (rozklade). Odévodnenie nie je
potrebné, ak sa vsetkym ucastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.
V odévodneni rozhodnutia musi sprdvny organ uviest, ktoré skutocnosti boli
podkladom na rozhodnutie, akymi tdvahami bol vedeny pri hodnoteni dbkazov, ako
pouzil spravnu dvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval,
a ako sa vyrovnal s navrhmi a nédmietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k
podkladom rozhodnutia.™

Ako uz bolo uvedené vyssie, z obsahu Napadnutého rozhodnutia nijakym spdsobom
nevyplyva, ako so OUBB vysporiadal so stanoviskami a namietkami dotknutych
organov / ucastnikov, ato najma stanoviskami a namietkami, ktoré vyjadruju
negativny postoj k Navrhovanej ¢innosti. Rozhodnutie OUBB len mechanicky kopiruje
vyjadrenia dotknutych ucastnikov a Navrhovatela, avSak nijakym spdsobom tieto
vyjadrenia a dOkazy nespracovava, nevyhodnocuje a nerobi z nich nijaké zavery,
ktoré by presvedcCivo odovodnovali vyrok Napadnutého rozhodnutia. V Napadnutom
rozhodnuti absentuje akykolvek rozbor d6kazov a inych podkladov. Z odévodnenia
Napadnutého rozhodnutia nie je vobec zrejmé, ¢i sa OUBB zaoberal otazkami, na
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ktoré sme upriamovali pozornost vo Vyjadreni, ako vo Vyjadreni k objasriujucim
informaciam, pricom vyrieSenie a riadne odOvodnenie tychto otdzok je podstatné
a doélezité pre vyvodenie zaveru o tom, ¢i sa Navrhovana ¢innost bude alebo nebude
dalej posudzovat podla Zakona o ZP. Bez takychto Uvah nemozno povazovat
Napadnuté rozhodnutie za suladné so Spravnym poriadkom, ak OUBB iba
zrekapituloval vyvoj veci a rozhodol bez toho, aby zistené zavery nalezite odévodnil.

Absencia akéhokol'vek vyhodnotenia skutkového stavu zaklada zjavnua
nepreskiimatel'nost Napadnutého rozhodnutia pre nedostatok dévodov.

Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dna 31. 3. 2010, sp. zn.
6S7zh/1/2009 uvadza ,Medzi dbévody nezrozumitelnhosti rozhodnutia spravneho
organu patri i absencia pravnych zaverov vyplyvajucich z rozhodujucich skutkovych
okolnosti, ako i ich nejednoznacnost. Nepreskiumatelhost rozhodnutia pre nedostatok
dbévodov je zaloZena na nedostatku skutkovych dbvodov, pricom ide o vady
skutkovych zisteni, o ktoré su opreté rozhodovacie dbévody. Za takéto vady mozno
povazovat pripady, ked’ je rozhodnutie zaloZené na skutolnostiach nezistovanych v
konani, pripadne ked’ nie je zrejmé, Ci vébec nejaké dbkazy boli v konani vykonané.
Vlastny vyrok rozhodnutia nepresvedci o spravnosti rozhodnutia, ak nebude riadne
odévodneny. Odévodnenie je zhrnutim  vSetkych  zistenych  skutocnosti
odbvodriujucich vyrok rozhodnutia. Musi preto v plnom rozsahu zodpovedat
skutoénym vysledkom uskutocéneného konania."

Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dna 17. 12. 200, sp. zn. 8 Szo
12/2009, uverejneny v Zbierke stanovisk NS a sudov SR 4/2011 uvadza ,Vadou,
ktord& ma za nasledok naslednd nepreskiumatelnost rozhodnutia tiez je, ak v
rozhodnuti nie je nalezite vecne opisany skutok, ktory bol dévodom pre vydanie
rozhodnutia s uvedenim dbékazov a ich hodnotenim, ktoré boli podkladom pre
vydanie rozhodnutia."

S prihliadnutim na vyssSie uvedené mame za to, Ze Napadnuté rozhodnutie
trpi nami vytykanymi vadami a bez akéhokol'vek nalezitého oddovodnenia
a relevantnej argumentacie OUBB k vyroku Napadnutého rozhodnutia je
nepreskiimatel'né.

VI.Zaver

22. Na zaklade vsetkych vysSsSie uvedenych skutoCnosti mame za to, Zze Napadnuté
rozhodnutie vykazuje viaceré vady, je vydané v rozpore s platnymi pravnymi
predpismi a pre nedostatok odévodnenia je nepreskimatelné, a preto ziadame, aby
odvolaci organ vydal nasledovné rozhodnutie:

Okresny urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, Napadnuté
rozhodnutie Okresného uradu Banska Bystrica zo dna 10. 10. 2022 ¢.k. OU-
BB-OSZP3-2022/021130-029 zrusuje a navrhuje Navrhovanu <dinnost’
zosdladit's platnymi pravnymi predpismi.

Alternativne, ak bude mat odvolaci organ za preukazané, ze napadnuté Rozhodnutie
je potrebné v zmysle § 59 ods. 2 Spravneho poriadku zmenit, aby vydal nasledovné

rozhodnutie:

Navrhovana ¢innost' Navrhovatela s nazvom ,Nakladanie s odpadom -
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batérie, akumulatory a clanky", ktorej predmetom je zber batérii,
akumulatorov a ¢élankov aich preprava, ktord sa ma uskutocriovat na
nehnutelnosti vo viastnictve spolocnosti POWER BATTERY, s.r.o., v podiele
1/1 vzhladom k celku zapisanej v katastri nehnutel'nosti v Slovenskej
republike na liste vlastnictva cislo 4324, vedenym Okresnym uradom
Banska Bystrica, katastralnym odborom, nachadzajicej sa v katastralnom
uzemi Banska Bystrica, v obci Banska Bystrica, okres Banska Bystrica, ako
pozemok parcelné cislo 2950/8, v registri ,C", - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 1155 m?2

sa bude posudzovat’
podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie

a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

S Uctou

Branislav Bulko
zast. advokatskou kancelariou
SOUKENIK - STRPKA, s. r. o.
JUDr. David Soukenik, LLM.
advokat a konatel

Obcdianske zdruzZenie Nasa planéta
zast. advokatskou kancelariou
SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0.
JUDr. David Soukenik, LLM.
advokat a konatel
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Identifikator autorizacie

Typ podpisu

Koéd stavu overenia autorizacie

Popis stavu overenia autorizacie

Kod vysledku overenia

Popis vysledku overenia

Datum a ¢as podpisu (UTC)

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC)

Datum a €as overenia (UTC)

Cislo spisu Por.¢.zaznamu
OU-BB-0SZP3-2022/021130 030

7ba5bb75-0b55-463f-9e18-4ac7d544300c

1

Uplné

07b63e96-f952-4178-91d8-830e5dd256¢b

202210280000073368

default;SKQESigRules,QESigRules,AdESig-
QCRules,AdESigRules

—

Platna

(@)

VALID - VALID

28.10.2022 08:41

28.10.2022 08:41

28.10.2022 08:42

Cislo zdznamu
0105137/2022

MIIHBTCCBO2gAwIBAgIKBH5e0iXqCwAACjANLE
+YnkxJTAjBgNVBAMMHES5BUOVTIFRpbWUgU3
+oDVQEh2Pw8+nGJFUEFzcsZqiJGAZjITVvoYIK
+suOF5PmM0Q9GLde530qQ7XRFEbvmzTDJTO+¢
Iv6YJZg6+pTg6tPLU/
oNuHDo73JFaushvUUwA8B8jBAqoCrvg7syRH7
+L/etmmH2DTAKIkjVeDn5amuR9P/
MRNzxoK4IAHNBVw2apT3e
+LY17aJXYqLlpQcXwwVI/0TRm2ed3WJvOCAwWE

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka

R

DK
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BAIWADBLBgNVHSAERDBCMEAGCiuBHpSNg
WQMMAoGCCsGAQUFBWMIMAOGCSqGSIb3D
FEK10B6BMf9qBZ/XOfAStAtOloKPhBrz/6PBnZ/

MSzmjpwOVA9Hip9OIMTehGpg3rp3J0jmOSkgseEKZ

+s4xMVVoAOQR5qyqgjDavowWAzJAROBZ1S1Jv
RdA2WmweNBjmO75iM8G56jJZG57V1EOLeFd1
AHcjJ85ScDk73TewWwPQBwcR1561/5i5J7jOy
+C7ynfxUS5vIH505fcAzZWauaTdQOOiur7Khmij/1
ISOrfoGOWhMpmbuCrJ9IB7g7bLxs1Kat75b94/
B6KrdUPZXgX360hV2X09VWDLZ7KalLK8dsAyi
IUWnnd/anEMCBBNn2USA==
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.)

7

<

Podpisovy certifikat

Vydavatel

Sériové Cislo

Subjekt

Mandat

Cislo spisu
OU-BB-0SZP3-2022/021130

Por.¢.zdznamu
030

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,(
a.s.,CN=CA Disig QCA4

91596888883790063079610

CN=JUDr. David Soukenik

LL.M.,GIVENNAME=David,SURNAME=Soukenik

Ny

<MandateCertificateInfo xmIns:xsd="http://
www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmins:xsi="http://www.w3.0rg/2001/
XMLSchema-instance"><Client /
><Mandatary><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>CN</Key><Value>JUDr.

David Soukenik LL.M.</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>GIVENNAME</
Key><Value>David</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>SURNAME</
Key><Value>Soukenik</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>SERIALNUMBER</
Key><Value>PNOSK-7509049636</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>C</Key><Value>SK</Value></
CertRule></Mandatary><Mandate /></
MandateCertificateInfo>

Cislo zdznamu
0105137/2022

MIIGOTCCBCGgAWIBAGIKE2V6MBKwOQAQUA
CxVIDF/
07bbZmfcrQhpZ6G6KOwJgjxKBZBNVK3BUFHJD
+20W6HSsYjuSFr22DdR77 TAVPUA88cHAZ8UbIIT
FO

+EY5LNnkZ895ARalLcQvovhDp8oJIUesMq6gq93F

p59SZaZpMLAO+6GIn0wdJujts

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka
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Cislo spisu
OU-BB-0SZP3-2022/021130

Por.¢.zdznamu
030

+qRf1SiIWFT]j7jzUzVck/
lgJZuTI18tYNvgiCZRgwkgMxXdAvA4bonarySq0Z
kru/
MF6dqaXv7j7MdTdXL3uSkCAWEAAaOCAdswg(
+YKAAABAAEWNjAOBggrBgEFBQCcCARYo0aHR(
BAQDAgbAMDcGCCsGAQUFBWEDBCswKTAIB
+eWMHdKCKIiJW6cv+ZaMd/PG/
imEMbVO0eikxrSQU3+EKvYVCegLNirzoTc81ykql/
+9hphGNmdIdPz
+UIFsBvGCaMEC6CX6ZBVZQCqmIZzdjSbE9O
s1p2pvQQngmnYFFIpEoEOWpWQNot4Frsace3u
kOJCeTCTIXmSHmM+/
FAr1ZO6QWMBXroV1KonwvBeqTBKIA8mJJiyY
+XPzzjw2WLS0M2kZ1CpmlytRrODh2fWZ8FNKo
+qporrV5sAUJk
+pMTPZNkgOLarmQCpFuJdMj3JgluRaZTtAb8KS
mhyBKtA4liubM2uOvpWsPiCSGRISoyXqcRVI6v
xG2LaBKPCrRbbPxmfYbHIzmeE8ghiaeeozd8bR
gF+210xpOMtmxJOP8ZZota

+EJWMKC8Pwmbsi1hV6SiY6MrX8kU6CCbiABQ=:

MIIHBTCCBO2gAwIBAgIKBH5e0iXqCwAACjANLE
+YnkxJTAJBgNVBAMMHESBUOVTIFRpbWUgU3
+0DVqEh2Pw8+nGJFuUEFzcsZqiJGAZjITVvoYIK
+su0F5PmMO0Q9GLdAe530qQ7XRFEbvmzTDJT0+¢
Iv6YJZg6+pTg6tPLu/
oNuHDo73JFau5hvUUwA8B8jBAqoCrvg7syRH7
+L/etmmH2DTAKIkjVeDn5amuR9P/
MRNzxoK4IAHNBVw2apT3e
+LY17aJXYqLIpQcXwwVI/0TRm2ed3WJvOCAWE
BAIWADBLBgNVHSAERDBCMEAGCiuBHpSNg
wQMMAoGCCsGAQUFBWMIMAOGCSqGSIb3D
FEK10B6BMf9qgBZ/XOfAStAtOloKPhBrz/6PBnZ/

MSzmjpwOVA9HipOMTehGpg3rp3J0jmOSkgseEKZ

+s4xMVVoAOQRS5qygjDavowWAzJAROBZ1S1Jy
Rd2WmweNBjmO75iM8G56jJZG57V1EOLeFd1
AHcjJ85ScDk73TcwWwPQBwcR1561/5i5J7j0y
+C7ynfxUS5vIH505fcAzZWauaTdQOOiur7Khmij/1
ISOrfoGOWhMpmbuCrJ9IB7g7bLxs1Kat75b94/
B6Kr4dUPZXgX360hV2X09VWDLZ7KaLK8dsAyi
IUWnnd/anEMCBBNn2USA==
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Cislo zdznamu
0105137/2022

MIIGHzCCBAegAwIBAgIJAIF50KXoz/
MgMAOGCSqGSIb3DQEBDQUAMIGCMQswCQ
acH/2zTIVsyzZfhldljl7ON7F7kjgmCBFbkSgimKiC
HI/GS4GjmUXHehF1dvi/
itoQEakqo2biV/86Irz6YztwLdCxFrNfvv
+u9ly/990/p/
x6WZAUcsHXz9XEAhg4wbzmn3nQiQaFIlyFVuE
VEISndZeon/

Y]
IS

mi

s3wHI6Cqgok1HYNebealzsu5X1+m

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Cislo spisu
OU-BB-0SZP3-2022/021130

Por.¢.zdznamu
030

+2/62jUiqVGuW7xEnXDo7HqKX4R2ewkKv8r3br
cLmNONy4RCLVaoz5BtQnsIGNnn2CN55UONRrg
+7MIS8Dwg6WFxOXxSeHWsux3ocPiyUvDFjSH
ibhaJNbvOsiuldkrgdabVfgtFBKVc4pOL1aU
+0OcYWMgIGX8iCadrXfw31vSuxUKCubVHO4+I
+jRQ3fIsRjDpJMgQ4nNbMcSg/
eH1HHbJoihRlIiii39mGiXfJ41n7FBmycAv356Q8s
wFVu07S3I1 TCPAKBCBEAIKHPS4fGzug3+4+U
+wLqYehsSSoNs40JxT03ZovoZ3Yt5z5Lh5¢cZPT|
+EuQQ1FDUG
+klOCAWEAAaOBkzCBkDASBgNVHRMBAfSECI
AgEAMA4GA1UdDwWEB/
wQEAwIBBjAdBgNVHQ4EFgQUQMZJTJHHWDI
+UOkQQIrutbnxq2qFgDjgBfT XpaderkoQtiu/2vcL]
+rtUhgbdIRk3IHhG5mvYOVVJZ8el+eOdyD/
QN9pfaMqSjUWQNGikrAtxAxGsMo7vH9+SLLNY
+0Y

+rm5wv4VvjGU7Zd7GJgIRhGoKtC1DMKU4pjKiK

K/htHtUbhngugmD+I+xAXN
+8r7TVIOHOIrVrIAeGnn99HMQVcFcmEjxnOnFsA
ahY7pYA7jOzLOBI3/103RTfCNRjGsFIC3eLuwak
QY 1at5cbZdw9lmOzAtXvrszLmEP3j6t69cgjBr
+1XeEmr

+8DzCj4fIDeuyDyOPRRwns39J5TZL 3ctz\VV6By86
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Cislo zdznamu
0105137/2022

MilltwoBAKCCCLAwggisBgkrBgEFBQcwWAQEE(ggi

+WBKZ/c
+sNPwheSbd3hhYLexn6BCDyHAFVKNT+b4IG/
q0j8Aj45MDiHqgnekvLnsHchhaCaRgIKE2V6MBK
ZtEP6KYWfSgSver
+EDiMcbmiKvgsl22YHReUkmGhIzAhMB8GCSs!(
+|
+pGHAWXD4HMAOGCSqGSIb3DQEBCwWUAA4I
KAivBmFkePKhALZKERIAZXLysA
+3UO0UTMalV09pd7gWmg6AkUzj6fTgxd
+SvYCA4vgRQ8FxImOsNpHzOrGBF/
SRIGELzrx+DUprVoOG
+rge8U4AthyNJv5grOoOHYfNySUwtVhwz3tgf7C
+Hb3gzBWtm10FooAoDh6GDPVv;j
+AKnhlqgc1WvGnKYNPw7kY0ZV5sTH300Jegell
wJkW2ioAv
+AeNqGmPS5ND6pSdirTdeARGo3coxqTB1nX77
dwbSykQXLKSBEqUDTakkfyYVGCQzIpEaKgLEOQ]
+|IPZHFA8ZIn4kdG
+siWqSaSsQIppqiN9iDaErHfLWvgksczZ4MigJ90
MduBdOFWbPdJvCNp9Nk
+mGF8nV4NK8KbZggbud2cp38RvFsfOF5wzPhl
Ih4m6J9pQd3uVQYwHwWYDVROjBBgwFoAUUIIN
+idgXmn6pNIWIJ3NEIoOWDAYDVROTAQH/
BAIWADBSBgNVHSAESzBJMEcGDCuBHpGT5¢
J6VAIc32zIK89sBMUxFIyRHMLMZWOdjRhHFk;|Z

O

V1
IC

7

MI(
NI

JO
'F

0q8fikoN

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Cislo spisu
OU-BB-0SZP3-2022/021130

Por.¢.zdznamu
030

+w925aKxVxYuxRHwOgCY XRt3JzzUlissmltgbg)
+yw/uX4B/
zz0eQwKeZgZFk7x2Z\VCruk2SPmMESbZve3rEdw
udzOpLpELetC3BImqGKZsr6KRL3WOERfcx
+BMKsFS8ToG5mugpKvEQ7TqRIfmR3/dRm
+7b0F6bXSOEF1KOFq47sBRgrm8a1vozKKEotlg
MPRB/TgIAL/
hg9JGUihkFNFMWnn6X4UPOUtDJPVADTEwWJQ
aDJ5HCcSFtNSxyq
+2jrC5yUjzk5LZCj/bHOy39WiDZzcL/
uUM2GXPEpTwA9z7ISwe/7n1IBgpCYyJN4awHIW
isLhOMTVBzD9h1h+BvtCZ

Cislo zdznamu
0105137/2022

MIIGETCCA/
mgAwIBAglJAJF50nbJjwFIMAOGCSqGSIb3DQE
+dQFGC29gKQuX4+N3IzLFduflmTRnzn6JOLC7ik
UKMtVIRcapXcakPK57K2hWrdZN9iOnvhX8vaQg
+2/rZIk2n75vnMuQq/RK
+0ZXnbOFWzoOugmv4vYPutGb/
HpGZYVqgpQmO0Y7azuJBn59cTOhU97SMmG1LNnS
+eRX/kwGkkgLCE/
a0d3HZEleHgezlbothDTYV3a0zWohJ/6AlsIbJWI
cjoHKnrRMuYzuB6a4vxw2yhuJd3Slingds/
H7Er2wpGouEgBzQAOUPt5uxCbShRGCs49NP
YkuBQOPae8BApqoyrW5CIfn4R/
XvTPKoK76gGmuMtfAD3cmqJQvwtFYsy1MzIuB
+CDsfdAlx5asvjRiWMne3Qu
+QWmrkuF3aYeFUasGO2aF2DghsRijWN3IcrRT]
MRIWpNaGt5+6+AixdfklZgvt6rCptQFeuS5B/
G30ztE4dW7ZBv0ImS6U7IT1kimurWfJTusc/
MMJ96Lo1TMCAWEAAaOBuzCBuDASBgNVHRM
AgEBMA4GA1UdDwWEB/
wQEAwWIBBjAdBgNVHQ4EFgQUUIiINNIz
+idgXmn6pNIWIJ3NEIoOwHwWYDVROjBBgwFoAU
+idgXmn6pNIWIJ3NEIoOwUgYDVROgBEswSTBI
+YKAAABAAEWNZzA1BggrBgEFBQCcCARYpaHR
+XDQDF26VB0qdDp4/

wpTenKBoBSIkNpnBXuPBIGOXHanMXRqgFHsjsc

Ezc8G+pf/
PoZ5NwaulrdXfUqij2a5RXU2Fjhz6wGAUDWMO,
+Fj
+8Fncefey71YVhsFt420dNeXjtkzFDckPIP7uF
+ehDIlg2USwDioVL8BI4x
+cHxSjyYoASTyPCS838mMFusMM3fV2YxRiWK
qUOPFvHL6kdDu8ShOaZaRtTdd5PW
+kO3lqvPHahCF2nm5FgOBqLUEM5mc88JSYY!
VJ+/YANS5KpLMp
+7XdGSIs171nL9Crp5ahnVmoVULKDQUS8CITAV(
M/cYzJcEGVpgjGZYmjAa83NMc+vVb
+8D7XCltpV8lldkLzJTeal WVAqH2ieZT/

vVA3OHRkwDZ5h12d8LgcuvRuxlyTaAnt8NRdOIlcJ¢
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Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Objekt

Id

Autorizacia

Identifikator autorizacie

Typ podpisu

Koéd stavu overenia autorizacie

Popis stavu overenia autorizacie

Kod vysledku overenia

Popis vysledku overenia

Datum a ¢as podpisu (UTC)

Datum a Cas Casovej peciatky podpisu (UTC)

Datum a €as overenia (UTC)

Cislo spisu Por.¢.zaznamu
OU-BB-0SZP3-2022/021130 030

+AOdGIgCUfen7W3LchyOvXDruOerGSonrfl|

dIfJbQOSMiis/I

09860559-0f60-4afc-b708-89ebc436bc3b

202210280000073379

default;SKQESigRules,QESigRules,AdESig-
QCRules,AdESigRules

Platna

VALID - VALID

28.10.2022 08:41

28.10.2022 08:41

28.10.2022 08:42

Cislo zdznamu
0105137/2022

MIIHBTCCBO2gAwIBAgIKBH5e0iXqCWAAC]ANBC
+YnkxJTAJBgNVBAMMHES5BUOVTIFRpbWUgU3R

+oDVqEh2Pw8+nGJFUEFzcsZqiJGAZjITVvoYIK

+SUOF5PmM0Q9GLde530qQ7XRFEbvmzTDJTO+0oK

IVBYJZg6+pTg6tPLU/

oNuHDo73JFau5hvUUWA8B8jBAqoCrvg7syRH78!

+L/etmmH2DTAKIkjVeDn5amuR9P/
MRNzxoK4IAHNBVw2apT3e
+LY17aJXYqLIpQcXwwVI/0TRm2ed3WJvOCAwWE
BAIWADBLBgNVHSAERDBCMEAGCiuBHpSNg
wQMMA0oGCCsGAQUFBWMIMAOGCSqGSIb3D
FEK10B6BMf9qBZ/XOfAStAtOloKPhBrz/6PBnZ/

MSzmjpwOVA9Hip9OIMTehGpg3rp3J0jmOSkgseEKZ

+s4xMVVoAOQR5qyqjDavowWAZzJAROBZ1S 14y
Rd2WmweNBjmO75iM8G56jJZG57V1EOLeFd1
AHcjJ85ScDK73TewWwPQBwWCR1561/5i5J7j0y
+C7ynfxUS5VIH505fcAzWauaTdQO0iur7Khmij/1
ISOrfoGIWhMpmbuCrJ9IB7g7bLxs1Kat75b94/

(o))

Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka
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B6Kr4UPZXgX360hV2X09VWD LZ7KaLK8dsAyiFg

IUWnnd/anEMCBBNn2USA==

Podpisovy certifikat

Vydavatel

Sériové Cislo

Subjekt

Mandat

Cislo spisu
OU-BB-0SZP3-2022/021130

Por.¢.zdznamu
030

C=SK,L=Bratislava,2.5.4.97=NTRSK-35975946,(
a.s.,CN=CA Disig QCA4

91596888883790063079610

CN=JUDr. David Soukenik

LL.M.,GIVENNAME=David,SURNAME=Soukenik

Ny

<MandateCertificateInfo xmIns:xsd="http://
www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
xmins:xsi="http://www.w3.0rg/2001/
XMLSchema-instance"><Client /
><Mandatary><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>CN</Key><Value>JUDr.

David Soukenik LL.M.</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>GIVENNAME</
Key><Value>David</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>SURNAME</
Key><Value>Soukenik</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>SERIALNUMBER</
Key><Value>PNOSK-7509049636</Value></
CertRule><CertRule><Type>Subject</
Type><Key>C</Key><Value>SK</Value></
CertRule></Mandatary><Mandate /></
MandateCertificateInfo>

Cislo zdznamu
0105137/2022

MIIGOTCCBCGgAWIBAGIKE2V6MBKwOQAQUA
CxVIDF/
07bbZmfcrQhpZ6G6KOwJgjxKBZ6NVK3BUFHJD
+20W6HSsYjuSFr22DdR77 TAVPUA88cHAZ8UbIIT
FO

+EY5LnkZ895ARalLcQvovhDp8oJIUesMq6gq93F

p59SZaZpMLAO+6GIn0wdJujts
+gRf1SiIWFT]j7jzUzVck/
lgJZuTI8tYNvgiCZRgwkqMxXdAvA4bonarySq0Z
kru/
MF6dgqaXv7j7MdTdXL3uSkCAWEAAaOCAdswgg
+YKAAABAAEWNjAOBggrBgEFBQCcCARYo0aHR(
BAQDAgbAMDcGCCsGAQUFBWEDBCswKTAIB
+eWMHdJKCKIiJW6cv+ZaMd/PG/
imEMbVO0eikxrSOU3+EKvYVCegLNirzoTc81ykql/
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Typ zdznamu Forma originalu

Externy doruceny zdznam hodnovernd elektronicka



Cislo spisu
OU-BB-0SZP3-2022/021130

Por.¢.zdznamu
030

+UIFsBvGCaMEC6CX6ZBVZQCqgmIZzdjSbE9O
s1p2pvQQngmnYFFIpEoEOWpWQNot4Frsace3u
kOJCeTCTIXmSHmM+/
FAr1ZO6QWMBXroV1KonwvBeqTBKIA8mJJiyY
+XPzzjw2WLS0M2kZ1CpmlytRrODh2fWZ8FNKo
+qporrV5sAUJk
+pMTPZNkgOLarmQCpFuJMj3JgluRaZTtAb8KS
mhyBKtA4liubM2uOvpWsPiCSGRISoyXqcRVI6v
xG2LaBKPCrRbbPxmfYbHIzmeE8ghiaeeozd8bR
gF+210xpOMtmxJOP8ZZota

+EJWMKC8Pwmbsi1hV6SiY6MrX8kU6CCbiABQ=:
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MIIHBTCCBO2gAwIBAgIKBH5e0iXqCwAACjANLE
+YnkxJTAJBgNVBAMMHESBUOVTIFRpbWUgU3
+0DVqEh2Pw8+nGJFuUEFzcsZqiJGAZjITVvoYIK
+su0F5PmMO0Q9GLdAe530qQ7XRFEbvmzTDJT0+¢
Iv6YJZg6+pTg6tPLu/
oNuHDo73JFau5hvUUwA8B8jBAqoCrvg7syRH7
+L/etmmH2DTAKIkjVeDn5amuR9P/
MRNzxoK4IAHNBVw2apT3e
+LY17aJXYqLIpQcXwwVI/0TRm2ed3WJvOCAWE
BAIWADBLBgNVHSAERDBCMEAGCiuBHpSNg
wQMMAoGCCsGAQUFBWMIMAOGCSqGSIb3D
FEK10B6BMf9qgBZ/XOfAStAtOloKPhBrz/6PBnZ/

MSzmjpwOVA9HipOMTehGpg3rp3J0jmOSkgseEKZ

+s4xMVVoAOQRS5qygjDavowWAzJAROBZ1S1Jy
Rd2WmweNBjmO75iM8G56jJZG57V1EOLeFd1
AHcjJ85ScDk73TcwWwPQBwcR1561/5i5J7j0y
+C7ynfxUS5vIH505fcAzZWauaTdQOOiur7Khmij/1
ISOrfoGOWhMpmbuCrJ9IB7g7bLxs1Kat75b94/
B6Kr4UPZXgX360hV2X09VWDLZ7KaLK8dsAyi
IUWnnd/anEMCBBNn2USA==
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Dorucenka

Odosielatel a prijimatefl

Odosielatel \ ico://sk/36862711

Prijimatel | ico://sk/00151866_10008

nformacie o doruc¢ovani

Datum a ¢as dorucenia ‘ 28.10.2022 10:42:50

DoruCovana sprava

Identifikator spravy ‘ 7ba5bb75-0055-463f-9e18-4ac7d544300c

Kontrolny sucet

Kanonikalizacia http://www.w3.0rg/TR/2001/REC-xml-
c14n-20010315

Typ digitalneho odlacku http://www.w3.0rg/2001/04/xmldsig-more#rsa-
sha256

Digitalny odtlacok spravy yQu44An6G02eupcH2IhxzHvL5yDSEGwZws9P
CKjVhUM=

rilohy

Priloha

||

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 07b63e96-f952-4178-91d8-830e5dd256¢cb

Priloha

Identifikator elektronického dokumentu ‘ 09860559-0f60-4afc-b708-89ebc436bc3b

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-BB-OSZP3-2022/021130 030 0105137/2022 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka



Elektronické podpisy

Registraturne ¢islo zaznamu: 0105137/2022

Vec: VSeobecna agenda Odvolanie proti Rozhodnutiu Okresného uradu Banska Bystrica zo dfia 10. 10. 2022, &.k. OU-BB-
0OSZP3-2022/021130-029 v zmvsle ust. 8§ 53 a nasled. zakona ¢. 71/1967 Zh. o snravnom konani v nlatnom zneni

Cislo spisu Por.¢.zdznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-BB-0OSZP3-2022/021130 030 0105137/2022 Externy doruceny zdznam hodnoverna elektronicka
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