OKRESNY URAD KOSICE

ODBOR OPRAVNYCH PROSTRIEDKOV
Referat starostlivosti o zivotné prostredie
Komenského 52, 041 26 KosSice

Cislo spisu Kosice
OU-KE-OOP3-2023/006948-004 24.02.2023
Rozhodnutie
o odvolani
Vyrok

Okresny urad Kosice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislusny odvolaci
organ podl'a § 4 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, v nadvéznosti na § 58 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®), v konani o odvolani Zdruzenia domovych samosprav, Rovniankova
14, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava proti rozhodnutiu Okresného tradu KoSice, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo
dna 24.10.2022, rozhodol takto:

Okresny urad Kosice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, podla § 59 ods.
3 Spravneho poriadku zrusuje rozhodnutie Okresného uradu KosSice, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dina
24.10.2022 a vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odovodnenie

Okresnému tradu Kosice, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddeleniu ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia (d’alej ,,Okresny trad KosSice* alebo ,,prvostupnovy spravny organ®) listom doru¢enym dna
12.09.2022 predlozila spoloénost DONO, spol. s r .0., Podnikatel'ska 1, 040 17 Kosice, ICO: 36 191 639 (d’alej
len ,,navrhovatel*) zamer navrhovanej ¢innosti ,,Zariadenie na zber a zhodnocovanie odpadov vo veci vydania
rozhodnutia podl'a zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o EIA®).

Zamer svojimi parametrami je podl’a prilohy ¢. 8 zakona zaradeny do odvetvia €. 9 - InfraStruktara : polozka ¢. 6 —
Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedenych v polozkach ¢. 5 a €. 11, zariadenia
na upravu a spracovanie ostatnych odpadov , od 5 000 t/rok (¢ast’ B), polozka ¢. 9 — Stavby , zariadenia, objekty a
priestory na nakladanie s nebezpecnymi odpadmi, od 10 ton / rok (¢ast’ B), polozka ¢. 10 — Zhromazd’'ovanie odpadov
zo zeleznych kovov , z nezeleznych kovov alebo starych vozidiel, bez limitu (Cast’ B), podlieha zistovaciemu
konaniu, ktoré okresny urad KoSice vykonal podl'a § 29 zakona o EIA. Na zistovacie konanie sa vztahuje spravny
poriadok, okrem osobitosti konania uvedenych v § 20 a 20 a) zakona.

Navrhovany zamer sa ma realizovat’ na izemi Kogického kraja v okrese Kosice IV, MC Kosice — Barca na pozemku
parc. &. 1466/2 v katastralnom uzemi Barca. Uéelom navrhovanej &innosti je prevadzkovanie zariadenia na zber ,
zhromazd'ovanie a zhodnocovanie odpadov v existujicom zariadeni, ktoré sa bude rozsirovat’ z dovodu rozsirenia o
¢innost’ zhodnocovania a Gpravy vybranych druhov odpadov . Predlozeny zamer je rieSeny jedno variantne (okrem
nulového variantu).
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V prevadzke sa bude vykonavat’ zber druhov odpadov zaradenych podla prilohy ¢. 1 k vyhlaske Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalég odpadov v zneni
neskorsich predpisov uvedenych v rozhodnuti prvostupiiového spravneho organu ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479
7o dna 24.10.2022 na str. 2-3 ako Katalog odpadov.

Sposob nakladania s uvedenymi odpadmi spociva v zbere, zhromazd’ovani a triedeni odpadov vo vyhradenych
priestoroch prevadzky , pred d’al$im nakladanim s nimi.

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej ¢innosti podl'a osobitych predpisov :

- registracia podla § 98 ods. 2 a ods. 4 zdkona o odpadoch,

- povolenie na zber ostatnych a nebezpecnych odpadov podla § 97 ods. 1 pism. d) zakona o odpadoch,
- sthlas na vydanie prevadzkového poriadku podl'a § 97 ods. 1 pism. e) zakona o odpadoch,

- sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadov ¢innostou R12 a R13.

Okresny urad KoSice v stlade s § 23 ods. 1 zadkona zaslal zdmer rezortnému organu — Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky (dalej len ,,MZP SR*), povol'ujucemu organu, dotknutym subjektom a dotknutym
obciam listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dna 13.09.2022. Uvedeny zamer zverejnil okresny urad na
webovom sidle MZP SR na adrese : http://www.enviroportal.sk/sk.

Na okresny urad KoSice v stanovenej lehote dorucili svoje pisomné stanoviska tieto subjekty:

1. Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia za:

Usek §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny listom &. OU-KE-OSZP3-2022/041516 zo dia 26.09.2022 uviedol
(uvedena citacia) :

,»,Do0 zaujmového izemia nezasahuju Ziadne chranené izemia, resp. ich ochranné pasma. Na lokalite sa nevyskytuju
ziadne vyhlasené ani navrhované velkoplo$né a maloplo$né chranené tizemia ani izemia europskej sustavy
chranenych uzemi NA TURA 2000. Vymedzeny krajinny priestor nepredstavuje uzemie osobitne chranené a ani
priestor , na ktory by sa vztahoval osobitny rezim ochrany prirody podla zakona. Ide o izemie, v ktorom plati 1.
stupenl ochrany .

V blizkosti zdujmovej lokality sa nachadzajii prvky USES Mesta Kosice, biokoridory miestneho vyznamu
,Zeleznice Barca — V alaliky* (BK-M ¢&. 42) a ,,Zeleznice Barca — Sebastovee™ (BK-M &. 43). Biokoridory
predstavuju ochrannt sprievodnt zelen Zzelezni¢nych trati. Tieto prvky je potrebné respektovat, dodrziavat
ekostabiliza¢né opatrenia a navrh rezimu, zachovat’ a podporit’ ich a neobmedzovat’ ich funk¢nost.* Predlozeny
zamer sa nepozaduje d’alej posudzovat’ podl'a zakona.*

Usek $tatnej vodnej spravy listom &. OU-KE-OSZP3-2022/042676 zo diia 04.10.2022 uviedol, Ze nema namietky k
realizacii navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania podmienok (uvedena citécia) :

,»-Pri zriad’ovani a prevadzkovani objektov a zariadeni sliziacich na skladovanie a manipulaciu s ropnymi latkami
dodrzat’ STN 65 0201, STN 75 3415 a d’alSie stvisiace predpisy.

- Zabezpecit’ odborny technicko-bezpecnostny dohl’ad nad prevadzkou objektov .

- Zaobchadzanie so znecistujucimi latkami vykonavat’ primerane v stlade s § 39 vodného zdkona v spojeni s
vyhlaskou Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani
so znecCistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod
tak, aby bola zabezpecena ochrana povrchovych a podzemnych vod pred znecistenim.

- Aktualizovat’ havarijny plan v zmysle vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti pri zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod. Navrh aktualizovaného havarijného planu je potrebné predlozit’ na schvalenie
SIZP , 1ZP Kogice.

- Vybavit’ prevadzku Specidlnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneSkodnenie uniku znecist'ujucich latok
do vod alebo do prostredia suvisiaceho s vodou.*

Usek §tatnej spravy odpadového hospodarstva listom &. OU-KE-OSZP3-2022/041931 zo diia 28.09.2022 uviedol,

ze nepozaduje posudzovat’ zamer podla zdkona (uvedena citicia):
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»Podl'a § 23 ods. 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov k predlozenému zdmeru nasledovné stanovisko:

Z hladiska Statnej spravy odpadového hospodarstva je hore uvedena Cinnost’ v stlade s predlozenym zdmerom
mozna a k jej realizdcii mame tuto pripomienku:

- Prevadzkovatel zariadenia je povinny dosledne preberat’ odpady urc¢ené na zhodnotenie z dorazom najmé na odpad
katalogového cisla 16 01 06 - staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce, ktory musi byt’ zbaveny
vSetkych prevadzkovych kvapalin a nebezpecnych dielcov (motorové a prevodové Casti znecistené Skodlivinami).*

2. Okresny tirad Kosice, odbor krizového riadenia listom ¢. OU-KE-OKR1-2022/005332/340 zo dina 20.09.2022
dospel k zaveru, zZe z predlozeného zameru nie je mozné posudit’ rieSenie stavby z hl'adiska potrieb civilnej ochrany
a nevyjadril sa k nemu. Zaroven neziadal posudzovat’ zdmer podla zakona.

3. Mesto Kosice, referat Zivotného prostredia a energetiky listom ¢. MK/A/2022/208845 zo dna 06.10.2022 uviedol
(uvedena citacia) :

»Predmetna dokumentécia vycleiiuje vSetky tizemia v ramci suvislej eurdpskej sustavy chranenych tizemi — tzv .
sustava NA TURA 2000, narodnej siete chranenych uzemi v SirSom uzemi koSickej aglomeracie ako aj prvky siete
Uzemného systému ekologickej stability mesta Kogice Mozno konstatovat’, Ze posudzovana lokalita uvazovanej
¢innosti nie je v priamom kontakte s vysSie uvedenymi ekologicky vyznamnymi plochami. Z hl'adiska ochrany
prirody a krajiny sa celd zaujmova plocha nachadza v tizemi s prvym stupiiom ochrany v zmysle zdkona NR SR ¢.
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov .

Z uzemnoplanovacieho hl'adiska podla platnej izemnoplanovacej dokumenticie mesta KoSice st dané plochy
urcené pre funkciu ploch zariadeni vyroby , skladov a stavebnej vyroby . Environmentalne rizika suvisiace s
navrhovanou ¢innost'ou ako st znecCistenie ovzdusia formou emisii z dopravy (pocet prepravnych automobilov sa
nezvysi, naopak, znizi sa), hluk z prevadzky v porovnani so si¢asnym stavom st identifikované ako negativne vplyvy
malo vyznamné, resp. nevyznamné a lokalneho charakteru. Realizaciou vhodne zvolenych opatreni na minimalizaciu
nepriaznivych vplyvov ¢innosti je mozné ich dopady na Zivotné prostredie znizit.

Posudzovana ¢innost’ podstatnym sposobom nezhorSuje dopady na d’alSie zlozky Zivotného prostredia ako st voda,
poda, horninové prostredie, scenéria krajiny , biotické zlozky a nie je realny predpoklad, aby realizacia zdmeru
vyvolala vyznamne negativne ovplyvnenie ekologickych hodndt zaujmového tizemia.

Nakolko v zaujmovom priemyselnom uzemi nevznikni dalSie nové zdroje zataze jednotlivych zloziek
zivotného prostredia, umiestnenie navrhovanej ¢innosti s uvedenym rozsahom rozsirenia vyroby sa povazuje za
environmentalne a technicky prijateI'né a mesto, ako dotknutd obec podl'a zakona, nema namietky voci prevadzke
posudzovanej ¢innosti.*

4. MZP SR, odbor odpadového hospodarstva listom &. 51417/2022 zo diia 14.09.2022 uviedlo (uvedena citacia):
,,Pri ¢innosti zaradenej do bodu 9 ,,Infrastruktara“ pol. €. 9 a do pol. €. 10 navrhovatel’ v tabulke €. 3 uvadza zoznam
nebezpecnych odpadov , ktorych zber bude realizovany v zariadeni.

Ziadame navrhovatel’a o:

- doplnenie odhadovaného mnozstva nebezpecnych odpadov do zariadenia

- detailny opis skladovacieho miesta, nadob a kontajnerov nebezpecného odpadu v zariadeni. Poprosime aj
fotodokumentaciu tloznych nadob a priestorov pre nebezpecny odpad

- doplnenie podrobnejsich informacii k sposobu nakladania s odpadmi uvedenymi v tabul’ke ¢. 3. Navrhovatel
opisuje na str . 11 spdsob nakladania s odpadmi uvedenymi v tabulke €. 3, kde uvadza ...“pred d’al$im nakladanim
s nim...%“

,» LTakisto, pozadujeme uviest’ zdroj odpadu, ako aj oblast’ odkial’ bude pochadzat’ odpad, zaroven ziadame uviest’
povod odpadu. Bude povod odpadu len z uzemia Slovenskej republiky? Pri Cinnosti zaradenej do bodu 9
LInfrastruktara® pol. €. 6 a do pol. €. 10 navrhovatel’ popisuje moznosti zhodnocovania ostatnych odpadov . A vSak
pri popise absentuje popis, ako bude navrhovatel’ nakladat’ so vznikajiicim odpadom, ktory vznikne tipravou a nie
su obsiahnuté ani v tabulke 2 a 3 ,,zoznam odpadov , ktorych zber bude realizovany v zariadeni.

Z hladiska vecnej posobnosti navrhovatel'a upozoritujeme na skutocnost’, Ze pocas prevadzky zariadeni na zber a
zhodnocovanie odpadov je potrebné dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy odpadového hospodarstva, a to najméa
zékon €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov .
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Po nahliadnuti do spisového materidlu, navrhovatel’ listom dorucenym dna 20.10.2022 zaslal k jednotlivym
pripomienkam MZP SR nasledovné vyjadrenie (uvedena citacia) :

»C.1 -,,doplnenie odhadovaného mnozstva nebezpecnych odpadov do zariadenia.*
Stanovisko navrhovatel’a:
Predpokladdme ro¢né mnozstvo odpadov prijatych do zariadenia na zber odpadov odhadom cca 20ton.

¢.2 -, detailny opis skladovacieho miesta, nadob a kontajnerov nebezpecného odpadu v zariadeni. Poprosime aj o
fotodokumentaciu tloznych nadob a priestorov pre nebezpecny odpad.*

Stanovisko navrhovatel’a:

Priestory na zhromazd’'ovanie odpadov a skladovanie odpadov sa navrhuju a zhotovuji a prevadzkuju tak,
aby nemohlo ddjst’ k neziaducemu vplyvu na zivotné prostredie a k poskodzovaniu hmotného majetku. Ako
priestory na zhromazd’ovanie odpadov a skladovanie odpadov mozu slizit’ vol'né plochy , pristresky , budovy a
podzemné a nadzemné nadrze. Priestory na zhromazd'ovanie odpadov a skladovanie odpadov sa oznacuju ako
sklad odpadov . Plocha ur¢ena na zhromazd’ovanie nebezpecnych odpadov a skladovanie nebezpeénych odpadov
musi byt zabezpecena proti pdsobeniu skodlivych latok, spevnena a nepriepustna a nebezpecné odpady musia byt
zabezpecené pred pdsobenim vonkajSich vplyvov . PoCas zhromazd’'ovania nebezpecnych odpadov a skladovania
nebezpecnych odpadov musi byt zabezpecené i€inné zachytavanie znecistujucich kvapalnych latok. Skladovacie
priestory na zhromazd'ovanie nebezpeénych odpadov a skladovanie nebezpeénych odpadov musia spifiat’ rovnaké
technické a bezpecnostné poziadavky ako skladovacie priestory na skladovanie chemickych latok, pripravkov a
vyrobkov s rovnakymi nebezpe¢nymi vlastnostami, ako maju zhromazd’ované nebezpecné odpady a skladované
nebezpecné odpady .

Néadoby , sudy a iné obaly , v ktorych st nebezpecné odpady zhromazd’ované a skladované, musia

a) byt odliSené od zariadeni nepouzivanych a neurcenych na nakladanie s odpadmi, napriklad odliSenie tvarom,
opisom alebo farebne,

b) zabezpecit’ ochranu odpadov pred takymi vonkaj$imi vplyvmi, ktoré by mohli spdsobit’ vznik neziaducich reakcii
v odpadoch, napriklad vznik poziaru alebo vybuchu.

¢.3 -,.doplnenie podrobnejsich informacii k spdsobu nakladania s odpadmi uvedenymi v tabulke ¢.3. Navrhovatel’
opisuje na str .11 spdsob nakladania s odpadmi uvedenymi v tabulke ¢.3, kde uvadza ...“pred d’alsim nakladanim
s nim...*

Stanovisko navrhovatel’a:

Sposob nakladania v zariadeni na zber s uvedenymi odpadmi spociva v zbere, zhromazd'ovani a triedeni odpadov vo
vyhradenych priestoroch prevadzky . Podrobnejsi popis uvadzame na strane 10 predloZzeného zameru. Nasledne st
odpady expedované k zmluvnym partnerom, to je odovzdané osobe opravnenej nakladat’ s predmetnymi odpadmi
v sulade so zakonom o odpadoch. Prednostne st odpady odovzdavané na zhodnotenie /t.j. recyklacia, energetické
alebo materialové zhodnotenie odpadu/, ak nie je ucelné alebo mozné zabezpecit’ zhodnotenie st odovzdané na
znesSkodnenie.

¢.4 -, Takisto pozadujeme uviest’ zdroj odpadu, ako aj oblast’ odkial’ bude pochadzat’ odpad, zaroven ziadame uviest’
povod odpadu. Bude pévod odpadu len z tizemia Slovenskej republiky?*

Stanovisko navrhovatel’a:

P6vod odpadu je len z tzemia Slovenskej republiky . Predovsetkym pochddza z regionu Vychodného Slovenska,
to je Kosického a PreSovského kraja od pravnickych osoéb /pdvodcov a drzitelov odpadu/ pdsobiacich v oblasti
priemyslu, dopravy, obchodu a sluzieb.

¢.5

-,,Pri Cinnosti zaradenej do bodu 9 ,Infrastruktira® pol. 6 a do pol. ¢. 10 navrhovatel popisuje moznosti
zhodnocovania ostatnych odpadov . A vSak pri popise absentuje popis, ako bude navrhovatel' nakladat’ so
vznikajucim odpadom, ktory vznikne Upravou a nie su obsiahnuté ani v tabul’ke 2 a 3 ,,zoznam odpadov , ktorych
zber bude realizovany v zariadeni.*

Stanovisko navrhovatel’a:

Odpady vznikajuce po uprave v zariadeni na zhodnocovanie odpadov budi odovzdané zmluvnym partnerom -
osobam opravnenym na d’alSie nakladanie s predmetnymi druhmi odpadu, to je expedované zo zariadenia na
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zhodnocovanie odpadov navrhovatela za i¢elom ich nasledného zhodnotenia alebo zneSkodnenia nasledovne pre
druhy odpadov:

Odpady vznikajtice po Gprave zaradené pod katalégové cisla:

17 04 01 - med’, bronz, mosadz — O - ostatny,

17 04 02 - hlinik - O,

17 04 03 - olovo - O,

17 04 04 - zinok - O.

19 12 02 - Zelezné kovy - O,

19 12 03 - nezelezné kovy - O,

16 01 17 - zelezné kovy - O,

16 01 18 - nezelezné kovy - O,

budi vyexpedované - odovzdané osobe opravnenej na ich materialové zhodnotenie.

16 01 03 - opotrebované pneumatiky - O - ostatny, bude odovzdany osobe opravnenej na ich recyklaciu alebo
materialové zhodnotenie.

Odpady vznikajtice po Gprave zaradené pod katalégové cisla:

19 12 04 - plasty a guma - O,

19 12 07 - drevo iné ako uvedené v 19 02 06 - O,

16 01 12 - brzdové platnicky a obloZenie iné ako uvedené v 16 01 11 - O,

16 01 16 - nadrze na skvapalneny plyn - O,

16 01 19 - plasty - O,

16 01 20 - sklo - O,

16 01 22 - Casti inak nespecifikované - O.

Prednostne budi odpady odovzdavané osobe opravnenej na zhodnotenie /t.j. recyklacia, energetické alebo
materidlové zhodnotenie odpadu/, ak nie je ucelné alebo mozné zabezpecit' zhodnotenie budi odovzdané na
zneSkodnenie. Navrhovatel’ bude prevadzkovat’ zariadenie na zhodnocovanie odpadu na zaklade samostatného
suhlasu na prevadzkovanie zariadenia na zhodnocovanie odpadu nezavisle od zariadenia na zber odpadu. Odpady
vznikajuce v zariadeni na zhodnocovanie odpadu su expedované — odovzdavané zo zariadenia na zhodnocovanie
odpadu navrhovatel'a externym partnerom — osobam vysSie popisanym, v stulade so zdkonom o odpadoch.
Odovzdanie odpadov zo zariadenia na zhodnocovanie odpadov navrhovatel'a do zariadenia na zber navrhovatel'a
nie je ucelné a nie je to ani povinnost’ou, ktora by prevadzkovatel'ovi ukladal zdkon o odpadoch a suvisiace predpisy
platné na useku odpadového hospodarstva.*

Zo strany verejnosti bolo v stanovenej lehote predlozené stanovisko ZdruZzenia domovych samosprav (d’alej ,,ZDS*)
zastupené predsedom Marcelom Slavikom so sidlom Rovniakova 14, 851 02 Bratislava, ICO: 31 820 174, ktoré
bolo elektronickou postou doruc¢ené Okresnému uradu Kosice diia 14.09.2022 s nasledovnymi pripomienkami, ktoré
okresny urad KoSice v prvostupniovom rozhodnuti uviedol v skratenej verzii (iba pripomienky), a v ktorom ZDS
pozadovalo:

1. ,Ziadame teda tirad aby zabezpegil prava verejnosti v sulade s Aarhuskym dohovorom, Smernicou o EIA a
zédkonom o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. , v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku
verejnost’ poucil o tom, akym spdsobom si ma v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym sposobom;
v odévodneni rozhodnutia ziadame uviest’, ako tieto prava verejnosti v konani trad realizoval.*

2., Ziadame preto trad, aby v ramci zistovacieho konania vyhodnotil pripustnost’ zdmeru podl’a prahovych hodnét
osobitnych zdkonov s pouzitim kritérii podl'a prilohy ¢.10 k zakonu o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. V
odovodneni rozhodnutia je potrebné toto vyhodnotenie zdovodnit’ podla §20a zakona EIA najmé v rozsahu uvedenia
ktoré kritéria boli pouzité ako zaklad rozhodnutia, pre€o prave tieto kritéria a stiCasne stru¢né vyhodnotenie ako
to-ktoré kritérium urad pri rozhodnuti vyhodnotil a teda pri rozhodovani zohl'adnil. Podla §29 ods.3 zdkona o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie je prave toto podstatou rozhodnutia zo zistovacieho konania a na to sa
ma urad aj v rozhodnuti sustredit’.*

3. ,Ziadame vsak navrhovatel'a, aby v§eobecne zrozumite'nym sposobom v doplitujucej informacii uviedol, ktoré
hlavné environmentalne vplyvy identifikoval, aké environmentalne ciele sledoval pri ich rieseni sledoval a ako ich

Cislo spisu Por.¢.zaznamu Cislo zdznamu Typ zdznamu Forma originalu
OU-KE-OSZP3-2023/003249 021 0037074/2023 Externy doruceny zdznam - kopia  hodnovernd elektronickd



navrhuje dosahovat’ a akymi opatreniami zmieriiuje svoj zasah do Zivotného prostredia; taktiez aby uviedol vSetky
argumenty , preco si povazuje svoj projekt za environmentalne pripustny a celospolocensky prospesny.*

4.,,Podl'a §17 ods.1 zakona o Zivotnom prostredi ma navrhovatel’ povinnost’ priamo pri zdroji aplikovat’ zmiernujtice
a kompenza¢né opatrenia. Ziadame, aby tieto boli jednoznaéne v rozhodnuti identifikované a uréené ako zavizné
podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania podla §29 ods.13 zakona o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie. Ako z&dvdzné podmienky ziadame uviest’ vSetky environmentalne opatrenia, ktoré je potrebné zrealizovat’
zaucelom vyrazného znizenia negativnych efektov zdsahu do zivotného prostredia; potrebné je uviest’ presné a urcité
opatrenia, ktoré je mozné nezamenitelne projektovo rozpracovat’ v nasledujucich stupnioch projektovej pripravy a
realizacie tak, aby ich splnenie bolo mozné nasledne overit’ a porealizacne monitorovat’.*

5. ,Ziadame vys§ie uvedené informacie vyhodnotit’ formou vieobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z
hl'adiska Siestych hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: klima, biodiverzita, voda, vzduch,
energie a Uzemna stabilita biodiverzity; v kazdom z tychto faktorov ziadame zvolit’ meratel'ny ukazovatel’, ktory
bude nasledne monitorovany aj z hl'adiska poprojektovej analyzy*.

Okresny tirad Kosice podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku ozndmil listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dna
11.10.2022 ucastnikom konania, Ze maji moznost sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu
jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy a
vypisy) na okresnom urade v pracovnych diioch, pocas strankovych hodin, v lehote do 5 pracovnych dni odo dna
dorucenia uvedeného oznamenia sa pisomne vyjadrit’ k predmetnej veci.

K listu ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo dna 11.10.2022 prejavil zdujem v lehote nahliadnut do spisu
splnomocneny zastupca navrhovatela Ing. Peter Vano, konatel’ spolo¢nosti arch&crafts s.r .0., Werferova 1, 040 01
Kosice, ktory si z niektorych podkladov pre vydanie rozhodnutia urobil képie a neskor sa k pripomienkam tucastnikov
konania vyjadril v mene navrhovatel'a. Z nahliadnutia bol urobeny uradny zdznam dna 18.10.2022 a je st¢ast'ou
spisu.

V stanovenej lehote sa k podkladom rozhodnutia vyjadrili G€astnik ZDS listom zo dita 17.10.2022 ako aj navrhovatel
listom zo diia 19.10.2022. ZDS vo svojom vyjadreni k podkladom rozhodnutia opdtovne ziadal, aby okresny urad
Kosice identifikoval kritéria podla prilohy ¢.10 k zakonu, na ktorych ma v tmysle zalozit' svoje rozhodnutie zo
zistovacieho konania.

Prvostupiiovy spravny organ na zdklade preskimania a zhodnotenia predlozenej navrhovanej ¢innosti, vyjadreni
dotknutych subjektov, zhodnotenia celkovej trovne ochrany zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov podl'a zakona
o EIA rozhodol dna 24.10.2022, ze predlozeny zamer navrhovanej ¢innosti sa nebude d’alej posudzovat podla
zakona o EIA. Rozhodnutie prvostupniového spravneho organu zo dia 24.10.2022 bolo zverejnené dna 10.11.2023.
Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti, informacie uvedené v zamere navrhovanej Cinnosti a dorucené
stanoviska prvostupiiovy spravny organ rozhodnutim ulozil nasledovné opatrenia:

- Prevadzkovatel’ zariadenia je povinny preberat’ odpady uréené na zhodnotenie s dérazom najmé na odpad
katalogového Cisla 16 01 06 - staré vozidla neobsahujuce kvapaliny a iné nebezpecné dielce, ktory musi byt’ zbaveny
vSetkych prevadzkovych kvapalin a nebezpecnych dielcov (motorové a prevodové Casti znecistené Skodlivinami).
- Prvky USES Mesta Kogice, biokoridory miestneho vyznamu ,Zeleznice Barca — Valaliky (BK-M ¢&. 42) a
,Zeleznice Barca — Sebastovce™ (BK-M ¢&. 43) je potrebné redpektovat’, dodrziavat ekostabilizaéné opatrenia a navrh
rezimu, zachovat’ a podporit’ ich a neobmedzovat’ ich funk¢nost'.

- Pri zriad’'ovani a prevadzkovani objektov a zariadeni sltiziacich na skladovanie a manipulaciu s ropnymi latkami
dodrzat’ STN 65 0201, STN 75 3415 a d’alSie stvisiace predpisy .

- Zabezpecit’ odborny technicko-bezpecnostny dohl’ad nad prevadzkou objektov .

- Zaobchédzanie so znecistujucimi latkami vykonavat’ primerane v stlade s § 39 zdkona €. 364/2004 Z. z. Zékon o
vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zékon) v zneni neskorsich predpisov v spojeni s vyhlaskou Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 200/2018
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so znec€ist'ujucimi latkami, o ndleZitostiach havarijného planu
a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vdd tak, aby bola zabezpecena ochrana povrchovych a podzemnych
vod pred znecistenim.
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- Aktualizovat’ havarijny plan v zmysle vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti pri zaobchadzani s nebezpecnymi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorsenia vdd. Navrh aktualizovaného havarijného planu je potrebné predlozit’ na schvalenie
Slovenskej inSpekcii zivotného prostredia, In§pektoratu zivotného prostredia KoSice.

- Prevadzku vybavit’ Specialnymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneskodnenie uniku znecist'ujicich latok
do vod alebo do prostredia suvisiaceho s vodou.

- Realizovat’ nasledovné technické a bezpecnostné opatrenia na zmiernenie predpokladanych negativnych vplyvov
¢innosti na zivotné prostredie uvedené v zamere:

- pri vystavbe vykonavat’ kropenie zeminy a Cistenie pristupovych komunikacii na zamedzenie prasnosti;

- pocas vystavby zabezpecit’ ochranu vodného zdroja (studne) pred znecistenim,

- pocas prevadzky realizovat’ separovanie odpadu.

Proti rozhodnutiu ¢. OU-KE-OSZP3-2022/039479 zo diia 24.10.2022 podalo v zékonnej lehote odvolanie Zdruzenie
domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava (d’alej len ,,ZDS Bratislava‘).

ZDS Bratislava uviedlo, Ze rozhodnutie je nezdkonné z nasledujticich dévodov:

a) Rozhodnutie neobsahuje ako podmienky zmierfiujuce opatrenia vo forme modro-zelene;j

infraStruktary. Navrhujeme teda zmena rozhodnutia tak, aby do rozhodnutia bol i doplnené nasledovné podmienky:
A. Navrhovatel' zabezpeci, aby areal prevadzky bol lemovany drevinami kombinovanymi s krami z dévodu
zabezpecenia zachytu prasnosti a hluku z prevadzky do okolitého prostredia (zeleny plot).

B. Pri rekonstrukcii administrativnej budovy navrhovatel zabezpeci energeticku efektivitu navrhovanych
konstrukénych prav a tepelno-technickych rieSeni , ktora bude navrhnuta v zmysle zdkona NR SR ¢.555/2005 Z.
z . o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, vyhlasky MZP SR ¢&. 532/2002
Z. z . a vyhlasky MDVRR SR ¢. 364/2012 Z. z ., tak, aby sa dosiahlo projektové a normované energetické
hodnotenie budovy aspoft na urovni ndrokov kategorie podl'a §3 ods.5 pism. i zdkona NR SR ¢.555/2005 Z. z .
o energetickej hospodarnosti budov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (nevyrobné budovy spotrebuvajice
energie). Navrhovatel taktiez pri rekonStrukcii administrativnej budovy vykona technicku pripravu k inStalacii
zelenej strechy alebo fotovoltaickych panelov na strechu rozostavanej administrativnej budovy alebo na strechu
budovy v arealy prevadzky, ktora je vhodnejsia na realizaciu fotovoltaickych panelov a to na miestach, kde to bude
z hladiska statického posudenia a efektivneho vyuzitia slne¢ného potencialu mozné a ucelné.

C. Navrhovatel’ rozdeli funkéne plochy prevadzky podla potreby vyuzitia prevadzky na nespevnené plochy a
spevnené plochy. Spevnené plochy bude realizovat’ ako priepustné (napr.: Strk, rie¢ny kamen, drveny kamei
v kombindcii s izolaciou zachytavajucou ropné derivaty) alebo nepriepustné v rdmci priestorov, kde sa bude
manipulovat’ s nebezpeénymi odpadmi (napr.: betdn, asfalt alebo ina celistva vrstva).

D. Na nevyuzitych nespevnenych plochach bude realizovat’ sadové upravy vysiatim [u¢nych travnych porastov.

b) Navrhovatel’ nepoziadal pred zacatim zistovacieho konania o stanovisko v zmysle § 16a ods. 1 vodného zakona,
ktory mal byt zohl'adneny ako povinny podklad pre rozhodnutie v zistovacom konani. V kone¢nom doésledku tak
bolo rozhodnutie vydané v rozpore s §32 ods.1 s pravneho poriadku na zdklade netiplného zistenia skutkového stavu
prejednavanej veci .

¢) Napadnuté rozhodnutie neobsahuje identifikaciu, ktoré kritérid podl'a prilohy ¢. 10 k zdkona EIA boli pri
rozhodovani pouzité a ako boli vyhodnotené.

d) Zmierfiujuce opatrenia boli ulozené len formalisticky, pri¢om nespifali charakter zmierfiujuceho opatrenia podra §
29 ods. 13 zakona EIA tak, aby sa prostrednictvom nich dosiahol ucel zakona v zmysle § 2 ods. d. Zo zabezpecenych
podkladov vyplyva, Ze uz len dotknuté organy si uplatnili viaceré pripomienky, z ktorych vyplyvali r6zne opatrenia.
Ani len tie trad do rozhodnutia nezakomponoval , nieto eSte opatrenia vyplyvajuce zo stanovisk verejnosti . Tym bol
poruseny aj §29 ods. 3 zakona EIA, podla ktorého sa rozhodnutie zo zistovacieho konania zaklada aj na vyjadreni
dotknutych organov a verejnosti

e) Predmetom konania neboli (okrem nulového variantu) aj dva odli$né realizacné varianty, ktoré by sa od seba
liili roznou intenzitou a kvalitou vplyvov na Zivotné prostredie tak ako predpoklada §22 ods.6 zakona EIA. Urad
neuviedol doévody, na zéklade ktorych dospel k nazoru, Ze upustenie od variantnosti je vynimocnym a v danom
pripade nezbytnym riesenim; irad v odovodneni uviedol, Ze zhodnotil argumenty navrhovatel'a uvedené v ziadosti,
tieto dovody v rozhodnuti uvadza ale neuvadza svoje vlastné vyhodnotenie opodstatnenosti takychto argumentov.
Rozhodnutie o upusteni od variantného rieSenia je preto arbitrarne a svojvolné.

f) Na stranke projektu (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-zber-zhodnocovanieodpadov-3)
neboli zverejnené predpisané nalezitosti podl'a §24 ods. 1 pism. i) zadkona EIA (stanoviskd dotknutych organov,
stanoviska verejnosti , doplitujuce informdcie). Podl'a §24 ods. 45 zdkona EIA mo6Zze podat’ odvolanie aj ten subjekt,
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ktory nebol ucastnikom konania. Spravne konanie sa riadi zasadou neverejnosti , teda netcastnik konania nevie ani
vyuzit’ alternativny s pdsob ziskania tychto informdcii . Pre podanie odvolania mézu byt podstatné prave informacie,
ktoré nie su v zamere ale su podkladom rozhodnutia na zdklade dokazovania v zistovacom konani . Tymto spésobom
sa zuzuje informovanost’ verejnosti o Zivotnom prostredi a znizuje sa moznost podat’ odvolanie podl'a §24 ods. 4
zakona EIA.

Vzhl'adom na konStatované pochybenia v predmetnom konani ziadal ucastnik konania, aby odvolaci organ
napadnuté rozhodnutie zrusil podla §59 ods.3 Spravneho poriadku a vec vratil na nové zistovacie konanie.

Prvostupiiovy spravny organ listom zo dna 12.12.2022 v sulade s § 56 Spravneho poriadku upovedomil ucastnikov
konania o podanom odvolani proti napadnutému rozhodnutiu a vyzval ich, aby sa k obsahu odvolania pisomne
vyjadrili do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia upovedomenia o odvolani. V stanovenej lehote sa k predmetnému
odvolaniu vyjadril navrhovatel'. Navrhovatel’ uviedol:

A. Navrhovatel ma na celej ploche aredlu vybudované spevnené plochy. Vysadba drevin preto nie je mozna
vzhl'adom na dodrZanie na spevnené plochy ako aj vzhI'dom na existujuice podzemné siete nachadzajice sa na
pozemku.

B. Existujica budova skladu s administrativnou ¢astou nepredpoklada rozsiahlu rekonstrukciu, len prace v rozsahu
udrziavacich prac. Realizacia zelenej strechy vzhl'adom na konstrukéné stavebné rieSenie existujucej budovy
z hladiska statickych pomerov nie je mozna. Instaldcia fotovoltaickych panelov taktiez z hladiska statického
posudenia nie je odporucani.

C. Nakol’ko sa nejedna o novu vystavbu prevadzky ale o existujucu prevadzku, nie je to casovo mozné, vzhl'adom
na charakter prevadzky, ani ekonomicky zvladnute'né vykonat upravy v takom rozsahu, aby sa inak funkcne
prerozdelili.

D. Na pozemku navrhovatel'a v aredli prevadzky vzhl'adom na priestorové pomery sa nenachadzaja vol'né nevyuzité
nespevnené plochy.

Prvostupiiovy spravny organ nenasiel zdkonny dévod, aby odvolaniu vyhovel v ramci konania podla § 57 ods. 1
Spravneho poriadku a diia 22.12.2022 postipil predmetné odvolanie v sulade s § 57 ods. 2 Spravneho poriadku
spolu so spisovym materidlom Okresnému uradu Kosice, odboru opravnych prostriedkov.

Legislativny ramec odvolacieho konania tvoria predovsetkym nasledujuce ustanovenia prisluSnych vSeobecne
zavéaznych pravnych predpisov:
-§ 3 pism. a)ac), § 18 ods. 2 pism. b), § 20a, § 22 ods. 2, § 23 ods. 1 a ods. 3, § 24 ods. 2, § 29 ods. 1, 2, 3, 11,
13, § 29a a § 64 zakona o EIA,

-§3o0ds.1a5,§320ds.1a2,§330ds.2,§340ds.5a6, §46a§ 47 ods. 3 Spravneho poriadku.

Okresny urad Kosice, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny
odvolaci organ (d’alej len ,,odvolaci organ®) preskumal napadnuté rozhodnutie podla ustanovenia § 59 ods. 1
Spravneho poriadku v celom rozsahu, preskamal cely spisovy material, zhodnotil vykonané dokazovanie, priebeh
prvostupniového konania a postup prvostupniového spravneho organu a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie nebolo
vydané v sulade s pravnymi predpismi.

Odvolaci organ je toho nazoru, Ze napadnuté rozhodnutie nebolo nalezite a v sulade s § 47 ods. 3 Spravneho poriadku
odovodnené, predovsetkym v odovodneni rozhodnutia absentovala vlastna argumentacia prvostupiiového spravneho
organu, ktord bola nahradena len reprodukovanim skutkovych zisteni obsiahnutych v predlozenych podkladoch k
rozhodnutiu nachadzajucich sa v administrativnom spise V ramci rozhodovania v sprdvnom konani sa prvostupiiovy
spravny organ nema obmedzit’ na rekapitulaciu predloZzeného zameru, stanovisk a vyjadreni ucastnikov konania,
nakol’ko tie st stranam konania v§eobecne zndme. Od6vodnenie rozsudku, v ktorom sa prvostupniovy spravny organ
len forméalne stotozni so zamerom, stanoviskami dotknutych organov a vyjadrenim navrhovatel’a bez toho, aby svoj
zaver podporil jasnou pravnou a logickou argumentéciou, nemozno povazovat’ za presvedcivé.

Odoévodnenie rozhodnutia musi obsahovat’ podrobné a detailné zdévodnenie vyroku. Stanovuje sa teda povinnost’
pre spravny organ, aby pri odévodneni rozhodnutia, ako jednej z obligatornej nalezitosti individudlneho spravneho
aktu, uviedol a konkretizoval, aké dokazové prostriedky viedli spravny orgéan k predmetnému vyroku rozhodnutia.
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V neposlednom rade spravny organ v odévodneni musi uviest’ ako postupoval pri aplikacii tzv. spravnej uvahy pri
pouziti pravnych predpisov. Odovodnenie ma byt formulované tak, aby ti€astnikov konania, pripadne iny organ
preskumavajuci spravne rozhodnutie presvedcil o spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia.

Prvostupiiovy spravny organ v odévodneni rozhodnutia musi zrozumitel'ne, logicky a dostato¢ne vysvetlit, akymi
uvahami sa riadil pri hodnoteni dokazov, ktoré dokazy vzal do uvahy, aky skutkovy stav na zaklade nich zistil,
ako tento skutkovy stav posudil z vecného hl'adiska a po pravnej stranke, pritom vyjadri svoje stanovisko ku
skuto¢nostiam, argumentom a dokazom, ktoré i€astnici v konani uplatnili, pripadne navrhli.

Tu zaroven poukazuje odvolaci organ na skutocnost’, Ze predlozeny zamer bol rieSeny jedno variantne (okrem
nulového variantu), pricom v samotnom spisovom materialy sa nenachadza rozhodnutie prvostupiiového spravneho
organu o upusteni od variantného rieSenia. Rovnako upustenie od variantného rieSenia nie je zrozumitelne
argumentované ani v samotnom napadnutom rozhodnuti.

Odvolaci organ vo vztahu k ndmietke odvolatel’a, ktory vo svojom odvolani uviedol, Ze jednym z doévodov
nezakonnosti prvostupiiového rozhodnutia je nedostatocnd identifikécia kritérii podla prilohy ¢. 10 k zakona EIA,
ktoré boli pri rozhodovani pouzité a ako boli vyhodnotené ma za to, ze prvostupiiovy spravny organ v odéovodneni
rozhodnutia musi zrozumitelne uviest’, ktoré kritéria podl'a prilohy ¢. 10 k zakonu EIA v zistovacom konani
hodnotil.

Obdobne rozhodol aj Krajsky sud v Presove, v rozsudku 55/62/2017, 12. 12. 2019, ked’ uviedol, ze podla § 29
ods. 3 zékona EIA pri rozhodovani o tom, ¢i sa navrhovand ¢innost’ alebo jej zmena bude posudzovat’ podl'a tohto
zékona, sa pre zistovacie konanie primerane pouziju kritéria uvedené v prilohe ¢. 10. Pod primeranost’ou sa chape
pouzitelnost’ pri konkrétnych pripadoch navrhovanej ¢innosti, nemoze v§ak znamenat’ ignorovanie kritérii, ktoré sa
nevyhovujice zo strany navrhovatel'a alebo spravneho organu. Z rozhodnutia spravneho organu musi byt’ zrejmé,
ktor¢ kritéria podla prilohy ¢. 10 hodnotil, a ktoré kritéria a z akych dovodov v zistovacom konani nepovazoval za
potrebné vyhodnotit’, ¢o vsak z odovodnenia rozhodnutia prvostupiiového spravneho organu nevyplyva. Zalovany
sa s tymto v rozhodnuti vyrovnal iba tym spdsobom, Ze poukazal na dovody uvedené v rozhodnuti prvostupiiového
spravneho organu.

Takyto postup spravnych organov nezodpoveda ustanoveniu § 29 ods. 13 zdkona EIA, podla ktorého rozhodnutie
vydané v zistovacom konani obsahuje v odovodneni dovody, na ktorych sa zaklada vyhodnotenie kritérii podl'a ods.
3 a vyhodnotenie stanovisk dorucenych podla ods. 9 a § 23 ods. 4, t. j. stanovisk rezortného organu, dotknutych
organov, dotknutej obce a dotknutej verejnosti.

K nasledujucemu dévodu v podanom odvolani odvolaci orgadn uvadza nasledovné. S uc¢innost'ou od 1.1.2022 bol
novelizovany zdkon €. 364/2004 Z. z. vodny zakon, a to okrem iného tipravou § 16 ods. 10 a novym znenim §
16a oproti prechadzajucej uprave. Ako vyplyva z dovodovej spravy k predmetnej novele (vykonanej zdkonom ¢.
516/2021 Z. z.) novou pravnou upravou doslo k precizovaniu moznosti uplatnenia vynimky z environmentalnych
cielov a postupu organov Statnej vodnej sprava pri povolovani tejto vynimky s cielom zjednodusenia postupu
organov $tatnej vodnej spravy. Umyslom zakonodarcu teda bolo prijatie novej pravnej tipravy, vychadzajucej z
predoslej praxe, zakonodarca nadviazal na predoslu upravu, v ktorej boli identifikované nedostatky a tieto odstrénil,
inak povedané, prechadzajucu upravu ,,vylepsil®, v ziadnom pripade sa od nej neodchylil resp. ju nepoprel. S
ohl'adom na podstatu sledovanti zdkonodarcom vo vztahu k novej pravnej uprave su stile pouzitelné zavery
vyslovené sudnou praxou, napr. v rozsudku Krajského sudu Banska Bystrica 71S5/6/2020 z 16.9.2021 alebo rozsudku
Krajského sudu Banska Bystrica 755/22/2020 z 8.9.2021, Ze nie kazda ¢innost’, ktord si vyzaduje povolenie organu
verejnej spravy je ¢innostou spadajucou pod posudzovanie podla § 16a. Obdobne aj dévodova sprava k zakonu
¢. 516/2021, ktorym bol novelizovany § 16a vodného zakona uvadza, Ze nie je mozné jednoznacne urcit’ ¢innosti,
pre ktoré je potrebné aplikovat’ postup podl'a § 16a, a preto z toho dovodu su v dovodovej Casti demonStrativne
vymenované ¢innosti, ktoré tomuto postupu maji podliehat’ (blizSie k tomu vid’ dévodova sprava).

Podla § 73 ods. 19 vodného zdkona: Organ Statnej vodnej spravy je dotknutym organom a vydava stanoviska v
konaniach podl'a osobitného predpisu.66¢) [pozn. odkaz na osobitny predpis v citovanom ustanoveni odkazuje na
zéakona €. 24/2006 Z. z.].

Podla § 3 pism. p) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov dotknuty organ je organ verejnej spravy, ktorého zavdzny posudok, sthlas, stanovisko,
rozhodnutie alebo vyjadrenie vydavané podl'a osobitnych predpisov7) [pozn. odkaz na osobitny predpis v citovanom
ustanoveni odkazuje aj na zadkon ¢. 364/2004 Z. z. vodny zakon] podmienuji povolenie navrhovanej ¢innosti, jej
zmeny, alebo ktorého vyjadrenie sa vyzaduje pred prijatim alebo schvalenim strategického dokumentu.
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V stlade s citovanymi ustanoveniami, prisluSny organ Statnej vodnej spravy z hladiska vodného hospodarstva
zasiela v zmysle 73 ods. 19 vodného zakona stanovisko k zdmeru navrhovanej ¢innosti, v ktorom s ohl'adom na
predloZzeny zamer urci alebo neur¢i ako podmienku, poziadat’ o z&vézné stanovisko v zmysle § 16a vodného zékona.
Zuvedeného potom vyplyva, ze § 73 ods. 21 vodného zdkona je potrebné vykladat systematicky s oh'adom na postup
v konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v spojitosti s vodnym zakonom ako aj s prihliadnutim
k dévodovej sprave a sudnej praxi a nie izolovane tak, ze zaviazné stanovisko podla § 16a vodného zdkona musi
byt zadovazené v kazdom jednom konani o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie resp. do kazdého jedného
konania.

Odvolaci organ po preskiimani stanoviska Okresného tiradu Kogice na Useku §tatnej vodnej spravy doru¢eného
prvostupniovému spravnemu organu v zistovacom konani listom ¢. OU-KE-OSZP3-2022/042676 zo diia 04.10.2022
je toho nazoru, ze v uvedenom stanovisku Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako vecne
a miestne prislusny organ $tatnej spravy nevyhodnotil predlozeny zadmer navrhovanej ¢innosti ako ¢innost’, ktorou
modze dojst’ k nesplneniu environmentalnych cielov podl'a § 16 ods. 6 pism. b), a teda neulozil navrhovatel'ovi
povinnost’ pred povolenim ¢innosti poziadat’ organ Statnej vodnej spravy o vydanie zavdzného stanoviska.

Odvolaci organ ma za to, Ze prvostupnovy spravny organ konal v sulade s § 24 ods. 1 zdkona o EIA, ked na
internetove] stranke www.enviroportal.sk zverejnil a bezodkladne informoval verejnost’ o zdmere predlozenom
navrhovatelom. Na zaklade uvedeného ustanovenia nemd prvostupiiovy spravny organ povinnost informovat
verejnost’ o podanych stanoviskach dotknutych organov ¢i verejnosti. Je na volnom uvazeni prvostupniového
spravneho organu rozhodnut’, aké iné informécie dolezité na vydanie zavere¢ného stanoviska spristupni verejnosti
prostrednictvom internetovej stranky www.enviroportal.sk.

Odvolaci organ na zéklade vysledku vykonaného odvolacieho konania konstatuje, Ze napadnuté rozhodnutie
prvostupniového organu je nepreskimatelné pre nedostatok dévodov, je vydané v rozpore s § 3 ods. 1, § 34 ods. 5,
§ 46 a § 47 ods. 3 Spravneho poriadku a v rozpore s § 29 ods. 3 zakona o EIA a preto je potrebné ho zrusit’ a vec
vratit’ na nové prejednanie a rozhodnutie.

Podrla § 59 ods. 3 Spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu orgéanu, ktory ho
vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejSie najma z dovodov rychlosti alebo hospodarnosti;
spravny organ je pravnym ndzorom odvolacieho orgénu viazany. Prvostupniovy organ v rdmci nového prejednania
odstrani nedostatky v konani i v novom rozhodnuti, ktoré odvolaci organ formuloval vyssie.

Z uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodntt’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podrla § 59 ods. 4 zdkona o spravnom konani sa proti tomuto rozhodnutiu nemozno d’alej odvolat’. Rozhodnutie je
preskiimatelné sadom.

JUDr. Robert Rybka
povereny vykonavanim funkcie veduceho odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00151866 Sufix: 10113

Dorucuje sa
arch&crafts s.r.o., Werferova 1, 040 01 Kosice-Juh, Slovenska republika
Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 850 00 Bratislava, Slovenska republika
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Na vedomie

Mesto Kosice, referat zivotného prostredia a energetiky, Trieda SNP 1280/48A, Kosice-Zapad, Kosice 11

Mestska Cast’ KoSice - Barca, Abovska 32, 040 17 KoSice - mestska Cast’ Barca

Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach, Ipel'ska 1, 040 11 KoSice 11

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach, Poziarnicka, 040 01 KoSice - mestska ¢ast’ Juh
Urad kosického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kosice 1

Okresny trad Kosice, odbor KR, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1

Okresny urad Kosice, OSZP3, Komenského 0/52, 041 26 Kosice 1

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie I. Stira 1, Bratislava-Staré Mesto, Bratislava I
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